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INHALT.

I. Abhandlung. Karabacek: Zur orientalischen Altertamskunde, L Sa-
razenische Wappen. (Mit 8 Abbildungen im Texte.)
IT. Abhandlung. Schuchardt: Dis iberische Deklination,
I11. Abhandlung. Zingerle: Zum 45. Buche des Livius,
1V. Abhandlung, Aptowitzer: Beitriige zur mosaischen Rezeption im
armenischen Hecht.
Y. Abhandlung., Bergman: De eodicum Prodentisnorm generibus et
nirtute. (Adiectas sunt tres tabulae.)
YI. Abhandlung. Gollob: Die griechischen Handsehriften der Sfentlichen
Bibliothek in Besangon,

VIL. Abhandlung. Schenkl: Hibliotheca patrom latinornm Britannica,
XL Dritten Bandes vierte Abteilung. {Schlul der ganzen Fubli-
kation,) Index.
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1V. SITZUNG VOM . FEBRUAR 1907.

Der nengewihlte provisorische Vizepriisident, Se. Exzellenz
Dr. Eugen Ritter von B6hm-Bawerk, tibernimmt den Vorsitz.

Von dem am 24. Januar L J. zu Berlin erfolgten Ableben
des k. M. Herrn Professors Dr. Moritz Steinschneider wurde
schon in der Gesamtsitzung der Akademie vom 31. Januar
Mitteilung gemacht; die Mitglieder erhoben sich zum Zeichen
des Beileides von ihren Sitzen.

Dr. Wilhelm Ritter von Hartel, k. k. Bezirkskommissiir,
dankt fir die Teilnahme der kais. Akademie am Leichen-
begiingnisse seines Vaters, des Vizeprisidenten, Sr. Exzellenz
Dr. Wilhelm Ritter von Hartel,

Im Anschlusse hieran teilt der Sekretir noch weitere
Kondolenzschreiben mit, die auns diesem Anlasse ecingelangt
sind, und zwar vom Rektorat der k. k. Karl Franzens-Univer-
sitiét in Graz, von Professor G. Dalla Vedova namens der
Accademia dei lineei in Rom, von der kais. Akademic der
Wissenschaften in St. Petersburg, vom Rektorat der kinigl.
Universitiit in Budapest und vom Vorstande des Istituto
austriaco di studii storici, k. M. Hofrat Ludwig Pastor, in Rom.

Werden mit Dank zur Kenntnis genommen.

Das k. M. Professor Reisch dankt fir seine Berufung
in die Balkan- und in die Limes-Kommission.



Der Sekretiir iiberreicht die nachfolgend verzeichneten,
goschenkweise an die Klasse gelanglen Druckwerke, und zwar:

1. Professor Adolf Gawalewicz: ,Historya Powszechna
Maturyezne pytania i odpowiedzi. Czesé I IL i III. W Tar-
nopolu 1906*;

2. ,Ein Prodromus zu einem vergleichenden Wirterbuch
der malaio-polynesischen Sprachen fiir Sprachforscher und Ethno-
graphen. Von Professor Dr. Renward Brandstetter. Luzern
1906° (vom Verfasser Obersandt);

3. ,Rohran. Die Grafschaft und deren Besitzer. Geschicht-
liche Skizze der Grafschaft mit besonderer Ritcksicht auf deren
Besitzer. 1. Teil. 1240 —1688. Von Otto Grafen Harrach.
Wien 1906¢ (vom Verfasser libersandt);

4. ,Biebenundvierzigste Plenurversammlung der Histori-
schen Kommission bei der kinigl. bayr. Akademic der Wissen-
schaften, Bericht des Sekretariats’. Minchen o, J.:

0. ,Bericht an den Herrn Finanzminister Take Ionescn
itber die Stemereinschiitzung vom Jahre 1905. Bukarest 1906¢
(tbersandt vom Chef de la Statistique géndrale des finances
in Bukarest);

6. ,Homeri lliadis pictae fragmenta Ambrosiana photo-
typice edita cura doctornm Ant. M. Ceriani ot Ach. Ratti
pracfatus est Ant. M. Ceriani. Mediolani MDCCCCV* (von der
Biblioteca Ambrosiana in Mailand ubersandt);

1. ,Wolfgang Lazius' Karten der Osterreichischen Lande
und des Konigreichs Ungarn aus den Jahren 1545—1563. Im
Auftrage der k. k. geographischen Gesellschaft in Wien zur Feier
ihres funfzigjihrigen Bestandes herausgegeben mit Unterstiitzung
des k. k. Ministerinms fiir Kultus und Untersicht von Eugen
Oberhummer und Franz R. von Wieser. Innsbruck 1006
(ibersandt von der k. k. geographischen Gesellschaft in Wie n).

Die Klasse spricht fur diese Spenden iliren Dank aus,

Der Sekretiir Hofrat Ritter von Karabacek legt cine
von ihm verfaBte, fir die Sitzungsberichte bestimmte Abhand-
lung vor, betitelt: ,Zur orientalischen Altertumskunde’

Die Abhandlung wird in dis Sitzungsherichte nui‘ganummun:
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Der Sekretir iiberreicht das vom Autor, Herrn Dr. Anton
Mell in Graz, eingesandte Manuskript zum Erginzungsbande
der Steirischen Taidinge.

Wird der Weistimer- und Urbarkommission abgetreten.

V. SITZUNG VOM 13. FEBRUAR 1907.

Der Sekretiir verliest zwei aus AnlaB des Ablcbens des
Vizepriisidenten, Sr. Exzellenz von Ha rtel, eingelangte Trauer-
kundgebungen, und zwar von der Videnskabs Selskabet in
Christiania und von der British Aeademy in London.

Werden mit Dank zur Kenntnis genommen.

Der Sekretr verliest das Dankschreiben der groBherzog-
lichen Universitits-Bibliothek in GieBen fir die geschenk-
weise Uberlassung #lterer Jahrginge des Almanachs der kais.
Akademie sowie ein Schreiben des Vizekanzlers der Universitiit
in Aberdeen, Herrn I Marshall Lang, worin derselbe der
kais. Akademie fur die Beteiligung an der Feier des 400 jihrigen
Bestandes der Universitit den Dank ausspricht.

Der Sekretiir tiberreicht die eingelaufenen Druckwerke,
und zwar:

1. Abon Samra Chanem ou le héros Libanais. Par Khalil
Hammam Falez;

2. Tattvasiriyana. An ancient Vedantic Itihasa containing
Valuable disquisitions on the 108 Upanishads issued from
Oectober 1906. Edited by a competent staff of Pandits under
the superintendence of Dr. F. Otto Schrader. Madras 1906;

3. Die Aussiger Dekanalbibliothek. Von Dr. A. Marian
(8:-A. aus den ,Mitteilungen des nordbShm. Exkursionsklubs’,
XXIX. Band);

4 Steinach und Martin Knoller, Ein Beitrag zur Bio-
graphie des Kinstlers. Von Adalbert Sikora, Innsbruck.
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(8.-A. aus der Ferdinandeums Zeitschrift, IIl. Folge, 50, Heft.)
Innsbrock ;

5. Zur Geschichte der Volksschauspiele in Tirol. Von
Adalbert Sikora. (5.-A. ans der Ferdinandeums-Zeitschrift,
III. Folge, 5. Heft.) Innsbruck 1906;

6. Der Kampf um die Passionsspiele in Tirol im 18. Jahr-
hundert. Von Adalbert Sikora. (Aus dem VI Heft des XIIL
Jahrganges der ,Zeitschrift fir Osterreichische Volkskunde®
abgedruckt.) Wien 1907, Nr. 4—6 vom Verfasser iibersandt;

1. Die Stellvertretung im Rechte der Papyri. Von Dr.
Leopold Wenger. Festschrift der k. k. Karl Franzens Univer-
sitiit in Graz ans Anlal der Jahresfeier am 15. November.
Leipzig 1906

8. Zur Heimatskunde von Oberklee. Von Professor Dr.
Karl Ertl. (Aus der Heimatskunde des politischen Beszirkes
Podersam von W. Rott.) Podersam 1905;

9. Dr. Francesco di Silvestri Falconieri: Sulle rela-
zione fra la casa di Borbone e il papato nel secolo XVIII con
una nota sugli ordini religiosi. Roma 1906

10. Basile Modestov: Introduction i |I'Histoire Romaine.
Traduit du Russe par Michel Delines. Préface de M. Salomon
Reinach, de 'Institut. (Avee 39 planches hors texte et 30
figures dans le texte.) Paris 1907. Ubersendet vom Verfasser.

Es wird filr alle diese Spenden der Dank der Klasse
ausgesprochen.

Der Sekretir dberreicht die vom Autor eingesandten
Plichtexemplare des mit Subvention der Klasse gedruckten
Werkes: ,Geschichte der Entstchung und Verwaltung der k. k.
Studien-Bibliothek in Laibach, Von Konrad Stefan, k. k.
Bibliothekskustos. (8.-A. aus den ,Mitteilungen des Museal-

vereines fiur Krain', XX. Jahrgang, Heft I, Il und IIL)
Laibach 1907%

Professor Dr. Konrad Schiffmann in Linz-Urfahr iiber-
sendet einen weiteren Bericht tiber die Fortschritte der ihm
fibertragencn Bereisung der geistlichen Archive des Landes
Obertsterreich im Berichtsjabre 1906 sowie fiber die Vor-
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arbeiten zur Herausgabe der mittelalterlichen Stiftsurbare von
Oberisterreich.

Geht an die Weistiimer- und Urbarkommission.

Der Sekretiir legt eine mit der Bitte um Aufnahme ins
Archiv fiir Osterreichische Geschichte ecingesandte Abhandlung
des Herrn H. Kreiten in Bonn vor, welche betitelt ist: ,Der
Briefwechsel Kaiser Maximilians [. mit seiner Tochter Margareta.
Untersunchungen tiber die Zeitfolge des durch neue Briefe er-
giinzten Briefwechsels’.

Die Abhandlung geht an die historische Kommission.

VI. SITZUNG VOM 20. FEBRUAR 1907.

Der Sekretiir itherreicht eine Finladung des Priisidenten
der Akademie und Seiner Magnifizenz des Rektors der k. k.
Universitit zu der Samstag den 23, Febrnar 1. J., um T Ubr
abends, im grofen Festsaale der Universitiit stattfindenden Ge-
denkfeier fiir Wilhelm Ritter von Hartel

Der Sekretiir iiberreicht die drei von der Direktion des
k. und k. Kriegsarchives eingesandten Biinde ,Von Kinig-
griitz bis an die Donau. Darstellung der Operationen des
osterreichisch - prenBischen Feldzuges 1866 nach der Schlacht
bei Konigeritz. Wien 1907, und zwar Band 1 ,Die Donau-
verteidignng®, Band 2 ,Das Osterreichische Kavallerickorps Hol-
stein und das Vordringen der preullischen Hauptkraft gegen
Wien, und Band 3 ,Der Rilckzog der Nordarmee vom Schlacht-
feld des &, Juli’.

Ferner legt derselbe die folgenden an die Klasse ge-
langten Druckwerke vor, und zwar:

1, ,Theoretische Sozialtkonomik oder allgemeine und theo-
retische Volkswirtschaftslehre. Grundrif in prinzipieller Be-
handlungsweise. Von Adolf Wagner. Erste Abteilung. Leipzig
1907%. Vom Verfasser eingesandt;



2. Napoleons I. Politik aund Diplomatie in der Schweiz
wiihrend der Gesandtschafiszeit des Grafen Auguste de Talley-
rand. Mit Beniltzung schweizerischer und franzisischer Archive.
Von Dr. Gustav Steiner. Erster Band. Bis zum Wiener Frieden
1809, 1. Lieferung. Zirich 1906¢;

3. Ubersicht der Schriften Theodor Noldekes. Von Ernst
Kuhn. Giefen 1907;

4. Otschet imperatorskoi publitschnoi biblioteki za 1900
i 1901 gg. St. Petersburg 1905;

5. Gallereja Petra Welikago w imperatorskoi publitsehnoi
bibliotekje. St. Petersburg 1903 (Nr. 4 und 5 fibersandt von
der kais. iiffentlichen Bibliothek zu St. Petersburg).

Es wird fiir diese Spenden der Dank der Klasse aus-
gesprochen.

Das w. M. Hofrat D. H. Miiller legt als Obmann der
nordarabischen Kommission ein Exemplar des eben erschic-
nenen Werkes vor: Kusejr Amra. I Textband. Mit einer
Karte von Arabia Petraca, IL Tafelband. Wien 1907.

Das w. M. Hofrat Jagi¢ legt sein socben erschienenes
Werk ,Caosmunckars neanwraps, Psalterium Bononiense. Inter-
pretationem veterem slavieam cum aliis codicibus collatam, ad-
notationibus ornatam, appendicibus anctam, adiutus academiae
seientiarum Vindobonensis liberalitate edidit V. Jagié (Vindo-
bonae, Berolini, Petropoli MDCCCCVIL) der Klasse vor.

VII. SITZUNG VOM 6. MARZ 1907.

Der Sekretiir verliest eine Einladung der Universitit
GieBen zu der im Juli und August 1907 stattfindenden Feier
ihres 300ihrigen Bestandes.
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Der Sekretiir verliest eine Zuschrift der kinigl. bayr.
Akademie der Wissenschaften in Minchen, worin dieselbe
bittet, etwaige Vorschliige fiir die diesjahrigen Kartellberatungen
miglichst frithzeitig zu machen.

Die k. und k. tsterr-ungar. Botschaft in St. Petersburg
iibermittelt @ Biinde des von der kais. Akademie der Wissen-
schaften in St, Petersburg veriffentlichten Werkes iiber die Ver-
teilung der Makarius-Preise, betitelt: ,Otéet o pervom (vtorom
itd.) prisuzdenii premij Makarija mitropolita Moskovskago. St.
Potersburg 1886—1905°

Es wird fir diese Spende der Dank ausgesprochen.

Das w. M. Hofrat Hugo Schuchardt tiberreicht eine filr
die Sitzungsberichte bestimmte Abhandlung: ,Die iberische
Deklination®.

Die Abhandlung wird in die Sitzungsberichte anfgenommen.

Das k. M. Hofrat Professor Dr. Anton Zingerle in Inns-
bruck (ibersendet eine Abhandlung unter dem Titel: ,Zum
45. Buche des Livius' und ersucht um deren Aufnahme in die
Sitzungsberichte.

Wird in die Sitzungsberichte aufgenommen.

Der Schkretir legt eine mit der Bitte um Aufnabhme in
die Sitzungsberichte eingesandte Abhandlung ven Dr. V. Apto-
witzer in Wien vor, betitelt: Beitriige zur mosaischen Re-
zeption im armenischen Recht®.

Das k. M. Professor A. Dopsch fibersendet das druck-
fertige Manuskript der von ihm und Dr. A. Mell bearbeiteten
,Landesfirstlichen Urbare der Steiermark’, das den zweiten
Band der L Serie der Osterreichischen Urbare bilden soll,

Geht an die Weistiimer- und Urbar-Kommission.
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VIIL SITZUNG VOM 13. MARZ 1907.

Der Sckretér verliest die nachstehende Zuschrift Sr. Ex-
gellenz Baron Gudenus, Sr. k. und k. Apost. Majestiit Oberst-
kiimmerer, vom 9, Mirz L J.:

Seine k. und k. Apostolische Majestiit haben das vom
gechrten Prisidium der kaiserlichen Akademie der Wissen-
cchaften in der Allerhtchsten Audienz vom 25. Februar L J.
iberreichte, von dieser Akademie herausgegebene Werk ,Kuseir
“Amraé der Allergnidigsten Annahme zu wiirdigen und mich
huldvollst zu beauftragen geruht, dem verehrlichen Prasidium
hiefir den Allerhiichsten Dank bekanntzngeben.

JEs gereicht mir zum Vergniigen, mich hiemit dieses
Allerhisichsten Auftrages zu entledigen.’

Das Sekretariat des Carnegic Institute in Pittsburgh
(U. 8. A) ladt zu der am 11, 12. und 13. April L J. statt-
findenden Feier der Eroffnung des neuen Institutsgebiiudes ein.

Der Vorstand des Journalisten- und Schriftstellervereins
Concordia* in Wien gibt bekannt, daB er zu seinem Dele-
gierten in das Preisgericht der Grillparzerstiftung den Schrift-
steller Herrn Ludwig Hevesi in Wien gewilhit hat.

Professor Dr. Johannes Kromayer in Czernowitz dankt
fiir die Neubewilligung der Subvention fir eine Reise nach
Ttalien zum Zwecke der Erforschung der Schlachtfelder des
zweiten punischen Krieges.

Das k. M. Professor Dr. Edmund Hauler dankt fiie seine
Berufung in die Kommission fr den Thesaurus linguae latinae.

Der Sckretiir legt die vom Autor, J. Reinh. Biinker,
Lehrer in Odenburg, iibersandten PHichtexemplare des mit
Subvention der Klasse gedruckten Werkes vor: ,Schwiinke,
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Sagen und Mirchen in heanzischer Mundart. Bei Unterstiitzung
der kais. Akademie der Wissenschaften in Wien aufgezeichnet
von J. R. Binker. Leipzig 1907.°

Der Sekretir iberreicht die folgenden Druckwerke,
und zwar:

1. ,Die Feier des achtzigsten Geburtstages von Theodor
von Sickel. (Als Manuskript gedruckt.)’ Uberreicht vom
Institut fir Osterreichische Geschichtsforschung durch dessen
Vorstand, w. M. Professor von Ottenthal;

9. . Archiv fiir die Geschichte der Diiicese Linz. Beilage
gum Linzer Diicesanblatt. Herausgegeben vom bischiiflichen
Ordinariate. Redigiert von Dr, Konrad Schiffmann und Dr.
Franz Berger. 1IL Jahrgang. Linz 1906°;

3. ,The Scottish Historical Review. Being a New Series
of the Scottish Antiquary Established 1886, Glasgow 190b.
Nr, 8, July 19054 -

4, Thesaurns linguae latinae. Vol. IIL Fase. 1. Leipzig
1907¢.

Es wird fir diese Spenden der Dank der Klasse aus-
gesprochen.

Der Sekretir verliest eine Zuschrift von Professor Dr.
Ernst Sellin, worin derselbe mitteilt, daB er sich demniichst
nach Paliistina begeben werde, um Ausgrabungen auf dem
Triimmerfelde des alten Jericho vorzunehmen, und um die
Erlaubnis bittet, nach den cinzelnen Probegrabungen vorliufige
Berichte fiber die Ergebnisse derselben vorzulegen.

Die Abhandlung von Dr. V. Aptowitzer: ,Beitriige zur
mosaischen Rezeption im armenischen Recht* wird in die Sitzungs-
berichte aufgenommen.

Die Akademie hat in ihrer Gesamtsitzung vom 28, Februar
1. J. tiber Antrag der philosophisch - historischen Klasse be-
schlossen, dem Professor Dr. Johannes Kromayer in Czerno-
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witz zur Fortsetzung seines Werkes iiber die Schlachtfelder
des II. punischen Krieges die bereits im Jahre 1904 bewilligte,
aber infolge Nichtinanspruchnahme wieder heimgefallene Sub-
vention von 8100 K aus den Mitteln dieser Klasse nen zu
bewilligen.

IX. SITZUNG VOM 20. MARZ 1907.

Se. Exzellenz der Vorsitzende macht Mitteilung von dem am
18. Miirz 1. J. zu Paris erfolgten Ableben des answiirtigen Ehren-
mitgliedes der mathematisch-natarwissenschaftlichen Klasse, Pro-
fessors Dr. Marcellin Berthelot.

Die Mitglieder geben ihrem Beileide durch Erheben von
den Bitzen Ausdruck. f=tatl &

Der Sekretiir verliest ein Dankschreiben des Herrn Salo
Cohn in Wien fiir die Zawendung eines Exemplares des Werkes
JKusejr “Awmral.

Der Sekretiir verliest eine Zuschrift der Abtel Saint Pierre
de Solesmes, worin dieselbe fir die Bewilligung der Sitzungs-
berichte und des Almanachs im Schriftentansche dankt,

Das k. k. Ministerium fiir Kultus und Unterricht aber-
sendet die von der k. und k. Usterr.ungar. Botschaft in St.
Petersburg durch Vermittlung des k. und k. Ministeriums
des k. und k. Hauses und des Aufleren geschenkweise an die
Akademic gesandten Jahrginge 1868 bis 1906 des Werkes:
yLapiski imperatorskago novorossijskago Universiteta. Odessa’.

Iis wird flir diese Spende der Dank ausgesprochen.

Weiters legt der Sckretir die folgenden an die Klasse
gelangten Druckwerke vor, und zwar:

1. JEfveisy mavemswipey.  Exioorpusiod 'Ezezzgist (Wissen-
schaftliches Jahrbuch der Nationaluniversitiit in Athen. Jahr-
gang 1902(3, Athen 1904. Jahrgang 1905/6, Athen 1906);
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2, B AmccmolMBcn DMiwoomed peidren €5 dgopuig v dady-
picdy dvayveopdtiy wol v T N XoQrde. 1904—6°;

3. ,Wahrer Monismus und Schein-Monismns. Von Dr.
Eduard Liwenthal Berlin 19074

4. ,Die Gobineaun-Sammlung der kaiserlichen Universitiits-
und Landesbibliothek zu StraBburg. Von Ludwig Schemann.
Mit drei Tafeln in Lichtdruck. Stralborg 19075

b, Jahresberichte fiber den Zustand des galizischen Schul-
wesens in den Schuljahren 1904/5 und 1905/6¢, ibersendet von
der k. k. galizischen Statthalterei in Lemberg.

Es wird auch fir diese Werke der Dank der Klasse
ansgesprochen.

X. BITZUNG VOM 24. APRIL 1907.

Das k. M. Sektionschef Dr. Hermenegild Ritter Jiredek
von Samokov in Hohenmaut dankt fiir die ihm zu seinem
80. Geburtstage seitens der Kais. Akademie telegraphisch aus-
gesprochenen Gliickwiinsche.

Se. Exzellenz der Firsterzbischof von Olmiits, Dr. Franz
Sales. Baner, dankt fiir die Ubermittlung eines Exemplares
des Werkes Kusejr "Amra’.

Ferner sind nachfolgende Dankschreiben fiir Bewilligung
von Subventionen oder Druckkostenbeitriigen eingelangt:

von dem k. M. Professor Kirste in Graz fiir Kopierung
von indischen Handschriften zur Herausgabe der Grammatik
samt Kommentar des Hemachandra;

von J. R. Binker, Lehrer in Odenburg, zur Herausgabe
seiner Sammlung von Miirchen in heanzischer Mundart;

von Heinrich Ritter von Srbik in Wien zur Herausgabe
des Werkes: ,Der staatliche Exporthandel Osterreichs von
Leopold 1. bis Maria Theresin‘;
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von der Verwaltung des Musenms Francisco-Carolinum

in Linz zur Herausgabe des IX. Baundes des oberbsterreichi-
schen Urkundenbuches,

Der Bekretiir legt das von der konigl. prenBischen Aka-
demie der Wissenschaften zu Berlin fibersandte ,Verzeichnis
der Leibniz-Handschriften, I. Abteilung: Briefe und Denk-
gchriften. Probedruck (Dentscher Anteil 16635—1670) vor.

Ferner iiberreicht derselbe die auf den gleichen Gegen-
stand, die Herausgabe der Werke Leibnizens durch die
internationale Assoziation der Akademien und gelehrten Gesell-
schaften, besliglichen ,Propositions et Rapport présentés con-
jointement avec l'académie royale des sciences de Berlin &
I'assemblée générale de I'association internationale des académies
qui doit se tenir i Vienne en 1907°, die vom Institut de France
in Paris eingesandt wurden.

Der Sekretir Gberreicht die Freiexemplare der beiden
mit Unterstiitzung der Klasse gedruckten Werke, nnd zwar:

1. ,Der staatliche Exporthandel Osterreichs von Leopold 1.
bis Maria Theresia. Untersuchungen zur Wirtschaftsgeschichte
Osterreichs im Zeitalter des Merkantilismus von Heinrich Ritter
von Srbik. Wien und Leipzig 1907¢; und

2. ,Neudrucke frihneuenglischer Grammatiken, heraus-
gegeben von R. Brotanek. Band 2 (Dr. Jolin Jones's Practical

P{Ilgnugmphy [1701]. Edited by Eilert Ekwall, Ph. D.) Halle
194075,

Das k. M. Se. Exzellenz Dr. Josef Alexander Freiherr
von Helfert tibersendet mit dem Ersuchen um Aufnahme in
das ,Archiv fiir Osterreichische Geschichte' eine Abhandlung,

welche betitelt ist: ,Zur Geschichte des lombardo-venezianischen
Kimigreichs,

Der Sekretdir legt die mit der Bitte um Aufnalme in
die akademischen Schriften eingesandte Abhandlung von Dr.
J. Schleifer in Wien vor, betitelt: Die Erzihlung der Sibylle.
Ein Apokryph, nach den karschunischen, arabischen und #thio-
pischen Handschriften zu London, Oxford, Paris und Rom?,
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Das w. M. Hofrat D. H. Miller ttberreicht namens der
Nordarabischen Komimission das eben erschienene Werk ,Arabia
Petraea von Alois Musil, 1. Moab, Topographischer Reisebericht
(mit einer Tafel und 190 Abbildungen im Texte). Wien 1907,

Ferner fiberreicht derselbe namens der Stidarabischen
Kommission den eben erschienenen VII. Band der Schriften
dieser Kommission, enthaltend : ,Die Mehri- und Soqofri-Sprache
von D. H. Mitller. III. Shauri-Texte. Wien 1907,

Das w. M. Hofrat Minor berichtet namens des Preis-
gerichtes fiir die Grillparzer-Stiftung. Dasselbe hat sich flir
die niichste, im Jahre 1903 stattfindende Zuerkennung des Grill-
pargzerpreises konstituiert und besteht aus den Herren: Hofrat
Dr. Jakob Minor als Vertreter der kaiserlichen Akademie der
Wissenschaften, Ludwig Hevesi in Wien als Vertreter des
Journalisten- und Schriftstellervereines ,Concordia’ in Wien,
Dr. Paul Schlenther als Direktor des k. k. Hofburgtheaters,
Dr. Max Burckhard in Wien als Vertreter fur Stiddeutsch-
land und Osterreich, Professor Dr. Erich Schmidt in Berlin
als Vertreter fiir Norddeutschland.

In der Gesamtsitzung der Kais. Akademie vom 22, Miirz
l. J. worden aos den Mitteln der philosophisch-historischen
Klasse folgende Subventionen bewilligt, und zwar:

1. dem k. M. Professor Dr. Johann Kirste in Graz zur
Beschaffung von Handschriftenkopien zwecks Herausgabe einer
Sanskritgrammatik samt Kommentar des Hemachandra 425 K;

2. J. R. Bunker, Lehrer in Odenburg, als Druckkosten-
beitrag zur Herausgabe seiner Sammlung von Miirchen in
heanzischer Mundart 200 K;

3. Dr. Heinrich Ritter von Srbik in Wien als Druckkosten-
beitrag zur Herausgabe seines Werkes: ,Der staatliche Export-
handel Osterreichs von Leopold L bis Maria Theresia‘ 600 K; und

4. dem Museum Francisco-Carolinum in Linz als
Druckkostenbeitrag zur Heransgabe des IX. Bandes des ,Ur-
kundenbuches des Landes ob der Enns® 1500 K.

Sitraogabar, d. phil-hist. K1. 157. Bl b
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XI. SITZUNG VOM 1. MATI 1907.

Das Organisationskomitee des Internationalen Kongresses
fiir historische Wissensehaften tibersendet die Geschiiftsordnung
dieses in der Zeit vom 6. bis 12, August 1908 zu Berlin
tagenden Kongresses und lidt zur Teilnahme an demselben ein.

Das Komitee fiir die Feier der 300jiihrigen Wicderkehr
des Todestages von Ulisse Aldrovandi lidt su dieser am 12
und 13, Juni L. J. in Bologna statifindenden Feier ein.

Die Section de Langue et de Littérature Russes der Kais.
Akademie der Wissenschaften in St. Fetersburg fibermittelt
die Preisfragen, sowic die Modalitiiten beziiglich der Bewerbung
um die M. Michelsonschen Preise fir 1807—1909.

Dieselben launten:

1. Les éléments turcs dans la langue russe avant I'invasion
des Tatares.

Etablir quels sont les mots d’origine turque conservés en
russe qui remontent i I'époque slave commune.

Déterminer les mots emprantés par la langue russe aux
dialectes turcs avant l'invasion des Tatares en prenant pour
bases:

1} une étude des dialectes russes modernes (grand russe,
blane russe et petit russe), en vue d'établir quels sont cenx
de leurs mots tures qu'on peut attribuer & une dpoque anté-
rieure & la formation du dialecte russe considéré;

2) un déponillement intégral, en vue de relever les em-
prunts turcs, des monuments russes depuis l'origine jusqu'au
milien du XIII* sitele.

Les recherches porteront, tant sur les mots d'origine
turque que sur les mots étrangers passés dans la langue russe
par l'intermédiaire des dialectes tures: chacun de ces denx
sortes d’emprunts devra étre rapportd, avee toute la préeision
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possible, & I'une ou l'autre des variétés dialectales qu'ont com-
portées les langnes turques.!

[Vailleurs, en raison de la pénurie relative des matérianx
pour les premiers temps de la littérature russe, ainsi que de
la difficulté d’assigner une date précise h ecertains mots, on
pourra dépasser I'époque de l'invasion des Tatares, 4 la condi-
tion toutefols que le mot étudié appartienne h tous les dinlectes
russes & la fois, et non pas seulement 4 un senl ou i quelgues-
uns d'entre eux, ol il aurait pu entrer aprés l'invasion, et
qu'il présente en général des caractéres permettant de le faire
remonter & une dpoque antérienre 4 l'invasion.

2. Les éléments germaniques, lating et romans dans la langue
russe avant loe XVe sidele.

Déterminer les différentes époques auxquelles peut étre
rapportée I'entrée de ces éléments.

Etablir quels sont les mots d'origine germanique, latine
et romane conservés en russe, qui remontent & I'époque slave
commune: par oit ces emprunts ont-ils pénétré en russe (les
Vardgues, Riga, In Pologne, ete.)?

Déterminer les mots d'origine germanique, latine et
romane entrés dans la langue russe avant le XV* sibele en
prenant pour bases:

1) une étude des dialectes russes modernes (grand russe,
blanc rasse et petit russe), en vue d’établir quels sont ceux de
lears mots germaniques, latins et romans auxquels on peut
assigner une date antérienre an XV* sidécle;

2) un relevé systématique, dans les monuments russes
non postérieurs an XIV* sitele, des mots d'origine germanique
latine et romane.

N.B. Les prix pourront étre également décernds h des
mémoires me portant que sur les emprunts germaniques ou
sur les emprunts romans.

3. Les éléments polonais dans la langue littéraire russe.

Liste des mots, des tournures syntaxiques et des phrases,
qui ont passé du polonais dans la langue littéraire russe, avec

! Los résultats des recherches (emprunts étrangers on ruse) devront btre
présentéa sous forme de lexigue.
b*
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indication des textes moscovites du XVII® sitele et des muvres
des écrivains russes des XVII® et XIX° sideles ol se trouvent
ces éléments. Déterminer les voies d'introduetion.

4. Les diminutifs, augmentatifs, ete.,, dans la langue russe.

Liste des suffixes servant i la formation des diminutifs,
angmentatifs, termes de caresse, de mépris, ete, tant sub-
stantifs, communs ou propres, qu'adjectifs, en russe littéraire et
dans les dialectes grands russes, blancs russes et petits russes.
Reconstituer les formes phonétiques les plus anciennes (slaves
communes) de ces suffixes. Parenté avec les suffixes des mots
de méme nature des antres langues slaves et des principales
langnes indo-européennes.

&, Les mols vusses contenant le son y.

Conditions phonétiques de production du son y dans le
slave commun, considérd dans ses rapports avee les langues
baltiques et les autres langues apparentées, Mots d'emprunt en
slave commun dans lesquels figure le son y on une de ses
variétés phonétiques. Liste des cas (radicaux et snffixes) oh le
russe a un 7 slave commun, avec comparaison du témoignage
des autres langues slaves et indication, pour chaque cas, des
langues dont provient le ¥ slave commun. Autres eas de 7 en
russe; y, variante d'un autre son en russe; 7 dans des mots
d'emprunt; y dans des mots d'origine obscure.

6. Linfluence finnoise dans le lexique de la langue russe.

Vienx fonds d’emprunts ayant son origine i la période Ia
plus ancienne des rapports russo-finnois. Les emprunts & date
récente dans les dialectes, en particulier dans le grand russe du
Nord, par contact moins ancien avee les Finnois. Il sera bon
de délimiter les emprunts faits aux langues finnoises de I'Est
et & celles de I'Ounest.

7. Les éléments dtrangers de la terminologie d'art et de métier
dans la Russie moscovite d'apris les monuments des XVe, XV]¢
et XVITe siteles.

Recueillir les termes et expressions d'art et de métier des

monuments écrits du XV* an XVII® sitcle, en en indiquant le
ens matériel et l'origine.



8. Les éléments scandinaves dans la langue russe.

Mots d'origine scandinave: a) dans les plas anciens monu-
ments russes; b) dans les divers dialectes (autant qu'il y a des
donndes dans ces dialectes); ¢) dans la langue littéraire.

Mots d'origine seandinave: 1) qui se trouvent dégalement
dans les langues baltiques: vieux prussien, lituanien et letton,
2) qui se trouvent également dans les autres langues slaves,
3) qui ne se trouvent pas chez d'autres Slaves que des Russes
(s0it chez tous les Russes, soit seulemoent chez les Grands Russes;
i l'exclusion des Petits Russiens).

Noms propres, de personne et de lieu, qui deivent leur
origine & l'influence scandinave.

L'examen systématique des matérinux devra étre accom-
pagné d'index alphabétiques (lexiques), renvoyant aux para-
graphes de l'onvrage, de tous les mots et expressions considérds,
1) russes, 2) scandinaves.

8. Fautes de grammaire et de style entrdes dans le russe
moderne, langue éerite.

Relever le plus grand nombre possible d'exemples d'em-
plois vicienx de mots, tournures et formes grammaticales dans
Ia langue des déerivains, savants et publicistes. Disposer les
matérinnx recueillis par catégories ou par ordre alphabétique.
Indiquer l'origine de chacune des fautes (barbarismes, provin-
cialismes, ete.).

10, Linfluence magyare dans leo lewique des dialectes russes
ez Carpathes.

Suivre cette influence dans les monumentls éerits et les
doundes du folklore, pour déterminer I'ige des emprunts
magyars et lear domaine de localisation. Le relevé comportera,
outre les noms communs, les noms propres, de personne et
de lien. .

11, Reeueil de synonymes russes,

Faire un recueil de synonymes avec exemples tirés, antant
que possible, d'éerivaing russes connus. Il sera bon d'utiliser les
travaux parus sur la synonymique russe dans la premifre moitié
du XIX* sidele.



XXn

12, Les emprunts grecs en russe.

Indiquer les éléments grecs contenus dans les monuments
éerits russes, dans les dialectes russes modernes (grands russes,
petits russes, blanes russes), ainsi que dans le langage artificiel
des forains (Oféni). Indiquer, pour chaque forme russe, la forme
greeque la plus voisine. Indiquer I'époque de I'emprunt, la voie
par laquelle il s'est fait, et déterminer le domaine géographique
de chague mot en gree. Il sera bon d'utiliser tous les matériaux
pour les grammaires historiques greeque et russe.

Pavagraphes 4, & et T de I'Acte de fondation des Prix
Michelson.

Il est institué trois Prix Michelson, un de 1000 roubles,
un de 500 roubles et un de 300 roubles.

Les Prix Michelson sont décernds tous les trois ans i
partir du 16 Décembre 1900. Les Mémoires présentés au con-
cours doivent étre remis avant le 1 Mars de la derniére année
de la période triennale de concours.!

Sont admis & concourir pour les Prix Michelson les Mé-
moires, tant imprimés que manuscrits, rédigés en russe, francais,
allemand ou dans une langue slave, et traitant, conformément
au programme, 'un des sujects proposés an commencement de
chaque période triennale de coneours par une Commission spéeiale
de Membres de la Section de Langue et de Littérature Russes
de I'Académie Impériale des Sciences de Saint-Pétersbourg.

Der Sckretir legt den eben erschienenen ,Zweiten Vor-
bericht, enthaltend die Darstellung des Standes der Verhand-
lungen der Internationalen Assoziation vom 1. Juni 1906
bis zum 15. April 1907, Wien 1907¢ vor.

Ferner tberrcicht derselbe den neuerschienenen Faszikel 11

des Vol. IV des ,Thesauruns lingnae latinae. Leipzig bei
Tenbner 1007°,

! Los Mémoires ripondant anx présents programmes deveont tre déponds,
le 17 Mars 1909 au plus tard, les imprimés en deux cxemplaires ot les

manuserits en un seul, au nom du Becrdtaire Perpétuel de I'Académio
Impériale des Belences do Saint-Pétersbourg,
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Die konigl. Universitiits-Bibliothek in Tiubingen iber-
sendet folgende Druckwerke: ,Verzeichnis der armenischen
Handschriften der kimigl. Universitiits-Bibliothek. Von Franz
Nikolans Finek und Levon Gjandschezian. (Systematisch-
alphabetischer Hauptkatalog der kinigl. Universitits-Bibliothek
zu Thbingen. M. Handschriften. a) Orientalische. XIIL) Ti-
bingen 1907° und

JAtlas zum Katalog der armenischen Handsehriften. 1. Ar-
menische Palifographic. Erliuterungen zu den Schriftproben
ans den armenischen Handschriften der konigl. Universitits-
Bibliothek in Titbingen. Von Franz Nikolans Finck. 2. Klein-
armenische Minintormalerei. Die Miniataren des Tibinger
Evangeliars MA XIII, 1 vom Jahre 1113, beziehungsweise 893
n. Chr. Von Josef Strzygowski. (Veriffentlichungen der kinigl.
Universitits-Bibliothek zu Tibingen. I.) Tithingen 1907

Das w. M. Professor W. Meyer-Litbke tberreicht als
Obmann der Kirchenviiter-Kommission eine Abhandlung des
Herrn Johann Bergman, Professors an der freien Hochschule
in 8tockholm, betitelt: ,De codicum Prudentiancrum generibus
et virtute* fiir die Sitzungsberichte. U

XII. SITZUNG VOM 8. MAI 1907.

Das k. M. Geheimer Justizrat Dr. Friedrich Ritter von
Schulte, derzeit in Meran, dankt fir die ihm zu seinem 80. Ge-
burtstage seitens des Priisidiums telegraphisch ausgesprochenen
Gluckwiinsche. A LAl

Der Sckretiiv fiberreicht die an die Klasse gelangten
Druckschriften, und zwar:

1. Sri-Rukmini-Paripayam yajiapati-vidydvinodopadhikena
srimadashtadurgidhisvarena Sri-Vidvanithadevavarmani  vira-
citam prakaditames. Kalikitinagaryfim 1905, (Die Hochzeit der
Rokmini von Vigvanithadevavarman verfaBt und kommentiert.
Caleutta 1905);
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2. Sri Bala Manbrami with Siddbintha Kaumudi. A new
Edition mainly based on the various Readings prevalent in
Southern India, Critically examined by Pundits. Uttharartham.
Edited by S. Chandrasekhara Sastrigal. Trichinopoly 1906;

3. Handel und Handelsrecht in Bohmen bis zur husitischen
Revolution. Ein Beitrag zur Kulturgeschichte der sterreichi-
schen Liinder. Nach Quellen bearbeitet von Dr, Georg Juritsch.
Leipzig und Wien 1907;

4. Ksiega pamiatkowa z jazdu b. wychowancow b. szkoly
Glownej Warszawskiej w 404 rocznice jej zalozenia; dbersendet
vom Direktor des Muzeum Przemysiu i Rolnictwa in Warschan,
Herrn F. de Leski.

Es wird filr diese Spenden der Dank der Klasse aus-
gesprochen.

Der Sekretir legt eine Abhandlung des Gymnasialpro-
fessors Eduard Gollob in Wien vor, betitelt: ,Die griechischen
Handschriften der iffentlichen Bibliothek in Besangon®.

Der Sekretiir iberreicht ferner das Manuskript des I11. Teiles
dés Werkes JArabia Petraea® von dem k. M. Professor Alois
Musil, entha'itcnd den Ethnographischen Reiseberichts,

X111 BITZUNG VOM 15. MAT 1907.

Der Sekretiir verliest eine Zuschrift Sr. Exzellenz des
hohen Kurator-Stellvertreters, wonach Seine kais. und kinigl.
Hoheit, der durchlauchtigste Herr Erzherzog-Kurator, zur
diesjiibrigen feierlichen Sitzung erscheinen und dieselbe mit
einer Ansprache zu eriffnen geruhen werde.

Der AusschuB fiir die Errichtung eines Denkmals fiir
den verstorbenen Professor der Geographie an der Universitit
in Graz und wirkliches Mitglied der Kaiserlichen Akademie
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Dr. Eduard Richter tbersendet eine Einladung zu der am
15. September L J. auf dem Minchsberge in Salzburg statt-
findenden Enthilllung dieses Denkmals.

Die kénigl. niederlindische Akademie der Wissenschaften
zu Amsterdam iibersendet, wie alljihrlich, mehrere Exemplare
des ,Programma certaminis poetici in Academia regia disciplina-
rum Neerlandica ex legato Hoeufftiano in annum MCMVIII
indieti’, dessen Preis in 400 holl. Goldgulden besteht.

Der Sekretir iiberreicht die folgenden an die Klasse ge-
langten Drockwerke, und zwar:

1. Gandillot: Théorie de la Musique. Paris, 0. J.;

2. Niu teutonish, an international union language. By
Elias Molee. Washington 1906;

3. Die niederiisterreichischen Landesirrenanstalten und die
Fiirsorge des Landes Niedertsterreich fir schwachsinnige
Kinder. Jahresbericht fiber die Zeit vom 1. Juli 1904 bis
30. Juni 1905. Ausgegeben vom Ausschusse des Erzherzog-
tumes Osterreich unter der Enns. Referent: Hermann Bielo-
hlawek. Wien 1906;

4. Deutsche Volkskunde ans dem dstlichen Biohmen. Von
Dr. Eduard Langer. Braunaun i. B, 1906, VI. Band, 3. und
4. Heft;

b. Mitteleuropitische Wirtschaftsvereine in Deutsch-
land, Osterreich und Ungarn. Verhandlungen der ersten ge-
meinsamen Konferenz in Wien 1906 (Veriffentlichungen der
Mitteleuropiiischen Wirtschaftsvereine). Wien und Leipzig 1907.

Es wird hiefiir der Dank der Klasse ansgesprochen.

Ferner fiberreicht der Sekretiir folgende, in Sachen der
bevorstehenden Generalversammlung der internationalen Asso-
ziation der Akademien zu Wien 1907 eingelangte Berichte:

1. Von der kinigl. Bayer. Akademie der Wissenschaften zu
Miinchen betreffend die geplante Herausgabe eines ,Corpns der
griechischen Urkunden des Mittelalters und der neueren Zeit';



XXVI

2. von der kinigl, PreuB. Akademie der Wissenschaften
zu Berlin fiber den direkten Handschriften-Leihverkehr;

3. won der kinigl. Gesellschaft der Wissenschaften zu
Gottingen Gber die Vorarbeiten zur Ausgabe des Mahibhirata.

Endlich iiberreicht der Sekretir cine mit der Bitte um
Aufpabme ins ,Archiv fiir Usterreichische Geschichte einge-
sandte Arbeit von Dr. Gustav Sommerfeldt in Konigsberg,

betitelt: ,Osterreich und die grofe Kirchenspaltung; ein Reform-
brief vom Jahre 1389,

XIV. SITZUNG VOM 5. JUNI 1907.

Se. Exzellenz der Vorsitzende teilt mit, dal der Dele-
gierte der Académie des sciences in Paris, Herr Professor
Gaston Darboux, in der Plenarsitzung der Internationalen
Assoziation am 29 Mai 1. J. im Namen des Institut de
France eine Erinnerungsmedaille iberrcicht hat, welche die
franzbsische Regiernng zum Andenken an die erste General-
versammlung der Internationalen Assoziation der Akademien,
Paris 1901, priigen lich.

Der Sekretiir verliest eine Note des k. und k. Ministerinms
des kaiserl. Hauses und des AuBeren, der zufolge die k. und k.
Botschaft beim Heiligen Stuhle das ihr dibersandte Pracht-
exemplar des Werkes ,Kusejr Amra* Sr. Eminenz dem Kar-
dinal-Stantssekretiir Merry del Val tbermittelt und hierauf
ein an Professor A. Musil gerichtetes Dankschreiben der piipst-
lichen Staatssekretaric erhalten habe.

Der Priisident des Organisations-Komitees fiir die XV, Ses-
sion des internationalen Orientalisten-Kongresses, Professor
Vilh. Thomsen, teilt mit, daB auf dem letzten = Algier 1905
abgehaltenen Kongresse einstimmig beschlossen wurde, den
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niichsten (XV.) Kongref zu Kopenhagen, Mitte August 1908,
abzubalten, und ladet zar Teilnahme an demselben durch Ent-
sendung von Delegierten ein.

Die Societh Filologiea Romana in Rom ladet zur Grin-
dung einer Stiftung zu Ehren des jiingst verstorbenen Roma-
nisten Graziadio Asecoli ein.

Der Sekretiir legt die eingelaufenen Druckwerke wvor
und zwar:

l. ,Die Mon-Khmer-Vilker, ein Bindeglied zwischen Val-
kern Zentralasiens und Austronesiens, von P. W. Schmidt.
8. V. 0. Mit drei Karten. Braunschweig 1906¢;

2. ,Die moderne Ethnologie. Von demselben. (S.-A. aus
dem ,Anthropos. Internationale Zeitschrift fir Vilker- und
Sprachenkunde®, Bd. I 1906); die beiden Werke tiberreicht
vom Verfasser;

3. ,Free Translation of a Synoptical Lecture on the Hi-
story of Japan by Shigeno Aneki, Doctor of Literature, Eme-
ritus Professor of the Tokyo University and Member of the
House of Peers’; (sugleich in deutscher Ubersetzung) tiberreicht
vom Verfasser, der als Delegierter der kais. Akademie der
Wissenschaften zu Tokio an der Generalversammlang der inter-
nationalen Assoziation, Mai—Juni 1907, teilgenommen hat.

Professor Dr. Ernst Sellin ibersendet einen ,Vorliufigen
Bericht ither seine Probeausgrabung in Jericho'.

Das w. M. Professor W. Meyer-Lithke iiberreicht na-
mens der Kirchenviiter-Kommission das Manuskript des Uni-
versititsprofessors in Graz Dr. Heinrich Schenkl: ,Bibliotheca
Patrum Latinorum Britannica. Dritten Bandes vierte Abieilung:
Index*,
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In der Giesamtsitzung der Kais. Akademie vom 17. Mai
l. J. wurden aus den Mitteln der philosophisch- historischen
Klasse folgende Subventionen bewilligt, und zwar:

I. fiir die Vollendung des Werkes ,Arabia Petraca‘ des
k. M. Professors Alois Musil 5000 K;

2, der prithistorischen Kommission 600 K zu Aunsgrabungs-
gwecken und 400 K zur Herausgabe der  Mitteilungen der
prithistorischen Kommission, zusammen 1000 K;

3. aus dem auf die philosophisch-historische Klasse ent-
fallenden Anteil aus dem Ertriignisse der Frbschaft Treitl fol-
gende Dotationen an die einzelnen Kommissionen dieser Klasse:
Balkankommission, linguistische Abteilung 2000 K; Balkan-
kommission, antiquarische Abteilung 2500 K; Sidarabische
Kommission 2000 K; Sprachenkommission 1800 K; Trienter
Konzilskommission 2570 K; Limeskommission 8600 K; Atlas-
kommission 2000 K; Ubersetzungskommission 1000 K; Biblio-
thekskatalogs-Kommission 2000 K; Druckreserve 4400 K.

XV. SITZUNG VOM 12. JUNI 19017.

Der Sekretiir iiberreicht die an die Klasse gelangten
Druckwerke, und zwar:

1. ,Monumenta Vaticana res gestns Bohemieas illustrantia
sumptibus comitiorum regni Bohemiae ediderunt ad recensendos
historiaec Bohemicae fontes delegati. Tomus IL. Acta Innoeentii VL
13562—1362. Opera Joannis Friderici Novdk. Pragae 1907.°
Ubersendet vom Landesausschufl des Kinigreiches Bohmen;

2. Studien-Stiftungen im Konigreiche Bohmen. XII1. Band
(1893—1897). Prag 1907¢ Ubersendet von der k. k. Stait-
halterei fiir Bohmen in Prag.

Es wird fiir diese Spenden der Dank der Klasse aus-
gesprochen.

Der Sekretir legt ein von Professor R. F. Kaindl in

Czernowitz tbersandtes Manuskript vor, betitelt: Studien zur
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Geschichte des dentschen Rechites in Ungarn und seinen Neben-
lindern®. Der Vorfasser bittet um die Aufnabme dieser Ab-
handlung ins ,Archiv fiir Usterr. Geschichte®.

XVI. SITZUNG VOM 19. JUNI 1907.

Der Sekretiir iiberreicht die an die Klasse gelangten
Druckschriften, und zwar:

L. ,Dott. Ant. Savoja, Propedeutica alla storia della Lette-
ratura Italiana (con prove e documenti storici) ad uso delle
studiose gioventl Italiana e Maltese. Malta 1899¢;

2. ,The Poems of William Dunbar with Introduction,
Notes and Glossary, by H. Bellyse Baildon. Cambridge 1907,
ibersendet ,with the compliments of the Syndies of the Cam-
bridge University Press';

3. Dr. G. V. Callegari: ,Die Maximilianische Sammlung
im Museum Bottacin (Museo Civico di Padova), Mit 3 unge-
druckten Briefen. (Zum XL. Jahrestag der Ermordung Ihrer
Majestit des Kaisers Ferdinand Maximilian von Mexico.) Pa-
dova 1907, Ubersendet vom Verfasser;

4. ,La fin du Régime Espagnol aux Pays-Bas. Etude
@’histoire politique, économique et sociale par Frans van
Kalken. Bruxelles 1907,

Es wird fiir diese Spenden der Dank der Klasse aus-
gesprochen,

Seine Exzellenz, Firsterzbischof Franz Sales. Baner in
Olmitz, dankt fir die Ubersendung eines Exemplares des
Woerkes ,Arabia Petraea. Von Alois Musil. I. Moab. Wien 1907%.

Der Sekretiir verliest eine Zuschrift der Kionigl. Bayer.
Akademie der Wissenschaften in Miinchen beziiglich der Ab-
haltung des diesjihrigen Kartelltages.
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L

Zur orientalischen Altertumskunde.

Voa

Josef von Earabacek,
witk]l. Mitglisde der knis. Akademis dor Wissenschafton.

{Vergelegt in der Sitzung am 8 Februar 1907.)

Unter diesem Titel gedenke ich in zwangloser Folge eine
Serie von Abhandlungen zu veriffentlichen, denen meine im
Verlanfe vieler Jahre enistandenen Materialiensammlungen zu-
grunde liegen werden. Es sind dies nicht so sehr zerstreute
Lesefriichte, als planmiBig vereinigte Quellen und Hilfsmittel
aus dem Bereiche der gesamten mnhammedanischen Altertums-
kunde ohne Beschriinkung auf Zeiten und Ortlichkeiten. Eine
besondere Berticksichtigung werden auch jene Gebiete erfahren,
wo fremde, d. h. abendlindische Einflisse auf die Entwiuklung
der morgenliindischen Kultur sich geltend gemacht haben.

Die erste hier vorliegende Abhandlung bietet einen Bei-
trag zu der noch vollig im Dunkel liegenden Entwicklungs-
geschichte des Wappenwesens der Sarazenen.

L

Sarazenische Wappen.
(it 8 Abbildungen im Texte.)

Der um die mubammedanische Altertumskunde hochver-
diente Priisident des Institut Egyptien zu Kairo, Jakub Artin
Pascha, publizierte in seinem Werke ,Contribution & I'étude
da blason en Orient' 1902, 8. 74, Nr. 21 und die Tafel, ein
sehr merkwiirdiges Steinrelief, das er folgendermaffen be-
schreibt:

Sltzumpaber, . phil -hist, K1 157, Bd. 1. AWk 1
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[JDeux dragons entrelacés, exécutds en bas-relief sur une
pierre caleaire, trouvée dans la magonnerie du tombeaun d'El-
Moayad prés de la porte Zoueylah, au Caire, lorsque l'archi-
tecte Herz Bey entreprit les traveaux de réparation et de res-
tauration de ln mosquée. Ce bas-relief se trouve actuellement
an Musée Arabe du Caire. Au dessus des dragons, an tiers

Fig. 1.

de la hautenr, on lit l'inscription suivante: ,Le sultan trds
glorieux® oBadl o lbludl, La quene du mim se termine par une
Heur de lis comme ornament, selon un usage assez généralement
répandu dans les éeritures lapidaires, 824 de I'Hégire (1421).f

Zum Schlusse macht Artin Pascha die Bemerkung, der
Sultan El-Moayad habe, als er zu dieser hohen Wiirde empor-
gestiegen war, gleich dem chinesischen Kaiser, von dem er
wohl schon in seiner Kindheit sprechen gehiirt hatte, das Wappen-
bild des Drachen annehmen wollen,
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Dasselbe Reliefbild, Fig. 1, begegnet uns nochmals in den
ein Jahr spiiter von Max van Berchem herausgegebenen
;Matériaux pour un Corpus Inscriptionum Arabicarum‘, 1908,
Fascienle IV, 8. 6861, Nr.510 und Tafel XLIII, Nr.3, wo
das Material als Marmorplatte (dalle de marbre) bezeichnet ist.
Mit Recht bemerkt van Berchem, dal die Provenienz des
Titels phingdl o)l auBerhalb des Mamlitken-Staates zu suchen
sei. Ich tibergehe die verschiedenen Vermutungen des Gelehrten,
die schlieBlich darauf hinausgehen, daB dieses fragliche Relief-
bild mit seinen zwei ineinander verschlungenen Drachen mig-
licherweise ein selgiiki-
sches oder karaminisches
Denkmal — ein nach

Agypten gebrachtes
Beutestiick — darstelle.

Seit mehr als dreiBig
Jahren mit der Sammlung
und Verarbeitung von
Materialien fiir eine syste-
matische ,Heraldik der
Sarazenen'  beschaftigt,
erkannte ich in dem be-
schriebenen Bilde sogleich
eine Wiederholung jener

Drachenverschlingung,
die sich auf einer bekannten Bildmtinze des Ortokiden von Hisn
Kaifa, Fabr ed-din Kard Arslin, 545—570 d. H. (= 1148 bis
1174 n. Chr.) vorfindet:! und diese figurale Darstellung habe
ich schon 1872 als dessen Wappenbild erkannt, dann aber,
1878, auf den von mir ansgefiihrten sarazenischen Wappentafeln
in der heraldisch-genealogisch-sphragistischen Ausstellung der
k. k. Heraldischen Gesellschaft in Wien Offentlich vorgefithrt
(Fig. 2).

Auf Grund dieser Feststellung wire es gegentiber der
Annahme Artin Paschas und den Vermutungen van Berchems
auf den ersten Blick vielleicht nither gelegen, das scheinbar so
unvermittelt in Agypten auftauchende ortokidische Wappenbild

! Catalogue of Oriental Coina in the British Musenm, Vol 1L, PL VII, 3206,
l'
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einem aus Hisn Kaifa stammenden Mamliiken, der es sich dort
mg%mwﬂmm@mzmwmhmwmmhahmﬁm
gange des 14. Jahrhunderts in den mesopotamischen Gebieten
die Oberhoheit des Sultins von Agypten durch Kanzelgebet
und Minzen anerkannt war, infolgedessen wahrscheinlich von
dort auch Zuzfige von nllarlai Abentener suchendem Volk nach
Agypten stattgefunden haben kounten. Freilich bliebe dann
die Inschrift noch immer riitselhaft. !

Dem ist aber nicht so. Der Stein mit Wappen und In-
schrift ist um hundertsiebzig Jahre #lter: er gehirt dem letzten
Aijabiden von Agypten, Sultin el-Melik el-Mu‘azzam Gijat ed-
din Turinfdh 647—648 d. H. (= 1249—1250 n. Chr.) an, der
durch die Besiegung und Gefangennahme Ludwigs IX., des
Heiligen, bei el-Mansiira dem sechsten Kreuzzuge ein schnelles
Ende bereitet hat.

Die einheimischen Historiker kennen oder nennen diesen
Sultin sehr oft nicht anders, als wie sein Name auf dem Steine
sich darbietet, nitmlich kurzweg #5a.)\ el-Mu‘azgzam, daher
shadl WLl fiir uns nicht als Titel und appellativisch ,der
glorreiche Sultin’, sondern ,der Sultin el-Mu‘azzam® zu fassen
ist. Bevor derselbe dazu kam, in E.gyptuu seine weltgeschicht-
liche Rolle zu spielen, war er, der Sprilling des ehedem so

! Tbn Ijis, Cod. 307 der Leldener Universitiits-Bibliothek, 8. 134, Jahr
801 d. H. (= 1309 n. Chr) zum Tode Barkihs: 3 dawls L.:nh:i-J
emall 52,00 (B deaily b pas L) L R W A
Ao (i) w3 s syl e T By Sl P
Bl Sy G M e o5 by O3 SR el W
LS LSl sia (5 dewly Und irdher schon, L. e, 8. 30, zum
Jahre 790 d. H. (= 1388 n. Chr.): ':‘,i o Y Foail) 5D Lade
ey tlbadd RSl 30 o ey o 3l 03 3 has
ey poe bl sl 33 B bl ol 5 ol G Lead
B Rlilan da0m Al Jaw )l g o5 olblad] A1 S35 gl &Sl

' EaaalE

! Denn e )| gebirt in appellativischem Binne zum Titel el Vil

Tbn el-Wardi, Biliker Ausg. 11, {vi, 1A1; Makrisf, Bit. L rer; I re:
\; Bar Hebriius, Chron. S8yr. 611, 512: Mw'eszam; dann o000

‘..b.n...ﬂ oder l'i.&.i-'!ﬁ:i ahamydl uaw,
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ruhmreichen Aijitbiden-Hauses, nur ein mesopotamischer Klein-
first, seBhaft in — Hisn Kaifalt

Das war im Jahre 1249, Von da an vollzog sich im Fluge
das Geschick des damals kaum finfundzwanzigjiibrigen Fiirsten.
Sein Vater, der Sultin el-Melik es-$alih Negm ed-din Aijfib,
hatte so wenig Vertrauen zu dem leichtsinnigen Sohne, dal er
ihn nicht nur nicht zum Nachfolger ernannte, sondern im Falle
scines Ablebens Agypten dem Chalifen zur Verfigung gestellt
wissen wollte, damit dieser den durch die Kreuzfahrer so sehr
bedrohten Liinderbesitz einem wiirdigen Manne anvertrauen
mige. Aus diesem Grunde lief der Sultin seinen Sohn als
Verweser der entlegenen, durch Feindeshand ohnehin geschmii-
lerten Herrschaft in Mesopotamien zu Hisn Kaifa zuriick.?

Als nun Negm ed-din Aijib 1249 starb, suchte der herrsch-
stichtige, durch seine Bezichungen zu Kaiser Friedrich II. be-
kannt gewordene Reichsverweser Emir Fahr ed-din den Prinzen
el-Mu‘azzam Turfndah in der Tat zu verdringen, um einem
anderen Sprossen des aijibidischen Huuses auf den Thron zu
verhelfen, ‘in dessen Namen er selbst zu regieven hoffte. Allein
der treugebliehene Gouverneur von Kairo, Elusim ed-din ibn
Abi‘Ali, durchkrenzte diesen Plan, indem er sich der Person
des vorgeschobenen Pritendenten bemiichtigte und Eilboten mit
der Todesnachricht an el-Mu‘aggam Turindah sandte. Dieser
brach sogleich, Mitte Ramadin 647 d. H. (= 22. Dezember
1249), von Hisn Kaifa auf, traf schon zu Ende des Monates
(Anfang Jinner 1250) in Damaskus ein, wo er, nachdem er
sich in der Burg als Sultin installiert hatte (Lesaliy o hluSa),
das Fest des Fastenbruches (,5i!\ 2=¢) mitmachte, und erschien
in Begleitung von fiinfzig Reitern am 19. Di-lka'de (= 23. Fe-

t Abii-1-feds, Taril, Konstant. Ausg. v. J. 1286 d. H., 1L, 1as, Jahe 647 d. H.:
LS prax? oo

* Dies deutst auch der Seneschall Joinville an, wenn er (Histoire do
Saint Louis, ed. Natalis de Wailly, 1874, B. 158, 557) gchreibt: ,Or reve-
nons & nostre matiere et disons ainsi, que li soudans qui mors estoit,
avoit un sien 8l do U'aage de vint-cing ans, saige et apert ot maliciens;
et pour ce que il doutoit que il ne desheritast, 1i donna un réaume que
il avolt en Orient’. — Abfl-fedd, L e. III, 1asf; Tarih lbm el -Wardi,
L e II, 1A 15 Tbn Haldiin, Bdliler Ausg. V. 1. f.3 Wilken, Gesch. d. Kreuz-
wlige, VII, 120£
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betretenen Hauptstadt ein Bauwerk errichten zu lassen, dem
etwa das inskriptionell formlos und anspruchslos ausgefiihrte
Wappenbild hiitte eingefiigt werden sollen. Die Mache desselben
liBt vielmehr auf Heimlichkeit und vorbedachte Eile anliBlich
einer posthumen Ehrung schlieBen. Ich denke, der Fundort
des Steines — eben im Mauerwerk des der Renovierung unter-
zogenen Mausoleums el-Mu‘ajjads zu Kairo — konnte hier am
chesten auf die Wegspur leiten.

Die el-Mu'ajjad-Moschee, in deren dstlichem Kuppelban das
Grabmal sich befindet, warde innerhalb des Zuweila-Tores auf
Griinden erbaut, deren Geblinde zu diesem Zwecke abgetragen
wurden. Es waren dies die Kaisirijje (Halle) Sunkur el-Azkar
und Kaisirijje Behi ed-din Arslin, die Sefire-StraBe, insbeson-
dere aber das Sami'il-Geflingnis.

- Am 14, Mai 1415 wurde der Befehl zor Riumung der
genannten Lokalititen sowie der in der Sefire-Strafe gelegenen
Hinser gegeben und schon am niichsten Tage beganuen die
Demolierangsarbeiten. Mit Grauen liest man die Schilderung,
die der zeitgendssische Historiker el-Makrizi von der Abtragung
des Sami'il-Gefiingnisses entwirft. Fs war dies eines der ab-
scheulichsten und im Anblicke widerlichsten Gefiingnisse, das
nach dem ehemaligen Gouverneur von Kairo, Emir ‘Alam ed-
din Sam’il, seinen Namen hatte. Darin warden diejenigen ge-
fangen gesetzt, dic der Todesstrafe oder der Strafe der Zer-
stiickelung, wie die Diebe und Riuber, verfallen waren oder
deren Untergang von dem Sultin beschlossen wurde, wie die
Mamliken und die groBen (Staats-) Verbrecher.®

Als diese unhcimliche Stitte demoliert wurde, fand man
massenhaft Knochen der Getoteten und ihre Schiidel; nur allein

! gty Lo I, Av, Ae uod Fra: alals o Aay b Jle=? 2Ll Loa
Sl s AL LT e Boa Bl Dl dasye o8
P o)) ol e Ty lunsy Bkl Ly RV Sl
PHILIL i Ales b e s DLd) she RS DS,
el oo eVl Sde el e Ade J2D e (g e
it skl s 8 S IO S BT PY B 1PN - TR TR T
e LBl Loty ppmedl aal 0 sy ol 5y 0
orts L?JU.' Euﬁﬂ‘ \:1'1)‘"‘""“1.,:“‘ E_]'-;Hji ._}-5-“ Al —zm u““li""i'
TRV Aemhall WA el I e asial bk oy
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zur Wegschaffung des angehiiuften Moders muBte eine so groBe
Anzahl von Kamelen und Trageseln verwendet werden, daB
filr dieselben tiiglich nicht weniger als fiinfhundert Futter-
rationen bendtigt wurden.!

Am 11. Angust konnte wmit der Fundamentgrabung, am
4. April 1416 mit dem Bau selbst begonnen werden.? Im Spiit-
herbst desselben Jahres stellte sich der erste Bedarf an Marmor-
sinlen und Marmorplatten herans. Dieselben wurden, wo
man ihrer habhaft werden konnte, also Privathinsern, Moscheen
und anderen Gebiiuden, entnommen.?

Dieser Bericht macht es mir im hiichsten Grade wahr-
scheinlich, daB der Leichnam des ermordeten Saultins el-
Mu‘azzam von jenen Fakiren in Firiskir nach Kairo gebracht
und daselbst beigesetzt worden sei: ich mdichte mich nicht
darauf beziehen, dal die Kaisirijje (Halle) der Fakire als dem
Zuweila-Tore nlichst gelegen erwithnt wird;* ich vermute viel-
mehr, daB eben das Samd’il-Geflingnis, in dessen disteren
Maunern so viele der Hochsten ihre letzte Ruhestitte fanden,
auch den ausgestoflenen Leichnam des letaten Aijibiden-Sultans
von Agypten aufgenommen hat. Auch die Fassang der Inschrift
des Gedenksteines ohne grofien oder kleinen Titel, ohne Wunsch-
oder Segensformel und ganz ohne jegliches Datum spricht dafiir
und gegen die Aunahme, daB die Platte etwa irgendeinem der
zu den vielen kleinen Moscheen gehirenden Mausoleen ent-
nommen worden sei, deren Inhalt als geheilizt und unantastbar
gall. Alle Wahrscheinlichkeit spricht vielmehr fir die Provenienz

' Hit. T0, 1AAt uJ...aJ'I o o b oo BLD u\_,;.. Saeiny

it com B AN o e be (D il oS o H“:u

* Bogfiglich der falschen Bandaten unserer Kunstgeschichten, dia l]-l! thr
1416 |(P. Coste, Architecture Arabe, 38; Libke, Gesch. d. Baukunst)
und 1440 (Kngler, Gesch. d. Baukunst) als Jahre der Erbauung der el-
Mun'aijjad-Moschee angeben, vgl. mein Buch: die pers. Nadelmalerei Susan-
dschird, 1881, 8. 125, Aom. 117. Ebenda habe ich anch die wichtigsten
Daten ans der Bangeschichte dicser priichtigen Moscheo, die 1418 offiziell
erdfinet wurde, gegeben.

PHIOL Fae Vo) gl gty Sl e b laad G,
‘1.;‘)..:’ J—'-»Luq.ll'l._, _ﬂ.ﬂl o L._A..LLEI Eu-ll
¢ Pit. U, 5.
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von einem Orte der Vergessenheit: und ein solcher war ehen
das Sami'il-Gefingnis. Denn es erscheint nicht unmaglich, dal
dieser letzte Liebesdienst mit Beihilfe, vielleicht sogar auf Ver-
anlassung Husim ed-dins geschehen ist, jenes trengebliebenen
Emirs, der in Firiskiir einen Rettungsversuch fiir den jungen
Sultin gewagt hatte. Diese Vermutung erhiilt noch eine Be-
stirkung, wenn man bedenkt, dall diesem Emir als Gouverneur
von Kairo das Sami'il-Gefiingnis unterstellt war. Endlich kommt
noch ein Umstand dazu. Sultin el-Mu‘ajjad hatte ausschlieBlich
gerade diese Stitte des Jammers und der Pein auserwithlt, weil
er, da seine Feinde ihn in jingeren Jahren als politischen Ge-
fangenen die Schrecken dieses Hauses verkosten lieBen, damals
¢in Geltibde getan, den Kerker in eine Moschee zu verwandeln,
falls er jemals zur Herrschaft tiber Agypten gelangen sollte. !
Die Auffindung unserer Steinplatte an diesem Orte mag daher
den die Arbeiten mit groftem Interesse und Eifer tberwachen-
den Sultin dazu bestimmt haben, sie aus dem durch die Ab-
tragung gewonnenen Baumateriale ausscheiden und sie gewisser-
mafen zur Sihpe in die Mauer seines Grabdomes versenken
su lassen. Aber selbst dann, wenn ihm die Bedeutung des
Steines mit seiner Inschrift unbekannt gewesen wiire, mag Jder
glorreiche Bultin‘ dieselbe als einen gerade ihrem Wortlaute
nach willkommenen Fund betrachtet haben.
Wir wollen nun das Drachenwappen niiher betrachten.
Das des Ortokiden Falir ed-din Kard Arslin (Fig. 2) zeigt zwei
abgewendet aufsteigende Drachen, deren Schwinze so inein-
ander verschlungen sind, daB sie einen Schild kartuschen-
artiger Umrahmung bilden, dessen Tnnenfliiche durch die beiden
Korper ansgefiillt wird, indes die riickgewendeten Kiipfe mit
ihren aufgesperrten Rachen sich drohend gegeneinander kehren.
Die Wappenzeichnung el-Mu‘aggams stimmt damit Gberein, nur
ontfillt hier die kartuschenartige Verbindung der Drachen-
1 Malkrizi, Hit. I, rra: o0 LSS R R Sl el (S
el a5 e LD Bl (B e L) o or
G e B B el Kppalil Sl e aas s AR,
ol e ‘-ﬁlﬂ*j_,-m-_:-'fgtqdw ”:1 _,3-3 aSlal -._'.n.:'i'._,..:ll_,
SEEG Ll S Fasiaeg Jag 5 AUl ot Kall s3a st
L0 S g Axidl sie @030
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schwiinze, da das Wappenbild in einen wviereckigen Rahmen
eingepaBt ist. Die vor den Rachen der beiden Ungetiime
schwebende kreisrunde Figur des ersteren Wappens (Fig. 2)
scheint nichts anderes zu sein als die durch die Kleinheit der
Darstellung am Miinzbilde bedingte Erscheinung eines durch
den ZusammenstoB der beiden Drachenzungen entstandenen
Zwischenranmes, der auf dem letzteren Wappen in rauten-
firmiger Gestalt sich darbietet (Fig. 1). Die sonstige Uberein-
stimmung beider Wappendarstellungen geht itbrigens so weit,
daB selbst die knauffirmige Aunsladung der Drachenmiiuler hier
wie dort znm Ausdruck kommt.

Ich mochte nun einige Worte fiber den Inhalt unseres
Wappenbildes, d. h. seine ihm innewohnende symbolische Be-
deutung sagen. Es wiirde zu weit filhren, wollte ich mich hier
iiber die sarazenische Wappensymbolik im allgemeinen verbreiten
nnd darlegen, wie jede einzelne Wappenfigur — entsprechend
der abendlindischen Gepflogenheit — in Beszichung zu der
wappenfihrenden Personlichkeit stand oder dieselbe charak-
terisierte, sei es als redendes Wappen (arme parlante) oder als
Wappen, welches den, der es fihrte, als Inhaber der Rechte,
des Standes, Ranges oder Besitzes kennzeichnete. Es ist be-
greiflich, daB im Oriente, dem Lande des mystischen Strebens
und Glaubens, und insbesondere im Sarazenentum, wo das
Wappenwesen nachweisbar aus dem Symbol hervorgegangen
ist, mehr denn im Okzidente auch die Symbolik eine hervor-
ragende Rolle spielte. So im gegenwiirtigen Falle. Die Wappen-
figur, der Drache, war in der Kunstdarstellung als gefligelte
Riesenechse auch den Sarazenen wohl bekannt; sie findet sich
in ihren Bestiarien unter der Bezeichnung X\ et-Tinnin,
die gleichzeitig dem bekannten Sternbilde zukommt, eingeordnet.
In der Symbolik, somit auch im heraldischen Sinne, bedeutet
der Drache aber einen Kinig, Herrscher (melik),' wohl auch
einen tyrannischen oder gefirchteten Sultan.® Man sieht, flr
beide Herrscher ein passendes Wappentier; denn auch von

1 Damird, Kithb bajit el-hajwhn, Kairiner Ausg. v.J. 1202 d H, 1, 1av:
Casha fi) (B iRl s
1 Damiri, Le I, rrif: oolpe Pl oatbles (Je oo il g
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Kari Arslin weiB man, daB durch ihn der morgenlindizchen
Christenheit ein furchtbarer Feind erwachsen ist.!

Wenngleich diese durch Vermittlung der Griechen der
Anschauungsweise der Araber angepaBte Symbolik zuniichst
auf die Welt der Traumgesichter sich bezieht, so glaube ich
doch zu wiederholten Malen geniigend bewiesen zu haben, daB
gerade diese Gattung von Symbolik auch in die sozialen Er-
scheinungen hintibergegriffen und dort sich fest eingewurzelt
hat, um mittels aller Lebensformen zum Ausdruck zu gelangen.
Und daher glaubte ich es schon vor vielen Jahren mit Recht
nussprechen zu kionnen, dall sich
eben auf diesem Felde der morgen-
lindischen antiquarischen Forschung
villig nene Bahnen ertffnen.® Ich
hoffe und frene mich, im Verlanfe
dieser Abhandlungen hiefiir die wei-
teren Belege beibringen zu kinnen.

Auf Grund der vorstehenden
Darlegungen glaube ich den Nach-
weis erbracht zu haben, daB das
im el-Mu'ajjad-Mausoleum zu Kairo
anfgefundene Drachenwappen, Fig.1,
dem ungliicklichen Aijiibiden-Sultin
cl-Melik  el-Mu'azzam Turindih
(F 1250), keinesfalls aber dem Mamliken-Sultin el-Mu‘ajjad
(t 1421) angehort habe.

Es miige mir nun verstattet sein, hier noch einen dritten
Hinweis auf ebendasselbe Wappen anzufiigen. Er findet sich
auf einer Reliquienhille in dem Apollinarins-Schrein zu Sieg-
burg im Kilnischen, deren Musterung durch die Wiederholung
eines Wappens gebildet wird (Fig. 3). Schon Fiirst Fried. Karl
zu Hohenlohe-Waldenburg hat in seiner Abhandlung: ,Der
heraldische Doppeladler’, 1871, 8. 17, den mehr heraldischen
Charakter dieser Gewebemusterung betont und mit grofem

! Ibn-el-Athiri Chronicon, ed. Tornberg, XI, riv.
* Vgl meine ausfibrlichen Darlegungen in Susandschird, 1. e, 8. 1376 —
Erst kilralich bat sich die Galogenheit, ein netes, morkwiirdiges Beispiol

kilastlerischor Verwertung der Symbolik nachzuwelsen: Knsejr ‘Amra, 1.,
B, 280,
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Scharfsinn die auffallende Ahnlichkeit ihres Doppeladlers mit
jenem auf einer Kupfermiinze des Zengiden-Sultins von Singar
in Mesopotamien, 1209, hervorgehoben.! Als mir der unvergel-
liche Fiirst seine Abhandlung mit Begleitschreiben, de dato
Kupferzell, 7. Oktober 1872, zusandte, konnte ich ihn in seiner
Ansicht nur bestiirken, aber gleichzeitiz auf den Doppeladler
von Amid und auch darauf verweisen, daB das vorstehende
Wappen in gewisser Vereinigung auch die beiden Drachenkopfe
von Hisn Kaifa darbiete!

Dal dieser Seidenstoff mit seiner heraldischen Figurierung
wie so viele andere durch unsere Reliquiare vor Untergang be-
wahrten Gewebereste sarazenischer Herkunft ist und wirklich
noch dem 13. Jahrhundert angehirt, steht meines Erachtens
auBer Zweifel. Ich gebe nun die Blasonierung des Wappens:

Ein kleiner roter Dreieckschild mit abgerundeten Ecken,
in welchem ein gelber (goldener) heraldischer Doppeladler
schwebt. Die beiden Flogelspitzen setzen sich durch den Schild-
rand fort und entwickeln sich an den beiden unteren Seiten
des Schildes aus je einer Arabeskenspirale zu zwei vonein-
ander abgewendeten gelben (goldenen) Drachenkipfen als Sehild-
halter. Alles griin konturiert. * Die Verwandtschaft dieser Drachen-
kiipfe mit jenen an den beiden oben besprochenen Wappen
(Fig. 1 und 2) ist augenfilllig und dinkt mich im Zusammen-
hang mit dem Doppeladler von Amid so gut wie erwiesen, Die
folgende historische Auseinandersetzung wird dies hoffentlich
noch bekriiftigen,

Die wichtige Feste Amid (o) fisl samt ihrem Gebiete
579 d. H. (= 1183 n. Chr.) mit Saladins Beikilfe in die Hinde
des Ortokiden von Hisn Kaifa, Nir ed-din Mubammed,*® und

! Man hatte diess in der Sammlung des Germanischen Muosenms beflnd-
liche Milnze filschlich dem Aijiibiden el-Melik el-'Adil Seif ed-din zugeteilt.

1 Was dis Form des Schildes betrifft, so ist dieselbe meben dem kleinen
Hundschild (darake = Tartsche) und dem sog. normannischen Behild, bei
den Sarazenen gebrinchlich gewesen. Bie entspricht dem petit dou 4. b.
kleiner Dreispitz, einem Schild, der ebenso hoch als breit war und in
Europa zuerst unter Ludwig IX. dem Heiligen in Frankreich erseheint.
Anch der kleine Rundschild tritt im XIIL bis XIV. Jabrhundert in Frank-
reich anf.

¥ Jbn el-Athiri Chronicon, L e XL, Fre.
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verblieb bis zum Sturze der Dynastie, 629 d. H. (= 1232
n. Chr.), in deren Besitz.!

Das Wappen der Sultine von Amid war der Doppeladler,
dessen Bild noch jetzt in den Skulpturen der Stadtmauern zu
sehen ist. Daher tragen die in Amid gepriigten Kupferdrachmen
der Ortokiden und spiiter der Aijithiden sowie auch daselbst ver-
fertigte Kunstobjekte und Gebrauchsgegenstinde diese Wappen-
ﬁ .=

g Hisn Kaifa hingegen entbehrte diese heraldische Eigen-
thmlichkeit. Von den Herren von Hisn Kaifa trug ein jeder
sein Personalwappen zur Schau oder setzte es neben das Ming-
bild, wie solches hei Falr ed-din Kard Arslin mit dem Drachen-
wappen der Fall ist. Man muB festhalten und wohl beachten,
daB die beiden Gebiete von Amid und Hisn Kaifs, obwohl
einem Herrn untertinig, heraldisch voneinander geschieden
waren.?

In dem genannten Jahre 629 d, H. (= 1232 n. Chr.) be-
miichtigte sich nun der Sultin von Maijifirikin, el-Melik «of-
Kimil Nasir ed-din Mubammed, der Sohn des el-Melik el-
Mugaffar Sibib ed-din Gizi, nicht nur Amids und des ganzen
Gebietes, sondern noch einer Anzahl fester Plitze, darunter

¥ In dem sebir ungonau gearbeitaten Werke 7 The Mohammedan Dyunsties'
von Bt L. Poole wird 8. 165 als letzter Ortokide von Hisn Kaifa Hukn
ed-itin Mandid 616—629 4, H. aufgefilhrt. Lhes ist unrichtig: der lotzte
Herrscher dieser Zweigdynastie war el-Melik ol-M as'iid, Bruder des
Maudiid, der wepon seines schlochten Lebenswandels 628 von dem Sultjn
von Maijifirikin ol-Maolik el-Kimil seiner Herrschaft Gber Hisn Kaifs
entsetst und nach Agypten verbannt warde. Sphiter wurde or von den
Tataren, zn welchen er sich begeben hatte, getStet. Abi-l-fedd, ). o
IL (.8f.; En-Nasawl, Hist. du Sultan Dielal ed-din Mankobert, ed,
Houdas, Texto arabe, 191, rrafl. Aueh in der gencalogischen Tabells
der Ortokiden bei Poole, 1. e. 169, ist von diessm Filrsten keine Spur
m findan,

* Der von F. Sarre sErzengnisss {slamitischer Kunst® Berlin 19086, 8, 137,
K. 20, voroffentlichte Bronzelonchter zeigt auch den heraldischen
Doppeladler von Amid, nieht aber einen Doppelgreif, wie dort irr-
timlich angegeben ist.

* Nur mit einer einzigen Ausnabme: die in Hign Kaifa emittierten Kupfar-
drachmen des Saltin Nisir ed-din Mubammed vom Jahre 616 4. I

(= 1218 p, Chr.) tragen ans bisher unbekannter Ursache den Amider
Dappeladier.
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Hisn Kaifas.? So waren also beide Herrschaften in den Besitz
des aijiibidischen Hauses iibergegangen, als 634 d. H. (= 1236
n, Chr.) el-Melik es-Salih Aijib, der Vater des el-Mu'aggam
Turingih, von dem igyptischen Sultin zum Verweser iiber
Amid, Hisn Kaifa und Harrin gesetzt wurde.* Nachdem dieser
637 d. H. (= 1240 n. Chr.) selber den #igyptischen Thron be-
stiegen, gingen jene Ustlichen Gebiete auf seinen Sohn el
Mu‘agzam tiber, Kaum hatte jedoch der tatkriiftige Aijab die-
selben verlassen, so fielen die Harizmier mit Mord und Plinde-
rung ein (638 d. H.). El-Mn'azzam zog, unterstiitzt von den
Truppen des Sultins von Haleb, den Feinden entgegen, fiel in
ihre Hinde, wurde aber noch im selben Juhre wieder befreit.
Der sechzehnjihrige Prinz sollte sich indes nicht lange des un-
geschmillerten Besitzes von Amid und Ifisn Kaifa erfreuen, da
dem lindergierigen Sultin von Haleb, el-Melik en-Nisir, selbst
nach der Feste Amid geliistete. Seine durch kleinasiatische
Hilfsvillker verstirkten Halebiner belagerten el-Mu‘aggzam da-
selbst und zwangen ihn, die Festung zu ibergeben: sie lie@en
ihn' (&) 1$.5,), wie ausdrileklich bemerkt wird, jedoch im Be-
sitze von Hisn Kaifa und Kal'at el-Haitam. So verblieb el-
Mn‘aggam in Hign Kaifa bis zum Tode seines Vaters, woranf
er, wie oben gezeigt wurde, durch Eilboten auf den figyptischen
Thron bernfen wurde.?

Wenn es in den Quellen anch nicht klar ansgesprochen
ist, so unterliegt es nach meinem Dafiirhalten doch keinem
Zweifel, daf el-Mu'agzam als Herr von Hisn Kaifa nunmehr
von Gnaden des halebinischen Sultans regierte: Hisn Kaifa
geriet in ein Abhiingigkeitsverhiilinis zu Amid, das gewil auch
finBerlich durch die Vereinigung der Wappen seinen Ausdruck
fand.¢ 8o dirfte denn die Vermutung nicht zu gewagt sein,
daf diese Wappenvereinigung eben durch die Ausgestaltung

1 Ab@-lfedd, 1. o. I00, 1aY.

2 Abfi-l-fedd, L e III,19v.

¥ Abfi-l-fedd, 1. o IIL, yvre £ tvo £

* Ebenso standen Hign Kaifa und Amid schon vorher, 629 4. H. (= 1282
n. Chr.), unter dem letsten Ortokiden el-Melik ol-Masid (5. 5. 14, Anm. 1)
im Vasallenverhiiltnis su dem oben genannten Sultin von Maijifirikin,
el-Melik el-Mugaffar &ibib ed-din Gizi, dem Vater des al-Melik el-Kimil.
Vel. En-Nasawi. L o. reaff.
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der stofflichen Wappendarstellung im Reliquiar von Siegburg
in ihrer Existenz bescheinigt wird, trotzdem das Gewebebild
keinen streng heraldischen Charakter zeigt, was ja bei einer
zn textilem Zwecke entworfenen Zeichnung durchans nicht
wundernehmen darf. Ich wiilte auch auBer der geschilderten
Epoche von 637—647 d. H. (= 1240—1249 n. Chr.) keine an-
dere historische Miglichkeit anfzufiliren, um mit einiger Wahr-
scheinlichkeit unsere textile Wappenfigur lokal und chrono-
logisch unterbringen zu kdnnen.

Ubrigens will ich zur Be-
seitigung eines etwaigen Zweifels
sogleich noch ein paar Beispiele
von Wappenvereinigungen (d. h.
zusammengesetzten  Wappen),
denen mit historischer Gewil-
heit ein Vasallenverhiiltnis zu-
grunde gelegen ist, mitteilen.

Eine in Irbil 661 d. H.
(= 1263 n. Chr.) gepriigte Kup-
fermiinze des beriihmten mongo-
lischen Eroberers Huligi Chin
(1206—1260) triigt folgendes Wappen (Fig. 4): ein in zwei
Kreissegmente geteilter Rundschild zeigt in dem griBeren oberen
Felde einen (heraldisch) nach rechts laufenden Hasen, darunter
in dem kleineren Felde die liegende Mondsichel.?

Der Hase ist das Wappen des mongolischen GroBchins
Kubilai (f 1295), des Griinders der chinesischen Juen-Dynastie,
der seinem Bruder Huligi Chin eben im Jahre 1263 das Diplom
als Ilhin und Padidgdh iibersandte und ihm kundgab, daB er
das Land vom Oxus bis an die HuBerste Grenze Syriens gegen
Agypten besetzen mige.* Der Mond hingegen ist das Wappen
von Mossul, dessen Frst, Bedr ed-din Lild, als Vasall Huligis
in entscheidender Weise zur Eroberung von Irbil beigetragen

¥ Catalogue of Oriental Coins in the British Musenm, VI, PL I, Nr. 52;
M. Mubarek, Maskfikat kadimei islimije katiligi, Konstantinopel, ir=ia
(1901}, I, Tafel I, Nr. i .

® Den Nachweis, dall der Hase nicht die Wappenfigur Huligi's ist, sondern
von dem Grolchin Kubilai als dyoastisches Hauswappen asgenommen
wurde, werde ich bel anderer Gelogenheit baibringen,
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hatte, worauf diese bis dahin dem Chalifen gehirige Festung®
der Mossuler Herrschaft unterstellt wurde. Wir sehen also auch
nach Lilis Tode dieses Vasallenverhiiltuis durch die Wappen-
vereinignng ausgedriickt.?

Das zweite Beispiel betrifft iberraschenderweise das in
Rede stehends Amid. Hier kommt das Abhiingigkeitsverhiltnis
dieser Herrschaft von den Mon-
golen durch den Nachfolger Hu-
lagiis, Abakad Chin (1265—1251),
zur Darstellung. Eine Kupfer-
miinze dieses llhiniden vom Jahre
678 d. H. (= 1279/80 n. Chr.)
bietet dhnlich wie das vorher-
gehende Stick die Wappenver-
einigung (Fig. 5): ein in zwei
Kreissegmente  geteilter  Ilund-
schild zeigt in dem kleineren -
oberen Felde den nach rechts ¥ig. 5.
laufenden Hasen, darunter in dem
griferen Felde den heraldischen Doppeladler von Amid.?

Wie diese beiden Beispiele also lehren, geschah die Ver-
cinigung der Wappen in einem Schilde durch Aufpfropfung in
Form eines Kreissegmentes, wobei die einzelnen Wappen als
Felder des Wappenschildes erscheinen: es sind dies wohl die
ersten Beispicle derselben bekannten Krscheinung, welche die
Heraldik auch im Abendlande gezeitigt hat.

! 8 meine darauf besiigliche Abhandiung in den Wiener Numinnatischen
Monatsheften* I, 1865, 5. 116
% Das Mondwappen ist fibrigens auf den Mossuler Kupfenirachmen, wo es
allein dargestellt erscheint, vollkommener in der Ansfithrung: die Luna
{nach Auffassung der Araber eln Planet) in der Personifikation eines mit
nnterschlagenen Beinen gitzendon (holden) Knaben, welchor die liegende
Sichol smporhebt.
Dieso hoschst seltens Milnze wurde mir 1871 von meinem vilterliclien
Frounde, dem tsterreichischen Hotsehafter in Konstantinopel, Grafen Anton
von Prokesch-QOsten, sus dessen Sammlung sur Verfiigung gestellt. In dem
fiberans nachliissig gearbeitaten Auktionskataloge dieser Sammlung: Collee-
tion de M. Charles L'Ecluse, Monnaies Orientales ete., Paris, 1888, 8, 62,
N, 1832, ist dasselbe Stiick mit Auslassung der Jahreszahl filschlich
unter die Geprigo Huligis eingereilit worden,
Biteanguber, o, phil.-hist, K1 157, Bd. 1. Abh, 2

[
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Die beiden wvorstehend beschriebenen Miinzen enthalten
demnach in heraldischer Form eine sehr interessante Er-
ginzung zu dem, was ich fiber diese Vasallenverhiiltnisse be-
reits in einer meiner ersten numismatischen Schriften vor zwei-
undvierzig Jahren niedergeschrieben hatte: ,Die muhammeda-
nische Numismatik bietet genug Beispiele von Abhiingigkeits-
verhiiltnissen, aber immer finden wir neben dem Namen der
Vazallen auch jenen des Oberherrn auf den Minzen der ersteren
genannt; und eben die Minzen der von den mongolischen
Herrschern abhiingigen Fliirsten geben uns solche Beispiele,
da diese mongolischen Eroberer eifersiichtig darauf hielten, dal}
ihre Namen aunf den Minzen der Vasallen, als Zeichen aner-
kannter Oberherrschaft, gepriigt wurden.*!

Nicht zu verwechseln mit der in der beschriebenen Weise
zustande gekommenen Zusammensetzung von Wappen ist
die etwaige Kumulierung zweier oder mehrerer Wappen.
IViese trat dann ein, wenn ein wappenberechtigter Sarazene
durch Belehnung mit einem oder mehreren fremden Wappen
ausgezeichnet wurde, welche Belehnung jedoch nicht durch Ein-
verleibung oder Auflegung in dem Schilde des Personalwappens
ersichtlich gemacht wurde.

Das mir bekannte ilteste Beispiel betrifft den oben er-
wihihnten fAgyptischen Emir Fahr ed-din, der durch seine Be-
zichungen zu dem bei den Sarazenen hochangesehenen und
geehrten Kaiser Friedrich IL. auch im Abendlande bekannt ge-
worden ist. Je mehr Friedrich IL infolge seiner arabischen
Hofhaltung und seiner eindringenden Beschiftigung mit der
Philosophie, Naturkunde und Arzneiwissenschaft die Bewunde-
rung der muhammedanischen Welt erregte, desto griBer wurden
in der Christenheit die Zweifel an seine Rechtgliubigkeit. Die
Popularitit des Kaisers wuchs im Oriente dermaBen, daf sein
Name selbst hundertfinfzig Jahre nach seinem Tode sich noch
im arabischen Volksmunde lebendig erbalten hatte: so kiindigt
der Historiker Ibn el-Furit ( 1404) in den einleitenden Worten
zn seiner groflen Weltchronik an, wie er zu berichten gedenke
iber die verschiedenen Firsten und Machthaber des Islim
und so auch fiber die tapferen Ritter und die hochedelen

! Wiener Numismatischo Monatshefte T, 1865, 1181,
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Friedriche® (D189 3oLl slamadl ole dl,), indem er
hier den Pluralis des im Gediichtnis der Sarazenen fortlebenden
Namens ,Friedrich* zu einer Kollektivbezeichnung fr hochan-
gesehene Perstnlichkeiten macht.!

An Friedrichs Hof war unser Fahr ed-din schon 1227 als
Abgesandter des figyptischen Sultiins erschienen und fand sich
auch im niichsten Jahre als Unterhiindler ofter im kaiserlichen
Lager bei Jaffa ein, wo der gelehrte Emir von dem Kaiser in
wissenschaftliche Disputationen verwickelt wurde und er dessen
Kenntnisse bewundern lernte. Fabr ed-din wurde aber mit
besonderer Vertraulichkeit und Auszeichnung behandelt, ja
Friedrich schlug ihn, wie Joinville berichtet, zum Kitter:
,L'on disoit que li emperieres Ferris I'avoit fait chevalier*® und
verlich ihm das kaiserliche Wappen: ,En sa baniere portoit
les armes l'empereour qui I'avoit fait chevalier. Sa baniere
estoit bandéde : en I'une des bandes estoient les armes l'empe-
reour qui Pavoit fait chevalier; en lautre estoient les armes le
soudanc de Halape; en Vautre bande estoient les armes au sou-
danc de Babiloine.** Diese hochwichtige Nachricht ist jedenfalls
so zu verstehen, dal Fabr ed-din nicht den einfachen Adler
Friedrichs als romischer Konig (1212—1220), sondern den
Doppeladler schwarz in Gold, den er als Kaiser (1220—1250)
filhrte,* in sein Panier aufnehmen durfte. Weiters erfahren wir
bei dieser Gelegenheit von einer dreifachen Wappenkumulie-
rung in dem Paniere dieses ebenso gelehrten wie diplomatischen
Emirs; denn auBer dem kaiserlichen Wappen waren ihm auch
noch die Wappen der Sultine von Haleb (Aleppo) und Agypten
(Babylon, d.i. Kairo) verlichen worden. Es lheiBt da, dal das
Panier aus drei ,Banden’, also Wimpeln, bestanden habe, auf
deren jedem eines der Wappen angebracht war. Eine kist-
liche, ehemals im Besitze von Charles Schefer, nunmehr in der
Bibliothtque Nationale zu Paris befindliche arabische Bilder-
handsehrift des 13. Juhrhunderts enthiilt die Darstellung von

! Ibn el-Furit, Thrip ed-duowal wa-l-muliik, Handschrift der k. k. Hof-
bibliothek in Wien (Autograph des Verfassers), A, F. 117, fol. 2av.
* Joinville, 1. . 108, XLI, 150,
! Joinville, L e 108 £, XLIIL, 108
* &, Anthony v.Siegenfeld, Das Landeswappen der Steiermark, Graz
1900, 8, 392,
o
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derlei sarazenischen Panieren mit zwei bis vier ,Banden’, wovon
die beistchende Abbildung (Fig. 6) eine Vorstellung gibt.! Es
sind dies die kurzschaftigen sogenannten Banden-Banner, #4s%!

Slaall (24, fiir Fahnenschwinger, und zwar kennzeichnen
sich dieselben durch ihre schwarze Farbe als dem Chalifen
angehiirig (AL ol dslaall),® Diese Banden enthielten

! Behlumberger, Un emperenr byzantin an dizidme sibcle Nicdphore
Phocas, Paris 1800, 117 und die Tafel 2o 8. 124,

® lbn Fadlallih, Cod. 852 Warn. in der Univers.-Bibliothek in Leiden, fol.
8Tav. — Ihn el Wardi L o. IL, rea: ._;J.....: M!JMJL,.JJ
a....».r'u‘“__,h doniddl g d Sl ;_..JL.;:J! "Askalini, ed-darar al-klmlne
ote., Handschrift der k. k. Hofbibliothek in Wien, M=t 2454, fol. 211 av.:

dadladly Faadls sl oy iy pledl b el | olsb
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in goldenem Tiriz Name und Titel des Herrschers und dann
aunch Wappen.*

Wir kehren zum Schlusse zu den mit dem igyptischen
Funde des Drachenwappens in Beziehung stehenden histo-
rischen Begebenheiten zuriick. Wie aus den Quellen zu ent-
nehmen ist, wurden die in Mesopotamien zurilckgelassenen Sthne
el-Mun'azzams von dem unmitielbar nach dessen Ermordung im
Lustschlosse zu Fariskir zusammengetretenen Rate der Emire
von der Thronfolge in Agypten ausgemhlmsan Der ilteste
derselben, el-Melik el-Muwahhid Taki ed-din ‘Abdallah, folgte
seinem \Tnter in der Verwesung der ostlichen Herrschaft von
Hisn Kaifa nach und regierte bis 682 d. H. (= 1283 n. Chr.).®
Es ist mir nicht bekannt geworden, ob auch Muwahhid ed-din
das alte ortokidische Drachenwappen nach seinem Vater gefiihrt
oder ob er ein anderes angenommen hat. Nach dem, was mir
iiber die Personalwappen der Ortokiden festzustellen miglich
geworden, muchte ich das letztere vermuten. Demnach diirfte
es von besonderem Interesse sein zu erfahren, dal in der Reihe
der Ortokiden von Hisn Kaifa, von Falr ed-din Kari Arslin
(+ 1174) bis zur Nachfolge der Aijibiden unter el-Mu'agzgam
(+ 1250) die Fithrung des besprochenen Drachenwappens schon
unmittelbar nach Kard Arslin unterbrochen wurde, so dal es
keinesfalls als Familien- oder Geschlechtswappen angesprochen
werden darf.

.__,.j'l_.n_.].i 3 Bojiigl, Wosn el-mulidara, Handsehrift der k. k. Hofbibliothel
in Wien, H:r.l 128, fol. 1680 | & s A dlal ol Ht}‘-n:l‘-“ mt_, L.
tﬂ dgiit] o MLI-'Ih iy Biolae Hes

1 Diesen Banden-Bannern schlieBen sich als komplementiire Feldeoichen
die tirkisehen Tig's (Robschweife) an.

% Das Nuzbat en-nizir, Handschrift der k. k. Hofbibliothek in Wien,
Mxt. 865, fol. 18 rev. f, 180t ihn erst 693 d. H. sterben: s3m 3
ol ol (L (hed) Ligh Ailafasy commendy (sie) & Sl
sl EJ'-"-""H Sl ‘-K-ILJH el ol Al s ag_d.'ll Lt
5oy (die) i Ladl A0l (e somy (L Ja3) YaSs T
A Sl el Ciaw Jeld) ol Teh michte bei dieser Gelegen-
heit eine Falsehlesung in dem Fifigelschen Kataloge (1T, 138) berichtigen:
der Sohn und Nachfolger des eben genannten el-Melik el-Kimil Seif
ed-din Abit Bekr filhrte nicht den Ehrentitel 1.3"":""“ Lﬂ‘.' pondearn
l__,:..}..'l‘l ;“-“" die von Fliigel, L. ¢, anbesogene Btelle, fol. 2 av., lantet
richtig: A ,=* L_,:._ﬂ\_, LA.?..}J. J.-u:ﬁ" J}Llj'l 2RI
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Sein Sohn Nir ed-din Mubammed, 570—581 d. H. (= 1174
bis 1185 n. Chr.), fithrte die Eule als Wappenfigur. Durch die
Giite des Herrn Dr. F. Martin in Konstantinopel bin ich zur
Kenntnis einer in seinen Besitz gelangten arabischen techno-
logischen Handschrift ans Saladins Zeit gekommen, in welcher
sich das folgende Wappen abgebildet findet (Fig. 7):! Ein von
Rot und Blau ungleich quergeteilter Mihrab-Schild,* in dessen

rotem Felde eine goldene heraldische

Eule, die in den Fiingen einen gelben
Stab hilt. Im blauen SchildfuBe ein
goldener Becher auf ein rotes Posta-
ment gestellt.
Dazu die erklirende Beischrift:
-, )

Jll A Rl B R
Sax A gl aodlyss GGaal Jolald
eyl 153 o5
;Rubm unserem Herrn dem

[ Sultin, dem weisen und gerechten
Kinig, dem durch Gott Gestirkten
f Nir ed-din Abilfath Mubammed,
Sohne des Kard Arslin.
- Noch ein zweites Mal tritt die
Fig. 7. Eule als ortokidische Wappenfigur

— soviel ich weil bisher gleichfalls
unerkannt — in der Zweiglinie von Hartapirt (Quart-pierre) nuf,
und zwar an einem priichtigen Talisman des Sultin Abii-|-Fadl
Ortok Sah vom Jahre 660 d. H. (= 1262 n. Chr.), Fig. 8, Wir
sehen hier eine exakt heraldische Figur in ausgezeichneter Aus-
fihrung, die das Mittelfeld des in den ,Fundgruben des Orients’,
Wien, II, 1811, S. 100, zuerst publizierten, ehemals im Besitze
des Abbé Tersan zu Paris befindlichen Talismans, eines schinen

Schaustiickes in Bronze von 21-6 em Durchmesser, ziert. Die
Randschrift lautet:

! Ich konnte leider nur eine filchtige Skizze davon abpebmon, die der
obigen, doch immerhin im ganzen richtigen Zeichnung zugrundas gelegt
wurde.

* Mit kielbogenartip ausladendem Oberrande.
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393 Faadl il jaeadll aisal folall Jlall ol s 3e
A2 o el ert padl e alS 2 Ladll (ol caodl s Loodl
coatagall el gl GBI o3 Sl o 20l o el 1S o

JRuhm unserem Herrn, dem weisen und gerechten Sultin,
dem durch Gott Gestiickten, dem Sieger, dem geehrten Kinige,
dem Lichte der Welt und der Religion Abi-l-Fadl Ortok Séh,
Sohne des el-Hidr, Sohnes des Ibrihim, Sohnes des Abi Bekr,
Sohnes des Suvkmin,
Sohnes des Ortok, dem
Verbiindeten des Fiir
sten der Gliiubigen.*!

Abit-1-Fadl Ortok
Sith war der Ur-Urenkel
des Kari Arslion von
Hisn Kaifa und Urenkel
des Abi Bekr, Bruders
desselben Nir ed-din
Mubhammed von Hisn
Kaifa, dessen FEulen-
wappen ich vorher be-
schrichen habe. Abi
Bekr  begriindete  die
ortokidische Zweiglinie Fig. 8.
von Hartapirt, die wir
also nunmehr bis in das vierte Glied verfolgen kinnen.*

Ich will es vorlinfig mit der Konstatierung dieser heral-
dischen Verhiiltnisse im nfichsten Umkreise der ortokidischen
Linie von Hisn Kaifa bewenden lassen. Selbstverstindlich sind
damit die heraldischen Angelegenheiten dieser Dynastie in ihren
Veraweigungen noch nicht erschiipft.

Als Beschlufl dieser ersten Mitteilungen miichte ich zur
Erklirang der letsthesprochenen Wappenfiguren kurz folgendes
bemerken:

1 Dieser letstere Titsl bezieht sich natirlich anf den Chalifon in Agypten,
wo nach der Eroberung Bagdids durch Huldgi (1258) das "abbisidische
Chalifat seine Fortsetzung fand.

* Dadurch wird die lickenhafte genealogische Tabelle bei St L. Poole,
The Mohammedan Dynasties ote., 8.169, in willkommener Weise erginet.
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Die Eule symbolisiert ,einen gefirchteten Kinig, dessen
chriurchtgebietende Strenge selbst die Stiirksten der Untertanen
durchdringt; sie fihrt zur Tapferkeit und macht die Fureht ver-
schwinden, denn sie gehiirt zn den Nachtviigeln®! Sonst wird
diesem Vogel auch magische Kraft zoerkannt, wie schon sein
Name ~eisl oder s Baikis, d. i Zanbervogel’, in der
Sprache dieser turkmanschen Dynasten zeigt, weshalb also die
Wappenfignr anch in diesem Sinne im Herzschild des Talismans
zweckentsprechend apgebracht erscheint.

Was endlich den im Schildful von Niir ed-din Muhammeds
Wappen blasonierten Kelch betrifft, so wiire es irrig, in ihm
das Abzeichen eines Amtes oder ciner Wirde, etwa des Mund-
schenken, udl, oder des Oberstvorkosters, S\, der Speise
and Trank des Fliesten vorzukesten haite, erkennen zu wollen.
In der Tat gab es sarazenische Amtswappen, die das Wiirde-
zeichen im Schilde fithrten: des Vorkosters Abzeichen war jedoch
nicht der Kelch, sondern eine Tasse, E

Unser Kelch gehiirt vielmehr zu den eigentlichen Insignien
des sarazenischen Rittertums, daher wird er 3:280 L der
Keleh des Rittertums’ genannt; er fehlt in der spiiteren Zeit
selten im sarazenischen Wappenschilde. Die Ergreifung des
Kelches vertrat mit noch anderen symbolischen Handlungen die
Stelle des abendlindischen Ritterschlages und der Trunk daraus
vollendete die Investitur. Wie sich das alles auf alter histo-
rischer Grundlage vollzog und welches Zeremoniell dabei beob-
achtet wurde, werde ich in einem spiiteren Artikel auf Grund
der Quellen und bisher noch unbekannten gleichzeitigen Bildern
darlegen.

Nachschrift, Herr Dr. Friedrich Sarre teilte mir an-
liBlich der Ubersendung meiner den Inhalt der vorstehenden
Abhandlung betreffenden Notiz im ,Anzeiger’ der philosophisch-
historischen Klasse der kaiserlichen Akademie der Wissen-
! Damird, Le T, iam: Sl B25 canga ofde - QLA (3 gl

el jaab a a3 3l i allbdl | e J\H’ Al Mﬁ!
2 Abit-1-Mah&sin, el-Minhal e5-S4fi ote.,, Handachrift der k. k. Hofbibliothek,

Mt 329, 1, fol. 2ar o) sk Jlga¥l dy SRS, .. el
Myi Bigee 455, 1)y afidila Alns
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schaften, Nr. IV vom 6, Februar 1907, in einem vom 26. Fe-
bruar datierten Schreiben mit, daB er in dem Jahrbuch der
kiniglich prenBischen Kunstsammlungen* 1905, Heft II, ,auch
fiber die verschlungenen Drachen des Kairiner Reliefs, in an-
derem Zusammenhange, gehandelt habe’. Ich bin Herrn Dr. Sarre
fir diese Mitteilung um so dankbarer, als ich das betreffende
Heft des Jahrbuches® bis dahin nicht gesehen hatte und mir
nun die Gelegenheit geboten ist, die im Eingange meiner Ab-
handlung gegebenen Nachweise vorausgegangener Bestimmungs-
versuche des Drachenreliefs zu vervollstindigen. Demnach kon-
statiere ich, daB Herrn Dr. Sarre, obwohl er das letztere ganz
richtig vergleichsweise neben das Drachenbild der ortokidischen
Kupferdrachme gestellt hat (L c, 8. 80f), weder die Zeit-
bestimmung des ersteren, noch die Erkennung und Beziehung
beider zu einander als heraldische Denkmiler gelungen ist.
Indem auch er mit Herrn van Berchem in dem Kairiner Relief
ein Beutestiick sieht, das (als ortokidisches Monument) nach
Agypten gekommen ist, verlegt er dasselbe, im Gegensatz zu
Artin Pascha, viel zu hoch in die zweite Halfte des 12. Jahr-
hunderts.

Siizungaber, 4 phil.-hist, Kl 157, B4, 1. dbh |
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Die iberische Deklination.
Yan

Hugo Schuchardt,
wirkl. Mitgliede der kais. Aksdemie der Wissenschaften.

[Vargelegt in der Sitzung am & Mirz 1907.)

MLI = Monumenta linguae Ibericas ed. Aem. Hibner, Berolini 1893,

p mit rim, Ziffer = prolegomena der MLI

i mit rdm. Ziffer — inseriptiones der MLL

n mit deutecher Ziffer = nummi der MLL

ind. = indices der MLIL

Bol. = Boletin de la Real Academia de la Historia, Madrid; benutet Band
2847 (1898, 1T bis 1805, I0I).

I, X11, XITI = Corpus inseriptionum Latinarom II, XII, XTIT.

Ho. = A. Holder, Alt-celtischer Sprachschats L. II, Leipzig 1806, 1904,

Lu, = A. Luchaire, Les origines linguistiques de I'Aquitaine, Pan 1877,

Luy = ders, Ftudes sur les idiomes pyréndens de la région frangaise, Paris 1879,

Lty = ders, Sur les noms propres basques contenus dans gquelques docu-
ments pyréndens des X1% XII* et XIII* sidcles (Rev. de ling. 14 [1881],
150—171).

ON, FN, BN, GN, PN, 88 = Name von Ortschaft, Flul, Berg, Gottheit,
Parson, Stamm (Volk, Geschleeht).

In gesperrtem kursiven Dmck steht das aus iberischer Sehrift Ober-
tragene; hier bezeichnen Buchstaben in Antiqua, sowie unlateinische
gine von der Hilbnerschen abweichende Wiedargabe.

[ | bedentat subjektive Worttrennung, | Zeilenanfang oder -ende.

Zs. = Zeitschrift fiir romanischo Philologie.

Die siberische Frage® gleicht jenen wunderbaren Kraken,
die aus der Ferne leicht zu iiberwinden scheinen; kommt ihnen
aber der Kampfesmutige niher, so drohen sie, ihn mit den
immer linger sich aufrollenden Armen zu erdriicken und er
mag froh sein, wenn er ihnen nur das Stiick eines Armes ab-
haut. Wie schon frither (s. Zs. 23, 17T4{.) sind es wiederam
freinde Behauptungen, die mich zu einem Streifzug in dieses

Sitsnagabar. 4 phil.-bist. KL, 167, Bd. 2 Abh. 1
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Gebiet anregen und mir seine Richtung und Ausdehnung vor-
zeichnen. Ich beziche mieh hiermit auf die Abhandlung ven
E. Philipon: ,La déclinsison dans l'onomastique de I'Ibérie,
S. 287—269 der ,Mélanges H. d'Arbois de Jubainville, Paris’
(ohne Jahreszahl, aber ihm gelegentlich — wenn auch wohl
spiiter — seines 15. Geburtstages gewidmet, der, wie ander-
wiirts zu erfahren ist, auf den 5. Dez. 1900 fiel). Ist auch
diese Arbeit an sich wertlos, so wiire es doch moglich, daB
sie nicht wirkungslos bliebe; mit dem zugrunde gelegten Stoffe
sind die meisten nicht vertraut, seine unkritische Behandlung
wird durch einen Aunstrich von Wissenschafilichkeit verdeckt,
und die Ergebnisse passen in manches System hinein, vielleicht
auch in das des gefeierten Forschers. Die Exposition, also
etwas, worauf die Franzosen sich gut verstehen und nicht bloB
im Drama, ist ganz kimmerlich; daran mag aber schuld sein,
dal Philipon durch Zufall, gleichsam von der Seite her, auf
den hier beschriebenen Weg geraten ist. Er hatte zu einem
andern Zwecke dic Namen der iberischen Halbinsel untersucht
und dabei sehr rasch bemerkt, dal unter den Suffixen der
iberischen Namen kein einziges war, welches sich nicht in einer
oder mehreren indoeuropiiischen Sprachen wiedergefunden hiitte.
Aber nicht nur in der Ableitung, auch in der Deklination
entdeckt er Ubereinstimmungen zwischen Iberisch und Indo-
europiiisch oder, wie ich sage, Arisch. Kurz, unter der leichten
Berilhrung seiner Hand wird das Iberische zur arischen Sprache,
als welche er es auch Rom. 35 (1906), 13 (vgl. Zs. 30, 751)
vorfiihrt. Wenn er den gegenwiirtigen Aufsatz mit dem Ge-
stiindnis erdffnet, dal man allgemein, obschon nicht ohne Wider-
spruch, die Iberer fiir die Vorfahren der Basken halte und
ans deren Sprache auf die ihrige schlieBe, so muB das an dem
Abend vor dem Morgen geschrieben sein, an dem er, in jenem
andern Aufsatz, die Worte schrieb: er branche nicht zu sagen,
dall das lberische nichts mit dem Baskischen zu tun habe.
Dazwischen lng ein Traum, der von der Massenhinrichtung der
Humboldtianer. Niemand verkennt heatzutage Humboldts zahl-
reiche und schwere, freilich fir seine Zeit entschuldbare Irr-
tiimer; auch Luchaire hat Fehltritte begangen: anch wir werden
solche nicht vermeiden kinnen, Alles das beweist nur, daB
ein Fortschritt stattfindet, nicht da8 eine falsche Grundlage
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gewithlt worden ist. Philipon will nicht kritiklose, lingst in
MiBkredit gefallene Etymologien von neuem widerlegen; er
will einige von denen, welche die ,basquisants’ (das heilt ,des
Iberischen®, welche bei andern ibéristes’ heilen, das heilt ,des
Baskischen‘) als die sichersten betrachten, zur Kennzeichnung
ihrer Methode vorlegen (8. 233f). Nun, die meisten davon sind
ebenfalls lingst und giinzlich abgetan; so hatte schon, vor fast
dreiBig Jahren, Lu, 22 die Erklitrung von Ligures aus bask. ili +
gor eine sehr schlechte genannt. Was * Pampaluna betrifft, so
denkt man nicht mehr daran, in der Endung das bask. une
zu suchen; aber an der Herleitung dieses Namens won Fom-
peius — warnm bedient sich Ph. nicht der alten Form Pom-
paelo? — hilt man allerdings, und mit gutem Grunde, noch
fest (8. p XCIV). Und zwei endlich der zitierten Etymologien
sind vollstiindig in Ordnung. 1. \Die vallis Bigur in einer
Urkunde von [gegen] 9830 wiirde das bask. ibai-gorri ,roter
FluB* sein’ Der Umstand, daB dieses Tal heute Baigorry
(offizielle Schreibung) heiflt und so, mit ai (oder ei) schon
seit dem 12. Jhrh. geschricben wird, veranlalt Ph. za den
Worten: ,Es ist unniitig, zu bemerken, daB im Romanischen ei
nicht aus ¢ hiitte entstehen kinnen. Diese Bemerkung ist in
der Tat unniitig; denn fiir das Baskische gilt das gleiche wie
fir das Romanische, und die Baskisierung, welche Ph. zufolge
die noch im 10. Jhrh. lebende iberische Form nebst andern
;zahlreichen eunropilischen Namen® erfubr, liBt sich somit nicht
in dem Wandel des ¢ zu ef suchen. Aber ebensowenig ist es
nitig, die illteste in der Schrift belegte Form fir die #lteste
gesprochene zu halten ; sonst ginge ja auch Beygur (1168) dem
Baigur (1186), sowie Baigueir (1302), Baiguer (1528), Bayguerr
(1335) dem Beygorri (1397) voraus (s. Raymond, Diet. top. du
dép. des B.-Pyr.). Bigur ist cine ungenaue Schreibung oder
cine mundartliche Aussprache und das ergibt sich zu allem
Uberfluf daraus, dal man schon ein Jahrtausend vorher Bai-
gor(r )t schrieb, niimlich Baigorizo, Braigorize {Doppelschreibung
des anl. Kons. — oder Bu-: Labialvokal nach labialem Kons.),
Baicorisco, Baico(v)rizo XIII, 92, 124. 162. 323 (und Rev. celt.
24, T3£) ,dem baigorrischen (Gott)'. Die Gleichheit des Namens
ist augenscheinlich; ob aber in beiden Fillen derselbe Ort

gemeint ist, bleibt dahingestellt — die Inschriften, welche den
1*
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Dienst der Gottheit bedeuten, sind, wenn auch in Aquitanien,
doch ziemlich weit von dem baskischen Baigorrytal gefunden
worden. Der Name kommt ja auch sonst vor; so heilit ein
Berg, der sich am linken Ufer des Ega, eines linken Neben-
flusses des Ebro, hinzieht, Baigorri, und zwar nach einem
einst daraof liegenden, schon im 13. Jhrh. erwithnten Ort
(Madoz, Dice. geogr. de Esp.), und dieser wiederum hiel gewill
so nach dem Flusse. Urgowry ON (Labourd) steht wohl fur
*Urgorri (,Rotwasser'), wie anderswo ein Sturzbach Urgorrieta
(Lug 182) vorkommt. DaB ein Flof seiner ritlichen Farbe den
Namen verdankt, ist nicht so selten; um in der Nihe zu bleiben,
verweise ich auf einen andern linken Nebenfluf des Ebro, den
Rubricatus, jetzt Llobregat. Allerdings bin ich hierbei Gber
die physische Tatsache nicht direkt unterrichtet, ebensowenig
wie beim Baigorrytal; nur weil ich, daf in letsterem Kupfer-
bergwerke sind (so sagt z. B. der Nouveau Larousse), oder,
wie mir J. de Urquijo mitteilt, Eisenbergwerke, der sich zu-
gleich daran erinnert, dal in seiner Kindheit ein Mann in
den Stralen von Bilbao eisenhaltiges Wasser als ,agna mineral
de Jturrigorri® (,Rotquelle’) ausrief. Das bai fiir ibai darf
nicht bedenklich stimmen; anlautendes i schwand schon in
alter Zeit nicht selten, s. in ind. hisp. ON, wie Iliberri | Li-
berri, Itue(e)i (“lnowny App., Ityeei Hds. A Plin. 3, 12):
Tueei, Ituris(s)a | Turissa (: Nepwrrovpioor). Licabrum bei
Liv. steht nach Fita, Bol. 44, 552 fiir * Hlicabrum (das wiire
abzuteilen Il-icabrum, da die Stadt sonst Igabrum heilt). Otaua
Bigea liest man bei Ptol.; daB der ON aber eigentlich Urama
Ibarca lnutet, ergibt sich aus 11, 2854, Eph. IX, N 202¢; es wird
das ,Uxama im Tal* (bask. ibar-ke Uz.), j. Osma (Prov. Alava)
von Urama Argaela, j. Osma (Prov. Soria) unterschieden; vgl.
Ibarran, in einer ostlus. Inschrift (Bol. 44, 119), welches ich
nicht Tharra annorum), und auch nicht, wegen Wolfflins
Arch. 14, 12, Ibarran,(us) lese, sondern Ibarr(ensis) an. Bask.
ibar Tal’ ist als ON, auch FN sehr hitnfig: Ibarra, Ibarre
und Zss. damit. Man wird nun aber durch Baigorry an die
weit nach Osten licgende Landschaft Bigorre (urspriinglich
wohl auch nur die Bezeichnung eines Tales) erinnert; diese
war im Altertum der Sitz der Begerri, Bigerri oder Bigerviones,
deren Mittelpunkt aber schon zu Anfang des Mittelalters Begorra
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hieB. Man darf hierzu nicht etwa aus Ho. span. Bigorra =
Bigerra vergleichen; denn es ist in Bogarra zu verbessern.
Aber ich vermag auch nicht mit Ph. in Bigerri eine Latini-
gierung von *Big-urri zu erblicken, sondern nur in Begorra
eine Vermischung von Bigerra mit Baigorri. 2. ,Der Name
des Flusses Illiberis, von Polybius um das Jahr 160 v. Chr.
erwithnt, wirde nichts anderes sein als das bask. iri berri,
yneue Stadt*!* Durch den kleinen Kunstgriff, die Wahrheit zu
sagen, aber nicht die volle, wird Ph. die Leser leicht dazu
bringen, die Berechtizung des Ausrufungszeichens anzuerkennen.
Allein das Gewissen hat ihm doch geschlagen und er kommt
S. 260 Anm. anf die Sache zurtick. Iiberri wird als ,le grand
cheval de bataille des basquisants' vorgefiihrt. Gut, wir wollen
dafiir sorgen, daf das edle StreitroB nicht zum Gegenstand
von ZirkusspiBen herabgewiirdigt werde. Allerdings sollte
schon das genfigen, was Lu, 14f und , 189ff. bemerkt hat;
aber er hat tauben Ohren gepredigt. So wiederhole ich denn,
dafl bask. iri (hiri, uri) berri (barri), welches meue Stadt'
bedeutet, sehr oft wie die entsprechenden Ausdriicke in andern
Sprachen (Nedmolig, Neustadt, Villeneuve, Noviodunum usw.),
als ON auftritt: Iriberri, -iliberri, -ilibarri, Ulibarri, Uribarri
u, &, und daB wir ihm die iberischen ON Iiberri (Baet.; j.
Elviva), Huber(r)i (Vasc.; j. Lumbier), Eliberre (Aquit.; j. Auch),
Tliberri (Narb.; j. Elne) gleichsetzen. Wenn man diesen Zu-
sammenhang bestreitet, dann tite man am besten, alle ver-
gleichende Ortsnamenforschung aufzngeben, oder, wie Wentworth
Webster Bull. hisp. 4, 17 sagt: ,Villensuve et Newtown ne sont
pas frangais ou anglais, si Friberri, Iliberri, Dlibarri, Iria
Flavia ne sont pas des mots basques.! Das wunderlichste ist,
daf man die Entstehung von bask. r aus einem alten 7, das
ja doch wohl selbst erst aus r entstanden sei, als unwahr-
scheinlich bezeichnet hat. Intervok. lat. I ersetzt das Baskische
in Lehnwirtern oft durch r, z. B. goru | colus, zeru (nur soul.
zelil) | caelum, soro (bizk. solo) | sola, franz. sole JFeld’, (h)orits,
oreitz, oratz (niedernav. olitz) | ycolest(rjum (ast. culiestru),
Jcolast(r)um (span. calostro), colostrum. Das gleiche wird nun
auch in echtbask. Wiortern statigefunden haben und der
Ansatz iri } ili unterliegt nicht dem geringsten Bedenken.
Eher kinnte man cinwenden — soviel ich weill, hat es nie-
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mand getan — daB in den bask. Mdd., die tiberhaupt A- kennen,
das Wort fur ,Stadt‘ hiri lantet, und daB im allgemeinen das
Alter des k-, besonders mit Hinblick auf die aquitanischen
Inschriften, nicht bezweifelt werden kann. Es gibt aber doch
cine ganze Reile von Fillen, in denen das A- erst angetreten
ist; es sind natirlich nur Lebnwirter, an denen sich das er-
weisen liBt, wie harbi | arbi, bearn. arrvabe, lat. rapa; herratu
| ervatu; heskabi | eskabi, lat. escabies; hira }ira. Hartz Biirt
(vgl. Harsi Gen. mPN XIII, 85) | gall. *artos ist ein sehr
altes Beispiel dieses Vorganges. Oder es kann auch ein ur-
springliches A- in iber. ili- geschwunden sein, mundartlich
sogar diesseits der Pyrenien. Jenseits ist dieser Schwand
wohl das regelmiiBige gewesen; es finden sich niimlich kaum
hisp. Namen, die mit A beginnen, wie Hispalis; die Schreibung
Hastigi bei Mela 11, 88 ist entweder durch das folgende Hispal
oder durch Hasta veranlaBt worden. Gewil hat Fita {Bol.
23, 502) Recht, den ON Arrigea (Carp.) als ,steinige Gegend®
zn deuten, obwohl ich nicht weill, wie die Araber dieses Wort
mit ihrem 3l=dl  oly (span. Guadalajara) zu jibersetzen* in
die Lage kamen; ihm entspricht der ON Harriague im franz.
Baskenland oder mit anderem Suffix Harriette, bask. Har-
rieta (das Ferriette des 12, Jhrhs. ist sine umgekehrte Schrei-
bung). Ieh will nun die beiden Griinde priifen, weleche Ph.
gegen die bewubte Erklirung von [Iliberri anfiihrt. a) ,Das
Illiberri der Narbonensis hatte seinen Namen von dem Fluf,
an dem es lag, entlehnt, ganz so wie das benachbarte Ruscino
den seinigen dem FluB Ruscino verdankte. Die Sache verhillt
sich umgekehrt und ist anch bisher so aufgefaBt worden, s.
z. B. Mullenhoff D. A. 1%, 182, 184 und vgl. ebd. 186 Anm., der
FluB Atax heille bei Polybius wie die Stadt: Neagfar (S, 189
begeht er allerdings cine Verwechslung, wenn er meint, unter
Voraussetzung desselben Sprachgebrauches wie bej Hiberris,
Ruscino, Narbo, kinnte das am Arauris — dies wiire der
Jjiingere keltische Name — liegende Cessero, das anch Araura
hieB, den alten iberischen FluBnamen erhalten haben). Doch
will ich mich nicht auf einfache Zurtickweisung beschriinken.
Die Gleichnamigkeit von ON und FN ist ja an sich zwei-
deatig und Hiibner verhilt sich den Beispielen gegeniiber, die
er davon p XCI aufzihlt, noch unsicherer als s nitig wiire.
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Denn im groBen ganzen gibt die Form der Namen Auskunft;
so sind Baelo, Pallantia, Salduba usw. urspriingliche ON. Die
verhiiltnismiiBige Seltenheit und die meistens dunkle Bildung
der FN verstattet nicht leicht direkte Folgerungen aus ilmen zu
zichen. Ein sicherer FN, und zwar ein keltischer, ist Deva
und wie an der Mindung des brittischen Deva ein Ort gleichen
Namens lag, so liegt ein solcher auch an der des baskischen.
Vielleicht fithrte dessen Ostlicher Nachbarflul Oyarzun einen
entsprechenden Namen schon im Altertum, obwohl er nicht be-
legt ist, und gab ihn ab an den Ort Oiarso (so wird doch bei
Plin. zu lesen sein; j. Oyarzun). Und bei Flissen betriicht-
licher Liinge wie dem Sucro und dem Pisordea (j. Pisuerga) ist
es ja begreiflicher, daB der Ort den Namen vom Fluf empfing,
als umgekebrt; doch muf die Bildung des letzteren Namens in
dieser Hinsicht Bedenken erregen. Manchmal besteht zwischen
dem ON und dem FN eine stammbafte Verschiedenheit, die
nicht leicht zu erkliiven ist. DaB Atwrrus (franz. ddour) als
FN urspriinglich ist, unterliegt keinem Zweifel; aber warum
lautet der zngehtrige Ortsname Atire (franz. dive)? Meyer-
Liibke (Die Betonung im Gall. 8. 55 Anm.) meint, das miisse
im Iberischen seinen Grand haben; wohl, genauer gesagt, in der
verschiedenen Wiedergabe von Iberischem seitens der Rimer
oder Romanen (s. unten 8. 9)? Bei der Erwiigung des allge-
meinen Verhiltnisses zwischen ON und FN erhebt sich aber nun
die sehr wichtige Frage, ob die Ubertragung von den Iberern
oder iiberhanpt von den Einheimischen selbst vorgenommen
wurde, W. Schulze, Zur Geschichte lateinischer Eigennamen
8. 537 sagt: ,Durch ganz Italien, von Ticinum bis I'fle, vom
Ticinus bis zam I'flag, geht die fiir die geographische Nomen-
klatur der Halbinsel geradezn charakteristische Gleichnamigkeit
von FluR und Stadt, die der lakonischen Berichterstattung des
Plinius erlaubt, in der wortkargesten Form zu registrieren
Truentum cum amne oder Himera cum jfluvio.® Ieh vermute,
dafl dieser italische Sprachgebrauch auf die hispanischen ON
und FN die weiteste Anwendung gefunden hat. Es muB aber
jeder Fall fir sich gepriift werden und da ergibt sich zunilchst
fiie Iliberri, wie immer man fiber seine Bildung und eigentliche
Bedentang denken mag, aus seinem sonstigen Vorkommen als
ON sowie ans dem nur bei ON, nicht bei FN gewGhnlichen
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Anfang I, daB es auch in der Narbonensis ON war. Anderseits
besaen die Fliusse, an denen Iliberri und Kuscino lagen, ihre
eigenen Namen: Tichis (j. Tech, le) und Tetis (j. Tet, In), hatten
also jedenfalls die den ON gleichen geborgt. Ganz so fithrie der
Munda in Lusitanien auch den Namen der Stadt, an der er vor-
iberflof: Aeminius. Ph. beraft sich zu seinem Ungliick noch auf
Singili (Singilia nach Hiibners Konjektur), das der FluB Singilis
durchstrmt haben soll. Das tat der Singilis (j. Jenil) nicht und
das sagt der zitierte Plinins nicht; FluB und Ort waren ziemlich
weit voneinander entfernt, durch die hentige Sierra de Yeguas
getrennt. b) Ph. schreibt den Namen der baetischen Stadt: I1li-
beri (Illiberri 260, Z. 13 mub ein Druckfehler sein) und be-
schuldigt die ,basquisants’, daB sie ['épellent arbitrairement
Tli-berri et y voient ensuite les mots basques iri ,ville® ot
berri  neuf“.‘ Das ist wirklich ein starkes Stiek. Nicht nur
bei Plinius lesen wir Iliberri, sondern auch, ich glaube aus-
nahmslos, in den Inschriften, nimlich: Iliberrit. II, 1572. 2077,
Tliberritani 11, 2070. 5505 (= 2072); wenn Kiepert im Lehrb.
d. a. Geogr. 1878 8. 486 Illiberis und auf der Karte in den
MB. der Berl. Ak, d. W. 1864, ferner auf der: ,Hispania® zum
CIL II und auf der von 1893 Illiberri oder -is schreibt (aber
Hiberris stebt auf der Karte ,Baetica® zum CIL II, auf den
Karten zum, Suppl. und auf der zn den MLI), so kann es sich
nur um ein hartniickig fortgepflanztes Versehen handeln. Die
Schreibung mit doppeltem [ ist, zufolge ind., nur bei den
Gricchen belegt (vgl. 'Tllurards = Hicitanus, "Iine — llipa);
die des narb. ON, fir welchen keine inschriftlichen Zeugnisse
vorhanden sind, herrscht auch in den Pliniushdss. vor. Ph.
stiitzt nun l'épel Il-liberi* durch zweierlei. z) Durch ,die
Variante Liberri, die man auf einer Minze liest* — er hiitte
diese nither als westgotische bezeichnen und die andern Le-
genden Jliberri, Eliberri angeben sollen, so daB hier gerade
einfaches | und doppeltes + bezeugt werden —, durch Libura,
Name einer Stadt in Baetiea®* — die Stadt liegt in Carpetanien
und ibr Name (.4ifdpex) konnte wiederum nur zugunsten von
Ili-, nicht von Illi- sprechen — und durch le nom de Caueo-
liberi qu'on ne saurait épeler antrement’. Dieses lotzte wird
mit Berechtignng nicht fir das U, wohl aber fir das r von
Iliberi angefiihrt, und durch die romanischen Formen (alt
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Colibre u. ii., jetzt Coulidure, franz. Colliowre) wird auberdem
die Kiirze des e dargetan. Offenbar wurde ein iber. [liberri
von den Romern nicht iiberall anf gleiche Weise wiedergegeben,
sondern entweder als Ilibérri oder als Tléberi (so wird der Name
der Nachbarstadt z. T. “filéfepis, "TAdifepic und, bei Plin., Ili-
berae geschrieben und der der baetischen bei Ptol. *IiliZeglc).
Vgl. Ibérus und span. Ebro, Atwrrus und Atira oben 8. T.
Bemerkenswert sind in dieser Hinsicht anch die griechischen
Schreibungen fiir Baeterrae : Bairega, Beuripeel (ind.). ij'hrigens
ist Caucoliberis nicht ans dem Altertam selbst (daher fehlt es ind.)
belegt, sondern erst aus dem frithen Mittelalter. Und §) beruft
sich Ph. auf die zahlreichen mit JI- beginnenden iberischen ON,
wie [luro, Iliei, Ilurgi, die aber fiir mich gerade die Form
Iliberri mit einem [ bestitigen (vgl. unten 8. 62), Ph. schlieBt mit
den Worten, daB fiir uns Iliberri (hier durfte er nicht Illiberi
schreiben) = ,Neustadt’ die Sichierheit eines Dogmas habe, und
dal man danach den Wert ‘der andern baskischen Etymologien
beurteilen mige. Ja, und anch den von Philipons Beweisfithrung.

Nachdem sich Ph. bemiiht hat, das Band zwischen Iberisch
und Baskisch zu zerschneiden, kniipft er an anderer Stelle
beide, ohne es selbst zn wissen, wieder zusammen. Wenn man
den Basken Briider oder Vettern abspricht, die auf dem spani-
schen Hochplatean oder am Mittelmeergestade oder in Anda-
lusien gewohnt hiltten, WVorviiter kann man ihnen nicht ab-
sprechen, und man wird ebensowenig bestreiten, dal diese
ein betriichtlich weiteres Gebiet innegehabt haben., Zu Zeiten
mogen die Basken auch erobernd vorgegangen sein, aber
schwerlich auf villig romanisiertem Gebiete. Wenn das Bas-
kische sich im Westen bis znm Nervién erstreckt und damit
die einstigen Wohnsitze der, zufolge d’Arbois de Jubainville
(Rev. celt. 15, 10 ), keltischen Carietes und Autrigones ein-
nimmt, der letzteren wenigstens zum groBen Teil, so mul
diese Sprachvorschiebung ins Altertum verlegt werden. Mit
dem franzisischen Baskenland wiirde es sich #hnlich ver-
halten, wenn Bladé Recht hiitte, dal die Basken hier nicht
alteinheimisch, sondern erst seit dem 6. Jhrh. eingedrungen
sind. Aber diese Ansicht roht aof zu schwacher Grund-
lage; hierin pflichte ich Gerland (Grdr. der rom. Ph. I®, 421)
bei. Die Basken, welche die Pyreniien iberschritten, fanden
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im Norden gewiB eine stammverwandte Bevilkerung vor,
mit der sie sich vermischten; Analoges ist sogar fiir die Ein-
wanderung der Britten in der Bretagne und vielleicht anch
fir die der Rumiinen in Siebenbilrgen vorauszusetzen. Aber
dieses nordpyreniiische Gebiet war in den ersten Jalirhunderten
n. Chr. weder eine Wiistenei noch romanisiert; ebensowenig
wirklich keltisiert, wie das auch Garofalo zugibt, der Bladés
Ansicht teilt (Bol. 32, 304£.). Es war von Aquitanen bewohnt
und deren Sprache hat in ein paar hundert inschriftlichen GN
und PN ihre Spuren hinterlassen. Die vollstindigste Liste
derselben hat bis jetzt Seymour de Ricci, Rev. celt. 24, 73—83
gegeben; er hiitte aber die Namen der Auseci nicht von denen
der Conserani, Convenae und Bigerriones zu trennen brauchen,
sie weichen von diesen keineswegs so stark ab, wie er zn ver-
stehen gibt (wobei ich natirlich die keltischen Namen nicht in
Betracht ziehe). Allerdings nehmen die Ausci eine Sonderstellung
ein; sie sind der cinzige Volksstamm der Ebene, welcher diese
cigentiimliche Nomenklatur aufweist. Das Aquitanische, von
welchem hier die Rede ist, hiilt sich also in ziemlich engen
Grenzen; es deckt sich nicht einmal mit der Hilfte von Aqui-
tanien i. e. 8, d. h. der Novempopulana. Die Namen nun tragen
griiBtenteils baskisches Gepriige, besonders in den Endungen;
nicht wenige sind mit griBter Wahrscheinlichkeit zn baskischen
Wiirtern zu stellen, wie das Luchaire (besonders y 44—96)
dargetan hat, so Belex, Bihoxus, Cison, Harsus, Ozson mPN,
Andere (nach Lu; 160 in Urkunden nicht bloB als Titel, son-
dern auch als wPN; so span. 980 n. Chr. Andere), Nescato
wPN, Baicorrizo, Iunno GN (die GN stehen immer im Dativ)
= hask., beliz schwarz’, bikotz Herz’, gizen Mann’, harts
Bir, ofso ,Wolf', andre ,Fran‘ (auch lat. Domina kommt ja
als PN vor), neskato Mudchen?, baigorri-ko vom Baigorri(tal‘:
s. oben 8. 3), ilhun dunkel’ (mir scheint in Asto Jlunno GN
aste \Woche' und ilhun Nacht' zu stecken) u. a. Diese Ver-
gleiche lassen sich sicher noch vermehren (ich frage mich z. B.,
ob Laurco — freilich heiBt so der Vater einer Laurina [vgl.
lus. Leuri Gen. PN Eph. IX, N 105] — nicht auf laur ,vier
bezogen werden diirfte, wie Borsei Gen. mPN auf borts Jfiinf*);
aber ihrer Vermehrung ist durch den Umstand eine bestimmte
Grenze gesetst, dal unzihlige baskische Worter verloren ge-
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gangen sind und somit der heutige baskische Wortschatz uns
keinen grofen Spielraum gewithrt. Ich glaube nicht #n viel
zu wagen, wenn ich das Aquitanische als das Altbaskische an-
spreche und anch ortliche Kontinuitdt zwischen ihm und dem
heutigen Baskisch annehme; geht doch der baskische Name
fiir die Sprache ewskara, eskuara, uskara (es ist eigentlich
cin Adverb, mit der Endung -ra, wie romanice u. &.) auf die
Ausci (= Vascones) zurlick. DaB im franz. Baskenland selbst
keine aquitanischen Namen nachweishar sind, erklirt sich ein-
fach darans, daB sich hier fiberhaupt keine alten Inschriften
finden, mit Ausnahme einer einzigen, und diese zeigt uns in
der Tat einen GN von echtbaskischem Aussehen: ,(fano) Heraus-
corritsehe (sacrum)’, wenn ich darin anch nicht mit voller Sicher-
heit eine Ableitang von herrauts gorri rote Asche' oder ,roter
Stanb’ erkennen will (vgl. Harausoni GN). Und man darf
sich aus einem gleichen Grunde auch nicht wundern, wenn
entsprechende Namen von Ortsgottheiten und von Personen am
Stidabhange der Westpyreniien fehlen, ebenso wie in den baski-
schen Kistenlandschaften.! Das Agquitanische verkniipft das
Baskische mit dem Iberischen des nicht baskischen Hispaniens;
abgesehen von solchen {Tbercinstimmungen, die sich ganz oder
teilweise aus dem Baskischen erkliren lassen, wie Calagorris,
Iluro ON oder Sutugio ~ lus, Suttunio GN (bask. suft]
JFeuer!), Inderca ~ lus. Andergus PN (richtig von Giacomino
Suppl. Arch. gl. it. IV, 3 mit bask. indar Stirke’ verknipft;
-ko ist adjektivbildendes Suffix), und davon im 11. 12. Jhrh.
bask. wPN Aader(e)quina, altport. Inderquina, Enderkina
(Zs. 29, 226), zeigt es andere, bei denen, wenigstens auf den
crsten Blick, das Baskische auller Spiel bleibt, wie Titiluxsa
~ baet. Titilicuta PN; Baeserte GN, Baesella, Baisothar PN ~
hisp. Baeso, Baesisceris (Gen.) PN, Baesucei, Baesuri ON; So-
gonnis Gien. mPN ~ baet. Soson(tigit? Janorum (vgl. #osirn ill,
sosinburu i XXII Z. 2) usw. Wenn nun die Zahl der gesamten
Ubereinstimmungen eine weit geringere ist, als man bei der
Einheitlichkeit des Iberischen erwarten sollte, so beruht dies

1 Bine Inschrift ans Guipuzeoa wie die: Eph. VIII, N 173 ist die aller-
grisbte Seltenhicit; der PN Aedeliess, den sie darbletet, wird von Fita,
Bol. 28, 489 nickt ohne alle Wahrscheinlichkeit mit dem aquit. GN
Aherbelste verglichen,
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teils auf den Grtlich verschiedenen Systemen der Personen- und
Gitterbenennung, teils anf dem grofen vom Keltischen in
Hispanien, nicht etwa auf einem solchen vom Ligurischen in
Aquitanien ausgeiibten Einflul. Letzteren nimmt niimlich
O. Hirschfeld, SB. der Berl. Ak. d. W. 1896, 1, 446 an, indem
er daran zweifelt, daB man die aguitanischen Gdtter- und Per-
sonennamen als iberische, wie es gemeinhin geschehe, bezeichnen
diirfe. Und in gleichem Sinne bemerkt Sieglin ebenda 447
Anm.: ,Withrend die auf der Pyrenfienhalbinsel vorkommenden
Namen, wenn wir von den keltischen absehen, die Verwandt-
" schaft unter sich auf Schritt und Tritt verraten und zu einem
erheblichen Teil aus dem Baskischen erklirt werden knnen,
stehen die aquitanischen Namen fast villig ohne Znsammenhang
mit jhren Brildern stidlich des Gebirges nnd haben daher jeder
Forschung bis auf die Gegenwart fast durchgingig ein Halt
geboten. Wer sich auf den Standpunkt des Baskischen stellt,
dem erscheinen die Dinge gerade numgekehrt; die aquitanischen
Namen, die riumlich am nichsten liegen, sind, wofiir ja oben
Belege gegeben sind, aunch am deutlichsten erkennbar, die
hispanischen hingegen verschwimmen vielfach im Nebel. Will
man wie Philipon das Iberische und das Baskische giinzlich
voneinander trennen, so hat man beziiglich des Aquitanischen
keine Wahl; man kann von ihm ans den Schnitt nur nach
der Seite des Iberischen, nicht nach der des Baskischen hin
machen. Er sttzt sich aber auf die aquitanischen Namen,
ohne sie von den iberischen zu unterscheiden, und bestitigt
somit, wider seine Absicht, die ibero-baskische Verwandtschaft,

Man sollte es fur fiberflissiz halten, daB Ph. nun auch
die Scheidewand zwischen Baskisch und Arisch, obwohl sie
allen deutlich ist, muglichst grell belenchtet; allein er wird
dabei von einem richtigen Gefithl geleitet. Er kann sich nicht
dariber tiuschen, daB der Boden, auf dem er Iberisch und
Arisch zusammenbringt, ein sehr schmaler und schwankender
ist; er mul befiirchten zu hisren, daB sich mit gleichartigen
Griinden auch die Verwandtschaft zwischen Baskisch und Arisch
beweisen lasse. DaB Leuate wie Chaho, Darricarrére u. a. sin
in der Tat behaupten, bleibt hier ganz auBer Betracht; ich
darf aber wohl erwiihnen, daBl ein so behutsamer Forscher wie
Uhlenbeck in seinen Baskischen Studien (Amsterdam 1891) auf

.
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reffende Ubersinstimmungen’ baskischer mit arischen Wurzeln
hingewiesen hat und daB ihm bei seiner Scheidung der Suffixe in
primiire und sekundiire die Analogie des Arischien vorgeschwebt
hat, wihrend er spiter, Idg. F. 17 (1905), 437 davon spricht,
daB ,das Baskische schine Vergleichspunkte mit dem unver-
wandten Arisch biete’. Man begreift also, daB Ph. in einem
Baskisch )( Arisch eine Folie fiir sein Iberisch o Arisch sucht.
Er setzt seinem Aufsatz als Motto die Worte von van Eys vor:
Es gibt keine Deklination im Baskischen. — Das grammatische
Geschlecht ist im Baskischen unbekannt.’ Das zweite ist richtig,
besitzt aber keine Beweiskraft; das Geschlecht geht leicht ver- -
Joren, ich erinnere ecinerseits an das Englische und lieber noch
an das Armenische, wo ja auch ,er’ und ,sie‘ zusammenfallen,
und vermute anderseits aus gewissen Erscheinungen, die unten
(8. 62f.) zur Sprache kommen werden, daB auch das Baskische
urspriinglich das Geschlecht besessen hat. Die erste Behauptung
von van Eys hat mich von jeher verwundert, niimlich dal das
Baskische der Deklination ermangle, daB es Suffixe an Stelle
der Kasus (als ob diese nicht auch Suffixe hiitten) und Priipo-
sitionen verwende. Ich wilte wirklich nicht, in welcher
wesentlichen Hinsicht sich bask. izen, izenen — alaba, alabai
von gleichbed. lat. nomen, nominis — filia, filiai (Dat.) unter-
schieden; wohl aber heben sich rom. du nom, d la fille stark
von beidem ab.! Van Eys ist von der Vorstellung beeinflult
worden, daB das Baskische eine agglutinierende Sprache sei.
Aber ganz abgeschen davon, dall man dieses gar nicht so,
d. h. als unternormale zn fassen pflegte, sondern als ibernormale,
niimlich polysynthetische, so erblicken wir ja lingst in der
Agglutination nicht mehr das notwendig konstante Merkmal
von Sprachen, sondern nur einen Aggregatzustand, Die Dekli-
nation als ein Ganzes weicht natiirlich von der arischen ab,
aber nicht wie ein System vom andern, sondern wie ein System

! Im Bask. ist nach Ph. 8 240 das Suffix cbenso ein unabhingiges Wort
wie das Nomen, z. B, gizon-gandik vou seiten des Menschen®, und gleich
daranf heilt es, das Suffix habe nur den Zweck, dis Bezichungen zu
modifisieren, unter denan man einen und denselben Namen betrachien
kann, & B. Taledotik ,;yon Toledo’, Bilbeon ,in Bilbao' usw. Im Iberischen
aber habe das Buffix an sich keine Bedeutung: Segobri-g- Bewohner
von Segobrit. — Diese Unterscheidungen verstehe ich uicht.
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von der Systemlosigkeit. Um @berhaupt einen Vergleich an-
stellen zu konnen, miBte uns die urarische Deklination be-
kannt sein.

Mit Ph.s kurzer FEinleitung habe ich mich selr lange
beschiiftigen milssen, weil allgemeine Fragen im Spiel waren;
den umfangreichen Kern kann ich um so rascher erledigen, als
ich spiiter das Positive in der von mir gewithiten Ordnung vor-
tragen werde. Die Reiclibaltigheit des Stoffes (der miinnliche
und weibliche Nominativ umfalt beinahe zwanzig Seiten) ist
nur scheinbar; um sein allzuleichtes Schiff zu befrachten, hat
Ph. zu den von Brugmann fibernommenen arischen Beispielen
riito-lignrische, venetische, illyrische, thrako-phrygische und —
als Mehrer des Reichs auch im Osten — lykische hinzugefiigt.
In bezug auf die Beschaffung des iberischen Stoffes ist er am
allerwenigsten withlerisch. Obwohl er erkennt, wie sehr die iberi-
schen Endungen in der Wiedergabe durch die alten Schriftsteller
gelitten haben, und daB sie der bestindigen Kontrolle seitens
der iberischen Inschriften bedirfen (8. 241), richtet er sich doch
in der Praxis wenig danach und setzt sich sogar auf derselben
Seite in Widerspruch damit. Er merkt nilmlich folgendes an.
,Das Ubel ist nicht so groB gewesen, als man versucht sein
kinnte zu glanben; so wahrt Plinius [der Veriichter der ,bar-
barae appellationis’!] gewissenhaft das iberische Neutrum auf
-i, lat, -#: Illiberi, Urubi, und unterscheidet es sorgfiltiz vom
Mask. auf -is: Singilis FluB und Singili Uferstadt [s. oben
3. #]; ebenso Illibiris FloB bei Ptol. und Illiberi Stadt bei
Liv.; man vergleiche anch bei Plinius die Neutren:  Ussigi quod
cognominatur Latonitum [lies -ium]“ (3, 10), ,Vesei quod Fa-
ventia® (ebd.) gegeniiber dem Fem. ,Jtuci quae Virtus [Julia]“
(3, 11 [12])* Damit wiire die Dreigeschlechtigkeit fiir das
Iberische erwiesen. Aber in diesem und in andern Fillen
handelt es sich einfach um lateinischen Sprachgebranch. Stildte-
namen kiinnen weiblich oder sachlich sein; die Endung ent-
scheidet. Da die Appellative anf - im Lateinischen wie im
Griechischen, woher sie entlehnt sind, sachliches Geschlecht
haben: ami, cappari usw., so auch die fremden Namen: Tiberri,
Ossigi usw. Wenn es bei Plinius 3, 12 heilt: [Tucei quae’,
Jtuci quaef, Ueubi quae’, so geschieht es, weil von ihnen als
reliquae colonine inmunes’ die Rede ist. Sollten die auf -i
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ausgehenden Namen wirklich ins weibliche Geschlecht iiber-
gefiibrt werden, so erhielten sie ein -s: Astigis neben Astigi,
Hispalis neben Hispali, Iliberris neben Hiberri usw., ganz
o wie cinnabaris, sinapis w. neben cinnabari, sinapi s. Ein
solches -s erhielten auch die FluBnamen, die im Iberischen auf
.i ausgingen, und zwar um sie den Maskulinen auf -is anzu-
passen (vgl. Aeminius FN: Aeminium ON, Atwrrus FN: Atura
ON, in Ttalien Aternus FN, Aternum ON usw.). Denn die Flub-
namen sind im Lat. (ebenso im Span. und Port) milnnlich,
sogar die auf -a, bei denen eine solche Anpassung nicht gut
vorzunehmen war, wihrend die Griechen, die dieselbe Regel
beobachteten, sich nicht scheuten -eg zu setzen, z. B. & I'egolves
— ille Garunna. 1'Arbois de Jubainville, Elem, de la gramm.
celt. S. 12f. hat sich durch diesen Sprachgebrauch zu der Frage
verleiten lassen, ob die FluBnamen auf -a im Gallischen nicht
miinnlich waren. Dann wiirden sie es wohl auch im Franzd-
sischen sein. Das weibliche Geschlecht von Garunna usw.
gehvrte der einheimischen Sprache und dem Volkslatein an;
in der Literatur taucht es erst spiit auf, so hat z. B., wie
ich aus Ho. ersche, Sidonius Apollinaris (5. Jhrh.) Garunna
als minnlich, aber sein Zeitgenosse Paulinus Pellacus als
weiblich, wie Venantius Fortunatus im folgenden Jhrh. Solehe
fulschen Riickschlisse ans Latein und Griechisch wie der vor-
her besprochene finden sich bei Ph. genug. Ferner gibt er
den Formen willkturliche oder geradezu falsche Bedeutungen,
so ist uirouias weder ein PN noch ein Nominativ, sondern der
Obliquus eines ON, so sind Boddegun, laieicen, sediscen
keine PN im Nom. Sg., sondern SN im Gen. PL usw. Es ist
mir unmiglich, es ist aber auch nicht notwendig, die Phanta-
stereien, (ewalttiitigkeiten und Fluchtigkeiten Phs im ein-
gelnen zu berichtigen. Endlich zitiert Ph. keltische Namen als
iberische, was bei seiner Auffassung cine liflliche Siinde ist,
die Bevorzugung eines Druders vor dem andern. Ich habe
mich Zs. 23, 422 stirker vergangen, indem ich paramus, Clutta-
mus, Uzama als iberische Zeugen aufrief. Wie in jenen beiden
ersten Wortern, so tut auch in Rizamae ON der Anlaut den
keltischen Ursprung dar und Ho.s Hinweis auf gall. Rigisamus
GN ist keineswegs unzuliissig; umsoweniger als wie Rirxamae
auch ein Rigae in der Nachbarschaft von Bilbilis liegt und ein
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Rigusa in Carpetanien. Inwiefern -amus, -ama auch iberisch
ist, bleibt noch zu untersuchen; es kommt dabei natiirlich vor
allem auf die Quantitiit an, iiber die wir ja vielfach nicht unter-
richtet sind. Mit Uxdma (span. Osma) usw. liBt sich zwar *Can-
damus | span. Canddmo (Prov. Oviedo) nicht zusammenstellen,
wohl cigentlich der Name eines Berges, nach dem der Jupiter
Candamius benannt war. Aber der Einwand Phs, Candamius
kinne nicht keltisch sein, weil die Kelten niemals Asturien
besetzt hiitten, widerlegt sich durch verschiedene keltische ON
wie Brigaecium, Petavonium (Intercatia halte ich gegen d’Arbois
de Jubainville Rev. celt. 15, 38 nicht fir keltisch), vor allem
aber durch den BN Vindius, der den Ustlichen Nachbar des
*(andamus bezeichnet. Das iberische Gegenstiick zu diesem
keltischen ,Weilberg® ist der Edulius Schneeberg’ (vgl. bask.
edur, elur Schnee’) im Lande der Vascones.

Von allen Ergebnissen, die Ph. nach seiner eigenen Meinung
gewonnen hat, wiirde eine einzige von entscheidender Bedeutung
sein, der Nachweis ecines -s im Nom. Sg. Dieses erscheint mir als
ein so sicheres Kennzeichen des Arischen, daB, wenn es irgend-
wo in einer noch dunkeln Sprache, wie dem Chaldischen auf-
tritt, ich darans ihre Zugehirigkeit zum Arischen, mindestens
die Entlehnung des nominativischen -s von diesem folgere.
Aber das -8, welches Ph. als Nominativzeichen anspricht, ist ent-
weder lateinisch und griechisch, oder es ist das Zeichen eines
andern Kasus. Die Stimme' aof -a, -i, -u, -on usw. haben
gar nichts mit der Deklination zu tun; man sieht nicht ein,
warum iber. iaca, Jtuei, duriasu, Sufun usw. anders zu beur-
teilen seien als bask. alaba, iri, buru, gizon usw. Einige flichtige
Vermutangen, die sich nur auf fuBerliche Ahnlichkeit stiitzen,
bediirfen keiner ernsten Zuriickweisung. Wenn in gndigm
u. ii. das -m nicht den Genetiv itberhaupt, sondern den Gen, Pl
bedeutete und in laofui n. & das -i nicht den Dativ tiber-
haupt, sondern den Dat. Sg., so lieBen sich dieses -m und -
immer noch ebenso gut aus dem Baskischen wie aus dem Ari-
schen erkliiren, und so wirden sich die beriiirten Dissonanzen
in einen schimen baskisch-iberisch-arischen Dreiklang auflisen.

Nach der Wegrilumung so vielfachen Schuttes liegt der

Weg frei vor mir, der zur Feststellung der iberischen De-
klination zu fithren vermag.
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Die MLI sind selbst ein bewundernswertes Denkmal von
Fleif und Grindlichkeit; sie bieten uns den gesamten bis 1393
zugiinglich gewordenen iberischen Stoff dar, sorgfiltig flir die
weitere Forschung geschichtet und gerichtet. Htbner hat so-
gar des Guten zuviel getan, indem er zu den Wortformen
der Inschriften alle mijglichen und unmoglichen Abnlichkeiten
heranzog; auch ist hier mit seinem fortasse’ nur selten eine
glitekliche Eingebung verbunden, Aber unsere Dankbarkeit
gegen ihn wird dadurch nicht geschmillert werden, dal er mit
eigener Kraft den Bau nicht wesentlich vorwiirts gebracht hat.
Nur ein Vorwarf kann ihm nicht erspart bleiben, den er selbst
in seiner Anzeige von Holders Altkeltischem Sprachschatz
(D. Ltz. 1891) diesem Mitphilologen gemacht hatte. Ich mufl
darauf etwas nither eingehen, weil es sich um eine hichst
wichtige Partie der ganzen iberischen Angelegenheit handelt,
um die Scheidung zwischen Keltisch und Iberisch innerhalb
der Masse der hispanischen und aquitanischen Eigennamen, der
geographischen wie der perstnlichen. Man hat sie natiirlich
liingst begonnen, ist aber doch vom Ende noch ziemlich weit
entfernt, weiter als Hibner angenommen zu haben scheint.
Die Losung all der Einzelfragen, die in das strittige Gebiet
fallen, hiingt von den verschiedenartigsten Erkenntnissen ab,
textkritischen, geschichtlichen, geographischen, bauptsiichlich
aber von der Vertrautheit mit Keltisch, Baskisch und etwa
noch andern Sprachen (p VI*). Um des letzteren Umstandes
willen durfte man einen entscheidenden Fortschritt oder gar
einen Abschluf weder von Hitbner noch von Holder erwarten,
also anch Hibner von Holder nieht. Der letstere hat niclts
anderes getan, aber anch kaum anderes gowollt, als den Rob-
stoff in mogzlichster Vollstindigkeit zusammentragen, and das
war ja unbedingt notwendig, bevor man sich an die Entscheidung
so vieler zweifelhaften Fille wagen durfte. In eine solehe Vor-
arbeit hiltten aber nun nicht vereinzelte iberische Namen mit
oder ohne Fragezeichen aufgenommen werden sollen, sondern
alle iberischen, die sichern nicht weniger als die fraglichen
(ebenso auch die ligurischen), was dann freilich gleich anf
dem Titelblatt anzndeuten war. Wenn Holder Artigi bringt,
so muBte er, wie ich meine, auch Astigi bringen; Hubner

wiinschte, daB anch jenes fehlte, denn es sei ,uriberisch’. Hier
Blizungstar, €, phil-kirt. KL 157, Bd. £ Abl 2
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ist das urf wvielleicht zuviel; bei Ho. heilt es nur iberisch’.
Ein Uberblick Gber die p CII zusammengestellten ON auf -gi
{aber es fehlen noch einige, z. B. Lastigi) hitte Hilbner die
Muglichkeit nalelegen sollen, dal nicht Artigi, sondern
Ar-tigi abzuteilen ist. Ein solches -tigi kinnen wir swar dem
bask. tegqi ,Haus', Gberhaupt ,Platz’ gleichsetzen, das gerade
in Zusammensetzungen sehr hilnfig aoftritt (so Erramon-tegia
qlas Hans von Ramon’, apes-teqi Pfarrhof, lora-tegi Garten
eig. ,Blumenplatz’, Ames-tegia das Eichicht’ u. a.; s. Ln, 161£);
aber das bask. Wort stammt aus dem Keltischen und ist von
da auch in das Romanische eingedrungen. Ich mache nun
keineswegs den Anwalt der schon a. a. O. flir Astigi und Artigi
gegebenen Herleitung von diesem feqi — man kann ja auch
Asti-gi, Arti-gi stiitzen durch bask. -¢i ,Ort’ (2. B. etzan-gi Schlaf-
zimmer’, arte-gi ,Schiiferei’; vgl. Lu, 170f), und man kann @tber
das Verhiiltnis zwischen den im wesentlichen gleichbedeutenden
bask. -tegi, -ti, -egi, -gi verschiedene Ansichten hegen; ich will
nur eben an diesem Beispiel zeigen, wieviel zu erwiigen ist,
bevor man ein solches Heimatszeugnis ansstellt. Barcino tut
Holder mit den Worten ab: ,ist punisch’; Hibner D, Ltz. 1802
Sp. 466 berichtigt: ,ist nicht punisch, sondern iberisch’. Das
bedeutet nichts anderes als: weil es nicht punisch ist (das
Keltische ist ja hier ausgeschlossen), so muB es iberisch sein;
denn ein direkter Beweis fiir den iberischen Charakter von
Baveino ist schwerlich zu erbringen (auf Urama Barca darf
man sich nicht berufen; s. oben 8. 4): ich stelle es wegen der
Endung mit dem sicher nicht iberischen Ruseine zusammen.
Und so vermute ich, dall, wenn es nicht punisch, doch wenigstens
semitiseh oder vielleicht hamitisch ist. Mit Barcilo darf man
nicht operieren; es erscheint als ilteste Form auf den Sieglin-
schen Kiirtehen, ist aber vielmehr die jingste, schon romanische,
dem Avienus gleichzeitige, der tbrigens Bareilonum hat (vgl.
Ruscinone | franz. Rouesillon, welches Ho. aus *Ruscellions ent-
stehen lift). Wenn wir nun auch Holders Inkonsequenz riigen
milssen, so dirfen wir doch noch weniger die Konsequens
billigen, mit der Hibner in seinen Indices (Nomina geographica
Iberiea 8. 220ff. Nomina deorom dearumque Iberica S, 252fF
Nomina virornm et mulierum Iberica 5. 254) Iberisches und
Keltisches zusammenwirft, ohne Unterscheidung durch Sterne,
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Fragezeichen oder verschiedenen Druck,-wie er selbst es dem
Sammler eines solchen Sprachschatzes zur Pflicht macht. In der
Einleitung, wo er die Anordnung und den Inhalt der Indices
bespricht, umgeht er — wenn ich nichts fiberseche — jede
Auskunft fiber diese Unterlassung. Zwar strebt er hier die
Trennung der keltischen von den iberischen Namen an; aber
er erortert die Grundsitze nicht, nach denen sie so oder =o
bestimmt werden (was eben damit znsammenhiingt, dal er
nicht selbstiindig vorzugehen vermochte), und er legt auch die
Ergebnisse nicht in klarer und zusammenhiingender Weise vor,
so daf man nicht leicht und zum groBen Teil gar nicht fest-
stellen kann, was er fir keltisch, was fiir iberisch halt. So
sagt er z B. p XC von den hier verzeichneten Flufnamen
insgesamt, sie seien entweder iberisch oder keltiberisch. Dal
er hier Deva als iberisch angegeben habe, dessen durfte ihn
d'Arbois de Jubainville Rev, crit. 1894, 1, 229 um so weniger
beschuldigen, als es gleich darauf, p XCI oben, heifit: ;redeunt
nomina eius generis pauca apud alias gentes Celticas, velut
Alba Avus Deva'. Diese posthume Kritik anf weitere Einzel-
Lieiten auszudehnen, macht mein gegenwirtiger Zweck nicht niitig.

Die fritheren Veroffentlichungen iberischer Denkmiler sind
durch die MLI fur den Sprachforscher fast ganz fberflilssig
geworden, zumal Hitbner eine ausfithrliche Geschichte derselben
gibt und mit peinlicher Gewissenhaftigkeit die Namen aller
derer bucht, welche dem Iberischen ein wenn anch noch so
fiichtiges oder beilinfiges Interesse gewidmet haben. Immerhin
habe ich seinerzeit die ganze Hltere Literatur iber die iberi-
schen Milnzen durchgenommen, zuniichst weil ich erwartete,
daf die Abbildungen mir einige Hillfe gewithren wiirden, so-
dann aber auch, weil mir daran lag, die allmithliche Entziffernng
des Iberischen selbstindig zu verfolgen. Indem ich meine
damaligen Aufzeichnungen hier zum Teil verwerte, hoffe ich
— da ich jetzt nicht alle Quellen nachsehen kann — dal sie
von erheblichen Iretimern frei geblieben sind. Was die son-
stigen iberologischen Arbeiten vor Hibner anlangt, so brauche
ich wohl nicht zu sagen, daB ich nicht alle gelesen habe, und
‘noch weniger, warnm ich nicht alle habe legsen wollen, Nur
dus muB ich ausdriicklich erkliren, daf des P. F. Fita ziemlich

umfangreiche Schrift von 1878: ;Restos de ln declinacién cél-
ak
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tica y celtibérica en algunas lapidas espafiolas’ (s. p XXIX,
Anm. 82) zu meinem Bedauern mir jetzt nicht zogiinglich ist,
dall ich sie zwar vor langen Jahren einmal in Hinden gehabt
zu haben glaube, dall mir aber nur eine verworrene Erinnerung
davon geblieben ist.

Seit den MLI ist einiger neue Stoff ans Licht gekommen.
Miinzaufschriften, soviel ich sehe, keine, obschon hie und da
Aber iberische Milnzen gebandelt worden ist, wie die von Narbo
und von Salacin. Inschriften folgende: 1. Bol. 25, 274—304
(Arag.) von Fita — Eph. VIII, N 178; 2, Eph. VIII, N 298
(Cagliari); 3. Dol. 30, 226—246, sechs (Ast) von Hiibner:
4. Bol. 31, 414—426, vier (Gal.) vom Geologen Puig y Larraz;
. Rev. de arch., bibl. y mus. 3. ép. I (1897), 481—497 (And.)
von Berlanga (M. Rodriguez de Berlanga); 6. O Arch. port. III
(1897), 185—190 (Alg.) von J. Leite de Vasconcellos; 7. O Arch.
port. V (1900), 40f. (Alg.) von Leite de V.; 8. Bol. 36, 4991,
(Kat.) von Botet y Sisé; 9. Eph. [X (1903), N 4972 ¢ (Arag.);
10. Bol. 46, 176 (Kat.) von Fita; 11. Bull. hisp. VIII (19086),
223 (Mu.) von P. Paris. Diese Inschriften, ausgenommen 5, 6
und 7, verzeichnet der unermfidliche und erfalirene Epigra-
phiker Fita in einer akademischen Rede vom 8. Dez. 1906
(Discursos 1. a. la R. Acad. de la Hist) 8. 76 f. Anm, und
figt ihnen zwei erst im letzten Oktober entdeckte und noch
nicht veriffentlichte von Clunia hinzu. Die meisten der von
mir angefithrten Inschriften lassen sich, aus verschiedenen
Griinden, tberhaupt nicht oder wegen unzuverlissiger Wieder-
gabe vorderhand nicht im Dienste der Sprachwissenschaft ver-
werten. Die wichtigste, weil vollstindige und deutliche, ist 1:
durch die Ubereinstimmung mit andern Inschriften gewinnen,
wie ich unten zeigen werde, ¢ und 7 Bedeutung. 8 ist das
Bruchstick einer Inschrift mit auBerordentlich eleganten und
regelmiiBigen Buchstaben; hiitten wir mit solchen eine voll-
stilndige, nicht gar zu kurze, so wirden wir selr gefordert
sein.  Doch milge dieser Wunsch den spanisehen Falschern
nicht zu Ohren kommen; ihrer Kunst dirfte sogar Hibner in
einem Falle zum Opfer gefallen sein, nimlich in dem der Ton-
schale von Segovia, ¢ XXXIV. Obwohl deren Schriftziige
einen hiichst verdichtigen Eindruck machen, striubt or sich,
auch noch im Nachtrag zar Einleitang (p CXLID, gegen die
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Aberkennung der Echtheit. Was aber A. Engel, Rev. arch. *29
(1896), 226f. tber diese und ithnliche Schalen mitteilt, 1Bt
wohl keinen Zweifel mehr zu; doch kann ich nicht versichern,
daB kein Rettungsversuch gemacht worden ist. Ahnliche Be-
denken kniipfen sich leicht an Inschriften, deren Originale nicht
mehr vorhanden sind. So gut auch die einstige Existenz von
i XXVIII (-nerseatn - |ilcatn -¢) und i XXIX (- nersnatn -
| ileatn . de) bezeugt zu sein scheint, so denke ich doch, daB
das nur zwei Nachbildungen einer alten Inschrift waren, be-
conders weil die drei Punkte fast genan die gleichen Stellen
cinnehmen. Der fiinfte Buchstabe war vielleicht ein solches 1,
wie es sich i XXXI als zweiter Buchstabe findet. — Berichtigt
wird @ XVIII durch die dem 26. (nicht 27.) Bd. des Bol.
beigegebene Tafel = Eph. VIII, N 206 (wo ich librigens die
Lesung des 6. Buchstaben als ce vorziehe). — Von ernstlichen
und zugleich umfassenden Versuchen, den Schleier des Iberi-
schen zu luften, ist ams diesen letzten Zeiten nur der Giaco-
minos zn nennen. Da ich mich daritber schon friher (Zs. 23,
174 ) ausfithrlich geduBert habe, eritbrigt mir nur, hier mein
Bedauern zn wiederholen, daf3 er sich ginzlich von einem Ge-
biete zuriickgezogen hat, welches uns beiden doch mannigfache
Beriihrangspunkte bot. Ich lasse seinem Scharfsinn volle
Gerechtigkeit widerfaliren und rilume auch ein, daB chne den
Beistand der Phantasie auf solechen Wegen gar nicht vorwilrts
zu kommen ist; nur durften die Sonunenrosse nicht mit ihm
durchgehen.

Die iTberreste des Iberischen zerfallen in zwei Gruppen:
die von den alten Schriftstellern iberlieferten und in den la-
teinischen Inschriften erhaltenen Eigennamen {Einl. u. Ind. zu
den MLI; doch weisen diese viele Litcken auf) und die ganz in
der einheimischen Sprache abgefaBten Denkmiiler. Der ersteren
habe ich mich in dieser Untersuchung bestindig, aber doch
nur zur Aushtilfe (und daber der ON chne geographische Ver-
tiefung) bedienen miissen; direkte Auskunft habe ich ihnen
nicht abverlangt. Bei ibrem ,affektierten Widerwillen gegen die
fremdsprachigen Namen® (Kicpert) traue ich den Alten nicht
zn, daB sie mit deren Endungen sorgfiltig umgegangen sind,
und bezweifle daher gewisse von andern hier angenommenc
iberische Reflexe (s.oben S. 14 und unten S, 45). Allerdings sind
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wir fiber die Grundsiitze oder die Grandsatzlosigkeit, welche
die griechischen und rimischen Schriftsteller in der Deklination
der fremden Namen befolgten, im allgemeinen noch nicht ge-
niigend unterrichtet. An sich gibt es ein dreifaches Verfahren:
die Fremdlinge bleiben ganz fremd — man dekliniert sie gar
nicht, oder man paBt sich ihnen an — man dekliniert sie wie
in ihrer eigenen Sprache (griech. Wirter im Lat.), oder man
paBt sie sich an — man dekliniert sie wie die #hnlichen cin-
heimischen. Diese Systeme mischen sich wiederam miteinander.
Die Hauptsache aber, warum einmal so und das andre Mal
so gesagt wird, bleibt meistens im dunkeln; oft wird die fremde
Deklination dabei im Spiele sein, aber wollen wir sie aus der
griechischen oder lateinischen erschlieBen, so wird uns das nur
bei besonders gilnstigen Umstiinden gelingen. Warum heifit es
z. B. iber. diniw, dmaniu, und lat. zwar Lrianium, aber Da-
mania, warum lat. Castulo, Turiaso fiir iber. cidle, duriasu?
Wir konnen aber auch fragen, warnm schreibt der Neulateiner
Hiibner Vinsonium, aber Hoffmannum, Humboldtium, aber Kie-
pertum, Erronem, aber Delgadum (von Delyado), und wiirden
vielleicht nur fir den letzten Fall den Grand anzugeben wissen,
Was von den Schriftstellern gilt, gilt auch von den Urhiebern
der Inschriften. Man beachte besonders die Bemerkungen bei
Lu, 61f tiber die Deklinationsformen, in denen die aquitani-
schen Namen auftreten; so lautet z. B. der Dativ eines Giitter-
namens: Leheren(n), Leherenni, Leherenno,

Die Denkmiiler bestehen wiedernm aus Inschriften i, e. S,
und Minzaufschriften. Die folgenden Bemerkungen beziehen
sich hauptsitchlich auf die ersteren, aber nicht ausschlieBlich.
Das Iherische erscheint nur ausnahmsweise mit Iateinischen
Buchstaben geschrieben (2. B, i XLIV. XLV, n 118 t). Eine
besondere Stellang nehmen dis ostlusitanischen und eallacki-
schen i XLVI — L. LIIL LVL LVII ein; vielleicht 1Bt sich
ihnen irgendein Platz zwischen Keltisch und Iberisch anweisen,
denn ich wabBte micht, welche dritte Sprache bier in Frage
kiime. Wenn es p LXXIX heifi: Jtitulos illos Lusitanos cum
proposuissem lingnarum Celticarum peritis, uno illi ore confessi
sunt Celtici nihil se in eis deprehendere posse’, so glaube ol
nicht, daB die Keltisten sich in solcher villlig ablehnenden Art
gefinBert haben; sie werden wohl pur gemeint haben, daB es
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keine keltischen Inschriften seien. Ihrem lautlichen Charakter
nach schlieBen sie sich nicht an das Iberische, sondern an das
Keltische an; man beachte die Anlaate p-, pr-, -, or- und die
Diphthonge ou und ew. Bei tarboum hiitte Hitbner an gall
tarvos erinnern dirfen, welches ja wie lat. taurus auch als
PN auftritt ; bei praigom, praesondo an die Praesamarchi (Praest-)
von Callaekien, bei goemina an den PN Coemea, Quemia,
der nur aus Hispanien belegt ist, bei gintamom und sintamo
an den PN Sentamus Ho. (nur anferhalb Hispaniens belegt;
vgl. den lus. PN FPintamus | *Pentamus). Wenn Hibner
anderseits von ¢ XLVL XLVII LVII behauptet, daf sie ,voea-
bala prachent lberica complura, de quibus dubitari nequit’
(p LXXVIII), so finde ich in seinen Anmerkungen zu ihnen
nichts, was dem entspriiche, und kaum etwas, was die insbe-
sondere von i XLV getane AuBerung begrindete, daf die
Sprache im allgemeinen mit der der osthispanischen L. iiberein-
stimme. Doch wird sich unten zeigen, daB sie deutliel iberische
Kasusformen enthilt. — Die iberische Schrift ist keineswegs
eine vollkommen einheitliche, so wenig wie allem Anschein
nach die in ibr eingekleidete Sprache; man unterscheidet zwei
Spiclarten, die des diesseitigen und die des jenseitigen His-
paniens, zwischen denen aber mancherlei Ubergiinge und
Mischungen zu beobachten sind. In der Schrift, welche anf
Miinzen des Gebictes von Asido anftritt (n 142ff.), scheint
oine nichtiberische Sprache zu stecken. Noch weniger weill
ich fiber die signos insélitos’ zu sagen, welehe nach M. Gémez-
Moreno Bol. 45, 156 die massenweise anf ostlusitanischem Boden
gefundenen Schiefertafeln bedecken; die Abbildung einer solchen
weist ein paar sich vielfach wiederholende Zeichen auf, welche
den iberischen sehr ghnlich sehen. — Ehe ich nun an die Denk-
miler in iberischer Schrift niiher herantrete, maf ich in bezug
auf ihre Entziffernng im allgemeinen folgendes bemerken.
Man pfegt zu glauben, dab sic pur den genialen Scharfsinn
cines Grotefend, eines Champollion, eines V. Thomsen erfordere.
Eine solche Erwartung wiire den vielen und langen lykischen
and  etruskischen Inschriften gegeniiber gerechtfertigt, nicht
der diirftigen iberischen Hinterlassenschaft gegeniiber, welche,
von zwei oder drei Worten abgesehen, nicht einmal eine Bilin-
guis enthilt. Die lingste Inschrift umfalt wenig fiber andert-
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halb hundert Buchstaben, die zweitlingste iiber hundert, nur
drei andere noch etwas tber ein halbes Hundert, und alle diese
haben dem Anschein nach kein einziges Wort gemeinsam, so daf,
wenn wir das Verstindnis einer dieser Inschriften auf unmittel-
barem Wege erlangten, dadurch das der andern durchaus
nicht gefirdert zn werden brauchte, diese dip Richtigkeit jener
Deutungen nicht zu bestitigen vermaehten, Kurz, hier wiiren
auch der Kunst eines Sherlock Holmes Grengen gesetzt, der
die Schrift der tanzenden Figuren in so mustergiiltiger Weise
entriitselte. Diirfen wir demnach auch nicht auf alles hoffen,
80 brauchen wir doch njcht auf alles zu verzichten, Leider
verdoppelt sich nicht selten dep Stachelzaun der Schrift, der
die dunkle Sprache umschlieBt, das heift wir miissen fragen,
welches Zeichen gemeint ist, und dann erst, welcher Laut mit
diesem Zeichen. Die Inschriften sind namlich Gfter sei es in
nicht ganz verliBlichen, sei es in nicht hinlinglich scharfen
Abdriicken oder Abbildungen erhalten, oder sie sind in Wirk-
lichkeit entstellt, indem Linjen verwischt oder neue, natiirlichie
entstanden sind, oder es stoht zwar die Gestalt cines Zeichens
fest, sie entspricht Jedoch nicht villig der Absicht des Urhebers,
indem ihm aus Sorglosigkeit oder Ungeschicklichkeit eine Ent-
gleisung widerfuhy, Aber wie wir bei unsern Entzifferangs-
bemithungen fiberhaupt zwischen Schrift und Sprache hin und
hergehen, =o vermigen auch auf dieser ersten Stufe unsere
noch rohen Vorstellungen von den iberischen Wortformen uns
einige Hilfe zu gewithren, Hiibner hat das nicht geniigend
wahrgenommen., So liest er i IV: [iltrajzui, wo der sechste
Buchstabe, 1 ein #orqs kepdueror ist; er erginat ihn nimlicl
0T, einem nur selten vorkommenden Zeichen, welches er, m,
E. irrigerweise, — = setzt. Wenn er p XLII, nach oin paar
mehr als zweifelhaften Belegen nus Inschriften, sagt: alia T
litterae exempla non exstant’, so vergiBt er, daB sich zwe; ganz
deutliche i LXXIV finden, die er noch dazn nicht als z, son-
dern als ¢ liest. Upnd Formen wie ilecatn, i19r89q beglin-
stigen die Annahme, dag ay Jener Stelle ein ¢ stand; andere
wie il#raca lassen anch an ein ¢ denken, und wenn wir dem
vorhandenen Zeichen eine Neigung nach links als beabsichtigt
zugestehen: 7\, so kinnte es ein ¢ vorstellen (vgl. i XLIT b, 4).
In @ XXII, der wichtigsten Inschrift, halt Hitbner das Zeichen
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2 3,17, 4, 10 fiir g, also gleichwertiz mit & 4, 8, indem er sich
daranf beruft, daf hier auch das Zeichen filr # in links- wie
in rechtslinfiger Stellung auftrete:  und . Wenn aber beides
so leicht miteinander wechselt, so liegt das daran, dal es als
doppelte Abinderang eines flinfstrichigen xiﬂmhﬂns eintreten
kauu, wie es n D1 erscheint: £, und in unserer Inschrift selbst

2,32: %2, Und wie hier der oberste Strich als funfter wver
kﬂmmﬁrt ist, s0 als vierter 1,8: £ und 1,17: *, und der un-
terste Strich als vierter 4, 20 und 31: 3. Die Spur eines
solchen Striches glaube ich bei 4, 10 auf der Abbildung noch
wahrzunehmen; bei 3, 17 ist er woll den HuBeren Unbilden
zum Opfer gefallen. Wenn ich nun an diesen beiden Stellen
nicht g, sondern & lese (in andern Fillen gesteht Hibner dem
2 den letzteren Wert zu; s. p XLIV. LVI), so stittze ich mich
anch auf das Sprachliche. Das aicag an der zweiten ist eine
sehr unwahrscheinliche Wortform (man mifite annehmen, -g
stinde fir -k oder -¢), also: aicas. An der ersten ergibt sich
tidsm; das stimmt bestens zu (i)iSsm 2, 24—27 (das i ist, was
Hibner nicht sah, in dem Sprung begraben, der auch die
Hiillite des darunter stehenden Zeichens 3, 22 wegnahm) und
beides ist offenbar eine Flexionsform (Gen.?) von dem Worte
iids] 4, 21—24, zu dem iibrigens auch das folgende in oder
gar ini als Suffix gehfiren mag. — Im allgemeinen fehlt es
Hiibners Konjekturalkritik, wie der so mancher iilteren Phi-
lologen, an einer festen Grundlage; er bessert bald zuviel,
bald suwenig ans. Ich will das an einem tberhaupt und fiir
unsere sprachliche Untersuchung insbesondere wichtigen Fall er-
lintern. Er liest i LXII, 35—48: [saueoni] [a(g) odonin | (das
von mir eingeklammerte g bezieht sich aof eine gebrochene
Linie, die ich fiir einen patiirlichen Sprung halte). Wenn er
i LXIX, 8—19 darnnter gestellt hiite, so wiirde er gesehen
haben, daB die Lesung, die er hierfir gibt, anch fir dort an-
genommen werden mub (ich stelle alles in rechtsliufige Schrift):

TAFOMMAOKONMHNMRN
ZAFO M AHIKONM |
sare n aokon di

Die Abweichungen sind orthographischer oder aueh mundart-
licher Art; an nn fiir # brauchte Habner keinen allzugrofen
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AnstoB zu nehmen; daB H einen dem o nahe verwandten Laut
ausdriickt, werden wir gleich sehen. Die Ergiinznng der drei
letzten Striche wird durch ... saronackondi 1 LXIV gestiitzt,
nur daB in i LXIX i als Variante von i erscheint. Dafl aber
die beiden letzten Zeichen von 1 LXIT auch, zwar nmicht, wie
Hiibner meint, in, aber ni oder wirklich ¢ selbst bedentet
haben kinnten, dafiir gewihren die beiden jingst gefundenen
Inschriften ¥ und 6 einen kleinen Aphalt; dort haben wir:
[raron..... nni, hier nach der Umschreibung Leites: [sa-
rooohaciieenii| (59—74). In der letzteren glaube ich auch
[nanonahoc] (81—39) als saronakon lesen zu dirfen; wenig-
stens weicht der erste Buchstabe von dem dritten und finften
ab und gleicht villig dem in i LXV viermal vorkommenden,
welchen H. durch & wiedergibt. FEine erneunte Priifung dieser
Inschrift diirfte noch manches richtig stellen. Alle die er-
withnten Inschriften — in welchen Gbrigens dem saron- ghn-
liche Buehstaben vorausgehen: h'oaue 6, oa 7, oawen i LXII
— gehiiren dem Siiden Portugals an, zum Teil gans der gleichen
Gegend; und so ist es wohl nicht allzugewsgt, wenn ich auch
in einer andern hierher gehtrigen, i LXXIL, 9—20 statt Hibners
[e]a] [ponafte]koin lese: [savonau[-Jkoii oder -ni]; der
dritte Buchstabe unterscheidet sich nicht selr wvon dem vor-
ausgehenden = (5).

Die Hauptsache bleibt, den Lautwert fir jedes einzelne
Zeichen mit seinen Varanten zu ermitteln, Das ist schon
seit Jalrhunderten von zahlreichen Gelehrten, Spaniern wie
Ausliindern, versucht worden, crostlich suerst um die Mitte
des 18. von L. J. Velazquez, demzufolge die Entzifferung der
unbekannten Schriftsysteme des alten Spaniens unter den noch
ungeliisten Problemen der Altertumsforscher cinen ebenso her-
vorragenden Platz einnimmt, wie unter denen der Mathematiker
die Dreiteilung des Winkels oder die Quadratur des Kreises,
Drer Fortschritt hat sich recht langsam, etwa in der Weise
der FEehternacher Springprozession vollzogen. Man hat mehr-
mals geglanbt, dicht am Ziele zu sein; insbesondere wurde
Boudards Lesesystem (dessen moch bei Ho. u. d. W. debisoci
zitiertes aoibst z. B. dem duriasu Hibners entspricht) im
wesentlichen fur richtig gehalten, auch von Phillips (SB. der
ph.-hist. Kl der Wiener Ak, 65 [1870], 1784f) und von Viason
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(Rev. de ling. IV [1870], Juli), der sich bei dieser Gelegenheit
zu dem Ausspruche fortreifen lieB:  lire n'est du reste que la
moindre difficulté’ (S. 59). Weit mehr Recht hatte zwanzig
Jahre spiter der vorsichtige, ja skeptische Pujol zn sagen:
,jmucho, muchisimo queda por hacer* (Bol. 16, 527). Und wir
sind auch heute noch nicht mit dem Buchstabieren fertig.
Hitbner hat als letzter ein paar Schritte vorwirts getan; doch
sind mir von seinen Zeichenbewertungen auller denen, die er
selbst als zweifelbaft ansiebt, noech andre unsicher, die ich
iibrigens selbst nur durch unsichere zu ersetzen wiilte. Da
hier natiirlich kein Platz fiir eine schriftzeschichtliche Studie
ist, die ja die Grundlage eciner eingehenden Kritik bilden
miilte, so beschriinke ich mich darauf, von seiten der Sprache
Bedenken gegen die Bestimmung einiger Zeichen vorzubringen.
Den unserem 2 sehr #hnlichen iberischen Buchstaben gibt
Hiibner auch mit p wieder, ohne zu verschweigen (p XLVI),
dal er auf den Minzen immer lat. b entspreche (plplis =
Bilbilis), mit der einzigen Ausnabme von purp(en); doch
entfiillt diese (s. unten 8. 37f.). Weit cher hiitte Hibner carpca,
carpgm = 102, 103 anfithren kinnen; die er in zweifelloser
Verwandtschaft mit Carpetani erblickt. Wenn er demmnach
vielleicht anch b dem p hitte vorsichen sollen (vgl. Meyer-Libke
Ztschr. f. d. tst. Gymn. 1894 S, 147), so hat er doch nicht ver-
kannt, daf es sich auch um jenes bandeln kann. Im Anlaut
scheinen die Iberer nur & gesprochen zu haben; wo sich in
hispanischen Wortern oder Wortstimmen & und p- nebenein-
ander finden, wird jenes den Iberern, dieses den Kelten gehiiren ;
so in balur, baluca = paluca ~ pala, palaga (p LXXXIf);
Baesuri (siidlus. ON; so statt [AJesuri n 180 a,b zu lesen nach
O Arch. port. V, 18; war schon 1883 festgestellt, ist aber von
Hiubner Gbersehen worden) ~ Fagsures, -i (lus. SN), Besaro
(baet. ON) ~ ITawoila (bact. ON), Baes- (in andern ON und
in PN) ~ Paesici (call. SN). Im Inlaut aber keunt das
Iberische auch p, so in den ON Aratispi (vgl. Sisbe PN a 188 ¢),
Saesapo, Ostippo usw. Es wire daher zu erwarten, daB es
auch verschiedene Zeichen fiir & und p besiiBe (vielleicht sogar
ein eigenes noch fir die labiale Aspirata). — Die Scheidung
von ¢, k, q ist gewil richtig, 1Bt aber die Frage offen, wie
gsich die betreffenden Laute unterscheiden. Dal das Zeichen
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fiir ¢ stets den Vokal o oder u in sich schlieBt, anBer wenn
dieser selbst daranf folgt (Zobel bestimmte es als ko und go;
das letztere ist trotz lateinischer Entsprechungen doch wohl
nicht anzunelmen), davon bin ich iberzeugt; ob es nun aber
iiberdies einen eigenen Laut, etwa den des semitischen Qof, be-
zeichnet, liBt sich kaum entscheiden. Fast miechte ich es
verneinen, wegen iscrkles n8b = [is]qrklei n8a (p LIl
erwithnt), gnkwut n 93 ~ kngd n 53 (die Orte migen ver-
schieden sein, die Namen schwerlich) und besonders wegen
-kon =-qu, -g, in lat. Schrift -cum = -¢.(um) (s unten 8. 44),
Aus Versehen schreibt Hisbner ¢- filr ¢- n 120, 10 a—e: gdlqs,
glzn, gdgs, gis (=0 auch ind.). Von ¢ und k, die gelegentlich
einander vertreten (p L1), mufl eines die gutturule Aspirata
bedeuten, wie wir ja auf Grund der Schrift auch eine dentale
fir das Lberische ansetzen. Die letztere schreibe ich nicht mit
Hubner th, sondern &, wobei ich an dessen urspriinglichen Wert
denke; th ist zweidentig (es ist niimlich anech = ¢ 4+ o nach
meiner Umschreibung) und kann Irrungen veranlassen (so gibt
Hiibner céthle in linkslinfiger Schrift mit elhtic n118a—d
wieder und verzeichnet p CXLI airieimth [= -8] unter den
auf & ausgehenden Wortformen. — Hitbner hiilt das Zeichen #
fir eine Abart von #, obwohl es i LXI neben diesem auf
tritt, und gibt ihm den Wert des letateren = ¢. Ich nehme
mit Berlanga an, daB jenes wie in der Gestalt so auch im
Laut dem sem. Samech (griech. &) entspricht, aber nur Jjenes;
denn auch Berlanga wirft den zweigestrichenen und den dreige-
strichenen Balken zusammen. Daf neben 5 und # das Iberische
noch einen dritten dentalen Spiranten besessen habe (ich be-
zeichne ihn mit o), wird uns mit Hinblick auf die spanischen
und baskischen Verlilltnisse nicht befremden. In gleicher
Weise scheide ich, gegen Hibner, das i LVII neben # — .
vorkommende € als ¢ davon ab und stelle ferner zu diesem
das # der Obulcoschen Miinzen, welches bei Hitbner — z jst.
Ob iiberhaupt — auch von dem oben (S. 24) besprochenen T
abgesehen — dem Laute £, d. h. dem des sem, Zajin, gr. Zeta
ein Platz im iberischen Alphabet einzurfumen ist, erheischte
eine grindliche Pritfung. Ich bin nicht gans sicher, daf Hubner
unter # wirklich den stimmbaften Laut (franz. z) verstanden
hat, denn er sagt mit Bezichung auf das seltene Vorkommen
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des T: ,Raro igitur videntur Iberi veteres, similiter atque
Romani, = litterae sonum acutum pronuntiavisse; quocum for-
tasse comparari potest, quod hodie quoque Hispani =z et el
sonum dentalem peculiari quadam suavitate proferunt (p XLII).
Wiederum hat die groBe Hiufigkeit zweier andern Zeichen
uns noch keine vollige Aunfklirung iiber ihre Bedentung er-
miglicht; es sind die so vertraut aussehenden | und H. Ich
stimme mit Hilbner darin fiberein, sie als Varianten von i und o
zn betrachten — gebe sie deshalb durch dentsches i und o
wieder — und verweise dafiir auch anf die oben S. 25f. belegten
Vertretungen. Ob wir aber an den Gegensatz zwischen offenem
und geschlossenem oder zwischen silbischem und unsilbischem
Vokal oder an was zonst zu denken haben, steht noch dahin.
— Fine besondere und sehr hiinfige Schwierigkeit ergibt sich
ans der groBen Entwicklungsfihigkeit der Zeichen. Ihre Bahnen
kreuzen sich leicht und so haben wir denn ein und dasselbe
Zeichen je nach Ort, Zeit und Umstinden auf zwei- oder
dreierlei Weise zu lesen, als & oder o, als h oder g, als du,
d oder u usw,

Die filhrende Rolle in den iberischen Studien ist den
Munzaufschriften zugefallen. Vinson hat das einst bedauert;
in seinem Vortrag ,La question ibérienne’ (Congr. scient. de
France, 30° session, II, Pau 1873) sagt er 8. 364 folgendes.
JI est en tout cas regrettable que le déchifirement de cet
alphabet mystérienx ait été commencé par 'étude des légendes
monétaires. Celles-ci en effet ne peavent donner que des noms
de lienx isolés, et ne peuvent nous renmseigner que trés-impar-
faitement sur In natare de la langue employée . ... J'estime
quil ent mienx valu commencer par essayer d’interpréter les
inseriptions plus longues, qui contiennent évidemment des phrases
complbtes et par conséquent dont une seule, bien lue, trancherait
définitivement ln question.® Ja, gut gelesen, das ist die Haupt-
sache; aber wie gelangt wan denn (iberhaupt zu der Kot
zifferung einer unbekannten Sehrift, hinter der eine unbekannte
Sprache liegt? Nur vermittelst von Bilingnes und wiederam
nur durch die in solchen enthaltenen Eigennamen, die ja aunch
in ganz verschiedenen Sprachen einigermaBen gleich lanten.
Denn von irgendeinem Punkt der Sprache aus milssen wir
den Angriff auf die Schrift beginnen, um spiiter, in voller Breite,
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von dieser zu jener surlickzukehren. Tm Iberischen sind mun
die Munzaufechriften so gut wie die einzigen Bilingues und sie
bestehen gerade nur aus dem, was wir zuniichst brauchen, aus
Eigennamen. Von diesen verwerten wir fiir unsere Zwecke die
ON und SN, welche die Minzstitte oder die Minzherren be-
zeichnen; die andern, die Nebenlegenden, welche wohl groBten-
teils aus PN bestehen, liegen fir uns nach ihrer allgemeinen
wie besondern Bedentung noch ganz im dunkeln und mit
denjenigen in Iateinischen Buchstaben steht es kanm besser.
Die zweisprachigen Hauptlegenden sind zwar nicht sehr zahl-
reich, aber von entscheidender Wichtigkeit, so <AsE = cuL{sA),
TAR = g, #5E<4Q — os, 0810, osicERDA, MPRYP —
sagram. Wenn wir, fir sich genommen, die vier Buchstaben
der ersten iberischen Aufschrift cels oder clse, die drei der
zweiten gli oder gil lesen knnen, so ergibt die Stellung des
beiden gemeinsamen Zeichens, dal wir else, gli lesen miissen.
Zu solchen Bilingues i. e. S. treten nun dje im weiteren Sinne, bei
denen die Aufschriften in der einen und der andern Sprache auf
awar verschiedenen, aber durch ihr Gepriige sich als zusammen-
gehirig erweisenden Miinzen stehen, so NAY OX — 1LERDA nehen
der ausgehungerten, lechzenden Wilfin, Indem wir diesem
Wege gefolgt sind, haben wir unsers heutige, freilich noch
mangelhafte Kenntnis der iberischen Schrift erworben.  Aber
nicht diese allein; Vinson hat auch verkannt, daB die Munzen
uns in die Grammatik eingefihrt haben, und zwar unter der
Gunst eines mehr ruflilligen Umstandes. Jene ON oder SN
hiitten ja immer in die gleiche Form gekleidet sein kinnen;
in der Tat aber treten sie mit sohr mannigfachen Endungen
auf, ganz wie das auch auf den Minzen der Griechen und
Romer der Fall ist, und diese allgemeine ﬁlmminstimmung
erleichtert uns das Verstindnis, Wenn auch der Gebranch der
Endungen mit den Gegenden wechselt (ich gebe daher durch
rimische Ziffern die Hubnerschen Miinzgebiete an), so handelt
es sich doch dabei im wesentlichen nicht um eine mundartliche,
d. h. lautliche und morphologische Verschiedenheit, sondern um
cine stilistische, hichstens eine chronologische, wie etwa bei
Iat. Romano und Roma; doch fallen z. B. lat. Iliturgi und
Iloiturgense n 119 in dieselbe Periode. 8o sind denn dje
Numismatiker, denen es vor allem anf die Lnku]iainruug der
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Miinzen ankam, wohl oder tibel zu Linguisten geworden; und
wir sind anch dem genialsten unter ihnen, an den sich Hitbner
am festesten anlehnt, J. Zobel (von deutschem Vater und spani-
scher Mutter, + 1896) zu groBem Danke verpflichtet, obwohl
gerade er mit allem Sprachlichen, vielleicht als fir ihn Unter-
wertigem, in sehr selbstherrlicher Weise umspringt. Hibner
hat nirgends ein klares Bild dieser numismatischen Deklination
gegeben; wohl aber finden sich deren wesentliche Zige zu-
sammengestellt und meistens richtig beurteilt bei Giacomino
Suppl. Areh. gl. it. IV, 9—12. Ich selbst versuche nun, die bis-
herigen Untersuchungen zu berichtigen, #u ergiinzen und weiter
sn fithren, und zwar in analytischem Verfahren. Ieh gehe vom
Griechischen und Lateinischen zom Iberischen fiber; von der
einen Endung zur andern: von den Minzaufschriften zu den
cigentlichen Inschriften, und ich beziehe mich auf das Baskische
guniichst, um durch seine Ubereinstimmungen mit dem Iberischen
seine Verwandtschaft mit ihm zuv erweisen und dann erst, um
Dunkles in diesem zu erhellen.

1. suffixlos ist der Nom., s. oben 8. 16,

2. a) -scen, -fcen, -okn, Gen. Pl von SN, die von
ON abgeleitet sind. Solche Miinzaufschriften entsprechen im
allgemeinen griechischen wie Svpaxootwy, Nwlaiwy, Maoaaliiw-
zwr, die sogar in das erste iberische Munzgebiet hineinreichen:
Aoyyoorelyray n 2 (ON dazn unbekannt), Podyror 5 (" Pddn),
Eusroptrwy n b ('Eumopicu). Aber vollkommen mit den iberischen
sich deckende griechische oder lateinische gibt es nicht; ich
fithre deshalb die SN der klassischen Sprachen im Nom. Fl. an.

untcescen, -c8cn  uniga "Irdixi} Hek. Ivdinira,
nd 6—9.13 (1) nlbg(l) Indigetes

awfescen, -on auiain Alee Ptol. Ausgetani
n 18 (1) n 18 (II)

laieicen, -en Lasetani
n 19 (II)

iltrcescen, -ceen *[l(it)erca, oder Ilergetes
n 31 (1) -ga (s.u. S.62)

otkicen, -en Ofe)togesa, Utobesani

n 34 (III) ?Otobesa
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sedigcan, -en Zeriee; * Setiensis
u 38 (I1I) I1, 2856 (ind.,
aber das Zitat

ist falsch)

icloghkn, iclonokn
a 115 (XIII)

wrkekn Uret Ureitani
n 116 (XIII)

Hitbner liest in den beiden letsten Formen -efn statt -okn
(5. oben 5. 28). S == ¢ und c = k werden auf mundartlich
verschiedener Aussprache beruhen. Aus der Entsprechung -seen
~ -el-, -etan-, -itan- + -um, -orum entnehmen wir, dal jeden-
falls -2- dem Ableitungs-, -u dem Kasussuffix gehirt und es frigt
sich nur, zu welchem wir das -cfu)- stellen, ob wir -sce/n oder
-¢ cen abteilen sollen, Wir miissen uns fiir das letztere ent-
scheiden, indem wir -c(e)- als Plural-, -e(n) als Genetivzeichen
fassen, was erst durch den Vergleich mit andern Endungen
ganz klar werden wird. Anderseits wiirde ein iber. Ableitungs-
soffix -#c- von den Griechen und Romern, denen es aus ihren
eigenen Sprachen vertrant war und die es demnach auch in
fremden SN beibehielten, gewill nicht villig beseitigt worden
sein. Allerdings kommen bei ihnen einige hispanische Namen
mit -#¢- vor (s. unten 8. 68), die haben aber mit den be-
sprochenen nichts zu tun, welehe mit einfachem -# gebildet sind.
Dieses -# tritt an den Auslaut des ON (-a, ¢; -i) an und ergibt
mit ihm die Endung -es (eine Spar des Sing. . unten S, 36)
oder -t#, welche sich noch in griechischen Namensformen ab-
spiegelt wie Tweujmor, -jooior (= Taeguriver, Tovgdyrarol;
ON Turda, bei Charis, Turta), Kapmifotor (== Kepmyrevoi; ON
carp-ca, -qgm n 100, 102. 103), Kvrjoior (= Kivgreg, auch
Kdvior; Kovveog Name des Vorgebirges oder des Landstriches),
"Oprogoi (= Ogsirar, Qpyravol; ON Qplx), Tovigor (ON twi-3
n14). Vgl auch I'ipvfoior Bewohner der Balearent (Fopry-
o) : F'ypvijreg Bewohner des gegentiber liegenden Festlandes'.
Meistens pflegen aber die Griechen das -s durch -t zq ersetzen,
das bei ihnen den entsprechenden Dienst versieht (Alyrijre,
"Ehedren, Meyadonolivar) oder aus Appellativen wie yuunie,
yopriree stammt, in denen der Nom. Sg. ebenso ausgeht wie im

Ep——
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Iberischen. So finden wir in der Narbonensis die Minzauf-
schriften Sepvapyr(wy), Keouzyrwy und die schon erwihnte
Aoyyoavelyrwy, welche Namen zwar, wie Hibner 5. 15 an-
nimmt, iberische Stimme bezeichnen migen, die aber selbst,
zum mindesten ihre Endungen nicht iberisch sind; daher lat.
Sumnagenses, Caenicenses (fir * Caenici vom FN Keavdg?).
Diesseits der Pyreniten reihen sich dann die beiden andern oben
genannten auf —rwy an. AunBer denjenigen SN mit -, neben
denen ich solche mit -#- anfithren konnte, finden sich nicht wenig
andere bei den Schriftstellern, ohne daB stets der zugrunde
liegende ON nachzuweisen wiire: Irdieirae, "Tegyérat, -yres (S.51),
Kégyres, Bepdvirer, -iva, (ON wardu-s n84), Topfolijrat
(ON TovgBovie), Zehri(y)iver (ON Zddniye) u. a. Die Romer
haben kaum die Endung -es- gebraucht (etwa in Maesesses
Liv.?); verschiedene Formen mit -e- sind bei ihnen dieselben
wie bei den Griechen, so Indigetes, Ilergetes; gewihnlich
haben sie an die griechische Endung die lateinische -an-
geknilpft: -etani, -itani (was dann aunch von dem Griechen
angenommen wurde), so die Namen von ausgedehnten Vilker-
schaften: Bastetani (auch Bastitani; ON Basti), Carpetani,
Cervetani, Cessatani (ON Kigoa; cesfs]e n 21), Edetani (ON
edi-n n 4,6?), Jacetani (ON "ldwxe; taca n 48), Lacetani (ON
laca-s n 93), Turdetani, wie die von den Angehbrigen einer
Stadtgemeinde: Aceitani, Aratispitani, Astigitani usw. Der
Vorgang hat aber in Italien (Sizilien, Sardinien) selbst seinen
Anfang genommen: Neapolitani, Sybaritani (schon bei Varro),
Tyndaritani, Caralitani von Neapolis, Sybaris, Tyndaris, Ca-
ralis. Wenn sich dort zu der gleichen Endung auch ON mit
anderem Auslaut bequemten, so ist es moch viel begreiflicher,
daB die so zahlreichen, ja vorherrschenden Hispaniens mit dem
Auslaut -i (latinisiert -ig) jener Fuhrerschaft folgten, sei es
anch nur der des erstgenannten Namens. Dieses -itani fand
einen giinstigen Boden vor, um weiter zu wuchern. In Lusitani
z. B. liegt schwerlich ein ON zugrunde; wie rom. , Danenses —
Dani u. 4. scheint es eine Fortbildung von einem *Lusi zu
sein, welches die Portugiesen der Neuseit divinatorisch wieder
ins Leben gerufen haben wiirden (vgl. Lusus [oder -ins?] hisp. PN
und _dovowreg, Aovaoreg SN in Keltiberien). Vielleicht verhilt
es sich #hnlich mit Aquitani (vgl. acoe n1da; ich glaube, das
Hlprungaber, 4, phil.-List, K1, 157, Bd, 2 Abh. 3
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folgende gmtn bildet ein eigenes Wort, welehes vielleicht zu
kntan n 55 zu stellen ist). Nach hispanischen Mustern haben
die Rimer sogar ein Mauretanio gebildet, unmittelbar von
Mauri. Seit langer Zeit hat man in diesem -itan- (-etan-)
etwas lberisches finden wollen, besonders indem man es in
Zusammenhang brachte mit bask. -etan, welches die Endung
des Lok. Pl ist, z B. mendietan ,in den Bergen® von mendi
,Berg’. Allein icli habe Zs. 30, Gf gezeigt, daB dieses -sta-,
welches das eigentliche Ploralzeichen vertritt, ein Nachkommling
des lat. -efum ist. Und pun bieten weder die Milnzen noch
die andern Denkmiiler eine Spur von diesem -itan- dar (s. auch
anten 5. 63), man mibte denn in dem Elidn u4T mit Hibner
cinen sonst unbekannten Volkstamm, die ®*Celsithani verewigt
schen wollen; diese Minzen werden aber mit groler Wahr-
scheinlichkeit der Stadt Osea augeschrieben, und Celsa, das
allerdings ebenfalls im Gebicte der llergeten Legt, besitat
eigene Miingen (n 33) mit der Aufschrift celse. Schwerer
noch als dieses Negative, fiillt das Positive ins Gewicht, dal
wir die iberische Entsprechung des -itan- als eine lautlich sebr
verschiedene kennen. Nur in dem ¢ von -etam spiegelt sich
vielleicht dns & des iber. -es wieder. Der Versuch Giaco-
minos (g. a. 0. 8. 12), beide miteinander zu vereinigen, ist
geradezn verzweifelt: ,ehi raffronti Unteces colla forma latina del
nome etnico, eiod Judicet-, troveri che il divario sia searso e potrh
sospettare che il # iberieo abbia assorbito la dentale del latino
(*Untecets) e sin derivatore di un agg. patronimico’. J. Wacker-
nagel hat sich in Wolfflins Archiv 14, 13—24 griindlich mit
den Namen auf -fanus und nicht blof denjenigen Hispaniens
beschilftigt, und doch glaube ich, dal er in dem Hauptpunkt
gegen Schnorr von Carolsfeld, der sie im Archiv 1, 1589 nur
fichtiz berfibrt hatte, nicht Recht belalt. Er kommt zu dem
Ergebnis, daB offenbar auch -fanus als Formativ der Namon
von Vilkern und Biirgerschaften zu diesem libysch-iberischen
Gemeinbesitz gehirt’ (8. 23), von dem er vorher einige Bei-
spiele gegeben hat. leh stelle das Vorhandensein eines solehen
Gemeinbesitzes im allgemeinen nicht in Abrede — ich habe hier
aus Grilnden der ZweckmiiBigkeit die Erirterung der wichtigen
Frage ganz ausschalten wollen —, aber ich vermag -tanus nicht
dazu zu zihlen, weil auch das Berberische kein Zeuguis dafir
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ablegt; denn das berb. -tah, welches Renan vorbrachte, ist
noch triigerischer als das bask. -etan und wurde schon won
Bladé nachdriicklich zuriickgewiesen. Aber zur Lisung des
vorliegenden Problems geniigt ja ein afrikanisch-hispanischer
(Gemeinbesitz, der klar vor unsern Augen liegt, die groBe
Menge der ON auf -i. Dadurch wird erklirt, ,daB sich -tanus
nur in bestimmten barbarischen Gebieten findet!, niimlich dies-
und jenseits der Meerenge von Gibraltar, und daB es ,insbe-
sondere dem eigentlichen Gallien villig fremd ist’ (8. 17). Wenn
.itanus von -i (mir kommt es nur auf diesen Auslant an) bei
italischen und sizilischen Stidten vor Cicero nicht zu belegen
sein sollte, so ist doch wohl auch die rein griechische Endung
da nicht belegt, von dem meretrie Neapolitis des Afranius
nbgesehen, welches Wackernagel ;schlagend scheint® (8. 15).
Er sagt (8. 23) von -tanus: ,wir haben keinen Grund, es in
sehr alte Zeit hinaufzuriicken‘; aber doch auch keinen Grund,
es in so junge Zeit hinabzuriicken, daB es fur hispanische und
afrikanische ON (die iiltesten der letzteren sind von 111 v. Chr.)
nicht mehr als Vorbild hiitte dienen konnen? — Ich habe mir
eine der obigen Formen bis zuletzt aunfgespart, weil sie eine
besondere Schwierigkeit zu bieten scheint, schlieBlich aber eine
besondere Aufklirung gewiihrt: otkicen (vgl. ectgia 5 h o,
istgia D h 26). Wir solliten als Ableitung von (Mogesa (von
den Lautschattierungen sehe ich hier ab) erwarten: *Otogesescen.
Daraus konnte allerdings dureh Haplologie Otogescen geworden
sein: aber das letztere haben wir wohl als das Urspriingliche
angusehen, indem das -es des SN und das -es des ON identisch
gind ; mit andern Worten, es liegt ein Verhiltnis vor, das latei-
niseh dureh Otogesa : * Otogesi anszudriicken wire. W. Schulze,
7. G. | E. hat ein derartiges Verhilltnis wiederholt scharf be-
leuchtet, z. B. Larinum : Aepivor (8. 540). Das von ihm S.9
erwihnte Begorra : Begerri gehort in unser Gebiet, das wohl
noeh fhnliche Fille aufzuweisen hat, so Turta (s. oben S. 32):
Totpror Artem. (= Tovedyrevai). ON und SN fullen hier der
Form nach nicht ganz zusammen (wie soviele gall. ON und SN},
sie unterscheiden sich auch wiedernm nicht durch Ableitung,
wie 2. B. anch Tfousg, Tepunods : Tegufoator, sondern nur durch
Motion, und zwar ist der eine oder der andere als Substanti-

vierang eines Adjektivs empfunden und dieses sodann in andever
5.
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Richtung substantiviert worden; welches das iiltere ist, mul
jedesmal erst festgestellt werden. Iech glanbe, dal Otogesa
(welches d’Arbois de Jubainville, die Schreibung Octogesa zu-
grunde legend, von oeto gassa herleiten wollte) auf *COtog-esi
beruht, und Caris(s)a, Mentesa (-issa, -row), Nabrissa, Salpesa
auf entsprechenden SN. Ein Stammwort vermag ich nur in
einer Form mit Sicherheit anzugeben: lturis(sla Stadt der
Iturissen® | * Iturisi Quellanwohner* (bask. dtwrri | Quellet),
oder nmgekehrt: ,Quellstadt’ | Quellstadtbewohner'? Hierdurch
ist anch die Moglichkeit gegeben, dall ein ON sich zu einer
nenen Form erweitert, so Qpie Strabo: ('Ogigeol Died.) Roioic
Artem.; vgl. se 3 i-2-cen oben 8.32: edisa n101, Ich vermisse
bei Hiabner (p und ind.) Olgrzoe (oe, -cioe) Ptol, 11, 6, 57,
welches mit Urei zusammenzubiingen scheint. Auf einen dieser
ON geht der PN Urcestar II, 2067 zuriick, wozn Giacomino
passenderweise das aquit. und zugleich bask. -tarr. vergleicht,
mit welchem SN von ON gebildet werden. Lag Urci zugrunde,
g0 waren hier zwei gleichwertizge Endungen zusammengefiigt
worden, und wenn Urcico II, 2818 etwa die ortliche Herkunft
bezeichnete, so wiirde es dazu ein Gegenstick bilden. Man
vergleiche den PN Edesco Liv., "Edexdw Pol. jein Fahrer der
Edetaner’; in dem ersteren hat sich *Edes ,Edetaner cingemischt
(s0 ist der PN flerdes bei Sil. eigentlich lerdaec’ und Ilertes
ebd. 3, 255, obwohl es einen Afrikaner bezeichnet, wird nichts
anderes sein; vgl. "Liépry bei App., und auch das Tiégeyreg
der Ptolemiiushdss. fiir 'lifpyyreg). Pleonastisch witrde auch
das -s- vor dem -tan- in Bergistani ,Einwohner von Bergium’
sein. Endlich vermag die so gewOhnliche Herleitung des SN
vom ON anch zur Rickbildung des letzteren aus dem ersteren
zufihren: "Qoyror (vgl. i, Qpuaic oben) aus Dorravol,
“Hoyre §) »ei Awle sus ‘Hiygavoi, Adfymor aus Awgyrevol,
alle bei Ptol. Von den tibrigen Namen auf -stum, die p CII
aufgezithlt werden, ist nur Toletum direkt bezeugt; die andern
werden aus der Endung -etanus erschlossen, diese ist aber
nicht eindeutig. Sollte sie auf das -et zuriickgebien, das p CIII
mit Callet, Ceret, Osset belegt wird (das Ceret n 175 licBe
sich fibrigens wiederum als Abkiirzung von Ceretanum fassen),
und wiire dieses -ef nur die nicht latinisierte Form von -etiem,
s0 wirde allerdings kein Unterschied bestehen. Wacker-
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nagel bezeichnet die Beschrinkung der Endung -anus aunf rein
iberische Stadtnamen, deren Stammauslant s oder ¢ ist, als
seltsam; es miisse etwas Iherisches dahinterstecken, was bei
denen auf -f-anus ohne weiteres verstiindlich sei (5. 12). Aber
aunch meiner Auffassung bereitet dieses keine Schwierigkeit;
Tolet-ani richtete sich nach Carp-etani. Was -esanus betrifft,
z0 erklirt es sich aus der oben anseinandergesetzten Bezichung
zwischen -es- und -et-. Lascutanus, Libisosanus nsw. folgten dem
-etanus und -esanus. — Auf den Karten Kieperts und Sieglins
liest man bei Saguntum den SN Arsenzes. Dem wilrde als Mtnz-
aufschrift *arsescen entsprechen; die Sagunter Miinzen aber
bieten nur arsesacen (n40a), welches wir wohl als zwei Namen
(gacan = Saguntum) anfzufassen haben. Denn ich wilBte sonst
das a zwischen # und ¢ in keiner Weise zn rechtfertigen, wes-
halb ich auch otkfeen nicht in otokefacen® anfliise.

b) -cen, -en, -gin, Gen. P im allgemeinen. Wir
konnen nicht annehmen, daB alle Volksstiimme, welche Minzen
priigen lieBen, einen mit -5 oder -7 abgeleiteten Namen fihrten,
sowenig wie es bei den Griechen nur Munzaufschriften gab,
welche Stadtbevilkerungen bezeichneten: fifvwr usw.; vgl
auch das Hispanorum gewisser sizilischer Miinzen, welches aunf
ciner Nachahmung hispanischer Sitte zn bernhen scheint. So
sind wir berechtigt, in:

mneroncen, -cn nl. 2. 14 (I). Ffaliren n 30%c (III).
buben (burb) a2 (I). ofFuen n 46 (IV)
feloncen n 12 (I).

nicht sowohl, wie Zobel mit seinem frischen Latinisierungsmut
schreibt, * Neronenses, ® Pyrpenienses, * Selonenses, * Salirinenses,
*Osthogetes zu erblicken, als vielmehr * Nerones, * Burbi, *Se-
lones, *Salirves, *Usthui. Die Minzen mit der ersten Aufschrift
werden seit Boudard der Stadt Narbo zugewiesen (zuletat, 1805,
von Blanchet, Monn. gaul. I, 276); wenn Naro bei Avienus, auf
das man sich hierbei stiitzt, nicht fiir Narbo bloB verschrieben
ist, so darf man an Narhonsus XIII, 188 (falls das N zu 4
gehirt), ,Narbonner* (aquit. -#0, -0 = -co Lokalsuffix) erinnern.
Ein * Nar(b)ones wiirde eines nus Nepfaior (Hek.) zu erschliefen-
den *Narba als Stammform nicht bediirfen: der SN kann, wie
ich eben sagte, von Geschlecht und Zahl abgesehen, mit dem
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ON zusammenfallen. Aber aunch der FluB Atax hiel Polybius
zufolge Negfuow, und es lieBe sich der SN auof den FN zuriick-
filhren, nicht umgekehrt, wies W, Schulze, Z. G. . E. 8. 9f. hei
Garunni : Garunna, Jsarei : Tsavens, Hiberi : Hiberus, Moe-
duaci : Meduacus, Sequani : Sequana annimmt, aber auch hier,
wie ich depke, nicht mit sicherer Begriindung. Denn wenn
wirklich ,iberall, wie im Lateinischen, die Vilker- oder Stamm-
namen ihrer grammatischen Funktion nach Adjektiva sind und
durch blofle Substantivierung zu geographischen Bezeichnungen
von Flissen und Ortschaften werden konnen‘, ist dadurch der
entgegengesetzte Vorgang ausgeschlossen? Der FN Iberus (die
griechischen Quellen geben die Aspiration nicht) wiederholt
sich im Stiden Spaniens nach Millenhoff D. A, 1% 119f, und
anch ich glaube, dal sein erster Teil dem bask. ibai ,FluB
entspricht. Ich erinnere an die Afurres ,Anwolmer des Aturrust
(welches sicher ein urspriinglicher FN ist) bei Sidonius (Ho.)
und an das Verhiiltuis von Astura : Astures, wenn es im Sinne
Isidors zu nehmen ist. Ferncr an Sordus : Sordi (Avienus), mit
Weiterbildung Sordones (Plin., Mela). Zum FN Narbo(n) wiire
zu vergleichen der F'N Nerva ( Negota), heute ebenso oder Nervidn
(Bize.). Auch bei dem dritten der obigen SN, bei felon,
denke ich an einen FN, niimlich an Salo, b. Julin, wenngleich
dieser siidliche NebenfluB des Ebro ziemlieh weit von dem
Miinzgebiet von Emporiae entfernt ist. Uber die burb- will
ich keine Vermutung fuBern; liest man auch purp-, so weill
ich doch nicht, wie man dabei an Perpinianum (Perpignan) hat
denken kinnen, das in Stamm und Endung lateinisch ist und,
vom 3. und 2. Jhrh. v. Chr. ganz zu schweigen, aus alter Zeit
gar nicht belegt; Hibner geht S. 13 hieriiber gar zu leicht
hinweg. Ebensowenig weiB ich zu sagen iiber den vierten und
finften SN; nur bemerke ich, daB sich neben faliren noch sa-
lirin n30"b (vgl. gndeqm n103 n,0 und qndigm n 108 a—m)
und Falirn n5h 18 (vgl. salir abh 19, 30" a) finden, deren
Verhitlinis zu jenem mir dunkel ist. Sollten aber wirklich die
Miinzen betreffs -cen stumm sein, so wiirden die Steine reden,
mindestens einer und deutlichst, nimlich ¢ XLVIII: crougin |
touda | digoe | rufonia | sever... Hilbner vergleicht zu der ersten
Zeile dieser call. Inschrift als ihnlich den Namen einer eall.
Vilkerschaft, der Gr- o. Crov(i)i; es ist ganz derselbe Name, In
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Beriicksichtizung von Detlefsen Philol. 32, 657 hiitte er dazu
vergleichen sollen Grovi, eastellum Tyde Plin. oder noch besser
I'goviwy Toider Ptol, denn hier deckt sich anch der Kasus
mit dem auf der Inschrift, welche vollkommen sinngemil ab-
teilt. Die Ubersetzung lautet: ,der [Gottheit] von dem Tuda
der Crov(i)er’. DaB -gin fiir -cen steht, wird neben -digoe filr
-ticoe, woriiber unten 8. 44, nicht befremden. Von diesem Valks-
namen ist abgeleitet der Geschlechtsname Crovesica 11, 5740, mit
iberisiertem Anlaut Corovescum 11, 5730 (vgl. Culuniae 11, 5238
= Eph. IX, 8. 21). — Im Baskischen ging der Gen. Pl ur-
spriinglich aunf -ken ans, wie die Analyse zweifellos ergibt:
gizon-a-k die Menschen’; * gizon-a-k-en, * gizon-ay-en, * gizon-e-en,
gizon-én ,der Menschen'; zum Uberflup ist die Form gizonaken
noch in der Umgegend von Fuenterrabin und Iron erhalten
(s. Bonaparte, Rem. s. pl. ass. de M. A. Hovelacque 1876, S. 14.
Obs. s. 1. b. de Fontarabie, d'Irun ete. 1877, 8. b). Also -k (-¢-)
ist Plural-, -en Genetiveecichen.

¢) -n, Gen. im allz,, d. h. ohne -¢- Gen. 5g. Da -n in
den meisten Sprachen sehr verschiedenen Funktionen dient (im
Bask. bezeichnet es chne Vokal den Lokativ, gegeniiber dem
-en als Genetiv), so ist es sehr miBlich, unter den zahlreichen
auf -n ausgehenden Formen (p LXXI. CXLI) die Genetive
herauszufischen. Auf den Miinzen der Alten ist der Genetiv
des ON selten, z. B. _fxpayerrog, Kvgaves, allem Anschein nach
auch auf den iberischen nicht sehr hi#ufiz. Wenn die vier
Buchstaben n 3¢ (Hibner gibt keine Umschreibung), wie ich
fiir sicher halte, rotn zo lesen sind, so diirfte darin der Genetiv
des uniberischen ON Rhode stecken. Auch celin n 114 scheint
cin Genetiv zn sein; nicht wahrscheinlich, aber auch nicht
unmiglich ist das bei alaun n32. Sisiven n 120, 22k (vgl.
Sizeanba 11, 1594) scheint Gen. cines PN zu sein, wie sosirn
i II. Das Verhiiltnis von grtcan zu dem zweimal daneben
vorkommenden gritca i XXXV (grtea auch i XXXIX) zu be-
stimmen, ist uns vorderhand versagt; beiliinfig michte ich, da
Hiibner hier sehweigt, an cartacob u 110, oder wegen des ¢ noch
eher an den Namen der baet. Stadt Kogrixara Ptol. (h. Cortegana?)
und den der call. (nicht wie ind. 249 steht, ,cant.?) Insel Corticala
Plin. erinnern, was, obwohl Cortegada in Galicien ein hitufiger ON
ist, doch als echt lateinische Ware sich schwer verstehen la0t.
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¢) &) -1 betrachte ich als Stellvertreter des genetivischen
(viclleicht auch des somstigen) -n nach labialem Vokal. Nach
solechem kommt allerdings anch -n vor, -m aber, mit Ansnahme von
zwei- oder dreimaligem -im, nur nach solehem. Es hindert auch
der Anklang an das lat. Neutrum nicht, in meduainum =70,
tdum n 109, euiom n 188 (Leite, O Arch. port. VI, 83 liest
evion, und so auch Rel. da Lus. II, 21, aber ebd. 8. 368 eviom,
und so ist ausdritcklich berichtigt ebd. 3. 373; dber die Muinze
uberhaupt vgl. auch Berlanga, Rev. de archivos I, 433—470)
Genetive zu sehen gegenfiber Nominativen wie dmaniu n 86

= Damania, dinie n 99 — Dianium, duriasu n 60 —
Turiaso. Vielleicht auch in kligom neben kligo nb0; vgl.
e¥0 n 1T = Adeso, icio n20 = lesso, laure n42 = Lauro;

es kinnte aber auch abzuteilen sein kii-gom und dies wiirde
dann unter 2. ) gehiren (wegen kli vgl. gli, gili n4d1, Cileni
SN und span. (Medina) Celi ON), Sehr hiinfig ist -om (-um) in
Jjenen eigentiimlichen Inschriften, von denen ich oben 8. 227, go-
sprochen habe; so (von den unter 2. &) einzureihenden Formen
auf -com abgesehen):

arimom i XLVIIL neben arims i XLVL

sintamom i XLVII neben sintamo ebend.

praisom @ XLVI (vgl. pracsondo ebd.).

wedagarom 1 XLVL

teucom i XLVII (welches ich als teuco-m fasse).
meirurnarum i XLIX a (159 n. Chr.).

Jiduenearum i LIIl = Leite, Rel. da Lus. II, 188,
ueamuaearum i LVI (vgl. weam] i LVII, ueaun i XLVI,

Veandieci f. Eph. VIII, N 283 und S, 518).
tarboum ebd.

anenunarym ebd.

altadem i LVIL.

Das funfmal wiederkehrende so ganz lateiniseh aussehende
-arum (-om) ist schwer zu begreifen; sollte sich wirklich hier das
Lateinische eingemischt haben? Man vergleiche die ebenfalls
aus jenem Gebiete stammende Inschrift 11, 2395: .. . . omnibus-
que numinibus et Lapitearum . . * und ‘tmrunkamhtlge, was Loite
a. 8. 0. dazu sagt. Ubrigens ist die Ahnlichkeit zwischen der
ersten Zeile von i XLIX a und den beiden ersten von i LVI,
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besonders da die Inschriften in nemerer Zeit nicht mehr ge-
sehen worden sind, bemerkenswert:

IVNOYEIRVENARVYM
IVNOVEAMYAEARYVM,

d) -tn, -9n. Obwohl ich in den hiiufigen Formen mit
dieser Endung Genetive Sg. zu finden glaube, gegen Giacomino
a.a. 0. 8,12, der das -t fiir ein dem -e- gleichwertiges Zeichen
hilt, so stelle ich sie doch besonders, damit man aus der Ther-
sicht leichter eine Aufklirung iber das -t- gewinne. Zuniichst
haben wir folgende Minzaufschriften:

bricaitn, -atn nll. Elidn n47.
Srudruatn nlb. ceacatn n 117,

Bei dem ersten Namen muB man natiirlich an ein keltisches
Brigantio oder Brigantium denken; aber das dem heutigen
Briangon entsprechende, welches Hiibner nach Aquitanien,
statt in die Narbonensis verlegt, war iberischem EinfluB weit
entriickt, Wenn er vorzicht, p(u)ricaitn zu lesen, so fehlt die
Begriindung (offenbar haben ihn gewisse Schreibungen der
Hdss. — s, CIL XII, 8. 15 — dazu veranlaft). Zu klidn
5. oben 8. 34. In acoegntn n 15a habe ich 8. 33f. zwei Wirter
vermutet, mit der Abteilung nach dem vierten Buchstaben;
sie wiire auch miiglich nach dem sechsten, dann ist #n nur
eine Abkiirzung und acoeqn den Formen unter jf) anzu-
schlieBen. Unter den zahlreichen Nebenlegenden der Obulcoschen
Miinzen (n120), welche wobl vorzugsweise in PN bestehen,
bemerke man:

igkradn 1lab,

il3radn, ildrdn 12ab,¢; vgl. il S rdur13abe (Hiibner
liest ilor), iltratui i1V (5. oben §. 24).

winigrdn Wab; vgl winigrd 200

Die Inschriften i. e. 8. bieten nicht viel Hierhergehoriges, da-
fiir abor sehr Wichtiges, das sich sogar in der Doppelinschrift
(s. oben 8.21) i XXVIIl = XXIX nerse[n]atn -ilcatn: fd)e
zusammenfindet. Dazu ist zuniichst zu stellen: ilcatn - nekd (es
folzt Angabe der Abstammung) { XXXI b, wo wir in dem zweiten
Wort den aquit. PN Nescato (uxor) XIII, 314, bask. neskato
Miidchen* wiedererkennen (Hubner schreibt aus Versehen
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ileatn, so auch ind.). Ferner: [cesa] [nerza] (es geht ein
Dativ voraus und folgt der SN im Gen.) i LXI, im Fall da
nersga, mag es nun hier als PN gelten oder sei es ,Frau‘, sei
es ,Tochter' bedenten, mit neskato verwandt ist; dann wiirde
dieses flir *nersk- stehen (vgl. bask. nerhabe, nerabe Bursche’,
dazu néroncen, wenn man diesen SN als urspriinglichen an-
sieht [5. oben 8. 37], und ner|e]? ¢ XXIII, sowie das bekannte
arische Wort fir ,Mann‘, welches auch im gall. ner-to-s erhalien
ist); der Angabe Charenceys (Rev. de ling. IV, 49), daB in ge-
wissen Mdd. nerkato, was bei Azkue nicht vorkommt, fiir
neskato gesagt werde, bringe ich kein Vertranen entgegen.
Endlich beachte man [ilct] (oder -£i; es folgt der SN im Gen.)
i LXXIV. Natiirlich fillt einem dabei das bask. il tot' ein:
aber die angefiihrten Formen konnten nur nominale Bildungen
sein (wihrend ich fiir sinektn { XXII die Miglichkeit zugebe,
daB es ein Verbum finitum ist). Wenn Hubner za ¢+ XXVIIL
sagt: ,potest igitur fuisse Nersenatinis Ileatondei (filit) wvel si-
mile quid’, so ist das von der Wahrheit so weit entfernt wie
nur miiglich.

¢) -ein, -ein kommt ein paarmal in Grabinschriften
vor und scheint mir dem Zusammenhang nach ein Genetiv
zn sein, vielleicht sogar des Plurals, in welchem Fall i aus ¢
serweicht' worden wiire (vgl. oben S. 38), Die betreffenden
Formen stehen nitmlich, wenn ich nicht irre, nach dem Namen
der Verstorbenen:

iqnueini | ildu] [kledein| ¢ XV.

aloo] [ildui- kladiis|ersin Eph. VIIl, N 178,
arede - sicduninein i XXIIL

mad - ablig | mano(¥)saulein i XIV,

Die beiden ersten Fillle sehen sich sehr dbnlich; in beiden hat
Hitbner, offenbar uns Zerstreutheit, ¢ fir % gelesen und ist
konsequent dabei geblieben. Der dritte Fall wird dadurch
zweifelhaft, daB die Buchstabenreihe 6—16 fiir eine Zweiteilung
zu kurz zu sein scheint; sollte die Inschrift auf der rechten
Svite unvollstindig sein? Arede- sieduni (vgl Segeda ON)
klingt sehr an are - delaiuni i XXVI an.

f) -am, -gn, -kon, lat. -qum u. &, Gen. (Sg.) von einem
Ethnikon auf -go oder -qu (~ lat. -ensis); nach dem labinlen
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Vokal pflegt der labiale Nasal den dentalen zu ersetzen.
Idieser Ausdruck steht mitten inne zwischen a), #) einerseits
und ¢) anderseits, wie ,(Minze) der rimischen (Gemeinde oder
Birgerschaft)’ zwischen ,(M.) der Rimer® und ,(M.) von Rom?.
Ich weiB dafiic keine griechischen oder lateinischen Analogien
anzafihren. Man hat die beiden Arten @) und f) nur fir
Varianten derselben Aufschrift gehalten, indem ja allerdings
mit -#, -§ und mit -go ganz ihnliche Ableitungen von ON gebildet
werden; daB im zweiten Falle der Sg.. nicht der PL vorliegt,
ist anch von Giacomino a.a. 0. 8. 11 tibersehen worden, welcher
vermutet, die Endung -g- = bask. -ko sei alterato nella vocale
per la fusione di qualehe antico indice di plurale’. Die be-
treffenden Aufschriften sind diese:

klaifgm n 33 (1X).
krneign n 92 (XI); vgl. grne# ... neue Inschr. 8.
icesangm u 93 (XI); erinnert mich an das Egessa westgot.

Miinzen.
fedisagm n 101 (XII) neben sedisa ebd.; vgl se
Higcen oben 5. §2. -

carpgm n102a, 103 i,k (XII) neben ea(r)pea n 100,
102 b—f. 103 d, e, bh; vgl. Carpetani.

qndigm, gndeqm n103 (XII).

odlagm n104a (XII).

rodurgn n 105 (XII).

Sreagm n 108 (XII); vgl. h. Tarraga und ildraca n 119,

lis lassen sich also die zugrunde liegenden Namen der Stidte
kaum angeben. Das Verhiltnis von cerpea zu carpgm ist
mir unklar; an ein *carpeagm, von welchem das letatere eine
Abkiirzang wilre, mtchte ich nicht denken, sondern -ca fiir
oin nominales Suffix halten, wie in grtea, gqrtcan (s. oben
8. 89; in derselben Inschrift steht auch irasioca). In einem
Fall haben wir allerdings cinen deatlichen ON mit dem Suffix
.qom, in dem lateinisch geschriebenen Clouniog n 77a (IX) auf
giner Miinze von Clunia. Ieh erwiihne noch von einer empo-
rilischen Nebenlegende n 5 b 17: gragn]. Weiter scheinen von
ON abgeleitet zu sein tewcaecom i XLVI, [tianucom, lamaticom
i LVII; iiber die erste und dritte dieser Formen werde ich unten
zu reden haben, die zweite ist jhrem Anfang nach unsicher:
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ueamnicori | doenti | anucom.  Vielleicht gehiirt hierher noch
elasucon i XXXV; dann wiirde es eben kaum ein Gentilname
sein wie Elaisicum II, 5763 (vgl. hisp. Elaesus PN), woran
Hitbner erinnert; die iberpyreniischen Elesyces und Elusates
werden wohl jedenfalls aus dem Spiel bleiben. — In Grab.
inschriften kommen diese Formen wiederholt vor, da bezeichnen
sie. das Geschlecht, dem die verstorbene Person angehiirte :

[saromaokon] (o. &) i LXII. LXIV. (LXV?). LXVL
LXIX. LXXII, nene Inschr. 6 und 7 (alle aus Sud-

port.; s 8. 26£.).

[sodalakon] i LXI (Sudport.); Hubnmer liest eo .. . (s.
S. 28),

[i#rign] oder [$rign] i LXXIV (Stdport.); vel. Eturico
11, 6310.

[wlko] oder [wulko] iLXXI (Studport.); vgl. aquit.
Uluctirris, Ulohowis Gen. PN,
ablig| i XIV (Arag.).

Ich fasse das -g der letzten Form als Abkiirzung von -gom,
wie das in den lat. Inschriften sehr hitufig ist; so gerade
Ablig. II, 2817 (Altkast) — Abligum 11, 5783 (ebd.) und
dies wiedernm ~ ex gente Abilicorum 11, 2608 (Ast.). Daoch
ich verlasse hier den eingeschlngenen Weg; es erscheint mir
fiir die Auseinandersetzung zweckmiiliger, wenn ich zu ihrem
Ausgangspunkt den SchluBpunkt meiner Erkenntnis mache.
Das iber. -go (-ko) entspricht einem gleichlautenden arischen,
insbesondere keltischen Suffix auch in der Bedeutung hin-
linglich, um uns den Gedanken aufzudriingen, da8 beide aus
einer Quelle stammen. Wer das Iberische als arische Sprache
erweisen will, sollte sich diese {Thereinstimmung nicht entgehen
lassen. Nimlich, wenn er vom Baskischen nichts weill; denn
dieses, als drittes im Bunde, besitzt ebenfalls das -ko, dem nun
in der Verwendung das iber. -ko besonders nahesteht. lch
sehe keine andere Erklirung dieser Tatsache als die: dafl das
Iberische das -ko ans dem Keltischen entlehnte und dann dem
Baskischen vererbte (wie vielleicht anch -Ac-, hask. -aga; vgl.
Zs. 30,6 und s. p CIT, wo aber .@e und -de- [z, B. Pisordca)
#u trennen sind). Der fremde Ursprung verriit sich hier auch
durch den Umstand, daB das mit -ko gebildete Adjektiv




Die iberischs Deklination. 45

nicht wie alle andern dem regierenden Substantiv folgt, sondern
ihm vorausgeht, ebenso wie der Genetiv, ja man spricht es
sogar geradezn als einen zweiten Genetiv an, das heilt insoweit
ko an ein Substantiv ohue weiteres angetreten ist. Es nnter-
scheidet sich von dem eigentlichen Genetiv dureh einen aus-
gesprochen lokativen Charakter. ,Der Herr des Hauses® kann
baskisch sowohl etchearen jauna heillen wie etcheko jauna;
wiihrend aber jenes anf den Besitzer des Hauses geht, so
dieses auf den mit dem Hause verbundenen, in ihm wohnenden
und waltenden Herrn, den Hausherrn. Wie der Baske filr
;romisch’ (z. B. in ,romischer Birger’) sagt Erromako, so sagte
schon der Iberer. AuBerhalb der miinzlichen Formen auf -gom
und -goi liegt ein derartiges -go vor z. B. in asturco ,asturi-
sches Pferd’, lnt. agturicus cutsprechend, in hisp. Alorcus PN,
wenn Giascomine a. a. O. S. 3 es richtig auf bask. alor,
alhor ,Ackerfeld® bezieht, in Urcico II, 2818, wenn ich Recht
habe, dieses dem sonst inschriftlich bezeugten Ureitanus gleich-
zusetzen, mag nan die Herkunft der Person gemeint sein
(dann stiinde -co als Nom. in der Urform, unlatinisiert) oder
die des Geschlechtes (dann stiinde -eco als Gen., fiir -qom).
Gentilnamen plegen allerdings, wie gleich gezeigt werden wird,
anf PN, nicht auf ON zuriickzugehen. Auf die Vilkernamen
mit -(ije- lasse ich mich hier nicht ein; sie bieten alle mehr
oder weniger Schwierigkeiten, mit Celtici an der Spitze. Nur
cines merkwirdigen Falles gedenke ich. Plinius 3, 27 sagt:
JArevacis nomen dedit fluvius Areva’; die Arevaci wohnten
rechts und links vom obern Duero, der FluB Areva ist sonst
anbekannt. Die gallische Sitte, die Anwohner von Flissen oder
ilberhaupt Gewiissern auf solche Weise zu bezeichnen (z. B.
Aramici, Aremorici, Rhodanici) mochte iber die Pyreniien ge-
drungen sein; hier z.B. Limici (FN Limia), Supertamar(ijei (N
Tamaris), Arevaei aber konnte, wenn die Erkliirung von Plinius
richtig ist, nur von Iberern, nicht von Kelten gebildet werden;
denn es hat keine Nebenform Areviei® (wie Rauraci : Rawrici,
von * Raura), wohl aber diese: Arvaci und Aravaci, wodurch
die Liange des a dargetan wird. Ebenso gebildet ist Nabiago
Dat. GN vom FN Navia (s. unten 8, 60). Wir diirfen nan aber
nicht etwa -iko als nur keltisch dem -ko als iberisch gegen-
iberstellen, auch das Iberische besitzt ein -iko, das sich von
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dem keltischen allerdings in der Art seiner Anfigung und im
Grande anch in der Bedeutung unterscheidet. Die Herkunft
von einem Orte wird im Daskischen auf zwei, aber nur
mundartlich verschiedene Weisen ausgeiriickt, entweder durch
-tk, oder durch dessen Erweiterung: -tik (.dik) | -ti (,0rt") +
<ik, g0 er kommt von Row': heldu da Ervomaik oder Erromatik,
Fur ersteres wird groBenteils gesprochen, immer geschrieben
Erromarik, wo das r euphonisel’, also unurspriinglich ist. Davon
die Adjektivendungen -iko und -tike, fir *-ik-ko und *-tik ko,
die uns anch das Iberische bietet, aber oline uns dentlich eine
begriffliche Abweichung vom einfachen -ko erkennen zu lassen,
So viel ich sehe, handelt es sich wesentlich um eine mundart-
liche Verschiedenheit. Die Endung -tike zeigt sich in zwei
Wortformen, die zu erwilnen ich schon Gelegenheit gehabt
habe: touda-di-goe ,dem von Tuda* 8. 835f und lama ti-com
,dessen von Lama’® S.43. Die zweite Inschrift, in der man
anch macarea-i-eoi liest, ist an einem Orte, der Lamas de
Moledo heiBt, gefunden worden; Hiibner erinnert an einen
andern, Lamego, das iberisch *Lama-i-ko lauten, nimlich so
gebildet sein wirde wie das tewcaecom, das in einer andern
Inschrift dieser Gruppe steht (s. oben 8. 43), dessen Verhiltnis
zu teucom i XLVIL aber freilich der Aufklirung bedtrfte.
Wie in den eben angefilirten Beispielen, so geht dem -i-ko
fast immer ein -@ voraus; es verschmilzt dieses mit ihm und
so erscheint als einheitliche Endung -aieus, -accus, -aequs, -eicus,
-ecus, welehe vor allem callaekisch und ostlusitanisch ist, doch
auch an der sonstigen Nordkiiste vorkommt und die sich im
Romanischen erhalten hat. F. A. Coellio (Rev. de Guimariies IT]
[1886], 1804 Rev. arch. [Lish.] I [18559], 44f.) lieB sich durch
ET. Goyaixdg usw. verleiten, sie einer dem Griechischen nahe ver-
wandten Sprache zuzuschreiben, welehe in Betracht der U
stiinde nur eine keltische Mundart sein kinnte, Fr hatte das
Iberische dabei nicht vollig ignorieren sollen. Welche Ausicht
man aber auch dariiber hegen mag, die Hauptaufgabe bleibt
es, die Stammwirter zu den Namen aufzusuchen, welche die
besagte Endung tragen; das sind fir mich, nach dem Aus-
einandergesetzten, Ortsbezeichnungen irgend welcher Art. Dabei
stoen wir auf eine grofe Schwierigkeit: wir haben es haupt-
sichlich mit GN 2u tun und diese sind nicht nach Ortschaften,
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sondern nach abgelegenen, sonst nicht erwithnenswerten und
daher such nicht erwithnten Ortlichkeiten benannt. So halte
ich es keineswegs fiir unmiglich, dal der II, 861 (Vett.) ge-
nannte Cantunaecus der Gott einer Kantine (vulgirl can-
tuna Ho.) ist. Die Lares Ceceaici II, 2472 (Call) und Dei
Cecenigi 11, 2097 (Call) weisen vielleicht nach den beiden
callackischen Inseln hin, welche auf der Kiepertschen K. von
1808 als Cicae (Deorum) I** eingetragen sind, anf der Sieg-
linschen als Cicae, Siccae, Signae I* (fehlt ind.). Bei Plinius
liest man Siccae; aber das ist gewil nicht der eigentliche
Name der Inseln (,que abundan de esquisitas aguas’ Madoz),
die heute Cies (anch Bayonas) heiBen (die griifere Cisardn).
Der Name der Callaici, -aeci selbst, unter denen diese Endung
blihte, ist wohl von einem ON # Calla abgeleitet, der sich
irgendwie mit Cale(s), dem ginstmaligen Namen Portos, ver
cinigen liBt. Voun ON auf -a scheinen ibrigens auch neue mit
der Endung -icus gebildet worden zu sein. Im Gebiete der Var-
dulen lagen Iéfehe und Iefdhane, die bei Ptol. unmittelbar
anfeinander folgen. Das von ihm erwithnte Boiyaixior (der
Bowyaravol zwischen Asturen und Vaceaeen) fithrt auf ein kelt.
* Brige, das ein und das andere Mal fiir sich allein einen ON
bilden mochte; manche Formen aber wie Brigiaecino 11, 6094
cher anf ein *Brigia (FN?). Die Verbindung des -tko mit
Namen, die auf ein -a ausgingen, war so ungemein hinfg, dab
sie jede andersgeartete sich anglich. Indessen ist -o-iko nicht
beispiellos; wir haben Cusune] [Neoeco Dat. GN II, 5552 (Call.)
und (domo) Vacoeei Eph. VIIL N 283 (Call). An jenes erinnert
mit Recht Leite, Rel. da Lus. II, 189 Anm. 1 bei Cosuneae Dat.
GN i LIIT (Call), zu diesem michte ich an Vago] [Donnaego
Dat. GN 11, 2036 (Ast.) erinnern.

Wenn das Baskische -ko als Bezeichnung der Zugehirig-
keit zum Ort mit dem Iberischen teilt, so ist eine andere
baskische Verwendung desselben (Adjektivierung adverbialer
Ausdriicke, wie wrrez wvon Gold': urre-z-ko ,golden) vielleicht
dem Iberischen fremd und besitzt dieses wiedernm, von Un-
sicherem abgesehen (wie *Indarko 8. 11, Laurco S. 10), minde-
stens eine solche, die dem Baskischen fremd ist, niimlich als
Bezeichnung der Zugehvrigkeit zur Person, d. h. der Ab-
stammung. Mit -ko werden hier zuniichst Individualnamen ge-
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bildet, aus denen sich danu Gentilnamen entwickeln. W. Sehulze,
Z.G. LE. 8.261{f. betrachtet es als keltische Endung, die auch an
cchtiberische Namen antreten kinne, stellt aber zugleich fest,
daB nur die hispanischen Kelten die Form des gentilicischen
Namens anf -icus kennen, dem in Oberitalien -aeus, in Gallien
und Germanien das lateinischere -ius entspreche. Ist damit
nicht eigentlich der iberische EinfluB zugegeben? Vielleicht
ein sehr beschriinkter, wenn im Gallischen Gberhaupt eine Ab-
leitung von PN wie Casticus : Castus, Dannicus : Dannus vor-
handen ist. Aber es wird gar nicht moglich sein, Keltisch and
Iberisch in diesen Namen reinlich auseinandergzubalten, um so
weniger, als sie uns ja fast alle nur in lateinischem Gewand
iberkommen sind. Unter einem -icus mag ebensowohl ein
iber. -go, wie ein kelt. -ikos stecken. Aunch glaube ich nicht,
daB lat. -tco und -icus einen iberischen Unterschied wieder-
spiegeln konnen; Docilico (wenn das 11, 2516 als Nominativ
gelten darf; doch s unten 8. 50) wird ebenso ein (sei es aneh von
keltischem Stamm gebildetes) iber. * Dokilko wiedergeben (vgl.
Bodileos n 120 22¢) wie Abilicus ein iber. ® Abilko, und mit
diesem Namen wird sich wiedernm der des von Polybius und
Livius erwihnten Iberers ‘A2idof, Abelux decken. Wenn nun
Schulze in den Namen auf -teus deminutivartige Erweiterungen®
einfacher Namen erblickt, so weil ich nicht, ob er sie damit
nur im allgemeinen kennzeichnen will (vgl. Pott, Die Perzonen-
namen 8. 538: Patronymica stehen etymologisch oft z. B. mit
Deminutiven in Verbindung’) oder ob ihm gewisse Aunsitze
zum deminutiven Gebrauch von -ik- vorschweben, wie sie im
Gallisehen (so bei Flofnamen: Ligerieus — franz, Loiret —
von weleher natiielich nicht lautlichen Gleichung Thomas, Rom.
30, 420 nichis wissen will —, lsarcus neben fsara; vgl, Teverone,
Miirz u. ii.) und auch im Romanischen erkennbar sind, Ubrigens
kinnte aunch auf das deminutive -ko des Baskischen verwiesen
werden, welches allerdings nicht mehr produktiv ist, so mutilko
,Biirschehen’, mandoko Muaultierchen’, oako ,Wiege* (eig. ,Bett-
chen) Azkue, Dice. I, 493**, Man hatte dies -ko frither als
augmentativ angesehen, so Azkue selbst, Gram. S, 54f.; und zu
Anfang des worigen Jhrhs. hatte Astarloa in dem Familien-
namen Martineorena ein augm, -co, in Juanchorena ein dem.
-cho gefunden (vgl. Juangorena). Das mittelalt. Ossoco Lu, 163



Die iberische Deklination. 49

Wilfchen* wiirde dann einem Lupulus alter Inschriften ent-
sprechen. Ich halte aber daran fest, dall die Grundbedentung
der in Frage stehenden Endung, soweit sie iberisch oder, genaner
gesagt, keltiberisch ist, in der Zugehvrigheit liegt. Fs handelt sich
also um einen Untersehied, wie er anch in unserer Volkssprache
besteht, wenn z. B. der Sohn von einem Manne Meyer entweder
Jder kleine Meyer® oder ,der Meyersche® (,Meyern seiner’) genannt
wird. In Verbindungen wie Araica drai f. 11, 2952 oder
Caricus Cari f. 11, 2954 (beide vom gleichen Ort in Alava)
liegt natiirlich keine wirkliche Tautologie vor: aber es wird
ans anch die Rolle nicht vollig klar, die hier der Name auf
-icus spielt. Ein solcher Name wurde wohl nur selten als ein-
ziger oder Hauptname gebrauchit, gewthnlich als Beiname (z. B.
C. Valeriug Caricus 11, 899) und als solcher konnte er eben
sum Geschlechtsnamen werden. Dieser in den verschiedensten
Sprachen auftretende Vorgang pflegt fast als etwas Selbstver-
stiindliches angesehen zu werden und deshalb nicht die Aunf-
merksamkeit auaf sich zn ziehen, die er verdient; vollzieht er
sich doch keineswegs berall in gleicher Weise und unter
gleichen Umstitnden. Unserer Gewohnheit oder unserer Emp-
findung widersprieht es, dal das Tberische den Geschlechts-
namen in den Gen. Sg. setzt, der dadurch dem Nom. 3g.
gleichwertig zn werden scheint. Aber es war das Patronymikon
hier noch nicht zn einer so festen Einheit ausgewachsen wie
in unsern Sprachen; wir fihlen z. B. Petersen nicht mehr als
Peters Sohn* und konnten daher unter keiner Bedingung von
siner Peterschen Familie statt von ciner Petersenschen sprechen.
Aber doch kimnen wir ebenso gut sagen ,das Geschlecht des
Pelops* wie ,das Geschlecht der Pelopiden’ und jenes ist das
Verfahren, welches das Iberische eingeschlagen hat: das Ge-
schlecht wird bestimmt durch den Hinweis aunf den Stamm-
vater, nicht durch die Snmmicrung der Nachkommen. Hs hiitte
dahier das iber. Abligum (s. oben S. 44) rein lateinisch lanten
wiissen ex gente Abili oder Abiliea; wenn statt dessen steht ex
gente Abilicorum, so hat erstens die Analogie von Pluralen
andersartiger Namen eingewirkt, nitmlich von nicht patronymi-
schen, seien es nun Volkernamen wie ex gente Cantabrorum,
Vaccasorum oder fremdstammige Geschlechtsnamen wie ex gente

Pembelorum, Pintonum (iber die so verschiedene Bedeutung
Sitaumpibar, 4, phil <hist. K1 157 DA, 2. Ak 4
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des Wortes gens s Detlefsen, Philol. 32, 667f). Und zweitens
erhielten die Romer von dem iber. -qum den Eindruck, dal es
einen Gen. PL vorstelle, wie codicum, Caturigum nsw. Aber
im groBen ganzen hat man doch, wie die Zusammenstellung
p CXXXVIIL zeigt (die sich nun betrfichtlich vergriBern liBt,
iibrigens viele falsche Zahlen enthilt), die iberische Form re-
spektiert in der Abkiirzang -¢. oder als -eum, auch -gun, -eu, -gu,
-co; 50 Caelio (Dat.) Aucieicw, Elanio (Nom.) Veliagu, Teida
Tawrico, Montana Contucianco, und wie diese lotzten sind wohl
anch zu benrteilen Pompeius Docilico (5. oben 3. 48; vgl. Stentonte
Doeilico Eph. VIII, N 147), Nympei(us) Tirtalieo (anderswo FPro-
culus Tritalicum). Steht eine solche Form auf -eo neben einem
Dativ auf -0, wie Terentio Paterno Eburanco, dem. Elavo Eturico,
so erhebt sich der Zweifel, ob wir den Uberrest von -qum vor
uns haben oder einen Dativ zom lat. Nom. auf -cus = iber.
-go. Im Nominativ konnte ja nicht nur der Beiname, sondern
anch der (iber.) Geschlechtsname ausgedriickt werden, z. B.
. Norbanus Tancinus Ablicus Bol. 44, 123 N. 12; in gleicher
Gestalt stehen wohl Beinamen und Geschlechtsnamen neben-
einander: Ambata Paesica Argamonica 11, 2856, und es wird
auch in Annae Caledige, Dovidenae Caledige 11, 6209 der zweite
Name das Geschlecht bezeichnen. SchlieBlich regt sich der
Verdacht, es konnte das -co der obigen Fiille, welches neben
einem Nominativ anf -us oder -a steht, weiter nichts sein als das
unangeglichene iber. -go, das ja chensowohl weiblich wie miinn-
lich ist (s.0ben 8. 458). Der iberische Geschlechtsname riickt mehr
fach an die Stelle des rimischen Familiennamens, = B. T. Caelicus
Sipipes Fronto 11, 2420, wihrend anderseits der Beiname sich
an einen solechen manchmal anzulehnen scheint, so C. Albins
C. f. (G)al. Albicus 11, 99. Uberhasupt bleibt die Beziehung
des SN zu dem PN, auf dem er beruht, iiberall bis zu einem
gewissen Grad lebendig und ist imstande, produktiv zu wirken
(L. Lucius, Peter Pelersen usw.; s. Schulze a. a. 0. 8. 243, 514),
Sie fubert sich auf ganz besondere Weise in einer astur. In-
schrift (BHol. 47, 305): mon. Ambati Pentovieci Ambatig, Pen-
tovi f. usw.; das Verhiiltnis von Pentoviecus, welches von einem
ON * Pentovia abgeleitet zu sein scheint, zu Pentovius (anch
durch II, 6338 k = Eph. VIII, N 285 belegt) ist mir nnklar.
Zum griBten Teil lassen sich zu diesen SN auf -ieus die ein-
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fuchien Namen oder doch die entsprechenden Gentilnamen auf
-ius angeben; auch in Fillen, wo ein ON zugrunde zu liegen
scheint, so Celtigun ( : Celtius; vgl. Celti), Laneig. ( : Lancius;
vgl. Lancia), Eturico ( : Iturius; vgl. fturissa oben 8. 36). Oder
sind wirklich Gentilnamen auf -icus unmittelbar von ON ab-
eleitet? Man vergleiche z. B. zu Luguadicus (11, 2732: Valerio
Annoni Luguadici f. Us[amensis] . . .): Lucocadiacus (111, 4227;
Abilus Turanci f. dom. Lucocadiacus ... Asturen setzten das
Denkmal), woftir Schulze a, a. 0. 8. 11, Anm. 2 sin Lucue Ca-
dius oder Cadi ansetst (er verweist auf Vinturi Cadienses XII,
1341; rinmlich niher liegt der PN Cadus, welchen Inschriften
Asturiens und benachbarter Landschaften bieten). Was die An-
fiigung des -qum betrifft, so ist im Auge zu behalten, daf es jeden
Auslant unmittelbar vor sich duldet, z. B. Segossoq., Boddegun,
Balatuscun, Chilasurgun. An ein arisches -ango ist in Eburanco,
Castang. n. . sowenig zu denken, wie in dem ON Septimanca,
der auf Septimani zuriickgeht, oder im aquit. PN Serranconi
Dat., der zu Seranus gehort. Wie -igum zu fassen ist, dariiber
bin ich im ungewissen. Haben wir es mit unmittelbarer Lati-
nisierung (vgl. z. B. den PN Crovesica neben dem SN Core-
veseum, vom SN Crovi vermittelst des oben 8. 35 . besprochenen
-es) zu tun oder bildete der Gentilname romischer Form die
Grundlage, so dal Abliqum nicht von Abilue, sondern von
Abilius, Letondig. nicht von Letondus (vgl. Atlondus), sondern
yon *Letondivs gebildet sein wirde? FEin iber. -igo wie das
mit lokativer Bedeutung liBt sich hier kaum annehmen. Es ist
ubzuteilen Calla-icus usw., aber Ambai-cus, Arai-ca, Accei-cum,
Auciei-cu von * Ambaius, Araius, Acceius, Auceius usw. Dach
haben Vermischungen stattgefunden, so bei den Ableitungen auf
ida oder -ido (das vielleicht mit dem -id- von Segida und Ber-
gidum verwandt ist, gewill mit dem des PN Lesuridantaris
Gen. 11, 2900, wozu der PN Lesurius Ho., der FN _Aeovgds
Hek. und -tar unten S. 63 zu vergleichen):

Abla-ida-coru 11, 731 (vgl. Ablig. oben 8. 44).

Coune-ido-g. 11, 5179 (vgl. Couneancus 11, 2390 und Kdmo

Pol.).

Lange-ido-cum 11, 3121 (vgl. Longeius).

Arron-ida-eci 11, 2697 (vgl. Arroni Plin.).

Langan-ida-cigui Dat. GN Leite, Rel. da Lus. II, 323

4%

26603
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Ieh bemerke noch, daB man, nicht Hitbner (p CXXI Anm. 162)
zuerst, sondern andere lange vor ihm (s. Godoy, Ensayo sobre
los apellidos castellanos 8. 185) den alten Bei- und Gentilnamen
Faciaccus im span. Pacheeo hat wiederfinden wollen; aber
Horning hat das mit gutem Grande schon Zs. 20, 330 abge-

lehnt — mich erinnert Packeco an bask. Pachico JFranz’, das
anch von Spaniern gebraucht wird, die fibrigens als Koseform
dieses Namens Paco kennen. — Ich habe dieses onomatolo-

gische Gebiet nicht giinzlich umgehen koonen und wollen,
mubl es aber andern, die dafir wirklich vorbereitet sind, zu
ernstlicher Durchforschung fiberlassen; #u einer solchen regt
Schulzes grofies Werk lebhaft an, zeigt aber sugleich, welche
hohe Anforderungen dabei gestellt werden mitssen. Man hat bei
dem iber, -gum an die vom Gen. eines PN und dem Artikel ge-
bildeten bask. Familiennamen erinnert, wie Loberena, Migelena,
Doch ist diese Bildungsweise jener nur in der innern Form ver-
wandt und stelit zudem im Baskischen gegen die Verwendung
der Hausnamen als Familiennamen ganz zarlick; der Gebranch
von -ke wiedernm, z. B. in Eicheberriko Sfamilia (Familie
Etcheberri d. i. Nenhaus') und Etcheberriko Maria (Marie von
Etcheberri) hnelt nur fuBerlich dem des iber. -gum. Wohl
aber scheint mit dem letateren das patronymischo -6z (-es) des
Span. und Port. geschichtlich zusammenzahiingen, Von frilieren
Erklirungen abgeschen, stelien im Grdr. . rom. Phil. I der arsten
und zweiten Auflage die von Baist (8. T09 = 8, 908) und
die von Cornu (8. 778 — 8, $2) einander gegeniiber. Jener
meint mit Recht, daB sich die Namen auf -ez sweder als germa-
nische noch als lateinische Genetive vollstiindig erklitren lassen,
aber mit Unrecht, dall sie sbei ihrem allerdings vereinzelten,
aber unbezweifelt anthentischen Auftreten in der Inschrift Corp.
Inser. I1, 405 als iberiseh bezeichnet werden miissen’,  Fratens
kann man in einem Modestis fiir Modesti . 4. (Hithner hat ja
nzwischen p CXXXVIIl weitere Beispiele hinzugefiigt) nicht
authentische’ Vorliafer von Rodriguez und Sduches erblicken,
schon aus lautlichen Griinden nicht; es sind das weiter nichts als
grammatische Irrangen, gegentiber dem wunderlichen Wechsel
der lat. Genetivendungen (-, -is) micht allzu verwunderlich bej
Leuten, die nur eine kannten. Und daB diese -(e)n lautete, ist
der zweite Einwand gegen Baists Annahme. Cornu hingegen
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ist anf dem richtigen Weg, indem er sieht, dall -z nichts
anderes sein ktnne als -¢i, wie ja in der Tat in den um das
Jahr 1000 geschrichenen Urkunden solche Formen des Vater-
namens zahlreich seien, so Martiniei, Sohn des Martinus, h.
Martinez, wie INdaci, 8. des Didacus, h. Diaz. Und dieses
-(Jei ist ihm numso begreiflicher, als ,Eigennamen in -icus in
Lusitanien [und auch anderswo] von jeher beliebt waren’; dem
Hinweis anf Hiibners Worte zu II, 514 hiitte Ubrigens nun ein
soleher auf p CXXI CXXXVII{. hinzugefiigt werden sollen.
Die Gleichung zwischen span, -z und mittelalterlich-lat. -ei hatte
anch den beiden preisgekriinten Verfassern je eines Ensayo
histdrico etimoldgico filolégico sobre los apellidos ecastellanos
(1871) nicht entgehen kionnen. Withrend sich aber der des
ersten Preises, J. Godoy Aledntara mit kithnem Schwung tiber
die verschiedenartigen Genetive hinwegsetzt (die Spanier hiitten
dem Iat. Genetiv gegeben Jla forma randa y arbitraria propia
del periodo que sn romance atravesaba‘ 8. 13), ist ihm sein
eine Stufe tiefer stehender Mitbewerber, A. de los Rios y Rios
hier etwas iiberlegen; er gelit von Genetiven wie Roderiei und
Didaci aus und fihrt fort: ;se dié 4 los patronimicos la termi-
nacién peculiar castellana ez, az, iz, ¥y aun oz, en lugar de los
genitivos correspondicntes en eci, aci, ici; imitando 4 estos,
como mas comunes en otros donde no se guardd tan latina-
mente el genitivo’ (3. 13). Allein mit alledem sind wir noch nicht
am Ziel (obwohl das auch J. Jungfer, Uber Personennamen in
den Ortsnamen Spaniens und Portugals, 1902 5. 15 zu meinen
scheint): es besteht ein Hiatns: wie kommt es, dall die Wirkung
der alten Namen auf -ieus sich gernde im Genetiv geltend machte,
nicht im Nominativ, oder mit andern Worten, wie kommt es,
daB man zu Martinus den Genetiv Martinici statt Marting
bildete? A.Carnoy, Le latin d’Espagne® 8. 234 f. sucht die Kluft
su (iberbriicken (ich weif nicht, ob dies schon in der 1. Auf-
lnge von 19025 geschehen ist); er kniipft an die hispanischen
(3entilicien anf -icuws an, frigt aber schlieBlich: ,Pourquoi ce
suffixe a-t-il été transmis sous la forme -ici, alors que -icum
ou -icos sernit plus naturel? mnd er gelangt zu dem Ergebnis:
Le grand-pire est Lupus, le pére Lupicus, le fils est Lupici
et désormais tons les descendants sont des Lupici et ce patro-
nymique peut s: transmettre sous cette forme fixe comme nom
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de famille jusqu'aux Lopezr danjourd’hui’ Das wiirde eine
recht gute Lisung sein, wenn jene alten Formen auf -iei nicht
wirkliche Patronymiken wiiren; so muf} Lopez | Lupiei zuniichst in
der Bedeutung ,Sohn des Lupus® erkliirt werden, da es doch nur
fir den Enkel des Lupus zu passen scheint. Ich sche vorliufig
keinen andern Ausweg als eine Vermischung von Lupicus
(kommt schon in altchristlicher Zeit [Hitbner, 1. Hisp. Chr. 199)
vor) mit Lupi apzunehmen, die auf ilirer gemeinsamen Be-
deutung ,Sohn des Lupns® berahen wirde, vielleicht auch auf
ciner Neigung der PN zur Heteroklise. Die Sache ist moch
keineswegs als abgeschlossen zu betrachten; anderseits brauchte
Menéndez Pidal, Gram. hist. esp.* 8. 152 den Ursprung des
Suffixes -z nicht geradezu als unbekannt zu bezeichnen. Soviel
ich sehe, erwihnt es Meyer-Liibke gar nicht, znm mindesten
nicht bei den Resten des lat. Genetivs,

3. a) -q#, Instr. oder AbL (Sg.) von einem Ethnikon auf
-go; -§ steht wohl nach o in dhnlicher Weise fiir -8, wie -m fiir
-#, oder haben wir es nuf Rechnung des vorausgehenden ¢ zn
setzen? Die Bedentung wiirde etwa sesin (ich withle wieder
Rom als Beispiel): ,durch die romische oder von der r. (Ge-
meinde oder Biirgerschaft)’. Wenn wir zu Thnusiense n 10T e, d,
Ioiturgense n 119b, Celtitan, n 132, Orip(plense n 164a,h,
Ilipense n 167, Sirpens. n 176 ergilnzten municipio (Delgado
11, 120, Zobel 11, 1061), so wiirden diese Aufschriften den hier
behandelten iberischen vollstindig entsprechen; aber ich vermute,
daB anders zu ergiinzen ist, wohl municipium (vgl Saguntinu
u 40ee, g, hh). Diese Formen anf -g5 sind sehr zahlreich :

bulags a4l ee, dd (IV).

libags n5b (V1) — Libia?

osliogé ndb (VI) — Velia?

Fitagd n 62 (VID); vgl. u 76,

uarags n63 (VII; fehlt p LXX) — Var(e)ia?

(#alagé zweifelhaft; s. zu t3.)

calagrigi n64 (VIII; fehlt p LXX) — Calagurris.

louitiqgs n 9 (VIII).

oilaucigi, -coiqi n 5 (IX) — 0ddovzea?

ttagi n6 (IX) — Tireor?

aratgi n 78 (IX),

areigratgs n 19 t,u (IX) — areqrad ehd,
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eoalagi n 80 (IX).

ilacapqs (nicht ilcacapgé, wie p LXX) n 81 (IX),

Iutags n82 (IX) — Lutia.

arcailiqgi n 90 (XI) — Argaeli; vgl. Argilicus 11, 1D,
DDazu gehiirt anch:

argags n 67 (VII; fehlt p LXIX) — vgl. arse n 40;

arsacs n b2

In den Inschriften mitgen ganz entsprechende Formen
vorkommen; aber nur von einer bt sich das mit ziemlicher
Wahrscheinlichkeit behaupten, von aregratoqs @ XXXV, 1,
indem sie sich nikmlich mit dem oben angefilbrten arcigratgs
geradezu zu decken scheint (sonst kinnte man auch an are
Jhier* — & unten 8, 58 — in Verbindung mit einer Form des
dreimal folgenden gréca trotz der hier herrschenden strengen
Worttrennung denken). Hitbner gibt zwar den vorletzten Bueh-
staben als k, aber indem er das Zeichen X zu X (k) erginzt
(s. Add. et Corr. 8. 214), wiihrend es mir einfacher erscheint,
darin X () zu erblicken, das sonst auch als X oder X auftritt,
In derselben Inselrift finden sich auch aug# (2) und Fiuoreigs
(8), in denen vielleicht ¢ filr ¢ (vgl oben S. 40 kligom) steht;
der letztere Name erinnert mich an die ast. Tagotpoe Ptol,
die allerdings von dem Fundort (im innern Keltiberien) sehr
entfernt waren, aber kaum mebr als das eall Turriga oder
das ostlus. Twurgalium, auf welche Hubner bei dieser Gelogen-
heit hinweist. In Anbetracht dessen, dall dem Gen. -ti-go-m
(s. oben S, 46) ein Instr. -ti-go-§ entsprechen wiirde, mache ich
noch auf |ltics] ¢ XLIIb anfmerksam.

b) -8, =%, einfach Inste. (Sg.). Neben der Formel: jsei-
tens der romischen (Gemeinde)' dirfen wir die andere: sei-
tens Roms' ebenso voraussetzen, wie neben: ,der rimischen
Gemeinde’ auch gesagt wurde ,Roms® (s. oben 8. 30f.), Lateinische
Entsprechungen lassen sich hier allerdings kaum mit Sicherheit
angeben; am chesten kann Searo n 160 als solche gelten, deun
Obuleone u 120 b, Tlurcon(s) n 129, Ursone n131a,¢,d, Turri
Regina n 149 sind wohl als Lokative zu betrachten. Aber die
Miinzanfschriften selbst, in Zusammenhang mit denen von 3. a)
und den flexionslosen, gestatten in so vielen Fillen keinen
Zweifel an unserer Deutung des -z, daB wir sie wohl verall-
gemeinern diirfen. Natiirlich unter der Voraussetzung, dal es
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sich nicht um abgekiirate Formen handelt (wie bei il tres, sedis
neben iltreescen, se@iscen), was ich allerdings bei einem Teil
der folgenden nicht verbiirgen kann.

adkls n 7 (I).

[is]qrkles, iserkles n 8 (1), igrkled u 40 bb (IV).

tuid m 14 (I); vgl. oben 8. 32

auis, ainiz n 40y, z (IV).

igrdi n 43h,i (IV).

sesars n 51 (V).

arsacs n D2 (VI).

ifones, irfones nHd (VI).

traos n BT (VI).

fegéanoi n 66 (VIII) — Segisama — -p,

caratues n Tla (IX) — Kdpuoug.

caralus 2 T1b (IX).

uirouias n12b (IX) — uirouia n 12a, ¢; vgl. Virovesca,
das aber damit nur als Ableitung zu verbinden jst.

udamus n T4 (IX) — Urama.

ottauces,-kes nToe,d (1X) — oilunecn » 15a,b; val. 3.a).

arats n 18 b,d, auch 79 aa (IX); vgl. 3.a).

areqrads, areigrads n 19a, m — s, w, x (IX); vgl. 3.2,

uardus n 84 (IX); s, oben S. 33.

biblis n 85a—g k (X) — bIbii o 85h,1; vgl. lat, Bil
bilis, Bilbili n 85» (dazu p CI und oben S. 141,

nertbs n 872, b (X) — Nertobriga,

orodis # 88 b (X) — orodi n 884,

deqbrices, -cs n 8a—d,f (XI) — #eqbrice n B0e, Se
gobriga,

feqlas

lacas } n 95 (XIn) — Seyogrie Adywe Ptol, II, 6, 55
(Fita, Bol. 23, 507,

Ob wir in dem zuletst angefithrien Adyxe das sonst bezeugte
Lancia zu sehen oder es in La(elea zn verbessern haben, dar-
liber steht mir ein Urteil nicht zu, doch neige ich mich dem
letzteren zu (nur ist das h. Lacabrera aus dem Spiel zu lassen;
es ist ja La C.). Lacca findet sich ofters in Amphorenaufsehrifien
(Hubner, Bol. 34, 500f) und zahlreiche geographische Namen
in Nord und Siid beginnen mit Lac-, wie Lacobriga, Lacetani
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(s. oben 8. 83), Lacippo. — Auch die Nehenlegenden der Miinzen
seigen viele Formen auf -#, in denen wohl grolenteils PN
stecken migen. Uber die von Emporiae vermag ich, schon
wegen der vielfach unsichern Lesung, gar nichts zu sagen;
weniges Qiber die von Obuleo (n 120). Hier haben wir esailg# 7b
neben esailg 7a; und der gleiche Kasus wird in m$lqé 1bae
(den zweiten Buchstaben liest Hitbner ohine geniigenden Gruond
als o) und in qd#lgé 10ab (Hiobner hat g-, wie schon oben
8. 28 hemerkt worden ist; vgl. Cotilus bei Mart.) vorliegen; vgl.
lat. Bodileos n120f. Ferner kinnten eqds 6 (vgl agd 1) und
wdqds 22, endlich dsonii 5 und od #is 8 Instrumentale sein.
Aus den Inschriften bemerke ich nur degbriris « XL, das, ab-
geschen vom zmweiten », gut zu fegbrices (vorh. 8.) stimmen
wiirde, sowie cecid (2mal) neben cecei { XXXV (worin viel-
leicht das Pluralzeichen enthalten ist) und [ueas neben weam]
i LVIL (letzteres anch ¢ LVI). — Imn Baskischen geht der
Instrnmental auf -z ans, welches allerdings jetst wie unser
scharfes & lantet, aber sicherlich aus filterem ¢z entstanden ist.

Zu der verhiiltnismiiBig reichen Auskunfi, welehe wir den
Minzen verdanken, haben die Inschriften einige Bestiitigungen
geliefert; es frigt sich oun, ob wir ihnen auch selbstindige
Aunskunft abgewinnen kinnen. Den liingeren vorderhand nicht,
sondern nur den kiirseren, weil wir deren allgemeinen Charakter
leichter erkennen und sie leichter in ihre Bestandteile zerlegen
kimnen. Insbesondere kommen die Grabinseliriften und die
Weihinschriften in Betracht. Von den ersteren beginnen vier
in fast gleicher Weise: arede i VI, are-9g.| i VI, arede-
i XX und are-de] i XXVI; in der zweiten steht fiber den
iberischen Buchstaben — ich mochte fast sagen zum Uberfluf
— heic.est . #it. .., die in Spanien wie in Afrika beliebteste,
anderswo ziemlich selten vorkommende Grabformel [(s. Wlif:
lins Areh. XII, 216 fF). Diese einzige winzige Bilinguis verwertet
Hibner aber nicht einmal, wie er sollte; er nimmt hier nur
eine allgemeine Ubercinstimmung zwischen dem lateinischen
und dem iberischen Texte an und vermutet in letzterem eher
cin einziges Wort, das fiir /Grald, weshalb er sich auch zn
i XXVI uber den Punkt ,mitten im Worte' wandert und ihn in
der Umsehrift von ¢ VII nicht wiedergibt. Ja, er glanbt sogar
dieses ,Wort* in aredl ¢ XLlla zu erkennen, wie er auf einer in
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Sizilien gefundenen Weinkanne statt ganz deutlichem areqr lesen
will (wegen der beiden ungleich gestalteten r vel. 2. B, ildurir
n 128 £,i). Und er fiigt als Erklirung hinzu: ,hominem aliquem
Iberum in exercitn sive Punico sive Romano militantem vas-
eulum Graecum in sepulero a civibus suis collocatum habuisse
probabile est’. Wahrscheinlich ist vielmehr, daf neben dem
sitzenden, in der Rechten eine Schale haltenden Weib, welches
auf der Kanne abgebildet ist, etwas steht wie: ,hier ist Wain’,
shier trinke' 0. . Wer je auf einem baskischen Kirchhiof ge-
wesen ist, wird bei dem are de sofort an das bask. hemen dage
(cigit, aqui yace) denken; s. Zs. 23, 178, wo ich Giacominos
Deutung (,ecco, tu I'hai®), aber auch Hibners Bedenken da-
gegen zuriickweise. Fita, Bol. 36, 446 setzt das are diaje
dem bask. are dago ,presente esti’ gleich; besser in seiner aka-
demischen Erwiderungsrede vom 8. Dez. 1906 { Disenrsos usw.
5.78) dem bask. aurrd dagd oder or dagé aqui esti’, wenngleich
aurre ,Vorderseite’ und or ,ahi’ bedeutet (vgl. ordago Bask. u.
Rom. 8. 7). Ich halte die Bed. are hier* filr sicher, will es aber
vorderhand mit keinem bask. Wort identifizieren. Das von
Vinson (Rev. de ling. 33, 124) erhobene ,ernstliche’ Bedenken
1st allerdings ein solehes, wenn auch nicht ein entscheidendes:
daB das Demonstrativ urspriinglich mit k- angelautet habe.
Die wichtigste von jenen vier Inschriften ist die vierte, § XXVI :
der Name, der auf die ertirterte Formel folgt, muf} der Nominativ
sein: aiuni]. So teile ich mit Hibner ab, der darin einen
Genetiv sieht, einerseits weil er are-de fiir ein Substantiv
hiilt, anderseits weil er die iberische Deklination wie auch
sonst mit der lateinischen Deklination iberischer Namen ver-
wechselt (;nomina Iberica in o genetivos in oni habere solent;
ef. proleg. e. IV, § 43 — hier, 8. CXXIV heifit es, dall dieses
-omi zu einem Nom. -onus gehre, einer Nebenform von -a).
Die zweite Hillfte der Inschrift lautet [iiseac | Hn-a, und ich
vermute, dal hierin cin PN oder eher noch die allgemeine He-
zeichvung eines Verwandten und eine Verbalform enthalten
sind, und bin geneigt, in der Form suf -c einen Aktivus P
sehen, wie ihn hier das Baskische gebrauchen wiirde, = B.
semeak egin du der Sohn hat es gemacht' oder semeak egina
(eginarazia, ezarria) vom Sohne gemacht’ (ymachen gelassen®,
sgesetzt’). Wenn der Punkt nicht bedeutungslos ist, 50 wilrde
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a die Abkirzung eines Substantivs wie ,monumentum’ sein
(vgl. ileatn-e i XXVIII; s. oben 8. 21). Zu einer gleich-
wertigen Form auf -k gelange ich aber noch auf anderem
Wege. Man liest lncanikgoaercan auf einem silbernen Ge-
fiile, i XLI. In bezug auf die Worttrennung zwischen k& und
g wird man Hibper unbedingt zustimmen (er merkt auch
in den Add. an, daB ein Zwischenraum zwischen beiden
Buchstaben vorhanden sei); aber seine Lesung: [(o)ncanik(os)
goaercan ,Loncanicus Goaercani filius® hat gar nichts, was sie
empfiehlt. Obwohl das Gefil keinen kiinstlerischen Sehmuck
aufweist, glanbe ich doch eher, daf es mit dem Namen des
Verfertigers als mit dem des Besitzers versehen ist, und ver-
gleiche zu Incani-k den Gen. Longani 11, 6295 oder das auf
der f. 8. erwithnte Langanidaeiqui Dat. GN. Eine zweite Wort-
trennung michte ich, da die Anfeinanderfolge dreier Vokale
mitten in einem Worte Bedenken erregt, zwischen a und e
machen: goa wiirde den Gegenstand selbst, entweder als niher
bestimmendes Wort (,GeRi* o. &.) oder als Demonstrativ, be-
zeichnen, ercan aber das Verb sein, wohl eher das Partizip,
als das Finitum = gemacht'; vgl, erca i XXXV, 3, keltib. ON
Evcavica (evcavica n 94), aquit. Erge Dat. GN. Man kinnte
etwa auch an ein Weihgeschenk denken; grammatisch wilre
dabei kein Unterschied. Der Schluf der Grabinschrift Eph.
VIII, N 178 hat mit dieser Inschrift eine gewisse Ahnlich-
keit: aueldiceoen - ereli; doch liBt sich amwedic (vgl unten
auwedunic) nicht leicht abtrennen, da ¢ und ¢ dureh ein
Zeichen verbunden sind. So halte ich mich denn fir berechtigt,
als nene Kasusendung den bisher ermittelten iberischen hinzu-
zufiigen :

4. -k, -¢, Aktivus (Sg.), dem bask. -k genau entsprechend
Hierher gehiiren noch, wie ich denke, lwcasunic| und |auwe-
duniec| i XXXII, suf die der Zusammenhang allerdings gar
kein Licht wirft. Zu dem ersteren vergleiche ich ukoiaou]
i LXIX, das dem SN aof -kom unmittelbar vorausgelit; zu
dem letzteren Avedonie Gen. in einer oberital. Inschrift nach
Ho. (das sich also verhillt wie das obige aiuni zum hiiufigen
Aio, Aionis), Fita, Bol. 4, 251 Aviduni auf einem Stempel
11, 6257 28 (doch steht hier Avidini). Er sagt von awedunic:
,parece entrafiar los elementos dun (que ha) é ic (el)'; das
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letztere ist mir nicht verstiindlich — im Bask. ist -ik entweder
der Aktivus von einem Wort auf i oder der Partitiv itber-
haupt. Man beachte noch [tgrsk neben [tgrs| i XXV (Buchst.
5—9 und 18—19), wenn so abgeteilt werden darf. Noch sicherer
als diese Bestimmung des -k ist die einer andern Endung:

9. a) -i, -e, Dat. (S8g.). Wir kinnen sie aus Grab- wie
aus Weihinschriften belegen; und zwar zunsichst in Verbindung
mit -u und -o. Wir haben -ui in:

[iitratui {IV; vgl oben 8. 24.

ignueini, i XV,

[aofui i XX (u ist zweifelhaft).

ueisui i XXXV (es folgen unmittelbar Formen aof -0a).

[oodunui] { LXI (Hibner liest das dritte Zeichen als ¢).

[ildui, ercerui Eph. VIII, N 178,

reue| langanidaeigui Leite, Rel. da Lus. II, 323 (vgl. réue)

[anabaraeco 11, 635).

Fin Iberismus wiirde vorliegen in (avjuncului II, 0350, wenn
so richtig gelesen und ergiinzt wire. Ein das Wort auslautendes
-0 hat sich das -i meistens angeniihert:
[maca reaicoi, cagilobricot 1 LVIL
toudadigoe § XLVIII; 5. oben 8, 38 ¢
tongoe | nabiago Eph. VIII, N 115 (Zongus sSchwargott'?
Nabiacus s. oben 8. 45; vgl. Leite, Rel. da Lus, II,
262—259, welcher hier eine Zusammensetzung sieht).
milaioonos, carigoe i XXXV,
[ulkoe] i LXXI, wenn nicht ulko; s. oben S. 44 und
vgl. noch Uloy. 11, 6311, Ulenses 11, 5377.

In bezug auf die Endungen -ai, -ae, -i, - in lat, geschriebenen
Dativen iberischer Namen a8t sich nichts Bestimmtes sugen ;
sie kinnen an sich ancl lateinisch sein; so ist jn -e auch fiir -i in
lat. Woirtern nicht selten (s. Carnoy, Le lat. d'Esp® 8. 47).
Das Schwanken der Vokale in den Dativen der aquitanischen
GN, wie Garre neben Garri (m.), Ileni neben Ilunno, Leherenni
neben Leherenno, Alardossi neben Alardosto, Buaigorize neben
Baigoriwco (vgl. Lu, 62), gestattet mehbr als eine Auslegung.
In dem & von Lahe wiN, Artahe, Artehe — Avtas mGN (auch
Herauscorritsehe XIII, 409 scheint mir nicht Gen., sondern
Apposition zu fano zu seinj s. oben 8. 11) sehe ich ein Mittel,

-l TEE
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die beiden Vokale als zwei Silben hervorzuheben (da ae im Lat.
schon monophthongisch geworden war), analog dem bask. » in
aita(r)i ,patri, ama(r)}i ;matri. Die hisp. GN weisen eine
ganz #hnliche Unsicherheit anf, n#mlich in ihrem ersten Teil
— sie bestehen ja groBenteils aus dem Hauptnamen der Gottheit
und einem lokalisicrenden Adjektiv, wie man noch nicht all-
gemein erkannt zu haben scheint; vgl z. B. Bandi Arbariaico
I1, 454, Bandiae Apolosego I1, 740, Bandue Ituiciesi Eph. VILI,
N 179, Bandio Ilienaico Eph. IX, N 35 (Bandue allein 1L, 2498).
Ieh mul noch davor warnen, in dem wPN Bastogaunini (so,
nicht -ag-) 11, 6144, wie Carnoy a. a. 0. 8. 237 tat, einen ,halb-
griechischen® Dativ (von Bastogaunis) zu erblicken; es sprechen
u. a. dagegen die w. Nominative Socedeiaunin Eph. IX, N 324
(Castulo) und Galduriaunin 11, 5922 (aus derselben Gegend),
denen wohl Uninaunin (vgl. ebend. Unininit) ¢ XLIV (Castulo)
zuzuziihlen ist. Leitet etwa -in wPN von mPN ab? wvgl
Velaunis 11, 1589, (Gen.) 1690. — Das Baskische und Iberische
bilden den Dativ vermittelst -i, ebenso wie das Arische; so
auffillig auch diese von mir schon 8. 16 erwiihnte Uberein-
stimmung sein mag, sehe ich doch keine Miglichkeit, eine
Entlehnung anzunehmen, wie beim Suffix -ko. Auch halte ich,
trotz des lberischen, vorliufig an der Herkunft des -i von
einem -ki fest, welclies als dativisches ki- in so vielen Verbal-
formen vorkommt (Bask. Stud. I, 20£).

b) -cet, -ceai, Dat. + Pluralzeichen, In @ XXXV lesen
wir Z. | cecei, das vielleicht der Dat. Pl. eines Pronomens
ist; denn Z. 5 findet sich der offenbar dazugehiivige Instr. ceci®
zweimal einem Dativ nachgestellt: mlaioonoe|cecid. carigoe:
cecis, Ebenda Z.2 steht lutacei, das den Eindruck desselben
Kasus erweckt; aber wie wiire, wenn es sich um den aus
Milnzen bekannten Ortsnamen [uta- = Aovrie (8. 8. 55) handelte,
der Plural zu rechtfertigen? Ganz verstindlich ist erouceai
(macareaicoi) i LVII als Dat. PL. zam Gen. Pl erougin i XLII:
,den Crov(i)ern (von Macarea’, s. oben 5. 46; es wiirde das Plural-
zeichen nur einmal gesetat sein, nicht beim zweiten Worte).
Aber hier befremdet uns das a zwischen dem ¢ und @ (e #u en
diphthongiert?); wir begegnen ihm wieder in aurunikiceas
asdkiceaie i XXII (wo das e am Schlusse des zweiten Wortes
vielleicht dem lat. -que entspricht). Offenbar haben wir zwei
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ON vor uns: Awringis oder Orongis und Astigi; aber hier
erhebt sich wiederum die Frage, wie sind sie als Plurale zu
verstehen? Oder geniigt das Pluralzeichen, um SN darans zu
machen (5. oben 8. 35)7

So glanbe ich denn von der iberischen Deklination ein
ziemlich festes Gerippe aufstellen zn kUnnen, mit dem sich die
baskische im wesentlichen deckt:

Bing. Flur.
Nom. — ®.ce
Gen. -n (-m) -cen
Dat. -i (=) -cei (-ceat)
Instr. -§ (-8) -cid?
Akt. -e (-k) ?

Znm Schlusse will ich noch eine eigentiimliche Erseheinung
im Iberischen beriihiren, welche in einigem Zusammenhang mit
der Deklination steht und anf die ich bei friheren Gelegen-
heiten schon angespielt habe. Die mit il- beginnenden ON (und
davon abgeleiteten SN) stallen sich zum Teil in einer doppelten
Form vor (die einzelnen Nachweise sehe man ind.):

Tlerda (vgl aquit. Erdae GN, Erdenius  iltrd Minzen,
Erdesci  f. und bask. erdara
yFremdsprache');
Hergetes (vgl. erga-, erca- oben 8. 59);  iltreescan Minzen.
Thovgyele, Duveyle, oveyis, vgl. Horei,  iturgi.
Hlureis, Nurco;
1lura; ilduro, [ildur, ildu-
rir Minzen; Hdrons
PN (vgl. Narhonsus
oben 8. 37).
Als erster Teil einer Zusammensetzang erscheint i | Stadt’
(s. oben 8. 5; sollte ctwa 'Iladoway bei Strabo 111, 4, 10 [rec.
Kramer I, 250, 217 mehr als eine Verderbnis sein, ein iJberlebsel
von *Ili Osca? vgl. oben 8. 4 *(Dlicabrum neben Igabrum)
entweder als il- oder als ilit-, ild-. Die iltere Form muB ilit-
sein, die sich unter besondern Umstiinden erhalten haben wiirde.
Man vergleiche noch lswrgut. 11, 1064 mit Feturgi. Es erinnert
das an die hebr. Feminine, deren -at fir gewdhnlich zn -a
geworden, nur im Status constructus geblieben ist, und im all-
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gemeinen an die sem. und ham. Form der Feminine, worliber
ich mich spiiter einmal aoslassen werde. Der Vermutung,
dall ans ON mit soleh urspriinglichem -it statt -i das hisp.-lat.
itanus (s. oben S, 34 f) erklirt werden misse, michte ich hier
vorbeugen. Auch das Baskische wahrt ein anslautendes -f im
ersten Teil von Znsammensetzungen, welcher aber den Cha-
rakter des (renetivs hat, nicht wie in den iberischen Beispielen
den des Nominativs; dabei wird der zweisilbige Stamm meistens
verklirzt, Z. B. begi ,Aunge* + arte Zwischenraum* | begitarte
| betarte ,Gesicht!, + azal ,Haut® | *begit-nzal | betazal ,Augen-
lid’; ogi ,Brot‘ - ondo Strunk, Stilck* | *ogitendo | atondo Stiick
Brots su Feuer' + opil Maiskuchen® | sutopil ,in der Asche
gebackenes Brot'. Auch vor Konsonant wird die Form auf -
cegolten haben; nur ist das t anBer vor = ansgefallen und die
folgende Medin verhiirtet, so otzara Brotkorly (zara ,Korb®),
bepuri  Augenbraue’ (buru ,Oberes), supaster ,Feunerseite
(baster ,Seite’). Dieses -t- hat sich im Bask. ihnlich wie das
franz. -t- (z. B. cafetier) analogisch ausgebreitet, aber in
einem ganz sauBerordentlichen Umfang, freilich ohne dafl wir
noch in der Lage sind, zwischen Urspriinglichem und Sekun-
direm cine feste Girenze zu ziehen. Und wir sind sogar der
Gefahr stirkerer lrrung ausgesetzt. Es hat . B. den Anschein,
daf die Endung -ar (-arr-) zur Bezeichnung von Bewohnern
das Urspriingliche ist: Arabar ,B. von Alabal, Durangar ,B.
von Durango’; in Fillen wie ervit-ar Landsmann® wilrde eine
falsche Zerlegung stattgefunden haben: ervit-ar, und diesem
wiire dann die weit iberwiegende Anzahl der Bildungen ge-
folgt: Hernanitar, Saratar, Judutar, Pavistar usw. Nun war
aber dieses -tar in PN, wo allerdings seine Bedeutung nicht
ohne weiteres klar ist, schon in alter Zeit das Vorherrschende,
g0 Lesuridantaris (s. oben 8, b1), Urcestar (s. oben 8. 36), aquit.
Baisothar (vgl. Baeserte, Beisirisse GN und hisp. Baeso, Baesi-
sceriz PN), Bihotarris Gen,, Bontar, Halseotarrie Gen., Havon-
tarris Gen., Hontharris Gen., Hotarris, -i Gen. Dat, aber Ha-
narrue und neben Oreotarris Gen.: Orcuarus, Orguarra (vgl.
Orgoannus). Das kinnte uns eine andere Auffassung des Ver-
hilltnisses zwisehen -arr- und -tarr- eingeben.
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Wie viel Anfechtbares in den vorhergehenden Darlegungen
auch enthalten sein mag, ja muB, ich bin Uberzeugt, daB sie
in ihrer Gesamtheit die innige Bezichung zwischen Iherisch
und Baskisch erweisen. leh ersuche jedoch nicht um ein Ver-
trunensvotum, sondern um eine strenge und allseitige Nach-
pritffung. Das Urteil derjenigen, welche weder mit dem Iberischen
noch mit dem Baskisclien vertrant sind, besitst natlirlich keine
entscheidende Kraft; aber nieht einmal das derjenigen, die es
nur mit einem von beiden sind. Vinson, dem die baskische
Philologie so viel verdankt, hat das Iberische beiseite geschoben,
ohne ihm mehr als einen flichtigen Blick zu schenken; als
Zengnis hierfiir habe ich seine Ansicht tiber den geringen Nutzen,
der aus den iberischen Miunzaufsehriften zu gewinnen sei, an-
fithren wollen (s. oben 8. 20). Indessen ist er, soviel ich sehe,
von der Leidenschaftliclikeit und den Vorurteilen frei, in denen
manche andre befangen sind; er wird die sprachgeschichtliclie
Frage nicht mit ganz fremdartigen verkniipfen, z. B, niclit mit
der, ob die Kultar der Iberer nach ihren rohen Tierfiguren
oder nach der gelieimnisvoll reizenden Biiste von Elole ein-
zuschiitzen ist, die Bedeutung der Basken nach ihrem von
ihm selbst stark hervorgehobenen Mangel an Originalitat oder
nach der Menge der baskischen Namen, die durch alle Ge-
biete des spanischen Lebens verstrent sind. Es wiirde ihm um
so weniger schwer fallen, den Standpunkt, den ich hier wver-
trete, einzunehmen, als er ihn blof wieder einzunchmen
brauchte. In seinem hiibschen und lehrreichen Bitchlein Les
Basques et le pays basque (1582) lautet der Titel des 4. Ka-
pitels: ,Les Basques: type, caractbre, aptitudes, origines, la
question ibérienne.* Am Schlusse dieses Kapitels aber sucht
man vergebens nach dem Namen ,Iberer’; anfler von den
Basken selbst ist die Rede nur noch von Afrikanern, Phi-
nikern, Amerikanern, Kelten, Alanen, Suneven. Es heift, daB,
als die Kelten nach dem Westen kamen, sie als Herrin des
Bodens wenigstens eine von der ihrigen verschiedene Rasse
vorfanden, die ein Idiom sprachen, von dem das heutige Eskunara
abstammt.  Dann folgen verschiedene anf diese Rasse beziig-
lichen Fragen, und Vinson figt hinzu: ,Telles sont les principales
propositions qui constituent ee que jappelle le probléme de la
question basque.® Also die iberische Frage ist keine andere als
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die baskische. Oder war das nur in einem schwachen Augen-
blick niedergeschrieben?

Ist nun das Baskische als Fortsetzung des lberischen er-
kannt, so sind beide im einzelnen aufeinander zu bezichen, es
ist zu untersuchen, inwiefern die aus dem Baskischen gewon-
nenen Erklirungen baskischer Spracherscheinungen durch das
Iberische bestitigt werden, und wiederum, inwiefern znr Auf-
hellung des Iberischen wir uns des Baskischen als Lichtquelle
bedienen kinnen. Hand in Hand hiermit muf die Ausscheidung
des Fremden gehen, Mancher Fehltritt wilre nicht geschehen,
wenn man den romanischen Wortern im Baskischen mehr Auf-
merksamkeit geschenkt hiitte. In vereinzelten Fillen wird uns
freilich das Iberische zur Zuriickhaltung mahnen; so liBt sich
awar bask. mendi ,Berg® sehr gut aus lat. monte erkliiren, aber
man mbehte anderseits anf den Zusammenhang mit dem alten
doppelt vorkommenden ON Mendiculeia nicht verzichten, welcher
unter der Voranssetzung, daB die bask. Gleichung nd } nt mund-
artlich schon im Iberischen bestand, zum ON Mentesa gestellt
werden konnte. Die Herleitung von mendi aus dem Keltischen
begegnet lautlichen Schwierigkeiten; sie lige sonst nahe, da
das Iberische gewilB sehr viele Worter daher entlehnte. Lassen
sich deren doch noch im Baskischen eine Anzahl nachweisen
(darfiber zuletat Zs. 31, 34 £.), ja sogar keltische Suffixe (s. oben
S.44). Hs sind allerdings manche keltische Worter erst duarch
das Romanische ins Baskische gelangt, von lander ,Fenerbock
su schweigen, das, wenn es {berhaupt keltischen Ursprungs
ist (5. Zs. 30, 419), sich im Bask. kanm eingebiirgert hat (bei
Azkue fehlt es). Vom kelt.-bask. aran Schlehe’ hatte ich Rom.
u. Bask. 8. 11 Anm. | angenommen, daB das Baskische es an
das Romanische abgegeben habe, aber nach der Verbreitung
im Romanischen za urteilen, auf die mich Meyer-Liibke brieflich
aufmerksam gemacht hat, wird es hier direkt aus dem Keltischen
stammen. Das Keltische seinerseits hat den EinfluB des Iberi-
schen erfahren; und im ganzen genommen, haben zwischen
beiden Sprachen Mischungen der verschiedensten Grade statt-
gefunden, bis in eingelne Namen, die dann mit Recht kelt-
iberisch zn heiBen verdienen, mogen sie nun bei den Iberern
oder bei den Kelten im Gebrauch gewesen sein. iUber viele

andere sind wir aber noch so sehr im unklaren, daB wir gie
ditsnngeber. 4. phil-hist, K1 157, Bd. 8 Abb. B
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eigentlich nur mit dem allgemeinen Namen  hispanisch® be-
zeichnen diirften. Was die geograplische Verteilung der Kelten
und Iberer anlangt, so friigt es sich, ob wir je sehr weit iiber
die Kiepertsche Karte von 18064 hinanskommen werden.

Vom Ligurischen werden wir aus einem rein praktischen
Grund — um eine verwickelte Untersuchung nieht noch ver-
wickelter zu gestalten — wenigstens vorderhand ganz absehen
miissen. Vielleicht itberhanpt. Ich vermag in den aquitanischen
Namen nichts Ligurisches zu entdecken — das wiirde nicht
viel besagen, da wir ja von dieser Sprache knum etwas wissen
— und nicht sinmal den Platz fiir Ligurisches zn sehen; nur
Iberisch und Keltisch scheinen in Frage zn kommen. Was
Sieglin zu Gunsten einer in Aquitanien ansiissigen ligurischen
Bevilkerung vorbringt (SB. der Berl. Ak, d, W. 1896, 1, 447
Anm.; s. oben S, 12), iiberzeugt mich nicht. Die Endung -ates
mag uniberiseh sein (junhispanisch® wiire genauer gesagt); ist
sie etwa auch unkeltiseh? Wohin die zahlreichen so ansgehen-
den SN Aquitaniens zu stellen sind, wird um so schwerer zu
entscheiden sein, als wir die Quantitit des a nicht kennen (vgl.
Meyer-Libke, Die Betonung des Gallischen 8. 524.). In bezug
auf die Stimme dieser Namen bemerke ich, daB sie grofenteils
auch einer Erklirung auns dem Iberischen nicht widerstreben;
flocosates, Elusates, Latusates, Onobrisates, Sibusates, Tarusates
gind wohl alle (vgl. Lactorates von Lactora) von ON abgeleitet,
die die jenscits der Pyrenlien im gleichen Sinne vorkommende
Endung -sa (s. oben S, 35f) tragen; Coequosa, Elusa sind un-
mittelbar bezeugt (vgl. Lu, 9). Oscidates (wegen -id- vgl. oben
3.51) erinnert an Ausci, Osca; Basaboiates (-bocates E bei Plin.;
vigl. Vocates) lieBe sich als ;Waldbojaten* deuten (vgl. Oscidates
montani und campestres), da bask. base ,Wildnis’ in Zusammen-
setzungen soviel ist wie silvestris’, z. B. basajaun Waldmensch’,
d. h. ;Art Rubezahl. Wenn die Sybillates von Hauns aus keine
Iberer gewesen sein sollten, so sind sie spiiter iberisiert worden;
denn das von ihnen bewohnte Tal ist die bask. Sewle (im 7. Jhrh.
vallis Subola, soul. Zibero, Zitbero, Siberu, lab, niedernav, Subero;
r | gask. r | lat, 11?), Nach d'Arbois de Jubainville wiirden auch
in Spanien die Ligorer die Vorliufer der Kelten gewesen sein
und Spuren ihrer Sprache in verschiedenen ON hinterlassen
haben, besonders in solchen auf  ase- und -osc-, -use- (Les pre-
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miers hab. de PEur? 11, 102 ff.). Darunter befinden sich zwei
aus dem Altertum bezeugte, Vipascum und Menosca. Da das
letztere anf jetzt baskischem Boden liegt (Guip.), ebenso wie
(Orozgo (Bize., lies Orozco; Manuzga, Alava, ist Schreibfehler
fiur Manurga; Leduzco, Coruiia, fir Leduzo), so will ich von
den Anspriichen der Kelten auf diese Endungen absehen und
nur von denen der Iberer reden. Tm Baskischen gibt es eine
sehr hiufige Endung -zko, die natiirlich wie die gleichlantende
arische aus zwei Suffixen zusammengesetzt ist (vgl. oben 8, 47),
z. B. zaldi-z wzu Pferd’, zaldiz-ko Reiter’, larru-z ,von Leder’,
larruzko Jedern’. Sodann haben wir die Deminutivendungen
-ska, -§ka oder -sko, ko, =. B. mendi ,Berg’, mendiska, mendisko
JHiigel'; oilo ,Huhxf, oilaiko ,Huhnchen’. Auch hier liegt
Zusammensetzung vor; doch wird sie nicht mehr gefihit. Ich
denke nitmlich, daB hier zwei Deminutivendungen aneinander
gefiigt worden sind, wie ja das ein hiufiger Vorgang ist: -tio,
Variante von -to, durch dissimilierende Deminution aus einem
an sich dem. -to (z. B. neska : neskato Miidchen*) entstanden (so
orga ,Wagen®, orgatio ,Wilgelchen®), vielleicht schon im aquit. PN
Anderexo, span.-bask. 11. Jhrh. Anderego, Anderezu (Lu, 160) ent-
halten, und -ko (2. B. hochnav. neskako ,kleines Miidehen®; s. oben
8. 48); ¥ vor -k- wird regelrecht zu -5-. Als Deminutiv der
ersteren Art von bela, bele Rabe‘ (ob der bei Godoy, Apell. cast.
S. 98 seit dem 7. Jhrh. bezeugte span, PN Bela, Vele, Velle,
Beila, Veile daher stammt, kann ich nicht entscheiden) betrachte
ich belats (belatsika, belatiinga) Krihe' und setze diesem gleich
den aquit. PN Belex und den franz-bask. 12, Jhrh. Belatce (Lu,
79. 161), sowie den von Lu, 164 aunf bask. beratz ,weich’ zu-
riickgefiuhrten span.-bask. 11.Jhrh. Beraza(iz); vielleicht tut sich
in der Wahl des Namens keltischer Einflull kund, da bran ,Rabe’,
(kymr.) ,Krithe bei den Britten als mPN beliebt war. Davon
nun wieder mit zusammengesetzter Deminutivendung der aquit.
PN (Gen.) Belexconis, welcher, wie das Lu, 154f. merkwiirdiger-
weise entgangen ist, in dem von ihm aus dem 11. und 12. Jhrh.
belegten span.-bask. Berasco, franz.-bask. Brase, und im span.
Velaseo (port. Vasco) fortlebt; aunf das letstere geht der span. ON
Velasco suriick (s. J. Jungfer, Uber PN in den ON Sp.s u. Port.s
8. 7), welchen d'Arbois de J. seinen Ligurern schenken michte
(a.a. 0. 8. 104). Ein Gegenstiick zu Belex, Belexconis bilden

he
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zwei andere aquit. PN : Silex, (Gen.) Silezconis, mag auch die Be-
dentung des Stammes uns ganz dunkel sein, Demselben Gebiete
gehoren an die PN (Gen.) Halsconis (vgl. Halscotarris), Talsconis;
in ihnen wird aber -+ zum Stamm gehiren (vgl. Talseia). Weiter
finden wir auf hispanischem Boden Fille von -se-, in denen es
sich micht um Deminutive handeln kann, so Edesco oben S. 36
und das schon erwithnte Corovescum, wo das -es mit dem von
untcescen usw. (s. oben 8. 32) identisch sein wird. Zu diesem
sind zu stellen Comenescig(um), worin -go- doppelt enthalten
zu sein scheint, und Orgenomesqui, wie bei Mela steht (das -qu-
ist hier wohl nicht bedeutungslos und das -ey von Plininshdss.
diirfte eine Fortsetzung von -gui sein). Von letzterem kommt
wohl der ON ’Agyevdueonor her; als gleich ausgehende ON
sind noch Vativesea, Virovesca, Vobesca zu nennen. Die Endung
-iee- liegt vor in Kovfowor. Alles dieses soll nur zeigen, dal3,
wenn wir in Hispanien einem -asec-, -use-, -osc- begegnen,
wir dabei durchaus nicht notig haben, die Ligurer zu Hilfe
#u rufen.

Wach den seitlichen Beziehungen des Iberischen werden
die nach riickwiirts und die nach vorwiirts zu untersuchen sein.
Im ersteren Sinne kommt es vor allem darauf an, zusammen-
zustellen, was es mit dem Hamitischen gemein hat und was es
von diesem trennt; eine Arbeit dariiber, die ich, durch Giaco-
minos Arbeiten angeregt, begonnen hatte, hoffe ich in kurzem
vollenden zu konnen. Zweitens wilrde es sich um die Nach-
wirkungen des Iberischen in den romanischen Mundarten der
Halbinsel und der Gaskogne handeln. Von den mundartlichen
Firbungen des Iberischen werden wir nie genng wissen, um
gie hierbei in Anschlug zn bringen, wohl aber kinnte die
geographische Verteilung des Keltischen und Iberischen sich
irgendwie in den heutigen Mundarten abspiegeln, wobei aller-
dings die groBen Sprachausbreitungen withrend des Mittelalters
nicht auler Acht zu lassen sind. Wenn die Katalanen wirklich die
echtesten Nachkommen der alten Iberer sind, so hat das fiir das
Katalanische kaum eine Bedentung. Die zahlreichen Varianten
der hispanischen Namen weisen Verlinderungen suf, die fir
das Romanische nicht unwichtig sind, besonders die Vertau-
schung der Tenuis mit der Media, die einerseits vielleicht mit
dem baskischen Verhilltnis zwischen den Verschluflauten zu-
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sammenhiingt, anderseits als Vorliuferin der gleichen west-
romanischen Erscheinung angesehen werden mag (s. Carnoy, Le
lat. d'Esp.® 8. 115#.). Ein sehr merkwiirdiger Fall ist der des
PN Ambadus ( Ambada) neben Ambatus, welches dem aullerhalb
Hispaniens vorkommenden Ambactus gleichgesetst wird. Thomas,
Nouveaux Essais de phil, frang. S. 40 bemerkt hierzu: ,Dire
que Ambatus et Ambactus sont deux notations du méme mot
celtique me parait aussi erroné que de voir dans fatus et factus
deux notations du méme mot latin. Ich will mich nun nicht
anf , calefatus (chauffé) fur calefactus berufen; aber es handelt
sich ja auch bei Ambatus nicht um einen Lautwandel i. e. 8.,
sondern um die unvolltommene Wiedergabe fremder Laute.
D'Arbois de J. hatte ausdriicklich darauf hingewiesen, daB
Ambatus fir * Ambaytos einem Volke angehiren miisse, welches
das kelt. z nicht anssprechen konnte; wenn Thomas von dieser
Erklirung sagt: ,c'est en quelque sorte le contrepied de la
méthode dont je m'inspire dans tontes ces notices’, so weill
ich wirklich nicht, welche Methode hier ins Spiel kommen
kinnte. Es handelt sich ja nur, wie er gleich sagt, daram zu
wissen, welclies Volk das kelt. ¢ oder y vor ¢ beseitigt habe.
Fr antwortet zwar: ,mystére’; aber da er selbst festrestellt
hat, daB alle Holderschen Beispielo von Ambatus hispanischer
Herkunft sind, so lost sich das Geheimnis in der Weise anf,
daB die Tberer als Urheber jener Lautunterdriickung anzu-
schen sind (denen dann die hispanischen Kelten gefolgt sein
migen), indem sie allem Anschein nach weder -yt- noch -ef-
kannten (Lactira, Cambolectri Aquit. sind wohl keltiseh). Man
darf sich vielleicht auch auf 'Pproyérne App., Rhetogenes Val.
Max., den Namen eines Numantiners — kelt. Rectugenos, Rey-
tugenos, Reitugenus berufen; Retugenof¢] Ho. ist unsicher, denn
11, 2324 steht Rei.usenor nach handschriftlicher Uberlieferung
und jenes ist eine Konjektur Hiibners.

[nnerhalb der Ortsnamenforschung sind Iberisch (oder
Hispanisch tiberhaupt) und Romanisch aufeinander angewiesen;
aber beide bedirfen wiedernm der Hulfe eines dritten Faktors,
des Arabischen, d. h. die arabischen Formen belehren uns viel-
fach nicht nur @iber die Entstehung der romanischen, sondern
auch, bei schwankender oder unvollkommener iTberlieferang,
iiber die richtige Gestalt der iberiechen. So darf denn aunch
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von dieser Seite die Hoffnung geliulert werden, daB C. F.
Seybold sein Versprechen eines geographischen Worterbuchs
des arabischen Spaniens baldigst einlise und daB er dabei,
soweit es die bisherigen Veriffentlichungen ermiiglichen, die
sonstigen mittelalterlichen Belege filr die ON verzeichne.

Zum Schlusse miichte ich eine Bitte auch an die klassi-
schen Philologen richten: die iberischen Formen von hispanisehen
ON bei der Feststellung der lateinischen nicht ganz zu iiber-
sehen. Die alte Stadt, deren Stelle das romische Caesaraugusta
einnahm, wird allgemein Salduba genannt. Detlefsen bemerkt
Philol. 32, 635 zu der betreffenden Stelle des Plinius (III, 24):
,Die Uberlieferung spricht fiir die Form Saldubia, indes die
gleichnamige baetische Stadt und mehrere spanische Namen
mit gleicher Endung, wie Maenuba, Corduba, lassen die Vulgate
als gerechtfertigt erscheinen.’ Und so schreibt er such in der
neuesten Ausgabe (1904) Salduba. Aber der angegebene Grund
scheint mir dafiir nicht auszureichen: die ON aunf -uba gehiren
insgesamt der Baetica an und von demselben Stamme sald-
kann im Nordwesten wohl ein ON mit anderer Endung abge-
leitet sein. DaB nun wirklich Salduvia (so ED; Saldubia A)
in den Text aufzunehmen ist, zeigt die Miinzaufschrift salduie
n 3D (vgl. Castuia Eph. VIII, N 262 24),
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Zusatze.

8. 5,28¢ Der zweite ON ist nur als SN erbalten; die Ilube-
ritanos (Iluberritanos schreibt Hibner ind.) nennt Plinius,
die Hdss. haben dafir z. T. ilimberitancs, ilumberitancs. Der
dritte ON erscheint in der angegebenen Form nur in der
Tab. Pent.; bei Mela als Eliumberrum, in den Hdss. auch
Eluimberrum (verderbt Cliwmberrum, Clumberrum u. i), im
1t. Ant. als Climberrum u. H., das in El- zan verbessern ist
(s. XIII, 8. 57; fehlt ind.). Das Iberische scheint (@hnlich wie
das Lateinische und nicht blol Spaniens) die Neignng gehabt
zu haben, i vor einem Labial oder auch vor einem Kons, + % in
# (geschrieben i, wi, oi) oder u zu wandeln, Vielleicht schon in
Idubeda; dieses bezeichnet einen lingeren Bergzug im mittleren
Ostspanien, Orospeda einen kiirzeren im siidlichen, und wenn
beide ,Ochsenweg’, Kalbsweg® bedeuteten, so entspriichen sie
bask. idi-bide, oros-pide, wodurch zugleich bask. bide ;Weg'
von dem Verdacht der lat. Herkunft befreit werden wilrde.
Die Labialisierung des i liegt sicherer vor in den inschriftlichen
Formen von ON;: Turobriga, Turubriga Inschr. neben Turibriga,
Coniumbrica Inschr. neben Conimbrica (bei Plin.: Cinumbriga),
Toiturgi, Tuturgi Minzen neben Iliturgi. So erklirt sich nun
auch das « von Iuberri, welches in Yruber, Hyruber, (H)iruber
ON (B.-Pyr., 12. u 13. Jhrh., jetzt Saint-Pierre d’ [rube, bask.
Hiriburw; s. Raymond, Diet. du Dép. des B.-Pyr. 8. 1525 vgl.
Lu, 142) wiederkehrt. Das -mb-, welches in zwei jener ON anf-
tritt, ist woll aus -bb- entstanden, das seinerseits auf -th- (s. oben
8. 62f) beruhen durfte. Weitere Belege dafur sind Jrumberry
ON (B.-Pyr., seit dem 14. Jhrh. s0) und Ilumberfr.J(ico) Dat. GN
X111, 42 (die Ergénzung Itumbero, von Seymour de Ricei, scheint
mir unzuliissig). Ich mochte auch Ilurberrizo XIII, 23 und
Iurberrizon(i) X111, 231, beides Dat. GN hierherzichen; das r
vor dem b wiirde Vorklang des »r sein, In Lumbier ist das
anlautende ¢ geschwunden (s. oben 8.4), wie in Liberri, dem
Namen eines am gleichen Wasserlauf einige Stunden aunfwiirts
liegenden Ortes; wann wissen wir nicht, vielleicht erst spiit,
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Ich verstehe daher nicht, wie Kiepert auf der Karte von 1803
Lumberri einsetzen konnte. Man vergleiche das oben (S.8)
erwihnte Liberri aus spiiter Zeit und die verderbte Schreibung
Liberini bei Plinius; iiber die romische Minzaufechrift Liber
neben Iiber (n 1284a) habe ich kein Urteil.

S. 5ff. In seinem Kampf gegen Iliberri — Neustadt' hiitte
Philipon R. de Berlanga als Bundesgenossen anrufen sollen. Ph.
erkliirt uns nicht, wie die Romer dazu gekommen witren, Jlliberi
zu schreiben; das tut jener, was das » anlangt, in seiner Ab-
handlung ,Iliberis; examen de los documentos histéricos genuinos
iliberitanos’ im ,Homenaje 4 Menéndez y Pelayo* (Madrid 1894
II, 695—756, und zwar S. 6961, ja er geht dabei sogar aunf
ein iber. Ilurir zuriick. So piimlich, {lurir pllegt man auf
Mungzen (n 128) zu lesen, deren Typus mit andern die lateini-
sche Aufschrift 77iber (n 128a) tragenden tibereinstimmt; daB
mit beiden derselbe Minzort gemeint ist, soll nicht in Zweifel
gezogen werden; aber dann muB dieser verschiedene Namen
gehabt bhaben, der iberische und der lateinische lassen sich
durchaus nicht miteinander vereinen, trotz der kleinen Adap-
tierung, die man mit ersterem vorgenommen hat. Hiibnor be-
merkt zu n128: ,A viris doctis paene omnibus uw est [aber
Zobel, Est. hist. II, 116 schreibt ildubis]; et quamquam in
reliquis nummis videtur potius du esse, ut exposui in prolego-
menis, tamen in seriptura hac singulari potest pro accipi.*
Die richtige Lesung ist gewil ildurir; Hubner hilt sie fir
miglich, setzt aber selbst Unmigliches hinzu, wenn er sie zu
ildverir ergiinzt, welches im Lateinischen mit Ildiberris wieder-
zugeben gewesen wire. Kithner noch gehit Berlanga vor: die
seorreeta romanizacidn® von Muridr wilrde fluris sein oder doch
ydesfigurando el radieal® Zi(i)v(e)ris; dafiir trat mit -pronun-
ciacién viciada® Iliberris ein und das entnahm dem sermo ru-
sticus der sermo urbanus. Man muB wissen, daB der verdienst-
volle Verfasser der Hispania anteromana (Malaga 1881) ein
leidenschaftlicher Gegner der Humboldtschen Theorie ist, ein
wenig auch Gegner der Basken selbst (s. a. a. O. 1078 das
Kapitel ,Vascones®). In seiner Abhandlung ,Una inscripeitn
ibérica inédita de la Turdetania’ (Rav. de arch. I; s. oben S, 20)
stellt er Iberisch und Baskisch gegentber, insbesondere die
Tafeln von Luzaga und Castellén de In Plana einerseits, Texte
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aus dem 16. Jhrh. anderseits und betrachtet diese Probe als
entscheidenden Beweis fiir die Unverwandischaft zwischen
beiden Sprachen. Im Band II derselben Zeitschrift S. 49—69
setzt er seinen Feldzug fort, indem er am SchluB versichert,
er habe ohne irgend welches Vorurteil, maGvoll, hoflich, leiden-
schaftslos das von Larramendi und Astarloa ersonnene System
zu priffen sich bemfiht.

8. 26 ff, Uber die Verdienste der ilteren Forscher gibt
Hilbner nicht gentigende und nicht zutreffende Auskunft. Er sagt
(S. XIII) von Boudard (1852. 1859), er habe zuerst die in den ein-
zelnen Minzaufschriften wiederkehrenden Suffixe oder Endungen
unterschieden, sie aber allau kithn ans dem heutigen Baskisch
abgeleitet und so, obwohl er mit Recht in ihnen die Spuren
iberischer Flexion geahnt habe, aus seiner Beobachtung keinen
dauernden Nutzen sziehen kinnen. Das Letzte ist richtig;
nicht aber, dal die Zubiilfenahme des Baskischen unpassend
gewesen sei und zu MiBerfolgen gefithrt habe, und am aller-
wenigsten, dal Boundard sich zuerst mit der Aushebung und
Deutung der Suffixe befaBt habe. Das hat zuerst oder doch
mindestens friher, nmlich schon 1840 de Sauley in seinem
Essai getan, und zwar mit Bezug auf -gs (wie er statt -g# liest)
8. 208 Anm. und auf -ken (-esken), worin er eine dem lat.
-enses entsprechende Pluralendung von Volksnamen erblickt,
S, 218, 226, 245, 247, 249, 251. 267 (die Zahlen nach der Aus-
gabe in den Schriften der Metzer Akademie). In der Be-
sprechung des Werkes von de Sanley (Rev. nnm. VI [nicht VII],
1841, 322f.) vertieft und befestigt de Longpérier diese Er-
kenntnis mit dem Hinweis aufs Baskische. KEr verwahrt sich
im voraus gegen den von Hitbner zu machenden Vorwurf all-
zngroBer Kithnheit: je erois que je n'ai pas dépassé les limites
nssignées h la saine critique, en choerchant, dans des mots bien
certainement écrits h une époque olt la langue ibérique étoit
parlée, non pas des étymologies plus ou moins contestables,
mais la raison d'une forme eommune i tous, forme qui subsiste
encore dans une langue antique, appartenant précisément au
pays d'oti proviennent les médailles qui m'oceupent’. Fiir ibn
steckt in [lerkesken, [liberineken, Setigken wsw. neben einem
ethnischen Suffix das Zeichen eines Kasus obliquus;, und zwar
des Genetive Plur.; er vergleicht dazn bask. Bayona-ko-en
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,derer von Bayonne', und ebenso =zn frsones, Segobrikes usw.
bask. Bayona-z ,durch [instrumental] Bayonne’. Schon im fol-
genden Jahre, 1842, spricht de ln Sanssaye in seiner Numis-
matique de la Ganle Narbonnaise 8. 94 mit Berufung auf de
Sauley und de Longpérier von Libiesken als einem keltiberischen
Genetiv Plur. Boudard verhehlt ebenfalls nicht — wenigstens
soweit es sich um die Formen auf -n handelt — was er de
Sauley und de Longpérier verdankt (Fssai 8. 87), und es hatte
A. de B.arthélemy) nicht Recht, in der Rev. num. XVIII
(1853), 319 von einer hochwichtigen Entdeckung Boudards zu
sprechen, Dieser hat den nenen Weg nicht gefunden, und
wenn er sich linger auf ihm aufgehalten hat, so hat er doch,
in falschen Lesungen verstrickt, keinen Schritt vorwilrts getan.
Er hat das von de Longpérier heransgehobene bask. -ko nicht
blof, was richtig ist, in EM (-gué, nicht -kho-em), sondern anch
in <M wiederfinden wollen: -co-en, und beide als mundartliche
Varianten derselben Endung betrachtet, wodurch Vinson, Rew.
de ling. IV (1870), 61 bedenklich gestimmt wurde, chne jedoch
wesentlich abzulehnen. Schon worher aber, 1866, hatte de
Charencey in einem Artikel tiber Boudards Buch (Annuoaire
de la Soc. frang. de num. et arch. I, 28 ff)) die Lesung von <M
als -ken wiederhergestellt, freilich dabei den Unterschied zwi-
schen £ und < nicht gewiirdigt. Was er gegen -koén sagt,
piimlich daB Nedhenakoién nicht ,von den Nedhenaern, son-
dern filr die Nedhenaer’ bedeuten wiirde, scheint giine-
liche Unkenntnis des Baskischen zu wverraten; hingegen traf
er mit seiner Erkiirung des -k- in -ken als Pluralzeichens das
Richtige und nur die Begiehung des Pluralzeichens zum ON
hiitte noch ins klare gesetzt werden miissen. Delgado, Nuevo
método I, CIV erkennt an, daB Boudard der Wissenschaft einen
groBen Dienst geleistet habe, indem er die Suffixe und ihre
Werte behandelte, und daB er in vielen Filllen Recht habe,
daB aber nicht alle Endungen aus dem Baskischen zu erkliiven
seien. 8. CXLIV . nimmt er diese Erklirung wenigstens fiir
-cen (-ken) an: ,para nosotros tienen el wvalor de un genitivo
de plural, demostrindolo no solo por medio de la lengua
vasca' usw. Welche Gedanken nun auch Delgado iiber die
Beziehung des Baskischen zum Iberischen oder, wie er es
nennt, Skytho-thrakischen’ haben mag — sie sind jedenfalls
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wunderlich und verworren genug (S. CIV{). Hibner durfte von
ihm nicht sagen: ,Quae tamen suffixa rectissime existimat non
cum Boudardo explicanda esse ex hodierna Vasconum lingua,
sed aliqua cum andacia comparat eum casibus linguaram Latinae
sive Celticae‘ (p XVI). Und wie paBt das ,rectissime’ zu dem
recte’ von p OXXXVIIL: ,si recte cum Humboldtio statuimus
lingnam Vasconum hodiernam . ... originem ducere e vetusta
Iberorum‘ (vgl. auch p XXV)? warum verfiihrt Boudard ,nimis
andacter’, Delgado aber nur ,aliqua cam audacia‘? Dieser kniipft
ja nicht blof ans Lateinische und Keltische an, sondern auch
ans Semitische (die Deutung mancher Suffixe ,debe buscarse
en la [lengua) céltiea 6 en las semiticas’ S. CIV; das Schlul-h
vergleicht er 8. CXLVI mit dem -h der arabischen ON; dazn
nehme man sein Urteil iiber Erro und Boudard S. XVI), zeigt
dabei freilich, wie auch in andern Fillen, einen Mangel an
Schiirfe und Klarheit, der es entschuldigt, daf Hiibner Delgados
AuBerungen betreffs der einzelnen Wortansgiinge nicht ganz
richtig zusammenfaBt. So sagt Delgado z. B. nicht, dal -qum
ein Genetiv Plur. sei. sondern nur, daB in dieser keltiberischen®
Endung q keltisch, m allem Anschein nach baskisch sei. Ber-
langa, der die Therier fiir Arier hillt, zeigt natiirlich die Neigung,
die iberischen Endungen mit arischen zu vergleichen. Zobel
liBt sich auf die Frage von deren Ursprung gar nicht ein; sie
haben ihm zufolge entweder ethnische Bedeutung, wie lat. -tani,
-etes, -enses, oder bezeichnen Kasus, den Genetiv, den Ablativ
oder den Positiv, ,sufijos en que Boudard y Delgado se han
aventurado & reconocer desinencias propias del idioma vas-
cunence’ (Estudio im Memorial IV, 267 f.).

8. 57f Um der Deutung der Grabinschriften noch weiter
vorznarbeiten, stelle ich einiges Formelhafte, was mir sonst in
ihnen anfgestoBen ist, zusammen. Anfinge: $oiara iLXIV,
Suira i LXVI, gqduuara (es folgt ein Dativ) i LXI (die
Buchstaben ik beginnen nicht die Inschrift), gerol (mit Dativ?)
i LXXIV. Auf den Gen. des SN (-kon) folgt: $ira iLXI,
tira i LXXIV, $i i LXIV (vgl. oben S. 26).

]
¥ L
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Die Handschrift der vorstehenden Abhandlung befand sich
schon in der Druckerei, als mir das erste Heft des 40. Bandes
der Revue de lingnistiqgne (vom 15. Jinner 1907 datiert, aber
wohl erst weit spiter ausgegeben) zu Gesicht kam, welches
eriifinet wird mit einem Aufsatz von Vinson: ,La langue oun
les langues ibériennes, coup d'wil préliminaive’ (8. 1—23). So
kann ich mich fiber diesen nur hier am Schlusse aunssprechen.
Anch Vingon scheint durch Philipons wilden Reiterangriff, fiir
den er doch selbst schlielflich mitverantwortlich ist, zm einer
neuerlichen Kundgebung beziiglich des Iberischen veranlafit
worden zu sein; aber nicht einmal er betrachtet die Beweise
als entscheidend, die jener fiir den arischen Charakter des
Iberischen vorbringt. Gegen das Steckenpferd der ,ibéro-
basquisants’, niimlich Iliberri = Neustadt’ zieht er, durch das
Beispiel angeeifert, wiederum los; or sagt: ,la forme primitive
de hiri parait avoir été *kiri...' Indem ich die durch Punkte
ersetzte Begriundung dieser Ansicht abwarte, bemerke ich fuir
jetzt, dal ich das Vorhandensein von Fiillen, in denen bask.
i- aus k- entstanden ist, keineswegs ablengne, dal aber, wie
k- meistens gebliecben oder zu g- geworden ist, so aunch A-
meistens ein altes h- fortsetzt; einige Dutzende von anlantendem
h in den aquitanischen Inschriften lassen dariiber keinen Zweifel
(vgl. auch oben 8, 6). Was Vinson 8. 10 diber Ja primitivité de
h ou de k' bemerkt, hat nur fiir jene bestimmten Fille Gultig-
keit, nicht, wie er anzunchmen scheint, iiberhaupt. Zu einzelnen
Bemerkungen regt mich auch sonst der Aufsatz nicht an, nmso-
mehr zu gewissen allgemeinen Betrachtungen. Dank Hiitbners
sehiimer Vertiffentlichung’, sagt Vinson, ,ist das Studinm der Denk-
miiler der iberischen Sprache allen znginglich.* Ja, seit vierzehn
Jabren! Und nun diicfen wir doch anderes als ein paar kurze
Seiten erwarten, sei es eine zusammenhiingende und eindringende
Kritik des Humboldtianismus, sei es die ansfiihrliche Darlegung
eines neuen Systems fiir die Erforschung des Iberischen. Vinson
bringt uns weder diese noch jene, sondern etwas ganz Tber-
raschendes: den Luftschlissern, die er auf der andern Seite
wahrzunchmen glaubt, stellt er seine eigenen, noch luftigeren
gegeniiber. In seiner Jugend, als er schon den Ihero-baskismus
anzweifelte, gestand er ein, es sei ihm etwas schmerzlich,
Dentungen wie denen von Jdubeda und Orospeda (s, oben
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S. T1) zu entsagen; nun setzt er sie Phantasten auf Rechnung
und meint, man kbnne mit mehr Wahrscheinlichkeit das Oeaso
Strabos dem h. Oyarzun vergleichen (s. cben 8. T): oyarzun,
on mieux oiharzun, veut dire ,écho“; c’est un composé poly-
synthétique de oithu jeri®, harri ,pierre, roe, mont¥, zu ,dérivative
locative® et n suffixe participial’! Durch die geeinigten KEr-
gebnisse der Numismatiker macht er einen dicken Strich nnd
sieht in -cen und seinen Varianten keine Suffixe, sondern selb-
stindige Worter mit der Bed. ,Gemeindef, ,Stadt’ oder viel-
leicht ,Milnze’. Eingehend beschiiftigt er sich mit i XXII (das
zweite Wort enthiilt zwei Druckfehler, die einzelnen Formen
8. 9 aber deren zehn). Merkwirdigerweise findet er hier
ebenso wie Hitbner ein einziges nahezn sicheres Wort: argteo,

¢ Azkue verzeichnet sihlarswn Echo' (Fabre hat anch eyarizun) aus dem
Labourd und Niedernavarra und figt hinzu, man lese es weit mehr als
man es hire, DaB man es viel liest, dazn hat wohl auch Vingon bei-
getragen, insofern er an der Herausgabe einer {Ibersetzung (1870) von
Dasconaguerres ,Les Fichos du Pas de Roland* (1867) beteiligt war. Zuerst
hatte man Schos* mit aiphuak (famae’, les bruits') wiedergegoben;
dann aber wihlte man oihartzunak und dieser Plural diirfte eine Neuerung
sein (nach Larramendi bedeutet fbrigens eiharzun den Ort des Wider-
halls). Abar wenn das Wort selbst nicht erst in neueror Zoit entstanden
ist, so kommt mir doch die gegebone Erklirong (Bchreisteinort’) hirehst
anwahrscheinlich vor; sin sehr dentlicher und natiirlicher Ansdruck hin-
gegen ist das auf der andern Seite der Pyrentien Obliche gleichbed. arribisi,
elg. Jehender Stein', sn welehem wiederum das sildfranz, peiro aourda,
eig. ,tauber Stein’ oin befremdliches Gegenstiick bildet. Was den alten
ON Oease oder violmehr (harso anlangt, so scheint das -0 dasselbe zu
sein wie in dem heutigen FN Bidasos (-a ist der Artikel; Azkue hat
hochnav, bidaso ,Flilfichen); beide Namen sind gelegentlich miteinander
vermengt worden, so haben bei Strabo LI, 4, 10 die mabgebenilen His,
ABC {Ausg. von Rramer) olfiaeies file Qleodye. Oifhjar begegnot una
in andern geographischen Namen, besonders FN, der baskischen oter
angrenzenden Gebiete: Oyardo Ort (Alava), Oyarra Dorf (Logrofia},
Oyhara Weiler (B.-Pyr.), Oyharce Bach (B.-Pyr.), Oyharits Bach (B.-Fyr.),
Oyhargabal Bach (B-Pyr.; bask. zabal bed. breit’), Berg {B.-Pyr. an-
derswo), Oyarzabal Meierei (Guip.). Dieses oifh)ar scheint nur eine Va-
riante von offAjan ,Wald', auch ,Wildnis' zu sein ; vgl. Gibanbure Meiorel
(B-Pyr.; im 13, Jhrh, Odthharburs, im 16 Oelh-Aebura), sowie die Bach-
namen (B.-Pyr.): Oghanaco, Oyhane, Oyline, Oyhanhandy {dies auch BN;
bask, handi bed. gro*). Der Gleichklang zwischen dem ON COyarzin
und dem Worta ciarsun ,Echo’ wird kein gans soffilliger sein, aber
auch ibr Zusammenhang kein o unmittelbarer wie Vinson annimmt.
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das man aunf arede u. 4. bezichen kinne (und das g zwischen
rund t?). Und auch darin stimmt er mit Hiibner tiberein, daB
er in arede lieber ein Wort wie ,Grabmal’ erblickt als die
Wendung: ,hier rubt‘; jene Bedeutung lasse sich eher mit
einem Ortsnamen vereinen, wie areigratgé (s. oben 8. 55), das
doch damit gewif zusammenhiinge (und das gr zwischen r
und ¢7). Er fihrt fort: ,Ce mot aredec exeitera d’ailleurs sans
donte l'ardenr des Bascomanes‘ usw. Warnm in die Zukunft
schweifen, da das schon lingst geschelien ist, bezweifelt und ver-
teidigt worden ist (s. oben 8. 58)? Er sollte hier den ,Basko-
manen‘ nicht alle Hoffnungen rauben; er sagt: Jle verbe con-
venable serait datza ,jacet, und er weill doch besser als ich, daB
man auf baskischen Griibern mindestens ebenso oft hemen dago
liest wie hemen datza. In der betreffenden Inschrift vermutet
er, weil sie auf einer Bleitafel steht, die Verfluchung eines
etwaigen Grabschiinders und stellt sich vor, sie konute etwa so
gelantet haben: ,Airiemta, fils (ou fille) de Zirtaima, demeure
couché ici dedans, originaire d’Astigi, issu d'un natif d'Aarunigi:
que les yeux, les oreilles, le nez, la bouche, les dents, les organes
intérieurs, les bras, les jambes, le ventre, soient en proie aunx
maux, qu'ils le fassent souffrir; de celui qui aura violé ce
tombeau! qu'il soit en exsécration!* Freundlicher, ich gestehe
es, mutet mich Giacominos Ubersetzung dieser Inschrift an:
sDono di libazioni, dono di vittime, vogliate, o parenti tutti,
portare, consacrare ai congiunti, precedenti e sequenti’ usw.
Fin lindliches Idyll zaubert Stempf aus dem gleichen Stoff
hervor: ,Au moyen de la rivitre du limon est monté li, et les
épis durs et secs qui étaient enveloppées dans le son, ont levé
usw. Was Sayce damit angefangen hat — Hibner p XXVIII
spricht von seinen ,conamina levissima‘ — entzicht sich leider
meiner Kenntnis. Es ist begreiflich, daB Vinson in der Erinne-
rang an die Urteile, die er iiber Giscomino und Stempf ge-
filllt hat, nun selbst recht zaghaft wird. ,C'est en tremblant’,
sagt er, ,que je viens d'écrire les lignes qui précédent. Clest
peut-étre vraisemblable, mais c’est peat-étre anssi, c'est platit
une fantaisie de mon imagination, un rdve de mon esprit surex-
cité, une brillante bulle de savon qui va disparaitre sans laisser
la moindre trace. N’y voyons qu'un exercice, qu'une distraction,
qu'un jeu et ... continuons.' Er bewegt sich dann noch eine
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Zeitlang in etwas bediichtigerem Schritte, um mit den Worten
abzubrechen: ,J'arréte ici cette tentative d'dtude qui ne me
parait i moi-méme qu'uue série de conmjectures aventureuses.’
Und doch schlieBt er mit Folgerungen, und zwar 1) «que la
langue parlée jadis en Espagne, au N. et & I'E. .... était
une langne agglutinante trés-développée, sans doute incorpo-
rante, peut-étre polysynthétique’ — in demselben schillernden
Lichte ist bisher das Baskische geseigt worden; 2) qu’elle
avait un systtme phonétique assez simple, qu'elle n'avait pas
d'articulations spéeiales, et que sa prononciation ne devait rien
avoir de bien difficile’ — diese recht farblose Kennzeichnung
paBt ebensogut auf das Baskische (wie diesem das r- fremd ist,
aanz so auch dem Iberischen); 3) ,que parmi les nombreux
suffixes dont elle se servait, on peut signaler les suivants: &
ou & ,de“ génitif, n ,h, dans, chez, par®, ik ,de, ex, origine®,
ei ou ai adjectif ou participe; e, en 3° pers. sing. du verbe
avee une consonne précédente marquant le temps’ — von alle-
dem wiirde nur der iberische Genetiv mit dem baskischen
unvereinbar sein (iibrigens hat auch Vinson im Iberischen kein
Nominativzeichen gefunden), und endlich 4) ,que cette langue
était tont  fait différente du basque’. Diese vierte Folgerung
beruht also nicht auf den drei vorgehenden und Vinson selbst
scheint sich dessen bewuBt zu sein, aber worauf beruht sie
dann? Und dabei sagt er: ,Cette dernidre conclusion sera peut-
étre la seule i laquelle souscriront mes lecteurs. Je répite,
moi-méme, que tout le reste est bien audacienx et bien hasardé.*
Der ,coup d'wil préliminaire’ zerstort durch seinen Inhalt die
Hoffnung, die er als Uberschrift einflubt: dall eine umfassende
Abhandlung iber das Iberische ihm auf dem Fufe folgen
werde; denn die letzten Dinge sind hier schon visiondir vor-
ansgenommen. Vinson gesteht ein: ,je n'ai gudre fait qu'une
exploration préliminaire, sans m’occuper sucunement des di-
verses autres tentatives qui ont été précédemment faites’; aber
gerade die Priifung der fritheren Arbeiten mubBte an allererster
Stelle kommen. Er gibt nun allerdings ein mattes Versprechen
Jde reprendre cette étude plus b loisir', aber liBt uns sogar an
seiner aungenblicklichen Absicht zweifeln, wenn er ansruft:
,Mais ot trouver la solution du probléme? Ahl si l'on pouvait
découvrir une inscription bilingue, complite, de cing b six
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lignes au moins!* Und der Aufsatz klingt in eine schwungvolle
Elegie aus; dem Iateinischen Dichter bleibt das letate Wort:
»quae cuncta aerii discerpunt irrita ventil Die weiche Stimmung,
in die Vinson durch die iberische oder, bestimmter gesagt, die
iberisch-baskische Frage versetzt worden ist, muchte ich aus-
nutzen. Die Frage lebt, fristet ilr Leben als solche, seit
Juhrzehnten, nor durch ihn; an ihm wiire es, sich ihrer za
erbarmen und ihr endlich ein Ende zu bereiten. Wir konnen
ja keine Bilingues aus der Erde stmmpfen; aber die Zeugnisse,
die uns vorliegen, sind zahlreich, vielartig und glanbwiirdig
genug, um uns zu einem sichern Urteil su befibigen. Vor
nicht sebr langer Zeit hat Vinson (L’année lingnistique 1I,
1903—1904, 8. 90; daraus Rev. intern. des étades basques
I [1907], 7) in liebenswiirdigster Weise eingerfiumt, dal er
gewisse Euﬂemngen von mir, die sich auf Giacominos Arbeiten
bezogen, giinzlich miBverstanden habe: ,je me félicite que nous
nous trouvions d'accord, plus que je ne lsurais pensé’. Wenn
er aber hinzusetzt: M. Giscomino resters done seul mvee ses
suppositions aventureuses’, so mub ich cinem neuen MiBver-
stiindnisse vorbengen, niimlich dem, daB Giacomino in der all-
gemeinen Annahme der Verwandtschaft zwischen Iberisch und
Baskisch allein stinde. Diese Verwandtschaft ist als erwiesen
anzusehen — solange als die dafiir vorgebrachten Griinde
nicht im einzelnen und im ganzen widerlegt sind.
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Wortverzeichnis.

81

1. Wirter in iberischer Schrift.

a B9 |
ablig 42. 44 '
dcoe 39 |
acoeqn(in) 41 |
adkls H6

ateas 2D

aiuiz DO

aiuni 42, H8. 59
airietmd 28
alaun 39

aloo 42

aqd BT ;
aratgs b4 '
arats Hb

arcailigi Hb |
are 42, 50. 5T. B8 |
arede 42, 57, 18
ardigrads 5t |
areigratqs 54.556.77 |
areqr 58
aregrad D4
ﬂ:rﬂq‘rﬂd’ ﬁﬁ‘
areqratogd DD
arigteo 11
arsacs DD, HH
arsags DD
arsge DD
arsezacen 37
asdkiceaie 61
auedunic HY

| aufescan, -en 31

| earigoe GO, til

| diniu 22, 40

auedicecen HY '
augd bH

awiz DO
aurunikiceat 61
aufain 31

bibli, -is 27. 56
bricaitn, -atn 41
buben 37
bulags b4
burb(en) 27. 37. 38 |

calagrigi b4
caralus Db
caraes Hi

carpea 27, 32, 43
carpgm 27, 32. 43
eeacain 41

cecet DT. 61

cectd DT. 61

celin 839

cfe)lse 30. 34
ces(s)e 33 |
cidle 22, 28 |

de 42. 57. b8
de 21, 41

dmaniu 22, 40
dsgnid BT
duriasu 16,22.26.40

e 21.41. 59
edin 33
elaswcon 44
coalagi b4
egds D
erca DY, 62
ercan DY
ereauiea DY
erceriii bl
erci B9
esailq, -q¢ 57
efo 40
aniom 40

gili, gli 30. 40
goa 59

iaca 16, 33
icesangm 43
iclo(njokn 32
iefo 40
ilacapgé 55
ileffi) 42
ildu 42
ildui 42, 60
ildur 62

1 Weil hier -feo Endung sein konnte, wire die Form auf 8. 56 = ver-

zeichnen geweson.

Bitzungaber. d. phil.-hist. KL 157. Bd., 2. Abk.

]
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ildurir DB, 62. T2
ildure 62

iltratui 24. 41. 60
iltreescen, -en 51,56,

62
iltrd 30, 62
ildraca 24. 43
ildradn 41
ildrdn 24 41
tl3rdur 41
ignuciutl 42, 60
igrds 56
iqrﬂﬂ& ob
i(r)iones DB
iokradn 41
idrign 44
iserkled 28, D6
fis)qrkles 28. b

fizeae DR
tids 20
(i)idem 256
fidsm 20

irasioca 43

istgia 3D

klaisgm 45
klaiiiserein 42
klefein 42
kligo 40
kligom 40. 55
kliSn 34, 41
kngd 28
kntan 34
krnefgn 43

lacas 33. b6

laigfcen, -en 15. 31

. laokur 16, GO

lauro 40

| libags 54

Incanik DR
lowitiqs hd
Itaest 61

| lutags 55. 61

mad 42
manoiauloin 42
meduminum 40
mlaioonse B0, 51
mgs 57

nere 42
neronean 37, 42
nersa 42
nerseatn 21, 41
nersnatn 21, 41
nerthis HO

nakd 41

|00 26
ileatn 21. 24.41.59 |

oauen 26
oeliogs D4

oesa 42
oilances, -kes DO

oilancigs, -ceigé D4

oilaucu HB
codnnut 6O
oroit, -is Db

| offuen BT

I1. Abhandlung: Schuchardt

gnkut 28

| qntn 34
gndegm 38. 43
qndigm 16, 38. 43
gragn 43

| qraek,.. 43
grica 39. 43. 55
grican 39. 43

| q¥gs 28

| qdlgE 28. 57

L qds 18

rn{furgrl 43
| rotn 39

| sacen 37

| salagi b4

| saronaokon 44

| saronnackondi 2D

saronackondi 25,
- 26

saronakon 26

saronan - koti(-oni)
26

garon, ..nni 26

gdSis b7

sediscen, -en 1D, 52,
36. 43, b6

segars DO

sieduninein 42

sinekin 42

sodalaken 44

sosinburn 11

othicen,-cn 31.35,37 | sosirn 11. 39

odlagm 43

r;&mmwl 5
qerol 15
qlon 28

| daith 30

salir, -ren, -rin, -rn
57. 88

degianoi Db
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Geloncen 37, 38 &g 51 weasunic HY
feqbrices, -es,-ce Db, | $i D | weisui G0

a1 | Hira 15 - wirouia, -as 1b. 56
seqhriris DT Sitagi H4 | uiuigrd, -9n 41
deqtas DG I Siuoreigs HO | ukoiaon HY
fedisa 36. 43 I Hn 58 '\ ulko, -0e 44. 60
dedisagm 43 | Sotara 16 ' untga 31

| dreagm 43 unteascen, -csen 31

tdum 40 drign 44 urkokn 32
tirs, -sk 60 Srudrwatn 41 | useerd 30
tira 7D Guira T udamus D6
treos DG witgds BT
tagsé D4 warags b - uunlko 44
tuiz 56 wardus 33, b6

2. Hispanische und aquitanische' Wirter in lateinischer
oder griechischer Schrift.

Abelwe 48 Albicus 50 Aratispitani 33
Abilicorum 44. 49 | Aloreus 45 Aravact 45
Abilicus 48 | Ambadug, -da GY Avaura, -ris b
Abilius D1 Ambatcus 5l | Arbariaico 61
Abilus 51 Ambata H) Areva 45
ARE 48 : Ambatig. b0 | Arevaci 45
Ablaidacoru 51 | Ambati b0 Argaela 4
Ablig., -qum 44, 49. | Ambatus 69 Argaeli 55

bl | anabaraeco 60 | Argamonica DO
Accitani 33 : ancnunarum 40 | doyerdpeosor 68
Aebelteso 11 Andera 10 | Argilicus Db
Aeminius, -tum 8. | Anderexo 67 | arimo, -om 40

15 Anderqus 11 | Arriaca 6
Aeso 40 Apolosego G1 | Arroni 51
Aherbelste 11 Aquitani 33 | Arronidaeci Bl
Aio, -onis H9 | Arai 49 Artake, -tehe GO
Alardossi 60 | Araica 49, 51 Artigi 17,18
Alardosto 60 Aratisgpi 27 Arvaci 45

! Und einige aus der Gallia Narbonensis, welche wahrscheinlich oder
doch mibglicherweise iberisch gind,
G*
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Astigi, -is 10, 1T
18. 62 |
Astigitani 33
Asto 10 '
Astura 38
asturco 45
Astures 38
Atlondus 51
Atura 7. 9. 15
Aturres 38 |
Aturrus 7.9.15.38 |
Aueieien H0. b1
Aviduni (-ini) DY
Auringis 62
Ao 31
Auser 11, 66
Ausetani 31

|

HBaelo T
Baes- 27
Baesalla 11
Baeserte 11. 63
Buaesisceris 11, 63
Baeso 11, 63
Baesueei 11
Baesuri 11. 27
Baeterras Y
Baieor(r )izo, -isco
3. 10
Baigorizo 3. 60
Baisothar 11. 63
Baitsge 9
Bereged 9
Balatwseun D1
baluz, baluca 27
Bandi, -diae, -dio,
-due G1

Bipwe 4
Bareino 18
Bareilonum 181

II. Abhandlung: Schuehardt.

Kavewyrer 33
| Kairds 33

| Calagorris 11

Begdvijrar, ~ftar 33 | Calagurris b4

| Rasaloiates 66

Bastetani, -itani 53
Basti 33
Bastogaunini 61

| Begerri 4. 30

Begorra 4. 3
Beistrisse 63
Belex 10, 67
Belexconiz 67
Bergivm 36
Ba'ryi'dum bl
Bergistant 36
Besaroe 27
Bigerra b
Bigersi, -iones
Bihotavris 63
Bihozus 10
Bilbili, -is Db
Boddegun 15. 51
Bodileog 48
Bontar 63
Horsei 10
Brigaeeium 16
Bgtyeiaor 41
Brigiaecino 47

Buaigorize 3. G0

Cadus H1
Caecang. bl
caetlobiicor G0
Caelicus DO
Caenicenses 83

| Caledige b0
Cale(s) 47
Callaici,-aeci 47,51
Callet 36
Cambolectri 69
Candaminsz 16
Cantunascus 47
Kdpaowng BB
Carieus 49
Caris(sja 36
Kagpnjjmor, -yravol
32
Carpetani 27, 33.
a7. 43
cartacob, 39
Castulo 22
Cawcoliberd, -1 8, 9
Ceceater 47
| Celsa 30, 34
Celtici 45
Celtigun b1
Celtitan, H4
Cerat 36
Kégnrzeg 33

| Cerretani 33
Brigantio, -tium 41 | Cessero 6

Cessetani 338
L‘hi{nsuryun ol
Cicae 47
Cileni 40
Cison 10
Kiooa 33
Glnuﬂiag. 43

! Zu Barcilones BN neben Barcilo ON vgl. 8. 86, 876 611



Clunia 43
Clutamus 15
(ocosates GG
Coemea 23
Coequosa G6
Comeneseiq. 68
Conimbrica T1
Kdwor 32, bl
Korlaror 63
Contumbrica T1
Contucianco 50
Corduba TO
Corovescum 39, DI,
G638
Corticata, Kopriza-
e 39
Cosuncae 47
Cotilus BT
Counsancus 5l
Couneidog. 5l
crowcear 61
crougin 58. 61
C'rovesica 39, b1
Crov(i)i B8. 39
Culuniae 39
Kotweos 32
Kvvigion, -nreg 32
Cusune 47

Damania 22, 40
Deva 7. 19
Dianium 22, 40
Dhacilico 48. b0
ﬂt}nnaego 47

Eburanco 50. 51
"Edene 36
Edesco 36. 68
"Héyra 36

Die iberische Deklination.

"Hiyravol 36
FEdetani 33

. Edulius 16

Egessa 43
Elatsicum 44
Elesyces 44
Eliberre D
Eliberri 8
Eliwmberrum 71
Elusa 66
Elusates 44. 66
Ereavica H
FErdae 62
Erdenius, Erdesci
62
Erge B9
etadom 40
Fturico 44, 50, 51

Fiduensarum 40

Galduriaunin 61

Garre, -i 60

Garunna 10. 38

Néfale, Dafdhoaiva
47

(il 30

goemina 23

Girov(i)i, I'povior 58.
39

Fowwijoear, -naia,
-Freg 32

Halseoniz 68
Halseotarris 63, 68
Hﬂllﬂ-ﬂw 63
Harausoni 11
Harontarris 63

Hargi, -sus 6. 10

=131

Hastigi 6

Herauscorritsehe
11. 60

Hiberi, -us 38

Hispal, -lis 6. 15

Hontharris 63

Hotarris, -1 63

Tacetant 33

Mldwxe 39

Ibarca 4

Tharr. 4

Therus 9. 38

Idubeda T1. T6

Tesso 40

Igabrum 4. 62

Tldrons 62

Tedoxey G2

Hlerda 30, G2

Hevdes 36

llepyéra, -yreg B3,
36

Tlergetes 31. 33, 62

Dépen 36

Jlertes 36

hégryres 56

Iliber T2

Iliberri, iz 44fF. 14.
16. T2, 76

Llici 9

1lienaico Bl

Ilipense B4

Hiturgi 30. 62, T1

"Diipegre 9

Illiber(v)i, -is DT, 14

"I varardg 8.

"Dlire 8

Ioiturgense 30. D4,
Tl
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Huber(r)i, -itanos
5. T1
Tlumbery(ico) T1
Tluni GO
Tlunno 10, 60
Hurberrizo, -wonfi)
71
Tlurcie 62
Tlurco 62
Llureon(e) 55
‘Novoyeia, ~yi 62
I qug'i 9
Iure 9. 11, 62
Huturgi T1
Dvoyic 62
Inderca 11
Tuterveatia 16
Indigetes 31, 33
'hrdlm} a1
Ivderiees 31, -ireg
33
Tatyrgqi 62
Tsurgut. 62
Jtuefe)i 4. 14, 16
Ttuiciesi 61
ﬂ-‘urﬁ'{'l‘jﬂ 4. 36
Tturius D1

Lacca DG
Lacetani 33, b6
Lacippo 51
Lacobriga 56
Lactora 66, 69
Lactorates 66
Laeetani 31
Lahe 60
lamaticom 43. 46
Adyne H6
Lancia b6

' Lapitearum 40

| Latusates GG

| Maenuba T0

Laneig. bl
Langanidaeigui 51,
o, 60

Lascutanus 37
Lastigi 18

Laurco 10, 47
I..ﬂﬂ-l'l'.'l ll-H.‘I
Leheren(n), -nni,
-nng 22, G0
Lesuridantaris Hl.
G l
Lesurius 51
Aegupdg H1
Latondiy., Letondus
bl
Lewri 10
Liberri 4. 8. 72
Lilbia b4
Libisosanus 87
Avfdpe, Libura 8
Licabrum 4. G2
Limia, -ici 45
Auyroy, ravol 36
Longeidocum Hl
Aoyyooralyrwy 33
Lucocadiarus 51
Luguadicns 51
Lupicus b4
Lugitani 33
~Aatawreg, -oreg 33
Lusus (-ius?) 83
Lutia b
Aovrie Bl

Meacareaicot 46, 60,
61

IL Abhandlung: Schuchardt,

Maesesses 33
meirurnaram 40,
41

I Mendiculeia 65

Menozea 67

Mentesa, -issa, oc
36. 65

Munda 8

Nabiago 45. G0
Nabrissa 36
Negfetor 37
Narbo, NepBuw 6.
37, 38
Narhonsus 37, 62
Navo 81
Navia 45
Nepevrovgivoa 4
Neoeco 47
Nm'tuﬁﬁgﬂ o6
Nerva, Nepove 38
Nescate 10. 41

Obuleone b
O(e)togesa 31, 85, 36
Oenso 77

Oiarso T, 77
Cholrisates 66
Creotarvis G3
Opcwarus 65
"Qoyrarol 32. 36
“Qonror 36
‘Opsivren 32
Orgenomesqui 68
Orgoannus 63
Orguarra 63
"Rola 32, 36
Orip(plense b4
Lowoie 36



"Opigaoi 32. 36
Orongis 62
Orospeda T1. 76 |
flsca 34, 66
Oscidates. B6
Ogicerda 30
(laget 36
Ossigi 14
Ostippo 27
Hobesant 31
Ckeson 10

Paciaecus H2
Paesica 50
Paesici 27
Paesures, i 21
Hegoile 27
pala, -laga 27
Pallantia T
paluca 27
Params 16
Pambelorum 49
Pentovius 50
Pentoviecus H0
Perpinianum 38
Petavonium 16
Pintamus 23
Pintonum 49
Pisoraca 7. 44
Pompaelo 3
prassondo 23, 40

Praes(t)amarchi 23 |

praizom 23, 40
Quemia 23
Reu(uje 80

Rhetogenes G
Rhoda 39

Dia iberiechs Deklination.

Rigae 15
Rigusa 16
Rizamae 15
FRugeino 6. 18

Saesapo 2T
Saetabi 30
Saguntum 37
Salduba T. 70
Saldubia, -via 70
Salo 58

Salpesa 36
Sddveye, -ify)iTar
33

Samnagenses 33
Znuraynr(wy) 33
Searo DD
Seqeda 42
Seqisama, -0 Hb
Segobriga Hb
Seyopriee B
Segossog. bl
Sentamus 23
Seranus 5l
Serranconi bl
Zerla 32
Satiensis 52
Sibuszates 66
Silex, -xeonis 68
Singili, -1 8. 14
sintamo, -om 40
Sirpens. D4
Sishe 27
Siseanba 39
Sigiren 39
Socedeiaunin 61

81

Sosonnis 11

Soson(tigit?)anorum
11

Sﬂﬁﬂlﬂ Eﬁ

Swero T

Sufun 16

Supertamar(ijei 45

Sutugfﬂ 11

Suttunio 11

Sybillates 66

Talsconis 68
Talsein 68
Tamarie 45
Tanusianse D4
tarbouwm 23. 40
Tagonita 32
Tagrijo(ojioe 32
Tarusates b6
Tauries H)
Teifotipor DO
Tépuss, -urode,
~unooior 80
Tetis 8
tevcascom 43, 46

| fewecom 40, 46

tianucom 43
Tichis B
Tirtalieo H0

| Titilienta 11

Titiluarsa 11
Tirror D4

Toletani 57
Tolatum 36

| tongoe G0

'|

Topfolijrat 33
tondadigoe 38.46, 60

Sordi, -dones, -dus | Tritalicum bH0

38

Tucei 4. 14



88

Toider 39
Tovigar 32
Totpfovie 33
Turda 32
Turdetani 33
Tovgdirevoi 32.

35
Turgaliuvm 5D
Turiaze 22, 40
Turibriga T1
Turissa 4
Turobriga T1
Turriga 55
Turta 52. 35
Tovproe 35
Turubriga 71
Tydﬂ 39
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| Vacoeei 47
Vare(ija bd

| Vago 41
Vascones 11
Vativesea G8
eubi 14
weam 40, HT
ueamuasarum 40
Veandiecs 40
weas 47
ueaun 410
wedagarom 40
Velauniz 61
Velia D4
VfHﬂgu a0
Odélovwe D4
Vesci 14

| Vindius 16

| Vipascum 67
Virovesca DG, 68
Ulenses 60
Ulohoxis 44
Uloq. 60
Ulueiirris 44
Uninaunin 61
Unininit 61
Vobesea B8
Vocates 66

| Ollprsae, -yoe, -aioe

36

| Urcestar 36. 63

Urei 32, 36
Ureico 36. 40
Ureitand, -us 32, 45
Ursone 5D

| Urama 4.15. 16,56
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11 Abbandlung: Zingerle. Zum 45. Buche des Livius 1

III.

Zum 45. Buche des Livius.

Yon

Dr. Anton Zingorla,
koroeap, Mitglieds der knin. Akademie dor Winsnschallon.

{Vargelegt in der Sitrung am @ Mirz 1007.)

1, 10: his auditis clamor cum ingenti plausu (plawsus |
cod.) ortus; ludis relictis domus magna pars hominum .
lagtum nuntium portabant. — Novik schligt Cleské mus. fil.
IX, 87 mit Entschiedenheit vor, auch hier die Form domos
herzustellen. Bei Ausarbeitung des kritischen Apparates zu
diesem Buche meiner Ausgabe sah ich, daB einst schon Gruter
denselben Gedanken gehabt, aber ihn nicht niher durch die
Verhitltnisse der Handschrift begrindet hatte. Das hat nun
N. dadurch getan, daB er auf mehriache Verwechslungen zwischen
us und os aufmerksam machte. Ich mochte sur weiteren Be-
griindung noch beifiigen, dal nach meinen Erfahrungen in
diesem Kodex auch da, wie anderswo, wohl etwa gerade Nitchst-
liegendes zur Verschreibung AnlaB gab, niimlich das voran-
gehenda plausus (sic!) ortus (vgl z. B. 10, 9 wniversisenati st.
universi senatus; 10, 13 grataorajta st. grata oratio usw. auch
in diesem Buche!).

2, 5, wo die Handschrift samotraciam bietet, scheint mir
Wesenberg (Tidskrift £ phil. X, 333), dessen Bemerkungen
manchmal etwas zu wenig beachtet warden, mit Recht em-
pfollen zn haben, auch hier die Form Samothracam herzun-
stellen, wie sie XXXXIIII, 45, 105 46, 10; XXXXV, 5, 1 tber-
liefert ist und auch in den Ausgaben steht; das i dirfte wohl
ans dem unmittelbar vorangehenden existimari wiederholt oder

ans dem sich anschlieBenden petiturum vorgeschrieben sein
Sitzungber. 4, phil.-hist K1, 157. Bd. & Abb. 1
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(von den unzithligen Beispielen nur zwei niichstliegende: 7, 2
tugsitnonalidas st. fuseit. non alias; 12, 13 dus diciere).

Nach dieser Vorbemerkung fiber die Form des Eigen-
namens glanbe ich, noch Weiteres iiber diesen ganzen, immer
noch mebr oder weniger zweifelhaften Passus anfigen zu diirfen.
ijhurliefnrnng: ibitantumtemporisretentidumez| ponerventquartae-
regraepeditumequi|tumguefuissentquodmillinexhis. |caesaguideap-
!afo:’aumrqummpau_cammmi!fﬂumiaclura!mn‘aham'mmstrageafuc-
taquampaucirexfu! gissetexistimarisamotraciampeti turum; Gry-
naeus suchte die Stelle so za heilen: ibi tantum temporis re-
tenti dum exponsrent, quantae regine (copiae) peditum equitum-
que fuissent, quot milia ex his caesa, quot capta forent; quam
paucorum militum iactura tanta hostium strages facta; quam
(eum) paucie rex fugisset: existimari Samothraciam petiturum.
Im ganzen muBte die Herstelling anerkannt werden (er iis
st. ex his korrigierten Wesenberg und Madvig), nur die Fassung
quam cum paucis vex fugisset ervegte neuweren Kritikern mit
Recht Bedenken. Dieselben hat Vahlen, welcher Gelehrto mit
v. Hartel zum grindlicheren Studium des cod. Vindob, zuerst
musterhaft angeleitet hat, in der Zeitschrift f. tsterr. Gymnasien
1866, 8. 303 priizis so zusammengefalt: Grynaeus: quam ctm
paucis rex fugisset, Madvig: quam pavide rex fugisset nach
Weilenborns Gedanken. Da die Nachricht, daB der Kinig
geflolen, schon vorher nach Rom gelangt (1, 9), war das einzig
Wichtige, was den Gesandten mindlich zu exponieren blieb,
ob gegrindete Aussicht vorbanden, des Fluchtigen noeh hab-
baft zu werden. quam pauei ist (in der hundertfiltig in dieser
Handschrift wiederkehrenden Weise) auf halbem Wege stehen
gebliebene Wiederholung des kurz vorangegangenen quam pau-
corum.! Vgl ubrigens aueh 1, 9 regem cum paweis JSugisse.
Sollten dann die falsehlich wiederholten Buehstaben nicht auch,
wie sonst Ofter, ein anderes Wort verdriingt haben? Ich dachte
an die Herstellung quo rex fugisset; dazu wiiede wohl auch
das folgende ewistimari Samothracam petiturum passen und der
Ausfall des quo nach dem vorhergehenden guod (st, quot!) und
die Unterstellung der falschen Wiederholung sich doppelt leicht
erkliiren,

3, 2, wo die Buchstaben des Kod.: suplicationesdecre ui-
turlatinaedictae so viele Vermulungen veranlaBten, von denen
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die beachtenswertesten im kritischen Apparate meiner Ausgabe
zsusammengestellt sind, kinnte man doch am einfachsten schreiben:
supplicationes deerevit. Latinae edictas; daB an Latinas edictas
festzuhalten ist, kann nach den Anseinandersetzungen von
Mommsen (Hermes V, 383) und H. L. Miller (Jahresbericht d.
philolog. Vereins zu Berlin 1901, 11) kaum mehr bezweifelt
werden. Wenn es sich also eigentlich doch nur mehr um die
Erklirung des Verderbnisses decrewitur handelt, so werden wir
nach den Erfalirongen in unserer Handschrift der Silbe wur
auch kaum mehr ein eigenes Wiortchen zu entlocken brauchen,
wie iterum u. dgl. Den Nachweisen fiber die im Kodex na-
mentlich in den letzten Partien oft begegnende falsche An-
hiingung der passiven Endung, woritber bereits Madvig, Emend.
Liv.?, 716 und Vahlen a. a. O., 8. 16 gehandelt haben, lassen
sich in Erginzang der dort angefithrten Beispicle gerade aus
niichster Nithe weitere anfiigen, =. B. 1, 8 wocabitur st. vocavit;
2, B dussitur st. dwssit; D, 11 con|uertereturinterficietur st.
converteret, interfici; 12, b traditur st. tradit und iubetur st.
tubet; 12, T navigantur st. navigant; 12, 11 habuitur st habuit;
18, T ducantur st. ducant usw,

Dabei ist es leicht erklirlich, daB, wie in anderen Fehler-
gruppen, manchmal auch wieder das umgekehrte Versehen sich
findet und ein richtiges wr ausfiel; so = B. 11, 11 cederet st.
cederelur, welches letstere von Bekker zweifellos richtig her-
gestellt wurde, und so ist wohl auch 28, 6 Wesenbergs Heilung
des hs. rewertit durch reverferetur (Tidskrift X, 341), auf die
dann auch H. I. Miller selbstiindig verfiel (Ausgabe 8. 74 und
216), natiirlicher als andere Versuche.

b, 4: curigiturinquid poluicamhomicidasanguinere|giseu-
menisuiolauit; ich michte an dieser vielbehandelten Stelle mit
H. I. Miller (vgl. auch Jahresber. d. philol. Vereins 1901, 12)
den Vorschlag Vahlens: ,eur dgitwr® dnguit polluit sam homi-
cida, sanguine regis Eumenis violavit® allen anderen vorzichen,
nar aber violat statt wviolavit schreiben und darnach mit
H. 1. Miller a. a. 0. das Fragezeichen dureh ein Komma er-
setzen. Dadurch wirde ein Hauptbedenken Noviks (Ceské
maus. fil. X, 410) behoben und die kleine Anderung konnte bei
den Verhiiltnissen unserer Handschrift kanm gewagt erscheinen:

das wi aus polluit und sus dem Anfange von wivla¢ konnte,
iw
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wie in so vielen anderen Filllen, zur Wiederholung, also zur
Form wiolawit fihren. Indem ich fur Abnliches auf die ge-
legentlichen Zusammenstellungen solecher Fille bei Vahlen,
v. Hartel, Gitlbauer und in meinen Abhandlungen zum 42,
43, und 44. Buche verweisen kann, seien hier nur wieder ein
paar nichstliegende Beispiele ans unserem Buche wor Augen
gestellt: 2, 9 instructaequeinstalbant st. instructasque stabant;
0, 10 protraheretreliquidquidesset st. protraheret. religui guid
esse; T, b aduersusaduocatosinconsiliumeo™ sidereaduersussit st.
adversus advocatos in consilium considere iussit; 8, T flatu-
suoeffleret st, flatu suo efferent; 13, 12 qui . . . peruiceret st. qui
. .. perduceret usw. T, 4 pullloamictusilloperseus glaubte ich,
obschon nemere Vorschlige zn Gebote standen, auf Grund
meiner Beobachtungen im Kodex noch immer an der won
Madvig durch Kombination aus Lipsius und Graevius herge-
stellten Fassung pullo amictu (eum) filio Perseus festhalten zn
sollen. Kine kurze Begriindung scheint aber nicht ganz iiber-
flussig. Das oft fiilschlich dem Wortende zugesetste 2 habe
ich schon wiederholt besprochen und in diesem Buche be-
gegnet es, wo miglich, noch hilufiger (vgl. z. B. wieder nur
ans niichster Nathe 1, 10 plawsus st. plauen; 2, 10 datos st.
dato; 4, 2 sortis st. serti; D, b perpetratas st. perpetrata;
B, 12 wiolatas st. viclata; 8, 6 sideos st. ideo usw.), demnach
ist die Herstellung amictu ans amictus gewil sehr naheliegend;
dazu halte man fiir das Sprachliche jetzt die Nachweise im
Thesaurns Ling. Lat. I, 1900, namentlich Stellen wie Tae. Hist,
I, 67 pullo amictw Palatio degreditur. DaB nach amictu das
Ofter mit tum verwechselte eum (z. B. in der Nihe 4, 3 iscum-
amisso st ig tum amisso) leicht aunsfallen konnte, ist ebenfalls
erkliirlich; die Verderbung des filio in illo dirfte jedesfulls
auf Einwirkung von Buchstaben des vorhergehenden pullo
zurlickzufihren sein, vielleicht auch unter gleichzeitigem Ein-
flusse der in Majuskel bekanntlich nicht seltenen Verwechslung
gwischen F und P (filio, pillo, dann Ausfall des p vor dem
folgenden perseus; 11, 3 lesen wir im Kod. z B. patres st,
Jratrem).  Auch eine solehe Annabhme kann sicher nicht als
gewaltsam erscheinen, wenn wir wieder nur an ein paar recht
drastische Beispiele ans diesem Buche erinnern: 28, 1 foruma-
deumdeu”| st. fortuna deum mit Abirrang auf den Ausgang des
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folgenden Pilschlich wiederholten Wortes; 22, 12 semuladsamul
st. semel ad Samum; 39, 18 inguidquamquodies st. inquit in
equo dies;? 40, 4 maxi| mumetp.suspicio (aus suscicio corr.)
st. Maximus et P. Seipio. DaB tbrigens cum filio schon dem
Sinne nach durch das folgende nullo suorum alio comite als
wahrscheinlich empfoblen wird, hat H, 1. Muller gut im WeiBen-
bornschen Kommentar hervorgehoben und es werden dadurch
eben auch gewaltsamere Ergiinzungen swischen alio und comite
(wie {praeter filium) oder (practerquam Philippo filio)) ver-
mieden.

9, 4: malcedonumobseuraadmodumfama usquead Philippum
Amyntae fili umfuit; gegeniiber allen frilheren seit Sigonius vor-
genommenen Erginzongen wird nun die Madvigs: Macedonum
(gens) obscura usw. mit Recht bevorzugt. Zur Erklirung des
Aunsfalles bemerkte M. Emend. Liv.? T18: ,crroris causa ant
neglegentia fuit ant, quod fama nominativus esse putabatar.f
Ich glaube, man kinnte den Ausfall gerade des anerkannt passend-
sten Wirtchens gens auch paltographisch noch nither begriinden
durch den Hinweis auf die bekanntlich namentlich in Unzial-
handschriften so hiiufige Verwechslung zwischen ¢ und g (anch
in unserem Buche wieder z. B. 41, 6 caza st. gaza; 43, 3 regens
st. rocems); wie leicht konnte mun in einer Vorlage auch hier
malgedonum gestanden haben, was, zumal bei der nun nach-
gewiesenen Zeilentrennung, leicht zum Aunsfalle des Wortes
gens beitragen konnte und ganz den Erfahrungen in unserem
Kod. entsprechen wirde. 10, 1 wurde bei der Uberlieferung
eumelassisse | lemborum vou neneren Forschern die Ansicht
getiuBert, daB classisse aus einer doppelten Lesart classi nund
classe entstanden sein diirfte und es wurde mit Ergilnzung
giner wahrscheinlichen Zahl die Vermutung cum classi XL
lemborum vorgeschlagen. So ansprechend und dureh andere
Beispiele belegbar (vgl. G. Heraeus, Quaest. erit. Liv. T4) diese
Erklirung des Verderbnisses auch erscheinen mag, liegt hier
wohl doch eine in unserer Handschrift ebenso berechtigte etwa
noch nither. classisse] steht nitmlich nach der neuen genauen Kol-
lation unter dem perruasisseti™| der vorangehenden Zeile und
das obige isse wirkte, wie so oft Ahuliches, hier unten wieder

! Vil fibor diess Stelle noch unten 8. 10,
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nach, Uber die Ablativiorm ergibt sich freilich auch bei dicser
Erklirung eben so wenig eine sichere Entscheidung, wie bei
der anderen.

10, 13: idtaquecumprin | cipeseorumrvomanisresponderet | ne-
quaquamtamentamgrataoratasorumguiquefuit, Die Stelle wird
nach den Korrekturen von Grynaeus und Diring nun so ge-
lesen: itaque ewm principes eorum Romanis vesponderent, ne-
quaquam tam grata ovatio eorum fuit; da hier aber das erste
eorum ohne rechte Bezichung ist und sofort dann zwei weitere
eorum folgen (es schlieBt sich hernach noch quam eorum an), so
ist Weillenborns Vermutung principes Rhodiorwm von
H. L Muller im Jahresber. des philolog. Vereins 1282, 208
nochmals betont und auch von v. Hartel in den Studien zur 5. De-
kade des Livius 8. 64 mit Recht empfohlen, weshall ich sie
ohne Bedenken in den Text setzte. Ich mchte der Be-
griindung noch kurz folgendes beifiigen: Erwiigt man, daB in
der Handschrift fast immer rodi, rodicrum usw. geschrieben
ist und daB hier gleich romanis folgt, so ist der Ausfall der
Silbe re und darauf die Abirrang aof die folgenden eorum
doppelt erkliirlich.

10, 14 scheint doch Madvigs Anderung des exceslserunt
in excesserant, obgleich er sie nicht in den Text aufoahm,
demjenigen, was man im Zusammenhange der Stelle erwartet,
#zn entsprechen; und wie ich in alten Hilarins-Handschriften
Verwechslung zwischen @ und w 20 oft nachweisen konute
(Studien zum Psalmenkommentar; praef. d. Ausgabe, p. XVII),
ebenso tritt sie auch hier mehrfach unlengbar auf; in niichster
Nithe z. B. 9, 1 mazimumpartem st. maximam partem; 9, 3
numeraluntur st. numerabant; 25, 13 uwenerunt, wo Madvigs
venerant lingst anerkannt ist; vgl. weitere Beispiele bei Wesen-
berg, Tidskrift X, 343, welcher auch unten 34, 10 pervenerant
st. pervenerunt schrieh.

12, 10: {amprimumen” | legationibusadeonueniendum | diwit-
nonauspicatotemplumintuitiodiem; Grynaeus: tam primum cum
legionibus ad conveniendum (diem) dixit, non auspicato templum
tntravit. vitio diem cet, DaB ich mit Luterbacher (diem o)diwit
schrieb, bedarf kanm einer Rechtfertigung mehr, vel. H. 1. Miiller,
Jahresber. des philolog. Vereins 1882, 203; cher daf ich dann
statt des seit Gryvaens festgehaltenen intravit, vitio diem
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Harants: iniit. vitio diem anfoahm. DaB aus intuitio doch
am leichtesten init (resp. iniit). vitio sich ergibt, hat Harant
selbst bereits Emend. p. 28D kurz in eciner Zeile bemerkt; hin-
zugefiigt kinnte werden, dal erstens hier dem Kenner des
Kodex zur Begrindung eines int{rauit) beziiglich der Silbe ra
sich in den Buchstaben der Umgebung kein Anhaltspunkt
bietet, der den Ausfall derselben leicht erkliren kinnte, und
zweitens vom sprachlichen Standpunkte, dal gerade inire in
solchen Verbindungen bei Livius und nachfolgenden Historikern
so besonders beliebt ist (vgl z. B. Liv. I1I, 24, 8; 1V, 4, 11
VII, 13, 10; XXIV, 9, 2; XXV, 21, 2; Curt. R. VIII, 5, 12;
Tac. Ann. XV, 32; Iustin, XXXVI, 4, 2 u. dgl.).

12, 13: eumdumiunsdicie| re bin ich mit H. L. Miiller, un-
geachtet der verschiedensten Vermutungen, zum cinfachen eum
ius dicere des Grynaeus zuriickgekehrt; H. 1. Miller bemerkte
in freundlicher brieflicher Mitteilung, daB das dum etwa aus
dem vorangehenden conuenie™|dum durch Wiederholung herab-
gedrungen sein konnte, und dies stimmt ganz zu den Kr-
fahrungen im Kodex; durch die nunmehrige Feststellung, daB
oben die Silbe dum durch das Zeilenende von convenien ge-
trennt wurde, wird die Annahme womdglich noch mehr be-
stitigt., Wesenberg hatte trotz seiner Konjektur doch auch
eine Verschreibung fiir moglich gehalten in der Weise, daf
dum aus Dittographie des um in ewn und durch Vorschreibung
des d von dicere entstehen konnte; bei den Verhitltnizssen unserer
Handschrift anch muglich, aber einfacher doch die obige Frkli-
rung. Uber die Silbenwiederholungen auch aus einiger Entfernung
wurde schon von anderen und von mir in frilheren Abhand-
lungen® wiederholt gesprochen; aber ein recht bezeichnendes
Beispiel gernde ans unserem Buche will ich doch bei dieser
Gelegenheit noch anfigen: 44, 14 lesen wir masgéarefiliorum-
regis st. Masgabae, filio vegis, wo filiorum st, filio unter FKin-
fuB des drei Zeilen dariber stehenden argenteorum sich ent-
wickelte!

13, 3: lelgatideindeu ictorinsuntquamlopesi; die Herstellung
der ersten Worte in der Form Kreyssigs: gratulati (legati
entstand wieder unter Einwirkung des vorhergehenden lega-

! Vigl. = B. v. Hartel, Zur 5. Dekade, 8. §; meine Abh. zum 42, Buche, 8. 4.
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torum/) dein de victoria sunt ist nun wohl von allen Kritikern
mit Ausnahme Harants anerkannt; im folgenden stehen sich
drei Vorschliige gegeniiber (quam (summa) ope, si Sigonius,
Hertz, quam (omni) ope, si Weillenborn, quam ope (sua), =i
Madvig); alle drei sind sprachlich bei Livins belegbar, palilo-
graphisch scheint mir aber die Madvigs am meisten fiir sich
zu haben. Der Ausfall erfolgte am ehesten wegen des voran-
stehenden sunt und dann ist wohl Erginzung des sua zwischen
ope und si das einfachste Mittel.

13, 17 ist in der Hede des Masgaba, des Sohnes des Ma-
ginissa, vor dem Senate Gberliefert: cumiismandatisapaltrepro-
Jectusposteaconsecutosequi tesquidenictammacedoniamnu” |tHarent-
gratulatumguesenatuiin | berentetindicarenttaceamremlaetitiaepa-
trisuocesse; daraus stellte Grynaens die in allen Texten erhaltene
Fassung her: cum iis mandatis a patre profectum postea con-
secutos equites, qui devictam Macedoniam nuntiarent gratu-
latumgue senatui iuberent indicare, teniae eam rem lactitine
patri suo esse. Die Stelle ist so ju leserlich und gratulatum-
que wird durch ,nach dem Gliuckwunsche® richtig erkliirt; aber
recht gefilllig erscheint sie doch kaum und, was noch wichtiger,
nicht @berall die Fehlergruppen des Kodex genauer beachtend.
Schon Turnebus dachte an nuntiarent gratularigue senatui
iuberent et indicare und auf dieselbe Herstellung verfiel dann
in nenerer Zeit wieder Harant a. a, 0., S. 285 sichtlich selb-
stiindig, da der Vorschlag des Turnebus selbst in der adnotatio
crit. bei Hertz, p. LVII nicht erwithnt war. Harant fnderte
aber in seiner kurzen, nur zwei Zeilen umfassenden Bemerkung
weiter moch des Girynseus tantas eam rem in ita eam rem,
Ich glaubte nach meinem mehrjibrigen genanen Studium der
so fehlerreichen Hundschrift, diese Anderungen in den Text
setzen zn dirfen. DaB im indicarent nur wieder EinfluB des
Ausganges im nuntiarent und {uberent nachwirkie, wurde so-
fort erkannt und indicare hergestellt; aber das zwischen iube-
rent und indicarent im Kodex stehende ef wurde weniger
beachtet, man konnte ja wohl an einen Doppelfehler und zo-
gleich wieder an Entstehung desselben aus dem ent des iuberent
denken; aber nicht weniger wahracheinlich konnte anderseits
auch gratulatumque aus gratularigue unter Einwirkung des
vorhergehenden profectus (urspriinglich richtig profectum) und
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deuictam (iiber Verwechglung von @ und w vgl. das frither
Gesagte) verderbt sein, wie in dhnlichen Fillen. Nicht be-
sonders wahrscheinlich erscheint es jedoch jedesfulls bei der
obigen richtigen Erklirung des Fellers indicarent, daB dann
im sich anschlieBenden taceam ein urspriingliches tantae cam
verborgen sein soll. Da liegt dann gewil Harants kurz
empfohlenes ita eam nither, wobei der Ausfull des ¢ vor ta
und die darnach folgende Wiederholung eines ¢ nach dem
voranstehenden indicarent sich leicht wieder aus dhnlichen
Fehlerverhiltnissen ergibt.

14, b: petentimasgabaenthannohamillcarisfiliusospes (so der
Kod. st. obses!) inlocumexigeret; Grynaeus zeigte zwischen focum
und ewigeret die Liicke an. Ich versuchte, dieselbe im Texte
(der ja vom Verleger auch immer als editio minor ohne kri-
tischen Apparat filr Schulen abgedruckt wird) mit Benilitzung der
von Sigonius, Madvig, H. L Muller angedeuteten Ergiluzungen
so auszufillen: petenti Masgabae, ut Hanno, Hamilcaris filius,
obses in locum (der ausgefallene Eigenname muB natiirlich un-
bestimmt gelassen werden) (ewigeretur, respomsum est, hawd
aequum videri, senatum a Carthaginiensibus obsides arbitrio
Masinissae) exigere. Wenn ich nach in locum statt des sonst
ergiinzten mitteretur oder postularetur oder posceretur auch
ein exigerefur vermutete, so lag allerdings zundichst miglichst
einfache Erklirung des Ausfalles ciniger zwischen erigerstur
und ewigeret einst stehenden Worte nahe, unterstiitzt durch die
Erinnerung an die gerade in diesen Partien, wie frilher ge-
Jegentlich bemerkt, so hitufigen Verwechslungen zwischen Aktiv-
und Passiviormen. Aber auch dem livianischen Sprachgebrauche
sind Hhnliche nahe Wortwiederholungen bekanntlich nicht fremd
(vgl. z. B. hier in der Nihe 13, 14 misisset . .. migisset; 14, T
comitesque . . . et comitibus).

19, 13: necaliudeum quamnefraterinvegnomoriaturisibiipse-
apempropinguamregniorup turum; gibi ipsi und erepturum hat
bereits Grynacus hergestellt und so blieb die Stelle in den
Ausgaben in dieser Fassung; doch machte L F. Gronovius auf
die Undeutlichkeit in den Worten nec aliud eum gquam ouf-
merksam und dachte an nee aliud eum (fratri), quam. Dazu
bemerkie dann Drakenboreh: Douiatius adversus Gronovinm
vulgatum tuctur, censens ad verba nec aliud eum subintel-
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legendum effecturum; fhnlich auch Pfliiger jiingst in seiner er-
klirenden Ausgabe bei Aufrechthaltung der Vulgata, 8. 21:
,verkiirzt: nichis anderes werde er erreichen, als dal er . . .
entreife’. Ich habe eum (effecturum), gquam im Texte ge-
schricben, da awch H. L. Miller mir brieflich anf mein Er-
suchen folgendes mitteilte: eum (effecturum) (oder (adsecutu-
rum)) ist wohl nbtig; wenn man auch nec aliud quam ne
fassen kiinnte als ,und nur damit nicht” (vgl. desselben Ge-
lehrten Bemerkung in dem Jahresber. des philolog. Vereins
1882, 298), so ist der Gedanke doch auf diese Weise fiir
Livins gar zu kompliziert und undeutlich ausgedriickt’. Dazu
beachte man, wie leicht effecturum nach dem, wie nun nach-
gewiesen, am Zeilenschlusse stelienden ewm, zumal da dann
erupturum folgt, ansfallen konnte. Ganz #hnlich ist 6, 5 das
von Kreyssig ergiinzte und seitdem von allen Herausgebern
anerkannte moratus unter dem Einflusse des folgenden vagatus
verschwunden,

20, 3: euriamexcessitutraroalias; ut tilgte ohne weiteres
schon I F. Gronovins, FEs ist, wenn man den Kodex genau
kennt, einfach aus dem Schlusse von ewcessit, vielleicht anch
unter gleichzeitiger Einwirkung des w in curiam, erwachsen.
Ieh mache diese Bemerkung deshalb, weil ich hier im Apparate
der Ausgabe, tratz der sonst angestrebten Vollstindigkeit, Kon-
Jjekturen wie at raro alias (llarant) oder gar die Kreyssigs
nicht mehr angefithrt habe,

22, 1 schrieb ich dona ferentes (escendebamusy; die Er-
glinzung schien mir doch einigermaBen leichter als die anderen
vorgeschlagenen (ibamus oder deducebamur, oder deducti sumua);
der Ausfall des von Sigonius vorgeschlagenen veniebamus konnte
sich wohl durch das drei Zeilen frither stchende venissemus er-
kliiren lassen, aber der allgemeine Ausdruck scheint mir zum
vorangehenden in Capitolium nicht besonders zu passen.

22, b ergiinzte ich das quodnumsinecansa mit Wesenberg
zu quod numiguam) sine causa (quod non sine cansa Grynaeus);
quam fiel infolge des unmittelbar voranstehenden quam prin-
cipits} aus. Umgekehrt lesen wir in der Handschrift 59, 18
quamquodies st. in equo dies unter Vorwirkung des folgenden
quam eicatricum; auch Wortverstellung findet sich Lei quam,
z. B. 5, 10 semallequammoriferro st. se malle mori quam ferro.
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22, 12: numquamuutm-s]‘,nauea?ugnummﬂmﬂnh'maui! tra-
classepugnanimus; hier wird Cobets Konjektur sine nobis, (nos)
nostra (Mnemos. 1882, 117), die ohnehin als recht gefillig sich
darstellte und anch von H. L Maller brieflich gebilligt wurde,
jetzt durch die genaue Beobachtung des Zeilenendes in der Hand-
schrift noch mehr empfohlen. Wir haben da bei der Zeilenbrechung
einfach nur Haplographie, wie dieselbe so oft uns begegnet (44,4
steht z. B, gar concu que st. concursuquel), anzunehmen.

23, 4 erscheint nun Gronovs kurze Herstellung ut ab
neutra parte aus dem Verderbnis utneabutraqueparte nach den
im Kodex gemachten Erfahrangen so evident, daB ich im
kritischen Apparate von Anfilhrang anderer, zum Teile ziemlich
gewaltsamer Vorsehlige auch da abseben zu kinnen glaubte.
Der Fehler entstand dadurch, daB das me vou neutra verstellt
warde (wie 5, 10 quam, s S.10; 8, 8 ef: adeonsulemetpersensul
alius st. ad consulem Perseus of alius; 13, 1 romamrettulitredit
st. Romam vediit; rettulit; ein bezeichnendes Beispiel fir Ver-
derbnis durch Silbenverstellung auch 21, T inpetratoremtribu]
nosque st. inter praetorem tribunosgue . dgl.) und dann aof
das an der richtigen Stelle iibrig gebliebene utra das in der
vorangehenden Zeile stehende wltraquaspace (so der Kod. st
utroque de pace) herabwirkte,

23, O: naualibusarmisivuentu| tenostrasicut; ich stellte
folgende Fassung in den Text: navibus, armis, iuventute (nos)
nostra, sicut. navibus st. navalibus hat bereits L F. Gronovins
vorgeschlagen und in neuester Zeit Novik (kais. bohm. Aka-
demis der Wissenschaften 1804, 8. 230) gegen Weilenborns
Einschiebung navalibus (copiis) mit Ricksicht auf die logische
Ordnung der Glieder begriindet. Dazu beachte man weiter,
daB naualibus woll wieder nur unter Einwirkung des § 2
stehenden naualibus in der Handschrift sich entwickelte. iuven-
tute (nos) nostra schien Drakenboreh wahrscheinlich und es ist
die Vermutung auch paltographisch sehr ansprechend (vgl. das
gerade frither zu 22, 12 Bemerkte; hier in niichster Nihe 23, G
steht dann quicquamtamhostes st. quicquam tamquam hostes)
und wohl noch ansprechender als die von Pluygers, der statt
nostra einfach nos lesen wollte, wobei aber der Zusatz der
Silbe #ra in der Handschrift aus den Buchstaben der Um-
gebung nicht leicht zu erkliren wiire.
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23, 14: ta.mat'.:i"tnf:'umqamms:'nyuhrumhminmHmammmnt;
Grynneus machte darans niichstliogend: tam eivitatium quamn
singulorum hominum wmores sunt. DaB aber diese Heilung
nicht erschipfend sei, hat man seit U Kihler, der an mores
(diversi) sunt dachte, wiederholt hervorgehoben; nirgends notiert
sah ich hier Wesenbergs Versuch (sui) mores sunt (Tidskr.,
p. 340). Betrachtet man die Verhiiltnisse des Kodex mit dem
Zeilenschlusse nach homines, der Endungsvertauschung und
dem folzenden sunt, so dirfte sich gerude der Ausfall eines
sui an dieser Stelle besonders leicht erkliren. Sonst vgl.
Kreyssig im Glossarium Liv., 8. 6494

24, 11: quidquidrhodioru™] uirorum feminarumest konnte
Cobets quidquid Rhodi virorum feminarum est vielleicht be-
stechen, da ja rhodioru™ st. rhodi leicht unter dom Einflusse
des folgenden wirorum entstehen konnte und so anch eine ge-
wisse Kakophonie vermicden wiirde. Ausschlaggebend konnte
aber hier wohl nur der letsztere Punkt sein, doch vergleiche
man die viel stirkeren Ankliinge im § 7 unseres Kapitels:
priorumnositrorumbenefactorum. Ich halte os bei diesor Ge-
legenheit nicht fr nutzlos, meinen fritheren Sammlungen fihn-
licher Beispicle bei Livius (vgl. zam 43. Buche 8. 11, zum
44, Buche 8. 14) noch einige anzureihen: I, 37, 1 facentem,
ardentem; 11, 20, 8 legatus conspicatus; III, 85, 3
quam gerendo; 52, 6 iura dicturi; XXII, 57, T placatis satis;
XXXXV, 27, 11 Athenas inde plenas; 42, 4 argentum, instru-
mentum; 37, 9 imperator ut exactor.

25, 13 bietet die Handschrift nach der neuen Kollation
zweifellos: prowincia”™| ademptumadipsiconiunctosensr | ettuuene-
runt; Grynaeus schrich: provineia ademta ad ipsos coniwncto
excercitu venerunt. Der sonst oft so findige Grynacus hatte hier
doeh wieder einmal cinen schwachen Augenblick, indem er die
Wiederholung des ad vor ipsi aus dem voranstehenden ademp-
tum, also einen so besonders hitnfigen Fehler des Vindobonensis,
nicht beachtete und bei A ufrechthaltung dieses ad kurzwog ein ad
ipsos herstellte. Steht nun aber die Uberlieferung adipsi fest,
s0 haben noch in nencrer Zeit an ad ipzos gekniipfte Kon-
Jektaren (vgl. tber solche H. I Muller, Jahresber, des philolog.
Vercins 1904, 13) die ecigentliche Grundlage verloren und man
wird wohl bei Madvigs Herstellung provinciam ademptum et ipsi
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eoniuneto exercitu venerant (Emend. Liv.* T27) bleiben und
annehmen milssen, dall das Wortchen et durch falsche Wieder-
holung des vorhergehenden ad verdriingt wurde. Zur Ecklirung
der so gefalten Stelle dirfte die Anmerkung bei Weilenborn-
H. I. Miiller 8, 60 geniigen.

26, 3: ubiprimapanotacidedita totomniummultitudinemcum-
infuriisobuiameffusa; Grynaeus: ubi prima Phanota ei dedita,
tota multitudine cum infulis obviam effusa. Auch hier haben
die bisher schwankenden Angaben tber die Schriftzeichen der
Uberlieferung au verschiedenen Auseinandersetzungen AnlaB
gegeben. Die neneren Herausgeber sehreiben entweder w. pr.
FPh. ei dedita est omni multitudine cet. (Madvig, Weilenborn-
H. L Miller, Pfliiger), oder ebenso, jedoch mit Anslassung des
est nach dedita (Hertz; fiir letsteres entschieden sich Wesen-
berg und Novik, Ceské mus. fil. 1902, 8. 450). Dabei erregte
besonders das tot der Uberlicferung Zweifel und man bemerkte
gegen dedita est omni multitudine, es Insse sich doch kaum
annehmen, dafl ein est im Kodex in tof verschrieben worden
sei; Harant (Emend., p. 203) wollte wieder zum dedita, tola
multitudine des Grynaeus zuriickkehren, jedoch in der Weise,
daB er aus dem daswischen stehenden omnium der Uber-
lieferung ein civium machte; also: ei dedita, fota civium multi-
tudine, Ich michte nach meinem eingehenden Studinm der
Handschrift glanben, daBl, wiec omnium st. omni doch nur unter
Einwirkung des voranstchenden Epirum und vielleicht gleich-
zeitig des folgenden cum entstanden sein wird (vgl. sofort
26, 4 pilacdum st. Phylacen wegen des folgenden Horreum),
ebenso im fot nur eine Buchstabenwiederholung aus panota zu
vermuten sein diirfte (vgl. auch nur wieder aus niichster Um-
gebung 19, 16 fmperiorum st. impiorum wegen des folgenden
Persei; 20, 8 partitione”|regnipariiturum st. partitionem regni
petiturum; 28, § periseagrata st. peragrata mit Abirrung auf
das folgende Persei; 27, T perseipotuerant st. Persei fuerant
mit Wiederholung der Silbe po aus dem vorhergehenden i~ | posi-
turi), wobei die Entstehung wvon tot ans not duorch Wieder-
holung nur der zweiten Hasta von N sich auch unschwer er-
kliiren lielle (vgl. iber wahrscheinliche N-Formen im Archetypus
Gitlbauer, De cod. Vindob.,, p. 68). Und da nun mit dedita
nach der neuen Vergleichung eine Zeile schlieBt, ist nach so
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vielen Erfahrungen Wiederholung einer fritheren Silbe in der
folgenden und dadurch veranlaBte Verdriingung des Wirtchens
est, welehes allerdings ,sehr wiinschenswert ist® (vgl. H. 1. Miller,
Juhresber. des philolog. Vereinz 1904, 13), wohl noch wahr-
scheinlicher,

26, 10: cepalonis principiisclansumtegmonem habe ich nun
ohne grole Bedenken mit Gronovius: Cephali principis clau-
sum Tecmonem geschrieben (st. Cephalonis). AuBer den in
den Kommentaren verglichenen Stellen aus Polybios und Livius
fir die gewthnliche Namensform michte ich auch hier die
Felilerverhiiltnisse der Handsclirift und die sehr nahe liegende
Abirrung auf das folgende tegmonem, resp. Teemonem, betonen.
Madvigs Verteidigung der Form Cephalonis im Apparate seiner
Ausgabe 8. 243 (sed potuerunt cognatae nominum formae ab
ipso Livio permutari®} scheint mir, zumal bei der Nihe der
anderen Liviusstelle, weniger tiberzengend.

27, 11: naualia |magnorumimperatorum; naualia steht
also wirklich am Zeilenende, daher ist der Ausfull eines Wortes
doppelt erkliirlich; ich schrich anch nach Crévier: navalia,
(monumenta) magnorum {mperatorum; Wesenberg schlug die
Erglinzung {opera) vor.

28, 4: indelace|demonemadidnonoperummag|nificentiased-
disciplinainstitutis | quememorabilemacsilentiam; ich habe an
dieser vielbesprochenen Stelle (nicht weniger als sieben Versuche
hatte ich jetzt im kritischen Apparate der Ausgabe zu er-
willmen) diese Fassung in den Text gesetst: inde Lacedae-
monem adif, non operum magnificentia, sed disciplina insti-
tutizque memorabilem incolentivm. Die Vermutung incolentium,
auf die ich selbstindig gekommen war, die aber, wie ich dann
ans dem billigenden Urteil H, I. Mullers in dem Jahresber. des
philolog. Vereins 1882, 325 ersal, bereits frither M. Muller im
Gymnasialprogramm von Stendal 1871 geftuBert hatte, habe
ich sachlich, sprachlich und palfographiseh in den ,Wiener
Studien’ 1881, 157 und in den philolog. Abhandlungen I1I, 14f.
ausfithrlich begrindet, worauf hier verwiesen und nur noch
beigefugt werden mag, daf ich jetzt die Entstechung des ae
eher etwa durch EinfluB des ag (man erinnere sich wieder an
die hilufige Verwechslung zwischen ¢ und ¢) ans magnificentia
erkliren mochte. Bei Aufnshme dieser Herstellung bestirkte
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mich noch doppelt die Bemerkung H, L Maullers a. a. O,
5. 209,

20, 9: . Il regiotransdorsummontem; dal daraus ein-
fach mit Grynaeus: quarta regio trans Boram montem herzu-
stellen sei, wollte mir nie recht eileuchten. Allerdings finden
wir in geographischen Partien in unserem ohnehin so wunder-
lichen Kodex oft, leicht erklirlich, noch doppelte Wunderlich-
keiten, aber dal im guten Worte dorsum hier ohne weiteres
¢in Boram stecken soll, ist doch nach allen Buchstabenver-
hilltnissen in der Umgebung, auf die es ja immer hanptsiichlich
ankommt, wenig fiberzengend. Viel eher ist da an einen Aus-
fall infolge der Nihe #hulicher Schriftzeichen zn denken und
da bietet sich doch leicht das borea (so der Kod. statt Beroeal)
in der vorhergehenden Zeile, weshalb ich die von Hertz nicht
nither begriindete Konjektur trans dorsum (Borag) montis be-
vorzugte. montem st. montis ist in der Handschrift, wie so oft,
dareh Assimilation an dersum enistanden (vgl z B. in diesem
Buche, wo tberhaupt auch fehlerbafte m am Schlusse gerne
anftreten,® 29, 14 ervceptam|autemtertiam st. excepta autem
tertia; 38, 6 laceranteminuidiam st. lacerantem invidia; 44, 17
letumeteabenig|nitatem st. lactum ea benignitate®, Zundem ge-
braucht bekanntlich Livius auch bfter dorsum, wo von Bergen
die Rede ist; vgl Kreyssig, Glossarium Liv., p. 205; Weilen-
born zu XXXXI, 18, 9; fur die Verbindung dorsum montis
dann anch Curtius R. III, 4, 12; V, 4, 4; VII, 35, 8,

30, 2 haben wir an dieser aunch so oft bebandelten Stelle
eine doppelte Lesart in der Handschrift selbst, da dann § 6
gin Teil am falschen Orte wiederholt ist, weil ein Schreiber
sichtlich ecinmal eine nachgetragene Korrektur aus Verschen
auf die folgende Seite setzte, wo sie dann sinnlos wieder in
den Text eindrang. Oben § 2 am richtigen Platze lesen wir:
regionatimme| seiointerruptisaduiderilace|rata (Grynacus: regio-
natim commerciis interruptis ita videri lacerata); unten § 6
bei der Wiederholung, wo regionatim wegen des an jener Stelle
vorhergehenden regione™| ausgefallen ist (walrscheinlich hat das

! Meohrfach auch bei andercn Buchstabenverhiiltnissen, = B. 85, 8 mnlti-
tirdinem st. multitnding: 48, 9 efcomiugem #b. ¢ eoninge.
= Vgl Gber diese Stelle weiteres unten 8. 22,
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regionatim oben und das am Zeilenende stehende regione™ hier
dem eiligen Schreiber auch Anlal zar Verstellung der Kor-
rektur gegeben!) treffen wir folgende Schriftzeichen: commercio-
interruptisitaviderilaceratam; nicht unwahrscheinlich hat der
oft recht findige Grynacus sein ita statt ad aus dieser Wieder-
holung hinaufgeholt und dieselbe auch bereits als Korrekiur
betrachtet. Ist nun demnach, wie nach allem naheliegt, von
ita auszugehen, so scheint unter den hier gemachten und in
meiner Ausgabe verzeichneten Vorschligen sich der Harants
{a. a. O, p. 24T) am meisten zn empfehlen: regionatim com-
mercio inferruptis sua videri lacerata; ich mischte dazu weiter
bemerken, daB s infolge des Schlusses von interruptis, wie
sonst oft,! ansfiel und aws wa dann leicht tre entstehen
konnte. Die Herstellung palit anch gut fiir den Sinn und be-
zeichnend fiir die Wahrseheinlichkeit derselben ist es auch,
dal dann Novdk, Listy fil. 1885 dieselbe nochmals selbstindig
empfahl.

31, 8: nisifractisanimis|aptiumaleturconfirmaretur. (sic) |
que; Grynaens: nist fractis animiz partium aleretur confirmare-
turque. DaB die ganz einfache Herstelling partium ans ap-
tium hier nicht dem Sinne geniige, haben neuere Kritiker
lingst anerkannt und wir besitzen auch hier eine Reihe geist-
reicher Vermutungen, beziiglich weleher ich wieder auf meine
Ausgabe kurz verweisen kann, Ich hatte schon bei der ersten An-
lage des kritischen Apparates Wesenbergs Erglinzung animis
(adversarum) partium (Tidskr., p. 342) allen anderen vorge-
zogen und freute mich dann, als H. I. Miller in seinen freund-
lichen brieflichen Mitteilungen auch in erster Linie daranf ver-
wies, weiter noch doppelt, als ich nach dem Einlangen dieser
Partie der nemen Vergleichung der Handschrift den Zeilen-
schluf nach animis festgestellt fand. Weil die Silben an und
ad auch bfter verwechselt sind (vgl. z. B. in der Nihe 29, 7

' Wie die hlivfige foblerhafte Zusetznng eines s, 20 treffon wir anch in
diesem Buche anderseits fast shenso oft Auslassung, z. B. 23, 12 reges-
miristi st veger misistiv; 24, 8 capitidomnetur ot copitis damnetur; 34, 11
Jacti wt. faclie; 88, 1 lrincilafi at. ki fnciladic v, v. a.

* Es ist cine in diesem Buche Ofter auffallende Erscheinnng, da am
Ende eciner Zeile sin Punkt angefilgt ist; hier nur ein paar Beispiele;
24 ﬂhw}‘-‘ﬂ“ﬂi 48, 7 Mﬂh“ﬂﬂlm
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anflume”| anregionem st. flumen ad regionem), =o erklirt sich der
Ausfall eines adversarum nach animis am Beginne der neuen
Zeile noch um so leichter.

31, 14 schrieb ich mit Wesenberg (ac) traducendos; bereits
Madvig hatte an (ef) traducendos gedacht (Ausgabe, p. 201),
aber ac ergiinzt sich nach dem unmittelbar voranstehenden
diruenda™| doch wohl noch iiberzengender. In den folgenden
Zeilen dieser Stelle haben wir wieder einmal einen Fall, wo
nemere Forscher unabhiingiz auf dasselbe Resultat kamen;
Harant verteidigt (a. a. 0., p. 298) mit Eifer die Herstellung
esset vagatus gegeniiber dem iiberlieferten estuagatus, dieselbe
hatte aber auch schon Ruperti vorgeschlagen und ich nahm
dieselbe in den Text aunf, da derlei Fehler in der Handschrift
so geliinfig sind und auch H. L Miller in der Anmerkung zum
WeiBenbornschen Kommentar bereits im Jahre 1331 sich zu-
gunsten derselben aussprach.

32, 6: quiinaliquisministeriisregiisetia” quitnministeriislega-
tionibusfueirantfuerant; Grynaeus: qui in aliguibus ministeriis
regiis, etiam qui in minimis legationibus fuerant. Einigermafien
auffallend ist es hier fiir den Kenner des Kodex, daB noch ein
so gewiegter Kritiker wie Harant dem zweiten miniateriis auch
etwas entlocken wollte und dabei an in minus seriis legationi-
bus dachte (a. a. 0., 8. 299); wir haben in diesem =zweiten
ministeriis, wie schon Kreyssig gesehen, ja einfach wieder eine
der vielen Dittographien, wie eine solche dann Harant selbst
im ersten Paragraph des folgenden Kapitels mit Recht stark
betont. Dem gegenfiber, was weiter derselbe Gelehrte fiir des
Grynaeus aliquibus statt des Gberlieferten aliguis an der
obigen Stelle vorbrachte, gentigt es, jetzt auf H. 1. Millers
Bemerkung zu XXIIII, 22, 14, auf Fiigners Lex. Liv,
p. 861 und auf den Thesaurus Ling. Lat. I, 1608 zu ver-
weisern,

55,ﬁ:pﬁl‘sﬂ'lldfﬂi@ﬂﬂﬁprrﬂ&ual&ﬁmu‘mﬂl‘-fﬂu&ﬁiﬁfl‘dﬂddd;
Grynaeus: prensando ipse et per suae legionis milites sollici-
tando. Ich habe hier das von Figner in der Berliner philolog.
Wochensehrift 1895, 538 empfohlene persuadendo ipse aus dem
dort angefihrten sprachlichen Grunde, daB prensare bei Livius
nur in der 1. Dekade angewendet erscheint, aufgenommen.

Denn XXXIX, 41, 1, wo Lipsius aus der Lesart melirerer
Bitsungabur. 4. phil.-hist. KI, 187, Bd. 8, Abh. [
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Jjungeren Handschriften presentem ein prensantem machte, habe
ich das von Novik, Listy fil. 1882 vorgeschlagene petentem,
welches ausgezeichnet paft und mir dureh Cod. Lov. 2 und
seine Sippe bestitigt wurde, unter Billigung in den Text ge-
setzt (die Lesart presentem in den anderen Handschriften ent
stand dort unter Einwirkung der Anfangsbuchstaben des sich
anschlieBenden premebat). Auch an unserer Stelle des 45. Buches
kann das persandro mit Wiederholung des r, wie so oft, unter
Einfluf des sollicitands und des noch weiter folgenden anti-
quando aus persuadends gar wohl korrumpiert sein; ein Schreiber
hatte mit pers richtig angesetzt, irrte dann aber auf die folgen-
den SchluBsilben ando ab, um so leichter, da sollicitando und
antiguando jedesmal am Zeilenende stehen und die dazwischen
liegenden Silben perjsua zur Verirrung und Verwirrang doppelt
beitragen konnten; ein fhnoliches Beispiel haben wir in der
niichsten Umgebung unseres Kapitels oben § 5: paulumcum-
ipn'quu_?que.umzmmmi'ebuinmmbtmc!ftutieacﬂpm, wo Gry-
nacus bereits riehtig herstellte: Pavlum, eui ipsi quoque se
conparare erubuissent, obtrectatio carpsit; dus Verderbnis
seripsit st. carpeit entstand unter Finflul der dariiberstehenden
Buchstaben cumipsi; hier blich die SchiuBsilbe sit, withrend der
Anfang des Wortes dem Verderbnis unterlag. In vergleichbarer
Weise ist vielleicht anch eine Schwierigkeit zu heilen in:

35, 7: Iaru.m:ucaduuicuai!mrct'twfmpemtoﬁ{fanegfn"|'|f-ur¢d-
futuruscomitiisferendaellegis; v. Hartel hat hier in der Aka-
demieabhandlung, 8. 80 gegenitber den zahlreichen, oft weit-
gehenden Vermutungen, von denen die nennenswerten im Appa-
rate meiner Ausgabe notiert sind, mit Recht wieder auf einfachere
Heilung hingewiesen und nach eingehender Darlegung des Sach-
verhaltes den Pussus sinngemiB so hergestellt: totus Macedonicus
exercitus imperatori ita neglegenter (erat) adfuturus comitiis
Jerendae legis. Man kann aber da etwa noch einfacher bei der
Herstellung des Grynaens bleiben (vgl. auch kurz H. 1. Maller,
Jabresher. des philolog. Vereins 1889, 47): totus Macedonicus
exercitus imperatori erat neglegenter adfuturus c. f 1. Zur
paliiographischen Begriindung méchte ich beifligen, daB das
Wirtchen ita des Kodex, welches eben teilweise zu den er
withnten weitergreifenden Konjekturen fithrte, wohl auch nor
durch Wiederholung der Silbe it aus erercitus (die Ver-
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wechslung von « und a kennen wir ja schon) entstanden sein
und zur Verdriingung des erat gefibrt haben dirfte.

37, 6 hat bereits Madvig, Emend. Liv. 742, Aom., an der
Uberlieferung  obtrectare laudes Anstofs genommen; WGlﬂGn
born bemerkte im Kommentar: Sonst hat Livins bei obtrectare
den Dativ, doch kann er die bei Spiteren sich findende Kon-
struction zmerst gebrancht haben. Da aber dieser einzige Fall
bei Livius doch etwas seltsam erscheint, dachte Novik, Listy
fil. 1883 an obtrectare laudibus, H. I. Miller in freundlicher
brieflicher Mitteilung an obtrectare laudi. Ich habe letztere
Vermutung in den Text aufgenommen, da sie auch ans den
Fehlergruppen der Handschrift besonders leicht sich ergibt;
wir haben ja die Versehen, welche durch ein im Wortschlusse
fiilschlich zugesetztes s entstanden, in den Abhandlungen itber
diese Dekade so oft berithren milssen; laudes entstand ent-
weder unter Einwirkung des vor obtrectare stehenden eius
oder es konnte auch schon in einer Kapitalschrift laudi zu
laude korrumpiert sein und daran das s aus eius sich ange-
hiingt haben. Durch dieselbe Fehlerreibe der s gewinnt auch
im § 4 desselben Kapitels die ohnehin nahelicgende und won
Madvig im Apparate seiner Ausgabe p. 259 empfohlene Kon-
jektur Kreyssigs: magistratum (st, magistratus) ipse cepisset
noch mehr an Wahrscheinlichkeit.

3%, 8: puramalteram integriorisiudiciistafauereetodiouni-
uergisind.c. pr. lIeh habe die Stelle nach einer freundlichen
Mitteilong H. I. Mullers und mit Benilitzung der in allen
neueren Ausgaben anerkannten Herstellung Madvigs (universi
populi Romani, vgl. Em. Liv,, p. 142) so geschrieben: puram
alteram et integrioris fudicii a favore et odio, universi populi
Komani; die Umstellung des Wirtchens et mit H. L. Muller
bedarf nach so vielen anderen Beispielen von Wortverstellungen
im Kodex wohl kaum noch weiterer Begritndung. Nur beziiglich
der Emendation Madvigs, welcher dann die anf den ersten
Blick den Buchstaben der Uberlieferung niiher lisgende Harants
(Em., p. 302) universo tudice populo Romano folgte, mag auch
hier mit Ricksicht auf die Fehlerverhiiltnisse nochmals darauf
aufmerksam gemacht werden, dal die Buchstaben der Hand-
schrift 4id. ¢. wohl wieder nur ans dem voranstehenden iudicii

wiederholt sind, wobei noch zu bemerken, daB in diesem Teile
o
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des Kodex anffallend oft fehlerhafte Punkte auch in der Zeile
sich finden (vgl. dariiber den Apparat meiner Ausgabe und die
wieder an die praefatio geknfipften Vorbemerkungen) und der
Strich tiber iud wahrscheinlich ans den Tilgungszeichen sich
entwickelt haben dirfie; tber den Fehler wuniuersis st. wnivorsi
bedarf es keiner Bemerkung mehr.

38, 1 habe ich Novdks Vermutung quid autem (Kod.
quidetiam), die ohnehin gut paBt, auch deshalb anderen vor-
gezogen, weil ich bei Vergleichungen alter Handschriften ge-
rade die Verwechslung zwischen efiam und autem auch wieder-
holt nachweisen konnte (vgl. die Hilarius-Ausgabe, p. XVI).

39, 1: depersescaptoinurbemcum|liberisabducto glanbte
ich das, wie ich bei der Ausarbeitung des kritischen Apparates
sah, schon von iilteren Livius-Forschern vorgeschlagene, dann
von Harant a.n. O, 8. 305 unabbiingiz wiederholte adducto
dem Texte einverleiben zu dirfen. Dal letzteres der ,natiir-
lichere Ansdruck’ wiive, worde schon wiederholt bemerkt und
Harant fiigt gut bei: ,non recte dicitur aliquis abductus in eam
urbem, in qua ille ipse est, qui id dicit, sed adductus; adde
guod ex praecedenti sermone ne intellegitur quidem ullus locus,
unde abduetus sit Perseus, contra diserte definitur is, quo ad-
duoctus’. Vgl in unserem Buche oben, Kap. T, 2: Syphax vex
captus in castra Komana adductus erat, Und dazu kommen
weiter zur Begriindung die hiunfigen Verwechslungen zwischen
ab und ad auch in diesen Partien der Handschrift (vgl. z. B.
auBer den im Lexikon Liv. Fugners p. 324 notierten Stellen
noch 11, 1 adduwxit st. abduwit; 37, 6 adsumpsit st. absumpsit;
39, 10 ad dis st. ab dis; ja es finden sich selbst Dinge, wie
adeo st. habeo 30, 161).

39, D: signa aurea, marmorea, elurnea, tabulae pictae,
terctilia kionnte man beinahe versuclit sein, daran zu denken,
dal unserem Livius die Wortfolge ans Cicero, Verr. IV, 1
signum ullum a@newm, marmoreum, eburneum, nego ullam
picturam neque in tabula neque in textili im Gedichtnisse
haftete, zumal da es sich auch hier um Verwendung dieser
Ausdriicke im Zusammenhange einer Rede handelt.

89, 16 bat Novdk (bthm. Akademie 1894, 231) mit Recht
nach dem livianischen Gebraunche die Heilung et (id) ipsum
(so einst schon Aldus) aus dem etipsud (so!) des Kodex gegen-
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iiber Gronovs mehrfach zu Ehren gekommenem Vorschlage ef
ipsum id wieder empfoblen. Aus dem spitlateinischen ipsud
(vgl. Biicheler-Windekilde, Lat. Decl., 8. 92; Georges, Lex. d.
Wortf., 8. 864; Sommer, Lat. Laut- u. Formenlehre, 3. 461),
welches dann auch in Livius-Handschriften eindrang und das
richtige ipsum verdriingte (in unserem Buche auch 42, T id
ipsut; dort sol) ist nicht gegen den livianischen Sprachgebrauch
ein ipsum id zm machen.

In demselben Paragraph hat der Kodex: cumhosteperpro-
udleatiopugnauit; die Herstellung des Grynaeus: cum hoste per
provocationem pugnavi, welche Harant, 8. 308 gegen Madvig
und Hertz verteidigen zn kionnen glaubte, ist dann nenerdings
von (. Wulseh in seiner gut belegten Abhandlung ,de prae-
positionis per usu Liviano', p. T4 angefochten worden. Ich
schrieb mit Hertz: cum hoste provocato pugnavi, welche Les-
art Harants Bedenken gegen Madvigs cum hoste provocanti pu-
gnavi nicht unterliegt und aus den Fehlern der Handschrift leicht
sich ergibt; per entstand unter Einwirknng des vorangehenden
ter und des folgenden pro und prouscatio st. prouocato ist
eines der gewthnlichsten Versehen bei nahestehenden anderen i.

40, 3: bellavege™ romaniscepit; Grynaeus: bellare cum Ro-
manis coepit; H. A. Koch: bella gerere cum Romanis coepit.
Auch Madvig, Emend, Liv.? 750 hielt bellare nicht fiir sicher
and auf den ersten Blick kann H. A. Kochs Vermutung viel-
leicht bestechend erscheinen; aber abgeschen davon, dall gegen-
fiber Madvigs Bemerkung jetst fir den Gebranch von bellare
bei Livius auf die Stellensammlungen in Fiigners Lexicon Liv.,
p. 1492 und im Thesaurus ling. Lat. 11, 1817 verwiesen werden
kann, steht die Herstellung eines bella gerere cum aus bella-
rege”] such paliographisch for den Kenner des Kodex wohl
nicht Oberzengender da, als die frihere bellare cum: bei der
hiinfigen Verwechslung von ¢ und g, die wir schon frither er-
wiihnt haben, ist es sicher nicht unwahrscheinlich, daf der
cigentliche Fehlerursprung ein bellarece™| war und daB das ce
am Zeilenende, unter Einflu des vorhergehenden ¢ entstanden,
das urspriingliche cu™] verdriingte.

41, 6 konnte fir die Rede des Aemilius Paulus an das
Volk wohl auch noch auf die Erwithnung derselben bei Valerius
Max. V, 10, 2 anfmerksam gemacht werden, namentlich bei
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der Anmerkung zu den Worten aliarum deinde secundarum
rerum velut proventus secutus, wo der Ausdruck in mavimo
proventu felicitatis bei Valerius Max., auch, wie alles, anf
unsere Livius-Stelle hinweist.

44, 17: amireletumeteabeniginitatem dachte ich schon ein-
mal daran, die ansprechende Vermutung von Lentz mire lactum
cetera benignitate mit Hertz in den Text zu setzen, blieb
aber dann nach wiederholter Uberlegung bei Créviers mire
lactum ea benignitate; et vor ea ist nur durch Wiederholung
der SchluBsilbe des unmittelbar voranstehenden conscendisset
entstanden und darum dirfte etea kaum aof ein Verderbnis
aus cetera weisen. Das @ vor mire kann nach so vielen anderen
Beispielen nur aus laetum vorgeschrieben sein (daher dann
letum), sonst wiirde Harants: ac mire (p. 310) noch am ehesten
sich empfehlen.
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EV.

Beitriige zur mosaischen Rezeption im armenischen
Recht.
Van

V. Aptowitzer.

(Vergelegt in der Sitzung am 6. Mirz 1007.)

Auf die Tatsache der Rezeption des mosaischen Gesetzes
im armenischen Recht hat schon F. Bischoff in seiner grund-
legenden Schrift iiber das armenische Recht' hingewiesen. In
weiterem Umfange wurde dies von J. Kohler® erkannt. Kohler
und npach ihm J. Karst, der Heraunsgeber, Ubersetzer und
Kommentator des armenischen Rechtsbuches,® haben auch er-
kannt und hervorgehioben, daf besonders in dem altarmenischen
Rechtskodex des Mechitar Goseh aus dem 12. Jahrhundert sich
talmudisch-rabbinischer Einfluf bemerkbar macht. Kobhler und
Karst haben aber nicht immer den talmudischen EinfluB er-
kaunt, teils auch manches als talmudisches Recht angefubrt,
was erst spiiteren und — relativ — spiitesten Dezisoren an-
gehirt, daher fiir die armenischen Rechtsbiicher ans dem 12.
und 13. Jahrhundert nicht in Betracht kommen kann. Die
eigentliche GroBe und Michtigkeit des talmudisch-rabbinischen
Einflusses auf den Mechitarschen Kodex hat erst D. H. Miller
im 2. Heft seiner Semitica® nachdritcklich betont und durch

! Das alte Recht der Armonier in Lemberg® in den Sitzungsberichten der
kais. Akademio 1862,

£ Das Recht der Armenier in Zeitsehrift e vergleichende Rechtswissen-
schaft VII 386 ff.

* Sempadscher Kodex (aus dem 13. Jahrhundert in Verbindung mit dom
altarmenischen Rechtsbuch des Mechitar Gosch ans dem 12, Jalirhundert),
Stralburg 1905,

*+ Bemitica, Sprach- und rechtsvergleichende Studien' in den Sitzungs-
berichten der kais. Akadomie 1008.

Bitsungiber, d, phil.-hist. KL 157, Bd. 4. Abh. 1
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eine grofe Fille aus den Primiirquellen geschipften Materials
nachgewiesen.

Was die mosaische Rezeption selbst betrifft, so hat Muller
aus einer Zusammenstellung der in Karsts Kommentar zer-
streuten Zitate ans Goschs Datastanagirk’ zuerst die Tatsache
erkannt, ,dal der Redaktor mit grossem Verstiindnis die Biteher
Exodus, Leviticus, Numeri und Deuteronomium exzerpiert und
hicbei bis zu einem gewissen Grade die Ordnung des Penta-
teuchs cingehalten hat'.  Hichst merkwiirdig sind die Um-
stellungen, die er vorgenommen, und von feiner Sachkenntnis
zeugen die Ubergiinge, die er von einem Buche in das andere
gefunden hat'.

Durch die Schrift Millers sowie durch miundliche Be
sprechungen mit dem Verfasser, meinem hochverehrten Lehrer,
wurde ich zum Studium des armenischen Rechtsbuches selbst
und zur weiteren Vergleichung mit der talmudisch-rabbinischen
Literatar angeregt, und die daranf verwendete Zeit und Mube
blieb nicht fruchtlos. s sind ﬁhareiuatimmnng&u und Zu-
sammenhiinge zwischen dem armenischen und talmudischen
Recht erkannt worden, die selbst von Muller, trotz der grofien
Fiille des von ihm beigebrachten Materials, nicht beriicksichtigt
wurden. In einigen Fillen mufite umgekehrt die von Karst
angenommene Ubereinstimmung zwischen beiden Rechten be-
stritten werden,

Bei cinem Teile der von mir nachgewiesenen tulmudi-
schen Entsprechungen zu den beiden Kodizes des armenischen
Rechtes ist ein zufilliges Zusammentreffen so gut wie ausge-
schlossen, oder mindestens schr unwahrscheinlich; das wird an
den betreffenden Stellen hervorgehoben. Bei ecinem anderen
Teile derselben konnte nicht mit gleicher Sicherheit oder Wahr-
scheinlichkeit eine direkte Beeinflussung angenommen werden.
In diesen Filllen habe ich mich aunf die Konstatierung der
Ubereinstimmung beschriinkt, es anderen tberlassend, weitere
Schliisse daraus zu ziehen.

Abkfirsungen:

Rb. = Rechtsbuch von Sempad.
Dat. = Datastanagirk’, der Kodex Goschs.
K. = Kuarets Kommontar,
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L Rb. 8. 15: ,Wie sehr es nun auch an sich geziemend
sein mag, den Erstgeborenen auf den Thron der Monarchie zu
erheben, so soll dennoch — dem Reehte zufolge, um der Wohl-
fahrt des Reiches willen — der [konigliche] Vater in diesem
Betreff' reifliche Priifung anstellen im Einvernchmen mit seinen
siimtlichen Proviozen und Provinzialvorstehern und mit der
heiligen Kirche, auf daB sic von seinen, des Kinigs Séhnen,
denjenigen, welcher ihnen genehm und als wohlgesittet, religits,

goltesfiirehtiz und hochherzig bekannt ist, auf den Herrscher-
thron einsetzen’.

Dazu bemerkt Karst: ,Das Rechtsbuch ist sichtlich be-
strebt, der speziell mittelalterlichen Idee des Wahlkinigtums
Eingang zu verschaffen, im Gegensatze zu der altarmenischen
Thronfolgeordnung, die den iltesten Sohn von Rechts wegen
als Thronerben bestimmt’.

Aber schon in Dat. II, 1 (K. 8. 403) heiBt es: ,Und wie-
wohl eigentlich dem Erstgeborenen die Krone zugehirt, so soll
er doch den Geeigneten auf den Thron erheben als Kinig’.
Und das ist ein biblisch-talmudischer Grandsatz. Das Konig-
tum ist erblich, und zwar ist der Erstgeborene oder der ilteste
Sohn der in erster Reihe berechtigte Thronfolger, aber nur
wenn unter den Ubrigen Sthnen kein wiirdigerer als
er vorhanden ist,) denn in diesem Falle ist der jingere
aber geeignetere Sohn der Thronfolger.?

! Wortlich: wenn er den Platz seiner Viter ausfilllt (rmax ops wiog), 4. I
wenn er gleich geeignet ist wic seine Vorginger,

¥gl. Sifro Deut. § 162, Kerithoth 5%, Horajoth 11% Kethuboth 1054
und Raschi das. In susammenhfiogender Darstellung bei Maimonides,
Mischneh-Thorah, Melachim I, 7: Nachdem man einen zum Kinig ge-
ealbt, so hat er (das Konigium) erworben filr sich und seine Sobhne file
ewig. Denn das Konigtum ist erblich, wio es heilit: damit er lange
labo in seiner Regiernng, er und seine Sthne in der Mitte
Ieracls (Deut 17, 20)". Hat er einen unmindigen Schn hinterlassen,
so wind diesem das Kinigtum vorbehalten, bis or erwachsen wird, wie
Jehojada es bei Joas gemacht (Il Reg. 11). Und wer den Vorzug
hat beim (gewihnlichen) Erben, der ist anch bevorzugt beim Erben des
Konigtums, und der Altere Bohn hat den Vormug vor dem jingern ...
abor nur wenn der S8chn den Platz seiner Viter ansilillt in besug auf
Weishait und Goltesfureht mefere 2hp ¢ w2l b rowt v oo s e
88 pa e ey saps v W nshen by arer yraEr [pob oee geT =

1%
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Der Mitwirkung der Kirche bei der Konigswahl® ent-
spricht der talmudische Satz, dal die Wall eines Kinigs nur
auf Veranlassung oder mit Zustimmung des groBen Beth-
Din, d. h. der Religionsbehiirde, erfolgen darf.?

2. Rb. 8. 17: In Gegenwart des Konigs soll niemand sich
erdreisten sich niederzusetzen®.

Toseftha Synhed. IV, 4: ,Das ganze Volk steht, withrend
er (scil. der Kbnig) sitzt’.?

3. Rb. das.: ,Dagegen soll auch der Konig sich nicht
beim Patriarchen setzen, denn es ist nicht statthaft®. Dat. II, 1
(K. 8. 406): ,Am Kinigshofe aber soll kraft cigener Machtbe-
fugnis es dem Patriarchen freisichen zu sitzen, nicht jedoch
ebenso dem Kinige im Hause des Patriarchen’,

Maimonides, Mischneh-Tkorah, Melachim II, 5: ,Und er
(der Hohepriester) steht nicht vor ihm, sondern der Konig
steht vor dem Hohepriester, denn es heilt: und vor Elasar
dem Priester soll er stehen (Num. 27, 21)4 Wegen des Be-
leges aus der Bibelstelle scheint diese Vorschrift sus einer,
uns unbekannten, talmudischen Quelle zn stammen.®

4. Rb. 8. 18: ,Und wenn sic eine Stadt belagert und der
Einnahme nahe gebracht haben, so ist es Gesetz, daB er (der
Kinig) zu dreien Malen sic auffordern lasse: Ergebet euch
zur Botmiligkeit!* Dat. II, 1 (K. 8. 407): ,Und wenn er cine
Stadt der Ungliubigen belagert, so soll er sie zuftrderst zum
Frieden aufrufen (Deuteron. 20, 10—13), ein erstes, zweites
und drittes Mal.

Von ciner dreimaligen Aufforderung ist in der Bibel-
stelle nicht die Rede. FEs ist dies eine tannaitische Deduktion

pETTS e ahmR empa bmooenth pani mope mm bere wn mebon e
T 22 N s afe 2 M KA . .. N poph o brun e obe,

! Ygl. auch Bb, 8 18: .. .. wihle man ... unter Verstindigung mit dem
Patriarchen und der (ibrigen Kirche®,

* Toseftha Synhied. IIL 4: w0 syse b 71 ez e 5 = b ohe b perape P,
Dal hier das grole Beth-Din gemeint ist, orgibt sich aus dem Zusammen-

hang. Uber das grobe Both-Din als Religionsbohorde val. Biichler, Das
Synhedrion ate.

B apm o pen o e,
4 v pnam wrhe uehe seeee e 2 U T ey Wi ek sE uwe.

* Vgl. Joma 73%, wo die angefiihrte Bibelstelle auf den Kinig bezogen
wird, aber zu anderom Zwecke.



Beitrlige zur mosaischen Hegoption im armenischen Recht &

aus Dent. 20, 19: V. 10 kénnte verstanden werden, daB eine
einmalige Aunfforderung zum Frieden geniigt, daher heift
es: Wenn duo belagerst eine Stadt mehrere Tage’, das sagt,
dal man sie zum Frieden auffordert zwei, drei Tage .. .5t

5. Rb. 8. 20: ,Wenn der Kinig zu einem Bentezug in
Feindesland auszieht, so gehiirt das Gold,* welches erbentet
wird, dem Kdonige .... Was die sonstige aullerdem noch vor-
handene Beute betrifft, so lautet das Recht dahin, dal die
Gesamtmasse zueinander geschlagen werde; die eine Hilfte
davon fiillt dem Konige zu und die andere Hilfte den Vasall-
filrsten, welche dieselbe nach MaBgabe der jedem einzelnen
znstehenden Leutezahl unter sich wverteilen’.

Auch nach talmudischem Recht besitzt der Kinig das
Priivrogativrecht anf die kostbaren Bentestiicke und wird die
sonstige Beute zwischen Kinig und Heer geteilt. Mischnah
Synhed. 20%: Und was das ganze Volk erbeuntet, wird ihm
(dem Kinig) gegeben, und er nimmt einen Teil zuerst®?® Die
Erklirung dazu gibt eine Baraitha das.: ,Die Schitze der
(besiegten) Konige gehiiven dem Konig, die fbrige DBeute,
die erbeutet wird, gehort zur Hilfte dem Konige, zur Halfte
dem Volke'?

6. Rb. 8. 22: ,Und G#rten und dergleichen® geben cin
Zehntel ab . ... Von den Schafen nehme der Baron alljilrlich,
sobald sie Junge, Limmer oder Widderchen geworfen haben,
auf je zehn Stick der Jungen ecines'.

Dazu bemerkt Karst: Betreffs des Schafzehnten zu ver
gleichen die analoge Vorschrift Exod. 24, 20%

Die Vorschrift, an welche Karst denkt, steht Lev. 27, 52,
aber dort handelt es sich nicht um Staatsabgaben. Dagegen

L yore orhe ot v S g T wmtonme e g b 83 grer e Sk viEn s
EES grEe T B ovrEn f2 owmih Thp s e S oz v g ot orRee [r2 m
« =+ 1z o b ¢ £h2t mEbE B net patn e . Die Sielle Bt aus
dem handschrifilichen Midraseh ha-gadol abgedruekt in D. Hoffmanns
wrbesz wweb in der Hildeshelmer Jubelsehrift, hebr. Teil, 8. 22. In Sifre
Deut. §:208: s orhe wbe 1o '3 o powver 122 908 bk prens

2 In den Quellenversionen (K. 8. B): Gold, Edelsteine nnd Seide jeglichor
Art', Gold, Edelsteine und Brokat jeglicher Art

% exs pho b wem o (amn pme o B

4 oph e b e pariae e e e eebe Mo

& In der Originalquells (K. 8. 10): ,Rebberge und Banmglrten'.
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heift es I Sam. 8, 17 vom Kinig: ,Eure Schafe wird er
zehnten’. Das. V. 15 heift es auch: ,Und eure Saaten und
eure Weinberge wird er zehnten®.

Im Talmud, Synhedrin 20% gibt es eine Kontroverse
dariiber, ob alles, von dem in I Sam. 8 gesagt wird, der Konig
wird es tun, auch wirkliches Konigsrecht ist,' oder blof von
Samuel zn dem Zwecke hervorgehoben wurde, um das Volk von
dem Verlangen nach Finsetzung eines Konigs abzuschrecken.
Rezipiert wird die erste Ansicht.

7. Rb. 8. 24: ,Uber simtlichen anderen Stiinden aber ge-
biilirt der Ebrenvorrang den Wardapets’. Dat. IT, 1 (K. 8. 15):
:Den Vardapets aber soll die allerhiichste Ehrenauszeichnung
znteil werden seitens der Kinige sowoll als der ganzen Ge-
sellschaft’.

Nur noch im talmudischen Schrifttum wird den Gelehrten
der hiichste gesellschaftliche Ebrenrang zugesprochen und jedem
zur PHicht gemacht, dieselben zn ehren. Von den zahlreichen
beziiglichen Ausspriichen und Bestimmungen sollen hier nur
einige angefibrt werden. 1. Wenn der Konig und ein Ge-
lehrter, der Hohepriester und ein Gelehrter ans der Gefangen-
schaft zu losen sind, so ist die Bestimmung: ,der Gelehrte hat
den Vorrang vor dem Kinig,® der Gelehrte, selbst wenn er
Bastard ist, hat den Vorrang vor dem ungelehrten Hohe-
priester’* 2, Guuz allgemein heiBt es in Toseftha Megillah
IV, 24: Und sic (die Gelehrten) haben den Vorrang
vor jedermann, denn es heifit: er setste sie ein zu Hiiuptern
iber das Volk (Ex. 18, 25)'* 3. Unter m in dem Gebote
Lev. 19, 33: ,Du sollst chren das Angesicht eines p ist nur
zu verstehen der, welcher Gelehrsamkeit erworben hat, auch
wenn er jung ist.’ 4. Und die Gottesfirchtigen chrt er
(Ps. 15, 4), das bezieht sich auf Jehosafat, Konig von Juda.

1 = e e 1o remo ey be.

B o oreh 1 e w e e

* Toseftha Horajoth II, 8; Babli das. 13%; Jarusch, III, © {48% 37): en
b e,

¢ Mischnah Horajoth 111, 9; Toseftha 1. e.: puer 29 52 jrsb o o3 7abo wom.

Bepn by oveMt ora [0 cmme o beb =TS .

® Bifra xn Lev. 19, 32; Kiddoschin 32%; Yoot <. - oy e b Er
gam g,
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So oft er einen Gelehrten sah, stand er anf von seinem Thron,
umarmte und kiBte jenen und rief ihm zu: Vater, Vater!
Lehrer, Lehrer! Meister, Meister!*!

8. Rb. 8. 26: ,Wasser abzuleiten aus Flissen zwecks Be-
wiisserung oder Mihlenbetriebs kann niemand verwehren®.

In der Originalquelle ist das Wasserrecht in zwei ver-
schiedenen Lesarten Gberlicfert. Die eine lautet (K. S. 18):
,Fliisse aber gehtren nicht dem Gebiete zum Eigentum, aus
welchem sie entspringen, sondern demjenigen, durch welches
gsie fliessen’.

Eine analoge Bestimmung wird im Talmud auf Josua
zurlickgefithrt: ,Wenn eine Quelle (im (lebiete anderer) neu
entspringt, so haben die Bewohner der Stadt (an welcher sie
vorbeiflieBt), das Recht, dieselbe zu benlitzen®.*

9. Rb. 8. 81. §8: ,Wenn jemand nicht zum Priester
geweiht oder nicht des Priestertums wiirdig ist, und er macht
sich eigenmichtig zum Vorsteher von kirchlichen Ge-
schitften irgend welcher Art. .. so soll fir jenen Fall,
daB er nicht Priester ist, er wie cin Laie gerichiet werden . ..
Und zwar haben die heiligen Apostel bestimmt, daB solche
todesschuldig seien...%

Die Entsprechung in der Originalquelle, die sich auf
Can. apostol. 24 grindet (K. 8. 21) weifl nichts davon, daf
Nichtpriester, welche priesterliche Funktionen austiben ,todes-
schuldig seien‘, diese Bestimmung ist also nicht kanonisch.
Aber in der Mischnah Synhed. XI Ende heiBt es: ,Wenn ein
Nicht-Abronide im Tempel eine Verrichtung vollzieht, so sagt
R. Akiba: seine Strafe ist Erdrosselung, die Flachamim sagen:

* Makkath 24, Kethuboth 108%: srozp a7 70 woewr o 7230 70090 DY
v Y TIT TIN TIR NTYT TS AMET KEsE TE W mm Tebn man me

* Waraitha Baba Kama 80: ues ppess 90 = 2ema wxvn 7. Dazn bemerkt
die Gemara (50%): ,Rabbah der Sohn R. Hunas meint, man mubl ihm
(lem Eigentiimer des Ursprungsgebictes der Quelle] Geld geben, aber
die Norm ist gegen ihn'. Ans dieser Bemerkung geht hervor, dab die
Gemara die etwas dunkle Baraitha im Sinne der gegebenon Ubersetuung
aufgefabt hat. Vgl Raschi zu Alfassi = St. und Tossafoth Abodah
Zarah 47, V. ¥, — Maimonides, Mischneh-Thorah, ps= 1 V, 4, falit
dip Baraitha anders auf.
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durch den Himmel’, d. h.: er ist zwar todesschuldig, aber das
irdische Gericht vollzieht nicht an ihm die Todesstrafe.!

Dieselbe Abweichung vom kanonischen und genane Uber-
einstimmung mit dem talmudischen Recht zeigt Rb. auch im
folgenden Punkte.

10. Rb. 8. 34 betreffend Todschlag durch einen Kle-
riker: ;50 nehme man ihm seine Amtswiirde und iiberliefere
ihn dem (weltlichen) Gerichtshofe, damit er als Morder ge-
richtet werde’.

Dazu bemerkt Karst: ;nach Dat. II 36, welches hierin von
Can. Clem. 61 abhiingig ist, soll der die Tttung verschuldende
Kleriker lediglich seines geistlichen Amtes entsetst werden;
von einer Uberantwortung an das weltliche Gericht ist keine
Rede; letateres ist eine eigenmiichtige Zusatzbestimmung des
Sempadschen Kodex'.

Nun heift es in Toseftha Synhed. IV, 1 (Babli 18%): ,Wenn
der Hohepriester einen Menschen titet: wenn vorsitzlich, so
wird er getitet, wenn unvorsiitzlich, so muf er answandern
(in eine Asylstadt)’.®

11. Rb. 8. 45: ,Des weiteren, wenn beim Unterricht ein
Lehrmeister seinen Schiller schliigt, so daB er stirbt, so gilt
dasselbe wie beim vorigen Falle: es Hegt Totschlng vor —
wie denn auch fiir den Fall, daB ein Vater bei kirperlicher
Ziichtigung seinen Sohn titet, und andere fhnliche Fille —
und er verwirkt sich eine kanonische BuBe ... Eine weitere
Bestrafung dagegen vom weltlichen Gerichtshofe soll derjenige,
der beim Unterriclite tiétet, nicht erleiden.

In der Quellenentsprechung Canon Athanas. 37 (K. 8. 30),
heiBt es in Bezug auf den Vater oder Lehrer, der seinen Sohn,
beziehungsweise Schiiler totet: Er ist ein Morder, Nach
Rb. kommt er aber mit einer kanonischen BuBe davon. Auch
das talmudische Recht kennt fur diese Fillle Straflosigkeit,
und der betreffende Vater oder Lehrer mufl nicht einmal in
eine  Zufluchtsstiitte answandern. Makkoth I, 4: ,Ausge-
nommen (von der Auswanderung) sind: ein Vater der seinen

eme ev3 oemw em oo ww kegr M oopes ooee v, Nach anderen wind
dieses Vergehen mit Steluigung gestraft. Vgl Sifre Num. § 116 und
_ Bynhed. s4=.
o 231 VO TR TR e s e
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Sohn schliigt; ein Lehrer der seinen Schiller ziichtigt and der
Bote des Beth-Din (der die GeiBelstrafe vollzieht).!

12, Rb. § 35 8. 61. Von den an die Kirche zu entrichten-
den Abgaben: ,. .. und zwar vom Guten und nicht vom Minder-
wertigen, nach Kains Art, welcher die Answall traf und das
Minderwertige darbrachte’,

In der Bibel, Gen. 4, 3, steht nichts davon, daf Kain das
,Minderwertige darbrachte’. Das ist die midraschische Deutung:

,Und Kain brachte dar von den Friichten des
Bodens, von den Minderwertigen, gleich einem biisen Giirtner,
der die Erstlinge verzehrt und dem Kinig die Spittlinge zum
Geschenk macht’?

153. Rb. § 66 8. 97. Von dem Anteil der Priester an den
Opfern: ,bei SBahak stand auBerdem noch der Zusatz ,das Fell®,
in vorliegender [Original-] Schrift aber nicht®.

Nach Karst (8. 90) repriisentiert der Kanon des Sahak
die jingere, die Originalschrift die dltere, urspriingliche
Satzung.

Im talmudischen Recht gilt ebenfalls die Bestimmung,
dal von Opfertieren, deren Fleisch von den Opfernden ver-
zehrt wird — und nur solche Opfer waren ja in der armeni-
schen Kirche gebriinchlich — das Fell diesen und nicht den
Priestern gehtrt. Nur von Ganzopfern und solchen, deren
Fleisch nur von den Priestern gegessen werden darf, gehirt
diesen anch das Fell.®

14. Bb. 8. 107: ,Wenn nun der Fall eintritt, dal wegen
Nichtunterwiirfigkeit seitens der Gattin Unfriede zwischen bei-
den Teilen entsteht, so gibt das Gesetz die Ermiichtigung zur
Ehetrennung, falls keine weitere Miglichkeit vorhanden ist,
und es hat der Gatte das gesamte in ihrem Gefolge ihm Ein-
gebrachte ihr zuriickzugeben'.

Dazu bemerkt Karst: Unter dem armenischen Ausdruek
o Nichtunterwiirfigkeit* oder ,Unfilgsamkeit® kann hier nur
verstanden sein die willkiirliche Verweigerung der Leistung

Ly s et vrebe o mn 2 e na st ey . Vigl, das. 8V,

B meran pat hob qass prmaan re Sow e ;1 omed pincon (2O TNT T0D [TR K3
Vgl. Ibn-Esra z. 8t., der diesa Denting aus der Angabe in V. 4 bel
Abal begriindet.

! Mischnah Zobahim 105+: ws=h oop o5 e abesh e swp v
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der ehelichen PHicht, des debitum conjugale, seitens der Frau
ohne geniigenden sittlich berechtigten Girund,! was ebenso nach
rabbinisch-jildischem Rechte eine Berechtignng zur Klage auof
Ehescheidung gibt (Fassel, mos.rabb. Civilrecht § 85)%

Das ist ungenau, denn nach talmudischem Recht bedarf
der Mann gar keiner Griinde zur Klage auf Ehescheidung.®
Griinde fir die Lisung der Ehe sind nur in gilterrecht-
licher Bezichung von Wichtigkeit. In bezng daranf sagt
nun Karst (8. 101): [ Im rabbinisch-talmudischen Recht wird
derselbe Fall der Renitenz einer Ehegattin dahin entschieden,
dal die Renitentin ihr Zugebrachtes nebst Morgengabe und
Wiederlage verliert — also das Gegenteil unserer Rechtsbe-
stimmung . . .5

Diese Entscheidung ist aber im Talmud selbst nicht dent-
lich ansgesprochen; die betreffende Stelle liBt verschiedene
Auffassungen zu. Sie wird zwar von den meisten Kommen-
tatoren dahin verstanden, daB die renitente Ehegattin auch ilir
Zugebrachtes verliert, und insofern trifft das von Karst Gesagte
zn; es HBt sich aber nachweisen, daB in der Zeit, welche der
talmudischen um Jahrhunderte niher war als das Zeitalter der
iiltesten Vertreter® der fraglichen Entscheidung, die betreffende
Talmudsielle anders anfgefaBt und im Namen des tal-
mudischen Rechtes die ,Renitentin’-Frage in giiter
rechtlicher Beziehung genau so wie in Rb. entschieden
wurde.

Kethuboth 63* wird eine amorilische Entscheidung in
einem Falle von Renitenz* verschieden iiberliefert. Nach der
einen Version wurde entschieden: ecine Renitentin verliert die
vorhandenen Uberreste (my53) des ihr Gehirenden,® nach der
anderen lautete die Entscheidung im gerade entgegengesetaten

1 In Dat. wird dieger Fall nicht behandelt, s. Karst.

* Mischuah Gittin 1X, 11, Dem starron Rechie tritt freilich dis Ethik
entgegen, die sagt: Wer seine erste Fran entlilit, fiber den vergleBt
selbat der Altar Trinen — mzmt vhp vo2 mzte e aoows oo weamy bt
(das. 00%).

* Die Guonlm Scherira (968—998) und Hai (998—1080), Vgl. Resp. der
Gaonim pm= "we el Balonichi 6=, N. 16, Ittur ed. Ven. 102+ und
Ascheri = 8t

¢ Die Schwiegertochter des Amoras R. Zobid war cine Renitentin.
& po=p mota fTERN TTO.
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Sinne.! Infolge dieser unsicheren Uberlicferung entscheidet
dann die Gemara nach cinem bekannten talmudisch-rechtlichen
Prinzip folgendermaBen: hat sie sich (die Belaoth) angeeignet,
g0 pimmt man es bei ihr nicht weg; hat sie dieselben sich
nicht angeeignet, so gibt man sie ibr nicht.®

Die meisten Kommentatoren verstehen nun unter ,Belaoth’
die Uberreste des von ilwr Zugebrachten, und aof diese
Auffassung griindet sich die von Karst erwiithnte Entscheidung.

Versteht man aber unter ,Belaoth’ die Uberroste des ihr
vom Manne Zugesagten, so folgt notwendig, dal das von
ihr Eingebrachte ihr gehirt, auch wenn es im Besitze des
Mannes sich befindet. Und nun lesen wir in Halachoth Ge-
doloth, verfalt spiitestens nm 525, wie folgt:

,Und wenn sie (die Renitentin) sich etwas angeeignet von
ihrer Morgengabe, so nimmt man es bei ihr nicht weg; wenn
sie sich aber nicht angeeignet hat, gibt man es ibr nicht. ..
So die Gemara, jetzt aber entscheidet man in den beiden
Lehrhiusern in bezug auf eine Renitentin: wenn sie sich auch
etwas von ihrer Morgengabe angecignet, nimmt man es ihr
weg und gibt es dem Mann.'d

Hier ist also ansdriicklich gesagt, daf es im Talmud sich
bloff um die Morgengabe handelt. Dasselbe ergibt sich aus
einem Responsum des suranischen Gaons Natronai (am 560):

4 - - aber die Sabburiler haben eingefilhrt, daB man (bei
einer Renitentin) wegnimmt, auch was sie sich angeeignet ...
and man nimmt bei einer Repitentin weg Morgengabe und
Wiederlage, aber das von ihr Zugebrachte (xrm:) gehort ihr,
die Nedunja hat mit der Morgengabe nichts zu tun.'®

Der talmudischen KEntscheidung, daB es anf die
Besitzergreifung ankommt, wird die sabburiische Einfih-

} pomn s oD K YT

% o o b moon WS mT ppEe KD ASER I N1 T KD SN T oo

®* {Ther Hal. Gedoloth vgl. Epstein in ha-Goren III, wo aueh die Rlters
Literatur.

4 B, Warschon 186% »b smzed ob W S pponn &b O031030 LD MSEN W
SrerE MEEeT 23 5P RN STTEI PRSI0 I KAZS [AON3 KITKT K23 VKM .. .7 (P30
« o bbb nre (PR MR ARSINZED,

& Resp. d. Gaonim mmas nen N 80: whew bpoesh wpn st anan wmes gt =
be e e e b2 YD WOTE BEN TEOM 3N P MTTSS FPES .+« KSTAT WO
s P,
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rung entgegengestellt, dall Morgengabe und Wiederlage
ihr abgenommen werden, anch wenn sie dieselben sich an-
geeignet: folglich ist im Talmud anch nur von Morgengabe
und Wiederlage die Rede. Was anch noch ans einem anderen
gaonilischen Responsum® zu entnehmen und in folgendem* ganz
unzweidentig ausgesprochen ist:

4+ - - Was aber eine Renitentin betrifit, so gehdren alle
nGlter des eisernen Bestandes*? ihr, wenn sie vor-
handen sind; wenn sie nicht vorhanden sind, muf er
sie ersetzen. Und betreffend das, was er ihr zugesagt hat,
g0 hiirt, wenn es nicht mehr vorhanden ist, ohne Zweifel ihr
Recht auf; wenn es aber vorhanden ist, sei es vor ihr oder
nicht vor ihr, so ist im Talmud rechtlich nicht entschieden,
ob sie dessen verlustig wird oder nicht, nur haben die
Lehrer gesagt: wenn sie davon Besitz ergriffen hat, nimmt
man es bei ihr nicht wieder weg; wie der, welcher sagt, daB
sic dessen nicht verlustig wird; hat sie nicht Besitz ergriffen,
so gibt man es ihr nicht, obwohl es vorhanden ist, wie der,
welcher sagt, daB sie dessen verlustiz wird... Und nach
dem Talmud haben die Lehrer eingefithrt, dal auch das,
woven sie Besitz ergriffen hat, ihr weggenommen wird ...
Und die Belaoth der ,Melug*-Giiter® betreffend, so ist es anch
in bezug auf eine Renitentin entschieden: wenn sie vorhanden
sind, nimmt sie dieselben.'®

I Resp. d. Gaonim ed. Cassel N. 81, Das Responsum ist Scherira zuge-
schricben, vgl. jedoch oben 8. 10 und Anm, 3.

% Anonym in Hesp. d. Gaonim ed. Harkavy, Studien nand Mitteilungen 1V,
N. 71, 8. 36.

B bees e 22z, . h. solehe von der Fran aingebrachte Gilter, fiir wolche
deor Maun die Haftoug fbernimmt ood die in dis Ehepakten einge-
schrichon werden. Diess gehiiren als eigentliche Mitgift dem Manne.

4 ste e, d b solehe von der Fran eingebrachte Giiter, flr die der
Mann keine Haftung fbernimmt und dis in die Ehepakten nicht ain-
geschrichen werden. YVon diesen gehtict nur die NutanieBung dem Manne.
Yum Avsdrock vgl. Mitller, Hammurabi 8. 280, Anm. 1.

o apey e it avms pund poopenw 2o pe o pe oo b2 e baw
WIEN WS ST o i whe pEomies pe e e bax ppae oo wbs merh e
KT TTOET WD GeNT S s prpen o wewaT (3 o e et o omoe b w
o (PRSTE MEEST WD DM (339 1PN HUD2 W« TTORT KT ez A I M aTEn
(Kothuboth XI,G) nea1braey mevze nenoo jupd pa ey sbe ey mabe - o e
s i RS P wowehes sz e pert L Die Zusammenstellung der
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Hier wird also klar und dentlich gesagt, dafl in der frag-
lichen Talmudstelle nur von dem die Rede ist, was der Mann
der Frau zugesagt hat, daB aber nach talmudischem Recht
die renitente Ehegattin das von ihr Zugebrachte zu-
ritckbekommt Die Einschrinkung, dal der Mann das von
den ,Melug’-Gittern verbrauchte nicht ersetzen mul, #ndert ja
am Prinzipe nichts. — In giitervechtlicher Bezichung ist also
die talmudische Bestimmung genau dieselbe wie im Rb.!

15. Dat. I, 6 (K. 8. 102): ,Weiter, wenn der Gattin eine
langwierige und unheilbare Krankheit zustoBt oder auch Kirper-
schwinden oder dergleichen, wodureh sie zur Ehe unfilhig wird,
so ist, falls es im Hause des Gatten enistanden ist, der Gatte
nicht befugt zur Entlassung’.

Nach dem rezipierten talmudischen Recht darf der Mann
auch in diesem Falle der Erkrankung der Frau sich von ihr
scheiden lassen?® Dagegen heift es im Sifre Deut. § 214:

,Und wenn sie (die heidnische Kriegsgefangene, wenn or
sie entlassen will) krank ist, so muB er warten bis sie gesund
wird; das gilt nmsomehr in Bezug auf die Tochter Israéls,
die heilig und rein sind®.?

16. Rb. 8. 111, Uber den Fall gegenseitigen Hasses.
Dazu bemerkt Karst: ,Unter Hal ist im Rechtsbuche ver-
standen die uniiberwindliche Abneigang ... die auch nach
jidisch-talmudischem Rechte (Fassel, Civilr. § 109) einen Grund
zur Ehescheidung bildet’.

Das ist ungenau und unzutreffend. Ungenan in bezug
auf den Mann, da er auch ohne unitberwindliche Abneigung
sich von seiner Frau scheiden lassen kann;* unzutreffend in

Renitentin mit den in der Mischnah erwihnten Fillen seigt, dal
aunel der Passus fiber die Melug'-Gliter im Sinne des talmudisehen
Hechtes ist

Um die Mitte des 7. Jahrhunderts haben die Gaonim eingefiihrt, bei
Henitens der Ebegattin den Gatten sur Scheidung zo zwingen. Vgl
welter unten N. 16,

Mischnah Kethuboth 51%, Teseftha das. IV, 6: wenn er ,in Jahren der
Hungersuot* will, da die Heilungskosten von ihrer JHethubab' gedeckt
werden sollen.

b prnen prev (e S mash e Sp e b pae mnn aa e

4 Vgl oben B. 10 und Anm. 2.
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bezug auf die Frau, da sic sowohl nach Rb,' als nach dem
talmudischen Recht® aus uniberwindlicher Abneigung die
Scheidung nicht erzwingen kann.

In nachtalmudischer Zeit haben die Gaonen im Jahre
6572 in Fillen von Renitenz und uniiberwindlicher Abneigung
eingefilhrt, daB man den Mann zur Scheidung swingt. Aber
die meisten Dezisoren des 12. und 13. Jahrhunderts haben diese
Einfuhrung wieder anfgehoben.*

17. Zu Rb. 8. 115 (VIII) bemerkt Karst: ,Apostasie be-
ziehungsweise Religionswechsel ... bildet @ibrigens einen Schei-
dungsgrund nach fast allen orientalischen Rechtssystemen ...
und im talmudischen Rechte (Fassel, Civilr. § 100)%

Das trifft nicht zu. Von Apostasie des Mannes als Schei-
dungsgrund ist im Talmnd nirgends die Rede. Die Apostasie
der Frau aber kann nach talmudischem Recht nur in glter-
rechtlicher Bezichung in Betracht kommen.

18, Rb. 8. 117 (XI). MiBhandlung der Frau seitens des
Mannes. Die entsprechende Stelle in der Originalquelle lautet
(K. 8. 114): ,Wenn aber wegen schlechten Lebenswandels er
solches verbricht, ibr das Bein zerschligt oder die Hand, oder
¢in Auge ausreiBt oder einen Zahn, oder sie wilrgt, so soll der
Urteilsspruch ebenso lanten, wie fiir dasselbe Delikt an Fremden
(scil. Weibern) begangen, niimlich auf Erstattung des Schaden-
reldes an die Angehirigen der Fran'.

Die Satzung, daB der Mann, der seine Fran verletzt, ihr
Schadenersatz leisten muB, kennt auch das talmudische Recht,
nur weicht dieses von Dat. darin ab, daB der Schadenersatz
nicht den Angehiorigen der Frau, sondern das Kapital ihr
selbst, der Zuwachs aber dem Manne gehirt.” In gaoniiischer

! Wenn jedoch beide cinander die Ermichtigung [zur Wieder

verhoiratung] bewilligen, so kiinnen sie im Binvernchmen mit dem
Bischof sich won cinander trenmen’.

! Vgl den ansfilhrlichen Nachweis im Alfassi-Komm. des K. Nissim zun
Kethuboth 3%,

! Yil. Ittor ed. Veo. 1024,
¢ Vigl, R Nissim 1. e nnd Schilte ha-Gibbarim das.

 Toseltha Baba Kama IX, 14: pregw oot thane (3w a2 hane 3 imoiea Yo
prre b o e e o T
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Zeit warde dem Manne auch das Recht auf den Zuwachs des
Schadenersatzes abgesprochen.!

19. Zu Rb. S. 122 & 73 bemerkt Karst: ,Die in ihrer
altarmenischen Fassung auf die mosaische Satzung Mos. V 28,
29 guriickgehende Vorschrift, betreffend Notzucht an ledigen
Frauenspersonen, findet ihre Parallelentsprechung im Strafrechte
des Talmud . .. Falls derselbe sich hiezu (zur Ehelichung)
nicht versteht, so hat GeiBelstrafe zu erfolgen. (Vgl Fassel,
Mos.-rab. Strafg. §§ 48, 49; Duschak, Mos-talmud. Strafr. 12)%

Zuniichst ist zu bemerken, daB im biblisch-talmudischen
Recht nur von Notzucht an jungfriulichen Midchen die Rede
ist. Und selbst in diesem Falle ist die Anwendung der GeiBel-
strafe bei der Verweigerung der Ehe seitens des Mannes nach
cinem Grundprinzip des talmudischen Strafrechtes unmiglich,
Die GeiBelstrafe ist nimlich nur gesetzt auf die Ubertretung
eines YVerbotes, nicht aber auf die Nichterfillung cines
(Gebotes. Die Ehelichung der Genotalichtigten ist aber ein
Gebot. Speziell in unserem Falle wird selbst bei der Fnt-
lassung, die ja verboten ist, Geilelstrafe nicht angewendet.®

90. Dat. II. T4: ,Rechtssatzung betreffend dic Kleidung
der Frauen (Deut. 22, 5).¢ ,Weil hiedurch mannigfaches Unheil
und Unfug zu gewlirtigen witre, deshalb ist dieses Verbot ge-
goben. DemgeméB haben die Richter und Prediger die Ziuch-
tigung (Var. : Gericht) zu verhiingen®,

Die #ihnliche Begriindung dieses Verbotes im Talmud
giche bei Miller. Noch #hnlicher ist Sifre z. St.: ,etwas was
zu Greuel bringt’.?

Auch in Bezng aunf die Bestrafung stimmt Dat. mit dem
Talmud iiberein, da dieses Verbot zu denjenigen Verboten ge-
hort, bei welchen das allgemeine Prinzip der GeiBelstrafe bei
Ubertretung von Verboten nicht durch andere Pringipien un-
wirksam gemacht wird.!

21, Dat. 1L, 97 (K. 8. 193): Rechtssatzung betreffend die
Frage, nach welchen Zeitmomenten sich die Erbfihigkeit der

! Vgl Maimonides, Mischneh-Thorah pr= baw IV, 16.

® Paraitha Makkoth 15% 18%

3 magnn el wah 2T,

¢ Vgl. Halachoth Gedoloth Einleitung (od. Berlin 8. 12, Z. 23) vnd Maim.
Mischneh-Thorah s X1X, 4, N, 148,
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Kinder zu bestimmen hat... Und es soll der aus dem Leib
geborene Leibeserbe sein (nicht aber der ausgebildete Fotus).
Wenn nun der Fall vorliegt, dal beim Versterben des Mannes
das Weib sich schwanger befindet, so haben die Richter ihr
Augenmerk auf die Geburt zu richten und darnach die Erb-
schaft nach dem Momente des Gebiirens zu bestimmen. Und
wenn an demselben Tage, an welchem die Geburt stattfindet,
auch der Tod eintritt, so ist Erbe das Kind: von dem Kinde
erben die fibrigen und nicht von dem Vater.

Und falls die Mutter des Kindes verstirbt, sei es withrend
der Geburt, oder nach der Geburt, so beerbt, wenngleich am
selben Tage Tod erfolgt, das Kind die Mutter, und von dem
Kinde erbt der Vater'.

Daza bemerkt Karst: ,Wiewohl nun dem Prinzipe nach
als ein allgemein allen Kulturrcehten eigenes zu bezeichnen,
bekundet sich doch in der Einzelanwendung dieses Recht be-
sonders eng verwandt mit dem germanisch-mittelalterlichen’.

Dieses Recht aber, auch in der Einzelanwendung mit dem
tulmudisch-rabbinischen® ebenso eng verwandt wie mit dem
germanisch-mittelalterlichen, zeigt sich in der Darstellung Goschs
dem ersteren viel fhnlicher als dem letzteren. 1. BloB in Dat.
und im Talmud wird ausdriicklich gesagt, daB der ausgebildete
Fotus nicht erbfiihig ist,® 2. bloB in Dat. und im talmudischen
Recht wird hevorgehoben: ,von dem Kinde erben die dbrigen
und nicht von dem Vater'.

22, Dat. I, 70 (K. 8. 199): ,Rechtssatzung betreffend die
widerspenstigen Sohne (Deut. 21, 18£). Es ist der Rechts-
entscheid diesfalls analog demjenigen betreffend das Schlagen
der Eltern (Dat. 11, 23): in jenem Falle lautet er dahin: er
soll des Todes sterben, weil er sowohl seinen Vater ver-
unehrt als auch durch diesen unseren Vater, Gott; in vor-
liegendem Falle verunehrt er blof unmittelbar Gott, durch
Uibertretung seines Gebotes. Deshalb dort die Vorschrift: er
soll des Todes sterben, was doppelten Tod bedentet; und
hier ecinfacherweise: daB er sterbe, da hier nur einfaches
Vergehen gegen Gott vorliegt’.

1 Niddah 44%, Baba Bathra 142s0,
n b e,
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Dat. II, 42 (K. S. 251): ,Rechissatzung betreffend Brand-
stiftung (Ex. 22, 6). Auch dieser Rechtsfall ist laut Vorschrift
des gottlichen Gesetzes je nach den aus der Untersuchung
sich ergebenden Umstinden zu entscheiden . . . dies niimlich
wird bedeutet durch den Ausdruck ,mit Geldstrafe be-
straft werden. Wozn Karst: ,aus der Verdoppelung des-
selben Wortes schlieBt der armenische Kompilator, dal auch
die fragliche Destrafung als eine gweifache oder mehrfache,
nach dem Tatbestand zu modifizierende sei, ganz nach der-
selben eigentiunlichen Auffassung, die auch anderwiirts in Dat.
begegnet . . ..

Dat. II, 45 (K. S. 278): ,Rechtssatzung betreffend Leihe
(Ex. 22, 14, 15). Wenn jemand etwas von dem andern ent-
leiht und es wird gebrochen oder stirbt, oder wird als Beute ge-
raubt, da der Herr nicht dabei ist: so soll er's mit Schaden-
ersatz ersetzen’. Dazu bemerkt Karst: ,mit Absicht ist in
demn Textlaute der biblische Begriff mit Schadenersatz er-
sotzen nachdriicklich urgiert: es soll dadurch auf die zwei-
fache Richtung der Haftung hingewiesen werden, gemil einer
eigentiimlichen Manier Mechitarscher Interpretationsweise’.

Diese eigentilmliche Interpretationsweise ist eine Ent-
lehnung aus dem talmudischen Schrifitam, in welchem die
Deutung des Infinitivs als Verdoppelung beziehungsweise Fr-
weiterung des durch das verbum finitum ausgedriickten Be-
griffes eine ungemein hilufig angewandte hermeneutische Regel
ist. Hier nur einige Belege: 1. Gen. 2, 17 Sterben sterben
wirst du: Adam wird sterben, Eva wird sterben, ihre Nach-
kommen werden sterben.! 2. Ex. 21, b ,Und wenn Sagen
sagen wird der Sklave’: nur weun er sagt und wiederholt.*
3. Dent. 15. 8 ,Offnen 6ffnen sollst du deine Hand‘: sogar
hundert mal.? Als verdoppelnd oder erweiternd werden ferner
gedeutet die Infinitive: Ex. 19, 13; 21, 15, 16, 17, 19, 20, 22,

i Gen. r. XVI Ende nach Jalkut Gen. § 22: s meE LM D oniER mE

% Mechiltha = St (76%), Sifre Deul. § 128: nem s=wo ETTUR -1 -1
Mechiltha des H. Simon ben Joai ed. Hoffnann S.131: mzn =T v
then, Jon.: NTIR =TT KL

® Sifra 2. 8t § 116, Baba Mesia 317 2=pe i fes 70 RN RRER AIAE.
Sitzungabar. 4. phil.-kist. KL 157. B4 4. Abh. 2
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28, 36; 23, 2, 3, b, 11, 18, 16, 22 (bis), 26; 23, 4, b.* Lev. 10,
16; 18, 7, 12, 22, 27, 35; 19, 17, 20; 2%, 13, 19, 31, 33.* Num.
15, 31; 30, 13, 15, 16; 35, 16, 17, 18, 26,2 Deat, 13, 16; 15,
10, 14; 21,38; 22,1,4,7; 24, 138

Mit einem Worte: fast alle im Pentatench in Verbindung
mit verbis finitis vorkommenden Infinitive werden im Sinne
einer Verdoppelung, Erweiterung oder Modifizicrung gedoutet.
Es ist dies die Interpretationsweise R. Akibas. R. Ismaél hat
fiir diese Infinitive die Erklirung: ,die Thorah spricht wie die
Sprache der Menschen®.®

23. Rb. 8. 149: ,Ausgenommen sind jedoch Gespannochsen,
deren Pliindung unter keinen Umstiinden zuliBig ist, weil sie
die notwendige Dedingung (zur Existens und) zum Lebenser-
werb sind’.

Dazu bemerkt Karst: Es bildet die fragliche armenische
Bestimmung  einen  interessanten Berithrungspunkt mit dem
griechisch-byzantinischen Pfandrechte. Schon Mitteis hat dar-
auf hingewiesen, dal die in dem griizisierenden Cod, Theodo-
sianus enthaltene Abstellung der Inbeschlagnahme der servi
aratores aut boves aratorii als Pfandobjekte auf griechischer
Rechizanschauung beroht’,

Auch nach biblisch-talmndischem Recht sind Ackertiere
micht pfiindbar. So heiBt es in der Barnitha Baba Mezia 116%;
;Wenn jemand pfiindet ecine Scheere, ein Gespann Kiihe,*
so ist er schuldig (die GeiBeclstrafe) zweimal’?

Uber Hammurabi § 241, wo auf das Pfiinden von Rindern
eine Geldstrafe gesetzt ist, vergleiche D. H. Miller, Das syrisch-
rimische Rechtsbuch und Hammurabi, 8. 481

! ¥gl. Mechiltha und Mechiltha des R. 8. b. Jobai zn don betr. St., Baba
Kama ©65%, 85%% B. Mezia 31% 4% Synhed 4% Kidduschin 46%

* Bifra zu den botr. 8t, Baba Mezia 315,

A Bifre zu den betr. St., Nedarim 79f., Syphed. 45% 90, Makkoth 12*,

4 Bifro su 4. betr. 8t. Baba Mexia 3155,

 Haba Moxin 31% Synhed. 00* n. 8.: em =z poba mop e

# In Paliistina waren Kiibe die gewiilinlichen Ackortiore. In der syrischen
Version des syrisch-romischen Rechtsbuches § 112, sind neben den
Btieren auch Kilhe von der Plindung ansgenommen,

Voerw aon nive Yo vow omee e o bam Vgl Toseftha Baba Mozia X, 11 und
Jerusch. ibid. 1X Ende (12v),
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24. Dat. II, 81 (K. 8. 207): ,Rechtssatzung betreffs der
Pfindung der Miihlsteine (Deut. 24, 6). Dieselbe Vorschrift
ist anch fir uns verbindlich, ni#mlich tberhaupt nicht
zu pfinden die unbedingt unentbehrlichen Sachen.
Im Falle Zuwiderbandelos soll Ahndung durch die Richter
stattfinden’.

Dazn ist zu vergleichen die Mischnah Baba Meszia 115%:
,Nicht bloB der untere und der obere Milhlstein sind gemeint,
sondern alles, womit man Nahrungsmittel zubereitet, denn es
heibt: das Leben pfindet er'.!

Im Falle Zuwiderhandelns erfolgt nach talmudischem Recht
GeiBelstrafe,

26. Rb. S. 162 § 112 (I) handelt tiber Marktpolizei. Dazn
bemerkt Karst 8. 423: Die unter diesem Paragraphen ge-
nannten Markt- und Polizei-Behrden zeigen viele Ahnlichkeit
mit entsprechenden griechischen Behirden. Vor allem sind es
die griechischen Agoranomoi, die mit den Rb. § 112 aufge-
fiihrten Vigten und Marktmeistern (Duk’s, Muht'asib’s) sich
zusammenstellen lassen. Als Marktpolizeibehiivde hatten die-
selben die Aufsicht und Strafgewalt fber Markt, Betrug bei
Kauf und Verkauf, insbesondere in Mall und Gewicht. Wie
ihre armenischen Kollegen, so hatten auch die Agoranomen
das Recht der korperlichen Ziichtigung; und zwar mittels
GeiBel, wie aus Schol. Ach. 724 hervorgeht, analog wie auch
die armenischen Duk’s und Muht’asib’s Geilelung und Priigel-
strafe verhiingen.

Dieselbe marktpolizeiliche Behtrde der Agoranomoi, und
zwar mit demselben Namen, bestand auch in Palistina® und in
Babylonien. Hier wurde einmal sogar der berithmte Lehrer Rab
vom Exilarchen zum Agoranomos eingesetzt.® Die Agoranomoi
iibten die Aufsicht tber Mal und Gewicht® und iber die Un-

1 b s s vz mmpee R Do BT w2 b kb Tk tabe 2o oy b T how et
anf Grund won Ex. 12, 16 dor stehende Ansdruck filr Nahrongsmittel,
Manehe Komm. (vgl. Nimuke Josef 2. Bt) fasson s=u® = arwerben,
wonach also auch Werkzeuge ilberhaupt von der Plindung aus-
geschlossen sind.

2 Toseltha Baba Mezia VI, 141 « - - shevres m prescwe.

* Jernsch. Baba Bathra V Ende (18" 1)

¢ Toseftha Baba Mezia VI, 14, Baba Bathra 304,

an
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verfilschtheit der Lebensmittel,' und hatten das Recht der
ktirperlichen Ziuehtigung?

26. Rb. S. 163 § 112 III. Von der amtlichen Warentaxie-
rung. Dazu bemerkt Karst 5. 235: ,Die Wichtigkeit, welche
ciner gerechten Warentaxierung vom armenischen Rechte bei-
gemessen wird, #uBert sich in der Vorschrift der amtlichen
Warentaxierung., Annloge Vorschriften fber die Taxierung
der Waren gibt auch das talmudisch-rabbinische Markt- und
Handelsrecht. Nach demselben soll eine Taxe bestehen fiir
jegliche Ware, ,woran das Leben hiingt*, (Choschen Mischpat
231, 20) niimlich Brod und Fleisch, Wein, Ol, Mehl, Gewiirz ete.
Fiir diejenigen Waren, fiir die eine Preistaxe festgesetst ist, ist
gine ijhe:rsuhreitung derselben gesetzwidrig, und nicht nur ist
der Mehrbetrag vom Verkiinfer zu erseizen, sondern auch die
geringste Verletzung der Taxordnung won Amts wegen zu
ahnden (Fassel, mos.-rabb. Civilrecht § 1055). Hiermit soll eine
direkte Beeinflussung durch das spiitere jiidische Recht noch
keineswegs ausgesprochen sein.

Das spiitere jiudische Recht trifft nor insofern zu, als
die Unterscheidung zwischen Waren und Waren be-
gliglich der Festsetzung der Marktpreise nieht talmudischen
Ursprungs ist. Was aber die amtlichen Warentaxierungen
im allgemeinen betrifft, so ist dies eine verhiltnismiiBig sehr
alte Institution. Schon in einer Baraitha Baba Bathra 89*
heiBt es: ,Man setszt ein Behtrden itber die MaBe und die
Preise’.* Und in Babli Joma 9* wird eine bebvrdliche Uber-
wachung der Marktpreise sogar schon im 1. Jahrhundert ante
vorausgesetzt, was jedenfalls fur das hohe Alter dieser Institu-
tion spricht.

27, Dat. I1, 47 (K. 8. 212f). Rechtssatzung betreffend
Pfandrecht. Dal dieses Recht sich eng an das mosaisch-
rabbinische anschlicfit, hebt Karst selbst hervor, nur findet er
teils im Lemberger Kodex, teils in Dat. selbst eine von dem
unter griechischem Einfluf wieder auflebenden urspriinglichen
national-armenischen Gewohnheitsrecht veranlaBte anti-mosaische
Gegenstrimung. Karst schreibt zu der Stelle in Dat.:

! Toseftha Kelim Baba Kama 1V, 19,

* Joma 9%, Jerusch. Baba Bathra V Ende (15* 1)
B gewen bn e b (viell, poewnsw) pormew e,
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JIn dieser Gestalt offenbart das fragliche Recht seine enge
Verwandtschaft mit dem mosaiseh-jidischen . . . Entsprechend
verlautet denn auch in der obigen Originalsatzung nichts dber
ein dem Pfandinhaber etwa zustehendes VeriiuBernungs- spesiell
Verkanfsrecht an der Pfandsache. Hier setzt jedoch erglinzungs-
weise der polnische Kodex ein mit folgender Bestimmung: ,De
pecuniis ad pignus datis, — Si quispiam apud alignem pecn-
nins ad pignus reciperet prefigendo certum tempus et diem
pignus suum exemendi et postquam illad tempus prefixum
venerit et ille invadiator pignus in pecuniis impignoratum non
exemerit, jus dictat, quod talis invadiator admoneatur semel bis,
ter, quatinus pignus suum exemeret et pecuniam solueret. si
autem noluerit exemere, ex tunc ille tenens pignus, adhibitis
duobus testibus, debet hoc ipsum vendere, et si illnd pignus
pro maiori summa venderet, quam ipsius erat, et testibus pre-
missis de isto constiterit, tunc ille venditor pignoris tenebitur illi
qui obliganit pignus excrescentem summam restitnere illam quam
aceeperit ultra principalem summam super vadium datum’.

Hier erscheint das Pfand als Distraktionspfand : der Pfand-
inhaber erlangt das Verkaufsrecht, wenn ein Lisetermin be-
dungen ist und die Einlisung des Pfandes auf den Termin
nicht erfolgt; zuvor hat jedoch dreimalige Mahnung zu er-
folgen. Die dem Goschschen Kodex noch fremde Neumerung
ist geflossen aus § 130 der armenischen Version des Syr.
Rechtsbuches. Gegeniiber der starren mossisch-armenischen
Pfandrechtssatzung bedentet diese Neuerung eine Reaktion,
beziehungsweise ein unter griechischer Beeinflussung  veran-
laBtes Wiederaufleben von urspriinglich nationalem, arisch-
armenischem Gewohnheitsrechte’. So weit Karst.

Ob aber diese Bestimmung des polnisch-armenischen Kodex
antimosaisch und nur aus dem arisch-armenischen Gewohnheits-
recht zu erkliiren sei, ist sehr fraglich, da auch nach talmudi-
schem Recht dem Pfandinhaber ein Verkaufsrecht an
dem Pfandobjekt zusteht. In der Mischnah Baba Mezia
113* heiBt es in bezug anf die Pfindung unentbehrlicher
Gegenstiinde:

,Er (der Glaubiger) gibt zuriick den Polster fir die Nacht
und den Pflug fir den Tag. Und wenn er (der Schuldner)
gestorben ist, so gibt man (das Gepfiindete) seinen Erben nicht
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zurlick (Raschi: sondern verkauft es mit Kenntnis des Beth-Din).
R. Simon ben Gamaliel sagt: anch ihm (dem Schuldner)
selbst gibt er (der Gliubiger) es nur zuriick dreilig
Tage! hindurch, nach dreiBig Tagen aber verkauft er
es mit Kenntnis des Beth-Din‘?

Aus dem Umstande, daB in der Mischnah von unentbehr-
lichen, also de jure itberhaupt nicht pfiindbaren Gegenstinden
die Rede ist, ergibt sich folgerichtig, was von einigen Kommen-
tatoren® hervorgehoben wird, daB die Meinungsverschiedenheit
nur beziiglich soleher Gegenstinde besteht, daf aber ein bei
der Aufnahme des Darlchens freiwillig gegebenes Pfand
auch nach der Ansicht der Gegner R. S. b. Gamalicls nach
30 Tagen oder, bei festgesetztem Termin, nach Ablauf dieses
Termines vom Glénbiger verkauft werden darf*

Die Bestimmungen des polnischen Kodex, daf das Pfand
vor Zeugen verkauft und der nach Abzug der Schuld tber-
schilssige Betrag dem Schulduner gegeben werden muB, sind in
der Mischnah durch die Forderung ausgedriickt: ,er verkauft
es mit Kenntnis des Beth-Din®. Und anf diesen Satz geht
woll folgende gaoniische Bestimmung szuriick:

yWenn ein Gliubiger vor das Beth-Din kommt, ein Pfand
mithringend, und sagt: .das ist das Pfand des N. N., ich will
es verkaufen, um meine Schuldforderung bezahlt zu
machen®, so ist das Beth-Din nicht verpflichtet, ihm zu sagen
» Warte bis der Schuldner kommt, (vielleicht) wendet er etwas
ein ... Und man gibt ihm den Rat, es vor Zeugen zu

verkaufen, damit der Schuldner wissen soll, um wieviel
es verkauft wurde'?t

! Das ist die nach talmudischem Recht gewshnliche Frist bei Darlohen
ohne festgesetzten Zahlungstermin (o orhe mebn 2ng),

B e e
I o= o hobe ov s on pwrbe o b vies e et Nach sinem unbes
strittenén talmudischen Sats (Baba Bathra 174%) sind, mit drei Aus-
nabmen, alle in der Mischuah berlisferten Ansichten It 8. b. Gamaliels
normgebend (w=s ashy wroess 303 mee oes b,

# Vgl == Baba Mesia N. 402,

* Nach R. Hai Gaon gilt dies jedoch nur von Mobilien, vgl. =18 L =

* Mischneh-Thorah i mbe XIOI, 8: = == 17 poes wam T mab wae mba
e Rl T R T R e S S —
eI M= A PTE T o el voeh e b pwem ... et mh. Im talmudi-



Beitriige eur mosaischen Rezeption im armenischen Recht. 23

Das dem Gliubiger zustehende Verkaufsrecht an der
Pfandsache ist also keineswegs antimosaisch. Dieses Recht im
Lemberger Kodex muf daber nicht notwendig auf das arisch-
armenische Nationalrecht zuriickgefiihrt werden.

Auch die zweite Bestimmung des polnischen Kodex, in
welcher Karst die arisch-armenische Gegenstrimung erkennen
will, scheint nicht so sehr antimosaisch zu sein, da sie, wenn
auch nicht ganz in derselben Form, ebenfalls im Talmud vor-
kommt. Karst schreibt (3. 214):

,Nach der oben dargestellten Mechitarschen Pfandrechts-
satzung war in konsequenter Durchfibrung des mosaischen
Pringipes der Unverzinslichkeit der Schuld das Pfand in Ge-
stalt des Mort-gage ausdriicklich untersagt. Nun finden wir im
polnischen Kodex c. 108 diese Bestimmung (folgt der Wortlaut
der betr. St.).

Das heiBt: mit Verjdhrung einer durch Pfand gedeckten
Forderung verjihrt laut vorstehender Satzung auch die actio
pigneratica directa: das Pfand verfillt damit dem Plandgliubiger
zom Eigentum. Hierin liegt in gewissem Sinne eine Annithe-
rung an das Antichresenrecht’.

Nun lesen wir in der Mischnah Baba Mezia V. 4:

,Wenn er ihm auf sein Feld borgt und ihm sagt: ,wenn
du mir nicht von heute in drei Jahren zuriickgibst, soll es
mir gehbren®, so gehvrt es (scil. wenn der Termin nicht einge-
halten wird) ihm (dem Gliubiger). So pflegte Boiithos, der
Sohn des Sunin zu tun, mit Zustimmung der Weisen®.! Und
in Toseftha Baba Mezia I, 17 heilt es:

Wenn er ihm zum Pfand gibt ein Haus oder cin Feld und
ihm sagt: ,wenn ich dir nicht bis zu einem hestimmten Tage
zuriickgebe, so soll ich bei dir nichts haben (d. h. das Pfand
soll dir gehtren), und der Termin kommt, ohne dal er zuriick-
gegeben hat, so wird seine Bedingung rechtsgiltig. Das sind
diec Worte R. Joses, R. Jehudah sagt: wie kann dieser (der

schen Zivilreeht hat der Eid dieselbe Bewuiskrafi wie Zeugenaussage,
daher dne Verkanfen vor Zeugen blofl sin guter Rat, um einen Eid
zn vermeiden, nicht aber unerlifiliche Forderung.

l-;:1.ﬁwnmﬁum—nﬂmw&:miﬂw#wamumﬁwm'ﬂm
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Gliubiger) ein Recht erlangen auf etwas, was nicht ithm ge-
hiirt? Man nimmt es bei ihm weg'.!

Aus der Mischnah haben wir gesehen, dal die Ansicht
R. Joses rezipiert wurde. Wenn nun die fragliche Satzung des
polnischen Kodex eine Annitherung an die Antichrese bedeutet,
s0 bedeutet dasselbe auch die angefilhrte talmudische Be-
stimmung: folglich muf die in Rede stehende polnisch-arme-
nische Satzung weder millverstandenes riimisches Recht,® noch
eine unter syrisch-hellenistischem Einflul wieder auflebende
altarmenische Rechtsusance sein. — Dasselbe gilt auch von
folgender Ausfiihrung Karst (3. 214):

,Eine dritte, dersclben antimosaischen Strimung ange-
hirende Erscheinung zeigt uns, wie mit Umgehung des ent-
gegenstehenden mosaisehen Prinzips sich, wenn nicht formell,
50 doch der Sache nach das Verfallpfand, die Antichrese,
Geltung zu schaffen wulte: es ist nimlich gleichbedeutend mit
einem Verfallpfand das in Dat. c. 52 (pol-arm. Kod. e. 40)
dargestellte Geschift des Verkaufs des Usnfruet, welches dem
Kiinfer ein zeitweises, ablisbares GenuBrecht an einer Immobilie
ohne Minderung seines Kapitals verloibt, so zwar, daB der
Usnfrnet, wenn keine terminmiiBige Ablosung erfolgt, in Eigen-
tum lbergeht. Die nithere Ausfilbrung hiezu s. unter § 109f

Sehen wir nun unter § 109, so finden wir dort (S. 226)
Dat. I, 52: Rechtssatzung betreffend Kauf und Verkauf von
Grund und Boden, eine wortliche Wiedergabe von Lev. 25,
250—28 nebst einigen Zusatzbestimmungen Goschs enthaltend,
und folgende Ausfithrung Karsts:

,Hier ist die Ablisungs- und Verfallsfrist regelmiiBig sieben
Jahre, kann jedoch laut Ergiinzungsverfiigung des Kodex tun-
lichst verliingert werden; wird innerhalb der Frist das Grund-
stiick nicht abgelost, so verfiillt es nach Ablauf der sieben-
beziehungsweise mehrjiihrigen Frist dem Kiufer als festes
Figentum ohne Widerraf; statt der sieben- bezichungsweise
mehrjiihrigen Verfallsfrist tritt eine nur einjihrige in Geltung
fur den Fall, daB nicht Diirftigkeitsgriinde, sondern irgend

g TS b onte o e 1 nns b ok e e e s b e
BERSON TE LHE 0 A5 PO RYET /7 e M T e ot e i [t
* Kohler, angefiibrt von Karst.
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sonstige die Veranlassung zur VeriluBerung gewesen sind. Diese
in dieser Fassung auch wesentlich in die lembergische und
georgische Version fibergegangene Originalbestimmung be-
treffend den Verkauf des NieBbrauchs an Grundstiicken
bedeutet, wie schon Kohler (,Das Recht der Armenier' in
Zeitschr. fiir vergl. Rechtswiss. T, p. 413) richtig bemerkt hat,
im Grunde nichts anderes als ein verstecktes Verfallpfand:
es tritt niimlich an Stelle der Antichrese der ablisbare Usufruet,
der dem Gliubiger ein Nutzungsrecht ohne Abminderung seines
Kapitals gibt und zugleich dem Schuldner die Muglichkeit der
Ablosung beliBt: also vollkommen das Aquivalent der amorti-
sationslosen Versatzung.! Nun ist aber die amortisationslose

! Dafll diese Dentung nicht richtig ist, will ich nieht mit Bestimmtheit be-
hanpten, wiewall mir nicht unrichtip scheint, was D. H. Miller im
JAnzeiger der kais. Akademis vom 26. April 1906 sagt:

,Es ist vollkommen begreiffich, wenn die Juristen der Linder, wo
das rOmische Recht das herrschende war, jeden Prozel, der auf Grund
einfacher Verhfiltnisse entstand, in die Sprache der rGmischen .Juris-
prodenz fbersetzen mullten, weil ja die Beurteilung jedes juristischen
Falles von der Subsumicrung unter eiuem bestimmten Paragraphen des
rimischan Rechtes abhing. Wenn aber ein Rechtshistoriker = B. die
agrarrochilichs Bestimmung, dal ein verkanftes Feld bis sum siehenten
Jahre ausgelist werden kann, als ein verstocktes Verfallspfand deutet
und dieses so erklirt: .es tritt olimlich an Stelle der Antichrese der
ablisbare ususfructus, der dem GlEubiger cin Nutzungsrecht oline Ab-
minderung des Kapitals gibt, und sugleich dem Schulduer die Miglich-
keit der Ablosung bolift: also vollkommen das Aquivalent der amorti-
sationslosen Versatzung® (Kohler), so lisgt darin eine Verkennuug des
juristischen nnd rechtsgeschichtlichen Tatbestandes'.

Was aber in der Ausfiilhrung Karsts sicher verfehlt ist, ist die
Voransselzung, dal in Dat. von ablosharem Verkauf chne Mindarung
des Kapitals die Rede ist. Der Satz 80 berechne er dio Jahre
seines Vorkaufes', dem der Bibeltext: Kat sulloyufion o It o xpiom
alted (moze o rmo2om) entspricht, kann doeh keinen anderen Sinn haben
als dan, in welchem die Habbinen dis Bibelstolle verstohen, dall niim-
lich die Jahre gesiihlt werden, weleche das verkaufte Grondstilek in
Hiipden des Kiunfers bleiben kann, d. b. die Jahre, welehe zwischen
Verkaofs- und Jubeljalic liogen. Und die Jahre seines Verkaufes' kinnen
wieder nur zu dem Ewoecke gerechnet werden, um das Kapital su
mindern, wie die Rabbinen erkliren: Wemnn z. B. 10 Jahre vor dem
Jubeljahr ein Feld um 100 Denare verkaunft wonde, so ist gleichsam der
Usufruet wn 10 Denare flir das Jahr verkauft worden und der Ver-
kitufer bat, wenn er nach finf Jahren sein Feld wieder auslozen will
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Versatzung, das Mort-gage, prinzipiell unvereinbar mit dem im
armenischen Rechte herrschenden Grundsatze der Nichtver-
zinsung.” So weit Karst.

In der Tat mul ohne weiteres zugestanden werden, daB
der ablisbare Verkauf des Usufruct an Grundsticken eine
Durchbrechung des Prinzips der Nichtverzinsung der Schuld
bedeutet. Und trotzdem darf man gerade hier am allerwenigsten
yon einer antimosaischen Strimung sprechen. Aus dem Grunde,
weil diese Durchbrechung des mosaischen Pringips — ebenso
mosaisch ist wie das Prinzip selbst. Das haben schon die
alten Rabbinen erkannt und ansgesprochen. So wird in Mischuah
Erachin 31* in bezug auf Lev. 25, 20f. betreffend den ein-
losbaren Verkauf von Hiusern ohne Minderung des
Kapitals bemerkt: ,das ist wie eine Art Zinsen, aber doch
keine eigentlichen Zinsen.'* Und in einer Baraitha daselbst noch
schiirfer: ,das ist wirkliche Zinsen, aber die Thorah hat es ge-
stattet.”® — Den ablosbaren Verkauf des Nielbrauches an Immo-
bilien im Talmud nachzuweisen ist mit Ricksicht aof die
biblische Satzung tberflifig.

Die enge Verwandtschaft des armenischen Pfandrechts
in Dat. mit dem mosaisch-rabbinischen betont Karst selbst;
daB die scheinbaren und wirklichen Abweichungen vom mosai-
schen Pringip teils mosaisch-talmudiseh, teils rein mosaisch
sind, ist gezeigt worden. Es ist daher fir die Annahme einer
arisch-armenischen, das mosaische Rezeptionsrecht zuriickdriin-
genden Gegenstrimung keine Grundlage vorhanden.

98, Dat. II, 27 (K. 8. 246): ,Rechtssatzung betreffend die
Totung von Sklaven und Sklavinnen durch ilre Herren. (Ex.

nor noch 50 Denare zurllcksuerstatten. Das gilt beim Verkanf von
Feldern. Bei dem Hiuserverkauf (Lev. 26, 20—31) fehlt die Bestim-
mung #0 berechne er die Jahre seines Verkaufes' und daher erkliren
die Rabbinen, dal in diesem Falle tatsiichlich bei der Einlisung keino
Minderung des Kapitals stattfindet, wilrend Dat. diese Beatimmung anf
Grundstiicke im allgemeinen bexicht, in allen Fillen also eine
Minderung des Kapitals voranssetzt.
Dal aber auch, wenn die Ausfilrumg Karsts richtig wiire, hier

nicht von einer antimosaischen Stromung die Redo sein kann, wird im
Texte gezeigt.

L i un ey R MR,
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21, 20): Wenn in dieser Schriftsatzung nur die Totung mit
dem Stabe genannnt wird, so ist hiermit ebenso gemeint die-
jenige mit dem Schwerte und dergleichen’,

Daza bemerkt Maller:? ,Auffillig ist der Zusatz: auch
mit dem Schwerté, was fir den Fall, daB die Sklaven zwei
bis drei Tage leben bleiben, eine starke Erleichterung fiir den
Herrn bildet. — Im Talmud wird ,so soll es gerochen werden®
(zpr zps) auf Titang des Herrn durch das Schwert gedeutet
(Synhed. fol. 52° ete.). Sollte in Dat. vielleicht ein MiBver-
stiindnis der talmudischen Tradition vorliegen? —*.

Diese Frage muB verneint werden. Gosch oder seine
Quelle hat hier nicht eine talmudische Tradition mifverstanden,
sondern eine solche fast wortlich heritbergenommen. Miiller
selbst verweist auf Mechiltha 83Y, wo auf Grund von Num.
30, 18 gesagt wird, daB der Herr nur dann strafbar ist: ,wenn
er ihn (den Sklaven) schligt mit einem Gegenstand, mit dem man
toten kann,® was im polnisch-armenischen Kodex heifit: ,quo-
eumque instramento ad occidendwn habito’. Und weon Onkelos
paw des Textes micht mit ,Stab® (wmew), sondern mit ,Herr-
schaft, Macht* (jbe=) tbersetat, so kann diese auffallende Er-
scheinung nur daraus erklirt werden, das Onkelos durch diese
Umschreibung die Interpretation der Mechiltha andeuten wollte.
Wir lesen aber in der Mechiltha des R. Simon ben Johai (ed.
Hoffmann 8. 129):

Mit dem Stab¥®, da habe ich nur ,mit dem Stab%
woher weill ich einzuschlieBen alle Gegenstinde? daher
heilt es: ,Riichen, gerochen soll es werden®, (um zu sa gen)
mit jedem Gegenstand'®

20, Dat. II, 9 (K. 8. 261): ,Rechtssatzung betreffend
Trunkenbolde und die durch sie veriibten Schidigungen. —
Was den in der Trunkenheit veriibten Schaden betrifft, so
hat hiefiir nach unserem geistlichen Gesetze um dessentwegen
keinerlei Abmildernng stattzufinden’.

Dazu bemerkt Karst: ,Der Rechtsgedanke . . . geht zu-
riick auf Kan. 7 des hlg. Sahak ... Dal derselbe dem arme-

1 Bemitica TI, 8. 8.
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nischen Gewohnheitsrechte zuwiderlaufend war . . . folgt mit
Evidenz aus der pachdriicklichen Art wie in der fraglichen
Satzung diesem Rechtssatze Geltung verschafit werden mufB,
was nur daraus erkliirlich wird, daB dieses Recht kein ge-
liufiges war’.

Aueh nach talmodischem Hecht bildet bei Geldschiiden
und Kirperverletzung Trunkenheit keinen Milderangsgrand.
Ausgesprochen ist zwar dieser Hechtssatz im Talmud nicht,
er ist aber eine selbstverstindliche Konseguenz aus der Be-
stimmung, dal in den fraglichen Fillen selbst Schlaf kein
Milderungsmoment ist. In der Mischnah Baba Kama 26*
heiBt es:

,Der Mensch gilt immer als gewarnt, — unvorsitzlich
und vorsiitzlich, wachend und schlafend: wenn er das Auge
seines Niichsten geblendet und Geriite zerbrochen, so zahlt er
einen vollen Schaden‘®
~ Wenn die, nicht auf diesen ecinzigen Fall beschriinkte,”
Ubereinstimmung zwischen den Bestimmungen des hlg. Sahak
und dem Talmud nicht einfach Zaufall ist, so ist sie ein Be-
weis flir die Bebauptung Millers,* dafl die Rezeption des
mosaischen Gesetzes und das Eindringen der talmudisch-rabbi-
nischen Einflisse in das armenische Recht um die Zeit des
hlg. Sahak erfolgte.

30, Dat. II, 44 (K. 8. 27%9): ,Wenn es aber von einem
Raubtier zerrissen worden, se bringe er ihm Zeugen zn
dem Aase dorthin, und er soll es nicht erstatten’.

Der Satz ,s0 brioge er ihm Zeugen zum Aase dorthin’,
dem der Bibeltext nicht entspricht, ist ungemein schwierig.
Waren Zeugen bei dem Uberfall zngegen, wen und wozu
goll er dann ,zum Aase dorthin® bringen? Soll aber erst durch
das ,zum Aase dorthin bringen’ der Uberfall bewiesen werden,
woher und wozu die Zeugen? Befragen wir nun die Bibel, so
finden wir den Konsonantentext: ,sbee 5 meves 7w waes’ in swei
verschiedenen Lesarten. Die Septuaginta, ans der die armenische

! Mischnsh-Thorah pret bawm T, 11,
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4 Semitiea II, 8. 37 .



Beitriige zur mosaischen Reseption im armenischen Recht. 29

Ubersetzung geflossen,! und mit der die Zitate in Dat. genaun
iibereinstimmen,! liest: d3xt aley =t <hy Ofcav = 50 bringe er
ihn zum Aase dorthin® = ober 50 ngmon 7 vzt Die Massorah
hingegen liest: so bringe er ihm Zeugen, das Zerrissene soll er
nicht erstatten — gber k5 Moz 9 vwes. Es brancht nunmehr
kaum gesagt zu werden, daB der fragliche Satz in Dat. aus
einer Konfusion dieser beiden Lesarten entstanden ist.

Wie ist aber (Gosch zu dieser Konfusion gekommen? Die
Antwort anf diese Frage kann ans dem talmudischen Schrifttum
geholt werden. Dort werden nilmlich diese beiden Lesarten
nebeneinander angefilbrt und interpretiert. In der Mechiltha
z. 8t. (ed. Friedmann 93*%) ist zu lesen:

,R. Jochanan bar Joschish sagt: =y inwea*, er bringe
Zeugen, daB es zerrissen wurde, und werde frei von Ersatz.
R. Jonathan sagt: mz=wen=piaxsy, or filhre den Eigentilmer
zum Zerrissenen und werde frei von Ersatz’.* Jonathan ver
einigt beide Lesarten und Ubersetzt:

ser bringe ihm Zeugen oder fihre ihn zum Kadaver des
Zerbrochenen®.®

Der fragliche Satz in Dat. erscheint als eine ungenaune
Wiedergabe der Jonathanschen Ubersetzung.

31. Dat. I, 23 (K. S. 199): Rechtssatzung betreffend die,
welche den Vater oder die Mutter schlagen. — Wer seinen
Vater oder seine Mutter schligt, soll des Todes sterben (Ex.
21, 156). So laut Gesetz’,

In einer jingeren Version (483, 749, 8in., K. S. 200)
lantet dieses Kap. folgendermalen :

,Betreffend die Verunchrung des Vaters oder der Matter.
Betreffs der Verunehrung verleiht das Gesetz dem Vater die
Vollmacht, seinen Sohn vor die Richter zu fithren, so zwar,
daf, falls dieser seine Siinde eingesteht und nicht ritckfillig
wird, er gesiichtigt und freigelassen wird; widrigenfalls aber
er bestraft werde dem Gesetze zufolge, denn nach dem alten

1 Ygl. Milller, Semitica I1, 8. 5,
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Gesetze pflegte man die Vaters- und Mutter-Verunehrer am
Galgen zu hiingen®.

Bei der Verunchrung der Eltern ist im ,Gesetz’ von
ginem Hinfihren vor die Richter nicht die Rede. Diese Be-
stimmung ist aus der Satzung betreffend den widerspenstigen
Sohn (Dent. 21, 18—21) heritbergenommen. Dort aber greifen
nach dem Textlante die Altesten (Richter) erst dann ein, wenn
die Ziuchtigung -erfolglos blieb und es gilt, die Todesstrafe zu
verhfingen. Mit der Zuchtigung selbst haben die Richter nichts
zu tun, sie wird von den Eltern besorgt. So ist die betreffende
Stelle auch in Dat. II, 70 (K. 8. 199) wiedergegeben.

Auffallend ist es auch, daB hier von den Richtern die
Rede ist und nicht wie in der Bibel und in Dat. (II, 23 und
70) von Altesten.

Besonders merkwiirdig aber ist die Angabe: ,denn nach
dem alten (seil. mosaischen) Gesetze plegte man die
Vater- und Mutter-Verunehrer am Galgen zu hiingen’. In der
Bibel heiBt es bloB: s0 soll er des Todes sterben’, die Todes-
art ist nicht angegeben.

Dies alles erklirt sich nun daraus, daB wir in dieser
Variantenfassung des Originalkodex eine der interessantesten
Entlehnungen aus dem talmundischen Schrifttum vor uns haben.

Dal unter ,und sie ziichtigen ihn® beim widerspenstigen
Sohn nicht — wic nach dem Zusammenhang anzunehmen ist
— viiterliche Ziichtigung, sondern die gerichtliche GeiBelstrafe
zn verstehen ist, wird im Talmod durch Analogieschlufl aus
Deut. 232, 18 gefolgert, wo es vom Verleumder seiner Frau
heiBt: ,und sie ziichtigen ibn‘ und die Verhingung der Geillel-
strafe gemeint ist.! Und in der Mischnah Synhed. T1* heibt es
vom widerspenstigen Sohn: ,Man warnt ihn vor dreien und
vollzieht an ihm die Geilelstrafe [in Gegenwart von
dreien]? Hat er dann wieder gesiindigt, so wird er
von einem aus 25 Mitgliedern bestehenden Gerichtshof
gerichtet’.” — Unsere Variantenfassung von Dat. II, 23 hat
also nicht die biblische, sondern die talmudische Satzung

i Kothuboth 46, Synhed. T1%: « « - 7ome s wweh . < M mven w9 (28 o
* Bo orginst die Gemara,

2. -ometen eera pra Yo wn onme ppbe Y2 ek B e,



Beitriige sur mosaischen Rezeption im armenischen Rechi. 31

betreffs des widerspenstigen Sohnes auf den Fall der Verun-
chrung fibertragen.

Die Verunehrung selbst aber wird nach dem Talmud mit
Erdrosselung bestraft.® Das hat unsere Version rezipiert,
nur hat sie die dem talmudischen Strafrecht eigentiimliche Art
der Erstickungsstrafe in eine andere, dem armenischen
Recht geliufigere Art derselben Strafe,® das Hiingen, gelindert.?

In formaler Hinsicht ist in dieser jiingeren Version von
Dat, II, 23 anffallend die Verbindang der Satzung betreffs der
Verunehrung der Eltern mit der Bestimmung dariiber ,wenn
gegen dritte die Kinder ungesetzliche Handlungen verithen®.
In Dat. und Rb. steht nichts davon, aber in unserer Version
heift es unmittelbar nach den Bestimmungen iiber die Verun-
ehrung der Eltern wie folgt:

Betreffs hingegen die gegen dritte von den Kindern be-
gangenen Ungesetzlichkeiten, so wird hierfiir dem Vater vom
Gesetze nicht verstattet, gegen seine Sthne vor dem Richter
Klage zu stellen’,

Die Erklirang fiir die Verknilpfung dieser zwei Satzungen
ergibt sich aber mit Leichtigkeit aus dem Umstande, dal} neben
der erwihnten Satzung der Mischnah betreffend den wider-
spenstigen Sohn folgende Bestimmung steht:

! Bynhed. X, 11 .« t200 12k ;oo ppins R, vel. Mechil. 61%, Babli 84%,

1 Vil. Karsts Kommentar 3, 309 .

8 (Jhrigens ist die Strafe des Hingens auch dem rabbinischen Straf-
rechte nicht gane fremd, und es ist nicht unwahrscheinlich, dal die
Todesart der Erdrosselung auf das ursprilnglich fiblich gewssene Hiingen
gurilckgeht. Vgl. dariiber A. Blichler in Monatsehrift fiir Geschichite
und Wissenschaft des Judentums, 1908, 8, T03.

Nach den Karliern wurde die im talmudisehen Strafrecht mit pn
bezeichnets Todezart nicht — wie nach dem Talmud — dourch Erdrosseln,
sondern in der Weise vollzogen, dall der Delinguent in eine Grube ge-
stollt und bis gum Hals eingegraben wurde, also eine Art Lebendig-
hegrabens, welche Strafe vach BEb. § 184 anf Leichenranh gesetst ist.
Eschkol ha-Kofer AB 324 (1202%): pepo [the evewr v 'z (79 ome eos rev

sz ey w0 wOD 3 YRR STEOM T P w3 ahpeboewm wnn T E T RN
o oy oo pem 2ms. Dieselbe Strafe — freilich picht bis sum Ein
treten des Todes — wurde von K. Hai Gaon und R. Ebjathar, Schul-
oberhaupt in Jerusalem f{iber einen, der cin mit = zo bestrafendes
Verbrachen begaugen hat, als BoBe verhfingt (Bueh der Frominen, ed.
Borlin, 8. 163).
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yWenn er stiehlt bei Fremden und verzehrt in einem
Fremden gehirenden Raum, (wenn er stiehlt) bei Fremden
und verzehrt in einen seinem Vater gehrenden Raum, so wird
er nicht wie ein widerspenstiger Sohn behandelt; (das ge-
schielit) nor wenn er bei seinem Vater stiehlt und in
einem Fremden gehiirenden Raum verzehrt'?

Da unsere Version jene Satzung der Mischnah rezipiert
hat, so hat sie anch diese Bestimmung mit heriibergenommen,
sie zn dem allgemeinen Prinzip erweiternd, daB iiber die von
Kindern gegen dritte veriibten Ungesetzlichkeiten den Eltern
kein Klag- und Strafrecht susteht.

Resultat:

Aus unserer Untersuchung hat sich nicht blof eine An-
zahl bisher nicht beriicksichtigter Ubereinstimmungen und Zu-
sammenhiinge zwischen dem Rechtskodex des Mechitar Gosch
und der talmudisch-rabbinischen Literatur, sondern auch die
Tatsache ergeben, dal selbst mehrere Bestimmungen des Sem-
padschen Kodex? teils mit dem talmudischen Reeht tber-
einstimmen, teils nur aus diesem zn erkliren sind, da sie in
Goschs Quellenkodex keine Entsprechung haben oder won
diesem abweichen,

1 Bynhed, T1%: moum vw ran prees b g b 2o pro b v e ()
oo D s b rax bew mire 9w v ovmo 20 Die Eabbinen setxen
voraus, dal der widerspenstige Sobn die Kosten seines mit dem Tode
2zt bestrafenden Prassens durch Diebstahl bestreitet. Denn wenn die
Eltern selbst ihm die Mittel sum Prassen geben, haben sis nicht das
Reeht, sich fibor seine Widerspenstigheit sn beklagen.

T Vel X9, 10, 11, 12, 14, 23, 25, 26 und Anhang N. 1.
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Anhang,

Nachtriige und Bemerkungen zu Karsts Kommentar.

1.Rb. S.24 §2: ,Wenn ein Lehnsfiirst oder sonst einer,
der in Kinigs Lehnsdienst und BotmiBigkeit steht, dem Kinige
irgend welchen Anklagegrund schafft, dermaBen, dafl er darob
dem Rechte zufolge dem Tode verfillt, so werden die Brider
und die frither [d. i. vor dem Delikte] geborenen Sthne um
der Schuld des Vaters willen nicht von der Erbschaft des
viiterlichen Vermogens ausgeschlossen’.

Dazu ist zu vergleichen Toseftha Synhed. IV, 6: ,Das
Vermiigen der wegen ecines Vergehens gegen den Konig Ge-
tiiteten gehort dem Kinig, die Weisen sagen: das Ver-
mbgen der wegen eines Vergehens gegen den Kionig
Getiteten gehort ihren Erben®!

2. Rh. 8. 48 § 32: .Der Erz- und Hauptpriester, insofern
er als Offiziant (fr die jeweilige Zeit sciner Amtierung) gleich-
sam zum Kirchenwilchter bestellt ist, darf nicht weggehen nach
seinem Wohnhaus, um dort irgend ein Geschift zu erledigen
(entgegen der Satzung, derzufolge er fur die ganze Dauer
seiner Amtiernng ununterbrochen in dem mit der Kirche ver-
bundenen ,Kirchenhaus® [arm. szamatun] Wohnung zu nehmen
hat), sondern er soll ausschlieBlich die simtlichen Geschiifte
der Kirche nebst dem Liuten der Holzglocke (arm. szamahar)
besorgen’.

Die Quelle dieser Satzung, Kanon 14 der V. Synode
von Duin (Karst), scheint die Einrichtung im zweiten Tempel
zum Vorbild genommen zu haben. Auch der Hohepriester
hatte eine Amtswohnung im Tempelgebiiude? und durfte er
withrend der Zeit seiner Amtierung das Tempelgebiude nicht
verlassen. Synhed. II, 1:

1 e ress e e semw s b press s en, Vgl Synhed. 48% und
Raschi = 5t

1 Middoth V, 4; Joma L, 1.

Sitzungebar. 4. phil.-hist. KL 157. Bd. 4. AbL. ]
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;B. Jehuda sagt, er (der Hohepriester) geht nicht hinaus
aus dem Heiligtum, weil es heiBt: und aus dem Heiligtum
soll er micht hinausgehen (Lev. 21, 12)4

3. Dat. II, 20 (K. S. 243): ,Rechtssatzung betreffend die
Sklaven nach gesetzmiBiger Praxis (Ex. 21, 2—4). — Wenn
aber sein Herr ihm ein Weib gibt, und sie gebiert ihm Sthne
und Tiochter, so soll das Weib und ihre Kinder dem Herrn
sein und er soll ausgehen allein (ibid. 4). — Gegen Losung
sollen auch jene frei werden®.

Diese Zusatzbestimmung Dats. fehlt in der jingeren Ver
sion 488, 749, Sin. und im polvischen Kodex heilit es:

#i uere tali seruo dominus vxoram dederit et prolem
inter se utriusque sexus procreauerint, tunc in tali casu vxor
prefati serui vnacum pueris debet esse in hereditate et do-
minio perpetuo sui domini... si uero talis dominus vol-
uerit accipere pecuniam pro predicta maliere, tune ... manu-
mittj in libertatem debent’.

Die Bestimmung des polnischen Kodex stimmt mit dem
talmudischen Recht iberein. Die Rabbinen erkliiven, daf das
dem Sklaven von seinem Herrn gegebene Weib eine heidnische
Sklavin ist,* von den heidnischen Sklaven aber heiBit es Lev.
25, 46: ,ewig sollt ihr mit ihnen arbeiten’.? Sie werden nur
frei, wenn der Herr sie verstimmelt* oder freiwillig gegen

Uazs #b oopen po1 e oes opeT £ K wR ww o Vel Sifra su Lev.
8, 805 21, 12 und Toseftha Synhed. IV, 1.

* Mechiltha 76%, Mechiltha des R. S8imon b. Jobai 8. 190, Kiddusehin 16+
=T ITON Pl e,

¥ ragmoona sbwd. Diess Satsung st aveh im armenischon Recht reziplert,
Dat, 11, 22 (K. 8. 245):

JRechtsatoung botroffend heidnische Sklaven, desglalehen Skla-
vinnen. — Wenn jemand einen Sklaven heidnischer Abkunft oder aneh
vine solche Sklavin kauft, so sollon, wenn sie sich sur Annahme der
Tanfo herbeilassen, dieselben der Lisung unterstehen . .. Weonn sie da-
gegen sich (zur Taufe) nicht willig finden, sollen jens (die Herrn) befugt
eein, sie zu verkanfen'. Und im poluisch-nrmenischen Kodox (K. daa.):

Si vero tales serui viriusque sexus pagani sacrum baptismum
suscipere noluerint, tune in isto casu dominus worum plenipotens erily
ipsos ad placitum sunm vendere enf volaorit', Vel anch Sempad § 115.

* Ex. 21, 2097, Mechiltha = St: =z7s =re apes, Vigl. Mechil. des R:
Simon b. Johal B. 124,
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Lisegeld oder umsonst die Freibeit schenkt.! Ferner sind die
Kinder einer Sklavin selbst dann Sklaven, wenn ihr Vater ein
Freier, ja sogar ihr cigener Herr ist.?

Dat. hingegen setzt vorans, daB in der betreffenden Bibel-
stelle von einer hebrilischen Sklavin die Rede ist, was auch
manche Kiiraer ton. Eschkol ha-Kofer AB 281 (1067): Bei
ihm bleibt das Weib und seine Kinder bis es geleistet seine
Plicht, den Dienst von 6 Jahren, die Zeit der Sklaven nach
der Vorschrift Gottes. Oder diese Sklavin ist eine ewige (d. h.
heidnische) Sklavin, da bleibt sie mit ihren Kindern ein ewiges
Erbstiick ibrem Herrn und seinen Kindern nach ihm fiir ewig’.?

4. Das armenische Strafrecht kennt ,fiir leichtere Ver-
gehen die sogenannten Strafen an _Hant und Haar®, d. i
schimpfliches Scheren oder Aunsreilen der Haare,
regelmiilig mit Priigelstrafe [Stiupung] beziehungs-
weise Brandmarkung verbunden’t® Eine Analogie dazn
kennt Karst nor ans dem mittelalterlich-germanischen
Recht. So schreibt er anch 8. 314:

JAls Ziichtigungsmittel filr leichtere Vergehen erscheint
die Geilelung oder Priigelstrafe, die teilweise, wie im mittel-
alterlich-germanischen Rechte, durch Brandmarken und
schimpfliches Scheren oder Aunsreifien der Haare (z. B.
Dat. II, 12) verstiirkt wird®.

Diese Strafe des Ausreifens oder Scherens der Haare
scheint semitischen Ursprungs zu sein. Wir finden dieselbe,
and zwar fast immer mit Prigelstrafe kombiniert, bei
semitischen Volkern im frithesten Altertnm, im 4. vorchrist-
lichen, 4., 8. und 9., ja sogar noch im 14. und 1H. nachehrist-
lichen Jahrhundert.

Zuniichst soll gezeigt werden, dal das einzige Vergehen,
welches nach dem armenischen Recht — soweit es ans den
beiden Rechtsbiichern bekannt ist — durch Ausreilen oder

! Vgl Maimonides, Mischneh-Thora =122 ¥, 2: ‘Wenn der Herr das Lisegeld
annshmen will, so wird der Sklave frei, My 7aem e mesn bepb e me el

* Mechiltha 764 sap mire wee b9 ke o meowst ohavba Vgl noch
Jebamoth 23+, Kidduschin 882

8 'y peins EnEE pie 08 TR YRR ATRR 39 I0ME TS ot 1 b i e
Tetwh v vastn ot ofwp Phmz Ten en am ey Ao AN e e

4 Karst 8. 119, Art. 275.

5%
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Scheren des Haares mit oder ohne Priigelstrafe geahndet wird,
auch von dem gaoniiischen Lehrhause in Sura im 8. Jahrhundert
so gestraft wurde. Dat. IL 12 (K. 8. 332) lautet:

;Rechtssatzung betreffend Streitende, die sich den Bart
ausranfen. — Wenn Minner streiten und einer derselben ist
ein Unreifer und vermiBt sich, dem in der Reife stehenden
Gegner den Bart auszuraufen, so soll das Recht dahin lauten,
ihn doppeltermaBen am Haare zu scheeren und mit GeiBelung
je nach Gebiihr zn peinigen‘.

Withrend aber hier das Scheren der Haare als Talion
fiir das Ausraufen des Bartes erscheint, heifit es bei Sempad
(Rb. 8. 29 &5) ganz allgemein:

;Wenn zwei Miinner in einer Rauferei ancinander geraten
und der eine gegen den andern grobe Titlichkeiten ver-
ibt ... s0 soll um dessentwegen, daB er, der Titer, trotz
seiner Unebenbiirtigkeit! sich zn der Titlichkeit erfrecht
hat, demselben das Haar ausgerupft lassen werden’,

Nun finden wir im Namen des suranischen Gaons R. Jehudai
(gest. T06) folgenden Entscheid :

Wenn jemand in dieser (des Gaons) Zeit® seinen
Niichsten verwundet, so geht es nicht an, ihn ohne weiteres
(d. h. straflos) ausgehen zu lassen, sondern er soll geschlagen
und geschoren werden und einen Monat fasten, damit nicht
der Siinder der Gowinnende sei. Will er sich diesemn Entseheid
nicht gutwillig fiigen, so wendet man Gewalt an‘.?

Derselbe Gaon und im 15. Jahrhundert der berfihimte
Rabbiner in Algier R. Simon b. Zemah Duran haben Ehe-

! Den Nachwels der Unterscheidung zwischen Ebenbiirtigkeit und Nicht-
ebenbiirtigkeit Lici titlicher Beleidigung anch bei Hammurabi und im
talmudischen Recht s. bei Miller, Semitica II, 8, 261,

* Nach talmudischem Recht darf die Gerichtsbarkeit in Strafsachon nur
von in Pallistina dazu antorisierten Richtern ausgeiibt werden {Bynhnad. 3*;
Jdn Fillen von Raub und Korperverletsungen entscheiden drei Autorisierte
pr=s roles mbam mfet, Das 14%: Im Ausland gibt o8 keine Autorlsation
e mers arme oW, Vigl. poch das. 15%. Daher haben die Rabbinen in
Babylonien din Strafgerichtsbarkeit in der Hegel nicht gepflagt. Vgl
Baba Kama 15, B4®,

* Or Zarua (o w) 101, N. 820: <o w ohs wbs et s [z vivana bawna

P37 Ay ehe baph A uw e e e s e e mT e nbane aphe e
¥ brs o,
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brecher mit Scheren des Haares und GeilBelung b®
straft. Im 8. Jabrhundert hat der Gouverneur von Medina
einem Nichtaraber, der eine Araberin zur Fran nahm, 250 Stock-
schlige geben und Bart, Haupthaar und Augenbrauen scheren
lassen. Der Gaon Natronai (850—860) verhiingte Scheren des
Haares und Prilgelstrafe Giber einen, der mit seiner Sklavin
Unzucht getricben und tber einen, der den Sabbath entweiht
hat. In dem Midrasch Pirke de R. Elieser heiit es allgemein:
der Frau wird bei Ehebrach das Haar geschnitten. Bei den Ara-
bern im Golin und Hanrin und bei den nordsyrischen Christen
vertritt das Haarabschneiden die Stelle der Todesstrafe. Scheren
des Haares als Strafe kommt in den sogenannten summerischen
Familiengesetzen vor als Strafe fir einen Sohn, der seinen
Vater verlengnet. Und Hammurabi kennt diese Strafe fur die
Verdiichtigung einer Geweihten oder einer Ehefrau.

Die Belege fiir die hier gemachten Angaben und eine ans-
fihrliche Behandlung dieses Themas siehe bei A. Bichler, ,Das
Schneiden des Haares als Strafe’.! Hinzuzufiigen ist noch, dal
die Rabbiner einer spanischen Gemeinde im Anfange des 14. Jahr-
hunderts einen Zeugen, der sich bestechen lieB, seine frithere
Aussage zu iindern, mit GeiBelung, Schneiden des Haares
und einer Geldstrafe von 50 Goldmiinzen bestraft haben.®

Giegen Bichler, der die Anwendung dieser Strafe bei den
Juden nicht frither als im 8. und 9. Jahrhundert findet und
ihr Bekanntsein in fritherer Zeit nur aus einigen agadischen
Ausspriichen schlieBt, ist auf folgende Stellen zu verweisen:
1. Neh. 18, 26 wird in bezug auf die Juden, welche heid-
nische Franen geheiratet haben, gesagt: Ich machte ilnen
Vorwiirfe, fluchte ihnen und schlug einige von ihnen und
raufte ihnen das Haar aus?® 2. Moé&d Katon 16* LeiBt es
betreffs derjenigen, die sich den Anordnungen des Gerichts-
lofes nicht fligen wollen: ;Woher wissen wir, dall man Vor-
wiirfe macht, flucht, schliigt, das Haar susreiBt und be-
schwirt? Weil es heiBt: Ieh machte Vorwiirfe nsw. (Neh. 13,25).4

i Wisner Zeitachrift fiir dio Kunde des Morgenlandes XVII, 5. 92—134.
* Responsen des R. Ascher ben Jobiel N. 68 § 4, ed. Ven. 1852, 887,
® ppanWy BYEIK SAT NIRy SYR0 B2 AT

4 ;.o cbhon gop aE STST APT [1RER RS e e e,
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5. Rb. 8.6 §42: Der heilige Grigor und der Konig
Tyrdat haben die Priester befreit von jeglicher Art und Dienst-
barkeit, sie nebst ihren Sohnen‘.

In mehreren Satzungen des armenischen Kirchenrechtes
betreffend die Priester zeigt sich eine sehr enge Verwandi-
schaft der armenischen Priesterschaft mit dem biblischen Levi-
tentum, ja dal letsteres fir die erstere vorbildlich war. Dies
zeigt sich sowohl in der Organisation der Priesterschaft wie in
ihren Rechten und Pflichten. Es bestanden besondere Priester-
geschlechter.! Die Priesterwiirde war erblich.! Selbst die Ein-
teilung der Priester in neun Rangstufen?® hatte #uBerlich ihr
Vorbild im Priestertum des jerusalemischen Tempels.® Die Be-
stimmungen, daB ein Nichtpriester, der kirchliche Fanktionen
ansitbt, todesschuldig ist; daB der Erzpriester withrend der
Zeit seiner Amtierung die Kirche nicht verlassen darf, haben
ilre Parallelen im biblisch-talmudischen Recht* Die an die
Priester zu entrichtenden Abgaben waren die in der Bibel
vorgeschricbenen.®

Diese Vorbildlichkeit des Levitentums fiir das armenische
Priestertum zeigt sich auch in der Bestimmung iber die Im-
munitiit der Priester. DaB die Leviten als Besitzlose von Ab-
gaben frei waren, braucht nicht erst bewiesen zu werden.
Und auns der talmndischen Bestimmung, daB die Leviten keinen
Anteil an der Kriegsbente haben durften,® folgt als selbstver-
stindliche Konsequenz, daB sic auch am Kriege nicht teil-

' Vgl. Karsts Kommentar 8. 43 Note und Semitica II, 8. 27, 30 f.

® Karsts Komm. Art. 132, 8. 65 ff.

* ¥gl. Horajoth 13%* Jernsch. das. 48 Maimonides, =psy 5 IV, 19:
JLia_Friester waren also immer (cingeteilt in)] acht Btufen, die eine
hisher als die andore w2 sbp2h v fibes nize Ten 2oy vamst. Dase kommt
der ,vinfache Priester' (27w 1), der nicht als Rangstufe' gesihlt wird.
Vigl. Kessef-Misclineh =, 8t

* ¥igl. diese Abhandlung 8.7 N, 9 und Anhang 8.33 ¢

* Hb. § 66 IT, Karst & St.; Bemitica I1, &. 10,

* Sifre Num. § 110: Und sinen Anteil sollst du nieht haben in
ihrer Mitte (Num. 18, 20), an der Beute =2z .z3103 15 f0ne wh phm,
Bifre Deut. § 163: Es sollen nieht haben die Priestar, die Le-
viten, dor panze Stamm Levi Anteil und Erbe ... unter Antsil

ist die Beute zu verstehen - . . nbns1 pha nh gz bz enbn peansh ame nb
ma mphn,
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nahmen,' wenn es auch im Talmud nicht ausdriicklich gesagt
ist. Vielleicht aber hat Maimonides diese Bestimmung aus
einer uns unbekannten Quelle geschipft.

6. Rb. S, 176 § 123: ,Wenn jemand seinen Brunnen offen
6Bt . . . Wenn er aber anf diese Weise einen Menschen totet,
so hat er den Blutpreis [Wergeld] zu entrichten oder man
tote ihn selbst als Entgelt fiir jenen®.

In der Bibel ist der Fall, wenn ein Mensch in die offen-
gelassene Grube fillt, nicht beriicksichtigt und nach talmudi-
schem Recht ist in diesem Falle der Eigentiimer der Grube
straflos.? Dagegen heilt es im Eschkol ha-Kofer des Kariiers
Jehnda Hadassi: ,Wenn jemand &ffnet eine Grube und sie libBt
ohne Decke, so muB, wenn ein Tier hineinfillt und getdtet
wird, der Eigentiimer (es) ersetzen, und wenn ein Mensch ge-
titet wird, soll auch er (der Eigentiimer) getitet werden'.®

Uber die Einzelbestimmungen fiber diesen Fall vergleiche
D. H. Miller Semitica II 8. 10.

7. Dat. I, 1 (K. S. 404 § 5): ,Auch hat der Patriarch
Noah nebst den Sthnen auch der Tochter ein Erblos
gegeben, die Gegend des Stidens, demgemiiB auch Weiber
herrschen iiber diesc Gegenden; was auch Salomon einstens
sugestand der Konigin des Sudens (vgl. I Reg. 10, II Chr. 9)
und der Herr tatsichlich bezengt (Matth. 12, 42)

Weder in der Bibel noch in der agadischen und apokry-
phischen Literatur ist von einer Tochter Noahs die Rede. Mein
verehrter Lehrer Herr Professor D. H. Miiller, dem ich diese
Stelle mitgeteilt, meint, die fragliche Angabe in Dat. berube
auf einer Verwechslung zwischen Noah und Kaleb, Er ver-
weist auf Josua 15, 19; Ide. 1, 15, wo die Tochter Kalebs zu
ihrem Vater sagt: gib mir ein Gesehenk, denn du hast mir

1 Malmonides, bam sthee XIIT, 12: Sevse ez norde jowy ab,

* Mischoah Baba Kama 525, Toseftha VI, 14; ,Wenn hineinfillt in sie (die
Grube) ... ein Sohn oder eine Tochter, ein Sklave oder eine Sklavin,
so0 st er (der Eigentilmer) frei’. Mechiltha des B. Simon b, Johai 8. 135:
min Ochse (Ex. 21, 33), aber nicht ein Sohn und nicht eine Toelter;
ein Esel (ibid.), aber nicht ein Sklave und nicht eine Sklavin®, =k b
2 s T o mERoins ok R ME — o memow o nsow e Vgl
noch Baba Kama &% 53"

AR 270 (108%): ow bysn gher ron SES M N mEN3 BN esE ha wanm M A (2
=« « W B3 TUT [T BTN L.
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das Land Negeb gegeben, was zwar Trockenland bedeutet,
von Gosch aber nach der gewihnlichen Bedeutung des Wortes
=1 mit ,Land des Sidens’ fibersetzt werden konnte. — In
der Tat iibersetzt die LXX Ide. 1, 15 =un p= mit %y Nézou
Es bleibt aber die Frage, wie Gosch zu dieser Verwechslung
gekommen ist.

8. Dat. Einleitung Kap. 5 (K. 8. 359): ,Denn gleichwie
den Kligern zwei und drei Zeugen nitig sind, so soll anch den
Richtern der Gerichtsentscheid zu einem unverdiichtigen werden
durch Zengenbestiitigung., Diese Gewohnheit iibten zuvor die
Romer, indem sie zweinndsiebzig Minner stindig im Rate
sitzen hatten, zu beratschlagen iiber siimtliche Angelegenheiten'.

Dazu bemerkt Karst: ,Der Armenier denkt offenbar an
den rlimischen Senat. Dal er dessen Mitgliederzahl historisch
ungenan auf zweinndsiebzig angibt, diirfte beruhen auf einer
Vermengung mit dem obersten Gerichtshofe der Juden,
dem Synhedrium, der aus einundsiebzig Mitgliedern bestand®.

Wenn diese Erklirung richtig ist — und das ist sie ohne
Ziweifel — darf man nicht annehmen, dal Gosch auch in besoag
auf die Zahl der Mitglieder des Synhedriums ungenau ist, son-
dern seine Angabe ist vielmehr eine Bestiitigung der Annahme
mehrerer Forscher,! daB die Mitgliederzahl des Synhedriums,
die zwar in der talmudischen Literatur auof 70 oder T1 ange-
geben wird, dennoch mit dem zweiten Vorsitzenden zusammen
zweinndsiebzig betrug. Die Angabe der Mitgliederzahl des
Synhedriums nof 72 kommt auch einmal in der rabbinischen
Literatar vor, in einem handschriftlichen Canticum-Kommentar
des R, Schemaja aus Soisson,® der wahrscheinlich im 11. Jahr-
hundert gelebt hat:* ,Der Zahlenwert von mszn ist 73, ent-
gprechend den Mitgliedern des Synhedriums, die zweiund-
siebzig waren (scil. zu ergiinzen: und ihrer Gesamtheit).'*

! Vgl Btraschun zo Synbed. 16% in der groflen Wilnaer Talmudausgabe;
Herzogs Heal-Ensyklopiidie ! X1V, 8. 5156 Note; Bteinschueider in ZDMG
IV, 8. 14. Vgl auch Raschi Horajoth 4% Tossafoth Synhed. 16" v.

¥ wewen pse b oven ve ove, ma. Minchen N. 5, Abschrift im Besiize
des Herrn A. Epstein.

* ¥gl. Berliner in Monatszehrift filr Geschichte und Wissenschaft des

Judentums 1864, 8. 225; Epstein, Beitriige gur jildischen Altertums-
kunde, & XIII.

4 Zu Cant. T, 5: 2"y ome prreco 1382 4P srenns noon,
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Vielleicht aber hat Gosch der Gerichtshof in Jamnia®
vorgeschwebt, dessen Mitgliederzabl in der Mischnah* anf 72
angegeben wird.

9. In bezng auf die im Sempadschen Kodex und den
jlingeren Versionen von Dat. auf Brandstiftung gesetzte Todes-
strafe bemerkt Karst (5. 311):

JIm Goschschen Rechtsbuche ist dieselbe nicht Ublich; es
heift dort blof auf die morderische Brandstiftung gebithre
eigentlich ,nach dem Gesetze® der Tod; dieses mit offen-
barer Bezichung auf das judisch-talmudische Recht, welches fiir
diesen Fall wirklich die Todesstrafe statuiert (Baba Kama 61}

Wir haben nun in Dat. einen direkten Hinweis auf
eine talmudische Rechtsbestimmung. Was aber das Rechts-
buch und die polnische und georgische Version betrifft, so
haben wir gesehen, da Rb. und der polnische Kodex einige-
mal gegen Dat. mit dem talmudischen Recht (bereinstimmen;®
es ist daher nicht ausgeschlossen, daB auch bei der fraglichen
Satzung talmudischer Einflul maBgebend war.

10. In der besprochenen Satzung des Rechtsbuches, die
den Brandleger mit dem Tode bestraft, heilt es in § 155:
und maB er, falls er in jener Schuld betroffen wird, zu eben-
demselben Feuer verurteilt werden®.

Die Talion wird also anch in Bezug auf die Todesart
angewendet. Das geschieht auch in folgender Bestimmung
(Rb. 8. 183 § 183):

,Wenn jemand ein Kind um Unzucht oder sonstigerlei
schiindlicher Tat willen erdrosselt oder titet, so verordnet das
Gesetz, daB ... er ebendesselben Todes sterben soll,
wie jenes Kind"

Dazu ist zu vergleichen Buch der Jubilien 4, 43—44,
wo die Angabe, dal Kain unter den Triimmern seines ber
ihn einstiirzenden Hauses den Tod gefunden, wie folgt be-
grindet wird:

,Denn mit einem Stein erschlug er den Abel und durch
sinen Stein wurde er getitet, nach gerechtem Gericht. Daher

* Vgl lber diesen Schiiror, Geschichte des jlidischen Volkes®, I B. 667,
IT 8. 202; Biichler, Das Synhedrion ete. Note 42

* Zebalim I 8; Jadajim IIT, 6; IV, 2.

' Vel 8, 54,

Sirpangsbar, 4, phil -hist. EL 157, Bl 4. Abh. el
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ist geschricben in den himmlischen Tafeln wie folgt: mit
demselben Gegenstand, mit welchem jemand seinen
Niuchsten getttet, soll er getitet werden; wie er seinen
Niichsten verwundet, so soll man ibm ton‘!

11. Dat. II, 26 (K. 8. 264): Rechtssatzung betreffend
Streitende (Ex. 21, 18—19). Dat. hat dazn die Zusatzbe-
stimmung: ,Und fiir den Fall, daB der Betreffende stirbt, den
[Blut] Preis. Gegen Karst, der darin nicht sowohl eine Er-
giinzung als vielmehr eine wesentliche Abfinderung der mosai-
schen Grundsatzung’ erkennen will, verweist Miller auf die
gleiche Bestimmung in Kethuboth 33%.* FEbenso sagt Philo®
zu der betreffenden Bibelstelle, daBl im Falle der Beschildigte
infolge der ihm durch einen Stein beigebrachten Wunde stirbt,
auch der Morder sterben und das Gleiche erdulden mufB
wie das, was er veritht Lhat'?

12, Rb. 8. 200 § 1564: ,Es befichlt das Gesetz (Dent. 22, 8),
dal, wer ein neacs Haus baut, rings um die Dachterrasse eine
Briistung anlegen soll, damit niemand ber das Hausdach hinab-
falle und umkomme. Widrigenfalls ist er fiir die Tétung [eigentl.
das Blut] haftbar und hat das ganze Kopfgeld zu zahlen’.

iiber den Fall, daB jemand von einem gelinderlosen Dach
hinabfiillt, hat die Bibel keine Bestimmung. Dat. IL, 76 (K. 8. 276)
schreibt fir diesen Fall bloB kirehliche Sihnung vor. Aunch
nach talmudischem Recht besteht in diesem und #hnlichen
Fillen bloB moralische Verantwortlichkeit. Dagegen heilit
es bei dem Kariier Hadassi in Fortsetzung der oben S. 39 an-
gefihrten Stelle betreffend die Totung des Eigentfmers eines
offengelassenen Brunnens, wenn ein Mensch in denselben filllt

und getitet wird: ,und ebenso (wird getiitet) der, welcher kein
Gelinder macht um sein Dach’*

! Vgl auch die bald aurufilirends Stelle aus Philo,

¥ Vgl woch Mechiltha 83% Mechil. des B. 8imon b. Johai 8. 128,
* Vel Ritter, Philo und dio Halacha 8. 23,

4 s e T nepitie e,
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V.

De codicum Prudentianorum generibus et uirfute

seripail

Joannes Bergman.

(Vorgelagt in dor Sitzung wm 1. Mal 1307.)

I.

De eriticis in earmina Prudentii uirornm doctornm
studiis.

uanti per tempora medii, quod uocatar, aeni aestimatos
sit Aurelins Prudentius Clemens, christisnorum ille princeps
poetarum, quis ignorat? Quo factum est, ut permagna exstet
multitado librorum manuseriptorum, qui earminum eius ant
partes aut plenam et continuam seriem complectuntur;' summa
enim omuium, qui hodie supersunt, Prudentii codicum paulo
superat trecentos.

Ac multi quidem docti homines carmina Prudentii ediderunt,
sed codices casu plerumgque oblatos ad textum recensendum
adhibuerunt; qui mero certis ducti rationibus membranarum
focerant delectum, bona quaedam exemplaria in nsum nocare
satis habentes totam codicum molem uel etiam maiorem eorum
partem perlustrare neglexerant.

Atque editionem, gi non omninm principem, at tamen
omnium, quae totum corpus Prudentianum continent, antiquis-

! Libros Prodentii breuitati studens his significabo siglis: Pr = Prasfatio
corporis librorom Prudentil. — O = Cathemerinon liber. — 4 = Apo-
theosis (Apr I = prior Apotheosecs pracfatio, dApr 8 = posterior eins-
dem libri pracfatio). — H = Hamartigenia (Hpr = Hamartigenias
praefatio; simili modo ceterornm praefationes, quae exstant, nolabuntur),
— Ps = Paychomachia, — & = Libri contra Symmachum duo (51,
§1D. — Pe = Peristephanon liber, — D = Dittochacon' nel Titnli
bistoriarum. — B = Epilogus.

Sitaungsber. 4. phil-hist. KL 157 Bd. 5. Abh. 1
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simam, Dauentriensem dico, anno 1492 jmpressam,’ qui
praeparauit, quamquam codice quodam notae non deterrimae
usus erat, textum tamen satis corruptum pracbuit ex arbitrio
multis mutatis erroribusque plurimis neglegentia typographi
admissis.

Paulo melior dicenda est editio Aldina, Uenetine anno
15601 typis deseripta, cuius editor codicem ,ab usque Britannis®
accitum se testatur secutum esse.® Hane editionem Aldinam
ducem sequuntur editiones et quae Lucronii a. 1512 et quae
paulo post, neque tamen anno neque loco indicato, in lucem
prodiit, utraque commentariis Antonii Nebrissensis instrueta.

Deinde Joannes Sichardus, qui anno 1527 nonam edi-
tionem Basileae typis exeudendam curauit, ,codices uetnstiores’
quosdam adhibuerat, quo subsidio fultus textum tamen non
multo puriorem reddidit. Inter hos uetnstiores upum diserte
nominat, quem ad se Argentorato submissum esse dicit a ,uiro
consulari Uunerinhero Uunofline’. Hic codex sine dubio idem

! Exstant quidem editiones duse antigquiores, sed partes tantummodo
parnas corporis Prodentiani continent; Hamartigenin enim et Psycho-
machia primum iam anvo 1470, Peychomachia 1473 typls deseriptac sunt.
Editio, gquam supra diximus, Danentriensis totius Prodentil editio prin-
ceps uore habenda est. Falso enim Dressel in editionis suse praefa-
tione (p. XXV) diserimen statuit inter antiquiorem quandam editionem
(formae quadratas sine loco et anno) a Fabricio nominatam et Danen-
triensem. Nam quae in calee illins editionis legi Dressel dieit, ea
re uera ad Dauentriensem spoctant, quae et ipsa loci et anni indicio
caret et formae quadratae est. Atque in exemplari, qued nidi in biblio-
thees uninersitatis Cantabrigiensis, sat antiquis litteris scriptom exstat:
impresoan Daventriae typis Richardi Pafraet civea annos 1490, Bimilia
exemplarin in bibliotheea rogia Berolinensi, in euins catalogo editio
anno 1480 adsignater, ot in bibliotheca Musei Britannici sernantur, cnins
qui eonfecit eatalogum dubitanter librom 1497 impressum esse posnuit.
Sed exstant certa quasdam indicia typographica, ut ii, qui studiis incuna-
bulorum, quae uocantur, operam dant, iam de anno 1492 non dubitent.
Huins codicis lectiones cum Guelferb, Aug. 56, 18 saepe conspirare dooet
Obbarius in edit, prol. p. XXXIL. Ordo carminum, quem pracbet Aldina,
a octeris editionibus abhorret: Fa primum habet locum, Pe 10 inter H
et Fel inseritur, & post Fe ponitor. Hie ordo re uera cognatus est or-
dini veternm codienm Britaunicorum (4. infra). Etiam editio Daven-

triensis cum familia quadam eodicum Britannicorum conexum uidetur
habuisse,
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est, qui nane in bibliotheca urbana Bernensi, numero 264 si-
gnatus, seruatur, olim Bongarsianus.

Qui Prudentii opera intra annos 1527 et 1562 ediderunt,
quorum alii Aldum, Sichardum alii anetorem sequebantur,
nihil fere noui attulerunt. Sed anno 1562 Parisiis edita sunt
Aarelii Pradentii Clementis, U. C., opera a Uictore Giselino
correcta et annotationibus illustrata’. Correcta erant ex auctori-
tate duorum codicam Gandaviensinm et unius, qui Lucae Me-
rulae fuisse dicitur. Anno 1564 idem Giselinus alteram edi-
tionem emisit anxilio Theodori Pulmanni adiutus et maiore
iam apparatu critico instructus. Septem nouos codices adhi-
buerat, quorum unum Antuerpiensem,! alternm Buslidianum,®
quattuor Pulmannianos laudat; septimum exemplar ipse uide-
tur possedisse.

Post eum Joannes Weitzius ad editionem suam, quae
Hanouine a. 1618 prodiit, adornandam hos contulit codices:
,Widmannianum* (nunc Lond. Add. 34248), ,Bongarsianum®
(nune Bern. 264, cf. supra), ,Egmondanum® (nune Lugd. Bat.
Uniw. Burm. Q. 3), ,Heilsbronnensem* (nune Oxon. Bodl. Auct.
T. 2. 22), ,Erfurtensem’ (= Erf. Amplon. Q. 2 s. X1V ; solam
Ps continet). Praecipua huius editionis laus in eo sita est, quod
Weitzius codicis illins Egmondani, pretiosae membranae, lec-
tiones adhibuit et partim excerpsit.

Sed maiore et cura et ingenio praeparata est editio
Nicolai Heinsii, Danielis filii (Amstelod. 1667), qui primus
codicem antiquissimum enndemque praestantissimum ,Puteanenm’
(nune Paris. bibl. nat. lat. 8084) adhibuit. Nonnullis praeterea
codicibus aliis usns est, et ipsis notme melioris, quales erant
\Oxoniensis’ (= Bodl. Auct. F. 8. 6), ,Rottendorphianus® (nune
Guelferbyt. Gud. 202), ,Thuaneus® (nunc Paris. BOBT).

Uestigia Heinsiana presserant, gquicumque post eum Pru-
dentii carmins edere conati sunt nsque ad Faustinum Are-
nalum (ed. Romae 1738, denuo typis mand. in Patrol. Curs,
Compl. ed. Migne, uoll. LIX et LX). Hic enim primus Usati-

* {dem, ui fallor, bic fuit, qui oune Bruxellensis Reg. bibl. 9968—72 est
in quo adnotatum inuenitur Societatis Jern Antuerpioe D. P
* Hie sine dubio codex Louan. unin. 234 A eral, quem Collegii Bustidiani
Lowanii olim fuisse in primo codicis folio ipse legi adnotatum.
1%
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canos codices, non paucos neque inutiles, contulit, tanta tamen
neglegentia ut hodie uix operae pretium sit eius collationibus
uti, praesertim cum omnes fere codices Romanos diligentins
ex integro examinanerit Albertus Dressel, cunius editio, bonae
frugis plena, Lipsiae 1860 prodiit, apparatu critico et commen-
tariis instructa. Usticanorum longe optimum Alexandrinom uel
Reginensem 321 hic uir doctus non falso iudieanit, sed imme-
rito ipsi Puteaneo haud raro praetalit.

Quindecim annis ante Dresselii euras editio Prodentii
Tubingae typis mandata erat a Theodoro Obbario (1845),
qui codices quosdam non contemmnendos bibliothecarnin Germa-
niearum in suum nsum uertere potuerat. Inter eos codex
Guelferbytanus Aug. 56, 15! summam habet auctoritatem.

Editio, quae nuperrime exiit, Uine. Lanfranehii (Augu-
stae Taurin. 1897) repetitio est editionis Parmensis ab Josepho
Teolio plus centum annis ante (1758) curatae, quae nihil ad
rem eritieam noui attulit.

Atque Heinsins quidem jam uiderat duss esse classes
codicum I'rudentianorum principales, sed inter omnes, qui Pro-
dentium adhue ediderunt, nemo, ne Dresselius quidem, cogna-
tiones penitus perquirendas curanit.

Non minimum ad genera codicum internoscenda attulit
R. Stettiner de codicibus Prudentinnis pictis diligenter ot
doete disserens (,Die illustrierten Prudentinshandschriften® I,
Berol. 1895; pars II, 1905 edita, imagines codicum non paucorum
enm exemplis figuraram uberrimis praebet). Quamquam saepe
dispari origine sunt imagines et textns, non tamen sine fructn
est, enm propagines ipsorum codicum persequimur, imaginum
quoque genera et origines conferre.

His ultimis annis denique E. O. Winstedt, nune in Col-
legio 8. Andreae (Scotorum) professor, codices non pauncos Pru-
dentii denuo contulit, quas collationes mecum benigne eommuni-
canit.* Quisquis in his rebus uersatur, magna cum utilitate ea

i

* Non 66. 16, ut est apud Obbarinm et alibi.

* Codices, gquornm collationibus & Winstedtiv elaboratis wans sum, hi sunt:
Osxon. Trin, 12, Oxon. Bodl. d'Oru. 188, Stuttg. poet. in 40 6, Monsc.
14390, 18922 (codices Paris. 5084, Dusseld, F. 1, Colon. Cath. 81, Oxon,
Bodl. Auct. F. 8. 6 ot T. 2, 24, Ozon. Or. 8 ab eo collatos et ipse

examinageram; Oxoniensem utrumque postea mibi arte photographica
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leget, quae Winstedt in actis philologorum Britannicornm pu-
blici iuris fecit (Classieal Review XVIT 4. XVIIT 1, 2. XIX 1;
Journal of Philology XXIX pagg. 166—180).

Tpse, postquam anno 1900 ab Academia litteraram Cae-
sarea Uindobonensi mihi mandatum est, ut nouvam editionem
criticam Aurelii Prudentii Clementis praepararem in Corpore
seriptorum ecelesiasticorum latinorum edendam, nihil antiquius
habni, quam codienm, si fieri posset, ommninm, qui exstant,
totam molem examinsre atque in classes ac familias suas di-
gerere, ut delectos denique libros pracstantissimos ad nounam
textus recensionem adhiberem. Primum igitur catalogos biblio-
thecarnm, quae sunt in Austria, Batauia, Belgio, Britannia,
(allia, Germania, Heluetia, Hispania, Italia, Russia perseru-
tatus non minus quam ducentos octoginta tres codices Pru-
dentianos cognouni. Tum per litteras mihi benigne missas a
praefectis bibliothecarnm, gquarum catalogi ant omnino non im-
pressi aut nondum ad finem perducti sunt, addendos esse ad
hune numernm uiginti fere codices didici. Itaque paulo plus
quam trecenti sunt omnes,' gquorum praestantissimos uel etiam
meliores uel ad textus historiam illustrandam maxime aptos
ipse contuli, etiam ubi aliornm collationibus uti poteram (duo-
deuiginti codices arte photographica, quae uocatur, depingendos
curaui); reliquos ad usum meum aut ipse excerpsi aut excerpi
per alios inssi.

Longe maximo codicum Prudentianorum numere gaudet bi-
bliotheca nationalis Pavisiornm, quamquam et Roma, Monachium,
Londinum, Oxonia urbes magna eorum copia insignes sunt.

Primum antiquitatis locum obtinet codex Parisinus lat. 8054
(olim Puteaneus), qui unus studiornm Prudentianorum saceuli
sexti testis superstes relictus est. Proxime accedit cod. Am-
brosianus D 36 sup., cuius pars antiquior sacculo minimum
septimo adtribuenda est, quamquam sunt qui codicem saeculi
sexti esse putent. Sneculum octauum unum reliquit, sed
mutilissimum, quippe qui nihil nisi hymnum Pe3 (passionem

depingendum earai). Alias membranas nonnullas eo modo contulit
Winstedt, ut locos eriticos, quos delegerat, excerpernt; quibus excerptis
mihi lienit ot

1 Ex lis omnibas sexaginia sex cognonit ultimns Prudentii editor eriticns,
Albertus Dressel,
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Enlaliae) contineat. Saeculum nonum pancos, multos saeculum
decimum tulit. Sed longe maxima pars codienm recentioris
aetatis est.

Centum fere codices solam Psychomachiam nel solum
Dittochacon continent et permulti recentiornm codicum nihil
habent nisi hymnos pancos unel fragmenta e codicibus integris
exscripta. Einsmodi codices neglegere possumus, nisi casn quo-
dam unus uel alter melioris propagationis memoriam retinere
deprehenditur, quod suis locis notabimus. Etiam eorum, qui
saeculis XII—XV exarati sunt, maior pars' segreganda est,
quippe quae nullins fere pretii sit, cum tantum numerom et
antiquissimarum ct optimarum membranarum habeamus.

II.
De ordine librorom et earminum.

Primum ad cognoscendas et discernendas codicum familias
adinmentum adfert ordo singulorum librornm corporis
Prudentiani in singulis codicibus conspicuns.

1. Antiquissimus et longe pretiosissimus omnium, qui ex-
stant, eodicum, Parisinus 3084 s. VL* hune habet ordinem:
CAHPs Po. Quod desideratur in hoe codice Praefstio, id
nullius est momenti; nam decisa sunt in primo quaternione duo
folia, quae certo Praefationem continebant; codex, qualis nune
est, sine initio incipit ab hymmno €1 in tertio folio, quod nune

! Etinm inter hos codices recentiores casn quodam fieri posse, ut unns
uel alter melioris originis testimonia seruet, uwix est quod disertis werbis
affirmam; tales libros mon omittam (ex. gr. Ust. Urb. 666 saee. XV).
Cf. de hoe codice praestamtissimo: L, Delisle, Noitn sor un meer, de
Prudence n® B0OBL du fonds latin de In bibl. impéciale (Bibl. de I'école
des chartes VI4 [1867] p. 207—805), Of eondem in Monatsbor. der
Preull. Akademie der Wissenschaften 1867, p. 626. — U, Robert, No-
tice paldographique sur le meer. de Prodence n* 5084 du fonds lat. de
la bibl. nationnle (Mélanges Graux [1584] p. 406—418), — R. Ellis in
Journal of Philology I (1888) p. G6—80. — BE. 0, Winstedt in
Classical Reviow 1903 (ef. supra p, b). — Lectiones excerpserunt Hein.
sius (cf. supra p. 8), E. Faguet (in appendice eommentationis sone
e Aurelii Pradentli Clomentis carminibus lyricis, diss. Burdig. 1883),
Winstedt (Classical Review, of. supra).
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primum est. Libri autem contra Symmachum seripti utrom in
codice mumquam exarati sint, an post Pe additi,® non liquet;
mutilus enim est codex in u. Ped, 142 desinens.

Certe codex Cantabrigiensis Corp. Chr. 23 s. XI*®
ordinem Ps PsS pracbet (ceteri libri in eo desunt). Eundem
ordinem consernant alii codices Britannici non matili (PrC 4
H Ps Pe 8 D E): Cantabrigiensis Corp. Chr. 223 s. IX—X,
Dunelmensis Cath.B.4. 9 s. X, Oxoniensis Auet. F.3.6
. X—XI (sed cf. infra). Codex Boloniensis 189 s. XI, qui
glossis anglosaxonicis originem Britannicam prae se fert, ordinem
PrC A HPeSDE habet, quippe qui Psychomachia careat.

Mira igitur in ordine librorum similitudo coniungit hos
sex ocodices, quornm unus (nunc Parisinus) Italicae,® ceteri
quingque Britannicae sunt originis. Unum tamen habent quinque
illi Britannici, quod Parisino repugnet: passionem Romani mar-
tyris (Pe 10) in initio libri P» ponunt, ita ut hic exsistat in
Cantabrigiensibus, Dunelmensi, Boloniensi carminum libri Pe
ordo: 10.1—9.11—14; in codice Oxoniensi hie hymnus in
S Romanum a ceteris libri Pe hymnis prorsus separatus per
errorem manifestum etiam ante Ps collocatur (PrCAHPe10
PsPa1—8. 11—14 8D E). In Parisino autem hymnus Pe 10,
quamquam codex mutilns est, in initio certe libri Pe positus
non erat.

Utut est, communem archetypum habuisse uidentur hi
sex codices, hoe fortasse modo cognati;

i Libmum D enm E hoe loco missam facio, quod oullins momenti est in
hae guaestione,

% D hulus eodicis astate minus reete fudicansrnnt nonnulli, Magnis enim
fitterarum formis, quibus exaratus est, picturisque speciosis, quaec satis
antiquas originis memoriam sine dublo pras se forunt, seducti codicis prio-
rem partem, quas P continet figuris illnstratam, antiquiori setati, quam
par erat, attribnere non dubitanerunt {saec. V1II), Est antem totus hie
codex, qUAMIUAIN NOL UOA WARD seriptus, unius tamen astatis, et sasculi
quidem XL Nam eam manum, quas posteriorem codicis partem seripsit,
quam sacouli X1 csse iam din copstat, etiam in priore codicls paris
alios alibi nersus uice scribac primi fangentem exaratisse deprehondes
si diligentins codicem inspexeris, et ita quidem ut geribam primarinm
post mersus quosdam a soriba secundo exaratos rursus librarii muuus
sxeipientom scribere perrexisse appareat.

% Of Delisle, Robert, Winstedt, n. supra.
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Archetypus
(Ordo: I'»CAH FPale 81 E)

Linea Italica hiymno Pe 10, ut Linea Britanniea
uidetur, carons
Ordo: [PrfC A W Ps Pe I—5 Ordo: PrOAHPsFPal0 Pel—89 31 —t4SDE
cateris deperditis

Parisinns 8084 5. VI {mutilus) Cantabrigiensis Corp. Chr. 223 & IX - X
Dunelmensis B. 4. 9 0. X
Cantabrigiensis Corp. Chr. 25 2 X1
Oxoniensis Auct. F. 8. 6 & X—X1 (Pero

ante Fa)

Boloniensis 189 & X1

Iam oritar quaestio, quomodo, s utrique familine eundem
archetypum fuisse statuimus, hymoum Pe 10 in libris Britannicis
primo Pe loco exstare, in Puteaneo eodem loco desiderari ex-
plicemus. Atque passionem Romsni (Pel0), quod multo lon-
gior est quam ceteri Pe hymni — continet enim 1140 uersus
iambicos senarios, cum Pe2, qui longissimus inter ceteros
hymnus est, 584 dimetros iambicos complectatur —, peculiarem
fere librum explenisse satis unerisimile ecsse uidetur. Quare
non miramnr eam in optimae potae libris eminentiore quo-
dam, i. e. primo inter hymnos Pe loco positam esse, praesertim
cum etiam deteriores codicum familiae hune hymnum a ce-
teris quodammodo segregent conspicuo loco etiam hae, sed
ultimo, eum ponentes. Quod autem ecarmen hodie medio, i. e.
decimo loco legitur, id nolla codicum auctoritate nititur, sed
Sichardi arbitrio debetur, qui primus in editione Basil, 1527
curata huius transpositionis auctor exstitit, quamquam in suis
adnotationibus nihil de cansa mutati ordinis affert, nisi quod
in universum se codices quosdam secutum esse dicit. Sed
ualde dubitandum est, num omnino codicis cuinsdam in hac
re presserit Sichardns uestigia, quod ¢ tants multitudine codi-
cum ad diversas familias pertinentium, qui hodie exstant, ne
unus quidem aut decimo aut medio omnino Pe loco hoe car-
men repraesentat. Quibus perpensis Puteaneum hymnum no-
stram, quoniam primo Fe loco eum non exhibet, aut omnino
non continuisse aut ultimo Pe loco prachuisse pro certo affir-
manerim. At si reputanerimus libros, quos supra attulimus,
Britannicos Puteanei uestigia, quod ad ordinem librorum attinet,
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quam religiosissime sernare, uix nobis persnaderi potest hym-
num in Britannicis primo Pe loco exaratum in Puteaneo olim
in Pe fine exstitisse; itaque carmen totwm in Puteanei archetypo
nescio quo casn omissum in Puteaneo ipso numquam omning
adfuisse suspicor.

Quod autem in codice Oxoniensi hymnus Fe [0 ante ipsam
Psychomachiam colloeatar, librarius huins codicis uersibus
40—41 Praefationis Prudentii fortasse commotus est. Uerba
enim quae sunt conculeet sacra gentium ad hoc carmen
pertinere poterant uideri; quod ut suspicemur etiam co moue-
mur, quod Pe 10 in multis codicibus uetustis Komanus contra
gentiles uel eiusmodi habet inscriptionem. Qui sequitur nersus
Pracfationis: labem, Roma, tuis inferat idolis ad Psy-
chomachiam referri poterat, in enius initio de pugna Fidei
eontra Idololatriam agitur.

Id igitur commune habent hi sex codices, quod in iis
libri contra Symmachum loco ceteris codicibus tradito, id est
post Pe, desiderantur et post Fe demum inseruntur, quamquam
in Parisino 8084 omnino desant, quia mutilus est. Num carmina
D ot E in Parisino exstiterint, prorsus ignoratur. Si uero ne
illis quidem earminibus hie codex olim carebat, ea ordine D E
disposita erant; certe libri Britannici ad eundem librum arche-
typum redenntes hoc ordine sunt insignes.

2, Alinm ordinem, in quo libri § hymnos Fe antecedunt
et Epilogus cum FPe coniunctus legitur, ut agmen clandat D
(PrC A HPsSPeED), hi codices antiquiores exhibent: Uati-
canus Reginensis 321 s. X. — Parisinus 8087 s. X. —
Parisinns 8305 & X (sed in hoe ordo D E occurrit, a librario
huins codicis mutatus, quia intellexit E Epilogum totins corporis
esse, non solum libri Pe). — Monte pessulanus H. 220 6. IX—X.
— Audomaropolitanus 306 s. X (def. PrC A H Ps). —
Atrebatensis 727 (olim 670) s. XIIl. — Dusseldorpiensis
F1 s IX—X. — Einsidlensis 312 s. X (desin. in Pe 10, §24).
— Parisinus 8307 s, XL

Non sine causa hoe in ordine E ultima sede relieta locum
eum D mutauit ita, ut cum FPe coniunctus legatur. Quoniam
enim Prodentius in hoc Epilogo u. 7 sq. solos citos iambicos
. ....et rotatiles trochaeos commemorat, Epilogus aptins cum
libro lyrico Pe copulandus esse uidebatur quam in fine totius
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operis collocandus.! Sed etiam causa transponendorum librorum
Pe et § — qua mautatione hie ordo nel maxime differt ab eo,
quem paulo ante tractauimus — perspicua est. Nam in Pr
uu. 37—42, ubi poeta opera sua enumerat, quamquam non
omnia scripta satis clare tanguntur, tamen extremo loco (. 42:
carmen martyribus devoueat, laudet apostolos) librum Pe
non obseare signifieari certo certius est: itaque Fe post § collocare
eo promptius erat, quo facilius uersus antecedens (41: labem,
Roma, tuis inferat idolis) de libris S dictus haberi poterat.

Ordinem haud ita dissimilem deprehendimus in codice
Abrincensi 241 s. XII: PrCAHSPe D Ps. 1bi enim sola
Ps, suo loco mota, in fine addita est, quod non mirabimur, si
in haud paucis codicibus Ps prorsus omissam esse reputanerimns
(ef, infra p. 24): etiam in Abrincensis archetypo P¢ primo de-
fuisse, deinde in calee adiectam esse statuimus. Ut ita rem
expediamus, fere cogimur eo, quod in omnibus codicum Pru-
dentinnorum, qui omnino Ps continent, familiis ipsa libroram
series A H Py tam fixa atque intacta est,® ut, ubiubi ea integra
non inuenitur, singularis aliqua transpositionis causa statuenda
esse nideatur. Hune codicem Abrincensem eius familine esse,
cui paulo ante Uaticanum Reg. 321 aliosque attribuimus, ordo
carminum libri Pe idem demonstrat.

J. Qui restant ordines, id omnes commune habent, quod
librum €' statim liber Pe subsequitur. Cuins rei causa mihi
uidetur haec esse: uterque liber, Cathemerinon aeque ac Pe.
ristephanon, hymnos metris lyricis compositos continet et ad
canendum aptos. Itaque hi libri coniungendi uidebantur et in
unum corpus lyricam, ut ita dieam, redigendi, cetera autem
carmina, ut quae uersibus hexametris composita essent, in
alternm corpus et a lyricis separatum colligenda. Cum hae
transpositione alia fere semper iuncta est, de qua postes di-
cendum est aceuratius: duo extrema libri € carmina post librum

! Ia sine dobio uisum st librariis illis, qui ordinem mutanarunt; dubi-
tari antem potest num Prudenting ipee ita senserit. Jambicos* et fro-
chasos' ipsos Epilogi uersus essa noluit, nisi fallor, poeta; excipit enim
in hoe carmine uerum trochaicum uersus jambieus alternis uicibus alter
altermm consequens

* Etiam Gennadins do uir, ill. 18 tres hos libros coninnctos, quamgquam
ordine A Ps i dispositos, adfert,
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Pe colloeata’ sunt (C 1—10 Pe C 11—12). Hoe uero loco ne-
glecta singulorum utrinsqne libri hymnorum serie solum ordinem
ipsornm librorum inuestigantes libros Cathemerinon et Peri-
stephanon coniunctos breuiter siglis C' Pe significamus.

Atque primam quidem ordinem Pr C Pe A H PsS D E no-
tamus, quem si eum serie supra sub numero 2 adlata compara-
perimus, duabus rebus differre animaduertemus: Pe sede mutata
cum hymnorum libro € quasi coalescit (C Fe uel potius C1—10
Pe € 11—12) et carmen E a Pe aunlsum totius corporis epilogi
nice denmo fungens in finem reicitur. Repraesentatur antem is
ordo his codicibus: Paris. 8086 s. X. — Paris. 8085 s X
(def. D E). — Guelferb. Aug. 56. 18 s X. — Lugd. Bat.
Burm. Q. 3 s. X. — Braxell. 9987 —91 s X/XI (def. D E).
— Bern..394 s X! — Uatic, 3800 s X (def. Ps E). —
Guelferb. Gud. 2902 s, XI (sed ordinem inuersum E D habet).
— Paris. 8306 s. XI (def. Ps 5D E).

4. Deinde saepissime ordinem PrCPeEDAHPsS re-
perimus, quem cum serie supra sub numero 3 adlata compa-
ratum post hymnos €' non solum Pe (€' Pe uel potins £'1—10
PeC {1—12), sed una cum hoe libro etiam E D exhibere ni-
demus. Cuins collocationis auctorem carmen E libroram C Pe
epilogum esse uoluisse in propatulo est. Huius ordinis inter
exempla permulta hi codices sunt praecipui: Oxon. Oriel 3
5. X (def. A HPs). — Oxon. Trin. 12 & XII (def. Fs). —
Sangall. 136 s X. — Londin. Add. 34248 (olim Pressbur-
gensis) 5. X. — Uatie. 5821 (olim Pragensis) s. X (mutilus in
initio et in fine: inc. Pe 1, 107, desin. S II 263). — Monae. 14395
g. X. — Berol. Ham. 542 s. X[XI (desunt €' Pe 10 [finis] enm
C 11—12 et ED). — Uatic. Reg. 348 5. X (desunt /M Ps 8,
mutilos est hymnus Pe 10). — Londin. Add. 16854 (olim Salis-
burgensis) s. X/XI. — Uindob. 247 s X/XI (def. §). —
Londin. Add. 15090 & XI/X1I (def. H Ps 8). — Sangall. 135
8. X. — BEinsidl. 316 s. X/XI (def. Ps). — Uatic. 3860
. X (def. H PeS). — Dureg. C 164 5. X/XI. — Kiel. K. B,
143 s XI (def S). — Monac. 18922 s. X. — Paris. nouv.
acqu. 241 s X/XI. — Uindob. 171 s. XI/XII (def, Ps S). —
Louan. 234 A s XI (def F¢). — Paris. 8088 s XIL

! Uel fortasse & IX (ef. Halm, Wienor Sitsungsberichte 1865, p. 1566}
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Ad hane seriem adde codices, qui ceteris paribus ambos hym-
norum libros, € et Pe, non ut antecedentes omnes ita exhibent,
ot carmina C' 1/—12 librom Pe sequantur (C/—10 Pe C 11—12,
ef. supra), sed ut ante librum Pe exstent suis locis reposita
(C1—I2F¢). Hi sunt: Colon. Cath. 81 5. X. — Bruxell.
9965 —72 (olim Treuirensis) s. X/XI. — Uatic. Urb. 666 5. XV
(def. Ps). — Launrentianus XXIIL 15 5. XV (def. Ps). Quibus
libris etiam Bernensis 264 s IX adinngendus est; exhibet
enim C'I—11,100; deinde deficit finis libri C et initium libs
Fe; sequuntur Pe (pars reliqua) ED A H S; uersus Ps r—eus
casn inter Fe 11,240 et 241 inserti leguntur.

De codicibus Ambrosiano D 36 sup. s. VII et Casi-
nensi 374 5. IX/X accuratius infra dicendum erit (p- 198qq.).

Quamqguam et alios ordinandi modos plerumque recentio-
ribus saeculis natos alii codices habent, nelut eod. Duacensis
200 s. Xllex. (PrC1—12PeSEDA H Pz} uel cod. Gratiano-
politanus bibl urb. 859 s. XII[ (PrPs AHS P: O D [def. EY)
vel eod. Pragensis Unin, VIII H. 4 5, X/XI (Pr C 1—10 Pe
C11—I2 AH Ps SE D) uel Paris. Mazar. 3858 s, XIV (Pr
€ 1—12 Pe EA H Ps D 8}, his tamen contenti diuersas antiquiores
familias iam possumus internoscere, Sed quia in distinguendis
diligentins familiarum generibus non solum ordo librorum, sed
etiam ordo singulorum carminum, quibus constant € et
Pe, plurimum ualet, hic ordo nune examinandus est.

Liber Cathemerinon, ut ab hoe exordiamur, duodecim
hymnis constat, quorum decem priores semper fere justum et
antiquum  seruanerant ordinem, undecimus autem cum duo-
decimo in sat multis codicibus a decem illis prioribus separatus
et post hiymnos libri Peristephanon insertus inuenitur, ut jam
supra docnimus,

[ustam seriem claudentes eum decem prioribns coninneti
leguntur illi duo hywni (i.'e. ¢ 1—12 sequente libro 4) in
omnibus iis codicibus, quos supra sub num. 1 et 2 attulimus,
deinde (sed sequente libro Po: (' {—12 Pe) in quinque illis
membranis, quas modo in fine sectionis 4 enumerauimus, dﬂniqne
in Duac. 200, Paris, Mazar. 3858, Giratianopol. 859 (¢f. supra).
His adde Ambrosianum D 36 sup.,, de quo uide infra (p. 19).

Post hymnos libri Peristephanon posita nidemus haee duo
carmina, ut sit hic ordo: € 1—70 Pe C 11—12, in iis codicibus,
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quos supra sub num. 3 et in priore sectionis 4 parte nomi-
pamimus. Hue adde codicem Oxon. T. 2. 22 s XI, qui tan-
tummodo hymnorum libros continet, Pragensem VIII H. 4
5. X/XI aliosque, quos hic adferre operae pretium non est.

Apparet igitur eam codicum partem, quae ommes XII
hymnos libri € ordine continuo exaratos exhibet, necessitudine
quadam cum iis familiis econiunctam esse, in quibus librum (i
liber 4 subsequitur et quas littera A significabimus. Nullus,
quantum secio, codex indagatus est, in quo hymnum (10 liber
A excipiat et subsequatur. Uidentur igitur omnes ii codices,
in quibus libros C' et 4 coniunctos inuenimus, duodecim libri €
hymnos ordine insto (€' /—12) nel habere uel, si nunc mutili
gunt, olim habuisse.

Altera codienm stirps, quae hymmnos € [/—12 ab hymnis
' 1—10 segregatos exhibet, simili fere necessitudine iuncta est
cum iis familiis, in quibus libram € liber Pe excipit (€' Pe cett.),
quas uninersas in unam classem compleetentes littera B nota-
bimus.

Nee tamen desunt omnino codices, qui, quamquam libros
(! ¢t Ps coniunctos habent, nihilo secinus omnes Cathemerinon
hymnos ordine continuo reddant (0 /—I12 Pe). Atque hnius-
modi codices quinque supra sub numero 4 nominanimus, et
duos alios paulo infra (p. 12) addidimus. Sed eaue, ne eredas
illos soptem codices e puriore fluxisse origine, gquia in ordi-
nandis his hymnis correctiores sunt. De tribus (Coloniensi,
Bruxellensi, Bernensi) inm monuit Stettiner! subseriptionem in
fine libri Pe exstantem: finit Cathemerinon clare ostendere
eandem esse hornm eodicam originem ac ceterorum ad eam
classem pertinentium, qui ordinem € 1—10 Pe € 11—12 habent;
ordinem hymnorum €' 1f—I2 modo a prudenti quodam homine,
qui alios codices inspexisset, mutatum et correctum esse. Codi-
cum autem Uatie. Urb. 666 et Lanr. XXIII, 15, qui eommunis
originis sunt, ordo a docto quodam librario saeculi quinti de-
cimi ad melioris notae exemplar correctus est. Simili fere modo
de Duacensi et Parisino Mazar. indicandum unidetur.

Hace antem in ordinandis carminibus libri € uariatio
nullo modo aequat multiplicem et confusam carminum Peri-

I R, Stettiner, Din illustr. Prodentinghss. 1 p. 77.
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stephanon digerendorum rationem. Ordo eorum antiquissimus
is uidetur fuisse, quem retinet codex Parisinus %084 cum codi-
cibus supra dictis Britannicis, quamquam bhymnum Romani
(P 10) a libro Parisino iam ab initio afuisse uerisimile est
(ef. supra p. 8 sq.).

Si ordinis hymnorum Pe rationem habemus, hae familiae
exsistunt:

1. Ordo hymnoram mutilus eodicis antiquissimi: Pe 1. 2, 3.
4.5 (ceteri hymni in hoe codice desiderantar): Paris. 8084 s, VL

2. Pe 10. 1—9. 11—14: Cantabr. Corp. Chr. 223 5. IX—X.
— Dunelm. B. 4.9 s. X. — Cantabr. Corp. Chr. 23 s XI. —
Oxoniensis Auet. F. 3. 6 s. X/XI. — Bolon. 189 s XL —
Obseruandum est P« 10 in codice Oxoniensi ante ipsam Ps
collocari (Pe 10 Ps Pe 1.2, 3 cett.; of. supra p. 9).

3. Pe 10.1—3. 5. 4.14.6. 7. 9. 8. 11—13: Ambros. D 36
sup. s. VIL (10. 1—3. 5. 4. 14.6. 7. 9, cetera desunt). — Ustic.
Reg. 321 s X. — Paris. 8087 s. X. — Paris. 8305 5. X. —
Montepess. H. 220 5. IX/X. — Audomarop. 306 s. X. — Atrebat.
127 5. XIII. — Abrine. 241 s, XII — Gratianopol. 859 s, XII1.

4 Pel.5.4.6—9. 11—14. 2. 3. 10: Paris. 5086 s. X. —
Lugd. Bat. Q. 3 s.X. — Bruxell. 9987—91 5. X/XI. — Bern,
394 5. X.* — Uatic. 3859 s X. — Paris, 8306 s XI —
Oson. Auet. T. 2. 22 5. XI. — Duae. 290 s, XII.

Eundem ordinem, paullulum tantummodo mutatum (seil.
9.8 et 13. 12 pro 8. 9 et 12. 13) tres codices exhibent: Paris.
8080 8. X, Guelferbyt. Aug. 56. 18 s X, Montepess. H. 356
8. XIV, neque alium archetypi ordinem, quamquam temporum
decursu magis etiam mutatum, agnosco in Guelferbyt, Gud. 202
Pel 6.7.8.3.4.6,9.11—14. 2. 10.

5. Tum gliscente corruptione series illa carminum 5—8
cum serie quae sequitur 1/—13 locum permutat addita hym-
norum 2 et 3 trauspositione atque inuersione hymnorum 8. 9
et 12. 13, ut huinsmodi exsistat ordinis nouatio, quae in per-
multis codicibus oceurrit: Pe 1. 5. 2. 11. 13. 12. 4. 14. 3. 6. 7.
8.8. 10

Longe maxima pars eorum codicum, qui hune ordinem
habent, post hymnum 74 (passionem 8. Agnetis) uersas quos-

VOf do astats p. 11
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dam Constantinae, Constantini imperatoris filiae, itemqne nersus
aliqguot Damasi papae insertos exhibet, in honorem Agnetis
compositos. Itaque in hac stirpe codicum — quae, quia ma-
xima ex parte eos codices continet, qui aut nune in Germaniae
Heluetiaeque bibliothecis adsernantur aut certe olim in his terris
scripti sunt, merito Germano-Heluetica potest appellari — duae
quasi familiae discerni possunt:

a) Codices, qui additamentis illis post Pe 14 insertis carent:
Bern. 264 s. IX. — Colon. Cath. 81 s. X. — Bruxell. 996872
5. X/XI. — Paris. Mazar. 3858 g XIV.

) Codices, qui uersus Constantinae et Damasi hymno
Pe 14 suffixos habent: Oxon. Oriel 3 s. X. — Oxon. Trin. 12
s. XII. — Sangall, 136 s X. — Lond, Add. 34248 s X. —
Uatie. 5821 s X (mutilus, cf. supra p. 11). — Monac. 14305
5. X. — Berol. Ham, 542 5. X/XI (mutilus, cf. supra p. 11). —
Uatie. Reg. 348 5. X. — Lond. Add. 16894 s. X/X[. — Uindob.
247 s. X/X1. — Londin, Add. 15090 s, XI/XII. — Sangall.
135 s. X. — Eingidl. 312 s X. — Einsidl. 316 s X/XIL —
Uatic. 3860 s. X, — Dureg. C 164 s. X/X1. — Kiel. K. B. 143
s. X1. — Monae. 18922 5. X. — Paris. nouv. acqu. 241 s. X/XL.
— Uindob. 171 & XI[/XII. — Prag. VIII H. 4 s X/XIL. —
Lonan. 234 A s. XI. — Paris. 8307 a. XI! — Paris. 8088
s. XII. — Uatie. Urb. 666 s. XV, — Laur. XXIII, 15 s XV.

Denique, ne quid omisisse uidear, addo ordinem codicis
Dusseldorpiensis F' 1: Pe 10, 1, 6. 2, 11. 13, 12, 8. 6. 7. 8. 4. 14
(deest hymn. 8).

De codice Casinensi 574 s, IX/X ef. p. 28

Iam examinemus, nonne inter eas familias, quas secundum
ordinem carminum Peristephanon distinximus, et eas, quas in
priore huins capitis parte secundum ordinem libroram deserip-
simus, cognatio et conexus deprehendi possit.

Ae primum quidem apparet ecos codices, quos clazsi A
attribuimus quosque librum € cum libro A coniunctum exhibere
docuimus, in ordine carminum libri Fe satis superque diserepare

! Hie eodex rarnm exemplom pracbet libri, qui primo aspectu ad elassem
A portiners uidestur, quippe qui ordinem & f—12 A estt. habeat;
sed non solum ordine corrapto hymnormm Pe, sed etiam interpolationibus
omnibus insertis et quibuslibet deterioris memoriae signis originem
degenerem lestatur.
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(ef p. 14 num. 1—3) ab iis membranis, quas classi B adsigna-
nimns quaeque librum € cum Pe copulatum habent (cf. p. 14
num. 4—5), Deinde omnes classis B codices, quos p. 14 num. 4
enumeraunimns, excepto Duscensi et longe plarimos classis B
familine Germano-Helusticae, qui sub nam. 5 adferuntar, hymnos
librorum C et Pe eo ordine seruare patet, ut ' /—I0 primo
loco, deinde Pe, denique € 11—I12 exhibeantur. FPaueos, qui
restant, €' 11—I2 suo loco, id est post C 10, reponentes non
tamen propius cohaerere cum classe A, sed excepto scilicet
Duacensi, qui singulares quasdam partes agit, a fumilia
Germano-Heluetiea et ipsos originem ducere partim supra (p. 13)
iam demonstrauimns et nune ordine carminum libri FPe, qui
idem est atque ceterorum illius familiae codicum, enincimus.
Quodsi in quattuor eins generis codicibus, quos sub num. Ha
nominauimus, illi uersus, qui a Constantina et Damaso com-
positi esse dicuntur, post Pe f4 inserti non inueniuntur, caue
ne ei rei nimium ftribuas; nam in archetypo codicum Colo-
niensis, Bernensis, Bruxellensis illos uersus exstitisse nideri inm
monuit Stettiner (L L p. 77) et simile aliquid de Parisino Maza-
rinaco statunendum mihi uidetnr, quem codicem saeculi XIV
a docto gquodam homine insuper correctum esse apparet.

Uidentur igitur, quod ad ordines et librornm et carminum
attinet, duone classes principales esse, quarum una ordinem
C1—12AH cett. instum sine dubio et antiquissimum sernat,
altera nouatum ordinem €' f—10 Pe (' 11—12 cett. Cum iam in
eodice Ambrosinne s VII ordo €' P ocearrat, ualde antiqua
fortasse cuipism uidestur origo discriminis; sed in Ambrosiano
nondum hymni C1/—I2 a ceteris Cathemerinon libri hymnis
separantur (ordo est C'/—12' Pe cett.) et post finem hymni
€' 12 incipit apostheoses legitur, ut archetypum codicis Am-
brosiani rectum ordinem €' f—12 A cett. repraesentasse appareat.
Accedit quod in Ambrosiano etiam ordo hymnorum Pe idem
est, quem supra p. 14 sub num. 3 unam classis A familiam
habere demonstranimus (ceternm ef. infra p. 19 sqq.).

I Mutilos quidem est Ambrosianns et ab hymno € 7 incipit, sed enm in
nulla eodicam familin turbatus sit orde hymnoram O f—7, pro eerto
adfirmari posse nidetur sex priornm hymmnorim ordinem in Ambrosiane
eundem atquo in ceteris codicibus fulsse.
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Car a ceteris libri C hymnis carmina illa ultima ¢ 11—12
seiungerentar, iusta quodammodo causa mihi uidetur fuisse.
Nam haee ipsa carmina C11—12 ad festos in ecclesia chri-
stiana pertinebant, C 1/ scilicet ad diem Christi natalem et
(112 ad festum Epiphanine. Nulli alii hymni in libro Cathe-
merinon scripti ad sollemnia einsmodi ecclesiastica spectant,
quamquam posterioribus ecclesiae temporibus hymnum C5 (ad
incensum lucernae) in usum paschalem uersum esse codicum
quorundam inseriptiones docent.! Sed in libro Peristephanon
omnes hymni (excepto fortasse minutissimo illo poematio Pe §)
dies festos celebrant, martyribus scilicet sacratos. Itaque nihil
aptins nidebatur, nihil facilius erat quam uniuersos eos hymnos,
qui ad usum ecelesiasticum diernm festorum pertinebant, in
unum et idem quasi ,corpus ecclesiasticum’ redigere.

Difficilius est caunsas inuersi multifariam ordinis hymnorum,
qui sunt in libro Pe, persequi et perscribere. Nihil magis ido-
neum uidetor fuisse, quam cos secundum ordinem ammi eccle-
siastici collocare. Sed id factum non est. De Passione Romani
(Pe 10) eminentiore loco quasi seorsum posita iam uerba feci-
mus (p. 8). In multiplici ceterornm hymnorum confusione iunctae
tamen apparent series paucae et quasi symplegmata quaedam.
Uelut in iis codicibus, qui a primario ordine quam maxime
distant, saepe iunguntur et hymni 1. 5 et 4. 14, item /1. 12. 13
nel 11, 18. 12, item 6. 7. 8. S uel 6. 7. 9. 8. Hymnus in S, Eula-
liam (Pa3) sacpe post hymnum in S. Aguetem (Pe 14) collo-
catur, sine dubio quod aptum nisum est duarum uirginum sanc-
tarum uitas et laudes coniunctas inferre. Hymni 2 et 5, in
codicibus familise Germano-Helueticae coniuncti (5. 2), eodem
metro conseripti sunt.

111
Tabula classis eodienm superioris (A).

Ex iis, quae adhuc dicta sunt, ex parte saltem cognoui-
mus meliorem in uninersum uel antiqniorem memoriam seruatam
esse in codicibus classis A, quippe quae membranas contineat,

L ¢f exempli gratia inseriptionem huins hymni, qualis est in codice
Monae, 6033 5. XV: huywnus ad incensionem ignis parcalis, Cf. eliam
Dresselii (Obbarii) adnotationem ad hnins hymmni titalum,

Hlisungubor. 4. phil.-hist. K1 157, Bd. 5 Abb. 2
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quae et antiquissimae sunt et singula Prudentii opera singu-
loramgque operum lyricorum singula carmina ordine primario
ant integro aut leuiter tantum mutato disposita seruant. Stemma
autem horum codicum hoe est:

Classis A.
Ordo libroram: f—i1F 4 I cett.
a = ]
Ordo: CAHPs PeSDE Orde: CARPs8P:ED
a B

Ordo in Pe: 1—5 coteris  Ondo in Pe: 10, Ordoin Pe: 10. 1—3.5.4. 14,

deporditia et Pe 10, ut 1—8. 11—14 B .98 11—13

nidetur, emnine non

axstanta
Paris. 8084 s VI (desin. Cantabr. C. Chr.  Ambros. D 36 sup. = VII (ar-

in Fed re) 223 o IX[X chutyd:ns; in apographo Pa

Dunelm, B.4. 98 X post L, ef. p. 19)

Cantabr, C. Chr.  Uatie. Reg. 521 5. X
23 5, XI Iaris. BOST 8. X

Oxon. Auct. . 5.8 Paris. 83006 5. X (sed Dante E)
& X/XI (Fe 10  Montepess. H. 290 5. IX/X

ante Fa) Audomarop. 306 & X (def
Bolon, 189 8 X1 PrCAHP)

{def. Fy) Atrabat, 727 s XIII

Abrine. 241 s XII (def. E;
rimo Fs omissa, deinde in
EM. addita),

Huic classi A adiungendi sunt etiam Paris. 7530 . VIII, tan-
tummodo Fe3 continens, et Paris. #4510, qui codex mutilus
duas partes inter se non cobacrentes continet, quarnm una
8 XIV (PrC1—12) reliquias codicis cuinsdam familine Ab
seruat, altera s, XIII libros 4 H non interpolatos bonaeque
memorine sed, ut uidetur, familise Ba (ef. infra) conexae con-
tinet. Codex Gratianopolitanus 859 s, XIII propter librorum
ordinem immutatum et in nullo alio codice repetitum (cf. supra
P- 12) serae originis testimoninm in se habet, sed carminum
Pe ordine et aliis indiciis eam arte cohaerere cum familia Ab
enineitur,

Codices classi A cognati sed classis B lectionibus con-
taminati sunt Dusseldorp. F. 1 s IX/X (ordo in Pe: 10.1.5. 2.
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11.13.12.3.6.7.9. 4. 14 [def. 8]) et Casin. 374 s IX/X (scil.
archetypus, in cuius apographo ordo perturbatus est: 4 H Ps
SP: 10,238 9 14402 12 P C1.3—10FPel 57 13
12 E (def. D et C 11).

Quamguam haec tabula explicatione uix egere uidetur,
tamen de paucis codicibus in ea repraesentatis aceuratius dicen-
dum est, et praecipne unus, qui ab archetypo quodam ad
clagsem A pertinente orinndus primo adspectu alterius clagsis
speciem prae se ferre uideri potest, codex seilicet Ambro-
sianus D 36 sup., fusins qui tractetur dignus est.

Proximum enim aetatis locum post egreginm illud exem-
plar Parisinum 8084 hie codex temet, qui a nonnullis ipsi
saeculo sexto attributus est, sed mihi seripturae formas et
membranae praeparandae modum consideranti uix ante initinm
sacculi VII uidetur esse exaratus. Multas et magnas habet
lacunas, quas supplenit manus gquaedam saeculi IX uel X
inenntis. Prodentii earmina in eo leguntur hoc ordine dis-
posita (ea, qoae uncis inclusi, manu illa saeeuli IX{X sup-
pleta sunt): C7, 149 — 8,92 [9,94 — 10. Pe 11. 13, 12. uersus
Constantinae et Damasi. C 11—12, 112] C 12, 112—208 Pe 10,
1205 [906—458] 454—1t140 Pe 1, 2, 3, 1—112 [Pe 3, t18—213, 5,
1—243) Pe 5, a43—575. 4. 14. 6,7, 8 A 1847 [A 548 — H 135]
Tum sequitar lacana non suppleta; nouus quaternio ab H #51
incipit secunda manu scriptus: [H e#s1—s0s] H sos — FPs 667
[Ps 6s8—s92] Ps a98 — S I33; post alteram lacunam non sup-
pletam exstat (ab antiqua manu ser.) SJa6r — S [SHT
85—680], Cetera desunt.

Cum ceteris codicibus comparatus codex Ambrosianus
paene unicus et sibi soli similis nideri potest (antiquiorem eins
partem semper dico). Quod ad ordinem librornm attinet, ei
classi, quam littera B signanimus, adscribendus unidetur, nam
post € sequitur P2, non 4. Sed ab eius classis codicibus eo
clare distinguitur, quod hymnos libri Pe eodem ordine dispo-
sitos praebet quo codices familise Ab et hymnos libri €' olim
recto et continuo collocatos ordine exhibebat. Nam quod nune
post €' 10 sequi uidentur Pe 11, 13. 12, id nihil ad antiquam
saeculi VII manum attinet; haec enim in quaternionibus sae-
culo IX(X suppletis insunt. Lacuna illa, quam uidimus inter-
cedere inter €8, a2 et €12, 115, linearum 448 locum praebei,

aw
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si lacunam unius quaternionis statnimus; nam antiqua illa manus
28 lineas in unaquaque pagina ductas complenit. Post € 9, 2¢
primum sequi debebant unersus finales hymni €9, qui numero
21 sunt (94—114), sed, quia longiores sunt, binas singuli lineas
capiebant; efficit igitur finis hymni €9 lineas 42. Tum sequi
debebat hymnus €' 10, qui nersus 172 habet singularum linearam.
Hymnus qui sequitar (C'7/) 116 uersus habet eiusdem breui-
tatis, et ex hymno € /2 nersus 112 in lacuna erant, qni toti-
dem lineas complebant. Itaque opus erat locum habere 442
lineis ecomplendis. Com singuli quaterniones 16 paginas, sin-
gulae paginae 28 lineas haberent, apparet locum foisse 448
lineis, quod eximie gunadrat: addendae enim sunt ad eas 442
lineas, quae ipsum [Prudentii textum continebant, etiam in-
seriptiones trium hymnorum, quarum singulae binas lineas com-
plebant. Subseriptiones autem nullum fere spatium occupausrunt;
nam in hoe codice breunissimae sunt; saepe nihil subseriptum
est, nisi finit, quod in eadem linea solet exstare, in qua ulti-
mus quisque uersus exaratus est.

Pro certo igitur mihi probauisse unideor hac simplici nu-
merorum linearum et scripturae spatii consideratione unum
solum hoe loco deesse quaternionem, qui olim lacunam, quae
est inter C' 9,57 et (12, 115, explenerit, et hune quaternionem
uersus ' 9, 94 — (2, 112 continuisse. i manus antiqua idem
scripsisset, quod manus secunda s IX/X supplenit (C 9,98 —
10. Pe 11. 13, 12, uersus Constantinae et Damasi, C 11—12, 112),
prorsus singularem et unicam effecisset carminum confusionem,
in nullo alio codice repetitam. Neque quaterniones quadrant;
nam si eadem, quae manus saeculi IX/X suppleuit, manus
antiqua scripsisset, plus spatii quam duos, minus quam tres
quaterniones compleuisset. Adde quod nulla erat cansa con-
inngendi nersus Constantinae et Damasi cum Pe 12, neque id
in ullo codice factum est. Ubi exstant hi uersus in honorem
Agnetis compositi, semper hymmo ipsins Agnetis (Pe 14) ad-
iuncti sunt. Hoe loco eum, qui lacunam supplenit, eos eo solo
consilio insernisse crediderim, ut quaternionem compleret. In
antiquo igitur Ambrosiano eos mon exstitisse omni pignore
contenderim.

Itaque codicem Ambrosianum ab erigine ordinem € 1—12
habuisse mihi persuasum est. Quibus causis adductus librarius
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ille, qui lacunam supplenit, hymnos illos Pe I/, 13 cett. inse-
ruerit, mox uidebimus.

Post finem hymni € 12 sobseriptionem uidemus hane:
Finit cathemerinon. Incipit apostheoses (sic!), quae probat co-
dicis Ambrosiani archetypum ad eam classem codicum, quam
signauimns A, pertinuisse. Sed post haec uerba et in eadem
pagina incipit hymnus Pe 10 (inscr.: 8. Romani martyris contra
gentiles dicta cett.), quem hymnum excipiunt ceteri Periste-
phanon hymni (quattnor exceptis, quia lacuna est post finem
hymni Pe9). Apparet igitur eum, qui codicem Ambrosianum
ex archetypo describendum eurauit, omnia lyrici metri carmina
in unum corpus redigere uoluisse et ommia heroiei carminis
metro composita (4 H Ps S [D]) in alteram quasi corpus epicam
uel hexametricum (of. quae supra diximus p. 10).

Itaque codex Ambrosiunus e codice quodam classis A
ortus, qualis nunc est, quia P continuo post C' exhibet, qua-
dam necessitudine cum classe B ita conexus uidetur, ut
quasi primam ecius formam nobis explicet et repracsentet. Sed
ceteris omnibus rebus a libris classis B quam maxime abhorret,
quare eum classi A, unde re uera oriundus est, iure ad-
pumeramus.

Atque ei classis A familiae (ABb) cohaesisse putandus est
archetypus Ambrosiani, quae nune maximam partem Gallicos
codices continet. Haee cognatio et inscriptione illa uitiosa
apostheoses (cf. Uatic. Reg. 321 et Paris. 8500, qui apotheoses
pracbent) et inprimis ordine hymnorum libri Fe probatur.
Nam horum carminum ordo in Ambrosiano hic est: Pe 10.
1—3.5. 4. 14. 6. 7. 9. Desunt autem in antiquiore codicis parte
Pe8.11.12. 13, quamquam ab initio sine dubio non defuerunt.
Quoniam enim Pe# cum quaternione suo finitur et quaternio,
qui nune sequitur, initinm partis hexametricae ab A incipientis
continet, inter hos quaterniones lacuna statuenda est. Fa quae
desunt (Pe8. 11—13) una cum inscriptionibus ad ea carmina
pertinentibus 52 paginas duodetricenarnm linearam, id est duos
quaterniones, nec plus nec minus, complent, si antiqua illn
manu finguntar exarats. Hymnus Pe8 uersus 18 habet, Pe 11
nersns 246, uersus 66 Pe 12, Pe 13 uersus 106, quorum omnium
summa 436 uersus efficit, qui 872 lineas occupent necesse est,
quoniam longiores sunt quam ut singuliz quisque lineis conti-
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neantur, [Inseriptiones quattnor horum carminum, quae quales
fuerint e codicibus Gallicis familise A J cognoscere licet, 24
lineas occupant in scriptura codicis Ambrosiani antiqui. Summa
igitur totius textus, qui in lacuna erat, 896 lineas efficit uel
paginas 52 linearum duodetricenarnm, id est duos quaterniones.
Cum in codicibus familise AJ% carmina libri Pe semper hoe
modo exstent ordinata: Pel0. 1—3 5.4 14.6.7.8.8. 11—13,
non dubium uidetur, quin lacuna in Ambrosiano a nobis post
Fe & statuta ipsos illos hymnos &8 11—I3 et eo ipso ordine
dispositos continnerit. Sed is, qui saec. IX/X lacunas codicis
Ambrosiani complenit, loco, de quo agimus, membranam lacn-
nosam esse non animaduertit; nam quia Pe 9 quaternionem
suum claudebat et quaternio insequens iustum initinm alios
carminis (A) praebebat, ut supra docuimus, primo obtutn nihil
deesse uidebatur. Sed alind quoddam exemplar Prudentianum
iunioris aetatis conferens, ex quo lacunas supplenit, non potuit
non uidere quattuor illos hymnos a codice Ambrosiano abesse.
Atque cum in codice sui temporis hymnos C1—10n C11—12
separatos uidisset et librum Fe interpositum, hymnos illos libri
£ omissos inter C'I0 et C I inseruit, cum lacunam, quae
erat inter €'9,25 et (12, 113, expleret. Hymnum autem Pu§
omisit et ipse, sine dubio quod in antiqua parte ecodicis Am-
brosiani omnes hymnos Psi—10 iam inesse putabat. Quem
errorem non miramur; brenissimum enim hoc carmen FPe#
facile eum fugere poterat, prorsus alium hymnornm ordinem
in exemplari suo habentem.

Codicis Ambrosiani partes antiquas artissima necessitudine
cum classe A coniunctas esse etiam alio modo demonstrari
mox uidebimus, Interpolationibus enim classis B carot et
omnibus fere locis eriticis cum codicibus classis A atque maxi-
mam partem ecum iis, qui familine A b sunt, conspirat. Disere-
pantine si occurrunt, etinm puriorem testantur originem et
eum Parisino 8084 haud raro congruentem.

Ea pars codicis Ambrosiani, quae manu saeculi IX uel X
exarata est, multo minore fide, quam pars antiquior, est digna,
quamquam is codex, ex quo supplementa sunt excerpta, sine
dubio ad meliores ot minus interpolatos classis B codices per-
tinebat (ef. ex. gr. 4 sa7 ot Hpyr 45, ubi desunt in Ambrosiano
interpolationes). Ceterum in multis rebus cognationem pracbet
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cnm Uatic. Reg. 348 5. X exeuntis (cont. Pr € Pz E D et initium
libri 4). Attamen ad rem eriticam fere nihil adfert, quia tanta
est copia codicum meliorom.

Sed pretiosissimi illi quaterniones, quos septimo saeculo
exarauit manus prima codicis Ambrosiani, com Parisino 8084
fundamentum efficiunt solidum et primariom, quo noua niti
debet editio carminum Prudentianorum, Qunae cum ita sint,
inre mireris, quod priores Prudentii editores Ambrosianum
neglexerunt. Causa sine dubio ea fuit, quod codicem, quem
non satis cognouerant, ordinem solitum deteriornm codicum
C 1—10 Pe C 11—12 et ipsum habere et iam ab initio habuisse
falso opinati, quamuis antiquus esset, notae tamen haud optimae
esse praepropere indicanerunt.

Sed etiam de duobus aliis huins classis uel potius huic
classi cognatis codicibus seorsum paucis disputandum uidetur,
Mixtam enim quodammodo originis speciem prae se ferunt
codices Casinensis 374 et Dusseldorpiensis F1, quos a
ceteris familiae A b libris segreganimus.

Codex Casinensis 374 s. IX/X nonum quendam, in nullo
codice ropetitum ordinem pracbet: A H Ps S Pe 10, 2. 3.8. 9.
14.4C2 12 Pr C1.3—10 Pe 1.5—7.13. 12 E (D eum C 11
desiderantur). In eo, quod passionem Romani (Pe10) hymnis
ceteris libri Pe praeponit, similitudinem classis A prae se fert;
in eo antem, quod initium libri Pe hymno C' 10 succedit, classem
B redolet; in ceteris denique eiusdem libri Pe hymnis ordinan-
dis unicus est et ab omnibus discretus. Quod ad interpolationes,
lncunas cett. attinet, eum puriorem et meliorem partem sequi
nidebimus et codicibus classis A similem esse. Archetypam
igitar huius codicis ad classem A (sine dubio ad fam. AB)
pertinuisse statno.

Codex Dusseldorpiensis F 1 s IX/X, s ordo carmi-
num et librornm in uninersum consideratur, classi A uidetur
applicandus, quippe qui seriem C1—12 A H retineat; sed in
hymnis libri Pe collocandis nihil ex unetere classis A ordine
seruauit, nisi quod passionem Romani ante ceteros hymnos,
non post eos, ut est in familiis classis B, ponit (Pe 10. 1. 5. 2.
11.13.12.8.6.7. 9. 4. 14 [def. 8]). Ordo hymnorum libri Pe fere
idem est, quem familiae Germano-Helueticae proprium esse ui-
dimus, sed Pe 10 in initio ponitur, deinde series 3. 6. 7.9 ante



24 V. Abkandlung: Bergman.

seriem 4. I4 oceurrit, denique Pe8 omnino deest. Etiam inter-
polationes quaedam deteriornm codicam proprise in Dussel-
dorpiensi occurrunt. Textus multis locis rasura in deteriorem
classis B partem mutatus est, sed primariae lectiones classem
A saepe referunt. Uidetur is, qui hune codicem exarauit, pri-
mum pro archetypo, unde describeret, librum bonum classis A
habuisse, tum antem, parte fere dimidia codicis confecta, de-
teriorem codicem inuenisse, unde ceteras dedit et ad quem ea,
quae iam descripserat, corrigenda putanit.

IV.

Tabula eodienm eclassis inferioris (B).

Classis B falsum quidem nel potins non primarium et
paulo granius mutatum librorum et carminum ordinem praebet,
sed et meliores et deteriores codices continet. Familiam enim,
quam in tabula mox repraesentanda signabimus Ba, codices
fere aut omnino non interpolatos aut minus corruptos satisque
bonos nonnullos habere et ipsam familiam B#, quae maxime
corruptos continet, etiam meliores paucos, inter quos duo Oxo-
nienses et Sangallensis 136 non contemnendi sunt, complecti
iam hoc loco statuendum censeo.

Obsernes uelim in quibusdam Psychomachiam deesse. Id
eam potest habere cansam, quod Pr seorsum descripta in biblio-
thecis monasteriornm multornm jam aderat neque 0pus esse
uidebatur eam cum ceteris corporis Prudentiani partibus denuo
litteris consignare. Hoe enim carmen medio aeno unlgatissimum
erat, permultorum manibus wolutum, in monachorum ludis et
scholis diligenter lectitatum, picturis saepe speciosissimis or-
natum. Sin uero in aliquot libris Ps ultimo loeo posita post
cetera carmina inuenitur, id eo modo possit explicari, ut, qui
hos codices describebant, Ps in archetypis suis non inuenientes
aliunde petitam adnexuisse intellogantur, plenum  scilicet et
absolutum corpus carminum Prudentianorum habere uolentes.
Ut rem ita se habere credam, co praesertim adducor, quod
interdum lectiones, quas nonnulli codices in Ps exhibent, aliam

originem olent, quam in jisdem codicibus ceterorum carminum
lectiones.
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(lazsiz B.
Ordo libroram: @ 1—10 Pe O 11—12 cett.

L]

&

Ordo: 7 [—10 Pe C11—12 A Pr 8 Ordo: C1—10 Pe C11—12 EDAH

DE
Ordo in Pe: 1. 5. 4.6—9. [1—I4. 2,
&, I
Paris. 8086 5. X
Paris. 8085 5. X (def. DE)!
Guelf. Aug. 6. 18 & X1
Lugd. Bat. Burm. Q.8 & X
Bruxell. 9957—91 s X/XI (def.
DE)
Bern. 304 5 X
Uatic. 3859 5. X (def. Py E)
Guelf Gud. 202 5 XI* (sed EDY)
Paris. 8506 & X1 (def P S D E)
Oxon. T. 2.22 5. XI (def. A H Fs
SDE)
Paris. 13026 a. IX (def. €' et maior
pars e d H Py)
Mountepess. H. 356 & XIV (sed cf
p- 14 et 59)

Codex cognatus,
sed mixtas originis libro contaminatus
{ordo: C'2—i2 Pe S ED A H Pa
ordo in Pg = fam. Ba):
Duae. 200 5. XII

FPe 8

Orde in Pe: 1.5 2 1118 13.4.14.

Conatl-Dam. 5.6, 7. 0. 8. 10

Oxon, Oriel 3 5 X (def. A B Fr)

Oxon. Trin, 12 & X11(def. Fa)

Bangall. 156 a. X

Lond, Add. 34248 5. X

Uatic. 5821 5. X (def: 0)

Monac. 14395 5. X

Berol. Ham. 542 & X/XI (mutilus)

Untic. Reg. 348 s X (mutilus)

Lond. Add. 16894 & X/XI

Uindob. 247 & X/XI

Lond. Add. 15090 s XI[XII (def.
I Ps §)

SBangall. 1356 & X

Einsidl. 316 5. X/XI (def Ps)

Ustic. 3860 s X (def. I Px 8)

Dureg. C 164 & X[XI

Kiel K. B. 143 & XI (def. §)

Monao. 18922 5. X

Paris. nouv. acqu. 241 o X/XI

Uindob, 171 5. XI/XII (def. P 5)

Prag. VIII H. 4 & X[X1 (E D post §)

Louan. 234 A s X1 (def. Pr)

Paris. B0BS ». XI1

Codices cognati,
sod classis A libro contaminati:
Ordo: C1—ig e BEDAH P S

Ordo in e = fam. Bé gum nuersibus
Const.-Dam.
Uatie. Urh, 666 5. XV

Laur. XXTIL 16 s. K?} (def, I's)

Ordo in Pe = fam. Bh, sed sine uersi-
bus Const.-Dam.
Bern, 204 8 IX ( Ps medio earmini
Pe 11 insorta est)
Colon. Cath. 81 8. X
Bruxell. 8088—72 5. X/XI
Paris. Magar, 38568 5. X1V (Dante §)

Codicem Duacensem 290 ut familise Ba adsignnremus,
compulit ordo hymnorum libri Pe, quamquam ordo singulorum

1 Dy ordine paulum mutato hymunorum libri Pe of. p. 14.
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librorum Prudentii ab ea familin multum abhorret (ordo Pe S
ad familiam Aa redit, ED A HPs cum fam. Bb conspirat, of.
etiam p. 12). Sex illi codices, quos in stemmate depingendo
familine Bb cognatos sed clnssis A libro contaminatos diximus,
id unam cum classe A commune habent, quod earmina € 17—12
suis locis reddiderunt et cum ceteris libri € hymnis iuncta
praebent; de quibus codicibus ef. praeterea, quae iam supra
p- 13 et 16 attulimus.

Iam de duobus codicibus pauca dicenda sunt, qui primo

quidem obtutn classi A conexi uidentur, sed re mera reetius
ad classem B numerari debent, uel potins fortasse medium
quendam inter classes locum tenere dicantur.
5 Codex Einsidlensis 312 ordinem librorum elassis Ab
prachet: PrC1—12 A H Ps 8 Pe (def. ED; mutilus est codex
in medio earmine Fe 10 desinens). Sed in hymnis Pe ordinandis
classis B familine b conspirat additis etiam nersibus Constan-
tinae et Damasi,

Eodem fere modo codex Parisinus 8307 libros et car-
mina disposita habet: C1—12 A HS Pe ED (def. Pr et Fs)
et in Pe idem ordo, qui est in Einsidlensi et in codicibus fam.
Bb, additis etiam hic uersibus Constantinae et Damasi, con-
spicitur.

Etiam aliis signis, ut interpolationibus et lectionum con-
sensu, cognationem classis B redolent hi duo codices, quornm
alter, Einsidlensis, paulo meliorem sernat memoriam et minus

interpolatum textum. Neuter tamen ad rem eriticam mul-
tum ualet.

Y.
De nersibus interpolatis.

Quoniam usque adhue librorum et earminum Prudentia-
nornm ordinem in singnlis membranis eonspicunm examinantes
certas quasdam codicum familias recuperanimus, sed guae sin-
gularum familiarom uvel singulorum cuinsque familine codicum
sit auctoritas, diindicare nondum licet, nune nidendum est, num
examine locornm ad textus crisin factitandam idoneorum hae
familiae confirmentur, deinde circumspiciendum, quae sit sin-
gulornm codicam uirtus.
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Ac primum quidem de quibusdam uersibus, quos, quam-
quam in permultis Prudentii codicibus exstant, interpolatos esse
pro certo habendum est, agamus, num qua ratio inter has inter-
polationes et classes a nobis constitutas intercedat.

Post u. A 937 insertus oceurrit in quibusdam codicibus
hic uersus:
quid peccatorum prosapia corpore in illo.
Post Hpr 47 simili modo additur:

hie, qui caduci rem laboris offerens
uel:  qui caduci rem laboris offerens.

Uersum H 69, qui in melioris notae codicibus deest, inter-
polatum esse nune inter omnes constat:
imperitare uagis mundi per inania formis
(lectio uaria: uagas — — — formas).

Post H 19t (in quibusdam post 194) inseritur:
qui eunctum regeret proprio moderamine mundum.

Post H $59 inserti sunt in haud paucis codicibus hi uersus

(eum nonnullis uariis lectionibus):

Ast aliae, quas dira lues errorque malignus

inmersit tenebris uastoque obsedit auérno,

haud inpune piis semet deesse fatentur

coneiliis, meritas poenas per sascula forre,

quis patris antiqui reuerentius aeger abysso

exvclusis mundique bonis cum morte potitis.

Post S 1457 aliquot codices hunc uersum addunt:
cum rapitur, furia est et torui Plutonis wxor
(nel metro correcto torui Plutonis et uzor),
itemque post S I450 hune:
wim libertatis nimiae patriumque dolorem
(in quibusdam pubertatis).

Post S II 143 (robur eneruatum gerevet sine laude palae-
stras) duos uersus insertos habent quidam codices:
eneruare suum corrupta per ofia vobur
posset et in nullo luctaming pigra iaceret,

ubi obsernandum est paucos codices hos mersus pro u. 143,
quem omittunt, exhibere. Quare disputari potest, utrum inter-
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polatione an duplici recensione laboret hic locus, quaram utra-
que ad poetam ipsum redest. Interpolatos enim, qui putantur,
illos nersus bonam dare sententiam neque ab elegantia et di-
gnitate Prudentii nimis abhorrere uix negandum est, si quidem
u. 143 deletur et duo uersus illi (eneruare . .. iaceret) pro eo,
non una cum eo leguntur. Sed uerisimilins tamen mihi nidetur
duos illos uersus a correctore quodam fluxisse, qui metro uersus
143 offensus (robur #neruatum) alium textum substitueret et,
cum une uersn sententiam suam eleganter comprehendere non
posset, duos pro uno uersus componeret. Uoluit antem hos
duos nersus pro uersu 143 inserere, quem punctis delenit, suos
uersus nouos in margine adponens. Postea in apographis aliis
delebatur, in aliis antem retinebatar uersus 143 non intellecto
correctoris consilio. Ceterum guod ad offensaculum illud metri-
cum attinet, Prudentium non enermatum scripsisse, sed iner-
uatum credere licet (cf. C' 8, 64 corpus ineruans), quam formam
Iatinitatis saeculi quarti non intellegentes mutanerunt seriptores
medii aeui et eneruatum substitwerunt, mitinm ita metricum
ipsi creantes et interpolandi ansam dantes. Interpolationem
igitur ueram esse et suo nomine dignam statuo, Adde quod
nerba in nullo luctamine pigra iaceret explicationem olent
dictionis Prodentianae hreunioris et elegantioris sine laude
palaestrae.

Denique Epilogi ultimus uersus (35) plurimis omnis generis
codicibus traditus, qui tamen maximam partem primum Epilogi
uersum omittunt, interpolatus est:

qua regente uinimus

(in quibusdam pro wiwimus per corruptelam wunus exstat).
De hac interpolatione of. infra p. 38.

Ceterum in numero interpolationum habenda fortasse quis
putauerit etiam en additamenta, quae habent codices quidam
in referendis iis Symmachi uerbis, quibus Prudentii contra
Symmachum responsio quasi illustratur quacque ante un. S 11
649 et S IT 910 leguntur. Priore loco post Symmachi uerba
Senonas veppulerunt hace adduntur: Ad hoc ego seruata sum
ut longaewa reprehendar? Uidsam, quod instituendum putatur?
Sera tamen et contumelivsa est emendatio senectutis, Ergo diis
patrivs, diis indigenis pacem rogamus. Altero loco post honor
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publicus pasceret texins Symmachianus hoc modo continuatur:
Commendabat enim terrarum prouentus wictus antistitum et
remedium magis quam lavgitas est. An dubium est pro copia
omnium datum, quod nunc inopia omnium uwindicauwit? Sed
haee additamenta neque ad ipsum Prudentii textum pertinent
et in paucissimis tantnmmodo recentiorum temporum codicibus
insunt, nelut in Paris. Mazar. 3808 s. XIV, quare ea in hae
nostra quaestione missa faciamus.

In quibus codicibus oceurrant nersus, quos enwmeraimus,
interpolati, tabula demonstrabit, quam infra adiciemus. In hae
tabula signum 1 codicem eo loco, de quo agitur, interpolatum
esse demonstrat; si duas species habet interpolatio, altera spe-
cies signo 2 notatur. Itaque, i post Hpr4? uersus hic qui
caduci cett. in codice exstat, signo 1 signatur; sin qui ca-
duci cett. legitur, signo 2 haec uariata interpolationis forma
significatur. 64 signum 1 uersus formam: imperitare uagis
mundi per inania formis demonstrat, signum 2 autem lectionem
alteram: imperitare wagas mundi per inania formas. Si post
H 151 interpolatio oceurrit, numero 1 signatur, numero 2 autem,
si post H 194 uersus spurius legitur. Interpolatus post S.Ia67
uersus signo 1 signatur, idem uersus, si metrice correctus est
(torui Plutonis ef) signo 2, In uersu post S48 interpolato
1 lectionem [libertatis, 2 uariam lectionem pubertatis exstare
docet. Similiter numero 1 duos uersus interpolatos post S .11
143 exstare significatur, mumero 2 antem eosdem duos uersus
post S IT 142 insertos esse omisso uersu SJ7147; in quattuor
codicibus u. 143 post interpolatos uersus legitur, quod signo 3
notabimus. In uersu E35 denique signo 1 lectio winimus de-
monstratur, signo 2 leetio corrupta wnus. Uncis ( ) inclusi nu-
meros, & tantum in codicis margine uel supra lineam additus
est nersns interpolatus. Lineola (—) locum in codiee omnino
non exstare, quia lacunosus sit, significatur.
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Tabula interpolationum, quales in codicibus classis A

oceurrunt.
bl g | e
3 Sl | a -
glilel2]2|8|815]s
i Fimlr | 5 | w | = i = |m
; —T
Paris. 8084 . ..... || e bl Bl
Cantabr. C. Chr. 223 . | ] 1
Dunelm. B.4.9. . .. | [ ] 1 1
Cantabr. C. Chr. 38 . . | —| —|— | —|—|—[—|=I—
Oxon. Auct. F. 3. 6. . ! | 1. 1]1}|2
Bolom. 189 . . . .. .. ()| —11 ! L a2
Ambr. D 36 sup. anti- |
quior pars. . . . . . B e b = ===l
Uat. Reg. 321 . .. .. (2) () (1)} 1*
Paris. 8087. . . . . .. 1
Paris, 8305. . . .= (2) ((D](1) I !
Montep, H. 220 . . . . 1| (1)) 1
Andom. 306 . . . ... —|—= === l 1
Atreb. T27. . . . . .. — 1 i
Giratianop. 859 . . .. 2| =
Abrine. 241 . . .. .. 111 2/2 111 1 |85 1
Paris. 8310.. . . _ .. | (2) — ==
Cas. 374 . ........ | -. 1
Dusseld. 1. ..... . fl}l @2 |11 [l}i{l} (H| 1
! Epilogi duplex textos exstat; priore loco windmus legitur, posteriors
loco unnm.
* In hoe codice u. 145 post interpolatos uersus legitar.,




De codicum Prodentianorum generibus et nirtute.

51

Tabula interpolationum, quales in codicibus classis B

Paris. 8086
Paris. 8085

|||||

Guelferb. Aug.50.18 |

Lugd. Bat. Q. 3. . .

Bruxell. 9987—91 . |

Bern. 394 . . . ...
Uatic. 3809 . . ... -
Guelferb. Gud. 292 .
Paris, 8306 . . ...
Oxon. Anct. T. 2,22
Paris. 13026. . . . .

Duae. 200 . .. ...
| Montepess. H. 50 . .

Oxon. Oriel 3. . . .
Oxon. Trin. 12 .
Sangall. 136

.....

Lond. Add. 34248 . |

Uatic. 5821
Monnc. 14305 . . .

Bergl. Ham. D42 . .
Uatie. 348

-----

------

Lond. Add. 16894 . |

Uindob. 247

! In hoe uno codice B 1 non est omissus, quamguan exstat interpolatas

nersns B 45,

occurrunt.
P g
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@@ | 211
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LS el i ooy I B8
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2| 1% 1 91
=S| sy R =t N T T
112111
() (Mm@ 1|1 (1)
*2|1|1 1'% B 1
2 |@]1]1]1 1| | 1]
1 (1]1]1 111
gudtii 1{1)',1 o R
o || T ) = = e e
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@ 1|1 WSS RSl
]

% {Tersns interpolatus post A 88 (non 587) exstat.

% Uersus interpolatus post H 15% (non 19f ueque 154) exstat.
4 Exstat n. Et ipsi titulo rabricato insertus.

 Jfic crasum est manu seennda.
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| 5 | E | | ; | E | E | E

HHHEHEREE
Lond. Add. 15090, . . | — —|- — —|-—|-— =1l
Sangall. 185 . . .. .. Ll 241 111149 ‘ L] 1
Einsidl. 816 . . . . . . I S S Y ISR O I O 5 3
Untie. 3860 . . . . ., 1 — — -_I—. —|—=]—=]1
Dureg. C. 164 , . . . . I O O 2 5 ) e ) R L T
Kiel K. B. 143 , . . . llii‘ l|1 WY 1 I 14 1
Monne. 18922 . . ... |1 (2|1 1111 |—|—]|1
Guelferb. Weiss. 77¢ . | 1 | 12 (1) (2) (1) —J_ =
Paris. nouv. acq. lat. ‘

AL ... e I - 4 {0 | | Lif- 1 | 1 | 1i 111
Uindob. 171 . . . . . . L] 2|21 |—==|<1
Prag. VIIL H.4 .. . [ 1|11 18/2]1]7 1
Lonan. 2344 . , . . . 111121l
Paris. 8088, . . . . ., Gl 4 1 ) 6 ) 1| 1

[ ]

Uatic, Urb. 666 . . . . 1| |1|2|8f1
Laur. XXIIL 15 . . . |1i 1|28 |%
Bern. 264 . .. . . .. AL O I 3 e IR O (5
Colon. Cath. 81 , . .. (1|11 | 11 LI ST R 1
Brxell. 9968—72. . . | 1 (1|1 |1 (M) 1|11
Paris. Mazar. 3858 . . |1 | 1 1 I 1 | 11 1(1]| 14
Finsidl. 812 ., . . M (@21 mr s (-]
Paris. 8307, . . . . . | |12|1|1i11!1u]1

i "“F;-l' — — Jformis, * Continet solos libros A 2.

* Deest v, 45. % regnante (pro regente). ® Desunt nn. 192194,

Apparet igitur totam elassem A, excepto codice admodum
recenti Abrincensi, interpolationibus librorum A H carere (de
Dasseldorpiensi, qui libro classis B contaminatus est, uide
supra p. 23); etiam familia Ba fere libera est ab his interpo-
lationibus, quae familiae B2 propriae sunt et, ubiubi in alins
familiae exemplari oecurrunt, e contaminatione huins libri eum
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familine BS membrana ortac sunt. Sed a correctore quodam
exemplaris cuiusdam antiqui ad familiam B# pertinentis creatae
sunt interpolationes; nam in archetypo familise BY nondum
foerunt. Cui rei documento est, quod adhuc exstant panca
exemplaria familiae Bb non interpolata (Oxon. Oriel 3, Oxon.
Trin. 12, Sangall. 136). Duae igitur nidentur fuisse familiolae
non interpolatac intra magnam familiam Bd, quarum una Bri-
tannica fuit, cuius reliquiae restant in duobus codicibus modo
dictis Oxoniensibus, altera autem Germanica uel Heluetica,
enins religniae 1n codice Sangallensi 136 et fortasse in Ambro-
siano D 36 sup. (recentiore scilicet huius codicis parte) sernatae
sunt. Codex Sangallensis a correctore quodam ad formam inter-
polatae familiae redactus est, sed ab initio purns erat.

Aliter se habent eae interpolationes, quae sunt in libris
contra Symmachum, et nersus E 45,

Interpolationes librorum S in omnibus codicibus Britannicis
familise Aa reperiontur, qui quidem libros § adhue sernant,
sed familise Ab codices (duobus recentioris aetatis execeptis)
ab iis liberi sunt; unam interpolationem, quae est ad SI7 143,
in codicibus familise Ba praeter Parisinum 13026 satis anti-
quum redire uidemus, in quibus ceterae duae interpolationes
desuut (excepto codice Guelf. Gud. 202 s. XI, qui et alias
interpolationes passus est, et Montepess. H, 35 s. XIV, qui a
docto recentioris aetatis homine multifariam mutatus est). No-
tandum est familiae Ba libros uersum S II' 145 fere non seruare,
ut interpolationis species quodammodo deleta uideatur.

Uersus suspectus E55 in familiarum Aa et A3 codi-
cibus, si quidem exstat E, semper oceurrit itemque in plerisque
coterarum familiaram. Ubiubi autem exstat K5, nersns Kz
omittitur (immolat deo patri)® uel, ut in pancis, pro titulo po-
situs est ita, ut carminis ipsins pars non esse nideatur? Cuom
in plurimis omnium familiaram codicibus occurrat unersus E a5
(deest autem totus Epilogus in duobus antiquissimis), hane inter-
polationem upam omninm antiquissimam esse patet. Cuius
causa ea nidetur fuisse, quod symmetriam, quae uoeatur, creare

! Uno oxeepto codice Guelf Gud. 292, qui et EZ st K35 habet.

* Bi uweoro uorsus 1 (immela! cott,) omittitur, sententla aut nulla aut prorsus
inepta fit, Adde qaod Horatii metrom Hipponactenm, quod sequi uoluit
poeta, a nersu trochaico ineipit.

Sitzungabar. & phil-bist. KL 157, B4, 5. Abk 3
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uoluit netnsti alicnins exemplaris, in quo nersus 1 omissus erat,
scriba animaduertens 17 esse uersus iambicos, 16 autem tro-
chaicos: addidit igitar hune trochaicum (E&s), inuita Minerua
compositum. Additamentum sine dubio factum non esset, si
seruatns exstitisset in exemplari huins seribae nersus Kf Hie
autem eo modo periit, ut titulo huius carminis non exstante
primum tituli uice functns, postea antem in multis codicibus
plane omissus sit. Tituli antem, quibus rubricandis primo a
librario saepe spatium uacuum in codicibus relinquitur, postea
per oblinionem aut incuriam non additi baud raro desunt.

Hac igitur interpolatornm uersuum censura intellegitur
meliorem memoriam in codicibus classis A et familine Ba ser-
uari, inter quos nt linea familiae Aa Italica Parisino 8084 re-
praesentata facile omninm praestantissima est, ita linea Britan-
nica ceteris minorem auctoritatem habet, saltem quod ad libros
S pertinet, in quibus etinm codices familine Ba ab integritate
paunlo magis distant quam familiase Ad membra.

VL

e inseriptionibus et subseriptionibus librorum et
carminunm.

Inseriptiones et subscriptiones carminum Prudentianorum,
eam in singulis codicibus saepe ualde differant, examinare
quamqguam e mnostra re est, tamen hanc quaestionem magis
tangere quam absoluere sufficiat,

Atque nullius libri magis inter se differunt inseriptiones
quam eius, quem uulgo INttochason uocant editores. Cuius
rei causa ea fortasse est, quod ab initio non habuit inserip-
tionem ab ipeo poeta datam libellus. Neque enim aut ab ipso
Prodentio editus est, sed post eins mortem ab alio, aut certe
non una cum ceteris libris, qui anno 405 p. Chr. n. a poeta,
ut ex eius Praefatione apparet, in lueem emissi sunt. Carmina
Dittochaei nel potius uersus Dittochaei — nam carmina unix
possunt appellari haee tetrasticha — tituli foerunt olim ima-
ginum pictarum in parietibus templi cuinsdam christiani con-
spicuarum, quos postea, quia Prudentius auctor eorum erat,
ab editore quodam antiquo earminum Prudentianorum iis libris,
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quos ediderat ipse poeta, adiunctos crediderim. Quornm tetra-
stichornm ab initio singula suas habuisse inscriptiones (umelut
primum Adam et Ewa, secundum Cain ef Abel cett), totum
antem corpuscnlum corum (erant ab initio numero XLVIIIL)
nullam inseriptionem omnia complectentem uerisimile est.
Inseriptionum huins libelli uarias classes si examinauerimus,
apparebit melioris notae codices eam, quae est tituli histo-
riarum, habere, si quidem omnino habent inscriptionem; nam
in nonnullis desideratur titulus totius libri, habent autem suas
inscriptiones singula tetrasticha. Dolendum est, quod antiquis-
simi codices, Parisinus 8084 et Ambrosianus D 36 sup., qui
mutili sunt, librum Dittochaei hodie omnine non exhibent.
Nomen auntem Dittochacon primum in uita Prudentii
Gennadiana oceurrit et ex ea, quippe quae multis codicibus
praefixa sit, in quosdam illatum est pro titulo huius libri.
Apud Gennadinm autem hoe obscurae originis nerbum non pro
ipso libri nomine antiquo habendum mihi uidetur, sed pro de-
scriptione uel indicatione quadam argumenti. Seribit enim de
uir. ill. 43: Prudentius . . . composuit dittochaeon de toto wetere
ef nowo testamento personis excerptis, uelut panlo infra de libro
Peristephanon agens idem Gennadivs argnmentum solum indicat
(in laudem martyrum) et librum describit (inuitatorium ad
martyrivm librum), sed nomen ipsum praeterit. Fortasse nullum
omnino nomen collectinum, quod wocatur, habebat etiam hic
liber multis et longis carminibus sub aliguorum nominibus
(uide Gennad. |. .) compositus. Etiam Cathemerinon nomen
Gennadius non tradit, sed Aymnorum librum uocat; incertum
uidetar, utrum hoc nomen an appellatio explanatoria sit. Quae
cum ita sint, mihi uerisimile uidetur textum Gennadii consi-

! Liber Dittochaei, qualis in plarisque editionibus legitur, uorsibus 196 con-
stat, sed tetrastichnm XLIID (Sepulorum Christd) un. 168—172 continens
in wulle eodice mihi coguito exstat. Primum a Fabricio (Poelarum uste-
rum eccler, opern, Basileae 1564) in textum insertum est, neseio goa aneto-
ritate addacto. Hos nersus spurios esse nel oo apparet, qued eorum inter-
polations impar factus est tetrastichorom numerns: XLIX tetrasticha
enaserent pro XLVILL, quorum XXTV ad uetns totidemgue ad nouum te-
stamentum pertinebant. Corruit igitur coniectura eorum, qui imparem
utmernm ita esse explicandam censent, ut uicena quaterna tetrasticha facta
sint ad parietes Isterales basilicae eninsdam una eum imaginibos pietis
implendos, ultimo antem tetrasticho in apside losum assignanerit poeta.

L
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deranti nulla Prodentii carmina temporibus huius scriptoris
graece inscripta fuisse, nisi tria illa, quae Gennadins diserte
graecis nominibus intitulatos fuisse dicit et quorum nomina graeea
explicat (4 H Ps), sed cetera post eam aetatem ex analogia
graecos titulos et ipsa contraxisse, ut Cathemerinon, Periste-
phanon. Libri €' et Fe nullos fortasse titulos corporis’, ut ita
dieam, ab origine habuerunt, quoniam auctor et primi editores
titulis singulorum hymnorom contenti erant. Adde quod nomen
Cathemerinon non ab omni parte aptam uidetor, nam neque C 10
neque C 11 aut 12 huic nomini instam materiam pracbent. Et faci-
lius earmina illa €' 11—12 sno loco mota post librom Pe collocari
ab anctore noui illius ordinis, de quo supra disputauimus, pote-
rant, si duodecim illa earmina nullo communis tituli uinculo coer-
cebantar. SBimiliter de mutatis hymnorum Pe locis disputari potest.

Sed ad titnlum Dittochaeon rewertor. Corruptelam quan-
dam in textu Gennadiano inesse licet suspicari Nam paulo
infra de graecis librornm titulis agit (composuit et libellos,
quos graeca appellations praetitulauit Apotheosis, Prychomachia,
Hamartigenia, id est de diuinitate, de compunctione animi, de
origine peccatorum), unde uerisimile uidetur Genpadium antea
uerbo graeco Dittochaei non usum esse; nam si id fecisset, jam
hoe loco de gracea appellatione explicandi ecausa aliquid ad-
notanisset. Uerbum illad, quod, quamguam in aliis eodicibus
aliter seribitur (dirocheum, ditrocheum, kerochewm cett.), semper
in -um clauditar latinae linguae legibus, non in -on, initio fuisse
uocem latinam facile ab omnibus intellectam suspicor, quae
posten nescio qua de causa corrupta, quod non amplius intelle-
gebatur, in narias formas ex analogia graecarum appellationum,
quas habebant alia quaedam Prudentii carmina, degencrauerit.
Commemorauerit fortasse quispiam et alind nomen graecae ori-
ginis in initio textus Gennadiani exstare, Hexaemeron (Hexa-
meron) scilicet; sed hoe adeo familiare fuit et usurpatam in
litteris christianis, ut paene pro latina uoce haberi posset neque
explicatione sgeret. QQuod de noce Dittochason uix dici potest.

Haee recte disputata esse eo comprobatur, quod etiam
meliornm codicum Prudentianornm testimonio illa te-
trasticha graecum titulum non habebant.

In nostrorum codicum numero, qui habent inscriptionem #i-
tuli historiarum, tres familise distingui possunt, quarum in prima
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simpliciter tituli hisforiarum sine additamento seribitur, in
altera autem tituli historiarum per Adam et Euam (agitur
nempe primo tetrasticho de Adam et Eua), in tertin denique
tituli historiarum Auwrelii Prudentii Hispaniensis, quod Ditto-
chasum (uel alio corrupto modo seriptum) de utrogue testamento
uocatur (in quibnsdam leniter mutatum).

Secundae familine codices omnes inter eos numerantur,
quos Germano-Helusticos nocanimus (fam. B&).

Tertiae familiae codices omnes Britannicae originis sunt,
quornm Oxon. F. 3. 6 ad classem A, Oxon. Oriel 3, Oxon.
Trin. 12, Lond. Harl. 4992 ad classem B pertinent (Cantabr.
Trin, O. 2. 3 golum I continet) quiqne, si has inscriptiones solas
spectamus, ad unom fontem redeunt. In codice Dunelmensi de-
sunt inscriptiones etiam singulornm titulorum et in Cantabrigiensi
C. Chr. 223 (una cum Boloniensi) nulla est corporis Dittochaei
inscriptio. Quare crediderim rubricatores, cum inseriptiones in
codices quosdam inculcarent, eas hausisse e codice gquodam
nihil nisi Dittochaeon continente, quia, poeta ipse qui sit, de-
monstratur additamento illo: Awrelii Prudentii Hispaniensis,
quod, si ab initio enm ceteris Prudentii carminibns simul edi-
tum esset Dittochaeon, non opus erat perscribere.

Primae autem familiac codices per omnes eas, quas in
capitibus antecedentibus distinxi, familine dispersi sunt ita, ut
appareat hanc inscriptionem, quam etiam optimi classis A
codices exhibent, eam esse, quae antiquissimam seruet me-
moriam,

Cathemerinon et ipsius libri et hymnorum eius singu-
lorum inseriptiones et subscriptiones in uniuersum examinantes
artissime inter se coniunctos deprehendimus Uatic. Reg. 321 et
Paris. 8087 saepius ctiam ceteros fam. AJ codices secum ha-
hentes. Aliam quasi classem codicum inter se saepius conspi-
rantinm efficiunt ii, quos supra docuimus ad familiam Ba
pertinere (inprimis Paris. 8086, 8085, Lugd.Bat. Q. 3, Bern. 394,
Uat. 3809, Oxon. T. 2. 22), arte secum iunctos exhibentes etiam
Dusseld. F 1 et Paris. 8305, quornm inseriptiones et subserip-
tiones inter se simillimae sunt, quamquam Parisinus familiae
Ab paturam multo magis sernanit quam Dusseldorpiensis.
Utrumque antem codicem ab integritate familiae A b plus minus
degeneraunisse hic ex transposito libroram D E, illic ex mutato
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singulorum libri FP¢ carminum ordine iam perspeximus. Saepe
eam hae classe conspirant optimi codices Paris. 2084 et Ambr.
D 36 sup., quornm consensu primaris titulorum forma proditur.

Tertiam elassem a genuina seriptura longins aberrantem
faciunt Uatic, 3860, Paris. 5821, nouv. acqu. 241, Lond. Add.
34248, 16894, Monae. 14395 et plerique alii Germano-Heluetici
(fam. Bb).!

Apotheoseos et sectionum eius inscriptiones subserip-
tionesque si examinaueris, hic quoque non minus quam in libro
C conspirantes nidere licebit unamque quasi familiolam efficere
codices Uatic. Reg. 321 et Paris. 3087 ; secum saepissime habent
Parisinam 8305 et, quamquam minus arte coniunctos, ceteros
fere familine A% codices. Ambrosianus D 36 sup. nullam habet
inseriptionem libri Apotheoseos eo loco, quo libri textus ineipit
(cf. p. 19 et 21), nisi quod in fronte paginae primae huius libri
sicat in sequentibus paginis APOTEOSIS inseriptum est; sec
tionum inscriptiones desunt. Sed similitudo tamen codicem
Ambrosianum cum potioribus familiae A D codicibus coniungit,
quia in fine Cathemerinon libri exstat FINIT CATHEMERINON
INCIPIT APOSTHEOSES (ef. supra p. 21); forma igitur fa-
milise A b propria apotheoses etiam in Ambrosiano quodammodo
recuperatur. Contra libros familine A b conspirant inter se, ut
supra, plerique Germano-Heluetici. Familise Ba codices minus
inter se concordantes uidentur, sed Paris. 8085 et Uatic. 3859
semper fere consentiunt.

In Hamartigenia eaedem familiae deprehendi possunt,
sed hic distinetius cernimus cohaerentes inter se familine Ba
codices. Obserues uelim in Hamartigenine inscriptionibus et
subseriptionibus codicem Doac. 200 saepius cum familia Bd
consentire, quacum etism ordinem DA H Ps communem habet.

In Psychomachia suas habet inscriptiones et subserip-
tiones familia Ab; familise classis B libri paenc congruentes
inter se habent titulos, nisi quod interiorem quasi familiolam
componunt Uat. 5821 et Monac. 14305 saepe secum Lond. Add.

* Inter inseriptiones singnloram ecarminom ¢ commemoratione dignas
uidentar, quas habet hymnus ("2 In codicibus classis A legitur hymous
oumis horae uel cum leui eorruptela hymnus ommi horae, quod etiam
familine: Ba codices oxhibent. In doterioribus Ayminus ommni hora exstat,
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34948 habentes, In Parisino 8084 tantummodo in fronte pagi-
nurum fere omuinm PSYCHOMACHIA exstat, antiqua manu
exaratum (similiter Apotheosis, Hamartigenia in fronte pagi-
narum suarum). Inscriptiones et suberiptiones librorum classis
A Britannicorum in uninersum cum libris classis B consentiunt,
sed sectionum tituli paulo abundantiores suut.

In libris contra Symmachum seriptis tam exiguae sunt
inseriptionum et subscriptionum discrepantiae, ut nullae distingui
possint familise. Id tantum obsernatione dignum nidetar, quod
familiae Bb codices in libro S I sectionum inseriptiones praebent
(ut in 4 quoque), quales sunt ante u. 42 de Saturno, ante u. dd
de Tous cett. Hi sectionum tituli etiam in codicibus Cas. 574 et
Dusseld. F 1 occurrunt, quos iam antea lectionibus classis B
contaminatos esse midimus. Sed etiam linea familiae Aa Bri-
tannica hos titalos habet et pauci familise Ba codices. Ab iis
prorsus libera est familia Ab.

In hymnis libri Peristephanon inseribendis tanta uaria-
tione usi sunt codicum scribae, ut in permultas familiolas distin-
gnere liceat membranas. Sed etiam hic apparet tres esse
classes principales, quarum prima familias Aa et Ab com-
plectitur, secunda autem familiam Ba, tertin denique familiam
Bb. In familia Ba interiorem familiolam ecfficiunt Paris. 3056
ot Oxon. T. 2. 22 (ex. gr. incipit liber perhistephanon, littera h
interposita), quorum cognationem artiorem et alin signa demon-
strant (ex. gr. grauissimus ille locus C 10, s—16, de quo nide
p. 44). Ad familiam Bb uel Grermano- Helueticam  sabdiui-
dendam facultatem pracbent bonam inscriptiones hymnorum Pe.
Sed cum tota haec familia in textu Prudentii constituendo
paulum habeat auctoritatis exceptis puncissimis codicibus, quo-
rum bonitatem et originem separatam ex aliis signis satis ©0-
gnoscere possumus, nullius fere pretii est has familiolas hoe
loco deseribere.

In Epilogo codices Britannici classis A nullam primae
manus inseriptionem habent; familiarnm Ab et Ba codices de
opusculis suis Prudentius (nel eiusmodi) pracbent; meliores fa-
miliae Bb eandem inscriptionem habent addentes immolat patri
deo, quod e mersu primo in ipsum titulum recipiunt. Deteriores
hoe corruperunt uelnt Sangall. 135 cett., qui habent: Immolat
patri deo de opusculis suis uel Laur. pl. XXIIL 15 et Uat. Urb.
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(66, qui rem hoc modo emendare sibi uidentur: fmmolat opus-
citla sua deo Prudentius.

Rem igitur in uniuersum considerantes nidemus stemmata
illa, quae supra delineauimus, etiam titulis et inscriptionibus
carminum confirmari. Sin minus clare in quibusdam libris id
apparet uel si etiam minus comprobatum hie illic nidetur stemma,
id eam habet causam, quod interdum inscriptiones et subserip-
tiones primo a librario omissae, ut postea speciose pingerentur
uel rubricarentur, alia manu alioque fortasse tempore, quam
textus ipse, exaratae sunt. Potuit robricator, etiam si eiusdem
temporis fuit, alium codicem sequi, cuius inscriptiones articificio-
sius pictas imitatus est.

mi

Singnlorum codicum censura.

Interpolationum examine quoniam accuratius ostendimus
et Puteancum esse optimum maximaque fide dignum et libros
familise B b fere omnes minoris pretii esse, singulorum locorum
criticornm censuram nunc ita instituemus, ut ceterae familiae
quomodo inter se habeant et quo quaeque gradu a textu uero
et primario distet, exquiramus. Qua in re ut brenes simus, ex
nostris collationibus pauca quaedam exempla speciminis instar
hoe loco sufficiat eligere.

Ac primum quidem de Parisino 8084 satis superque iam
pridem a me laudato panca addenda esse uidentur. Habet enim
haud ita paucis locis et ipse menda, incuria tamen et neglegentia
seriptoris uel codicis ipsins uel archetypi eius commissa, qualia
sunt: C'5, 24 ignem pro imbrem (incuriosus scriba uerbi ante-
cedentis ignea memoriam retinebat), Ps 812 delibata (pro deli-
buta), Ps 545 uenus (pro genus), Ps 640 anathemata willis (pro
anathema fauillis; obsernes uelim in hoc antiquissimo codice
uerba inter se non separata esse, sed totum uersum litteris
uncialibus exaratum quasi unum uerbum conformare), P 645
supremus (pro sol primus), Pe2, ao7 pauor (pro uwapor) cett.
Mirum in modum Psychomachia mendis einsmodi magis abundat,
quam ceteri libri.

Paucissimis locis consulto mutatus esse nidetur nerus Pru-
dentii textus in hoc codice, optimae et antiquissimae memoriae
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cetorum teste tam fido; locos maxime suspectus hic est — et
ipse in libro Psychomachiae —:

Fs 258 fraus interfuso (pro interciso) suffoderat aequore

Jurtim,
Hane lectionem cum Britannicis (Aa) communem eo censeo
ortam esse, quod emendator aequors mendose pro pelago intellexit
ideoque interfuso ut magis idoneum, cum de aqua ageretur,
substitnit.

Libri Britannici classis A omnes in S interpolationes
habent et quamquam eorum archetypus, ut ex serunato librornm
et hymnorum Pe ordine antiquiore elucet, olim bonitate superasse
uel optimos familine AJ libros eredendus est, tamen ipsi etiam
in poematibus praeter S deterioris notae sunt, uelut € 9, 72, ubi
Puteanens cum familin A% hancee lectionem praebet:

uectibus cadit revulsis cardo dissolubilis,
Britanniei autem corruptam uvariationem indissolubilis, quam in
textum non iure recepit Dressel (cf. J. Bergman, Quaestiones
Prudentianae, in Nord. Tidsskr. f. Filol. [Hauniae] 184),

Py 62 Britanniei ex doeta librarii eninsdam mutatione
gemmatumque, ceteri autem gemmantemque recte prasbent.

Alius insignis locus est Pe 2,514 sqq., ubi in Britannicis
legitur:

quidguid quiritum sueuerat

ornare ves impias numae

grare simpuuium numae.
Glossam igitur antiquam supra lineam adiectam in ipsum
textum receperunt, sed una cum uersu, ad quem explicandum
glossa erat addita. Heecta huins loci lectio, quae est:

quidquid quiritum sueuerat

orare simpuuinm numae
(sine medio nersn interpolato) in Parisinis 8034 (simpuium), S086
et in codicibus fam. AJ inuenitur. Fam. Ba codices (excepto
Paris. 8086) habent ornare res impias numae omisso uersu
orare simpuwium numae, Ita fere uel etiam corruptius legitur
in codicibus fam. Bb; cf. etiam p. 48.

Libros Britannicos cedere debere auctoritate familiae Ab
graunis testis est etinm nersus A 160, quem interpolatum esse
sat certis argnmentis probare posse mihi uideor. Exstant autem
A 155—188 haee:
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semper in auxilium sermo patris omnipotentis

descendit seruando homini, mortalia semper

admiscenda sibi proprio curawit amore,

ut socianda caro dominogue inplenda perenni

degenerem witam, quae tunc animalis agebat,

160 exemplo mutaret heri similesque per artus

cernere consortem terreni adsuescerel oris

participemque suum wisw welut obside nosse

et consanguineo paullatim accedere Christo,
Uersus ille 160 abest in duobus uetnstissimis exemplaribus,
Parisino 8084 et Ambrosiano D 36 sup. Abest etiam in anti-
quioribus ceteris familine Ab codicibus (Uatic. Reg. 321, Paris.
8087, 8305, Montepess. H. 220), sed in his omnibus manu se-
cunda additus est in margine. Immerito Dressel, qui hune
uersum in solo Puteaneo abesse putabat et cum in aliis codicibus
tum in Reginensi 321, quem ipse ducem sequebatur, secunda de-
mum manu additum esse ant ignorabat aut neglexerat, librario
Parisini 8084 incuriam obicit uersum excidisse existimans.
[mmo uero interpolatoris antiqui fetum eum esse contendo,
qui unde penderet accusatinus ille degenerem witam non intelle-

gens — est autem obicctum enuntiati relatini quae . . . agebat
ante ipsum pronomen relatiuum positum, quare comma post
uwitam delendum et post perenni addendum est — uersum,

ut praedicatum, quod deesse opinabatur, suppleret, inculeanit
ineptissimum,

Inter codices familine Aa Britannicae facile omnes boni-
tate superat Dunelmensis Cath. B. 4. 9. Conferas quaeso hos
locos insignes:

Uersus S 17422 suo loco sermatus est, quem ceteri Bri-
tannicae familiae codices, quotquot libros Symmachi integros
habent, loco mouerunt et cum familine Ba codicibus post S
II 427 collocarunt (cf. p. 50),

Ps 524 Dunelmensis cum Parisino 5084 et optimis cete-
rorum neruum pulsa, reliqui Britannici neruo pulsa habent.

Ps 414 foedatur in Dunelmensi ot Cantabrigiensibus exstat
cum Parisino 8084 et familiis Ab ot Ba; Oxoniensis cum de-
terrimis foedat humi habet,

Oxoniensem Auct. F. 8. 6 minoris pretii esse etiam in
uersu Fs 896 apparet, ubi unus eum Boloniensi 189, qui sae-
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pius deteriores praebet lectiones, corruptelam familine A b
ceruicibug pro wirtutibus recepit.

Augetur pretium Dunelmensis mendo quodam, quod com-
mune habet cum optimo teste, Parisino 8084. Is enim C' 12, 186
rexere qui lacob genus uocem genus omisit, quae etiam in
Dunelmensi desiderabatur manu demum secunda addita.

Sed ne familia Ab quidem suis mendis caret ita com-
paratis, ut esutione quadam opus sit in eius lectionibus aesti-
mandis. Mutationes enim ibi textus genuini deprebenduntur
consulto factae a librario, qui orthodoxae fidei defensor locos,
qui aliquid offensionis habere ei nidebantur, eorrigebat, deinde
singulas uoces paunlo rariores nel ad intellegendum difficiliores
explicabat aut emendabat. Atque mutationum, ut ita dicam,
dogmaticarnm exempla quaedam afferam — loei, ubi Ambro-
sinnus deficit, qui ceteros huius familiae codices omnes bonitate
longe superat, stellula adposita notuntur —:

C'5,135* uera lectio est:

umbrarum populus liber ab ignibus.
Sed wmbrarum, quod nimis paganum sonabat, in funclorum
mutatum est in omnibus familise A% codicibus, quod in fa-
miliam Ba quoque intrauit, sed a degenere familia B, id quod
mireris, se continuit,

(5, 149% Parisinus 8084 cum familine Ba praestantissimis
hocce praebet:

o res digna, pater, quam tibi roscidae

noctis principio grex tuus offerat,
sod fam. AD deus pro pater. Semper in hoe carmine pietatis pleno
patris uel Christi nomine deus inuocatur (cf. u. 25 splendent ergo
tuis muneribus, pater, w. 4 lucem redde tuis, Christe, fidelibus,
item u. 82) et in fine hymni legimus (u. 157): per Christum geni-
tum, summe pater, tuum. Consulto igitur cavisse uidetur poeta in
hoe carmine, ne summum numen simplici dei nomine inuocaret.
Patris nomen censori cnidam uidetur offensioni fuisse, qui u. 4
lncem reddere fidelibus Christi esse dici reminisceretur et, ne
u. 161 lucem qua tribuis nil pretiosius ad denm patrem referretur,
neglegens u. 157 deus scriberet, cum Christe metro repugnaret.

Wee aliter indicandum est de €' 3, 100*®, ubi Parisinus 8084
cum optimo familine Ba codice (Paris. S8086) et Uatic. Reg, b8
s XIMI, qui Ps Pr ¢ 1—10 continet, hanc uersus formam habet:
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ore animam dedit (se. deus pater) e proprio,
familia Ab autem cum ceteris omnibus:

Jlauit et indidit ore animam.
Illud uero propric sublili cuidam homini displicuit, ne forte
poets omnium hominum animas partes esse animae diuinae
dicere crederetur, quod dogma pantheismi, qui nocatur, quo-
dammodo referret hominesque deos quosdam redderet. Magis
etiam est ad propriam sacrae scripturae narrationem (Gen. 2, 7
inspirauit in faciem eius spiraculum witae) adaptata lectio
Sflauit et indidit ore animam neque mihi ueri dissimile nidetur
correctorem ipsum ori scripsisse, quod postea in ore mutatum
sit; of. tamen C' 10, 120—150;

animae fuit hasc domus olim,

cui nobiliz ex patre fons est,
ubi pro u. 130 ab eodem sine dubio correctore prorsus alia
uerba, quae in plerosque codices intrauerunt,® substituta sunt
factoris ab ore ereatae, quornm sensus fere idem est, quem
C' 3, 100 mutatione sua effecit.

Simile offensaculum pracbebant uersus C 10, 9—16% in

Paris. 8084, cui Paris, 8086 hie quoque adstipulatur, sic traditi:

resoluta sed ista seorsum

proprios reuocantur in ortus;

petit halitus aera feruens,

humus excipit arida corpus.

#ic cuncla creata necesse est

obitum tolerare supremum,

ut semina dissociata

#ibi sumat origo resorbens.
Censori enidam seuero pantheismum olebat poetam omnes homi-
num animas & deo ore inditas (ef. ('3, 106) proprios in ortus,
id est in animam divinam, redire adfirmare et omnium seminum
resumptionem docere. Quare prorsus immutatis uersibus haee
seripsit, quae insunt in codicibus fam, Ab et Ba? (excepto
Paris. 8086):

resoluta sed ista seorsum

soluunt hominem perimuntque:

1 Cf. infra p. 45.

¥ In plerisque codicibus fam. Ba prartersa margini adseripti sunt un, 8—12
(nee tamen wu. 13—16) tali forma, quali in ducbus Parisinis exstant.
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humus excipit arida corpus,

animae rapit aura liguorem,

quia cuncta creata necesse est

labefacta senescere tandem

compactaque dissociari

el dissona texta referi.
Familine Bb codices duas illas lectiones conflatas i. e. sedecim
nersus pro octo habent. Nee uero inde concludendum est utram-
que uersnum seriem Prudentio deberi et duplicis recensionis
antiquae uestigium esse, ut uoluit Dressel eum aliis; sententia
enim, quae altera recensione efficitur, plus uno nomine Pra-
dentio abindicanda est, de qua re alio loco fusius disseram.

(10, 130* Parisinus 8084 cum eodem Parisino 8086 (et
Oxon. I". 3. 6 cum Dunelm. B. 4. 9) habet:

cui (sc. animae) nobilis ex patre fons est,
quae uerba quod nerendum erat, ne ita intellegerentur, quasi
anima hominis diuinitatis ipsa pars esset uel eiusdem naturae,
qua filius ipse dei Christus, itaque non creata, sed quodam-
modo nata, ambiguaam semouit dictionem censor nimium golli-
citus et hune uersum substituit, qui traditur ceteris codicibus:
factoriz ab ore creatae.

Ad exempla quaedam mutationum generis, ut ita dicam,
explicatiui transeo. Atque umersus C7, 724% genuina forma in
Parisino 8084 aliisque seruata est:

uentris meandros circumibat tortiles;
sed in codicibus Ab et plerisque familiae Ba libris insolita illa
nox meandros sublata est et uox recessus substituta.

(6, 61* legitur in Parisino 8084 et in Britannicis classis A:

guOTUm TEJTEsSUs UNUS

dat poculum tyranno,
ubi lectionem uariam reuersus fumiliae A b alioramque codicam
ex archetypo familise Ab deriandam esse corruptela Uaticani
Reg. 321, practer Ambrosianum ducis eius familiae, recessum,
quam manus altera in reuersus correxit, explicatur: seriba arche-
typi in describendo uerbo regressus per incuriam regessum (-um,
quia nox antecedens clausulam -um habet) uel einsmodi alignid
seripsit, quod in Uaticano prima manus sine sensu in recessum
mutanit, ceteri conexum uerborum considerantes in reuwersis.
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Apr®s in Parisino 8084 cum fam. Ba legitur:
artam salutis wiz wiam discernere est
inter reflexas semitas.
Agitur de homine in tenebris mundi saeculariz errante, emi, ut
nideat, fax sola fidei est praeferenda (ef. ibid. n. 39). Quare
discernere, id est nisu et oenlorum acie reeta cognoscere, aptins
uidetur quam distinguere, cuius anctor est seriba archetypi
familine A% codicum post Ambrosianum seriptoram; nam in
Ambrosiano uera scriptura discernere adhue restat.

In eisdem codicibus fam. Ab excepto Ambrosiano deest
u. A387 (quidquid ab arcano womit ingens spiritus haustu),
qui tamen nix consulto uidetur esse omissus: est enim medius
trium uersuum, qui omnes a uoce quidguid incipiunt, quare
facile unus excidere potuit.

Etiam unersus H635* (quo dente obnitens spinosa calumnia
pugnet) in familine Ab codicibus omissus est. Nee nero casu
olim excidisse uidetur, sed homo sat subtilis, qui emendationes
suas inserens archetypum familiae Ab corrapit, offensus ost sine
dubio eo, quod in m. 640 singularis inquit exstat, quem nisi
ad unum subiectum referri non posse arbitratus delenit senten-
tinm praeter pellacia (u. 637) alternm subiectum calumnia in-
ferentoem. Uix autem est, quod moneam poetam de pellacia ot
calumnia non loqui ut de rebus inter se diuersis, sed de una
eademque re, quasi sit pellax calumnia nel calumniosa pellacia.

Fs pr eo Parisinus cum multis codicibus familine B5 habet
{(agitur de Christo):

parants natus alto et ineffabili,

Uitinm ad prosodiam pertinens inesse in hoe uersn (ineffabili)
putabat, qui primus pro eo seripsit:

parente inenarrabili atque uno satus,
quod legitur praecipue in libris familine Ah (excepto Ambrosiano)
et Ba. Nee tamen de uitio prosodiaco dicendum est, sed de
libertate quadam metrica. Si enim in uersus caesura hiatum
admisisse statunimos poetam et sequentem arsin duabus breuibus
syllabis esse compensatam, prosodiae leges non uiolantur hoe
uersn. Contra corrector uel potius falsarius nersum effinxit
CAEAUrsa 0mnne carentem.

Uersibus Pe 4, 19—14 carent codices familine Ad (in Uatic.
Reg. 321 margini tamen inserti et in cod. Gratianopolitano in
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textum rursus illati sunt), sed etiam hic a lacuna liber restat
Ambrosianus. Eximie pulchros illos nersus qui deleunit, sine
dubio offensus erat eo, quod de canistris ossa martyrum seruan-
tibus et deo pro dono oblatis dicit poeta nimis terrenam et in die
indicii minus dignam pietatis formam figurans; itaque totam hane
stropham, quae sine sententise detrimento omitti poterat, sustulit.

Forma nominis Belia a Prudentio usurpata offensionem
dedit censori illi, qni archetypum familiae A b emendauit et pro
en Belial substituit (e. gr. P2 714), quod postea corruptelis metro
contractis ansam dedit.

Ism si singulos huius familiae codices perlustramus, Am-
brosianus D 36 sup. esteros bonitate miram quantum superat.
Ex eis enim locis, quos modo tractauimus, quamgquam pauci
tantum in Ambrosiano exstant, tamen hi ita comparati sunt,
ut etiam reliqui textum genuinum exhibuisse uideantur. Praesto
sunt enim aliae quoque Ambrosiani lectiones aut optimo libro
Puteaneo aut, ubi hic deficit, aliis certissimis rationibus ut
uerae comprobatae, quibus illum non solum aetate sed etiam
uirtute ceteris familiae suae (Ab) codicibus, quippe qui his locis
ab eo dissentiant, multo superiorem esse apparet. Atque ut
exempla proferam, primum indico uu, H #5917, quibus agitur
de lohannis apostoli nisione, quae Apoealypseos libro continetur.
Narrat autem poeta de Iohanne:

procinctum widet angelicum iam iamque cremandi

orbis in excidium tristes et percipit awre

mugitus grawivm mundi sub fine tubarum.
Solus Ambrosianus (cum Puteaneo) seruauit illud tristes, ceteri
familine Ab codices praebent ramces, quod primo aspeetu et
speciosins esse et melius quadrare uidetur ad mugitus, sed
nihilominus falsissimum est, quo posito neque in excidium habet
unde pendeat neque cum sacrae scripturae sententia congruit
locus. Quicumque enim meminerit Apoc. 8, 6sqq. agi de sep-
tem angelis septem tubas habentibus, quarnm sonitu orbis
terrarum extremis plagis nel potius excidio affectus sit, mugitus
tristes in excidium orbis idem nalere quod mugitue orbi exi-
tiosos concedet; eodem fere modo Orion ab Horatio tristis
appellatar (epod. 10, 10) tamquam infestus (Hor. epod. 15, T)
uel exitiosus, quod Orionis sidere in occasum prono tempe-
states mautis periculosissimse moueantur.
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Deinde conferendi sunt loci Pe /4, 65 { stringe et Pe 14, 54
wirginalem, quibus contra Ambrosianum falso praebent ceteri
familine Ab codices stringe et wirginalis. Paueissimis loeis con-
sulto mutatam et ab archetypo familiae A b degenerem lectionem
exhibet Ambrosianus, uelut Pe 2,514, ubi eins librarius ante
oculos quod habebat orare sinpuuium numae non intellegens
orare in puluinar aumae suo Marte nouaunit (ef. p. 41).

Inter ceteros huins familiae codices primo loco nominan-
dus est Uaticanus Reg. 321; esse enim enm meliorem quam
Parisinum 8087, cui ceteroqui simillimus est, non paucis locis
elucet, uelut Ps3, ubi de una dei patris et filii nirtute sermo est:

unum namque deum colimus de nomine utroque,
sed Parisinns 8087 correcturam dogmaticam inuita Minerua
factam trino exhibet. Falso etiam Ps 42 patria . . face pro
patrias . . faces et Pe 2, 147 gerebat pro wegebat contra Re-
ginensem praebet.

Montepessulanus H. 220 etiam Parisino 8057 paulo in-
ferior est, sed Parisinus 3305 — primam eius manum dico,
nam multas habet rasuras et correcturas in deteriorem partem
factas — bonitate Reginensem fere aequat. Reliqui eiusdem
familiae libri omnes minus ualent quam hi quattuor.

Etiam familia Ba certa quaedam menda habet, quae
partim communin sunt com fam. Ab uel aliis, ut iam unidimus
et mox uidebimus, partim autem propria.

Exempli gratia quaedam ex graunissimis hic adferam. Atque
proprius huius familine est nersus C 10, 5:

spiritus simul et caro seruit
pro insta lectione in ceteris familiis (exceptis quibusdam codi-
cibus fam. Bb) seruata:

ef spiritus et caro uiuit,
Hanc corruptelam ortam esse studio metri quasi corrigendi
recte me monuit Augustus Engelbrecht. Ab anapaestis enim
incipiunt huins strophne tres uersus antecedentes, quare quar-
tum quogue ceteris similem reddidisse sibi unisus est corrector,
sed hac ipsa mutatione fulsarinm se prodidit, qui suorum tem-
porum falsae pronuntiationi (spiritus, cf. gall. dsprit) obsecutus
uersum corrupit. Quae corruptela ecum in omnibus familiae
Ba codicibus reperiatar, archetypum huius familise non ad
ipsam antiquitatem redire, sed postero mediae aetatis saeculo,
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quo antiquae prosodiae memoria paulo magis cuanescere coe-
perit, oriundum esse collegerim.
A 245351 duo antiquissimi testes (Paris. 8084 et Ambr.
D 36 sup.) hane textus formam praebent:
nec pater ipse autem, qui filius, ut quia natum
scimus ab innato uere pater et sata uere
sit soboles nec sit genitor sibi filius ipse.
perquam ridiculum est et futile, natus ut ev se
sine supernatus fuerit sibi, ipse repente
260 mascendi noua materies, ac se deus uliro
ediderit natumgue sibi se fecerit ipsum.
Hiatus in caesurs u. 249 quae dicitur bucolica a poeta ad-
missus etiam in classis A libris uarias mutationes excitauit,
sed familine Ba propria est falsa uersuum collocatio, quam
recepit editio Dresseliana:
siue pater natus fuerit, siue ipse repente.
perquam rvidiculum est et futile, natus ut ex se
sequente uersu 250, Cum familia Ab (excepto Ambrosiano)
communis est mutatio uersus Siue supernatus cett. in siue pater
natus cett., sed is, qui archetypum familine Ba scripsit, sen-
tentiam clariorem reddere woluit etiam transpositione uersuum.
Primam igitar corraptelse et adhue admodum lemem speciem
pracbet fam. Ab (exe. Ambr.), secundam iam grauioris uitii for-
mam exhibet familia Ba.
Locus Ps 7268qq. in duobus antiquissimis, in fam. Ab et
in nonnullis fam. BJ codicibus hoe modo seriptus exstat:
conpositis igitur rerum morumque secundis
in commune bonis tranguillas plebis ad unum
sensibus in tuta ualli statione locatis
erstruitur media castrorum sede tribunal,
quae sine dubio uera est et antiquissima lectio. In familia Ba
cum iis fam. B} codicibus, qui codicem Coloniensem 81 quasi
ducem babent et qui eo insignes sunt, quod archetypus eornm
a docto quodam homine alios eodices alins generis conferente
correctus est, hi uersus hane speciem habent:
conpositis igitur rerum morumque gecundis
in commune bonis postquam intra tuta morari
eontigit ac (uel hac) statione frui ualloque foueri
(uel fowere)

Hitzungybar, 4. phil-hist. KL 157. Bd, 5. Abh 4
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pacificos sensus et in otia soluere curas

exstruitur media castrorum eede tribunal,
quod explicationem olet hominis, qui subobscuram Prudentii
dictionem clarins aperire uoluerit.

H 485—459 ita exhibet Parisinus 8084 cum fam. Aa et

Ab (lacunam habet Ambr.):

praesidium, quem non aerato machina rostro

arietat insiliens nec ferrea werbera quassant,
familise Ba codices contra mutato hoe modo:?

praesidium, quem non fragor hosticus aut arietis

uis inpacta quatit non aerato machina rostro

arietat insiliens nec ferrea uerbera quassant.
Sine dubio in archetypo familiae Ba sciolus ille homo, qui
obseuriora quae uidebantur illustrare molebat, ita seripsit:

Jragor haslirws aut aricis

praesidium, quem non aerato machina rogtro

wis inpucta qualit

arietat insiliens nec ferrea uerbera quassant,
ea scilicet, quae supra lineam eum uitio metrico (ariétis) scripsit
substituere uolens pro iis, quae litteris diductis imprimenda
curanimns, quae delenda censuit, quia nocem aristat uix intel-
legi posse ab hominibus sui temporis existimabat. Is autem,
qui postea hunc archetypum descripsit, consilium scribae ante-
cedentis non intellegens omnia in textum intulit, qua re metram
quoque uiolauit (non aerato). Sed ineptum hoc apographon
religiose traditum est in codicibus familiae Ba. Dolendum est,
quod codex Parisinus 8086, facile princeps inter codices familiae
suae, in hac parte Hamartigeniae magoam habet lneunam.

Alind uitium insigne S I7 422427 in omnibus familise Ba

codicibus (qui qnidem locum integrum seruant; Oxon. T. 2. 22
ex. gr. hoe loco lacunosus est) oceurrit; exhibent enim unersum
422 post 427, quod falsum esse et a concinnitate sermonis ab-
horrere primo patet obtutu. Idem uitinm in codicibus Britannicis
fam. Aa repetitum uidemus exceptis Cantabr. C. Chr. 23, qui

! Familine B4 eodicam alii eandem loctionem habent quam codices fa-
miliae Ba, uelot Bangall, 136, Uatie, Urh. 866, alii, nelut Pragensis H.
VIIL 4 ot Monac. 14595, stiam paulo magis mutatam, gua tamen sublata
sunt nitin metrica:

praesidivm, quen non fragor hostions arietis (arictum Prag.) out wis
canenbil inpactn out acrato maching rostre elis,
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librum S I7 hodie non seruat, et Dunelm. B. 4. 9, qui et hac
re et multis aliis rebus ceteris suae familiae codicibus se me-
liorem esse ostendit. Seciolus quidam consulto locum huiuns
uersus mutauit, tribuniciam potestatem satis clare demonstratam
existimans un. 420421, sed non commemoratam post w. 427
obseruans, quare uersum, suo loco motum, alieno inculeanit.

Pe 2, 567 Parisinus 8054 et Ambr, D 36 sup. cum tota fam.
Ab et optimo familine Ba, Parisino 5086, iocantur habent,
quam ueram esse lectionem uel ipso metro patet, nam secundus
huius metri pes semper fere iambus purus est. Familiae Ba co-
dices tamen ceteri practer Parisinam 8086 laetantur exhibent,
quod etiam in codd. fam. A a exstat (ne Dunelmensi quidem ex-
cepto). Causa mutationis uoluntariae perspicua est: minus digne
de ,ioeando’ inter preces pias et supplicationes sanctorum diei pu-
tauit senerus quidam librarius, quare focantur illud profanum in
laetantur, quod pios homines magis decere ei nidebatur, mutauit.

Pe 10, 576 Ambr, D 36 sup. com familiae A% libris (Pari-
sinus 8084 lacunosus est) habet:

ignes parandos iam tibi iristis rogi,

qui fine digno corpus istud deuworent,
sed in codicibus familiae Ba (etiam in Parisino 8086) itemque
in familine Aa libris legitur ignis parandus et deuoret. Qui-
cumque diligentius uersus antecedentes perlegerit, facile in-
telleget illam lectionem rectam, falsam aatem hane esse; nam
ignes parandos (sc. ess¢) a uerbo furo u. 573 pendet. Aut acgre
ferens corrector, quod strophae antecedentis ultimus uersus non
maiore interpunctione finiretur, sententiam fine strophae abso-
lutam reddere nouamque cum noua stropha inchoare uoluit aut
offensus est usn formae parandos esse, quam pro infinitino fut.
pass. aetate Prudentisna usurpari solitam esse nesciebat.

Non desunt denique in familin Ba menda inconsulto for-
tasse commissa, quibus uerba male lecta uel intellecta in peiorem
partem mutata sunt, qualia sunt H 482 sternere (pro stertere),
H 441 examinare (pro exanimare), H452 riuis (pro rips),
H aos wolubilibus (pro solubilibus).

Deinde H es2 opere instaurare secundo pro uera lectione
ape restawrare secunda, quam Parisinus 8084 et codices fam. A b
sernanerunt (Paris. 8086 hoe loco lacunam habet), sine dubio

natum est inde, quod primo scriptum erat litteris re male cum
4®
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ope coniunctis opere stawrare; deinde staurare sensu carens
mutatum est in instaurare et opere illud lectionem seeundo re-
quirere nidebatur.

Pe 2, 228 languorisin codd. fam. Ba exstat (fam. A beandem
lectionem habet, sed paulum uariata seriptura langoris). Reeta
antem huius loei lectio est laboris, quod hic significationem minus
unlgarem morbi habet (of. u. 264 einsdem hymni: morbo laboras
regio). Uerbum laboris explieatione dignum existimauit glossator
quidam, qui supra lineam languoris seripsit non eo consilio, ut pro
laboris in textum irreperet, sed ut legentes, quid significaret la-
boris, intellegerent. Postea glossa in textum intrauit.

Familiam Ba inferiorem esse familia A b in propatulo est;
quod etiam ordine nersuum C 8, 55—60 elucet, quos in editione sua
secundum ordinem huins familiae ordinanit Dressel. Omnes enim
familiae Ba codices excepto egregio illo Parisino 8086 ordinem:

quingue panibus peresis et gemellis piscibus

adfatim refecta iam sunt adcubantum milia,

ferte (uel fertque) qualis ter quaternis ferculorum

fragmina

habent, cum et codices Britannici cum Puteaneo et fam. Ab
codices et maxima codicum Bb pars ordinem Ferte cett., Ad-
fatim cett., Quinque cett. (= 60, 59, 58), uerum sine dubio et
genuinum, seruent.

Ut iam de singulis huius familine codicibus indicium fera-
mus, eo loco, quem modo traclanimus, denuo egregia Parisini
8086 bonitas confirmatur, qui non solum ceteros sune familine
libros longe superat, sed etiam tantam ipsius Parisini 8084
similitudinem prae se fert, ut ipsa geribendi unitin ad communem
archetypnm redenntia religiose seruauerit (ex. gr. € 2,85 luco
pro loco, Apr® 47 fetiles pro fertiles, A 102 inlabsurus pro in-
labsus cett.). Sed ne simpliciter a Parisino 8084 deseriptum
eum credamus, prohibet et ordo librorum diserepans atque eum
fam. Ba conspirans et uarietates quaedam lectionum, quarum
grauissima est, quam in w. A 245250 inesse docnimus (cf. p. 49),

Pariginns 8306 et Uaticanus 3859 inter se adeo similes, ut
eadem uitia, etiam ineptissima quaeque, habeant (ex. gr. €'8, 7
toleras pro tuleris), inferiores sunt Lugdunensi, Bernensi et
Guelferbytano Aug. 56, 18, Inter hos antem Lugdunensis
Bat. Burm. Q. 3 eminet uerse memoriae propior, uelut in uersu
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C 12,99, ubi rectam scripturam seruat Parisinns 8056 cum elasse
A (satelles i ferrum rape), Lugdunensis autem satellis ferrum
rape habet, quod e littera 1 post satelles male intellecta ortum mihi
nidetur; librarins enim eam ad formam satelles in satellis corri-
gendam factam esse falso putabat; habebat autem ante se nernm
textum safelles 3. In deterioribus fam. Ba codicibus iam deletum
est omne litterae ¢ uestigium et satelles ferrum rape exstat.

A s12 defit in Parisinis 5034 et 5086 sernatum etiam Lug-
donensis retinet, Guelferbytanus autem iam desit habet.

A 535 agenitus in Lugdunensi sernatur ut in Paris. 8084,
Guelferbytanus uulgarem familiarum Ab et Ba formam inge-
nitus habet.

Haud parui pretii codex Parisinus 13026, quamquam
mutilus, est. Abundat quidem mendis incurine atque ignorantiae
debitis, sed ea re omissa optimae insunt in eo lectiones, uelut
S Is2 praebet trawit, cum ceteri familine Ba corruptum struzit
habeant, et SI112 sernanit sacris cum turpibus, ubi familiae
Ba reliqui sacris cultoribus habent.

Ism ex iis, quae in capitibus ‘de ordine carminum et de
interpolationibus scripsimus, ueri simile factum est familiam
Bl ceteris omnibus inferiorem esse. Quod inspectis uariis
lectionibus huius familiae propriis confirmatur, quarum exempla
promam nonnulla:

Pr 44 wineclis nune wtinam (uera lectio: winelis o wtinam,
cuius hiatus offensionem dedit).

C 2,76 sudanit impar proeliv pro uern lectione sudauit
impar proeliwm, quem accusatiuvum minus intellexisse uidetur
18, qui archetypum familine Bb scripsit.

C 8, 177 nec libeat (ceteri ne libeat, recte).

(6,29 uacat (ceteri uagat, uwagas),

(' 7,67 wigeto (pro uieto).

(' 8,67 fit (ceteri et — quod consensu Parisini 8084 et Am-
brosiani 1) 36 sup, nerum esse enincitur — uel ut).

(' 9,85 ecaedis stupendae (uera lectio in Parisino 5084
aliisque sernata caede stupenda est),

In nersibus € 10, 5—16 reddendis utramque huius loci lec-
tionem (ef. supra p. 44), alteram cum altera contaminatam,
pracbet haec familia, cuins codices plerique in reddendo fine
primariae lectionis hane uersuum speciem habent:
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ut semina dissociata sibimet
sumat origo resorbens,
ubi non solum uerba ipsa, sed etiam metrum corruptum est.

H 242 obiectae ... ripae (pro obiectas ... ripas).

I 322 wetitamgue (pro uegetamque).

H 418 radiantque micantque (pro radiantque necantque).

Pspr1 wia est (ceteri wia, omisso est).

Ps 165 uulnere (pro funere, quod tamen in pancorum fam.
Bb codicum textum ex adnotationibus sopra lineam unel in mar-
gine factis irrepsit, ut in Uat. 5821).

SIprss quo premeret (pro comprimere).

S I497 esse deos stolido (pro et laruas solito).

Pe 5, 192 Sedomae (pro Sodomita).

Pe 8, 41 uolo sese uel in minus corruptis wolo per se, quod
etiam in pancis fam. Ba codd. inuenitur; unera scriptura est
uolupe est, quod minus intellectum esse a librariis ne miremur.

Non paunca enm fam. Ba communia menda habet fam.
Bh, uclut €' 8, 34 sanat (pro sano). Sangallensis 136 tamen
cum paneis aliis suse familiae neram hoe loco seriptaram retinuit,
quamquam Oriclensis, cui plerumque similis est, sanat habet.

A 265 erveditur (pro creditus).

A 351 seriba tripictis (pro i seriba tripictis; in corrup-
tioribus fam. B & codicibus, ut metrum expleretur, additum est
tw: tu scriba tripictis).

A 457 incuruare (pro incerare).

Nonnulla familia Bb cum fam. Aa Britannica habet com-
munia, uelat Ps 2% fundali (pro funali); Pe 10,585 ustum ire
(pro ustuire); Pe I3, %0 dogmatis atque loci fussus genus edere,
christianus, ingquit, quod non solum contra ceterarum familiarnm
anctoritatem pugnat, sed etiam propter metrum uitiosum est;
uno enim pede longior iusto fit uwersus, cuius gennina species
haee est: edere fussus erat, quid wiveret, unicultor, inguit. De
uerbis quid wineret, quae sine dubio emendatorem offenderunt,
conferas quaeso u. 32 eiusdem hymni (uiners tustitiam Christi).

Ab interpolatione liberos® iam uidimus esse paucos huius
familine codices, qui sunt Oxoniensis Oriel. 3, Oxoniensis

! Interpolationen: quandam satis miram passl sunt Oxonienses, quibna so-
cios se adinngunt Uatie. 3860, Uatic. 5321, Uindob. 247 st Uatie. Urb.
66 enm Laor, XXIIL 15, Habent enim post v. FPe 10, %96 nersum 965
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Trin. 12, Sangall. 136; addendus esse nidetur — quantum e
fragmentis, quae supersunt, nideri potest — is codex, quo arche-
typo usus est, qui lacunas Ambrosiani D 36 sup. explenit. Etiam
aliis rebus puriorem prachent hi codices memoriam quam pleri-
que familiae Bb. Quod multis potest probari exemplis, uelut
(' 1,6 aegros soporos desides.
Ita cum bonis familiis exhibent Oxonienses, et Sangallensis (def.
hoe loco Ambrosiani etiam recentior pars) paulo mutatum habet:
aegros sopore desides (man. 2 aegros in aegro emendauit). Magna
autem familine Bb pars ita seriptum reddit: aegro sopore desides.

C 1,42 meliorum familiarum lectionem

linguae locutus lubrico est
retinent Oxonienses et Sangallensis (etiam hic def. Ambrosianus),
quae in ceteris familise B¥ codicibus in lingua . .. lubrica est
corrupin est.

C 6, 140, ubi plerique fam. Bb codd. praestrigiator habent,
codices Orielensis, Trin. 12, Sangallensis ueram habent serip-
turam, quae est praestigiator.

C 10, 154 iidem codices (cum Ambrosiani recentiore parte)
weram lectionem ut est eleazar habent (cum Parisino 8034 et
familiis Ab et Ba), cum maxima codicam B& pars propriam
habeat corruptelam wut illa lazari.

S IT 239 et non resolubilis aetas iidem habent contra
maiorem fam. Bb partem, quae nec morti solubilis prachbet.

Codex Oxon. Trin. 12 admodum serae actatis minus neces-
sarius midetar in apparatu critico adornando, quia, quamquam
bonae frugis est, adeo artam Oriclensis cognationem praebet, ut
paene ab eo descriptus unideri possit. Orielensis autem et San-
gallensis ambo digni sunt, quos adhibeamus, neque alter alterum
reddit superngcancum, nam non prorsus similes suut: snam
uterque lineam propaginis repraesentat (ef. supra de loco U 1, 6).

Ceteram non omnino abicienda est familia Bb, quae non
raro, ubi causis dogmaticis uel explicandi cupidine adducti Fami-
liarnm Ab et Ba (interdum etiam Britannicorum classis A
codieum) librarii ueram memoriam corruperunt, genuinam Pru-
dentii lectionem refert. Lectiones tamen huius familise non sunt

repetitom, Sangallensis 126 eundem nersum in marg. alia manu adseriptum
habet, unde in textum Sangallensis 135 (ab 136 originem trahentis) influxit



i1 V. Abhandlung: Bergman.

probandae, nisi auctoritate ant Parisini 20834 aunt Ambrosiani
adinuantur aut, ubi bi deficiunt, granissimis argumentis fulcinntar.

Quoniam ad finem peruentum est, restat, ut paneis uerbis
quid lueri ex nostra disputatione redundet ad delectum eorum
codicum, qui ad nonam editionem Prudentii carminum
eriticam adhibendi sunt, rite instituendam exponamus,

Ac primom quidem iam constare dicendum est codicibus
illis duobus antiquissimis, Parisino 5084 sace. VI et Ambro-
siano D 36 sup. saee. VII, summam fidem deberi, qui, ubiubi
conspirant, id quod grauissimo quoque loco, dummodo in utroque
codice seruatns sit, aceidit, genninae lectionis fidissimi testes
sunt. Sed eum uterque eorum lacunosus sit neque alter semper
alterius lacunas expleat, ad ceterarum familiarum exemplaria
haud ita raro recurrendum est, quarum nulla prorsus neglegi
potest, sed suis quaeque uirtutibus saepius rarins praestat ce-
teris. Codices enim familise Aa Britannici, quamquam a pri-
stina archetypi sui bonitate ualde degenerarunt, tamen ut opti-
mae familise reliquiae, ubi Puteaneus deficit, unicue quamuis
degeneres praeteriri non possunt. E quibus Dunelmensi ut
sui generis optimo et Cantabrigiensi Corp. Chr. 223 ut
antiquissimo loens in apparatu eritico assignandus est. Ad de-
trimenta autem, quae Ambrosianus passus est, ex parte saltim
resarcienda utamur iis familine A b libris, qui post eum pri-
mas partes agunt, Uaticanum HReginensem 321 dico et
Parisinum R305. Deinde familine Ba duce ae signifero,
codice Parisino 8086, carere non possumus, qui solus hie illic
Puteaneum bonitate lectionis acquet, cique Lugdunensem
Bat.Burm. Q.3 comitem adiungimus, ut amborum consensu ipsius
familine proprietates dispiciamus. Denique qui codices fami-
iarum Ab et Ba ad archetypum redire, cuins textus uel
dogmaticis rationibus uel explicandi causa interdum econsulto
mutatus sit, meminerit, ne familine Bb quidem membranas
prorsus reici posse et optimos saltim hnius familine libros,
Oxoniensem Oriel. 3 et Sangallensem 136, in editione
respiciendos esse concedet. Fortasse etinm Casinensis 874
ob singularem condicionem snam dignus est, cuius lectiones
afferantur, et certe in Psychomachia recensenda pauci codices
uetusti hoc carmen solum continentes in anxilium uocandi sunt,
quos hoc loco non opus est enumerare.
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Do codicum Prudentisnorum generibus et nirtnte. 61

Paruum, fateor, hoe uclumen, sed longi et laboriosi operis
fructus est. Continuum hune multorum annorum lsborem — nam
permultornm ecodicum examen erat instituendum — pumquaim
ad finem perduxissem, nisi opera haud paucorum uirorum
doctorum mihi semper et ubique ultro parata sublenatus essem.
Multam debeo bibliothecarum, inprimis Uaticanae, Ambrosianae,
Parisinaram, Cantabrigiensium, Dunelmensis (Ecel. Cathedr.)
ceterarnmque praefectis, qui summa beneuolentia et humanitate
studia mea adinuerunt? Tum E. 0. Winstedtio, collegii s.
Andreae apnd Britannos professori, de studiis Prudentianis op-
time merito, qui suas collationes et excerpta mon paucorum
codicum, qua est humanitate, mecum communicauit, quas
possum maximas ago habeoque gratias. Ante omnes autem
Augustum Engelbrecht, professorem Uindobonensem, gra-
tissima semper memoria seruabo, uirum, si quis alins, harnm
rernm peritum, qui consiliis suis utilissimis per totum huius
operis praeparandi tempus lucubrationum mearum adintorem
se praestitit beneuolentissimum.

t Praefecto bibliothecae regiae Holmiensis, E, W. D ahlgren, U. Cl, gui
eximio erga me fauore usus mibi permultos codices andique petitos
Holmiam mittendos curanit mihique copiam uberrimam operis mei per-
gaquendi fecit, dobitas hoo loco gratias singillatim persoluers non omittam.



62 V. Abhandlung: Bargman.

Addendum ad pag. 9.

De causa falsae hymni Pe 10 in Oxoniensi Auct, F. 3. 6
collocationis alii aliter iudicabunt. Etiam fieri potuit, ut Psy-
chomachia, quam in multis codicibus deesse pag. 24 docunimus,
in eo ipso codice, de quo deseriptus est Oxoniensis, non ex-
staret et, cum ex alio codice, qui solam Psychomachiam con-
tinebaf, in Oxoniensem inferretur, per errorem inter librum
Romani‘ (= Pe 10) et Peristephanon librum collocaretur.



De eodicum Prudestianorum generibus et uirtnte. 63

Index locorum Prudentianorum,

qui in hae commentatione tractantur.

Pracfatio 87—42. . . . .. . . 10
AT e e e 9
il e e o ety S
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p il Tl RS e SR b5
) e S tn B 55
s BEL D e AT 53
BB o s s ..u DR
WM e e s . 43, 4
iy B e R . B3
R S A 43
b, 24 s Mty
G, 25 AT e 43
e et e et A S g 43
T T e T S . 43
LT R e Do 43
V) R e kA R |
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Tori— e T L . 46
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R T . 28
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9.8 .. o T 63
R e - R S Y . 48
Ok i o e e 44. 63
R M R 44. 40
L O et 5. rp e i et b3
L A R R e FeR T e

I

Tag.
Apothsosis inscriptiones. . . . . 38
PEE D s T e e 46
P B LG e fe ao v 46
prt AT f LR ARE Hidg 52
BOB. o w wit o el e a &2
156—168 . . . . - e
180, crsvie s o Wl 41
M53—261 . . .. .. - 40
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a81. e . b4
Y e e e e 46
DT ) aiier mrer it ey o4
BEA T L e Rl 63
BB, 5 L i e od

987* (interpolatus) 22, 27. 30—32
05887 (interpolatus) . . . . . 81
Hamartigening inseriptiones, . . 58
pro 447 (interpolatus) 22, 27, 2052
Bl,. . =T e 7. 29-—-32

191? (interpolatus) . 27. 29—38
192* (interpolatus) . . . . . 31
194® (interpolatus) , 27. 20—32

T e R B, 64
B e et o mrry iy [ 31
RASIIEN O e i b1
T e AR R e . b
441. . . . s M
482, . . . il bk o1
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B o e e 48
B8eL UE w L E A R
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BB e e e e 1]



64 V. Abh: Bergman. De codicnm Prudentianorum generibus ote.

Pag,
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VL Abh.: Gollob. Die grischischon Handschriften in Besancon, 1

VI

Die griechischen Handschriften der 6ffentlichen
Bibliothek in Besancon.

Von

Eduard Gollob.

{Yargelegt in der Sitzang am 5. Mai 1807.)

Dureh ein Stipendium des k. k. Unterrichtsministeriums
zn einer Reise durch die Schweiz und durch Frankreich ge-
langte ich in die Lage, die griechischen Handschriften der
dffentlichen Bibliothek in Besangon niiher zn untersuchen, und
ich erlaube mir auch an dieser Stelle dem k. k. Unterrichts-
ministerium hiefilr meinen Dank ehrfurchtsvollst auszusprechen,

Die ersten Anfiinge der Gffentlichen Bibliothek in Besangon
gehen anf die Sammlungen des Kardinals Granvelln; des Kanzlers
Karls V. und Philipps I1., zuriick, die nach Granvellas Tode
(1586) dem Untergange preisgegeben waren, bis es dem Bene-
diktinerabt Boisot im Jahre 1664 gelang, den noch immer be-
dentenden Rest der Granvellaschen Sammlungen zu erwerben.
Boisot vereinigte sic mit seinen eigenen und vermachte diese
Sammlung, die aus Biichern, Urkunden, Gemiilden und Miinzen
bestand, im Jalve 1694 seiner Benediktinerabtei unter der Be-
dingung, dal die ganze Sammlung als Gffentliche Bibliothek
zweimal in der Woche dem Publikum zugiinglich werde.
Wiihrend der Revolution wurde sie in eine offentliche Muni-
zipalbibliothek umgewandelt (1791) und zshlt heute als eine
der bedeutendsten Provinzbibliotheken Frankreichs an 130.000
Biinden neben 2200 Handschriften. Darunter sind 18 gricchi-

sche Handschriften.
Bitzangaber, d. phil -hist. K1. 157. BL 6. Abh. 1
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Uber diese Bibliothek existieren viele Kataloge aus alter
uud jiingster Zeit.

Den iltesten Bericht tiber Granvellns Sammlung schipfen
wir aus dem noch erhaltenen Fragmente eines Katalogs, der
gelegentlich eines Prozesses der Familie Granvellas im Jahre
1607 geschrieben wurde und die Preise in Groschen und Franken
enthilt, zu welchen die Handschriften damals geschiitzt wurden.
In diesem Fragmente werden unter anderen griechischen Hand-
schriften folgende aufgezithlt:

Dionis historiarum epitome, Gree, II francs.

Polybii historiarum epitome, manuserit, XVIII gros.
Ptolemaei syntaxis mathematica, manuserit en gree, XII gros.
Theodoretus en parchemin, manusecrit en gree, Il franes.
Dionis historise, manuscrits, ITII francs.

Cyrillus, mannserit en grec, IIII francs.

Sextus Empiricus, manuserit en grec, V francs.

Diodorus Sicnlus, grec manuserit, II franes.

Proelus in Aleibiadem Platonis, manuserit gree, XII gros.
Polyaeni strategemata, en gree, manuserit, XVIII gros.
Theophrastus en gree, manuserit, 1I gros.

Aus einem zweiten Fragment des Katalogs der Hand-
schriften des Kardinals, das sich in der Bibliothek von Mont-
pellier in der Handschrift Nr. 179 befindet, wollen wir fiir
unsere Zwecke nur noch erwithnen:

Theodoretus in epistulas D. Paali.

Polybii epitome a libro 7. ad 19.

Pyrrhonianarum argumentationum libri 3, Sexti Empirici hypo-
mnematum libri 10.

Von den weiteren Katalogen aus alten Zeiten sei noch
erwiihnt, daB Montfauconius in seiner Bibliotheca Bibliothe-
carum t, II, p. 1189 im Jahre 1739 eine Liste der griechi-
schen Handschriften der Benediktinerabtei von Besangon
publizierte. Diese Liste enthiilt viele griechische Handschriften,
die wir auch schon in den Fragmenten des Katalogs Gran-
vellas gefunden haben, und auBerdem unter anderen noch
folgende funf:

Acta apostolorum et D. Pauli epistolae, in 4°
Evangelia et epistolae, in fol.
Ceremoniale Arabicum et Graecum, in 8%



Die griechischen Handschrifton in Besaugon. B

Jamblichi tractatus de philosophia Pythagoriea, in fol.
Epicteti encheiridion, in 4°

Aus jiingster Zeit stammen folgende Kataloge:

1. Omont H., Catalogue des mss. grecs de Besangon in: ,Le
cabinet historique’ 1882, p. 307—364. Von den 18 vorhandenen
griechischen Handsehriften werden 19 aufgezithlt. Die Titel hieza
sind lateinisch, wie sie sich in friiheren Katalogen oder auf den
Anfangsblittern oder am Riicken der Einbitnde aus der Hand frii-
herer Bibliothekare vorfinden, von Nr. 16 und Nr. 17 erklirt er,
er habe diese bei den Handschriften nicht sehen kinnen, und
zitiert sie nach dem Kataloge Haenels. Einen kvappen Aus-
zug seines Katalogs, in dem aber Haenels Angaben schon
unter Nr. 16 und Nr. 17 aufgenommen sind, bringt Omont in
,Le cabinet historique‘ 1883, p. 196.

2, Omont H., Catalogue des mss. grees des départements,
Paris 1856. Hier erscheint die 16. und 17. Handschrift schon
in anderer Form dargestellt. Von diesem Katalog bringt Omont
einen sehr knappen Auszug im 3. Bande des ,Inventaire som-
maire de la bibliothéque nationale’, Paris 18885,

3. Castan, Catalogue général des mss. des Bibliothéques
publiques de France, Départements, Tome XXXII, Paris 1897,
Dieser Katalog fihrt endlich alle 18 Handschriften auf, lift
sehr hiinfig die Incipit und Desinit aus und verweist diesbe-
siiglich auf die Kataloge Omonts. Nach den fortlanfenden
Nummern dieses Katalogs sind die Handschriften jetzt in der
Bibliothek inventarisiert. Die Einleitung zu diesem Bande der
Besangoner Handschriften enthillt eine ausfihrliche Geschichte
der Bibliothek in Besancon aus der Feder Delisles, dort werden
auch die Fragmente des Granvellaschen Katalogs vollstindig
anfgefiihrt.!

Aber alle diese Kataloge sind unvollstindig.

Ieh halte es fiir ein Haupterfordernis einer Handschrift-
beschreibung, daB der Leser aus der Beschreibung die Sicher-
heit gewinnt, daB die Handschrift tatsiichlich nichts anderes
enthillt als das, was die Beschreibung als Inhalt angibt. Dazu
gehort notwendigerweise die Angabe des Titels des in der Hand-

' Vgl hiexu auch: Gachard, C. R. des séances d. l. Commiss. . d'hist.

IIL, 8, ¢, Bruxelles 1863.
'll‘
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schrift enthaltenen Werkes, und zwar sollen die Titel in grie-
chischen Handsehriften nicht in lateinischer Sprache angegeben
werden, auch nicht in griechischer Sprache nach dem Wortlaut
irgend einer modernen Ansgabe des in der Handschrift enthal-
tenen Autors, sondern wortgetren, wie sie die Handsehrift bringt.
Ferner mul das Incipit und das Desinit nnd, wenn die Hand-
schrift eine SchluBformel hat, auch diese wortgetren angegeben
werden, denn gar oft genigt schon der genaue Titel und die
genane Schlufformel, nmn darans die ersten Schliisse anf die
Zugehtrigkeit der Handschrift zu dieser oder jener Familie
und aunf ibre Branchbarkeit zu ziehen. Nun ist es aber bekannt,
dal gewissenlose Spekulanten es auch schon im Mittelalter ver-
standen lhaben, die Bicherlicbhaber zu tinschen. Sie haben
irgendeiner minderwertigen alten Handschrift, der der Titel
fehlte, um sie leichter an den Mann zu bringen, eine prunk-
hafte Uberschrift eines berithmten Verfassers gegeben, oder an
die wenigen ihnen zur Verfigung stehenden Anfangsblitter
eines gesuchten Werkes Blitter gleichen Formates einer ande-
ren Handsehrift, die von ihnlicher Hand geschrichben war, an-
gefiigt, oder ein Buch eines Autors in zwei Teile geteilt und
dadurch die Anzall der Biicher um ein ,verlorenes' erhiht,
oder ans bekanuten Bilehern cines Autors Stellen wiederholt
und dicsen Wiederholungen die Uberschriften verlorengegan-
gener Biicher des gleichen Autors gegeben. Ieh will sehlieflich
von jenen zahllosen Fallen absehen, in denen der Sehreiber
einer Handschrift, ohne jede Absicht zu tiuschen, sich von dem
begonnenen Thema abwendet und einem neuen zuwendet. Aus
allen diesen Griinden erachte ich es aber fiir ¢in zweites not-
wendiges Erfordernis, daB der Inhalt der Handschrift von jedem
Beschreiber identiliziert wird, das heilt, dal dic Handsehrift
in ihrem Titel, in ihrem Incipit und Desinit und in allen ihren
wichtigsten Teilen mit einer bekannten Ausgabe verglichen wird.
Diese wichtigen Teile bestehen aber nicht nur in Anfingen und
Enden von einzelnen Kapiteln oder dnBerlich gekennzeichneten
Abschnitten, sondern gar oft verriit uns auch die Lageneintei-
lung grifere Liicken, Einschiebsel und bei Uberschrifien auch
Fiillschungen, wenn z. B. die Uberschrift mit einer Inhalts-

angabe ein Blatt fir sich einnimmt, das auBer der Lageneintei-
lung steht.
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Nun ist der griechische Titel der Handsehriften im Kata-
log Castans nur hie und da, in den Katalogen Omonts nirgends
angegeben und durch lateinische ersetzt; ferner fehlt in der
Beschreibung der griechischen Handschriften in siimtlichen
publizierten Katalogen die Lageneinteilung und, was wohl das
Erste und Wichtigste bei der Beschreibung einer Handschrift
ist, durehgehends der Hinweis aof die ausgefiihrten Identifizie-
rungsarbeiten. Ja, wiiren diese Identifizierungsarbeiten seit
Granvellas Zeiten nur von einem Verfasser eines publizierten
Katalogs durchgefithrt worden, dann hiitten weder Omont
noch Castan z B. als Inhalt der Besangoner Handschrift
Sign, 480: ,Cl. Ptolomaei mathematicae constructionis liber I
anfithren kiinnen, da die Handschrift siimtliche 13 Biicher ent-
hiilt, oder in Sign. 409 die ersten 80 beschriebenen Folien ganz
iibersehen kinnen.!

In betreff der zahlreichen ilbrigen Unterschiede zwischen
meinem Verzeichnis und den publizierten Katalogen verweise
ich auf diese Kataloge selbst,

Im allgemeinen michte ich noch vorausschicken, daB alle
griechischen Handschriften mit Ausuahme des Psalters (Sign. 44)
bald am Anfange, bald am Schlusse des Bandes deutliche Hin-
weise tragen, dal sie der Bibliothek Boisots entstammen. Diese
Hinweise werden deshalb im folgenden bei den einzelnen Hand-
schriften nicht mehr wiederholt.

Eine Vergleichung unserer Handschriften mit denjenigen,
die in den im vorhergehenden erwithnten Fragmenten des
Katalogs Granvellas anfgezihlt werden, ergibt, daB 12 hievon,
und zwar: Sign. 168, 160, 406, 408, 400, 417 (der erste Teil,
vgl. dazu die Lageneinteilung), 480, 484, B35, 841, 846, 847
auf Granvella zurickgehen. Sign. 480 triigt auf dem 1. Vor-
legeblatte von alter Hand die Notiz: Il provient de la Biblio-
théque de Bude formée par le roi de Hongrie et de Bohéme,
Matthias Corvinus, eine fhnliche triigt Sign. 846.* Demnach
lieBen sich beide Handsehriften noch weiter zuritekfilliven.?
O weitere Handschriften, und swar: Sign. 42, 45, 46, 405, 420

! Vgl. noch: Sign. 42, 45, 408, 841,
* Vil Doissevain in: Mnemosyne n. s XIII, vol. 1885, p. 343,
® Vgl. Robert, Congrés d. hiblioth. Paris 1901, p. 185,
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finden sich in dem erwibnten Verzeichnis des Montfauconius,
iTber die Provenienz der noch tbrighleibenden Handschrift,
Sign. 44, vgl. im folgenden unter Sign. 44.

Die Identifizierungsarbeiten sind mir bis auf die kleinen
theologischen Stilcke unter Sign. 42, Fol. 141 v° und Sign. 408,
Fol. 154 v°— 156 gelungen. Trotzdem in manchen Ausgaben
der betrefienden Autoren simtliche bekannten® Handschriften
oder ,die bekannten’ Handschriften aufgezithlt werden, habe
ioh dennoch von den Besanconer Handschriften nur Sign. 434,
846, 847 in den Ausgaben erwiihnt gefunden.

Es eriibrigt mir noch, meinen innigsten Dank dem hoch-
geehrten Herrn Bibliothekar anszudriicken, der mir mit grifiter
Liebenswitrdighkeit und Zuvorkommenheit gestattete, die Hand-
schriften selbst zu einer Zeit zu benfitzen, in der sonst die
Bibliothek dem Publikum nicht zugiinglich war.

i

Bign. 42, XIIL sace., Pergament, 141 Folian, Text in swei Kolumnen, Holz-
deckel mit Leder Oberzogen, Gribe: 22 cm 3 16 am, anf dem Rieken sine
alte Signatur 127 und D Pauli cpist, et acta apostol, Graeee, 10 Quaternio-
nen -1 Triern. -+ 7 Quat., im letaten Quat, fehlt ein Blatt, Lagen bezeichnet.

1. dpyin b Beip dmiotohag dpyépsves dm3 THS peydins wwptods
web magya- dslzuna (Fol. 1—1 ¥Y).

Inc.: dkahdsass siv dnoasdiuey,

Pes.: wab Bug doydrey the viet tiheg ol maoyo

2 Inc.: v zals fudpams dwelumg

Des.: dEnyiply <7 g & lmva. ..

Das sind Stiicke aus den Apostelgeschichten und aus den
Briefen des Apostels Paunlus, verteilt anf die Samstage und
Sonntage des Kirchenjahves und auf die Osterwoche (Fol. 2—98),
und zwar aus den Apostelgeschichten (Fol. 2—53), ab Pfingsten
aus den Briefen =pis Popaicu; (Fol. 53—64 v°), aus den Briefen
=pas Kopwibizus (Fol. 65—T74), aus diesen und den iibrigen Briefen
darcheinander (Fol. 74—U8), mitunter besonders in der Uster-
woche sind oxiye: und Fyst angeschlossen.

8. Ine.: ppvl cemseplpl doyhy ths Dlwmiiveg wad ponfpy <ol Solou
watpbs hjudly cupeiv 350 cruklieu

Dres.: (im Monat August) évenfvpale nat & wipieg
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Das ist ein Kalendarium (vom September—August) (Fol.
99 v*—138), &hnlich: Daniel, Codex liturgicus ecclesine orien.
talis, Lipsine 1853, p. 260 —278, doch folgen in der Besangoner
Handschrift anf die pwipz Abschnitte ans den Apostelgeschich-
ten, aus den Briefen des hl. Paulus und %yst.

4, Es folgen: e dowslvsas, Ine.: &=t Emcd —, elg muprady:
wobs EPpaloug, Ime.: a3chgel elphwpy, Desi: <« =apx <oy
daeh (Fol. 138 v9) —, dwshevbiz ey woyurbénmag, — Wios,
und (Fol. 141 v9): 3niymois mept Oaupdzwy 520 dyloy wal &v-
25Ecu peramhopdotupos yewpyiou: Inc.: xasd wobs waypols <av,
Des. (mutil.): & 7 Blx =ihe mahuygoviz 22 (Fol. 141 v°).

I1.

Rign. 44, XIIL—XIV. sacc.,, Pergament, mitunter sehr diinn, 269 Folien, leer:
Fol. 266, 26T+, foliiert, Holedeckel mit Leder iibersogen, Grofe: 18em 3 Qem.

1. Waketaow > sempdy ey Ocdv.  Ine.: pomdprss awip

Das ist ein vollstindiges Psalterium mit 9 Oden (Fol. 1
—269 v9). Vgl Wakwiptoy 500 wmpogimen xal fasdiug Awi pesa
sidv wéa G2d@v. &v Bavesiz 1856, p. 5—192. :

2, Gebete und Hymnen (Fol. 260—265 v"), und zwar: =pes-
suyn Sioloo Pamddug foudalvy — mpoosuyd pavass fastidug
sie eodalas — of powapapel — Zdamakdx 100 wuploy iy
— Tpwas — wposzuyhy cupaiy — Dpveg (siel) alwbnds: Ine.:
22Ex Udlorots, Des.: Shdnsoy fpds,

3. Ein Kalender (Fol. 266 v*—267).

Das sind anf jeder Seite 9 cinander berithrende Kreise,
in welche die Angaben fiir das Jalr mit roter Tinte einge-
schrieben sind. In dem ersten Kreise steht zn oberst: Ewog o33
— (665 (1057), im letzten zu oberst: Exes gywh = 6682 (1074).

4. Das griechische Alphabet und ecine lateinische Erkli-
rung der griechischen Buchstaben (Fol. 268—269).

Auf Folio 265 v° steht: sum georgii ginoti nozereni. Das
Bueh war also im Besitze des Guiot Georges, eines lateinischen
Dichters und Arztes ans Nozeroy in der Franche-Comté. Er
war cin Schiitzling des Kardinals Granvella und ist in Briissel
im Jahre 15566 gestorben.
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IIL.

Sign. 45, XIL sace., Pergament, 210 Folien, Text in zwei Kolomnen, Haolz-

deckel mit Leder fibersogen, anf dem Rilcken: Evangile Selon 8t Jean,

GriBe: 27 em 3¢ 20 em, 1 Quat. (1 Blatt feblt) 4~ 7 Quat. < 1 Quat. (1 Blatt

felilt) 4~ 3 Quart. 4 1 Quat. (2 Bilitter fehlen) 4 14 Quat. (2 Blitter felilen

im letzten Quat). Die auberdem fehlenden Folien 120, 122, 133, 134 sind

durch andere in Hhnlicher Schrift ersetzt. Lagen bezeichnet, anf Folis 1
cine alte Bignator: P. 3.

1. Evangelien, von der Osterwoche durch das ganze Jahr
bis Ostern geordnet (Fol. 1—137 v°).
Inc.: <7 dylz wal peydhy mupiond <0 =doya Ix 360 navk “Twdy
vy & dgyfi Ty & Mo
und zwar die Evangelien wazd "Twdwey fiir alle Tage nach Ostern
bis Pfingsten (Fol. 40v®), dann fir 16 Sabbate und’ Sonntage
rxsx pabaiov (Fol. 50 v*), dann fur 18 Sabbate und Sonntage
(&=% 5c0 vécw Zxoug) & w0 wamdk hewedv (Fol. 75), von da wieder
biz Ostern aus Matthiius, Markus und Jobanmes (Fol. 137 +®).
2. Evangelien nach Monaten und ihren Festtagen geordnet
vom September—August (Fol. 138—204 ),
Ine.: pnvi cemepfale @ eis Ty dpyiy 500 Wvlutou wal els Smigy
Supsdva: ebaypypihesy dn wo0 wamdk houndy
3. Es folgen noch shayyéhea gls a5 movwwyiBas wng &plas paplag.
Im folgenden sind die Bliitter stark beschiidigt, auf
Fol. 110 noch erkennbar: sis dvplplav: #n 1o waza por-
faxfou.
Des.: wal Quipy 3i2ebs = xéope.

IV.

Bign. 46, XVIL saec., Papier, 201 Folien, von rilckwiirts nach vorn foliiert,
in roter Ledermappe gebunden, Grille: 22 cm 3 16 em.  Darin griechisch:
Fol. 8, 6—28 v* (in der ersten Spalte), 34—44 v%, 48—53 v* (oDur wenige
Worter), 54—91 v%, 04—131 ", 184—141, 146—147 v, 160 —177, 197 v*—201,
dus Obrige ist arabiseh. 1 Quint. (das erste Blatt ist ein leeres vor Fol. 1),
<+ 1 Quat. -~ 1 Quint. 4 2 Quat. -~ 1 Quint. - 4 Qaat. 4- 1 Quint. 4 7 Quat.
= 1 Folio mit Bild und oin loeres Blait, -}- 3 Quat. 4~ 2 Quint. -~ 1 Triern.
{die zwei letsten unbeschriebenen Bliitter mitpesiibit). Lagen bezeichnet.

Eine Liturgie (Fol. 1—201).

Ine.: sbheywmds & Bedg tpidv wdveore (Fol. 8)
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Ine.: & slpfvy 7o0 woplo Bevbipey: msp sie dwboy (Fol. 6)

Des.: & &g Bezg fpdy (Fol. 201).

Ahnlich: Daniel, Codex liturgicus ecclesiae orientalis,
Lipsiae 1853, Liturgia 5. Chrysostomi, p. 239—372.

Die Handschrift enthiilt 4 Bilder, und zwar: Fol. 26,
Christus segnend, rechts von ihm Maria, links der hl. Johannes (?),
in den*4 Eecken des Bildes die 4 Evangelisten; Fol. 56, ein
Mann in Priesterkleidung, daneben in einem Korb (Wiege?)
ein Kind (Jesus) mit einem Kelch und einem roten Kreusz;
die Legende w. cyprescebiopsy; Fol, 98, dhnlich dem vorhergehen-
den Bilde mit der Legende: fzenic; Fol. 1562, sihnlich dem vor-
hergehenden Bilde mit der Legende: ypwyepics Szhsy.

¥

Sign. 168, XVL saec., Papier, 326 Folien, davon loor: Fol. 1v% 2, 286+° 70 v",
109 v7, 145 vY, 228 v%, 325 v, Holzdeckel mit Leder ilberzogen, Griile: 35 em
% 24 em.  Anf dem Schuitte der Blitter mit goldenen Buchstaben auf vio-
lettern Bande: zuglides, 41 Quat. (mit Hinzurechnung des leeren Blattes vor
Fol. 1 und der zwei leeren nach Fol. 326} Auf Fol. 1 die alte Signatur:

1. 70. T8.
1. Die Inhaltsangabe (Fol. 3}
Ine.: =fvat dslon Hgle g PElou Aéyor <o & dylog »al

panapio maspis fdy ;..-F{}..*.:u wepl ST & mvabjaxst wal &
befx wpomwnizews wal haspelzg mpsq UahidBioy wosk webow
wal Gmdwptot
Es folgt die Aufziihlung von 18 Stiicken, das 18. lautet:
B dmchcyriods Imbp tiv 2o3awx wepxdalev mpis tobs T dvatohfs
Emondmoug ob 1 dpyh ot T mwvryly B <y fxutav Sudvoixny wapa-
ez, doch ist dieses Stiiek in der folgenden Abbandlung
nicht enthalten.

2. Die Uberschrift (Fol. 4): =o6 v dylog »at pavaploy maspis
Ty weplihey dppemionimou dheSovlpelas: mzpt g &y e
pamt wal @hnfelz :Fiﬂu?‘l‘.ulu.' wal  hazpalas wab Grt whe &
FptioTie wat dyrehods moMwelag owd wal timsg & wipes wpdg
flakhdfioy wack welay wal dmdnpiowy: Adyot déxx Ewrd.

8. ks folgen die 17 Reden (Fol. 4—325).

Ine.: =ol 3% wal wibey Zpechim
Des.: dxb wasaBoifs wispou” T zab fipds yévorto wuyely ydprnt
wat sihavbpwmiz te0 wuploy wal Best gat cwshipss Tuav insed
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yproreds 2’ ch wat peb’ o < O xat wmampl § 2352 ol dyln
mesipart vov wad del zal s wic olivas Ty dbveve dufv.

Vgl. Migne, Patrol. Graeca, t. 68, p. 133 —1125.

Darauf folgt noch: &0d3s zéhog :E}nﬁ;u o wept whe v mvad-
pamt xal ahnfeiz .;mmm‘ﬁm., vt haspelag o0 v dyloic wal paoapisy
matpss Ty wuplhhoy dgpemeniney dhelavdpelag Bedhloy éﬂmi&.n
ot s cuvsEAESST T wahiy Dew ydpts.

Y1

Sign. 169, XVL saec., Papier, 262 Folien, Grile: 35 cm 3 24 em, Holadeckel

mit Leder fiberzogen. Anf dem Bchnitte der Blitter in Goldbuchstaben auf

sinem violetten Bande: Omdwpfwu s Iadhov, 33 Quaternionen (mit dem
leeren Blatte vor Fol. 1 und nach Fal. 262), Lagen bezeichnet.

Uberschrift (Fol. 1): ineed ypiasé Bacthet pou Podly (sic) pat

=i Schiwy oour — 1ol poaploy Osclupheey dppveln sav 13
Emeeehily 520 doplen dmeorilou mxlay.

Inc.: dBa v Os ob Zuaselfopa oy

Es folgen die &zpnvsim (Fol. 1—262).

Vgl. Sirmondi, Beati Theodori Episcopi Cyri operum to-
mus I1I, Lutetine 1642, p. 1—520. Die Liicke in der Inter-
pretation des Briefes an die Galater (Sirmondi, p. 270) ist in
unserer Handschrift durch unbeschriebene 12 Zeilen auf Fol. 136
bis anf Fol. 136 v gekennzeichnet. — In der Einteilung zeigt
sich bei der Vergleichung mit Sirmondis Aunsgabe ein kleiner
Unterschied: In der Handsehrift kommt zuniichst die Hypo-
thesis mit der UTberschrift: ‘Yzitinz z B. tic =pbc 'Epeolovg &xi-
swzris (Fol. 146, Sirmondi, a. a. O,, p. 290, dann die Abhand-
lung mit der Uberselrift : fppmpela. — Auf Fol. 121 fehlen im
Desinit der Epyvelz <7 =pts Kepnbisug B imwozediis die in Sir-
mondi, a.a. 0., p. 240 stehenden Worte: xal 212 w5z tsadms v
Bpelag gépey Tip ownfipt ypomp by wapmév. — Anf Fol. 262 steht
noch die Subskription: sfhss Thnge iz 7z piihou, die daranf
folgenden zwei Worter sind ausradiert.

VII.

Sign. 405, vom Jalira 1648, Papior, 190 Fol., Kartondeckel mit Lodor iberzogen,
Grofie: 33 om < 22 em, Auf dom Schnitte dor Blitter in Goldboehstaben aunf vio-
lettem Bande: lapfiiyou, 4 Quat. - 1 Triern. - 4 Quat. -} 1 Triern. 4 7 Quat.
=+ 1 Triern. 4 2 Quat. + 1 Triern. 4 3 Quat. - 1 Triern, Lagen bezeichnot.
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1. Uberschrift: "lapfiiyey yahwdeo: hives mept the mobayepuis
aipicewg & wept ol wulloyopmel Plovs % wporpertnds elg
&t prhscoplay: ¢ weph TG weos palmparodg dmemjng 8¢
meph The vinspdycy dppmeofle sloaywefic 3o mepéye wal wepl
gptbprsads Emonipns wal wmept Tewpesplas wat wepl povonds
s =ept (sic) muborpepsiosrg.  Es folgen die xsedharx 700
& you (Fol. 1—2 v9).

2. "Lepfhlyou yaludéas ths xothic ouplag wepl <ol mubaryopelou Blou
(Fol. 3—538 v%).

Ine.: ixi mdowg piv gthoooslag Sppd
Des.: alsoyoplBa 1ol hiwwves® ol wiom o thhog 100 mpotou A5-
oy, Tig wubayopeiou alpécaws.
Vgl. Nauck, Jamblichi de vita Pythagorica, Petropoli 1884,
p. 1—194

3. resdhax w0 Zevnipow Mdysy (Fol. 60—61).

4, "lopdiipou yahwdiug whs 2o ouples mubaypspeluy Imopnpdouy
mipeybyTuy Tol wpotpemtongh Adyoug &g grhocrglay (Fol.
61 v*—107).

Ine.: mept piv mubayipow
Des.: sl mapdnivoy sebovsas dypous sfhss o0 Seusdpou hdyey:
Bovpantiy E5fvepizs solsoy sty Myoy yipevex mdons rieh
wijc Dewplag: wal 32lEawy Epovea wicseg elvdvous,
Vgl. Jamblichi Protrepticus ad fidem cod. Florent, ed. Pi-
stelli, Lipsine 1888, p. 5—126.

D. wegdhatz <20 splesu Réyou (Fol. 107—108 v9).

0. “lapfdyou yahusddug s xohfs ouplas mept < aovis pafmpa-
s dmomipns Myes wplves (Fol, 109—143).

Ine.: fpdy wpibems tHs wopslon:

Des.: sat satra hellecm oy Sumpwwsn.

Vgl Jamblichi de communi mathematiea scientin, Festa,
Lipsiae 1891, p. 3—90.

T. "lapfiyey yadubéug <fs xoikis cuplag mepl <ig vonopdyou dptljer-
dic elorywyie: B mepleyer e dmhile palvparafs Sida-
ownzhmins Tobs dpymebs Aéyous (Fol. 143 v*—180 v9).

Ine.: dgyépaver 7ed iBlou Aéyow

Dos.: wai cgaienfs ¥ wapdisng yhoom:

Vel Pistelli, Jamblichi in Nicomachi arithmeticam intro-
ductionem liber, Lipsiae 1804, ganz.
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Auf Fol. 190 steht: Téhsg sTings <5 mapty Biilov
Bk yupts duol lwdwoy Mavgopdsoug
w50 & Keprolpwy wacd piva
iy € o0 appn™
Eroug THG xak odpna
yovrisews 530 Ruglsy
wat Desh wat cw-
Thees Tl
"Ingst
g
ool
Nach Castan, a. a, 0., zu Sign. 405, bat Johannes Arce-
rius nach dieser Handschrift seine (mir nicht zugiingliche) Aus-
gabe (Franckerae 1598) des Jamblichns veranstaltet.

VIII.

Sign. 406, XVL saecc, Papier, 123 Folio, Einband wie in Sign. 404, Grifie:
83 em ¢ 22 em. Auf dem Sehnitte der Blitters mpdloo oy dlofufiny, 156 Quat.
-+ 3 Bliitter, Lagen bezcichnet. Auf dem 1. Vorlegeblatte eine alte Signatur:
[
wial
1. mpéwdou Balonsy els thy mhdzwies mpitoy dhwfuidyy (Fol. 1—123).
Inc.: vilv mhamwvoiy Zuxhéyum vt
Des.: sltsis w5 wody xaxt 5 aloypdv.
Vgl. Creuzer, Initia philosophise ac Theologine ex Plato-
nis fontibus dueta sive Procli Diadoehi et Olympiodori in Pla-

tonis Alcibladem commentarii, pars prima, Frankfurt 13520,
p. 1—339.

IX.

Bign. 408, XVI. sanc., Papier, 164 Folien, Eivband wie in Sign. 4056, Gribe:
83 em 3 28 ewm, 2 Blatter - 16 Quat. 4 2 Blitter 4- 2 Quat. -~ 1 Quat, (ein
Blatt fehlt) 1 Quat -+ 1 Quat. (von diesem ist aber pur melr ein Diatt
besclirieben, dis Obrigen sind leor), anlerdem loer: Fol. 2, 123, 154, 140,

1. Eine Einleitung und Inbaltsangabe (Fol. 1—1 v°).
Inc.: t& otz wasd wobe owemtiwols spted elor owemsind ouvalna
¥ svegra
Dui‘h =iy ghopast — wd¥e fvzery dv s meden THv mudiee
vey imswumizewy. s folgt die Aufziblung von 30 Kapiteln
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(#23. @ — %z3. %) und ohne Numerierung das Kapitel:
b xaeax lxpoy dumepla  abed fsm o endder
2. Ohne Uberschrift, Ine.: s=is Yymeds <5 mpdypa § elpeow (Fol. 3)
Des.: 75 mponslpevey mupbwveluy memumizewy b spivov (Fol.
100 v*).

Das sind des Sextus Empiricus IMuiidveist lmstumdisss in
drei Biichern.

Vgl. Bekker, Sextus Empiricus, Berolini 1842, p. 5—137.

Schon die Lageneinteilung machte die Einleitung und In-
haltsangabe auf Fol. 1 verdiichtig. Tatsiichlich stimmt auch die
Reihenfolge der Kapitel des Pinax nicht mit der Reihenfolge
der Kapitel des ersten Buches, das mit dem ersten Quaternion
anf Fol. 3 begiont und wie bei ,Bekker* 33 Kapitel enthilt. In
Bekkers Ausgabe findet sich auch weder die Einleitung noch
der Pinax.

3. Ein Epigramm auf Pyrrhon (Fol. 100 v°).

Inc.: & =ippwy péyx Oadpx

Des.: gelys masdywg.

Vgl. Sexti Empirici opera omnia, ed. Fabricins, Lipsiae
1718, am Schlusse der Vorrede.

4. "Ezpst spropeyizees mapavdpng (Fol. 101—132 v9),

Inc.: Zwolxg pol mote yzvopdims =zpt v Sviwy

Des.: %zt 6 whfle zat o peysler wat 55 Zwapbopd v

Vgl. Parthey, Hermetis trismegisti Poemander, Berlin 1854,
p. 1—129, col. 13,

Die Handschrift zeigt eine groBe Abnlichkeit mit dem
Parisinus B, so beginnt der zweite Abschnitt erst mit w2 faicy
réyw vov (Fol. 109) jP:-.rthu}, a. a. O, p. 21, col. 3, der dritte
Abschnitt heilit: fgped fepbg hiyes (Fol. 107), dcr nitchste: Ezpsd
Rpog a2t b voashp 7 povis. Ime.: ésuldi <8y waviz (Fol. 103}._.[’:11'
thny a. a. 0, p. H4, ftrnar (Fol. 109 v0) fppsd mpbs war uidy 5wt
d?:rr,rj_‘ Dezz -'.E:I:".I-;_...ll}"ﬂ.""; £oTIV ll‘nt‘ﬂ'le}", a a.0, p- 41}, {Ful 111 v°
) g wp Dzdp <2 drpalidy dom dhdexycth 2k clfapcd [P:m'ﬂm}r, 0o, U
p- 48), (Fol. 113) &5t pépomoy waudy v dolpimag 4 mept Decd .i*;wl-
siz (Parthey, a. 2. 0., p. 54), (Fol. 114) 2t i3ty ziv Svwy =i
husats FhhE Ths pezafiohds dmwhslag wal Davitous mhawbpzvor hdpauay
(Parthey, a. a. O., p. 56), (Fol. 11D) =zt vofpauws nal alobhfszug 5u
Bv pdwp wip Oeidy 5 madby xal dyabdy domw, ahhaydh 3% ob3apsh (Par-
they, a. a. O, p. 67). Des.: (Fol. 110 v%) mazl wofigewg heyichu.
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Diese Ubereinstimmung mit Parisinus B zeigt sich so weiter
bis zum Schlusse.
D. iusshioo w25 Oclsv sdosdeou wal pdprupsg dvarpomy; Zoypdrow Tt-
vy Zpissoseheay (Fol. 130—139 v9).

Inc.: & o0 mpimoy héyeu wHs guemis dwpsdotw; dpoToniloug”

fel ydp dost w § mbratome

Des.: st st #v adep =mpeydpovoy dallog:

Vgl Migne, Patrologia Gracea, t. VI, p. 1493—1516.

Es ist also nicht vollstindig.

Aber auch die einzelnen vorhandenen Abschnitte erschei-
nen in Vergleichung zn Mignes Ausgabe stark gekiirzt. So
schlieft der erste Abschnitt schon mit v Buvdpeva (Fol. 135 v0)
— Migne, a. a. O, p. 1496 B gegen SchluB, der Abschnitt
250 el héyew E mit nack cupPefnnis clems (Fol. 138 v9) = Migme,
a.a. 0, p. 1505, c 4, ebenso der niichste mit dydvgsss 3 iy
(Fol. 138 v°) = Migne, a.a. O, p. 1512 B.

6, Ebvoplsu =0 3uascicls dmoheypnmmés: mpds Bv Eypade zolg dwveyp-
premebs & péyas fasDees (Fol. 141—1561).

Inc.: <3 pv oumsgaovesly 2zt Suddidew

Des.: %t Zuvdner w0 ulsd yowdpavay: (3)Ehog wol slvoplou.

Vgl. Migne, a. a. 0., t. XXX, p. 836—868.

7. ‘Fuslou sthacisou Bramuzpss ziv 3w shesieuy (Fol. 151 v*—1564).

Inc.: Dufkcs & pandaiog andowshog

Des.: 22 2dpw oasst foBa)olpsvey téheg Eppalou gthoctqon.

Vgl. den gleichlantenden Abschuitt in: Otto, Corpus Apo-
logetarnm Christianorum, vol. 9, Jenae 1872, p. 2—30.

Dieses Stick stimmt wiederholt mit dem Vindobonensis
XIIT and Monacensis DXII itberein.

8. fudhoyes wi dylby Pasthal (sie) xxl ypmysplon o0 Ozohdyou
(Fol. 154 v*—156).

Ine.: «f esmv gy

Des.: d5 cldey dnsloxes (sicl).

9, Becquldnzoy dnd dndpuy quotpsndtou (siel) Sufhoyes mept 2w
sépy guomiiy dmspvpdtwy wal dmhdszwy absin: (Fol. 106 0
—164 v9),

Ine.: 4 Zufhebic <00 Etﬂld‘;w'.l:.l&; yehdias Umd

Des. : iéyuwy sy émonipny dnviinga’ séheg o0 Suxhsyow.

Vel Bzosuhdursy w20 Epemdses Zdheyss == b in: Ideler,
Physici medici Graeci, vol. I, p. 168—183.
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X.

Sign. 409, XVL sace., Papier, 323 Folien, Holzdeckel in Leder gebunden
Gribe: 85 em 3 24 om, 40 Quaternionen - 4 Blitter, Lagen bezsichnet. Die
Foliierung beginnt erst auf dem zweiten Blalte des ersten Quat., das Blatt

1.

vor Fol. 1 hat eine alle Signatur: £ 71.79, leer: Fol. 81.

Einleitang und Inhaltsangabe (Fol. 1—2) = Einleitung
und Inhaltsangabe in Sign. 408 (Fol. 1—1 v%), nor
werden hier 33 Kapitel aufgezshlit.

rugpuvely instumdoswy @y &ls spla sh wpdvew. « Es fo!geu
die drei Bicher (Fol. 2 v*—580 v") = Sign. 408, Fol.
3—100 v, Jedes Buech hat seine Inbaltsangabe.

. Das Epigramm auf Pyrrhon (Fol. 80 v*) = Sign. 408

(Fol. 100 v°),

. 2é5tov fumepmed wpis palnpanacls (Fol. 82—112 9,

Inc.: =iy mgbs solc dnd sov pafnpdzuy

Des.: =pec fimopas & 3l Meyerv: cézou dumeiponsd wept ypau-
pamndg TEhes.

Vgl. Bekker, a. a. O. (Sign. 408), p. 500—674.

. wept fyrepoiis (Fol. 113—122 v9).

Inc. : woig =ept ypapparaiic
Des.: dropdv dmmbpela oiStou fpmepoctd ==pt frsopmids Téhss.
Vgl. Bekker, a. a. 0., p. 674—697.

. Gégsou ipmesponsl wpbs yewpdtpas (Flol. 123—133).

Inc.: émel ol yeupdspor — Des.: zal cdpven d=d ypappic:
cifsou fpmetooel wpds yewpdspas tfhog.
Vgl. Bekker, a. a. O., p. 697—721.

. oé5tou dumsiposl wpis dpfuyroods (Fol. 133—136).

Ine.: éxadh w0 w0l — Des.: avlpprion mooohpefz- oéimou
Sumztposh mpsg pafmuatoeds téheg.
Vgl Bekker, a. a. 0., p. T21—728.

. oifzon ipmupomeld wpds dsvpaddyovs (Fol. 136—144).

Inc.: =mepl devpohoylag — Desi: Dimoty Gmoldoopey: séSuon
Eameepnst mpbs Repehdpoug Fioor palnpannels.

Vgl. Bekker, a. a. O., p. T28—T748.

. wp¥ pevsusls (Fol. 144 v*—150).

Inc.: 4 povond My — Des.: w2 pabfpasa 5:85030y dwmap-
={lopey ozkx duw. wpbe poustasds Ehos.
Vigl. Bekker, a. a. O., p. 148—T61.
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10, o wack oéfzov mgbg wobs deymels T@y 3bo 33 Tpdov weph
gihsoeglag . . o weph wgrimpioy (Fol. 150—190 v°).

Ine.: 'O piv #af' Zhew e owemufs — Des.: o0 dhnbeds

Bamopsive ol duw. wept xpromplo sihegt

Vgl. Bekker, a. a. 0., p. 191288,

11. =@y séStoy owsmmoi T3 Sebzspov (Fol. 191—233).

Es werden zunichst 6 Kapitel aufgeziihlt, dann Ine.: Eox
pbv dmspppaouds. — Des.: d2 Sy mpeg weds quomels Lmnaw yw-
efsspen offn dpm. Umopumpdswy s Blopov téhag

Vgl Bekker, a. a. O., p. 289—391.

12. cifzey fumozmsd Gmepvnpdtoy 15 Sydsev: (Fol. 233 v*—268).

Es werden zuntichst 5 Kapitel aufgezihlt, dann Ine.: =i
uiv aitlay 3 fv — Des.: dsupdrtwy Gpeds dome selmy” cebr. dux. wov
el Soa wb Sydoow.

Vgl. Bekker, a. a. O,, p. 391—476.

18, siZzeu dumsipms’ san s 34aa w5 Snassy (Fol. 268—206 v°).

Zuntichst die Aufaihlung von 5 Kapiteln, dann Ine.: =i
=gt wo0 cupares — Des.: pipes wig gthossglas aemasauivous’ 95T,
dum, v ety 3Ewa <o fov,

Vgl. Bekker, a. a. 0., p. 476—540.

14, oifre dpmzsmel s@y eis 3éna Smopvnpdswy © BhaToy Tl
Zyeory v T Bewdzy (Fol. 207317 v°).

Nach der Aufzililung von 7 Kapiteln Ine.: 33 p2v waptlo-
piva; — Des.: s owemtuds dywyfe Sufodov drapiiloper oiftou
fumeptizd dmepvnpdtey w 3fumey wheg Tdv Tl owrRiwsd gisroy
< mpss avslopnoty Jéna bmopyqpaswy.

Vgl. Bekker, a. a. O, p. 645—D36.

15, Mwpeais Bahéaseo Sviadbew fwg wod séhoug Dyseiat 3 el wal
T maphy obyypappe ofSteu dovivt mept ayafol mat womed
(Fol. 318).

Das sind die in den Handschriften des Sextus Empiricus
stehenden dorischen AwhéSes, und zwar:

a) Inec.: .-1:-:17.3'? }.%'fmuhé-fum é'.‘L b2 ‘Eand3t imh wiov grAcsogsiriwy
=ept Ty ayafioy ral wauiy

Des. s oz o suledy efn wawsy wal dyabdy: 300 Endregov (Fol. 318v7).

Vgl. Diels, Die Fragmente der Vorsokratiker, Berlin 1903,
p- 580, col. 43582, col.3. i

f) megh waked wat alsyped: Ime.: héyowsm 2% xal meoi sy wakdv
wal aloypiy Zwooel Adyorr tel pdv yép q:m'.';l; (Fol. 318 v°).
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Des.: shmes’ Hndfiziay mesivar (Fol. 320).
Vgl. Diels, a. a. U, P 582, col. 4—083 col. 26.
¥) =zpt Zoalds xat a2fxguc Inc.: Zoost 2t héyor Réysviar wal mept
0 Zoaie wat =gt td 436w (Fol. 320).

Des.: =& monfpasa wsuiovn (Fol. 320 v0).

Vgl. Diels, a.a. 0., p. 583, col. 21—084, col. 26.

d) Ulmmhnﬂ auf dem Rande: =zl :J'r,ﬂ--,a" wal Geifous. Ine.:
Neyoveat 3t xal wepl T geidzog (Fol. 320 v9).

Bricht Fol. 322 v* ab mit =2 =dvmuv <ov = und beginnt
nach einer klemen Lut,:‘lfe Bal 3% imiomasha <ov péhdeovsz dpldg
néve wmept ST vt hévys, es folgt cine Liicke von 4 Zeilen,
dann: zal =i pbv dyafx dpbidg 3ddowev T =ik mpdaoey.

Des.: ezt 3zthiag it <3v izziow, bricht ab auf dem Rande:

W 5 33 infhowmov oly, sipitm (Fol. 328).
Vel. Diels, a. a. O, p. 584, col. 270817, col. 18.

XL
Bign. 417, XVI saec., Papier, 46 Folion, in Pergament gebunden, Grile:
22 o % 16 em, 6 Quat. {mit einem Blatt vor Fol. 1 und einem unbeschrie-
benen nach Fol. 46), Lagen bezeichnet, anf dem Vorlegsblatte die alte
Signatur 1872,
1, Bzogpdsroy mepl alofiszawy (Fol. 1—23 v).

Ine.: =epl alofizews ol pbv mokhal

Des.: 3sizat 3¢ mveg Adyou wel wiotzwg* téhes.

Vgl. Wimmer, Theophrasti Eresii opera, quae supersunt,
Lipsiae 1862, t. III, p. 1—34

9. Ohne Uberschrift. Ine.: ot devst mhelewon Imeprzpeln (Fol. 24).

Des.: magk te3 tig Inwels dmdldwvog Bdaylfva qaciv: wéhsg

(Fol. 46).

Das ist des Eateknios(?) mapizpang wiv Smmoavel Srutoily
in 3 Biichern.

Vgl. Lehrs, Poetae bucol. et didact. Parisiis 1846, p. 107
—125. In jedem der drei Biicher sind in der Besangoner
Handschrift Abschnitte durch ecine eigene Kapiteliberschrift
besonders hervorgehoben, so in: liber I: mzpl wavomBiuy Zpvilwy:
Ine.: nat =iz wasoondloss = Lehrs, a.a. O., p. 111, XXII. liber II:
mept ddadoves: Ime.: <iv dhwwdwey = Lehrs, a. a. O, p. 116, VIL
liber I: =25t wepdvwv, Inc.: sukhyfelea; = Lehrs, a. a. O,
p. 118, XVIL. — (das in Lehrs vor =gl yspdwoy stehende: wal

Sitsungaber. d, phil.-hist. KL 157. Bd. 6. Abb. 2
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5975 izséev steht in der Handschrift am Ende des vorhergehen-
den Abschnittes) — in liber III: 62 =zg3fuwv, Ine.: of mépdoag
= Lehrs, a. a. O,, p. 121, VIL

XIIL

Sign. 420, XVL sace., Papier, 32 Folien, in Pergament gebunden, Grifle:
16 em 3¢ 11 em, 2 Quat. 4+ 1 Quint. - 1 Quat. (erst das 3. Blatt des ersten Quat.
wind mit Fol. 1 beseichnet), die (berschrift des Buches, dis Kapitolilber-
schriften nnid dis Anfangshuchstaben der Kapitel sind golden.
1. #ppeifioy fmwsfzzy (anf dem Blatte vor Folio 1).

Ine.: sav Svsuw <k péy e &' v (Fol. 1)

Des.: dmoxteivar Svara fhdba 32 o3¢ <fheg (Fol. 32).

Vgl. Henricns Schenkl, Epicteti dissertationes ab Arriano
digestae, Lipsiae 1893, p. 427—460.

Nach Omont, a. a. 0., befinden sich 3 Handbiicher des
Epiktet, die von dem gleichen Schreiber wie die Besangoner
Handschrift, zn stammen scheinen und mit der vorliegenden
Handschrift viele Ahnlichkeiten haben, in der Nationalbibliothelk
in Paris, und zwar: Grecs 2123, Suppl. greec 200, und Coll.
Dupuy, vol. 902.

XIIL

Bign. 480, XVL save., Papier, 242 Blittor, in Schweinsleder gebunden, Geofe:
20 o 3¢ 20 em, 30 Quat, -+ 2 Blitter, Lagen bezeichnet, anf Fol. 1 die alte
Signatar 38:73.

1. ®audioy mohepalon palmparods owrdSeug Sifhlsy mpdvey (Fol.
1—19).

Inc.; =dw wahds o spmclug eihososfoovies

Des.: wp¥s 3w Epllormx.

2. Es folgen die weiteren 12 Bticher dieses Werkes (Fol.
19 v0—242), wie in: Heiberg, Claudii Ptolemaei opera,
quae extant, Lipsiae 1898, vol. I, p. 4—546 und vol. II,
p. 1—608.

In der Besangoner Handschrift fehlt der Pinax zam ersten
Buche, das siebente Buch schlielt nach den Tafeln mit: xal
Sued ot w0 Popzlou fuczaglos mdveeg dstépes (Fol 141 v9) (vgl.
Heiberg, a. a. O., II, p. 105), im 9. Buche sind zwischen: xal
siaty of wavbveg olzor (Fol. 159 v*) und navéves (Heiberg, a. a. 0.,
I, p. 219) 27 unbeschricbene Zeilen, das letate Kapitel im
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12. Buche triigt die Ubersclirift: waviuey prylomwy dmessdozuy gz
v gt Fmow das 13, Buch schlieBt: 4 mapsiaa mpaypasslas =i
hos Ths wrohmpadsy palmpatods cuvedizwg.

XIV.

Hign, 484, XVL sacc., Papier, 138 Bliitter, Einband wie in Sign. £05, Griile:
83 em > 28 em, 1 Quat. 4+ 1 Triern. 4~ 2 Quat. -+ 1 Triern. 4 8 Quat. -
1 Triern. 4 8 Quat. + 1 Triarn, - 2 Blitter, Lagen beecichnet, anf dem
Vaorlegeblatte eine alte Bignatur X. 67.
1, =43 fyesmy &y ot molew Py @y moluabios  ompaThymiaw
Inc.: Avwizss opamppipana Iy, Des.: Gevopln orpamypipasz A
(Fol. 1—1 v°).
2. Es folgen die acht Biicher (Fol. 2—138).
Inc.: <y pdv zack mepsav xal
Des. : i oxapndzm: af Zk Guporépzg <dv*
Vgl. Woelfflin-Melber, Polyacni strategematon libri octo
Lipsiae 1887, p. 1—425.
Die Licke im 6. Buche wird durch die leeren Folien
07 v°—99 v® angezeigt sowie durch die Notiz auf Fol. 97 v':
Iyzathax helmeuzt onpasryst 0 2t swpaspyfpasa =, Das 4D, Kapitel
dieses Buches beginnt mit: schusin (sicl).

XYV.

Sign. 835, XVL sace., Papier, 272 Folien, Holrdeckel mit Leder iiberzogen,

auf dem Bchnitte der Bliitter: AusSuigou Zus(hub)tou, Grile: 32 em S 22 em,

34 Quaternionen, Lagen bezeichnet, auf dem Vorlegeblatte eine alte Signa-
tur: T. 06. 74.

1. Zic3dbpeu swwehsdroy lozopuiy Bifihloy &vBérassy wmival 0w wega-
alwi  Es folgt die Inhaltsangabe (Fol. 1—1v").
2. cdbpew coohuimoy Bfiley Bideamove Ine.: () pov v =pb

abers Blfhes. — Es folgen die Biicher XI—XV (Fol. 2

—272 v7).
Des.: & 35z -puplopdag pipzo is chicupdng” sEhogt Béta
o Oz,

Vgl 2ueldgos ffcing tezopo rec. Vogel, Lipsise 1890,
vol. I, p. 221—461 und vol. I1I, Lipsiae 1893, p, 1—497. Im
14. und 15. Buche fehlt in der vorliegenden Handschrift beim

Pinax und beim Texte die Uberschrift,
ﬂ'
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XVL

Bign. 841, XVL saee, Papier, 167 Folien, Holzdetkel wit Leder Gberzogen,
Grifle: 33 em > 22 em, auf dem Schuitte der Blitter mit goldenen Bach-
staben anf violettem Bande: mohufiiou imuopd, 21 Quat. (dns Blatt vor Fol. 1
mitgerechnet), Lagen bezeichnet, vorn eine alte Signatur: 41° 74- 77,
Ine.: =ehuBisy #x zd@v fotopudy oD EB35ucu Adyeu wat’ dmmopdiw
— & i sov heovsbwey ming ) pdv (Fol. 1)
Des.: g hetmey sesping yiaduy sahdvowy tdhes (Fol. 167).
Die vorliegende Handschrift enthillt nach der Ausgabe
des Polybius von Dindorf, Leipzig 1866, vol. II:
1. Aus dem 7. Buche von p. 308—522, col. 25.
Inc.: wie oben, Des.: dyivems wipsg dvsioyss (Fol. B).
2. Aus dem 8. Buche von p. 323, col. T—p. 363, col. 8.
Inc.: mspt 28 siv Tosbsuy, Dea.: fapevz wxsx yoeay (Fol, 28).
8. Aus dem 9. Buche von p. 367, col. 1—p. 412, col. 7.
Inec.: af piv v émgavéorazar, Des.: flag wmpbs v mhely (Fol.
42 v7).
4. Aus dem 10, Buche vol. III, von p. 1, col. 1—p. 59,
eol. 25,
Ine.: Sviwv vhs a5 700, Des.: &=b sis fawspravis (Fol. T1 v7).
5. Aus dem 11. Buche, von p. 60, col. 24—p. 96, col. 20.
Inc.: acdpobfia 3% selowy, Des.: wal =oig wasz =y ehatmny
(Fol. 89 v"),
8. Aus dem 12. Buche von p. 98, eol. 15—p. 143, col. 22.
Ine.: iy pdv is ywpas, Des 1 émdzmzmeds Abyeug (Fol. 98 +¥").
7. Aus dem 13. Buche von p. 146, col. 2—p. 149, eol. 1,
und von p. 149, col. 10—p. 151, col. T.
Ine.: wabizzs izt ziw, bricht Fol. 100 ab mit wesepuwpilesa
$e0%z, dann sind 1'[; Seiten leer, beginnt Fol. 101:
% 3t zov haveZmpsviey, schlieBt: s&v Eagvauudway (Fol. 102).
8. Aus dem 14, Buche von p. 165, col. b—p. 168, col. 25.
Inc.: of piv ol Omamer, Dles.: zéesapag fBdbos wdwmasa (Fol.
109 v9), darauf 1'/; Seiten leer.
9. Aus dem 15. Buche von p. 171, col. 3—p. 215, col. 3.
Ine.: & 2t =dmhiss Papiws, Des.: wise sépmayv Jwapdvey (Fol.
129 v,
10. Aus dem 16. Buche won p. 217, col. 23—p. 252, col. 20.
Inc.: & 2t gliummog, Des.: o & fdhwoay adridv (Fol. 140 v7),
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11. Das 17. Buch beginnt mit izci@ivezs 22 5ol sesappévcy =
Dindorf, a.a. 0., p. 265, col. | und schlieft mit 3ou-
siwe abzey amge=® (Fol. 159 v%) = Dindorf, a. a. 0.,
p. 812, also wie schon fast in allen vorhergehenden
und folgenden Stiicken fbereinstimmend mit Dindorfs
Exe. ant.

12, Aus dem 18. Buche von p. 283, col. 12—p. 200, col. 11.
Inc.: iyio 3% vask <hy (mit der Uberschrift: 2x to8 1 héyeou)
Des.: 7 =gbs Adpteay (Fol. 163 v°).

13. Aus dem 10. Buche von p. 23, col. 27T —p. 30, col. 16.
Ine.: nask 3% <% wapty Telsey vamviowe: (mit der Uberschrift:

motulloy @ 550 B Rdyour =mspl wig owwlwveg ol dgpueenved
frepovinis dpmeplag), Des.: g fauzolg dnsbous moiclvras
(Fol. 166).

14. Aus dem 10. Buche von p. 31, col. 21—p. 33, eol. 3.
Ine.: Zow <obvov % prdsia (mit der Uberschrift: =gt prdias)
Des.: vgl. oben.

XVIL

Bign. 546, XVL saec,, Papier, 852 Folien, Holzdeckel mit Leder Obersogen,
GroBe: 34 om % 24 em, auf dem Vorlegeblatte ecine alte Signatur: Z. 63, 80,

Inc.: xat 5= loyupk <5 <y & dupbrepn

Des. s 2t& toi pdwyros Oedg Eyeypdver

Vgl. Dindorf, Dionis Cassii historia Romana, Leipzig 1863,
vol. 1, p. 160—vol. I1I, p. 374

An der Spitze der Handschrift findet sich eine eingehende
Beschreibung in franz. Sprache von M. Hase, auBerdem spricht
iiber diese Handschrift Boissevain in: Mnemosyne, n.s. XIIL vol.,
1885, p. 317, 343—345, 456—457, und E. Gros, Histoire Ro-
maine de Dion Cassius, Paris 1845, t 1, p, LIV—LVL

XVIIL

Sign. 847, XVL saec.,, Papier, 193 Folien, Einband wie in Sign. 405, Grofle:

88 em 3¢ 22 om.  Anf dem Schuitte der Blitter in goldenen Buchstaben auf

violettem Bande: 3iows; fmtopd, 8 Quat. 4= 1 Triern. - 15 Quat. 4 § Blitter,
Lagen bezeichnet, anf Fel. 1 eine alte Signatur: 55:75°76.

Ine.: (#)hnpoupdmy 3 <iv imazwv (Fol. 1)
Des,: & = wiapet (Fol. 193).
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Das sind die Fragmente des Xiphilinus zu Dio Cassius.
Vil. Dindorf, Dionis Cassii historia Romana, vol. 1, Lipsiae
1863, p. 166 —wvol. 4, p. 362.

Auch diese Handsehrift wird von Gros, Histoire Romaine
de Dion Cassius, Paris 1845, t. I, p. XCIII—XCIV beschrieben.

Register

der in der Abhandlung genannten Autoren,
respektive Schriftwerke.

fﬁlhhﬂl‘hnﬂﬂl!ﬂlh&ﬂhlﬂlﬂipﬂﬂlﬂﬂ-ﬂ%ﬁlﬂ“!
die fortlanfends Numeriersng der Handsehriften in der Abhandlung.)
Alphabet, 44, IL
Apostelgeschichten, 42, L
Basilelos der GroBe nnd Gregorius von Naziane, Dialog, 408, IX.
Clandins Ptolemasus, Syntaxis, 480, XIIL
Cyrillns, siehe: Kyrillos,
Quxdifn: (dorisch), 408, X.
Dio Cassins, rim. Geschichte, 848, XVII; Fragmente des Xiphilinus, 847, XVIOL.
Dindor SBiculus, Geschichte, 835, XV.
Epigramm auf Pyrrhon, 408, IX; 400, X.
Epiktatos, Handbuch, 420, XITL
Eunomios, Apologeticus, 408, IX.
Euteknios, Paraphrase su Oppians Ixentika, 417, XL
Evangelien, 45, ITL
Gebete, 44, I1.
Goorgios, der Mirtyrer, Ersiihlung seiner Wander, 42, L.
Gregorios von Naxiapz, siche: Basileios,
Hermeins, gegen die heidnische Philosophie, 408, IX,
Hermes Trismegistos, Poemander, 408, 1X.
Jamblichos, Yita Pythagorica, Protrepticus, de communi math. sclentia, in
Kicomachi arithm. introd., 408, VIL
Justinus Mnartyr, gegen die Leliren des Aristoteles, 408, IX.
Kalendarium mit pvipa, 42, 1; Kalonder, 44, 1L
Kirchenpoesie, 42, I; 44, II.
Kyrillos von Alexandria, Reden, 168, V.,
Liturgie, 46, IV.
pvijpay siche: Kalendarium.
Oppian, siche: Enteknios.
Paulus, Apostel, Briefe, 42, 1, siche: Theodoreton.
Polyfin, Strategemata, 484, XIV.
Polybios, fragmenta, 841, XVIL.
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Proklos, Kommentar zu Platons Alkibiades I, 406, VIII.

Psalmen, 44, IL

FPtolemaens, siche: Clandins.

Bextus Empiricns, [uppram bronumbens, 108, IX; 409, X; Zererwd, 400, X
siehe: Epigramm.

Simokattes, siehe: Theophylaktos.

Theodoretos, Erklirang der Briefe des Apostels Paunlus, 168, VL

Theophrastos, zept alofifesos xai alalgni, 417, XL

Theophylaktos Bimokattes, Quaestiones physicae, 408, 1X.

Xiphilinos, siche: Dio Cassina.
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VIL
Bibliotheea patrum latinorum Britannica. XIIL

Bearheitot

Hainrich Schenkl.

Diritten Bandes vierta Abteilung
{Bchind dar ganzen Pablikntion),

Index.

(Vorgalegl in dor SBitzung am 5, Jonl 1807.)

Yorbemerkung.

Ein erschiipfendes Register zur Bibliotheea patrum lati-
norum Britanniea, welches das ganze darin niedergelegte Material
— also anBer den Autoren und Werken aueh Initia, Provenienz-
notizen, Schreiber- und Besitzernamen, Datierungen u. dgl. —
umfafit hiltte, wiire vielleicht aus mehr als einem Grunde er-
wilnscht gewesen; aber die Abfassung cines solchen hat sich als
untunlich erwiesen. Eine derartige Publikation hiitte zuniichst,
wie ein angestellter Versuch zeigte, einen ganz unverhiiltnis-
milfigen Umfang beansprucht; auBerdem sind die einzelnen
Abteilungen der Bibliotheea ans Griinden, die in den Einleitun-
gen zu den verschiedenen Sammlungen angegeben sind, in sehr
ungleichartiger Weise bearbeitet worden, indem bei einigen
siimtliche Handschriften verzeichnet und beschrieben sind, bei
anderen bloB eine Auswahl getroffen wurde. Darum erschien es
riitlich, das Inhaltsverzeichnis auf diejenigen Literaturgattungen
#zu beschriinken, welche bei allen in die Sammlung aunfgenom-
menen Bibliotheken anniihernd in gleicher Weise berileksichtizt
worden sind, niimlich die lateinische Patristik bis Alcninus
(daritber hinaus nur in Ausnahmsfilllen), die klassischen Autoren,

die poetische Literatar des Mittelalters, die griechischen Hand-
Sitrungaber, i, phil hist, KL 157, B, 7, Abk. 1
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schriften und (in Auswahl) die Literatur des Humanismus.
Aber auch dieses Programm hat withrend der Ausarbeitung
noch Kiirzungen erfahren, indem die zahlreichen Heiligenleben
und die anonymen Homilien, die nur mit ziemlich ausfihrlichen
Initien hiltten angefihrt werden kinnen, weggelassen wurden.

Durch die fortlaufende Zihlung der Handschriften war
von vorneherein filr miglichst raumsparende Bezeichnung ge-
sorgt; die Datierung hinzuzufiigen schien ein Gebot der Riick-
gsicht gegen dic Beniitzer. Da voraussichtlich viele Leser die
Bibliotheca nicht in den Sonderabdriicken, sondern in den
Sitzungsberichten nachschlagen werden, die Reihenfolge der
Veriffentlichung in den Berichten aber dem Gange der Zihlung
nicht entspricht, ist die Verteilung der Ordnungsnummern auf
die Binde der Sitzungsberichte auf einem besonderen Doppel-
blatte ersichtlich gemacht worden, das, entfaltet, dem Leser
bei Beniitzung des Index die Konkordanzen fortwiihrend vor
Augen fithrt.

Da die einzelnen Homilien der #lteren Homiliare im In-
haltsverzeichnis angegeben sind, wurde auch der Mignedruck
des Homiliarius Pauli Diaconi eingearbeitet (mit Hom. de t. und
Hom. de S. bezeichnet). Die Ordnung der Schriften innerhalb
der einzelnen Autorenlemmata ist die bei Migne eingehaltene.

Druckfebler des Textes, nachtriigliche Bestimmungen und
anderweitige aus spiiteren Verdffentlichungen sich ergebende
Addenda und Corrigenda sind im Index meist stillschweigend
beriicksichtigt. Ein Verzeichnis der wichtigeren befindet sich
am Schlusse des Heftes.

Die Unvollkommenheiten meiner Arbeit sind mir bei der
Fertigstellung des Inhaltsverzeichnisses, wie begreiflich, recht leb-
haft gegenwiirtiz geworden. Manche Teile der Bibliotheca, wie
z. B. mehrere Abteilungen der Bodleiana, die meisten Cam-
bridger Colleges und Dublin Trinity College, haben seit der
Veriffentlichung meiner Beschreibungen nene Kataloge erhalten'
und man kann nur dringendst winschen, daB dies miglichst
bald mit allen in der Bibliotheea behandelten englischen Hand-
schriftensammlungen der Fall sein mige. Als erstes Hilfsmittel

t {Tber dicse noneren Erscheioungen geben Weinbergers Catalogus Catalogo-
rum und das zo demselben kilrslich erschienene Sopplement Auskunft.
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zgum Nachschlagen wird die Bibliotheca indes auch dann noch
brauchbar bleiben. Eine Anerkennung, wie sie in den Worten
liegt, die mir der verstorbene Leiter der Monumenta Germa-
niae, E. Diimmler, gegtnnt hat (8. Mai 1902): ,Ich benlitze
diesen Anlal, um zu erwithnen, daB ich lhren englischen Hand-
schriftenverzeichnissen fiir die Monumenta Germaniae viel zu
verdanken habe und dafl dieselben uns ein iiberauns schiitzbares
Hilfsmittel fiir unsere Arbeit waren', entschiidigt reichlich fur
die jahrelange an das Werk gesetste Miike.

I. Lateinische Handschriften.®

Alibo v. Hyginns,

Abdiaz v. Biblia 11T

Abdo 4478 XL

Abgarns v. Biblia 111

Acidaling in Manilinm 261,

Aero in Horatinm 1273 XV; 5080 XY,

Adalbertus Levita v. Grogorins Ma-
gous.

Adamus Balsamiensis 43,5 XV.

Adamus de Barchinga 4738,4 XIHI.

Adamus de Nuotzande 2741, 8 XIII;
5363, 4 XIV.

Adamus de Ponte Parve v. Alexander
Neckam.

Adamus de Stockton v. Albericus,
Fulgentins,
Adso 646,2 XIIT; 2500, 23 XIII; 2689,
38 XIV (Alwinus); 4805,3 XL
Agpidivs Romanus super Poetica Ari-
stotelis 549,1 XIV.

Aemilius Probns v, Corneling Nepos,

Avneas Sylvius Piceolomini 3008, 4,
BXY.

Aeschines or. latine 413, 4 XV; 1650,
2, 4 XV; 35636,6 XV.

Acsopus latine 801,4 XII; 926 XIII;
1080 XV; 12356, 1 XV (2 vitae);
1269 XIV; 1381, 2 XIV; 4335, 8

XY.— Romulus 55,2 XL — Ano- |

1% = sisho Nachtriige.

nymus Neveleti 369 XV; 370, 1
XV 1292 XIV; 1983,1 XIV; 4607, 4
XIV; 4766, 2 XIV,

Aethicus 272, 1 IX; 845, 2 XIT; 3355,
1, XII; 8702 XIL

Agrimensores 2380 X; 3581 XIL

Agroecius de orthogr. 2811, 2 XV;
4904 X

Alanus de Insulis Anticlandianus 210
XIV; 931s XIV; 1408= X1; 1607,
2 XIII; 2492 X101; 3092, 3 XIII;
3829, 12 XIIT; 4569, 2 XIV; 4855,
1 XV; 4942, 56 XIII. — Paraholas
32,6 XV; 343,1,4% XV; 808,1
XIII; 876, 0 XIV; 2388, 4 XII:
2428, 13 XIV; 28856% 7 XIV:
4589, 8 XIII. — Exe. 4534 XIV;
4462, 2 XV.

Albericus, Postarinm als Seintillarium
oder Mythologia Alexandri Neckam
bezeichnet 829, 1 XV; 882, 6 XIV:
1160, 2 XY; 2556, 56 X1V; 2815, 2
XIV;43585,1 XV;als AdamideStock-
ton Beintillarium 32881 XIV. —
2911, 8 XV. — Siche Halpericus.

Albinus ad Arnaldum 2446, 1 XIV.
— . Gregorius.

Alcuinus in Genesin 250, 5 X; 1418,
8 XI5 2270, 2 XIIT; 4646,2 XIL



—Quaestiones in Regnm libros ste.
1416, 8 XII. — In Ecclesiasten
600, 3 XIII; 8726 IX. — Tn Da-
nislem 1416, 8 XIII, — In Eeele-
siastionm (¥) 1416,8 XIIL — In Jo-
hannis Ev. 4435, 1 XIIL
Fpitaphium 588, 5 XI1; 2458,
4 XII; Versas ad mensam 2065, 5
X. — Epistulae 2463 (mod.); 4566,
3 IX. — De pontif. et sanctis ecel.
Ebarae, 2392 (mod.), — De vita
B, Martini 2527, 62 XL
De fide trinitatis 3757, 8, 8 XI1;
4463, 8 XIOI; 4050 X0OL — Ad
Widonem com. 828, 2 XIV; 4271
XIIT; 588, 4 XII; 1434, & XTI;
2010, 8 X; 2458, 5 XII; 4063, 14
I 4140, 8 XV 4349, 7 XIV;
4379, 9 XTI (Angostinus de modo
vivendi); 4503, 1 XIT; 4701, 3 X11;
49558, 1 XIII. — Do animans ra-
tione 37567, 11 XII. — Ad Frede-
gisum 3757, 10 XIT; 4458, 4 XTII
— Versus de Augnstini Categoriis
2469 X, — Do dialectica 272, 8
IX; 2891, 1 XII; 4443, 6 XII;
4588, 2 XIV; 4899, 5 IX. — De
rhetorica 272, 8 IX. — Do ortho-
geaphia 500, 9 X1V (Beda); 2011, 2
XV 404 IX. — Homiliae , Triasunt
silentia® 4075, 1 (¥)* XI111; Hom.do L
XLI. — ,Oportet* 2527,63 XII.
Excerpta 2601, 25 XII; 2864, 2
XII; 5200, 7 XII; 4334 XIV;
4162, ¢ XIV. — v. Adso, Egin-
hardus, FProdentinuse. —  Alouini
Somma (falscher Titel) 2195, 2,
Alda comondia 1157,8 XV.
Aldhelmus de virginitate 442, 1 X;
462 XI; 632, 1 XI; 1727 VII;
2487 X; 2723 XII (und 3 epi-
stolae); 3636 XI; 4106, 1 XIII;
4558, 1 1X; 4014, 1 X; 4095 VIIL
— Do VHI vitiis 442, 2 X; 832,
g XI; 4014,2 X,
Alexander Essebiensia 437, 1 XIII;
619, 4 XIII; 3820, 7 XIIL
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Alexander Magnus (verschiedens Be-
arbeitungen, Briefw. mit Aristoteles
u. dgl) 321 XIV; 443, 3 XIV;
495, 3 XIV; 942, 2 XTI; 1038, 2
XTII; 1100,8,4 XV;: 1394s XV;
1408, 2 XTII; 1538=,3 XII; 17946,
1 XIV; 1804 XV; 1823, 2 XII;
2060, 2—5 XII; 2435, 8, 9 XII;
2480, 2 XIV; 2623, 2 XIV;: 2644,
25 XIV; 2749, 4 XII; 2751,2,3
XIIT; 2768, 2 XIV; 3116, 2 XI1V;
8141 XV 3331, & XIII; 3376, 6,
& XIV und XVI; 3354 XIII; 3836,
4 XII; 4475, 3 XIV; 4508, 5—8
XIV: 4577, 6 XIV: 45381, 3 X1II;
4598 XIV; 4782 XIV; 4799, @
XII; 4508 XV; 4870, 2 XV; 4903
AVI; 4042, 7 XIIL

Aloxander (de Hales) in Aristol. Jde
anima Int. 4520, 1 XTIL

Mlezander Neckam de ntensilibus 40,
A X: 43, 4% XIV:; 24362 XII;
2741, 2 XTI (vorherg. sine epi-
stula Adami de Ponto Parvo und
J#eo instrumentis'); 3018,2 XVIII;
3366, 4 XIV; 40565, 5 XIIT; 4355,
1 XIV; 4674, ¢ XIL. — Andere
Schriften 600 XV; 629, 2 XV;
691, 1, 2 XIII; 889, 1 XIV; 1053
XIII; 2356, 8 XIV (Comment. in
Martinnam  Capellam); 2587, 6
XIL; 2781, 2 XIIN; 4065, 23 ()
XIII; 4285, 2 XL

Alexander de Villa Dei, vorsus me-
moriales in Saer. Seripl 381,65 XV;
8063, 8 XIIL

Alexander Trallianos Iatine 3216 XV.
A. introsophista 3187 XIL

Alexandsi expositio in Hippocratis
aphorismos 4043, 1 XIL

Algorismus 2741, 8 (metries) XII;
2793, 4 XIIL

Altareatio diaboli contra  Christam
444, 1 XIV. — A, inter Doum of
diabolum 2113 XII. — A, inter
misericordiam et veritatem 2036,
9 XIL
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Alulfns v. Gregorius Magnus.
Ambrosins. Camaldulensis v. Athana-

sins.

Ambroging 8., Mediolanensis. Hexa-

meron 465 XII; 513 XIT; 627, 6
XIV; @86, 1 XII; 680, 15 XIV:
986 XII; 1568, 2 XI1I; 2410 XI:
2004s, 1 und 26645 11 XIV; 2728,
2 XIV; 2826,2 XIV; 2857,1 XII
(Exe.); 3408, 1 XII#; 4441, 1 XII;
4538, B, XIV; 4593, 5 XII; 4707,
1 XII; 4896 VIIL

D paradiso 460, 5 X1I; 1801,
15 X1 2664, 2 XIV; 2785, 5 XV;
2971,4 XII; 3408, 2 X11; £300,7 X1

De Abraham 692, 1 XIII; 26864,
10 XIV; 4300, 8 XL

De Isase ot anfma 460, 1 X11:
857, 1 XII; 9664, 14 XII: 2971, 1
XIL

De foga sacouli 224, 3 XII;
460, 8 XII; @57, 2 XI; 690, 2
X1IV; 1003, 3 X; 1858, 8 XI; 1591,
16 X1I; 2664, 19 XIV; 2735, 11 XV;
2971, 2 XIT; 4538, 16 X1V,

De bono mortis 224, 2 XII;
460, 2 XI1; 527, 1 XIV; 641, 91
XV; 686, 3 X1I; 690, 91 XIV; 668,
6 XIII; 1805, @ XIT (hier Augu-
stinus); 1838, 1 XI; 2518, 1 XII;
2521, 2 XIV; 2654,12 XIV; 2735,
# XV; 2836, 8 XIV; 2847, 2 XIV;
2860, 8 XI; 36560, 17 XIIT; 4308,
12 XIII; 4390, 5 XI; 4489, 19
XIV; 4b45, 8 XIIL

De Jacob 400, 4 XII; 657, 3
XII: 600, 20, 80 XIV: 664, 15
XIV; 27856, 4* XV; 2071, 3 XIL

De Joseph und De benedictio-
nibns patr. 450, 2, 3 XII; 690, 5,
T XIV; 692,28 XIV; 723,12
XT; 9269, 1, 2 XIII; 2d64, 5, 4
XIV; 2728, 7, 8 XIV; 2811,2 XII;
4300, 1, 8 XI.

Dea Elin 600, # XIV; 740,56 XI;
2648, 4 XII; 2664, O XIV; 2066,
2 XIV; 2728, 6 XIV; 4442,6 XIL

De Naboth 99, 8 X; 444, ©
XII; 600, 8 XIV; 23297, 9 XII;
2518, 8 XII; 2064, 11 XIV; 2728,
9 XIV; 4800, 9 XL

Apologia David prior 480, 1
XIT; 635, 2 XII; 600, 6 XIV:
2513, T X1I; 2664+, 5 und 2666, 5
XIV; 2735, 7 XV; 2783, 2 XV;
2971, 5 XI1; 5701, 18 XI; 4449, 15
XIL.

In P CXVII @58, 1 XIII;
G0, 1 XIV; 1054, 8 XIV; 1160,1
XIV; 1304 XII; 2160 XIII; 2172
XIV; 2808 VII; 2668, 1 XI1v;
2728, 1 XIV; 2017 XII; Excerpte
daraus in Psalmenkommentaren
und -Glossen Ofters wis 3667 XIIL

In Lucam 806% XII; 6551
XIIT; 676, 1 XIII; 968, 1 X1II; 1845
XII; 2226 XII; 2240(7), 2664%,
1 XIV; 4344 XII. — Einzelne
Homilien daraus: II, 7 1182, 6
IX; 4817, 01X IT, 19 Hom. ds
8, XLIIT; 1182, 6* IX; 4380, 118
XI. 11,55 Hom. de t. XLII; 11582,
26 IX. II, 58 4320,77 XII; 4886,
38 XL IV, 55 Hom. de t CLV.
IV, 68 Hom. de t. CLXIV. V,f0
355, 56 XL F, & Hom de 1.
CXXXVIIL; 355 &2 XI. VI, 42
Hom. de t. CLXXVIL VI, 54 Hom.
de t. CXCV. VI, 48 3563, 88 X;
20666, 7* XV, VII 123 565, 78 XL
VIT, 185 855, 85 X1 VIT, 267 855,
44 XL VIIT, 81 2602, 9 XV, Nicht
nachgewiesen: 355, 46, 55, 653 XL
Oft in Gloasen, = B.; 4631, 2 XI1.

In Cant. Cant. 080,12 XIV;
1068, 7 XIV.

De officiis 291, 1 XIT; 458,
XII; 504, 4 XIT1; 622 4 XII; 600,
17 X1V; 720 XV; 725, 1 XII; 740,
8 XI; 928, 12 XiI; 956 XTI; 1003,
4 X (Exc.); 1489, 2 XVI (Exc.);
1568, 1 XII; 18901,15 XI; 2171, 2
XII; 2517, 1 XIV; 2660 XV; 2664,
16 X1V; 2758, 1 XIV; 2811, 1 XII;



VIL Abhandlung: H. Schenkl.

2829, 14 XTIT u. 2834,1 XTI (Exe.);
2859, 1 X1I; 2878,1 XIII; 8220
XV: 4061, 1 XIII; 4238, 2 XIT;
4442, 1 XII; 4696 XIIL

De virginibos 506, 1 XIIT; 608,
4% XIV; 527, 2 XIV; 690, 22 XIV;
o4, 1 XIT; 700, 3 XI1; 725, 2 XII;
1214, 1 XV; 2171, 8 XIIT; 2260, 4
XIIT; 2512, 7 XI; 2664*,3,10 XIV;
o728, 3 XIV; 2823, 1 XI; 3409, 2
XV; 4065, 2 XITI; 4442, 2 XII;
4538, 0 X1V; 4913, 1 XIL Daraus
I, 2.5 3400, 3 (") XV. IIL. 2, ¢
ag19, 4 XT; 2664, 18 XIV,

De vidais 506, 2 XIII; 527, 4
XIV; 606, @ XIV; 690, 28 XIV;
604, 2 XII; 700, 4 XII; 1214, 2
XAV; 1878, 3 XII; 2260, 5 XIII;
$812, 8 XI; 2064%, 4 XIV; 2728,
4 XIV; 2838, 2 X1; 4442, 3 XII;
4538, 10 XIV; 4013,1 XII

Dee virginitate 224,4 XI1; 506,3
XIiI; 608, 4% XIV; 604,383 XII;
700, b XI1I; 2312, 0 X1; 2664% &
XIV; 2728, 6XIV; 2883, 8XT; 4442,
3 X11; 4538, 11 XIV; 4918, 1 XIL

Exhortatio virginitatis 506, 3
XIIT: 604, 4- XT1; 700, 6 XII;
9312 10 XI; 2664% 4 XIV; 2823,
4 XT; 4442 3 X11; 4638, 12 XIV;
4013, 1 XIL

De lapsn virginls consecratas
5er, 8 XIV:; 690, 24—28 XIV;
604, 5 XI11; 700, 7 XI0L; 1003, 5 X
sapn, 6—8 X110; 2512, 11 XI; 2664,
9 XIV; 2728, b X1V; 2785,8 XV;
92898, 5 XI; 2874,4 XIII; 4061, 2
XII; 4442, 4 XII; 4538, 15 XIV;
4913, 1 XI1I.

e mysteriis 2666, 4 XIV; 5701,
16 XI; 4449, 14 XII. Exe. darans:
355,66 X1; 476,16 X111; 8654,15
XIIL.

D¢ sacramentiz 1801, 16 XI;
9664, 17 XIV; 4442, 56 XIL

Da myst. et De dacr. 600, 1B,
10 XIV; 604, 6, 7 XI; T34, 1

XII; 1084, 5, 0 XIV; 2488 XII,
2517, 2 XV; 2788, 2 XIV; 2869, 3,
4 XI1; 2573, 2,  XIII; 3408, 3, 4
XI; 8779, 1 XI1; 4066, 1, 2 XI;
45638, 14, 16 XIV.

De poenitentia adv. Novatianos
319, 2 X; 480, 4 XI1I; 606, 1 XIV;
g6, @ XII; 600,2 XIV; 723,38
XI; 26645, 2 XIV; 2735, 6 XV;
4890, 3 XI; 4699, 13 XIIL

De fide, de spirita sancto, de
jncarnations 333, 1—3 XIII; 681
XII; 687, 1—8 XII; 692, 8, 9 XIII;
719 XII; 1054, 1—4 XIV; 2589
XII; 2664, 5—7 XIV; 2789, 8
XIV; 8752 XII; 45638, 8 XIV. Exe.
1146, & XIIL — De spiritn 5 444,
3 XIT; 2033, 4 XV. Exe. 10031
XT: 1214,3 XV; 8701,17 XI; 4216,
47* X1I1; 4449,16 XIL. — De in-
carnations 2033, 5 XV.

Epistolue 1052, 6 XV; 9513,
8,4, 6 XII; 9666, 3 XIV; 2795, 1
XV; 2083, 1 XV. Eingzelne Briefe:
480, 6—0 XIT; 855, 8, 4 XIII; 740,
7 XI; 2718, 2 XIV; 3409, 4—86
XV. Ep. LXMI {ad Vercell.) 460,
7 XII; 614, & X; 90, 28 XIV;
692, 5 XIIT; 693, 6 XII; 2458, 6
XI11; 2664,7 XIV; 2728, 10 XIV.
Tractatus de epistolis' 4747 XIL

De excessu Satyri fratris 430,
5 XII; 690, 16 XIV; 692, 4 XIII;
604, 8 XIII(?); 72,4 XI; 740,06
XI; 2020, 2 X; 2260, 8 XIIT; 2785,
10 XV; 2083, 2 XV; 3100, 1 XV;
4590, 4 XI; 4561,3 XIIL. Exe.:
690, 20 XIV.

Do consolations Valentiniani
460, 6 X11; 2664, 8XIV; 4390,6 XL

De obitu Theodosiiz in den
Brisfsammlungen.

Hymnen 272, 11 IX; 750, 2
XII1; 2741, 6 XIII; 8375, 10, 138
VIIL

Paulini vitn 8. Ambrosii 853,
1 XII. 1616 XII; 1834, 3 XIV;



Bibliotheea patrom latinornm Britanniea XITL 7

1994, 14 XI; 2517,8 XV; 3845,
4 XIL

Do mansionibos filicrum Tsrael
2483,4 XI (2).

In opistolas 8. Pauli 658 XII;
GED XI; 1082, 1 XV,

Fastorale (de dignitate sacer-
dotam) 244, 4 XV; 282, & XII;
572, 2 XIV; 611, 16 XV; 690,4,
10 XIV; 725, 8 XII; 740, & XI;
1062, ¢ XV; 2269, 0 X1II; 2318,
S XTY; 2664, 18 X1V: 27856, 8 XV
290,11 XII1; 2508, & X1V; 2024,
2 XI1I; 4086,1 XI; 4449, 7 XII;
4661, 2 XIIL

Bermones, Die Ambr.-Maximus-
Sammlinng 1891, 2—18 XI; 2588
X0, — Einzelne Sermones der
Appendix: 2 1152, 8 IX. 34 305,
10 X1, 35 (7) 4442, 8 XI1. 46 2458,
8 XII; 2664, 0 XIV; 3701, 15 XI;
4440, 13 XIT (Isidorus); ein fihn-
liches Btlick 4075, 1 XIIL 45 4520,
68 XI; 4274,7 XIII; 4386, 36 XL
— Exponit dominns* 4274,12 X1IL
Jmmagulatus Dominus' 4274, 6
XIIT; 4320,69 XT; 4386,37 XI. ,Na-
tivitas gloricsas genetrieis® 4322,
110 XII; 4928,9 XII (%). ,Sermo
evanpelicus qui prazcedit’ Hom. de
t. CLXXIX. — Bermo de assnm-
ptione Mariae 4928, 10 XIL —1In
Homilinren oft (4342 XII),

Epistulae spuriae I 5109, 3 XV.
2 1062,5 XV; 1924, 40 XL £ (de
honestis moribus; v. Ieidorns Hisp,)
600, 13 XIV; 2705,5 XV; 8598,0
XV; 2176,56 XIV.

Maditationes, Orationes 641, 32
XV; 2058, 3 XV; 4608, 2 XIIL

Symbolum 5231, 4 XL

Falsehe Zuweisungen: De su-
perbia carnis 8608, 88 XIV. Epi-
gtala ad Thominem penitentem
{Hioronymmus; 50, 242) 1082, 5
XY¥. — De scala virtutom 874,
2 XIV; 2666, 6 XIV. — Do gra-

dibus virtutom 2838 XV: 3054,
2 XIII, — De XII abusivis saceuli
2171, 4 XIIL — Die passione Christi
641,82 XV, — Bermo in dedica-
tione ecclesiae (131, 456} 657, 4
XII. — De processione spiritns
saneti 4900 XVI. — Altercatio
contra #os gui dicunt animam non
ezsp facturam ate, 10562, 4 XV. —
Karratio de Abraha eremita 2446,1
XIV. — Lamentatio ,Adonnai Dao-
mine Babaoth* 8876, 34 VIIL —
De o 80 61l Abrahao estis* 1214, 4
XV.— Epistola ad Maselicum iudi-
cem 1841, 2 XY, — Barmones braves
484 XIV. — v. Aungostinus {5083,
8 XV); Hildefonsns; Severns; Bi-
blin 11T [Evangelium Nicodemi);
Berengandus.
Excerpta:In Poenitentiali 2180,
21 X1I. — ,Cur iusti egeant'ete. 724,
14 XII. — Da VI avibus 1533, 4
XII. — De pracvaricatione Salo-
monis 2502, 8 XV; 3250 XIL —
498 9 XIII; 438 XIV; 441, 38
XIV; 1146, 10 XIIT; 2180, 14 XII;
2001, 25 XII:; 2764, 8, 4, 17, 20
XII1; 3369, 6 XIII; 8608, 16 XI;
5664, 9 XIT; 4305 XIV; 4354 XIV;
4441,2 XIT; 4462, 1, 2 XV; 4477
XIV; 4600,2,10 1X.
Yersns de 5. Ambrosio 1745,

10 X,

Ambrosins Antpertus 4046, 3 X; Hom.
de t LXIIL — 4032 35% XI; 2666,
6 XIV; 1182, 82 1X; 4420, 74 XI
{Leo); Hom. de t. LVL

Amicus et Amelins 042 XII; 14081
XIIL.

Ammonius Alexandrinug v. Zacharias
Chrysopol.

Amoenns v, Prudentins (Dittochasum).

Amphilochius 1745, 28 X; 1880, 2 X,

Anastasins 8., Exhortatio ad Monachos
1200, 11 XIL

Anastasins Bibliothecarina Epistula ad
Karolum Calvum 323,1 XIV. —
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Pasio 8. Achatii 3312, 20 (%) XII.—
v. Athanasius.

Andreas Vietorinne in Vetus Testam,
4866, 1, 4 XIII.

Anianos v. Johannes Chrysoslomus,

Anselmua: Meditationes 472, 2% XIV
(hier Augustinus}, — Versus de
contempin mundi 4736, 3 XIIL

Anthologia latina. Ed. Riesa I 64 XV;
63,2 XV; 893, XIV; 807,2 X;
814 XV; B16 XII; 859, 9 XII;
2675, 2 XIT; 35476, 2, 6 XIV.
2 41 (F) XV; 2604, 8 XII; 8475,
3 XIV; 4459, 4 XIV. 233, 254,
257 2504, 1 XIL 393 4 IX.
354, 895 8781,6,4 X. 484 G09*
XV; 804, 2 XV; 1978,0 IX; 19806
XIV. 486 9360,12 X. 455 1745,
b X; B7S1, 10 X. 452 20056, 4 X.
507—515 807, 5 X; BOB, 5 XILI;
860, 8 X1I. 555—0864 §69,0 XII
G86 186" * XY, £08 . 6,8XY; 1137,
T X; 2044, 5 XIL 612—614 3543,
9 XIV. 615 8781,7 X. 651 970,2%
XV. 632 48, 6 XV. 587 48, 1T
XV; 2307, & XII. 684 3598, 2
XIV; 807, @ X; 808, 10 XII;
#14 XV; 815 XII; 817, 8 IX;
850, 9 X1I; 2675, 2 XII; 8475, 4
XIV; 3476,4 XIV; 4489, 6 XIV;
G35 3781,5 X. 641 80T, 4 X, 655
B08, 8 XIIL 567 8, 3 XIII; 186s,
4% XV; 547,4 XV; 1520, 2 XV;
2600, 19 XIII; 2043, 5 XII1; 2004,
2 XTIy 4498 XV 4878, 4 XV1
G668 B18 XI; 819 XY, 672 200, 2
XV; 808, 8 XII; 869, 6 XII;
4821 XV. 678 2391, 8 XIL. #79
168,28 X; 1086,8 X. &80 8781,8
X. 657 186,8% XV; 14D, 4* XV;
Bib, 2 XIL. 659~ 402,21 X1 708
186~ XV, 727 808, 7 XIIL. 788,
TE9 2276, 8 X. 784 20, 1 XV,
T85 8529, 3 XIIL 756 2868,1 XL
762 186, 7% XV B0D, 5 XV. 785
2005, 6 X. 766 2801, 10 XII;
4892, 2 XIL 749 2768, 1% XIV.

776, TR0 864s* XV; 1187, 26 XV,
ITIL, 4 XV. 784 6, 2 XY. 755
1990,2 XIV; 48272 XV, 783 53,
AXV; 156,83 XV. TET 180~ XV,
750 186=% XV; 2558, 7 X1V, 218
2301, 7 XIL — Praof, II, p. XXX:
475 XIV.

Ed. Meyer 8812500, 18 XIIT (),
1074 2500, 11 XIIL

Ed Barmann JI, 1553510, 2 X11 ;
4484, 8 XTIL TV, M2 (OOLXIV)
2897,2 XV. [F, 742185, 5% XV.

Anthologia Palatinalstine 1TI9 X VIIL

Antoninns Angustos de divisione or-
is 165, 2 XV.

Antonini Itinerariom 677, 10 XL

Antonins Campanus 3036, 1 XIV.

Antonius Musa de herbis 18372 XV.

Antonivs Panormitanus Hermaplro-
ditus 185, 7 XV. — Epistalae
3350, 2.

Aplcins 381 XV; 838 IX.

Apollonins Rhodius latine 3443 XVL

Apollonil Tyril bistoria 545, 2 XIV;
732,1 XV; 2883 XIII; 4608,9
XIV; 4029 XIIT; 4052, 1 XIL

Appianus latine 3534, 2 XV.

Apuleins Metamorphoses 2073 XIV, —
Florida 2078 XIV, — De magia
2978 XIV; 8667 XV, — De dro
SBoceatis 1301, 5 XIV: 2580, B
XIV (Exc); 2748 XV; 9011, 4
XV; 8036, 0 XII; 4876, 8 XII —
Do dogmate Platonis et de philo-
sophin 2743 XV; 201(, 4 XV3
4875, 3 XV, — De mundo 4575,
3 XiI. — Hermes 18981, 8 XIV;
9748 XV; 85086, 8 XII. — Phy-
siognomica 2911,4 XV, — Her
barium 2785 XIV. — Sphaera
Pythagorae 204 XIV; 483,2 XIV;
497 XIV; 721, 7 XV; 2880, 2 XIV.

Arator J150%: 2308, 2 X; 2074 XI;
8041 XTI; 3829, 2 XTI

Aratus latine 10856, 1 XV (com coni-
mentario Vidne): 2042 XV; 3117,
10 (verloren) X. Commontaria
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in Aratom 1086, 4% X; 3781,
12% X,
Archimedes de quadratura cireoli

2008, T XIL
Aratinns, Leenardus Brunos 3500, 2;

8598. — Epistulas 1090 XV,
2062 XVIII; 2449, — Cicero no-
yuos 1151, 2 XV. — In orationes

Homeri 1699, 3. — Vita Homeri
1728, 2 XV.— Vita Vergilii 1650,
3 XV.— De origine urbls Romae
1728, 8 XV. — De primo bello
Punico 5534, 8 XV. — De gestis
Romanorum 1728,1 XV. — v. Ari-
stotoles, Basilius, Historiea, Pha-
laris, Plato, Plutarchus. — Care-
lus Ar. 740 XV,

Aristoteles Intine ([hersetzungen und
filtere Kommentare): Organon (teil-
welse Boethins; meist mit Porphy-
rins) 215 XIV; 216 XIIT; 615
XIV: 1001 XIV; 1218 IX; 1498,
1066 XII; 1967 XIV; 1968 XV;
o438, T XII; 2469 X: 9616, 3
XI0; 9765 XII; 3160 XI; 8258
XV; 8265 XV; 3882 XVI; 3787,
1, 2 XIV: 4338 XIII; 4352 XII;
4485 XIYV; 4485 XIII; 4567, 2
XIV: 4612,2 XIIT; 4899,8 X. —
Physica ot naturalis 279 XIT; 848
XI; 1866~ XIV; 1484 XIII;
2667, 1, 2 XIII; 8708, 1 XIII;
4762, ¢ XII; 4406 XIUL —
Metaphysica 2440, 1 XI1I; 2826,
5 XIV; 2087 XNI; 3708, 2 XIII;
4287, 1 XIII. — Ethiea 279 XII;
1841 XV; 1660 XV; 2666~ XIV;
51856 XV (Aretinus); 4495 XIIIL
— Politica, Occanomica 265 XV
und 413, 3 XV (Aretinus); 1004
XIV; 1263 XIV; 8136 XV (Are-
tinns); 44056 XIIL — Rheto-
rica 1763 XV. — Ohne nilhere
Angabe: 89 (lmmanistisch); 1220
XIv; 1641 XI; 1826 XIII;
8500, & XII (Goomica); 3134,
24 XIV (Naturalia?); 4603 XIV;

4766 XIV, —
708, 1.

De regimine principum (secreta
secretornm); de conservanda sani-
tate 854, 1 XV: 450 XV; 408,92
XIV: 611 XIV; 6156 XIV; 889, 2
XIv; 1842, 2 XVI; 3806 XTIV
344 XIV; 33870, XIV; 8376, 8
XVI; 3384 XTV; 3002 XIV; 4058
4 XIIL. — De dieta 3040,1 XV.
— De pomo 495,4 XIV; 2445, 2
XYV. — Acnigmata v. Pythagoras.

Arnobius Exe. 2601, 17 XIL

Arnobius iunior 3654, 14 XIL

Aroulphns Aorelinnensis, Glossae in
Luneannm 2697,

Arnsianns Messus 118 XVIIL

Asconius in Cieeronem 5062 XV.

Astrologica, Astronomica 831, 3 XIII;
1086, 4 X; 1382, 2 XIV; 1388, 8,
5 XV; 1680, 2 XIV; 1881, 8 XII;
2857, 1 XIL — Gedichte 2217, 13
XII; 2889, 1 XIV; 2421, 14 XIL

Athanasins Epistolan 5816, 0 XVL —
— TFides 484, 2 XIL — Contra
Gentes libri II (ab Ambrosio Ca-
maldolensi vers=i} 728 XV, — Ex-
hortatio monachorum 576, 3 XV
2086, 3 X1I; 2614, 4 XIV; {Ana-
stasii) 1290, 11 XIL — Bermo do
imagine Christl 479, 18 X1II; 626,
4 XI0L (7); 962, 3, 4 XIII; 2031,
0 XIV; 4200,5 XL — De pro-
cessione  spiritus sancti 3650, 4
X1I. — Excerpta 3666, 4 XIL —
¥. Lueifor, Potamius, Vigilins Thap-
Bensis

Augustinus 8. Hipponensis,

Opera varia 3220 XIV; 4676
XV.— Capitula opusonlornm 4426,
11 XTIII; 4867, 16 XIV. — Cata-
logus operum 1748 f2 X1: 1878,
15 XL

Eetractationes 309, 1 X1I; 470,
2 XITI; 482 XII; 487, 14 XIV;
877,86 XI: 600, 1 XIIl; 637, 9
XIV; 1082% XIV; 1451 XI;

Vita (Aretinus)
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2584, 26 XV; 2502, 6 XIV; 2605,
11 XIV; 2684, 15 XIV; 2772, 17
XIII; 2889, 14 XIN; 2958, 24
XIV; 8680, 5 XI; 4090, 4 TX;
42456, 7 XIV; 4308, 5 XIII; 4396,
8 XIV; 4413, 6 XIV; 4426 8
XIHI; 4443, 8 XIT; 4482, 2 XIV;
4024, 1 XIII; 4548, 1 XIIT; 4568
6 XIT; 4574, 1 XII; 4699, 11
X,

Confessionea 713 XII; 039, 18
XI; 1038, 3 X1 (Exe); 1060,
8 XV; 1060, 1 XV; 1794, 2 XIV:
18510 XII; 1060, 1 XIT; 2036«
XVII; 2208, 38 XIV; 2288,1 XI;
2310, 4 XIV; 2634, 1, 11 XIV;
2772,1 XIV; 2841, @ XIIT; 2984,
2 XIV; 3089 XII (Exe); 3420
XV; 3605 XIT; 3710, 2 XII (Exe.);
3704, 3 XIII (Exe); 4086, 2 XII;
4111 XI1; 4207, 11 XIO0; 4386, 1
XIV; 4443, 1 XII; 4661, 1 XTII;
4573 XII; 4687, 1 XII; 4633
XIV; 4867, 18 XIV; 4912, 1 XIL
— Excerpta 8. Ivonis 2681, 1 XV,

Soliloquia 440, 10 XIV (7);
487, 18 XIV; B56, 16 XIV; 027,
26 XIV; 708,2 XIV: 1077,1 XV;
1083 XV; 1006 XV 1402,1,2 XIV;
1648, 4 XII; 1885, 6 VIII; 2207,
2 XIV; 28277, 28 XV; 2584,0 XV:
2605, 10 XTV; 2634, 18 XIV; 2739,
14 XII; 2766, 11 XIII (Exe.);
2501 XV; 2810 XIV: 2897 XIV;
3084 XIV; 8766, 1 X; 4308, 37
XIIL; 4326, 8 XIV; 4418, 5338 XIV;
4560, 16 XII; 4624 XV 4699, 4
X1 4746, 1 XII; 4681, 7 XIV.

Contra Acnilemicos 217, 1 XIV;
2724, 15 XIV; 2720, 15 XIIL

De vita beata 217, 2% XV; 857,
& XII; 2605, 15 XIV; 2665, 4 XIV;
3248, 156 XIV; 3659, 4 XIII; 8991,
1 XIV; 4548, 3 XIII; 4867, 11
XIV; 4886, 10 XV,

Do ordine reram 476,27 X111
1978, 6 IX; 2724, 16 XIV; 2739,

13 XIIT; 3240, 2 XIV; 4545, &
XI11; 4746, 3 XIL

De immortalitate animae 333,
9 XIV; 479, 6 XIII; 487,19 XIV;
556,17 XIV; 2384, 18 XV; 2681,
0 XIV; 2729, 8 XIII; 3847, 1
X111 (Exe.); 4308, 15 XIIT; 4326,
O XIV: 4482, 26 XIV; 4500, 16
XIT; 4620, 8 XIT; 4699, 9 XIII;
4746, 2 XII; 4981, 5 XIV.

De guantitate animae 99,2 X;
224, 1 XII; 457, 16 XIV; 614,77 X
(Exe); 896, 1 XVI; 929, 1 XII;
2287, @ XII; 9584, 7 XV; 2005, 8
XIV; 2681, XIV; 2729, 11 XIII;
26868, 8 XIII; 3698, 3 XII; 3574,
& XIV; 8991, 7 XIV; 4324, 10
XIV; 4403, 4 XIV; 4449, 18 XII;
4600, 17 XII; 4690, 8 XIII; 4746,
6 XII; 4931, 11 XIV.

De musien 470, & XIII; 437,
12 XII; 527, 18 XIV: 1978, 4
IX (Exc.); 2684,25 XV; 2684, 25
XIV; 2720, 17 XIII; 3146 IX;
8001, 8 IV; 4404, 6 XIV.

De magistro 479, 21 XTII; 487,
15 XIV; 2584, 20 XV; 2605, 0
XIY; 2681, 4 XIV; 2729,10 XIIT;
2753, 6 XIIT; 8710, 1 XI; 3991,
9 X1V; 4308,18 XIIL

Unde malum, De libero ar-
bitrio 479, 1 XIII; 527, 10 XV;
627, 6 XIV; 939, 14 XII; 1768
XV; #8387, 8, & XII; 2897, 82 XV}
2459, 6, 12 (Bxe) XIV; 2584, 16,
17 XV; 2502, 3 XIV; 2605, 14
X1V; 2681, 10 X1v; 2720, 12 XIIT;
2738, & XIIT; 2958, 10 XIV; 3165,
1 XIV; 3659, 3 XIII; 3698, 6 XI11;
3704, 2 XIII; 4308, 85, 56 XIII;
4896, & XIV; 4400, & XIII; 4413,
8 XIV; 4520, 26 XV; 4847, 1
XIIL

Dialectica, Categorian 1878, 8,
9 XI; 2460 X; 20568, 1, 2 XIV;
4443, 4 XII; 4588, 2 XII; 4899,
8 6 IX
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De moribos ecclegiae ot mori-
bus Manichasorum 476, 13 XIIT;
527, 11 XIV; 697, 18 XIV; 2218,
1. X00T; 2277, 17 XV; 2724, 17
XIV; 2720, 20 XI1I; 2757, 1 XIII;
o4y, 13 X1IT; 2044, 7 XIV; 5248,
16 XIV: 8991, 2, 8 XIV; 4408, 12
XIV; 4411, 6 XIV; 4421,56 X0I;
4482, 95 XIV; 4520, 2 XV; 4920,
1 -XIV.

Regulae 851, @ XIV; 436, 2
XI; 1497 XIV; 2191, © XIV;
says, 7 XII; 2798, 1 XIII; 2629,
7 XIII; 2060 XII; 3308, 8 XIV;
8448, 9 XIV: 38561, 5 XIV; 3340,
1 XV; 8343 XIV; 3849, 8 XIV;
3350, & XII; 3309, 7 XIII; 3418,
4 XV; 4196, 8 XIIl; 4427, 8 XIV;
4548, 11 XIIT; 4625 XIT; 4626, 3
XII.

Epistulae.  Sammlungen 611
XIV; 548, 1 XII; 1095, 1 XV;
1300 XIT; 2036,12 XI; 2264 XII
(Liste); 2661, 1 X1V (L.); 2729, 21
XII1; 2753, 4 (L.) XIIT; 2048 X1V;
3006 (L) XV; 5247, 2 XIV; 3417
XV (L.); 4271 XII; 4406 XI —
v. Hieronymus (Epistulae).

Einzelne 24 1210, 11 X. 25
440, 7 XIV: 2665, 34 XIV; 2084,
1% XIV. B7 1210,9 X. 205 18585,
10 VIL &1 1210,10 X. 8¢ 8554,
7 XTI &7 2207, 7 XKIV. 48, 45
1210, 12,18 X. 52 4413, 10" XIV.
54 440, B XIV; 460, 10 XI1; 627,
14 XIV; 906, 6 XIV; 1348, 4 XV;
20656, 23 X1IV; 2684, 10 XIV; 2746,
4 XIIT; 2889, 18 XIII; 2958, 20
XIV; 8248, 8 XIV; 45080, 2 XL
55 1348, 6 XV. 52 2889, 9 XIIL

109 8413, 7 XV. 117, 118
4918= X111 137 476, 18 XIII;
2665, 56 XIV; 36560, 18 XIII;
4482, 6 XIIT; 4920, 8 XIV. 180
470, 84 XIII; 630, 3 IX; 2208,
5 XIV; 3248, 88 XIV; 8749, 6
X1; 8761, 8 XII; 4367,6 Xl;

4388 85 XIV. 138 4404, 21 XIV;
9g89, 8 X111 (7). 185, 134, 136 1210,
8, 4,1 IX. 185, 137 4404, 21 X1V,
137T627,28 XIV; 2758, 2 XII1. 138
1210, 2 X. 140 2089, 8 XII; 2724,
8 XIV; 2518, 2 XII; 5248, 11 XIV;
8656, 6 XIT; 4195, 4 XII; 4245, 8
XIV: 4354, 4 XII; 4404, 20 XIV;
4520, 14 XV; 45674, 2 XII; 4699,
2 XTIL. 147 476, 4 XIT1; 014,1 X;
027, 24 XIV: 2584, 27 X1V; 2665,
40 XIV; 2729, 26 XIII; 2789, 2
XV; 8248, 80 XIV; 4808, 29 XII1;
4395, 11 XIV; 4388, 4 XTV; 4403,
9 XIV; 4831, 8 XIV. 148 4051, 4
XIV. 152 2865, 36 XIV. 158 627,
25 XIV: 2605, 32 X1V; 4388, 8
XIV. o6 26892,8 XL 174 2884,
8 XIV. 174 2092,1 X1, 1585 1878,
6 XIL. 787 476, & XIII; 627, 10
XIV; 1000, 4 XV; 2849, 5 XII;
8767, 4 XII; 4195, @ XIT; 4254, 2
XII; 4408, 5 X1V; 4449, 19 XIT;
4520, 16 XV; 4564, 9 XIV; 4800,
o X1I; 4928, 1 XIL 187 3008, 21
X11 (7). 759 4388, 58 XIV,

200 441317 X1V, 201 1210, 16
TX. 204 8822 BXTIL 209460, 11 XIL
210 4428,5 X111, £14, 215 491, 26,
80 XIV; 556,5,6 XIV; 4888,10,11
XIII; 4520, 30 XV; 4664, 6 XIV.
225, 99¢ — 556, 9 XIV; 2855, &
Xil; 5602, 12, 13 XIII; 8709, 5, 6
X;: 4883,12,18 XIIL. 238 4525,2%
XIII. 250 480,0 X11; 2430,4* XIL
250 1210, 16 X. 263 1892, 6 XI;
2684, 9 XIV.

Zwei Briefe, von A, Goldbacher
herausgog. 1210, 5, 6 X.

Epistulae Append. Manr. 15,
19 580, 2,83 XV; 415,1 XIV; 440,
15,16 XIV; 641,83 XV 1027, 4
XV; 1330 XTI0; 1907, 85— XIV;
2277, 16 XV; 2819 X1IV; 2736, 2
XV; 2772, 3 XIII; 3248, 39, 40
XIV; 3336, 156, 16 XV; 8373, 0
XIV: 8410, 110 XV; 4581 XV;
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4608, 1 XIII; 4846, ¢ XV; 4892
XV. 20 4525, 3 XIL

Epistnlas Append. {Migne PL
47) 1841, 1 XV; 1885, 8—5 VIIL

Unbestimmt: Sans etinm bhoe
noverit ecaritas vestra® 480, 12
XIl. — ,Nescio cir creatus sit'
(nd Nobridium) 2728, 9 XIL —
JCur itague eonor' (ad Hieron.)
3411, 14 XV,

De doctrina Christiana 537, 8
XTIV; 920, 7 XH; 978, 1 XIH;
1060, 11 XV; 1578 XII; 1678, %2
X; S121,3 XV BROS, 68 XIV:
2631, 9 XIV; 2692, 4 XIV; 2605,
1 XV; 2065, 17 XIV; 2084, 14
X1V; 27388, 3 XIII; 2772, 16 XIII;
2889, 12 XTIT; 9595, 4 XII; 2034,
1 XIV; 2958, 6 X1V; 5831, 1 XI;
5419 XV; 5698, 1 XII; 4308, 10
XTIT; 4413,13 XIV; 4570, 1 X11;
4587, 2 XII; 4686, 1 XII; 4748
XV; 4867, 2 XIV; 4578, 4 XVI;
4888, 23 XV; 4915, 1 X11; 4920, 6
XIV. — 1210, 36 (?) X.

De vera religions 479, 10 XII1;
627,06 XIV; 020, 6 XII; 1343, 8
XI; 1885, 1 VIII; 2584, 8 XV
2006, 1 X1V; 2684, T XIV; 2748,
7 XIII; 3698, 8 XII; 8874, 8, €
XV;: 4089, 4 XII; 4182 4 XII;
41956, 1 XII; 4245, 14 XIV; 4254,
1 XII; 4308, 34 XIIT; 4396, 4
XIV; 4482, 83 X1V; 4520, 16 XV}
4867, 8 XIV.

In Genesin contra Manichacos
479, 8 XII1; 1152, 2 XII; 1615, 2
X115 2729, 16 XIIL; 2841, 14 NIII;
8991, 10 X1IT; 4216, 66 XIII; 4568,
1 XIL — Exe. 5780, 2 XII (7).

Buper Genesin ad litteram 527,
T XIV; 627, 3 XIV; 699, 1 XIV;
929, 0 XIIT; 2263 XII; 2469, 4
XIV; 2684, 1 (¥) XV; 2803, 2 XIV;
2682,2 X1V; 2720, 19 X111; 9738,
8 X1 (¢ Hezam. super Genesin);
2610, 2 X1V; 2826, 1 XIV; 2841, 3

XIIE; 2343, 1. X101; 3201 XV; 3459,
2 XIIl; 3706 X11; 8704, 4 XIIL;
BE50 XII; 3091, 6 XIV; 4143,1
XH; 4200,2 XIV; 4382, 8 XII;
4403, 6 XIV; 4411, 2 XIV; 4449,
20 XII; 4627 X111; 4548, 6 XII1;
4569, 1 XV.

Spoeculom 3688, 1 XTI

De consensu evangelistarum
311,1 XI0K; 485 XI1; 2461* XII;
2572,5 XIV; 3255, 1% XII; 8819,
1 XII; 4386, 9 XIV: 4758 XIL

De sermone Domini in moute
556, 2 X1V; 627,20 XIV; Ti0,1
XI; 999, 10 XI1; 1019 XI; 1044,
10 XIV; 1162,1 XII; 1616,1 XII;
2161, 2 X11; 2277, 1 XIV; 2564, 3
XV; 2626, 1 XII; 2672, 4 XIV;
9786, 6 XV; 3812, % XII; 48254,
6 XIIj 4807, 10 XIIT; 4403, 1
XIV; 4867, 8 XIV. — Homilion
darans: 366, T4 XI; Hom. de t
LXVI; CLXY; CLXVII; de B
LXXXI; XCIH; 4151, 16% XI =
Hom. de t. CLXXVI bis.

De guaestionibus evangelioram
355, 70 XI; 2678, 6 XIV.

Homilige in Johanunis evan-
gelium 300, 1 XI; 488,1 XIV;
650 XIT; 752 XIT; 1063, L XY;
1149 X; 1508, 2 XV; 15685 XII;
1601, 1 X115 2846 XIl; 9468 XII;
2514 X111; 2564, 2 XV; 2501 XI11;
2604 X115 2660 XI01; 2674, 1 X1V;
2048, 1 XIV; 3367 XI11; 3877 XV;
3660 XII; a708, 1 XI; 8847 XII;
4085, 1 XIV: 4283 XII; 4400 XI;
4401 X1; 4618 XII: 4851, 1 XV;
4800, 1 X11; 4081, 922 XIV. — Ho-
milion daraus: col. 1476 Migne 4022,
83 XI1; 4822, 6 Xil; Hom. de 8.
XVL 1454 Hom. de & CL. 1450
2601, 36 X. J5985 1018, 2 XII;
2561,72 X; 4151, 18 XII; 4521,
140 X11; Hom. de t CXOVIL
1606 4321, 86 X1I; Hom. de t.
CLIL 1507 2661,88 X; 4321, 102
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XIT. #1719 2561,37 X; Hom. de &
CLI. 780 355, 81 XI. 1744 Hom.
de 8 LXVII. 1765 Hom. de 8.
XLIL I7ef 2362, 35 X: 4380, 35
XII; 4380, 127 XI; 4817, 23 IX.
1873 256%, 4 X; 4028, 82 XI;
45322 5 XII; 4380, 67 X1; Hom.
de 8. XV. 1889 2589, 1 X1 4022,
A1 XI; 4523, 4 XI; Hom. de B.
XVIIL, LXTX. 7845 2062, 568 X;
4382, 73 XI; 4880, 145 XI; 4817,
45 IX; 7559 2569, 59 X; 2602, 6
XV; 4880, 130 X1; 4817, 33(%), 46
IX; Hom, de 8. LXXL 1842 355,
27 uw. 1081 XI. 1895 365, 10 XL
1501 Hom. de t. CXLII; 1%
anal, 25 X; 4161, 11 XIT; 4380,
24 XTI, f865 4817, 5 IX; Hom.
de t. XXXV. — Unbestimmt 3565,
an, 33 XI; 4321,100 XII: 4817,
28, 97 (7), 20 (7), 33, 44 TX.

Bupor epistolam Johannis 351,
14 XIV; 487, 18 X1IV; 603, 1 XIV;
600,2 XTIT; 712 X11; 738,1 XV;
006, 8 XIV; 929, 4, 11 XII; 1003,
10 X (?); 1035, 6 XI; 1655, 1 XIT;
1892, 1 XI; 1989 XII; 2177, 1
XI: 2265, 8 XI; 2977, 2 XV;
2415, 12 XIV; 2564, 4 XII; 2564,
1 XV 2766, 6 XII; 2811, 3
Xil; 3248,35 XIV; 693,83 X;
4191,9 XII; 4408, 3 XIV: 4444
XIT; 4445 1 XII; 4478 XII;
4547, 8 XII; 4568,5 XII; 4660,
12 XL

Baper epistolam ad Romanos
2310, 9 XIIT; 2277, 18 XV; 4063
XII., — Ad Corinth. I 4668 XIL
— Ad Galatas 2216,3 XIIT; 2277,
19XV

De mirahilibms sacrao seriptu-
rac 527,12 XIV; 908,18 XIV;
2530, 7 XIV; 2563, 5 XIV; 2572,
2 XV 2584 6 XIV; 2600, 153 XV;
2605, 42 XIV; 2889, 1 XIII; 4308,
94 XIII; 4408, 10 XIV; 4482, 2
XII0; 4886, T XV,

Quaestiones CXXVII novi ot
veteris testamenti DSO IN; 2724,
19 XIV; 3721 XIT; 4396, 10 XIV.

Super Apocalypsin 387 X1; 2207,
3 XIV; 2648, 2 X1l (Gennadins).

In Psalmos 201, 302 XI; 617
X11; 530 XIIT; 532 X1IV; 585 X1T;
530542 XIT; 6406 X11; 949 X111;
960 XII; 1005 XIT; 1194, 1 XII;
1414 XT1; 15678,2 XII; 2106 X113
2257,7 XII; 2282 —2284, XTI, X1V}
2008 XIIT; 2665 XIV; 2867 XIII;
o018, 2919 XIV; 3245, 3348 X115
2319 XIV; 3620 XII; 3650, 3051
XIT; 3982 X1I; 4013 XIV; 4373
XIIE; 4307—4300 XI, XIV: 4477
XIV; 469856 XTI, — Homilien Tiber
Ps. 2f Hom, de & CXIL 20 3656,
47 XI. 22 1678, 5 XII. 45641,
19 XV. 50 641,18 XV, 624022,
15 XI = Hom. is &t CXVII;
CXX1; 4320, 126 X1. 75 2680, 13
XIV; 3608, 23 XI1; 4813, 4 XIII
(ffters Caesarins sngeschriobon).
155 GRA, 3 XII (7). — Da lande
ot utilitate pealmorom 315, 4 XIV;
40,12 XIV; 641,20 XV; 2287, 7
XII; 2631, 1 XIV; 2641,2 XII;
2724, 14 XIV; 2743, 2 XIV; 2856,
4 XII; 3054, 3 XIV; 3248, 24 XI1V;
1612, & XIV; 46056 X,

Sermones. Sammlungen G503
(ohne Inhaltsangabe) XIV: 012
XIv; 2140, 2 X; 9633, 8 XII;
8070 X1IV; 4036 X1V; 4215, 1 XII;
4238, 1 XII; 4425 XV,

Homilias de verbis Domini et
Apostoli 491, 8 XIV; 522 Xy 050,
1 XHE; 1044, 1 XIV; 11956 XIT;
1578, 4 X115 15694 XT0; 2258 X1IO0;
2072, 1 XV; 2731 XT1V; 2804 XIT;
2050 XIV; 3260 XI; 3320, 1 XTII;
5423 XIIT; 3783 XIT; 3881 XII;
4168 XII; 4190 XI; 4207, 1, 2
X101 4402 XT1; 4847, 8 XIIL

Einzelne Bsrmones: Eclte 2
459 XII; 461, 20 XIV; 44216, 4
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XML & 2203, 63 XIV; 3813, 4
XIL{2). & 461,20 XV; 457, 9 XIV;
641, 20 XV; 1089, 12 XV; 2203,
61 XIV; 2630, 4 XIII; 2081, 13
XV; 2720, 4 XIII; 2920, 2 XII;
5027, 8 XIV; 8248, 10 XIV; 3659,
5 XIII; 8710,4 XII; 4065, 24
XII; 4818, 8 XIII; 4390, 10 XI;
4413, 11 XIV; 4520, 5 XV 4020,
9 X1IV; 4031, 12 XIV. 10 2008 8
XIV. 11 609, 16~ XII. 13 355, 96
X1; 450 X1I; 2203, 63 X1V; 4216,
12 XIIL, 4 5585, 100 X1; 459 XIT;
461, 24 XIV; 4216, 13= XIIL. 15
450 XI1; 2308, 64 XIV; 4218, 14
XNOL 17 509, 20 XIL 77 2508, 11
XIIl; 2698,7 XIV. 1§ 1210,4
X. 20 355, T8 XI; 1910, 27 X;
2803, 66 XIV; 2098, 0 XIV., 21
1210, 84 X; 2098, 10 X1V, 22 4590
XII; 461,921 XIV; 4216 5 XIIL
B4 1210, 20 X. 24, 28, 40 1888,
10, 19, 12 IX. &/ 25662, 65 X;
4771, 3% XI; 4492, 80 XII; 4880,
146 X1 J¢ 469 XIT; 461,17 X1V;
4216, 2 XHL &7 1260, 8 XII:
B161,5(F) X1T; 2748,2 X11; 3608,5
XII; 8761,56 XII; 4185,6(7) XIII;
4180, b X1I; 45566, 7 XIL. &5 459
XIiI; 461,18 XII; 1210, 26 X:
2208, 20 XIV; 49216, 8 XII. &9
866, 61 XI5 509,16 XII. 40 609,
11* XII; Hom. de ¢ LXVIIL
41 1210,25 X. Jf, 47 1080 1X-:
1878, 1 X1; 2630, 1 XI1I; 2665, 46,
47 XIV; 8248, 1, 2 X1V; 3657,8,4
XIL. 45 3070,3 X1V, 45, 49 459
XIT; 4210, 15,16 XIIT,

52 1008, ¢ X; 1210, 19 X;
1888, 20 IX; 3027, 4 XIV. &7
Jo54, 2 XTI 55 485, 8 XL 56
2068,1 XV; 2065, 41 XIV; 2648, 1
XIV; B8O, 100 XII1; 4065,3 X1V ;
4404, 14 XIV. 58 509, 28 XIT-
3301,96 XIV; B683,8 XI1; 4308, 8
XIIL. 60459 X11; 461,16 XIV; 1060,
6 XV; 2208, 28 XIV; 4216, 1 XIII.

62 2601, 31 XIT (?); Hom. do t.
LXVIIL &3 4521,76%X11 (7). &4
1182, 65 IX; 2071, 20(7), 2= X. &7
1210, 18 X; 4092, 98 X1. Hom. de
t. LVIII. 70 Hom. de B. III. 71
1588, 21 1X; 2377, 22 XY 3812,
& XII. 7¢ 2869, 38 XII; Hom, de
8 XXXIIL 77 1210,6 X. &1 1210,
81,42 X_ 82 366,48 X1. &8 Hom. de
t. CXOL &4 2208, 40 XIV. 85450
XII; 4216, 20 XTIL &7 1210,6 X,
81, 52 450 X11; 4216, 8, 21 XIIL
53 () 642,22 X; 1888, 5 IX;
£562, Bl X. 54 4569 XII; 4216, 22
XIIT; Hom. de 8. XCIV. 57 24856,
16 X1. 55 24856, 26 XT1; 4161, 16
XIL 89 1210, 29 X: Hom. de 3.
XXXY.

102 24856,17 XL 168 2001, 34
XI0; 2669, 47 X1I; Hom. de 8.
XLVIL 104 26869, 49 X1I; 4323,
9= X11; 4817,24 IX (Ambrosius).
105 366,20 XT; 1240, 18 X; 33031,
62 XIII; 4850,20 X1 707 3060, 56
Al; 450 XII; 4216, 285 XIIL
110 4388, 57 XI. 12 356, 41
X1; 1888, 4 IX. 112 355, 68 XI;
427,83 XIOI. 115 4151, 14 XII;
Hom. de t. CLXX. 117 2485, 10
XL 118 855,88 XI. 137 724, 16
XI5 2757, 2 XIII. 137 12310,7 X.
1258 4404, 25 XIV. 187 1044, 2
XIV; 1888, 9 IXy 36564, 13= XII.
158 4880, 14 X1, rdr 2485,20 X1
147 459 XTI; 4216, 17 XIIL

161 469* X1II; 2208, 11~ XIV;
4216, 18 X111, 158 2203, 11» XIV.
158 1044, 4 XIV; 1888 13 IX.
15d—i56 1888, 14—16 IX. 168
1044, 8 XTV; 1888, 0 IX. 145
1888,11 IX. 747 609, 10% X1I; 724,
18 X11; 2485, 28 XI. 165 509, 156
XIL 168 1044, 6 XIV.- 170 459
XIT; 4218, 8 XIIL 277 B35, 67
XI; 476,922 XII; 2485, 18 XI:
8248, 5 XIV; 4500, 4 XI. 172
248b, 27 XI; Hom. de 8 LXY.
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178 1044, 7 X1V, 174 1888, 17 IX.
175 1888, 18 IX; 43%1, 12 XII,
176 1210, 17 X. 180 476,17 XII1;
491, 1 XIV; 806, 5 XIV; 1003, 8
X; 1210,13 X; 2908, 64 X1V; 26685,
24 XIV; 2687, 3 XIV; 3248 4
XIV; 3892, 2 XIII; 4590, 3 XL
186 1182, 10, 21 IX; Hom. de t
XXVIL 187 1210, 43 X. 1535 2071,
T X. 1580 1182, 16 IX. 181, 192
461, 9, 8 XIV: 1210, 51, 50 X;
§701, 8, 7 XI; 4089, 10, 9 XII;
45320, 142, 141 X1. 153 1182, 11
IX. 7154 1210,52 X; 2071, 4 XI;
4820, 24 XL 185 1210, 40 X, 159
1153, 28 1X; 1810, 66 X.

00 1182 30 IX; 1210, 50 X;
3701,13 X1; 4089, 16 XII; 4449,
11 XII; 4320, 147 X1 207 1182,
31 IX; 1210, 57 X. 202 1182, 20
IX. 208 121058 X. 215 2608, 2
X1V 4085, 2 XIV. 217 2698, 26
XTIL 2158 2208, 16 XIV; 2508, 2
XL, 220—223 3598, 22—25 X111,
225 9508, 29 XIIT; 4521, 15 XIL
231 1044,12 XTIV, 235 4381,56(¥)*
XIL. 234 4321, 67 X11. 237 1044,
15 XIV. 243 981, 7 X; 3301, 8
XI01; 4321, 52 XIL.

251 8301, 6 XTI1; 4891, 30 XII;
Hem.det. CXXX {ex8. Maximino?).
252 4321, 31 XII. 258 (?) 865, 60
X1 258 4821, 76 XIL. 259 476,
10 X111; 906,9 XIV; 2865,16 X1V;
4321, T4 XIL. 260 4321, 33 XII.
258 855,24 XI; 4821, 88 XII;
4835, 1 XL 267 4321, 99 X1L 268,
260 4321, 95, 96 XII. 270 1210,
12 X. 570 (§) 3801, 30 XIIL. 276
3512, 4= XT0: 4274, 9 XIIL 277
80564,8 XI11. 278 1009,27 X; 2669,
87 XII; Hom. do B. VL 279 1210,
81 X. =252 1888, 8 1X; 1210, §
23 X: Hom. da 5. XX. 234 1888,
11X, 2652608 4 XIV. 2041210,8X,

00 1310, 16 X. 03 2244, 31
XIL. 807 2669, 30 XI1; 4322, 0%

XIL 215 855, 80 X1 (7). 318 4022,
21 XI; 4820, 31 XIL 847, 819 {¥)
9244, 10, 12 XIL. 330528 9351,
3—b X. &80 3664, 56 XV. a3
500, 23+ XIL 225 1182, 62 IX;
2071, 24 X; 2088, 5 XIV. &9
503, 18 () XIL 241 450 XIT;
4216, 6 XIIL. 542, 844 1210,11,
14 X. 345 460,13 XII; 3433, 7
XV. 846 440,38 XIV; 476,3 XII1;
641, 24 XV; 2065, 26 XIV; 2684,
4* XIV; 4308 28 XIIL 47 459
XI1; 476,06 XIII; 2203, 34 XIV;
2665, 27 XIV; 4210, 256 XI1I. 248
459 XIT; 461, 19 XIV; 467, 7 X111;
2303, 8 XIV; %665, 28 XIV; 4216,
7 XIII; 4886, 11 XV. 242 450
XII; 4216, 10 XIIL

&50 434, 1 XIV; 476, 8 XIII;
620, 4 XIIT; &d1, 22b= XV; 1182,
71 IX; 32208, 57 XIV; 2665, 12
X1IV; 2687, 4 X1V; 2706,10 XIII;
2845, 4 XII; 2058 8 XIV; 31,
5 XIV; 5248 %6 XIV; 3835, 2
XV; 4879, 156 XTIT; 4413, 12 XIV;
4489, 16 XIII; 4886, 0 XV. &561
440,17 XIV; 470,13 XIII; 486,85
XII; 487,2 XIV; 641,395 XV;
693, 1 XII; 906, 11 X1V; 1210, 2
X; 2208, 67 X1V; 2533, 7 XIV;
20656, 7 XI1V: 2720, 6 XIII; 2318,
8 XIII; 2968, 6 (?) XIV; 8027,6
X1V; 8432, 2 XV;: 3092, 4 XIII;
8701, 1 XIT; 4418, 268 XIV; 4440,
4 XII; 4590,8 XI; 4920,12 XIV.
¥52 2208, 06 XIV. 352 365, 18 X1;
609,24 XII; 4321, 9+ XI1. &55
1650 1X; 2787, 8 XIII; 4427, 10
XIV. 556 1680 IX; 3344, 36 XII;
2787, 0 X1IT; 2808, 3 XI; 200 (1)
XIV. 857—865 1210, 10, 28, 50 X.
Fe4 459 X115 4216, 48 XIIL 567
355, 30* XI; 2522, 0 XUL 4&69
1182, 15 (¥); 1210, 46 X. #70 1210,
b2 X; 1748,31 VIII; 3701, 8 XIj
4089,11* X1I; 4820,143% X1, 2738
4520, 62 X1. 475 1210,33 X. 82
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459 XIT; 461,23 XIV; 118293
IX; 4092, 22 XT; 4216, 11 XIII;
4320, 3% XII; 4416 XIV. 485%
609,17+ XIL &% 1044.1 XIV.
585 855,53 X1 557 500, 6 XIL
248 500, 23% XII; 2208, 22 XIV.
&59 476,09 XIII; 2865, 14 XIV;
4357, 4 XII. 29¢ 476,11 XII;
627, 16 XIV; 641,22 XV; 1888, 3%
IX; 2866, 50 XIV; 2687, 2 XIV;
3248, 6 XIV; 4500, 5 XT; 4920, 7
XIV. 358 459 XII: 461,13 XIV;
488, 4 XI1; 572, 4 XIV; 2528, 10
X1T1; 2665, 8 XIV; 2849, % XII;
3633, 8 XIT; 4216, 94 XIIL
Appendix & 4569 XII; ©us, 8
XIV (Ambrosins); 1743, 86 VIIIL;
4216, 28 XML & & b08§, 3* X1V
{Ambrosius); 1743, 87, 88 VIIL.
&, § 450 XII; 4216, 80, 50 XIIL
10 459 X1T; 1748, 39 VII; 4216,
81 XINI. 12 1748,40 VIIL. 13
469 XT1; 2203, 55 XIV; 2065, 6
XIV; 2787, 3 X1IT; 4216,32 XIIL
14 1748, 45 VIIL 15 469 X113
4216, 33 XTII. 16, 17 459 XII;
1748, 46, 48 YIII: 4216, 35, 36
XIIL. 78 1743, 47 VIIL 20 1743,
49 VIIL 21 241, 3 XV; 459 XIIy
461,28 XIV; 2208, 62 XIV; 2486,
10 XT; 2609, 1 XIV; 2684, 12 XIV;
2790, 8 (7) XI1; 2787,4 XTII;
844, 3 XIT; 2889, 10 XTIT; 2058,
T XIV: 8836, 10 XIV; 88124 XII;
4318,57% XIIT; 43338, 3 X1V; 4383,
f XII; 4888, 6 XIV; 4413, 20
X1v: 4520, 6 XV; 4542, 8 XII;
4020, 10 XIV; 4981, 18 XIV. 22
469 XTI; 1182, 87 IX; 1748, 60
VIII; 4216, 38 XTIT. 24 450+ XI1;
1748, 61 VIII; 4216, 80 XTIL 25,
&7 1743, 52, 58 VIIL 25 459 XI1I;
1748, 64 VIII; 4248, 40 X111, 29
509,86 XII; 1743,56 VIIL &0, 81,
G 469 XTT; 1743, 10 VIIL; 4216,
41,42, 43 XTI &4, 25 460 XI10;
1743, 56, 67 VII; 4216, 44, 45

XIT1. 36 4569 X11; 4218,46* XTII.
&7 4569 XII; 500,90 XII; 1748, 60
VIIT; 2503, 17 XIV; 4216, 49 X111
&8 460 XI1; 4216, 51 XIIL. 0, 42
1743, 61, 62 VIIL 44, 45 459 XII;
4216, 64, 65 XTIL

51, 52 1748, 59, 5% VI &8
500, 11% 21 XII. &2 Hom. de &
LXIX. &4 4215,1 XII. 65 4560
XII; 461, 22 XIV; 4216, 10 XTIIL.
&7 {ﬂ 1182, 66 IX; 2071, 29 X.
70 (2) 1210, 18 X; 40%2,328 XL
73 641, 27 XV: 4832, 4 XIV. 76(7)
599, 6 XIL 76 (¥) 1642982 X;
1888, 5 IX; 2569, B1 X. 77 56049,
11 XIL. 78 {#) 2601, 31 XIL. 79
1743, 67 VII. & Hom. da t
CLXV1. 52 2485, 14 X1. 85 1182,
74 1X; Hom. de t. CXLIX. &7
1743, 98 VIIL. &9 2601, 31 XIIL
a4 2071, 33 X3 9602, 1 XV,

100 9485, 24 X1 102 (7) 4560
XIT; EMII"KITHEW.IB XIII.
104 (¥) 311, 5 (¥) X1I1; 461, 4 X1v;
401, 6 XIV; 630, 4 IX: 6d1, 14
XV: 829,% XII; 2203, 46 XIV;
4159, 3 XIV; 2681,18 XV 27219
28 XIIT; 2740, 3 XIIT; 3248, 20,
XIV; 8850, 2 XIV; 88221 XIII;
5866, 8 XTV; 4379, 14 X111; 4404,
0 XIV: 4489 92 XIIL 105 BOY,
18 XI1; 2208, 16 XIV. 106 2208,
66 XIV; 3248, 18 XIV. 147 4426,
3 X1 769 Hom. de 8. LXVL
111 GOD, 10% XI11; 724, 18 XI;
2485, 28 (?) XL 112 1182, 72 IX.
116 1182, ¢ IX; 1748, 8 VIII;
2628, 8 XTIl; Hom.do t.XV. 117
2208, 6 XIV; 2244, 4 XII; 2628, 9
XIOI; 2583, 5 X1, 116 2244, 7 XIL
120 1182, 13 IX. 121 461, 6 XI1V;
1210, 44 X; 3701, 4 XI; 4089, 6
X1I; 4320, 188 X1; 4449, 9 XIL
183 1743, 16 VIO 135 1182, 14
IX. 128 1210,47 X; 2669, 21 X115
8701, 6 X1; 4089, 7 XII; 4320,
. 139 XL 125 1060, 11 XV; 1743
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23 VII; 2208, 7 XIV. 130, 138
1748, 24, 26 VIIL 138 1210, 60 X;
4701, 14 XT; 4080,16 XI1; 4830,
148 X1 4449,12 XTI, 147 509,19
XIT; 1743, 34 (%) VIII; 36338 XIL
142 -1188,36 IX; 1743, 51 VIIO;
2527,19 XI. 145 2071,9 X. 148
2071, 12 X; 4022 4 XT; 4320, 0(%)
X1; 4386,01 X1 145 1743,05 VIII;
4380, 70 X1

152,153, 164, 158 1745, 69, 66,
638, VO VIIL 155 866, 14% XT; 1743,
6 VIII; 4321, 40 XIL f40 1182,
301X 17458, 78 VIIT; 2746, 3 X105
3301, 84 XTIT; 482),48 XIL 164
855,16% XI; 167 855,3* XI; 1182,

41 IX; 4821, 24 XIL 168 855,12+ |
X1; 1182,42 IX; 1748, 80 VIII; |

4801, 86 XTI1; 43231, 650 XIL. 172
4821, 71 XII; Hom. de £, CXXXVI.
T4 1748,28 V11 {Fanstind); 2527,
35 X1, /74 365,21 % X|1: 2547, 36
XL, 175 164217 X. 2501,22 X
G801, 66 XI1I; 4321, 84 XI1: 4380,
19 XL 17¢ 855, 26% X1; 1743, 82
VIII; 4321, 86 XIT; 4885.3 X1. 177
355, 23% XI; 1182, 16* XI; 4321,
STXII;4880,2X1; Hom. de £ XX VL
1T (IT737) 4821, 80 XII. 1582 B35,
35(¥)® XL 184 1743,80 VIIT; 4321
41 XTI (Alenini m¥); 4836, 10 XI.
185 1748,88 VIII: 4521,40 XII;
4886, 9 X1. 156355, 52 (V)* X1: 4521,
30 XII. 154 Hom. de 8. XXXIX,
184 1743, 100 VIII; 10089, 8 X,
2512, 5 XI; 2062,43 X (Hierony-
mi); 4022, 20 X1 (Ambrosii m%);
4522, 108 XII. 195 1820,1 XI;
2071, 5 X; 4520, 140 X1. 799 4322,
10 X1I: 4880,79 XL 157 1044, 5
XIV; 2d453,12 XI1. 755 17458,01%
VIIL. 155 4820,78 XL
200 1182, 47 [X; 1743, 98 VIIL.
201 Hom. de 8. XXXI. 202 1182,
50 1X; 2562, 23 X; 423292, 28 X1I;
4380, 88 XI: Hom. ds B. XXIX.
204 1182,48 IX; 2637, 43 X1; 4350,

Sitrmngaber. &, phil. klst, K1 157, B4, 7. Abk.

04 XI5 Hom. do SSXXX. 205 4322,
20 XIL. 206 3662, 34 X 207 2244,
32 XI1 (Lecunis). 208 2208, 14
XIV; 2669,50 XI1; 4321, 21 XII;
4822, 102 XII; 4928, 8 XIL 209
1182, 83 IX; 1000, 19 X; 2597,
G1®XT1;3608,21 XTI; 4322, 67 X1I;
Hom. de 8. LXIL 200 3244,11(%)*
XIL 212 2244,12 XIL 218 4330,
B4=XIL 215 2944, 8 XI1; 4590, 20
X1; Hom, de t. XXXTIL 277 3312,
46 XTII; 4022, 20 XT1; 4330, 30
XI5 4415, XIV. 230 Hom. de . XI.
225 190910 X. 225 599, 10 XIT;
1182, 61 IX; 1743, 102 VIII (Gre-
gorii}; 1008, 19 X; 2071, 19 X;
2180, 20 XII; 2527, 70 XI; Hom.
de 8. LXXVIII (Leonis). 229 599,
14 XII; 1182, 66 IX; 1642,928 X;
2071,30 X; 2527, T4 XT; 2563, 87
X; 4822, 96 XI1; 4850, 120 XI;
Hom. de t. CXCVIIL 251 1182,
T IX; 10492, 20 X 2071, M1 X;
2562, 00 X; 4380, 138 XT1: Hom. de
t CXIX. 224 Hom. de t. XXVIIL
275 641,33XV; 1182, 76 IX; 256—
243 8801,00—08 XTIL 945 461,25
XIV; 1182,7,18 IX; 1910, 48 X;
2102~ X1I; 2598, 7 XIIT; 2860, 8
XII; 3840,9% X'V; 4808 9 XII1.
249 491,10 XIV; 1748, 0 VIII;
2203, 47 XIV,

251 466, 3 XIV; 2208, 26 XIV;
2601, 38 XI1; 2772, 15 XIV.. 252
5565,5% XI; 60U, 14 X115 566, T XIV;
2203, 60 XI1V; 2605, 0 X1V; 2681,
18 XV; 2748, 8 XIII:; 3772, 4
XIII; 3248, 25 XIV; 3856, 3 XIT;
4308, 28 XTIT; 4394, 19 XV 4870,
7 XIUL 258 509, 16b XII; 4608
XIL 258 1290, 1 XIL 257 509,25
XIL 265 440, 5 XIV; 401,15 XIV;
599, 13 XIT; 641,12 (¥) XV; 2208,
10 -XIV; 4778, 5 XIV; 2684, 3
XIV; 4452,7 XIV; 4981, 14 XIV,
205 1182, 10 IX, 267 1743, 64 VIIL.

270 509, B X11%; 2698, 3 XIV. 271 -

:



15

VIL Abhandlung: H. Schenkl

509, 7 XIT; 2208, 12 XIV, 277 440,
2 XIV: 401,98 X1V; 699, 12 XII;
641, 16,17* XV; 707,2 XII; 2180,
16 XIT; 2203,20 X1V; 2601,27,46
XI0; 2684, 8 X1V 2760 XII1; 44582,
B XIIT; 4931,156 XIV. 278 599,4
XI0; 1060,10 XV. 279 508,22(%)
XIL 280 2801,29 XII (Gregoril).
o4y 2187 {¢) XIII. 287 500,12
XII; 2¢01,40 XII: ZHO8, 13 XTIV ;
5382 4 XV. 885 813, 2 XIV;
699, 5 XII; 2180, 18 XTI 292 313,
5 XIV. 298 484 6 XIII; 491,11
X1V; B&66,2 XIV; 599, 15 XII;
1158, 1 XV; 2180, 19 XII; 2208,
18 XIV: 2377, 16 XV; 34324
XV: 4489,18 XIII; 4621,4 XIL
254 401, 12 XIV; 598, 2 XIII;
590, 7 XI1; 724,12 XI1; 2203,80
XIV; 2601, 15 XT1; 2689, 35 XIV;
2706, 8 XI11; 2772, 6 XII0; 4931,
16 X1V, 295 440,1 XIV; 4961,14
XIV; 6599, 8 XII; 641, 13 XV;
2303, 40 XIV; 2684, 1 XIV; 4951
17 XIV. 294 578,13 XI; 2659,11
XIV; 4065, 29 XIIL

805 4128,12 X1; Hom. de t.
CLXIL 210 1182,73 IX.

Sermones ed. Mai 42 4321,72
XIL p. 88 365,24 XL 54 4322, 20
XIL p. 124 3608, 27 XIL 76 461,
7 XIV; 1210, 49 X; 1748, 14 VIII;
95092, 92 X; 8701,6 XI; 3874,1
XIV; 4089,8 XIT; 4320, 140 XL
77 508, 2 XIV. &0 1743, T4 VIIL
§9_R5 4821, %0, 72 18, 19 XIL
&6 B301,4 XIII; 432160 XIL
57 4521,6 XI1. &5 2208, 26 XIV;
4321, 47 XI1. 59 2208,41 XIV;
821, 8 XI1I. 50 (%) 638, 8 XIII;
8301, 5 (7) XIII; 4821,18 () XIL
a1 4821, 27 XU; Hom. de t.
CXXVIIL. 8 4821, 61 XIL 54
4021, 08 XT1. 95 4821, T0 XI1. 98
4880, 27 X1 102 2071,3 X. 104
4322, 23 XIL 105 1060,0 XIV;
2180, 17 XIL 106 509,90 XIL 109

2944 15 XIT; 4320,50 XI (Beve-
riani = 4386, 156 X1; 4817,2 IX);
Hom. do t. XXXVIIL 114 2244, 11
XI; 4321, 56 () XIL 217 4320,
23 X1, 1f8 1210, 61 X. 122 2208,
27 XIV. 155—157 469* X11; 4216,
27,584,568 X1I1. 738 (Ensehii) 1210,
53 X; 8701,10 XI; 4089,12 XII;
4520, 144 XL 147 2244,17 XIL
15 355,8 X1 154 1182,88 IX.
159, 160 1182, 45,46 1X. 165 4321,
29 (7) XIL. 188 459 XII; 4216, 52
XTIL. 159 4330, 26 XL 191 2244,
34 XIL 201 2985, 3 XIV; 4130,
10 X11 (cuinsdam saplentis); 4413,
31 XIV. p. 201 461,29 XIV; p. 206
4331, 07 XIL

De LXXXII quaestionibua 328,
19 XIV; 2180 XI; 2568,4 XIV;
2584 14 XV; 2892, 5 XIV; 2005,
7 XIV; 2711, 7 XII; 2720, 31
XI11; 2968, 4 XIV; 3248, 27 XIV;
3650, 6 XITI: 8760, 1 XI1; 4412,
o XTI1: 4418,2 XIV; 4422 XII;
4482, 16 X111; 4548, 2 XTII; 4590,
9 XI; 4920,17 XIV.

Ad Simplicianum 42,1 X;
2307, 7 XIV.

De VIII quoaestionibus ad Dul-
citinm 527,156 XIV: 2161, 4 XII;
2977, 24 XV; 2724,9 XIV; 2058,
16 XIV; 36908, 6 XII; 8701, 8 XI;
3761, 7 XIE; 4080,2 XII; 4183, 7
XI0; 4189, 7 XT1; 4412, 4 XIII;
4449, 8 XIT; 4594, 14 XI11; 4699,
b XIUI; 4981, 2 XIV.

De fide rerum invisibilinm 2724,
6 XIV: 4404, 7 X1V ; 4867, 18 XIV;
4586,8 XV.

De fide ot symbolo 476, 2 X111;
627,16 XIV; 906,4 XIV; 2207,
10 XIV: 9805, 18 XIV; 8248, 8
XIV; 4585, 5 XITI; 4590,1 XL

Da fide et operibus 1878, 7
XI; 189%,3 XI1; 2207,183 XIV;
apgs 94 XV; 2684, 22 XIV: 4808,
38 XIIL,
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Enchiridion 207, 4 XIII; 461,
2 XIV; 486,1 X11; 487, 4 XIV;
602, 2. 661, 1 XITI; 896,82 XIII;
1008, 10 X; 1009, 3 XV; 1343,
1 XI; 9977,%0 XV: 2376,4 X;
L4583, 1 XIT; 9459,1 XIV; 2480,
2 XII: 2498 XTI 2645, 10 XIV;
284, 10 XV; 2665, 52 XIV; 2720
o4 XIT1; 2733,1 XII1; 2890,1 X1;
3166, 2 X1V 3248, 32 XIV; 3659,
8 XIIT; 8740, 1,4 XI; 8764 XI;
8866, 1 XIV: 4101,1 XII: 4245,
4 X1V: 4308, 11 XII: 4879, 6
XII1; 4396, 2 XIV: 4418,1 XIV:
4524, 10 XIII; 4547,5 XIT: 4548,
T XN 4559,2 XV: 4568,7 X;
4620, 4 XII; 4706,1 XIIL

D agoneChristiano 241, 8 XV;
476,98 XIII; 479,25 XII: 457,
17 XIV; 609, % XI1; 906,18 XIV;
2161 XII; 2244,9 XIT; 2377,81
XV: 2301, 16 XII; 2085,1 XIV;
2058, 17 XIV; 8638, 7 XII; 3656,
1 X1I; 4182, 1 XIT; 4418, 84 X1V;
4624, 13 XI11.

Expositio symbaoli 2580, 2 X111 ;
4564,1 XIV (7).

D continentia et cena Domini

T87, 6-XIL.

De gratia Christi et originali
peceato 2084, 23 XIV; 45620, 17
X1v.

De bono coniagali 256, 1 XIV;
487, 20 XIV; 1802, 6 X1; 2865, 81
X1V 2787, 6 XIIT; 2841, 10 XII1;
2805, 9 XII; 4245,5 XIV; 4808,
95 XIIL: 4104, 6 XIV: 4418, 18
XIV; 4867, 5 XIV.

Da sancta virginitate 254, 2
XIV; 427, 4 XTII; 487,21 XIV;
b6, 4 XIV; 1892, 7 XI; 26005, 33
XTV; 2720,97 XI1I1; 2841, 11 X11T;
2893, 8 XII; 3692,1 XIII; 4245,
8 XIV; 4808, 14 XIII; 4418,190
X1V 4867, 7 XIV.

De bono viduitatls 1802, 8 XI;
9090, 5 XII; 2841,12 XIM; 4043,

1 XIII; 42456, 16 XIV: 4308, 26
X1, — Exc. 4087 XIIL

De adulterinis coniugiis 576,
2 XTI: 627,30 XIV: 1808, 4 XI;
9945, 1 XII: 9584, 15 (9) XIV:
2985, 1 XII; 85720, 1 XII; 4404,3
XIV; 4418, 16 XIV: 4547,2 XI;
4867, 86 XIV.

De mendacio et Contra men-
dacium 487,06 XIV; 676,38 XII;
627, 21, 22 XIV: 603,82, 8 XII:
T06,1 XIE: 19783 IX; 2208, 09,
70 XIV: 2245, 2,5 XII: 9665, 43,
44 XIV; 2058, 8 XIV; 4308, 51,
39 XIII; 4404, 1,2 XIV; 4413, 14
16 XIV.

De opere monachorum 476, 12
XIIL: 660,10 X1V; 627, 84 XIV;
2161 X1II; 2684, 20 XTIV ; 2058, 12
XIV: 3333, 4 XII; 8sse 8 XIII;

23 8 X1V: 4920, 8 XIV.

De divinations dasmonum 527,
14 XIV; 1848, & XV 1885, 7 VIII;
oa77, 91 XV ; 2665, 88 XIV: 2687,
B XIV: 824812 XIV; 4396,7 XIV;
4620,12 XV,

De cura pro mortnis agenda
440, 19 XIV: 487,5 XIV; 500,20
XIT; 627,17 XIV; 641,66 XV;
861,5 XOI; 692,7 XII; 0693,4
XIII; 906,7 XIV; 1069,17 XV;
e208, 68 XIV; 22456, 4 XII; 2630,
o XIM: 2666,45 XIV; 2772, 7
XIT0: 4408, 8 XIV; 4418, 36 XIV;
4886, 92 XV; 4921 XIIL

Do patientia 241,4 XV 461,
50 XIV; 1390 XTI; 1888, 2 IX;
2739, 7 XIII; 2766, 7 XIII; 2760,
3 XV 42907, b6 XIIL

Do symbolo fidel 509, 27 XII;
683,1 XII; 2207, 1 XIV; 2065,
19—92 X1V 3301, 97 XIII: 3633,
& XII; 4308, 27 XIIT; 4560, 1 XII;
4867, 10 XIV.

De discipling Christiana 386,
3 XV; 440,0 XIV; 461,15 XIV;
472,1 XIV; 866,65 XIV; 641,11

e
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XV: 1069, 16 XV; 1434, 4 XII;
1892, § XI. 2303, 59 XIV; 2211,
b XIV; 2605, b XTIV 2680, 8 X111
284, 11 XIV: 2729, 5 XI1T; 2968,
16 XIV; 3248, 93 XIV; 3656, 2
XII; #6908 0 XII; 3761, 4 XII;
4308, 22 XI1I; 4324, 11 XV 4404,
ag XIV: 4413, 20 XIV.

De eantico novo 008, 4 XII;
G41, 38 XV %665, 10 XIV; 3634,
4 X1E: 3970,1 XIV: 4560,2 XI1.

De guartn feria hebdomadas
maioris 667, 8 XII; 20666, 16 XIV:
4560, 8 XI1.

De cataclysmo 470, 11 XIII;
509,38 XII; 2303,50 XIV: 2665,
11 XIV;: 2008, 6 XIV: 3033, 3
XI1; 4620, 10 XV 4660, 4 XII.

De tempors barbarico 657, 7,
9 XI1; 1280, 10 XIT; 2203,51 XIV;
26656, 20 XIX; 2724, 2 XIV; 3670,
2 XIV; 4404,26 XIV; 4560, 5 XIL

D excidio urhis Romae 476,
20 XII; 470, 24 XII: 2685, 28
XIV; 8248, 7 XIV; 4500, 6 XL

Ad quonestiones Orosii 328, 21
XIV; 470,156 XIIT; 487,11 XIV;
606, 12 XIV: 566,56 XIV: 06743
XI; 006, 9 XIV; 1457, 1 X11; 21580,
11 XIT; 2244, 8 X1I- 2801, 13 XITy
2084, 56 XV 2711, 8 XIi1; 5295,
3 XIII; 8360, 6 X1T; f6on, 9 X111,
4749,5 XI; 3701, 2 XII; 8780, 1
XII; 4185, 3 XIIL; 4180, 8 XII;
4888, 1 XIIT; 4808, 15 XIIT: 4403,
T XIV: 4413, 30 XTIV 4440, 91
XI; 4664, 10 XIV: 4081, 1 XIV,

De fide ad Petram 239 XV
476, 1 XIIT; 479,10 XIII; 457,23
XIV; oo, 1 XIV; 627, 11 XIV;
1063,2 XV; 1060,4 XV; 1160,3
XIV; 1210,4 XIV; 2377,80 XV
(Bxej; 2469,6 XIV; 2480, 1 XI1;
2711, 4 XIIT; 9585, 9 XIV; 3345,
84 XIV; 4808, 38 X1I1; 4411, 5
XIV; 4412, 8 XIIT; 4413,7 XIV;
4440, 2 XII; 4452, 4 XIII; 4795

XV (Exe); 4386,10 XV; 4920, 4
XIV.

Die spiritn ot anima 350,06 X1V ;
BEL 12 X1V 851,82 XV ¢87,10
XIV: &G0, 2 XIV; 620, 8 XII;
730 XIV; 894, 5 XIII; 1810 XV;
2277, 0 XV; 9838 XIV; 2480 X1V
2584, 23 XV; 2605, 3 XIV; 2607,
£XT0; 9711, 1 X¥I; 2729, 8 XIII;
8037, 7 XIV; 3166, 4 XIV; 3348,
36 XIV; 3205, 1 XII; 3874, 2
XIV; 4245,2 XIV: 4326,6 XIV;
4415, 37 XTV; 4520, 22 XV 4607
2 XIV: 4620, 1 XII; 4650, 1 XIV;
4600, 1 XIII; 4862, 2 XV; 49564
xY.

De amicitia 1970,1 XIV.

De substantia dileetionis 2554,
13 XV; 2681, 17 XIV; 8134, 4
X1V 4620, 6 XIL

Dediligendo Deo | Meditationes)
401, 24 XIV; 1060, 1 XV; 1664, 1
XI1; 2208, 57 XIV; 2810,% XIV;
2766. 12 X1IT; 2769, 5 XV; 2858,
3 XIV; 3248, 31 XIV; 5335, 17
XV; 4048, 12 XIIL

Maditationes 351, 8 XIV; 1069,
6 () X; 2977, 14 XV; 2605, 16
XIV: @841, 5 XIII; 9716 XIV;
2766, 3 XI11; 2889, 6 XIV; 3060,
1(F) XV; 8095(%) XV; 3154, 1
XIV; 4524, 7 XV: 4487 XII;
4711, 4; 4851, 8 XY.

Da igne purgatorio 4836, 14XV,

Muarnale 623,1 XEV; 1060, %
XV; 1077, 8 XV: 2432, 0 XY;
4024 XV; 4089 XV,

Spoculum  pocvatorum 1020
XIV; #3114 XV: 2005,3 XIV;
2006, 1 XIV; 2898, 10 XIV; 3835,
4 XV 8386, 18(7) X1v; 819,7
XIV (Bernarduns).

Du gandio electorum et sup-
plicio damnatorum (de tribus ha-
bitaculis; v. Patricius) 484, 7 XI11;
446, 4 XIV; 461,56 XIV; 491, 8
XIV; 678, 14 XI; 641, 4 XV; 908,
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12 XIV; 2203, 48 X1V 2277, 20
XV; 2514 XIV; 2625, 3 XIII; 2650,
12 XIV; 2736, 6 XV; 2765, 2 X1IT;
2773, 8 XIIN; 3707,2 XV: 2058
25 XIV; 3833 8 XIII; 4065, 21
XTIT; 4185, 10 XIV; 404,24 X1V
4418,9,27(7) XIV; 447,38 XII;
4318, 0 XV,

Pre copnitiona verae vitao 523,
20X1IV; 461,12 X1V ;487,22 X1V ;
645, 1, 2XIV (Hierooymus): 10680,
2XV; 2580, 10 XIV; 2681,7 XV:
2830, 6 XIV; 2880, 7 XII[: 2084,
& X1V 20068 22 XIV; 3027, 2 XI1V;

3040,4 XV; 32052 XII; 4192,

11 XIT; 4404, 18 XIV; 4418, 36
XIV; 4482, 10 XIIT: 4520, 1 XV,
De vita Christiana 330 XV
(Exe); 440, 20 XIV; 461, 11 XIV;
401,23 XIV; 10696 XV 2010, 1
X: 2208, 2 XIV; 2277,6 XIV; 2681,
6 XV; 2844,1 XII; 2872, 4 XIV;
B248 28 XTV; H82. 8 XV 8757,
5X1L; 4349, 11 XIV; 4404,23 XIV;
4482, 11 XII1: 4520, 3 XV,

Ad Julisnum comitem 440, 11
XIV; 401,56 XIV; 560,38 XIV;
641,9, 10 XV; 741,1 XIV; 2176,
1 X1V 2203,1 XIV ;2720 12XV;
2470 XIV: 2684, 16 XIV: 2786, |
XI07; 2872, 5 XIV;: 3248, 18 XIV:
a7, 2 (%) XII; 4140; 16 (Bernar-
dus); 4324,2 XV; 4516,1 XV;
4BNE. 17 XV; 4690,27 XV,

De militla spiritnali 349,58 X1V,

De doodecim abusivis saeculi
484,06 XIV; 686, 9 XIV; 704,8
XIT; 1069, 15 XV; 2208, 4 XIV:
2277, 6 XV 2850, 8 XIII: 2453, 2
X1 2681, 8 X1V 2600, 17 XII;
584, 28 XIV: 2720,28, 24 XIIL;
8700, & XTT: 4808, 8 XIIT; 4549, 4
XIV: 4564, 12 XIV: 4886, 8 XV,
4878, 3 X¥I; 4802 XV (Exe.);
498, 5 X1V,

Da conflictn vitiorum et vir-
tntum 440,58 XI1V; 461,27 XIV;

006,10 XIV: 999,1 XI (Grego-
riua}: 1069, 14 XV 2277, 10 XV;
2520, 2 XIII; 2330,9 XIV; 2654,
21 X1V 2627, 8 XIV; 2736, 4 XV;
27656.1 XTII; 2778, 2 XIII; 2797,
1 XV; 2829, 8 XIIT; 2380, @ XIV;
8106, 5 xln 8552 6 XV; 3054, 8
XII; 3688, 8 XIIT{ Gragorins) ; 4006,
3 XII (Leo); 4245, 16 XIV: 4513,
O XTIL; 4396, 8 XIV; 418,38 X1V
4511, 1 XTI ; 46856, 8 XII; 4870
XIV: 4018, 2 XIL

De vern et falsa poenitentia

79,12 XIT; 041, 26 XV: 908, 15

XIV; 1710,2 XII; 2208, 5 XIV:
2077, 13 XV; 2711, 2 XII; 2808,
GXLY; 4418, 26 XIV; 4520, 28 XV
4547, 4(%) X; 4550, 3 XV; 4749, 5
XII; 4886, 4 XV; 4867, 8 XIV;
4081, 20 XIV.

Do Antichristo 566,383 XIV.

Sermones de assnmptions b, Ma-
rine 241, 6 XV; 851,11 XIV; 415,
8 XIV; 434,34 XII; 440,99
X1V, 027, 27 XIV: 1820,2 XI:
2085, 2 (%) X11: 2208, 13 XIV: 2521,
b XIV; 2084, 18 XIV; 2896, 4 XIV;
@084, 6 XIV; 2968, 18 XIV; 3134,
8 XIV; 3248 21 XIV: 3850, %3
XIV; 8659, 7 XIII: 4522, 108 XII:
4849, B XIV; 4379, 12 XII1; 4418,
80 XIV; 4886, 15 XV 4028, 4 XTI

D visitatione infirmoram 349,
b* XV; 861,10 XIV: 641,56 XV;
906, 14 XTIV ; 1069, 10 XV; 2377,
& XV; 2080, 8 X1V 2605, 17 XIV;
BOBS, AT XTIV 2706, 10 XIV; 2772,
9 XII; 2889, 11 XIII; 2863 8
XIV; 2058, 21 XIV: 8612, 9 XIV;:
4370, 8,10 XIII; 4413, 4 XIV; 4460
XIv; 4821 XML

Sermo ad paenitentes 2001, 44
XTI

Sermo (40, 1218) 2608, 12 X1V.

Qualiter homo facins sit ad
imaginem Dei (de ereatione ho-
minis)} 246,2 XIV; 449, 8 XII;
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461, 14 XIV: 4711 XV: bit, 8
XIV; 2605, 12 XIV: 2665, 5 XIV;
2649, 34 XIV; 2500,2 XI; 4180, 6
XII; 4324,13 XV; 4520,4 XV;
4880, 16 XV 4807 XIV; 4820, 11
XI¥,

D¢ contemptn mundi 1069, 2
XV 3248, 20 XIV; 84537 (1) XV.

De oboedientia ot humilitate
A8, 0 XI1; 2180, 22 XIT; 2426, 3
XIIT; 2522, 10 XIM; 2665,0 XIV:
2787, 2 XII1: 2768, 4 XIII; 3248,
10 XIV; 8385, 3 XV; 3336, 9 XIV:
4065,20 XIIT; 4318, 6 XII: 4404,
28 XIV.

De generalitate elemosynarum
23203, 30 XTV; 2698, 11 XIV.

Bermonea ad fratres in eremo
491, 4 XIV; 734 XV; 1370, 5 XV;
1862,1 XV; 179, 1 XIV; 2516, 4
XIV; 2786,3 XV; 330,56 XV:
4463 XIV; 4599 XIV. — Einzelne
Bermones 56 2208, 46 X1V; 5108,
4 XIT; 4620,7 XV. 57 2208, 51
XIV. 58 481, 3 XIV; 2208,52 XIV;
2665, 40 XIV; 2797, 7 XII1; 4065,
19 XII; 4513,56 XIIL 69 484,29
XIV; 5386,6(%) XII. #2 2203,83
XIV. &4 252718 XI.

De eivitate Del 4882 XIII;
&07,1 XTIT; 510 XIIT; 568, 1 XII;
654 XIT; 1106 XII; 14589 X11; 1630
XIU0; 1678, 1 XII; 1508 X1; 2085
Iﬂ[;ﬁﬁﬁ]‘[[‘f;ﬂﬂﬂﬂdﬂﬂ\’;'ﬂﬂ‘ﬁ,
22 XIII; 2968,1 XV; 2810 XII;
2819, 1X1IV; 2051 XIV: 2085 XY .
8249, 3 XIV; 3335, 21, 25 XV,
#8066, 2 XIV; 4284 X1I; 4840 XI11:
4406, 4407, 4408 XI, XIV: 4409
XIIT; 4481,1 XIV; 4691 XIIL —
Excorptennd Bermones 699, 1 XI1V:
006,1 XIV; 981,86 X; 19290, 16
XII; 260%,1 XI; 2660,81 XII.
(= 4888,10X1; Hom det. XXXIV);
4614 XTIL — Versus do signis XV
indieii 205, 7 XIII; g e Xi;
402,18 XI; 529,38 XII; v. Beda.

— Comm. Nicolai Trivet 547,82
XIv.

De haeresibus  ad Quodvult-
doum 479, 8 XIII; 29238.2 XI:
3584,8 XV; 272418 XIV: 8787,7
XIT; 4808,6 XTIT; 4426,9,10 X111 ;
4443, XI1; 4520, 8,9 XV 45660,
4 XIIL

Adversus Judaeos 2608, 9 XTI,

De utilitate eredondi 241, 7XV;
627,81 XIV; 18856,9 VII; 2665,
18 XIV: 2720,18 XIIT; 2843.5
XIT; 2984, 5 XIV; 8248, 17 XIV;
3656, 5 XIT; 3574, 6 XIV; 3991, 4
XIV; 4195, 3 XII; 4245,9 XIV:
42564, 8 XII; 4520,21 XV; 4674, 3
XIV; 4669,5 XIIL

De duabus animabuz 476, 14
XIIT: 479, 7 XIOI; GGG, 18 XIV:
527, 28 X1V; 2724, 1,12 XV 8001,
b XIV: 4308, 17 XIIT; 4699,10
XIII; 4867,12 XIV: 48%6,1 XV;
48581, & X1V,

Contra Adimantum 4681 a, 4
X

Contra epistolam Manichae-
ornm quam vocant fundamentum
211,64 XV*; 014, 7 X; 637,20
XIV; 2724, 18 XTV; 8245, 14 XIV;
4408, 11 XIV: 4920,% XI1IV.

Contra Faustum Manichacum
810 XII; 478 XII; 625 XIIT; 718
KII; 1416 XIT; 1604 XII; 1607;
26061, 2 XIV; 2680, 2 X1II; 33836,
20,24 XV; 8708 XIT; 4240 XIIT;
4896, & X1V,

Contra Felicem Manichasum
2089, 1 XIT; 4520, 19 XIV,

De natura boni 479, 14 XIIT;
487,83 XIV; 627,21 XIV; 556, 15
XIV; 627, 7 XIV; 661, 4 XIII;
929,16 XI1I: 2459, 2 X1V 20681,
12 XV 2519,3 XIV: 8166, 3
XIV; 33833,56 XII; 3844, 10 XII:
3666, 7 X1I; 3608, 7 XII; 43883, 7
XII; 4404, 20 X1V ; 4418,21 XIV;
4452, 5,12 X1V; 4048, 4 X111,
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Contra adversarium legis ot
prophetarum 527, 16 XIV; 576,86
XII; 2245, 7 XII; 2889, 3 XII;
29356, 4 XIT; 8720, 4 XII; 4184, 4
XIIL

Ad Orosium de Priseillianistia
1878, 4, 5 XII: 4520,18 XV.

Sermo Arrianornm, Contra Ar-
rianornm  perfidiam 576, b XII;
o945 6 XII: 2035, 3 XI; 31913
XTIT; 8720, 8 XII; 4184, 2.8 XIIL

Altereatio contra Maximinum
4525, 1 XII.

De trinitate GO5 XIV; 666, 11
XIV; 669 XIT; 627, 2 XIV; 1948,
4 XTT; 2200 X1IT; 2243 XII; 2581,
230X V; 20692, 1 XIV; 2660,1 X1V,
2682 1 X1V; 2088a XIV; 2788, 0
XIIT: 2841 1 XIII; 2868,1 XIII;
2888 X1V ; 2802 XIV; 2003, 1 XI1;
2660, 1 XI1II; 3704,1 XTIT; 39856
XIV; 4239 X11; 4290,1 XIV; 4353,
s XIV: 4410 XII: 4411,1 XIV;
4412, 1 XIII; 4481, 2 X1V; 4640,
1 XIII; 4898 XL

Contra ¥V hacrceses 487, 7 XIV;
G566, 18 XIV; 020,16 X113 1008, 7
X : 1457, 4 XIT; 2508, 12 X111 ; 2605,
4 XIV; 2724, 8 X1V; 27468, 1 XIII;
2058, 19 XIV; 5248, 83 XIV: 3656,
8 XII; 4195, 5 XIT; 4204,5 XII;
4308, 80 XTII; 4857, 2 XII; 4555,
6 XII; 4620,3 XI1I; 4886, 20 XV.

Expositio symboli contra Ju-
drecs; Paganos, Haereticos 99,4
X; 487, 24 X1V; 1060, 7 XV; 2177,
2 XII; 2508, 5 XII; 2680,5 XII;
a794, 4 XIV; 2820, 6 XIII; 3840,
ab XV; 4404, 16 XIV; 4520, 20
XV: Hom. de 8. XIL

Altercatio ecclesine et syna-
gogas 2010, 2 X.

Oommonitorium de Manichaeis
conversis 1878, 10 XIL

Altercatio contra Felicianum
Manichasum (Vigiling Thapsensis
de unitate ecclesine) 50U, 1 XII;
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006, 8 XIV: 920,85 XII; 2889,4
XIID: 8633,6 XII; 3757,1 XII:
3761, 8 XII; 4237, 9 XIT; 4388, 14
XIIT; 4564, ¢ XIV; 4565, 7 XIII;
4587, 5 XII: 4919, 2 XIL

De essentia divinitatis s, Hie-
FOTYIHHA.

D¢ nnitate trinitatis (de semat-
ipso) 1878,12 XII; 2337,1 XII;
2305, 1 XI (Isidorns).

De ecelesiasticis dogmatibus
(Gennading) 440,18 XIV; 487,1
XIV: 641,30 XV: 2080,4 XII;
2500, 1 (7) X111 ; 2538,8 XIV; 2563,
3 XIV: 2572, 3 XIV; 2584, 4 XIV;
2711, 8 XIIT; 2772, 10 XIV; 2786,
3 XIII; 2958, 25 XIV; 4086,1
X11: 4308, 16 XI00: 43326 XIV:
43886 X1V; 4418, 5 XIV; 4449, 3
XIT; 4482, 18 XII1; 4520, 23 XV;
4542, 7 XIT; 4564, 8 XIV: 4620,
b XII; 4886, 12 XV.

Contra epistolam Parmeniani
231, 1 XV; 2480, 8 XII; 2865, 80
XIV: 2769, bb XIV; 4681 8,5 XIIL
— Ex dialogo contra Parmenianom
4981  XIII. — Contra Parme-
nianum libei 111 (7) 2760,6% XV.

e baptisme contra Donatistas
libei VII 2855, 1 XII; 8667, 1 XII;
4075, 2 XIIT; 4200, 1 XIIT; 4586,
3 XIL

D¢ unico baptismo 8667, 7 X113
4200, 4 XII0; 4404, 51 XTIV 4428,
3 XTIT; 4625, 6 X1I; 4886, 21 XV;
40531, 6 X1V,

Ad Donatistas post collationem
4083, 2 XIIL

De peceatorum meritis 3657,
5,6 XTI; 5821,1 XIII; 4209,%.5
X111; 4246, 10, 11 X1V; 4207, 5, 4
XIIT; 4404, 30, 32 XIV; 4424,1,2
XI1I; 4525, 4, 5 XI1; 48506, 18 XV;
4981, 21 XIV.

Dre gpirita et littera 231, 2 XV;
2720, 85 XI1; 28859, 6 X111; 3245,
26 XIV; 3667, 2 XII; 4248, 18
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XIV; 4408, 12 X1V 4024, 4 XIII;
4524, 11 XIIT; 4854, 18 XV.

D natara ot gratia 6606,4 XTIV
627,8 XIV; 1069,8 XV: 2257.4
EIT; 2459,8 XIV; 2684,21 XV
2681, 16 XV 2855,2 XII; 5662,
9 XIII; 3709, 2 X; 4383, 8 X1I;
4410, 23 X1IV: 4680, 20 XV ; 4564,
4 XIV; 4915, 4 XII.

De perfoctione iustitine homi-
nis (contra definitioncs Caelestii)
476, 21% XIII: 401,25 XIV; 627,
18 XIV; 566, 3 XIV; 2237,5 XI1;
2450, 7 XIV; 2684,6 XIV; 5218,
1 X1¥V; 8692, 5 XIII; '3709,1 X;
4832, 6 XIV: 4388, 2 XIII: 4418,
22 XIV; 4530, 11 XV; 45064, 3
XIV; 4016,3 XII.

Contra Pelagium et Caclestinm
de originall peccate 20892 XII:
2207, 8 XIV: 4411, 4 X1V.

De puptiis et concupliscentia
(contra cartnlam missam Valerio)
266, 3. X1V 410 XII1; 477, 1 XII;
483,1,2,3 X1; 1794,4 (%) XV; 2841,
9 XIII; 3658,1 XI; 3802.5.6
XIIT; 8780, 1 X1T; 4258,1, 2 XII;
4404, 4 XTIV,

De anima et eion origine (do
natura et origine animae) 676, 4
XII; 627, 833 XIV; 706, ¢ XII:
2207,4—6 XIV; 2245, & XII; 2665,
61 (?) XIV; 2684, 17 XIV; 2868,
2 X1IIT; 2086, 2 X1T; 2068, 14 XIV;
8720, 2 X1I; 4184, 1 X1II; 4411, 8
AIV; 40620, 26 XV 4020, 16 XIV;
4081, 10 XIV.

Ad Bonifacinm papam 1146, 5
XMI (Exc).

Contra Julianum Pelagianom
477, 8 XI1; 488, 8,4 XI; 1814, 7 (7)
XIV; 8247,1 XIV; 3658, 2 XII;
8730, 2 X11; 3092, 7T XII1; 43268, 3
XII; 4423,1,2 XIV; 4800 XIL

De gratia st lbero arbitrio 556,
T X1V ; bad, 10 XIV; 627,13 XIV:
1890, 2 X; 1808, 2 XII; %681, 11

XIV; 3692, 10 XII; 3709,3 X;
4089, b XT1; 4152 5 XII; 4246, 12
XIV; 4322, 8 XIV; 4413, 24 XIV;
4620, 81 XV; 4504, 8 XIV; 4500,
7 XI; 2459, 6{¢) XIV.

D¢ corroptiono et gratia 4760,
a5 XIII; 556,% XIV; 1880,8 X;
2459, 11 XIV: 2881, 14 XIV: o098,
8 XIV; 8692, 11 XII1; 3709, ¢ X;
4383, 4 XIIT; 2413, 25 XIV; 4520,
8% XV 4664, 7 XIV.

Do praedestinations sanetorum
666,10 XIV; 2855, 4 XIT; 3688,
14 XII1; 8709, 7 X; 4148, 2 XII;
4385, 6 XII1: 4483, 38 XIV.

De dono perseverantine 470,20
XIII; 556,11,14 XIV; 2766,5 XI1T;
2856, b XII; 8662, 156 XIIT; 8709,
8 X; 4145,8 XII; 4888, 56 XIIL

Hypognosticon contra Pelagia-
nos 479,20 X100 486, 2 X115 457,
B XIV: 627, 17 XIV; 627, 19 XIV;
BA1, 3 XIII; 2277, 26 XV: 2584, 22
XV 2666, 60 XIV; 2676,5 XIII;
2724, 11 XIV; 2746, 5 XIII; 3635,
4 XII; 8692, 3 XII; 4056,4 XI;
4089, 8 XI1; 4413, 52 XIV; 4620,
18 XV; 4620, 0 XTI 4600, 7 XIIL

De prasdestinatione et gratia
241,2 XV; 627,12 XIV; 2203, 62
XIv.

Bententine v. Prosper.

Bermones od. Denis £ 43,8 XV,
& 2008, #7 XIIT; 8801,20 XIII;
4821, 1T XIL o 259828 XII;
4521,10 XIL. ¢ 5301, 80 XTII; 4821,
16 XIL & 4391, 68 XIL

Sermones od. Frangipani 2(?)
500,15 XIL

Do orationa 693, 6 XI1; 5184,
26 XIV.

Da quattuor virtntibus eari-
tatis 500, 4 XIV; 641, 23 XV; 657,
6 XII; 1290, 9 XIT; 2808, 56 XIV;
ay29e, 1 XII; 5108, 6 XII; 5248,
18 XIV; 4404,24 X1IV: 48H0,0=
XV 4920,5 XIV; 4001, 18 XIV.
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Homilia 47, 1135 1183, 4 1X.

1142 1210, 61(7) X; 2071, 8 X.
Liber de orations 461, 20 XIV.
Meditationes de spiritu sancto

641,1 XV 2277,53 XV; 2810, b

XIV: 3184,2 XIV; 4608,1 X.
Unbestimmte Initia (meist Ser-

RS},

Ad id quod scriptum est (de bap-
tismo) 16888, 7 1X; 4321, 98(F)
XIL

Adiuva me, domine (de carns
muodo et diabole) 401,32 X1V,

Admonet nos tanta 4521, 8 X1L

Ait, sieut andistis 4521, 34 XIL

Amien, Inguit, dico 4817, 44 IX.

Anima vobis 2203, 46 X1V 33335,
1 XV.

Aperite portam (8. de poenit.)
8335,7 XV.

Apostolus Faunlos doctor (de in-
earnatione) 3970, 5 XLV,

Attonitae mentes J027, 11 XIV.

Andite evangelistam 365, 40 XL

Audite itaque omues (5. de mise-
ricordia) 2864, 6 XIL

Audite, kar., membra Chr. (ad
convocatos) 1210, 58 X,

Aundivimus fratres apostolum die.
{de igne purgatorii) 2377, 27XV,

Beatn illa et sempit. (de trinitate)
2191, 12 XIV.

Beatissimi fratres, qui ad imagivem
{de vera caritate) 4333, 2 X1V,

Beatus apostolus com de or, 4321,
4 XIL

B-utnup.l’aulmnmnuiﬁ'&l.hxﬂ.

Cavets inguit 855, 66 XL

Clemens ot pius (in Matth. 6, 16)
Hom. de t. LXVIL

Commendatur in patriarchis 2485,
20 XL

Confitebor tibi Domine 2764, 23
XTIL.

Confitemini otc. Spiritus & 2203,
43 XIV; 4321, 15(7 XII,

Considerare debemns 724,11 XIL

Conversornm sancte 2277, 11 XV
4846, 2 XV.

Corpns Christi et voritas 2739, 2
XIV.

Cum Domions J. Chr, pro totius
{de transitu et ass, b. Maring)
3669, 7 XIIL

Com esset ergo 1642, 13 X,

Cum frequenter auribous 4320, 35 X1

Cuam omnes auditores 878,2 XV.

Da mihi, Domine, scire (Flores in
contemplations) 2277, 8 XV.

Da nobls, Domine (in libro de 5.
Trinitate?) 2524, 20 XV ; 94012,
81X 4852, 1 XTV.

Date elemosynam 2203, 28 XIV.

De decem leprosis 505, 71 XL

De die autem et hora 1885, 6 IX.

De ieiunio cum sanctitati 2203, 25
XIV.

Delectione evangelica 4521, T8 XIL

De regionibng messis gaudii (Flor.
Casin. 3,98 8. Effram) 1152,60
| b

Diecetnos [desacramento infantinm)
2508, 30 XTIT; 4521, 76 XIL

Deus et salv, noster, Fr. k., rem.
1188, 86 1%

Diem novissimum 1210, 36 X;
2508, 2 XIIL.

Difficilis quasstio est 2485, 25 XL

Dilectissimi Fr., de errora 2601, 18
XII.

Dixit sutem Dominus 855, 62 XL

Domine Deas omnuipotena (oratio]
2601, 48 XII.

Dominus noster 4521, 81 XIL

Duleissime Domine Jesu 2081 XV;
2084~ XV.

Eoco evanpelii capitulum 2455, 11
XL

Ecee quidam regulos 356, 04 XL

Ergo quantum in medico 4321, 100
XIL

Eripe me do inimicis (de colla-
tione huios vitae transitorise
ad vitamaecternam) 491, 20 XTIV,
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Evangeliom cum legeretnr 1210,
a7 X.

Ex quo surgit rel. {Epistola ad re-
ligiosos) 2277, TXV; 4846,3 XV.

Exulta caclmn 4321, 14 XIL

Exnltont virgines 4320, 76 XIL

Foruut autem physici 3761, 6 XII;
8608,4 XII; 4185, 6 XIIT; 4180,
6 XIL

Festivae(?) festivitates 3301,38 X1

Fides vero de qua (Expositio fidei
cath) 2092, 2 XI.
Fidnciam talem habemns [ex Aug.
super epistolas) 856, 64 XL
Fratres kar., aodiamns de fide
cath, 440, 4 XTV; 2684, 5 XIV.

Fratres, utile est (de origine mun-
di) 4482,23 XIV.

Froguenter, fr. ki, ac¢ manifeste
1044, 8 XIV.

Gandeamus, fr. k. (de Joh. Evan-
gelista) 3336, 11 XIV.

Haee nimirom est illa hora 2562,
00 X,

Hic praedicat apostolus de pas-
siono sua 4517,10 IX,

Hic sumus, progredimini (8. Ber-
nardus 183, 045[7]) 2608,5 XIV.

Hoe dicimus et hoe docemus 1210,
a6 X.

Hodia dominieus 4521, 89 XIL

Hodie, fr. k., natos est 1743, 13 VIIL

Hodie natalem 8. Johaonis 1182,
44 IX.

Hodierno diealloguinm 4321, 7 XI1.

Homines semper parati (de mi-
sericordia) 2208, 0 XIV.

Homo qunidam, ait Dominus $095,
10 X.

lam vero de resurrections carnis
641,85 XV; 1042, 38 X 2562,
04 X 2772,13 XL

In loprosis illis Hom. de t. CLXXY.

Inter omuia certamina (de virgi-
nitate) 2664,4 XV; 2672, 2XI1V.

Inter parabolas {de decom virgi-
nibus) 1888, 5 1X.

Interim dum ades 24567, 4 XV;
2589, 17(2) X1V; 4069, 7 XI1;
4927, 1b XV,

Interrogatusigitur Dominusd820X.

Istum praeclarnm diem 4320,26 XL

Laudate pueri (Hymnus) §375, 13
VIIL

Lectio evangelica enm legerctur
4151, 10 XIL

Leetio ista, fr. k., quae (de Raab)
4216, 43 XTI

Lux hodie clara ref. 355,13 XI;
1182, 40 IX; 4331, 26 XIL

Magonum hodie 4321, 856 XIL

Misericordia, fr. k., peccatornm
2908, 10 XIV; 2708, 8 XV ; 8608,
84 XIL

Multa suot indieia Dei 4322, 63 XI1

Multiplices sunt proprietates ar-
borum (Super illnd guasi ce-
drust) 027,32 XIV; 480820
XIIL

Mutuae dilectionis amore [de nativ.
B. Marine: Fulbertus Carnot.
141, 3251) 2512, 2 XL

Narravit Dominus similitndinem
355,99 XL

Nativitatis 8. Johannis, fr. k., ho-
die 4349,9 XV.

Nemo qui nescist in principio (de
Adam) 599, 16 XIL

Nihil alind est (de cratione) 2681,
3 XV; 5184, 20 XIV.

Nilil contulimns (de divitibus et
paup.) 2203 84 XIV.

Non enim alind (Sententia de tri-
nitate) 44206, 2 XIIL

Non nobis, fr. k., promittit 2485,
16 XL

Nostrum est credere (de prasdesti-
natione) 2766, 0 XIIL.

Novissimom scimus (de sconundo
adventn Domini) 3870, 4 XIV.

Novom quidem miraculom (8. de
resurrectione) 8698, 4 X11; 3761,
6 XIL

O diven, audi apostolum 2485, 12 XL
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O fr. dil., in bae die 500,23 XTI

O fr. dil, praecipuum 4321, 26 XIL

O nomen crucis oceultum myst.
4482, 8 XIV.

O wveperanda sacerdotum 596, 1
XVI: 3861,3 XV.

Obdecro vos (de aedifieatione ani-
mne) $482, 5 XV.

Omne peccatum 2486, 21 XL

Oportet nos, fr. k., ut tota mentis
2587, 70 X1; 28060, 3 X11; 3361,
2 XV.

Ostendit Dominus 260,11 XV.

Ovile Christi 4321, 101 XIL

Plenitudinem dilectionis 2602, 3
xV.

Poenitentiam confessions 2277, 4
XV,

Post miracnlom wirginei partus
1210, 55 X ; 2244,85 XII; 3701,
12 X1: 4080, 14 XI1; 4820, 146
XL

Praccipimus in monasterio (3. de
regula monach.) 3761, % XIL

Primo tempore adleviata est 1210,
41 X.

Primum sciendom est quod quin-
que 440,18 XIV.

Propitianta divinitate 1182,1 IX;
agne 4 XL

Quamyis in huins exilii (indoctrina
do s trinitate) 355,102 X1

Quanta erit illa (do fine sine fine)
2303, 49a X1V,

Quemadmodum desiderat (de gan-
diis casli) 4901, 7 XIV.

Qui inbet Dominus 1210,92 X.

Qui enim habet, dabitur (de sa-
cramento altaris) 2743,3 XIV.

Quia lex veteris testam. 2486, 22 X1

Quin sicut Moyses exaltavit (super
Joh.) 855,49 XL

Quid facimns (ex L omeliis) 355, 63
AL

Quid sit in illa nocts 2598, 3 XL

Quis enim eognovit (de mysterio
crucis) 509, 5 X11; 3633,% XIL

Quoomodo humilis 1748, 20 VIIL

Quoniam celebramus dies 2485, 28
XL

Quotquot spiritu (8. de poeniten-
tina animae) 2203, 21 XIV.

Renovamini spiritu (Super episto-
las) 866,89 XII.

Rogo vos, fratres k., quotiens ad
eccl. convenite (Rose, Katalog
der Berliner lat. Hdss., 1, 110)
1060,5 XV: 4140,12 XV.

Banetum et salutarem 4321,28 X1L

Sanctum evangelinm, fr. k. 1015, 6
X1I: 41581,17 XI1: 4380, 63 X1

Sanctum evangelium, fr. mei 4380,
105 X1

Bane etiam hoe 460,12 XIL

Scientiam alignando 1210,62 X.

Beire et intelligere 25627, 60 XI.

Becundum evangelinom Joh. 8501,
7 XIII; 4821, 82 XIL

Secundum hoe dicit quod est 48517,
35 IX.

Si digne possumus 4321,1 XIL

8i Dominus dimittendae (De con-
ingio)2684,10 XV; 2711, 8 XL

8i peccaverit in te frater 2485, 13
XI.

Bient dicit evangelista, abat. 450
XIT; 4216,2¢ XIIL

Spiﬁtu.ﬁitu:,nmbnlauﬁﬁﬁ.ﬁﬁ!ﬂ.

Bunt quidem s ceclesine inimici
4185, 4 XIII; 4189, 4 XIL

Buper eminentem (meditatio pee-
catoris) 3027,56 XIV.

Super fabricam 3301, 95 XL

Tempus quod ioter (de sede ani-
marnm defunctarum) 641, 54
XV: 1642 32 X; 2502, 93 X;
772,12 XII1; 4990, 11 XL

Tria genera mortuorum 35656, 51 XL

Tunae non immemor petitionis {Ce-
rasins, Caesarius) 5683, 7 X113
1069, 18 XV; 2812, 4 XIII;
4503,4 XI1L

Unde, fr., k. qualiter (Do originali
peceato) 1740, 14 X.
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Unicoique animas 8347, 5 XIIL

Universalis scelesia 3501, 94 XIIL

Unos militum lancea 259, 6 XI1L.

(Utrum) neos sub figora 30056, 5 X11.

Veritas ait 2436, 10 XII; 2457,5
XV ; 2665, 48 XIV; 4027, 12 XV,

Video quidem, fratres dil, alacri-
tatem 4321 3 XIL

Videte, fratres kar., omaipotentiam
Dom. 4022, 35 XI; 4520, 71 XL

Vidimma, fr, dil. (De igne purga-
torii) 2207,12 XY.

Vinesntii martyris 3312, 4% XII;
4274, 10 XTIL.

Virginitas quacdam carnis 2672, 3
XIV.
Ein Bermo mit verstimmeltem

Anfang 3634, 1 XIL
Unbestimmbars Titel;

Ammonitlo, qua estenditur quam
bonum st lectionem divinam
agere 4930, 1 XIV.

Salubris admonitio 4851, 5 X{?).

Bermo contra illos, qui vadunt md
spectacula 3658, 8 XIL

De ereations angelorom, agquarum,
nubinm et pluviarom; de sta-
bilitate eaeli 4600, 4—7 IX.

De dignitate sacerdotali 896, 1X VL

De ehristate 4592 XV,

De elemoaina 5248, 87 X1V,

Epistola de ratione animae, de
epiritu 4000, 18, 18 IX.

Epistola de sacramento corporis
Christi 786,2 XV.

Exz libre exhortacionum 4749, 4 X11.

Exortationes 1800 XV,

De fide ot vita Christiana 1053, 3
XIY.

De figuris apostolorum 2485, 5 X1.

De futuro ivdicio 14823 XITI,

De honesta wita 4746, 4 XII

Do honestate mulisrum 4502 XV,

De igne purgatorio 3347, 1 XIITL.

In natale innocontum 1578, 5 XIL

Bermones IV de nativitate b, Ma-
riae 1820, 3 XL

Oratio eatholicae fidei et bonorom
operum 1948, 5 XIL

Expositio super Pater noster 3432,
3 XY.

De passione Domini 619, &,

Buper ,Agite poenitentiam® 2036,
& XIL

De poenitentin 3750, 8 XI1; 4647,
4,5 XII: 4807 XIIL

Ex sermonibus de sabbato paschan
1049, 6 XIV.

Bermo de X pracceptis ot X plagis
491, 9 XIV; 4836, 5 XV; 40351
19 XIV.

Solilogunia 705, 2 XIV.

Speculum 35308,2 XV,

Testimonia de Salomone 3260 X11;
2802 2 XY.

Homiliae de 8. Stephano 081, 8 X,

Bymbolum 4504,1 XIV: 2631, 4
XV; 2772, 11 XIII; 5134,27
XIV; 43838, 156 XIIL

De trinitate 1077,56 XV; 45660, 6
XII: 4620,2 XI1 (Exe. ex Augu-
stino de trinitate ot de artienlis
fidei).

Zweifelbaftes und Unechtes:

Expositio de gloricsae inearnatio-
nis Domini nostri Jesu Christi
secroto 41, 36XV 2772, 14 X11,

Compotus eeclesiasticus 3197 X1V,

De planctn Virginis 5342 XIV.

De exitu animae 3347, 6 XLV.

e divinis officiis 3860, 1 XIV.

D¢ clanstro animae 45642, 4 XIL

De concordin - fratrum in  illud
;Egce quam bonum* 4548, 18
XIIL

Libellus qui dicitur Chorab de con-
fessione 4054,2 XIV.

Versns praesentantis animam Ut
tua, Christe, parens® 4190, 6 XIL
Exeorpts 207,2 XIII; 351, 1,4

XV; 481,1 XH1; 438 XIV; 461,

38 XIV; 626,06 X113 724, 5 XII;

1204, 3 XTII; 1620, 2 X1; 1892 X1;

2180, 14 XIT; 2321, 18 XI11; 2387,
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3 XI: 2601,17,95 XIT; 27625
XIHY: 2764, 1,93, 4, 17,19, 20, 28
XITT; 9845, 1 XIV; 2857,1 X1I; 2040
X1I; 3890, 7 XIIT; 3340,6 XV;
3860, 6 XIO; 3433 XV; 3064,
XI: 36566,4 XIT; 409,10 XI;
4084, 5 XTI; 4305 X1V; 4334 XIV;
4426, 4 XTIT; 4454,2 XII; 4462,1
XV 4486 XI1V; 4047 XIIL

Flores 350, 1 X1V; 472, 1 XIV;
811,92 XVI: 83381, 4 XIV; 4541
XIV. — Floriger 439 XIV; 2606,
4 XIV; 2761 XIV; 8547,2 XIII;
4849 XV: 4711 — Meditatio-
nea 706, 2 XIV. — Sententiae
2084, 3 XIIT; 2866 XII; 8290, 10
X111, — Bermones quidragesimales
494 X1V. — Tractatus de vitiis ot
virtutibas 4949, 1 XIV, — V. Bar-
tholomasus da Urbine, Eugippins,
Florus, Franciscis de Mayro, Su-
cherius.

VitaAugustini aPossidioseripta
300, 8 XI; 968, 2 XIT; 1467, 6 X1I;
16580 1X ; 1749, 2 X1; 2746, 7 XIII;
8388, 1 XII; 8710,8 XII; 8798,2
X1; 4308, 7 XIIL; 4461,6 XII —
Excerpta 8. Ivonis 26581,1 XV. —
Andere Vitae 4427,9 XIV; 4807,
14 XIV. — De obitn 17, 3 XIV.
— Mirzcula ote. 2634, 12 XV. —
Testimonia da 8, Ang. 4746, 5 XIL
— Encomia e varlis doctoribus
45838 X1V. — Hymuns in B. Aug.

766,1 XIV. — Versus Rustici de-
fensoris 8. Aug. Fer quinos ani-
me' 1048, ¢ XIIL — Beriptum
culusdam contra  reprehensores
8. Aug. 178, 2 XIIL (Prosper?)

Augustinus Canluariensis 550,2 X;
630, 7 1X; 4928 2 VIL — Miraeu-
lum 3345, 3 XIV.

Angustings Dathus 2580 XIV.

Aunarius (e 8. Germano) 701,09 XIL

Aurelins Carthaginiensis 4344, 3 XIL

Aurispa 3334,10 XV.

Ansonius Carmina 3104,4 XV, — Cas-
sarea 818, § XII; 3001 XV; 3178
XV; 3808, 2 XIII; 4457 XL— De
VII sapp. (App.) 1012, 2 XIL

Avianus 56, 1 XI; 823, 4 XII; 875, 2
XIV; 24tn, 5 XII; 2694, 3 XIV;
2698, 6 X1IT; 3030, 2 XII; 8795, 6
X¥; 4065, 10 XIIL

Bachiarius 1548, 8 XII; 2785,2 XV
5126,123 XIV.

Baptista Mantuanns 2082,

Barbaring de re uxoria 1131,1 XY,

Bartholomaens Honifacius 211, 2 XV,

Bartholomaens Glanvilla 280 XV;
2356,8 XIV; 2365, 1 XIV; 5061
4133 XV.

Bartholomaens Planensis, Voeabula
Georgicornm 1137, 13 XV.

Bartholomasus de Urbino, Millalogui-
um 5. Augnstini® 2272 XIV.

Basilius, Regula 1457, 2 XII; 1616, 8
XIT; 2436,1 XITI; 2687, % XIV;
4315, 2 XI11; 4549, 10 XIV; 4427,
4 XIV. — Monita 349, 5* XIV;
704, XIT; 1882, 1% XIV; 2426, 2
KIIL; 2681, 19 XV; 2689, 18 XIV;
2750, 8 XIII; 8089 XII; 4427,6
XIV; 4500, 1 XII; 4985 XIV. —
De doctrina Christinna 3202 3709,
4 XIII; 4593, 2 XII. — Hexa-
meron (ex versione Eunstathii) 537,
5 XIV; 2789,6 XIV; 3086 XIIT;
4421, 8 XIII. — De vita solitaria
1059, 1 XIV. — Homiliae (ex vers.
Rafini) 5869,1 XIL — Do legen-
dis libris gentilium (ex vers Are-
tini) 20,8 XV; 10952 XV; 1540
XV; 1358 XV; 1512 XV; 16560,7
XV; 3856, 11 XV. — De invidia
208, 4 XV. — Sormones 906, 1
XIV; 2308, 6 XV; 2753 XV. —
Poenitentiale 555, 3 X. — Ex-
cerpta 906, 1 XIV; 2764, 17 XIII;
369, 6 XIM; 4305 XIV. — Vita

1 Epistolac'; vielleicht griechische Handschrift.
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1061 XV; 2128, 3 XII; 2426, 4
X1

Bandemundos Vita 8. Amandi 2453,

15 XII.

Beda: De orthographia 2886, 5 XIIT;

2011,2 XV; v. Albinus. — De syl-
labis 402, 4 XL — De arte me-
triea 721,3 XV; 1137, 5 XV; 1908
X1; 2301, 2 XII; 27066 XIv;
117,18 XIT; 45411 IX; 4004 IX.
— Do figuris 402, 5,6 XI; 1140,
9 XV; 23583 XIV; 2361, 8 XII;
2521, 8 XIV; 2706, 6 XIV; 8117,
14 X11: 4%41,2 X1, — Grammati-
calia 18308 XV.

De mnatora rerum 320 XTIV
(Exe. ex Plinio); 852, 2 XII: 1086,
1 X 1146,1 XIII; 1523, 2 XIII:
2444, 1 XII; 2590, 1 XT1; 317,11
XII; 4056 XI1; 4759, 1 XIIT; 4934,
2 XV,

De temporibus 852, 8,5 XII;
906, 10 XIV; 1957, 1 XII; 1883, 1
XIIT; 2223, 8 XII; 2048,1 XIII;
8117, 8 XII; 8760, 3 X; 4478 XI;
4916 XI; 4019 XII; 2717 XV
(Exe). — De temporibus minor
8117,12 XII. — De sex actatibos
1814, 6 XIV ; 4919 XIL. — De ra-
tiona computi 853, % X: 1883, 4
XV; 1870 XVI; 317,92 XIL —
De paschae celebrationo 25609, 8
XII. — De aequinoctio 862, 4 XI1;
3117, 4 XII; 4916 X1. — Epheme-
ris 524,23 XK. — Kalendarisches 250,
1X; 2889, 8 XIV; 2434 XV; 2441,
1 XI; 2509,2 XII; 2793, 11 XIII.

Do imagine mundi Beptiformi*
2796, 1 XIV. — De naturis ani-
malinm 1602 XIIL — Linea, Chri-
ste, toos® 3781, 0 X. — Proguestica
250, 2 X, — |Indicii signum® 2151,
4 XTI; 3885,9 XV; 8788,1 XII;
4472, 4 XIT; 4951,3 X.

Exameron 11856,2 XII; 2970,
1 XII; 4546,1 XIL — De expli-
catione V1 dieram 3608, 16,17 XIL

— Expositio in V libros Moysia
512 XII. — Buoper Genesin et
Exvdum 2854 XIIL — Breviarum
de veterl testamento 276, 5 XIIL
— De tabernaculo 574, 2 XI; 66T
XII; 607 XI1; 1040,1 XII; 15456
XII; 2110 XI1(7); 2458,11 XII;
2785, 12 XV; 2004, 3 XIII; 5767,
3 XIL

In Josus 2900,1 XII. — In
Bamuelem 2321 X1I; 3728 XII. —
De XXX quaestionibus 1814, 4
XIV; 2490, 9 IX; 45655, 8 XIL —
D templo Salomonis 1814, 6 X1V ;
2499,1 IX; 4556, 5 XII. — In To-
biam 334, 2 XT; 1162 XII: 3761,
10 XIT; 4882, 1 X1I; 4555, 2 X1I;
4655, 3 XIIL — Soper parabolas
Balomonis 7156 VII; 2611 XIOI;
9904,1 XTII; 3981, 6 XI; 4545, 1
XII; 4555, 1 X1I; 4866, ¢ XIIL —
Buper  muliercm fortem* (oft Augu-
stinus supeschr.) 2176,4 XIT; 2724,
o XIV; 2751, 3 XIF; 2829, 1 XVI;
5231, 7 XI; 4180,10 XII; 4594,
8(7) XII; 4886,6 XV. — In Can-
tica Canticorum 816,1 XIT; 493,
1 XIT; 2874 XII; 20042 XIII;
3969 X11; 4360, 2 XII; 4497 X111,
— In Abacuc 4565,4 XII; 4568,
4 XIIL

In Matthaenm 2180 XII. —
Darans Homilie: 2562, 41 X; 4382,
44 XII.

In Mareum B518,1 XII; 672,38
XIII; 675, 2 X11; 1215 XIT; 1971
IX; 2060 XVIIT; 2086 XI110; 2187
11X; 2100 XI11; 2814 X1I; 4645,2
XIL — Hom,: 98, 123 4520,137
Xl; Hom. de t. XVL 19 Hom.
de t LXX. 259 4274, 11 XIII;
4322, 85 XI1, -

In Lucam 618 IX; 672,2 XIII;
675, 1 XI1; 1042 X1I; 1148, 1 XI;
2193,1, 2 XIT; 2478 XII; 2608 IX;
8635 XI; 4368 XII; 4581, 2 XII;
4666 X1L — Hom.: 98, 534 4320,



Bibliotheea patrum latinorum Britannica. X111 31

10 X1 &8¢ 4320,1290 XIL 8456
4330, 128 XI. 580 25061,41 X;
4391, 105 X1I; Hom. de t. CLVL
881 (= Hom. subd. 11, 5) 2561,
48 X; 4321, 112 X11; 4380, 44 XL
386 2561,40 X; 4321,104 XI;
Hom. de t. CLIV. 407 2562,67 X;
4880,128 X1; Hom. de 5. LXL
405 1189,12 X 2561, 47 X; 4321,
111 XIT; 4380,43 XL 441 2561,
70 X; Hom. de t CXCVI, 445
2661, 59 X; 4321,108 XI1; Hom.
de t, CLIIL 464 Hem. de 8. XCL
467 4321,121 XII; 4380, 52 XL
478 164%, 18 X; 2561, 20 X; 4321
£2 XII:; 4350,22 XI; Hom. de &
OXLI. 485 9562, 47, 73 X. 487
{(=Hom. subd. I11,73) 2662,11 TX;
Hom. de 8. LXXXIL 454 4374,
o8 NI, 537 2561,49 X; 4221,
113% X1 5929 4821, 137 XIL 578
{= Hom. subd. III, 19) 2561,
60X,

It Johaunem 4581,2 XIIL

Super Actus Apostolorum 492,
1 XII: 1198,1 XI; 1396 XII;
1631 (== 1868) X; 1874,1 XI;
2006 XIII; 3185,1, XII; 4748,
1 XII; 4960 XIV; Esxe B96,7
XVI. — De locis sanciis 402,2
XIT; 871, 8 XIT; 1198, 2 XI; 2762,
16 (#) XII1; 3388, 2 (7) XII; 4919(2)
X1I; 4945 XVL

In epistolas canonicas 618,32
XII; 688,58 XV; 781 IX; 1317 XI;
1665,2 XII; 1874,2 XI; 1886,1
IX; 22186 XIV; 2786, 1 XIIT: 2870
XIIT; 8192 XII; 4351, & XIV;
4869 XII1; 4859 X1IT; 4050 XIV.

In Apocalypsin 1874, 8 XI; 1856,
2.8 IX; 9648,1 XII; 2870 X1,
3256, 1 XI; 4384 X1; 4458,1 XIII;
4547, 1 XI. — De Rath 2731,4 XIL

Homiliarum eatalogus 4018, 1
XIL — Homiliae in Evangelia 533,

! [Auch 4820, 76].

2 XII; 1007, 1 XIV; 4027 XI;
41561, 1—3 XIIL.

Hom. lib. I, 1 1016, 3 X11; 2255,
4 XIV; 92089,10 XII; 41602«
NTIT: 4819, 7 XIII; 4820,7 XI;
Hom. de t. VIL — 2 1018, 4 XI1I;
295p, 5 XIV; 2660, 11 XII; 4160,
o4 X1I1: 4820, 8 XI: Hom. de . IX.
& 2955, 8 XIV; 4820,1 XL 4, &
2955, 6,7 XIV. £ 2965,9 XIV;
2669, 18 X115 4312, 7 XIII; 4520,
9 XI; Hom. de t. XX. 7 2255, 10
X1II; 2669, 19 XI1I; 4160, 2= XIIT;
4320,12 XI; Hom. det. XXI. 52335,
11 XIV; 2660,356 XII; 4320,35
X1; 4586,14 X1; Hom.det XXXVL
99955, 13 XIV; 2069, 41 X1I; 4320,
37XI1: Hom. det XXXVIL 10 2255,
13 X1V 2625, 18 X111; 4820, 48 XT;
Hom. de t. XLV. 77 2255, 14 XIV;
8320,63 X1; Hom.de t. LL 123255,
17 XIV; 4520, 46 XI; 4386,33 XI;
Hom. de t LIL 13 2255, 16 XIV;
4830, 656 XI; 4386,34 XI; Hom.
de t. LIIL. 74 9255, 15 XIV: 4320,
g4 X1; 4386, 27 X1; Hom. de t. L.
15 :2255 18 XIV: 4022 2§ XI:t
Hom. des & 1X J6 2866, 18 XIV;
4320, 98 XL 1§ 4320, 87 XI; 4586,
G0 X1 18 2680, 456 XIV; 4520,99
XI; Hom. de t. LXXX 20 4320,
156 XI. 2r 4022 8 XI; 4320,107
XI; Hom. de t. CXVIL 22 41561%
XII: 43%0,100 XL 27 4022, 10
XI; 4160, XIII; 4320,112 XI;
4386, 69 XI: Hwmn. de t. CXIII;
4548, 20(7) XI1. 24 4320, 113 XI;
4386, 70 XL 25 409216 XI; 4320,
110 XI; 4586, 78 XI; Hom. de t.
CXVIIL

Lib, II, 1 1642,2 X; 2560,%
X: 2660, 1s XI; 3289, 1« XIII;
8301,1 XIIT; 4151+ XII; 4321,
48 XIT; 4880,2 XI: Hom. de t.
CXXII. 2991, 6 XI; 1629 X:
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2501, 10 X; 4380, 8 X1: Hom.det
CXXVIL & 1642,12 X: 26681,13
XI; 4521,65 XII; 4380,11 XI;
Hom. de . CXXXIL 52508 X11:
1642, 20 X 2561, 17 X: 4321, 78
XII; 4880,16 XI; Hom. de t
CXXXVIIL. & 250, 4 XT1: 1642, 15
X 2061, 18X 4321, 79 XIT;: 4380,
17 XI; Hom. de L. OXXXIX. 7 2590,
6 XIE; 1016,6 XII; 2561,19 X;
4321, 80 XII; 4380,15 XI: Hom,
de £ CXL. 7 564,3 XIL 10 2061,
27 X; 8771, 1= XI; 4821, 92 XII:
4350, 30 XII: Hom. de t. OXLY.
112661, 98 X; 4821, 93 XI1: 4880
81 XII; Hom. de t. CXLVL 12
561,42 X3 4521, 106 XIT: 4550,
38 XI; 4429,7 XI; Hom. do t
CLVIL 2 2002, 18 X: 4022, 84
XI; 4822 7 XI: 481716 IX:
Hom. de 8. XIX. I4 19005 X:
2662, 17 X ; 4022, 35 X1; 48249 0%
XII; 4817,186 IX; Hom. de S.
XXTL 15 562,18 X 4092 30
XII; 4822 156 XII; 4380, 82 XT;
4817, 40 IX; Hom, de 8. XXIII.
. 4520, 75 XT; 4380, 39 XI: Hom.
de 8B IX. 1§ 2502,24 XII: 4022,
27 X; 4322,16 XIT; Hom. de 8. XL
1T 4320,78 XI. 19 2561,506 X;
4150 % XIT; 4821,120 XII; 4880,
61 XT; Hom.de t. CLXXIL 20
2662, 42 XII; 2669, 66 XII: 4380,
112 XI: Hom.de B. LL 27 1842,
27 X; 2362,80 X; 4322 94 100
XII; 4880,186 X1; Hom. de . CCIL.
20 2562, 48 X; 2069, 50 XII: 4328,
GG XIT; 4380,121 XI. 4817, 47
IX; Hom, do 8. LV, 28 2662 bd
X; 4522 09 X11; 4380,180 XI;
Hom. do 8, L

Hom, subdit. (IIT) #4420,8 XI,
2561, 50 X ; 4521, 114 XII; 4429,
18 XI; 4880,46 XL 10 2561, 54
X; 4821, 110 XI0; 4380, 60 XT.
12 2561,00 X. 13 2561,57 X
45821, 122 X1II; Hom, de t. CLXXV.

14 2561,58 X; 4821,128 XIL 15
4321, 124 XIT; 48380,58 XI r1é
2661,50 X; 4331, 125 XIT; 4880,
b4 KI; Hom, de t. CLXXX. 18
4321, 104 XII; Hom. de t CLIV.
19 4380,64 XI; 2/ 2561,00 X:
4321, 196 X1I; Hom. de t. CLXXXIL
27 2280, 11 XIN; 4022 30 XL
27 2230, 12 XIIL. 51 2255, 8 XIV;
Hom. de . XIX. 42, 44 Hom. de
t LXXIV, LXXYV. 49 4022,7 XI;
4320, 103 X1; 4380, 68 XI: Hom.
de  LXXXIX, & Hom. do t. XCT.
£0{7) 8562, 38 X (Angustini); 2064,
53 XII; 4392 756 XII: 4880107
X1; Hom. de & XLIX. 58 4322, 54
XII; Hom. ds 8. LIV. 57 2502,37
X:; Hom. de t CXXIV. &5 1642,
26 X; 2562, 88 X: 4322, 900 XII;
Hom. de t. CC. 68 1842,30 X;
2562, 86, 91 X; 4522, 07 XII: 4850,
1856 X1; Hom. de t. CUIL 62 4822,
81 XIL 70 4552, 4 XI. 71 365,
106 XI; 2071, 84 X; 9527, 58 XI;
4380, 181 X1; 4652, 4 X1, 77 2562,
TEX; 4274, 19°X10T; 4322 01 XT1I;
Hom. de 8. XC. 50 23562,8L X;
4574, 15 XII1; 4529 68 XI1. &2
Hom. de 8 LXXXVIL & 2562,
79 X3 4274, 18 XIH; 4822, 70, 144
XIL 93 650,8 XII; 2601,5 XIL
100 2446, 8 XIV: 2400, 4 XIII;
8473, 5 XIV; 439, 3 XIV. 1o
2698, 14 XI1V. 105 4548, 20(%)
XIL
Unbestimmbare Initia;
AceepturusJohannes 5259, 1s XTIL
Factum est antem 4429, 9 XL
Haee loctio superiori 4322, 40 XITL
Hane tam venerandam 4886,19 X1.
Matthaous suscepisse intellogitar
2669, 10 XIL
Notet autem dilectio vestra 4817,
45 IX.
Ob altitudinem 4022, 558 X1; 4322,
8 XIL
Qras omnia nobis 2660, 58 XIL
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Quo exordio suo satis ostendit 25632,

7 X.

Recedente autem Domine 2562,
12X
Responsio sd prascedentem 1044,

11 XI1V.

Bigna XV indicii (meist Hie-
ranymns zogeschr.) 438, 1 XV
BAT. 4 XIV: 7441 XV: 10852
XI; 1996 XII1; 2881, 5 X1I; 2600,
22 XTIT: 2727 XIV; 2762, 12 X111;
au56, 5 XI1; 2024, 4 XII; 3886, 27
XIV; 4705, 4 XII; 4802,1 XV;
4949, 9 XIV.

Oratio Bedae 2767 XI1V; 2083,

Vita 8. Cuthberti (Prosa und
Poesin) 289 XV 465,17, 2 XI; 636
XI1; 2126, 1 XIIN: 2882 XTI
8301, 4 XII; 2415 XII; 3374, 2
XIII; 4757 XI1I; 4898 IX. — Car-
mina 2391,5,6,9 XII. — Verss
de die indicii 2364, 4 XI; $760,3
XI1I; 3820, 5 XIII; 4808 4 XIIL
— Yitae abbatum Wiremuthen-
sinm ste. 280 XV; 2507,6 XII;
4419, 3 XI. — Prologus in vitam
8. Columbani 4889 IX, — Vita 8§,
Keoti 1972, 2 XL

Historia ecclesinstion 253, 1
XIIT; 280 XV; 200,1 XII; 320
XI; 340 1X; 495, 1 XI; B651,2
XIV: 6856 XIV: 093 XIV; 942
X1V; 1147 XI1; 1262 XIV; 15814,
1 XIV: 1956 XIV: 107%,1 XI;
o138 XII; 2837,1 XIV; 23851
XII; 2840 XI1; 3341, 1,2 X; 2507,
93 XII; 9652,1: 2660,2 XV;
a778 XV 2805, 2 XIV; 2842 XV;
2004 XV 3015 XIV; 3118 XVI;
8874, 1 XIIT; 8504 XIV: 3806 IX;
4957,8 XII: 4831, 1 XIV; 4380,
141 XI; 4418,1 XI1; 4600,2 XV
40601, % XI1: 45610 X1I01; 4622 X1V
4784 XII; 4787: 4798,1 XIV;
4084,1 XY; 4069 XV,

Excerpta 207, 2 XIII; 1453
XIII: 2804, 17,26 XII; 2764, 20

Bitrupgsber. 4. phil, bist. KL, 167, Bd. 7, Abk,

XII0; 2864, 2 XII; 3060,2 XIV:
3200, 7 X1I[; 3336, 18 X1V; 3433
XV: 4180, 9 XII; 4306 XIV; 4614
XL

Martyrologinm 717 X1V ; 2107,
4 X1I; 2464 XIV; 2861 X11; 3309,
4 XIL

Explicationes yoenm hebr. | Aaz)
212, 1 XV; 582, 2 XIO: 775, 2
XIIT: 2108,1 XV 2117 X1V; 2231,
2 XIII; 36083, 6 XII0; 4289 XIV;
4325, 1 XIV: 4840 XIV.

Vita Gregorii Papae 1745,11 X.
— De trinitate 4705, 6 XIIL —
Die prasvaricatione Salomonis 2502,
2 XV. — Praefatio in FPaalterinm
4414 VIIL — Bhythmus de XI1I la-
pidibus pretiosis 4619 XVIL —
Beotum 641,31 XV. — Vaticinia
G40 X1IV. — V. Florus Lugd, De-
fensor.

Yita Bedae (de obitn Bedas
sim.) 258, 2 XI: 250 XiV; 200,
2 XII; 1814, 2 XIV; 2833, % XI11;
2507, 4 XV; 3874, 8 XIIT; 4287,4
XII; 4419, 2 XT; 4510 XIII; 4798,
& XIV.

Benedictus 8.: Regula 223 XIV; 436,

1 XIIT; 943,83 XV ; 1190 X115 1232,
¢ XIm; 1892 XII; 1710,1 XII;
1710,1 XIIT; 1827, 1 XIT; 2107, 1
XI; 2398, 7 X: 2828k XIV:
8809, 3 XII; 4427,12 XIV; 4460
XIT; 44606 XV; 4461 XIV: 45438,
2 X; 4548 X. — Epist. ad Remi-
ginm 2137, 3 X1IL — Vita 3546,
3 XIIL — Miracala, Translatio
623, 2 XIT; 1151 XII: 2640,1,2 X.

Benedictus Anianensis, Codex Reyu-

larnm 3611, 8 XIL

Berengarius Toron, 1075,1 XV; 8241,

2 XI; 8287,

Berengandus (Ps.-Ambrosius) in Apo-

calypsin 2167,1 XI; 2535, 3 XII;
2744 XV 9936 XV, 8732 XII;
3764 XII; 3523 XIIT; 4376,2 XII;
4656, 1 X111,

3
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Bernardus Carnot , Megacosmus &3, 9
XII- 24351 XTI; 2440,2 XIII,
4614 XIII: 4569, 8 XIV; 49423
XIM. — Centemptus mundi maior
4196, 1 XIIL. — De proprietatibus
animaliom 2208, 6 XTIL

Bernhalmus 8500, 2 XII.

Berno Aunsiensis 1003, 12 XT,

Bestiarin 2496, 2 XIV; 2609, 4 XIV;
3254 XIII; 8804,2 XIII; 4861, 2
XII1.

Riblia. L Altere Bibelhandsehr. 1148,
o IX: 1195 XI: 3709,8 X; 4471
[X. — Deuteron. 614, 8 X. — To-
bias 630, 2 IX. — Judith 1909, 1
X. — Psalt. 5285 X. — Cantica
Cantic. 1688 XII. — Libri Sapien-
tales 18556 IX. — Evangelin 1941
IX: 2024 VI—VII; 2083, 1 VII;
2048 IX; 8232 IX; 4181 IX. —
Act. Ap. 287 VIIL — Apocal. 1609,
2 X. — Evangelienharmonie 4729 X,

1L Kommentare: Genesis 21561
X; 2888, 3 XIII; 4185, 8 XIV. —
Expositio signornm aSamuele prae-
dictorum 1545, 2 XII. — Job 146,
2 X: 4876 VII—VIIL. — Cant.
9520, 1 XIII: 3281,5 XI; 8348, 2
XL — Psalm. 8261 X1; 4848,1 X.
— Prov. 670 X1IL.— Evang. Matth.
1082 XIT; 2584 XIT; 3788 XII;
4305~ YV1I; 76, 1 XII. — Joh
610,1 XIIF: 4579, 2 XIII. — Epist.
Pauli 2188, 6 XI1; 4308 X11; 4312,
8 XII.— Apocal. 2153 X; 2774, 1
XIT; 8577, 5 XI; 49047,

Generationes totinabibliothecns
1890, 1 X. — De eoncardia avang,
2441, 2 XI. — Homilien 2180 IX:
4600,18 IX ; u. ofter. — Bententine
expositae 2217, 14 X1T = 2421, 156
XIL — Allegoriae 2872, 2 XIV;
8727,1 XII; 4445,8 XIL

IIL Apocryphs ote. Vita Adam
ot Evae 1038, 7 XIIL!' — Somninm

! [viell. auch 4735 XI11.]

morale Pharaonis (Joh. Lemovic.)
963, 2 X1V: 2679, 3 X1V 3607, 4
XIV. — Abdias 8808 IX; 4600,9
IX. — Aseneth 11,4 XIII; 2180, 2
XII; 4735 XIO; 4944 XIL —
Orativ Moysis, visio Zenes, threuus
Zeilae ete. 1002, 13—17 XL

De nativitate b. Mariae 2850,
1 XIV; 2596, 3 XIV; 2491,1 XIL
— Da conceptions  salvatoris (¥)
8386, 17 X1V. — D¢ Christi nati-
vitate 402,19 XI. — De infantia
salvatoris 788,4 X11; 1033,6 X1II5
4822 51 XT1; 4380, 114 XI5 4436,
1 XIII; 4458 XV; 4511, 10 XIIT;
4736 XIII; 4949,8 XIV. — Ab-
garus 2763, 2 XIV; 3349,5 XIV;
8875, 18 VIIL — Lentuli epist.
1130,7 XV. — Evang. Niesdemi
284, 1 XV 201, 2 XIT; 378 XII;
487, | XIV; 466, 1 X1V; 685 XIV;
502 X111 (Ambrosius als Uber-
setzerl; 624,2 XV; 644,2 XV
957 XII: 2010,56 X; 2278, 8 XII;
25564,8 XII (Gregorius Turon.);
2601, 15 X1T; 2681, 8 XIV; 2703,
4 XII: 8097, 12 XIV; 8804, 6 XIIT;
4856 XIT; 4558, 8 X; 4949,7 XIV.
— Epistolas Nicodemi de passione
Christi 457,% XIV; 626 XIIL. —
Vindicta salvatoria 4567, 2(?) XIV;
2644, 3 XIV; 2708, 5 XII. — Epi-
stola Pilatl 832, 2 XV 1986 XIV.
— De ortn Pilati ot Judas 467, 5
X1V; 802, 1 XIV; 2762, 17,18 XIII;
4924 X1V, — Notificatio qualiter (7)
Tib, Caesar pro ipso Christo Hiero-
solymam direxerit 957,2 XIL —
Disputatio Petri cum Simone 1218,
8 XIV; 1909, 4 X. — Passio Petri
et Pauli (Linus) 1909, 8 X,

Boceaceio de mulieribus 1291 ; 2084, 15

2080,

Bosthins: Musica 280, 1 XIT; G649, 2

X1V 861, 3 XIII; 1186 XIV: 1887
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X1; 2362 X113 2826,3 XIV; 3782,
2 XIV; 4623, 2 XII1; 4395, 20 XL.
— Comm, inMus. 461 XV.— Arith-
maetica 280, 1 X11; 531 X1I; 1188
X1v; 1206,1 XII1; 2361 XII;
2516 XII; 2707,1 XIl: 83721
XIV; 4475 XI; 4528, 1 XII; 4953
IX. — Glosa in Ar. 4471,2 XIL
— Geometria 1707 XIL

De disciplina scholarinm 894, 1
Xnn; 1391,1 XIV (eum eomm.
Niecol. Trivet); 1880, 1 XTI1; 1984,
8 XI11; 2827, 1 XIIT; 2667,1 XVI;
26209, 3 X1II; 2784, 4 XI1; 3260,2
XV,

Opuseula sacra 12,2—5 XII;
328, 14—18 XIV; 894, 3, 4,6, 7
XIIT; 2126, 6 X111; 2494, 1—5 XI;
2506, 2—4 XIV; 2706,2,3 XIV;
2976, 1 XIII; 2807 XIV; 2841, 15
XI0T; 2846 XII; 2868, 4 XII;
2010 XIT; 295826 XIV; 30271
X1V; 8372,2,8 XIV: 8i87,3
XIV; 83814 XII; 4482 17 XIV;
4557, 3 XIV; 48562, 8 XV; 4800, 4
X. — Gilberti Porretani Glossac
3337 XIIL. — De hebdomadibus
328, 16 XIV; 627, 4 XIV; 2706,1
XIV; 3337 XIII (Gilb. Porr. glos-
sae); 3872,4 X1V; falscher Titel
479, 4 XIIL

V. Aristoteles.

De consolationa philosophiae
11,6 XII; 12,1 XII; 14 XII; 87
XV: 152 XII n. XV; 171 XY;
172 XV; 230 XV; 435, 8 XI; 806,
1 X; 98 XIIT (cum comm. Nicol.
Trivet); 800 X1I; 1098 XI1; 1099
XIV; 11588 X1V 1166 XIV; 1610
XII; 1611, 1612 XV; 1856 XV;
1867 XV: 1870 XIII; 19756 X1I
{enm pglossa Gilberti Porrot.);
2402 X; 2475 XIII; 2477, 1 XIII;
2404, 6 XII; 2680,6 XIV; 2607, 2
X1 (Exposit.); 2716 XV; 2776, 2
X1I0; 2805 X1V ; 2847,1 X1V (Ex-
positio Roberti Grosthead); 26061

XIT; 3023 XV; 3020 XV (cum
comm. Mich. Miniclandi}; 3140 X1;
8144 XII; 38168 XIV; 3214 XV;
5235 XIV; 3234,2 XV; 32066,1
XV: 8573 XIV: 4346 XIV: 4472,
BXI (Comm.); 4654 XV 4702, 1
XIV; 4801 X. — In Topica Cice-
ronis: 3674 XIV. — De cansis
£94,2 XTI — B. de variis car-
winwm generibus ab ipso usurpatis
A6, 2 X,

Die snmmo bono 1840,1 XIV.

Excerpta 643, 1 XIII; 10721
XIV; 1483 XIII; 2068 XVI; 2647,
@ XII; $886,7 XV; 4306 XIV;
4354 X1V; 4462, 2 XV; 4711,

Bonifacii editio de poenitentia 1745,
X

Bonifacii homilia 45321, 456 XIL

Bonvicinos de Ripa 1875, 6 XI1IL

Bos Lamb, n. Bosscha, Adversaria 3269,

Brigida, de passions Christi 3832, 8
XV; Revelationes 226 XV.

Buondelmonti Christoph. 3597 XV.

Burmannus P., Adversaria S4=, 3269,

Caesar: Commentarii 106, 1—5 XV;
268 XV B01 XV; 057 XV 1259,
1 XIV; 1616 XV; 1899 XV; 1976,
1977 X¥V; 3511—385813 XV, — De
bello Gall. I— VII (Celsus), VIII et
de bello civ. (Suctoniusg) 1870 XV.
I—VIIL 3510, 1 XII. — Epistolas
32,9 XV 8586,2 XV.— Excerpta
3386,7 XV; 4514 XIIL — Ray-
mundi Martiani Index 3000, 2 XV.

Caesaring Arelat : Homiliae 111 ad mo-
nachos (mit Ensebii homilize VII1
sl monnchos) 126, 2, 3 XIII;
2180,20—40 X11; 4140,15,14 XV;
4848, 8,4 XV; 477 XIV (Exe.). —
Ad Monachos IX 4314, 4 XIIIL, —
Ad Monachos X 1270, 2 XV; 1280
2 XII; 4581,1 XML — V. Euse-
bins Emisenus.

Eingelne Sermones:
Ad hoe, ad istuom locum: Caer.
(87, 1053) 4065, 33 X11L; Euch,

!-
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ferius 50,848 ; Eusebiue) 1696,
8 XTI; 2180,37 XTI; 2680, 24 XIV.

Ad locum hune [Engelbr. Faurtus
XXIH )z Caes, (Bibl. PP, Mazx.
Lugd, VIII, 5. XXX ) 6578,9 XI;
2180, 80 XTT; 2688, 6 X1V ; 4065,
82 XIIT; 4060, 4 XI1; Fawstue
(68, 868) 1290, 13 XII,

Admoneo vos: Caer. (67, [082):
Awgfustinus) 3277,28 XV ; 3608,
a5 XIII.

Admonet me frater: Caer, 3608, 24
XL

Ait quodam loco: Caee, (67, 1050)
26820, 4 XII; 4180, 17 XII;
Euch. (5, 857); Eus, 578, 2 XI5
2480, 28 XIV.

Beatos apostolos: Euwe, ( VI, 677)
2071,88 X,

Bone novimuns: Eue,( VI E3T) 2244,
24(7) XIL

Benoficia Diei: Eus, (VI,635); Fan-
sbinus (58, 407) B501, 33 XII1;
4321, 52 XT1; Gregorins 991, 2
X1; 2561, 6(7) X; Marinue (55,
57, 355) 1642, 8 X.

Deus erat in Christo: Caes. 4180,
14 XI0; Eus (VI 654) 578,4
XI; 2844, 28(%) X113 dug. 241,
1 XIV; 906, 17* XIV; 1069, 0
X¥; 26809, 36 X1V; 27376 X11:
8452, 6 XV.

Tes haeé: Enr (V1 088) 2044,
25(7) XIL

Exhortatur nos sermo: Caes. 4065,
B4 XII; Buch. (50, 838); Eus.
(V4 6566) B78,1 XI; 15686, 1
XIT; 2180,32 X11; 2628, 2 X1]1;
L689, 10 XTV; 4069,6 X15 4140,
14 XV; 4848, 4 XY,

Exigit a me: s 2180, 40 XIL

Exulta caclum: Caer (67, 1041)
2170, 8 XII1; 418018 XII;
Fus, (VI,232) 578,23 X1; 2689,
29 X1IV.

Feativitates: Eux. [ VI, 689) 2244,
97 (¥) X11; 5501, 88 (dug,) XTIL

Fides religionis: Caes, 4180, 156 X11;
Ewe. (FI,680) 578,86 XL

Gaudete ef exultate: Cass, (67, 1121)
1630 IX; Eur 2628 4 XIIL

Hace dicit dominus: Eus, VI, 649,
(hme Nomen 2244, 30 XII.

Hodierni diei sacrosancia e,
(67, [047)5 2170, 5 X111; Bus
2080, 31 XIV. Ohne Namen
2244, 21 XII.

Instruit nos: Cues. 4065, 8356 XILI;
Euch. (50, 836); Eue. { VI, 657)
1696,% X1I; 2150, 54 X11; 2659,
2 XIV; Faustus (38, 853).

Inter reliquas beat.: Ens. 578, 18
X1 Aug. (8 App. 289) Caes.
2680, 11 X1V: 4065, 29 XIIL.

Magnitudo easlestium benef: Cacs,
(67, 1052); Ens. (V1, 626) 2689,
33 X1IV; D654, 12 XT1; 4027, 2
XV: ohne Namen 8779, 2 XII;
Ividorus 3244, 23 XIH; Am-
brosine 2859, 4 XIL

Magnum et admirabile: Claer, (67,
1043) 9170,4 X101; B (FI,
634) 2689, 50 XIV; $301,0 X111,

Miror, fratres dil.: Caes. (VII,
844, 8 XXV) 2680,8 XIV;
4065, 30 X1IT; Ews. 578,12 X1

Opportune et congroe: Caes, 2170,
6 XII; Ewe 2889, 532 XIV;
5501, 10 X1IT; Faustus (55,577);
ohine Nomen 2244, 22 XII.

Prassenti lectione: (Engelér. 5.
XXVII); Caes. 4180, 16 XII;
Ews, { VI, 053) 578,7 XL

Qui inter multos: Buch. (58, 843);
Ewe, 1696, 9 XIT; 2689, 25 XIV.

Quid salubritatis: Ewueh. (50, 835);
Bus, (V1, 657) 1596, 2 XII;
£180, 38 XII; 2080, 20 XIV.

Quod supplicants (supplonte; Ea-
golbw, 8. XXIV): Cues.(67,1069)
678,10 X1; 2180, 51 X11; 2689,
T XIV; 2520, 2% XTII; 4085,
88 XII1; 4069, 5 X11; Faustus
(68, 872} 1200, 14 XIL



Bibliotheea patrum latinorum Britannica. XTII. 37

Quodam loco: Caer, 4180, 12 XII;
Euas. ( VI, 642},

Resurrectio: Eus. ( FI, 641); ohne
Namen 2244, 26 XTL

Banctus ae venerabilis: Cues, [ VI,
857, 8.18) 578,8 XI; 2180, 29
XIT; 2689,5 u.9 XIV; 2820, 2
XIII; 4065, 81 XIIT; 4069, 8
XIL

Batis notum est: Ewe (VI 681);
ohne Namen 2244 9 XIL

Beimns quidem: Caee. (07, 1062,
1085} 405, 37 X111; Ewch. (50,
Si4); Eus. (VI; hem, 5) 2180,
36 XII: 2689, 23 XIV.

Seire debemns: Ewe, (VI 8470
ohne Namen 2244, 29 XIL

8i quando terran operarius: Caes,
4065, 30 XII1; Euch. (50,850);
Eus. (VI 662) 1596,10 XII;
2180, 58 XII; 2689, 26 XIV.

Siout a nobis: Coer. (87, 1068)
4085, 86 XI11; Euch, (50, 841);
Eus, { VI, how. 4) 2180,36 X1I;
4689, 23 XIV.

Bient noonullis: Ews. (VI 825
578,5 XI; Ang. 241,6 XV; 4404,
§ XIV; 4452, 14 XIV; 4886, 2
XV.

Tria sunt sub omnipot.: Claes, 446,
LXIV; Eus. 578, 14 XI; (Aug.
40, 981 ).

Yercor: Oaes, (67, 1188, 1154) 2680,
10 XIV; 2812, 2 XIII; 8608, T
X1

YVidete vocationem : Caes, (87, 1067,
1058); Buch. (80, 855); Eus.
(¥1, 664) 578,11 XI; 2180, 39
X11; 2689, 27 XIV.

Vult Dominus noster: Eue. (V5
680); Fawstini 1743, 35 VIIL

Searmo ad monschos ad custodien-
dam castitntem 3516, 2 XVI. —
Sermo 2606, 2 XIV. — Exe.
9601, 25 XIT; 4305 XIV. — V.
Aug. (Initia) ,Tune non imme-
maor',

Caesarins Helsterbacensis 1540 XIIL

CalpurninsSicolus 165,4 XV; 3604 XV.

Canopes: 262 X1I (Exc.); 882,2 X111
(summae conciliornm generalinm);
530 IX (Expositio in synodos);
348 XU (ex concilio Bonifacii
papae); 555,56 X (concilium Ni-
caenum de paenitentia); 709 XII
(Canones apostoloram et coneilio-
rum); 1001 (canones come. ot de-
ereta pontificum); 1400,1 X (ca-
nones Carthaginenses); 1648,3 X1II
(expositio sacri canomis); 1607 3
(epistolae paparom); 1650 IX (con-
cilium Aquisgranenss == 2107, 3
XIL); 16846 XI1 (eoneilia Toletana
= 40VILL; 2458,8 XIT); 1950 XI1
(Isidorus Mereator); 2127 IX(collec-
tio canontum Galliae); 2442 XIV
(Epistolae paparum); 4075, 2 XIII
(in coneilio Germanicensi); 4084,
1 X1 (flores canonom]; 4103 XI1I
(Exe. ¢ decretis pontificum); 4165
Xl (Bhnl); 4204 XI1 (canones
apostolorum); 4543, 2 XI (canones
cuiusdam eplscopi vel eoneilii);
4580, 1 X1 (collectiones canonum);
4822 X (octava universalis syno-
dng); 4880 XII (epistulae ponti-
fleum).

Caper de orthographia 1140,1 XV;
2911,2 XV; 4904 IX.

Carbo L. 162 XV,

Cassianus 4959 XIV. — De institu-
tione monachorum 792, 1 X 1562
XIT; 1680 IX (Exe.); 1866,1 XV;
1898 XII; 2587,1 XIV; 8057, 1
NIV: 4497, 1 XV; 44458 XIT; 4404
XII; 4579, 2 XII; 4825 XV, —
Collationes 2839 XV; 884, 1 XI;
636, 2 XII; 874, 2 XIII; 704,1
XII; 1487, T XII; 1887, 1808 XII;
2168 XII; 2557, 8 XIV; 26156 XIV;
2026, 1 IX; 2828, 14 XIII; 2849,
7 XI1; %057,2 XIV; 5170 XV;
493 XV 8608, 30 X113 3609 XI1;

799,56 XII; 4128 XII; 4427,2
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129, 6 XV; 376,2 XV; 038 XV
1105,5 XV; 1106,2 XV; 1979, 7
XIV; 1980, 4 XV; 2567,4 XV,
3552, 7 XV; 3850,6 XV. — Pre
rege Delotaro 70,2 XV; 71,5 XV;
106,12 XV 127,38 X1; 376, 4 XV;
1106, 6 XV; 1106,4 XV;: 1970, 9
XIV; 1980,8 XV; 2557,56 XV;
8657,8 XI; 3569,8 XV. — Pro
Ligarie 71,4 XV; 106,11 XV,
127, 2 XI; 876, 3 XV; 1108, 5 XV-
1979,8 XIV; 1980,5 XV; 8357, 2
X1; 3559, 7 XV.— Or. Philippican
136 XV; 1238 XV; 1082 XV;
1979, 12 XIV; 5100 XV; 3658 Xv;
4604, 1% XTII. — Eine Reds, beg.
S quid praccipueapud® 1458, 1 XV,

Epistolae 1241 XVI; 1354, 8
AV; 4728 XV. — Ep. selectan
dO XV, — Ad familiares 1» XV
10,2 XV; 107,1 XV; 125 XV,
WT XV 408 XV; 1104 XV; 100
XV; 1204 XV; 1408, 1 XY; 14565
XV; 1754,1 XV; 1765, 1 XV; 1812,
! XVI; 1880 XV; 1957 XV; 1983
XV; 1984 XV 2111 XV; 3190 XV:
d36Y, 1 XV 8548 XV 2784 Xv;
4837 XV; 4528 X1V: 4590 XY
4830 XV. — Ad Atticam 37,1
XV; 1984 XV; 2449 XV, — Ad
Quintom fratrem 19584 XV; 1090,
8 X1V; 8662, 6 XV; 8550, 16 XV.
— Ad Brotum 1754,5 XV; 1765,
2,0 XV 1984 XV; 4830 Xv, —
Ad Octavinm 1764, 2 XV; 1760, 4
XV; 4830 XV,

De re publiea: ox libro 1
1712, 24 XV. — Bomnium Beiplo-
nis, meist mit Maerobjns: &1 XV;
103,8 X; 197,8,9, 11 XI; 156, 3
XV 280,8 XII; 281 X1I; 781, 4
X1; 800, 4 X11; 508, 5 XY; 829,
2 XI0; 1184, 2 XV, 1138,3 XV
1142 XI; 1178 X1; 1966, 4 XV,
1806 XIII; 1338,1 XV; 1348, 1
XV; 1382 XII; 1006, 1 XV; 2043,
3 XIV; 2850, 1 XI1; 2387, 2 Xiv;

2044,8 XT1; 3086, 5,06 X11; 3662,5
XV; 3569 XIV; 4311 XV; 4506 XII;
4577,2 XTI; 4837+ XV; 4875,2 XII.

De legibus 803,12 XV; 1712
5 XV 2043, 8 XIV.

Paradoxa 6,3 XV;"106, 0 XV
138, 3 XV; 186, ¢ XV 630,7 X111:
803, 4 XV; 870, 3XV: 1131,3XV;
1134,1 XV; 1180,1 XV; 1488,2
XV; 1979, 3 XIV: 1980, 3 XV:
1981, 3 XV; 1987, 2 XV; 2015, 4
XIV; 2048, 6 XIV; 9358, 3 XV;
2651, 4 XV 2044, 1 XIT; 2024
XV; 3562, 4 XV; 8553, 2 XV; 3560,
3 XV; 4827 XIV; 4827~ XIV.

Do finibus 134,1 XV; 808,7
XV; 1518 XV; 18856 XV; 3112, 4
XIV; 4143 XV,

Academica priora 3112, 5 XIV,
— A. post. 184, 2 XV; 508, 8 XV,

Tusculanae disputationes 8 XV;
135 XV; 508,6 XV; 8258 XV; 1801,
4 XTV; 1847 XV; 1007 XV; 2132
XV; 2474,1 XII; 261,656 XV;
8550 XII; 4635 XV; 4897 XV;
4327 XV,

Timaeus 803 18 XV; 870,2 XV;
1342, 5 XV; 2987, 3 X1V; 2044, 8
XIL

De natura deornm 88 XV 158
XV; 803, 9 XV; 8086, 7 XI1; 8651
XY,

De seneotute 6,2 XV: 11,2
XII; 127,56 XI; 138, 2 XV 156, 1
XV; 157 XV; o660, 8 XIII; 1130,
1XV; 1270 XIV; 1468, 1 XV; 1970
11 XIV; 1080,1 XV; 1981, 1 XV;
1082 1 XV; 2048, 1 XTV: 2368, 2
XV; 2444,2 XIT; 2474, 2 XIIT;
2667, 6 XV; 2629, 6 XII1: 2944, 3
XII; 3084, 2 XYV: B4562,3 XV
3664, 4 XV; 3566,2 XV; 4604, 1
XHI; 4827 XIV; 4827+ XV,

De divinatione 803,10 XV:
4404, 18 XIV; 4828 XV.

De fato 808,11 XV; 1342, 4
XV; 8387, 1 XIV; 46041 XIIT
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De amicitia 6,1 XV; 0,2 XV
197, 4 XI; 188,1XV; 156,25 * XV;
168 XV; 850, 8 XIII; 803,58 XV;
1134, 4 XV; 1139, 2 XV; 14684
XV; 1746, 6 XV; 17681 XV; 1818
1 X¥; 1970,2 XTIV 1979,10 XY;
1980, 2 XV; 1981, 2 XV; 10829
XV; 2043, 2 XIV; 2853,1 XV;
2444,8 XI1; 2474, 4 XIO1; 26204
XIII; 2651,6 XV; 2762,6 XIII;
2044 @ XT1; 3034,1 XV; 8148 XII;
B552,.2 XV 8553,3 XV; 3550,1
XV: 4826,7 XIV; 4604, 18 XV; 4827
XIV; 4827« XV.

De officiis 2 XIV; 3,10 XIII;
72,1 XII; 106,4 XV; 120,8 XV;
186 XV: 187 XV; 1564, 165 XV;
850, 5 X111; 804, 1 XV; 870,1 XV;
920 XV; 1449, 1 XV; 1816 XV;
1846 XV; 1900 XV; 1080, 7T XV
1085 XV ; 1986 XIV: 1987, 1 XV;
1988 XV; 1080 XV; 1990, 1 XV;
2%87,4 X11; 2474,3 X1ITL; 2770 XV;
2044, 4 X1I; 2976 XV; 36562,1 XV;
3558, 1 XV; 8554 XV; 4470 XV;
4486 X1V; 4577, 1 X101; 48274 XV,

Aratea 1965, 2(7) XV; 2563, 6
XI; 2942(¥) XV.

Invectivae in Sallustinm et
Sallustil in Cic. 16,3, 4 XI1; 106,
7,8 XV; 127,6,7 XI; 129, 6,7
XV; 879,4 XV; 1458, 2 XV ; 1468,
BXV: 1979, 1 XIV; 1850,8,0 XV;
2043, 4 XIV; 2444, 5 XIT; 2557, 2
XV; 3034,2 XL

Synonyma 250,7 X; 402,15X13
654, 2 XV (eum commentario Gun-
thorpii}; 1137, 19 XV; 1754,8 XV;
1779 XIV; 1881,4 XV; 2B36,4
XIII; 8088,1 X1 — Differentine
150 XV; 500, 7 XIV; 1187,20 XV;
1754, 7 XV 2836, 4 XIT1. — Pro-
verhia 2687, 10 XIV. — Ars me-
morativa 1871 XV. — De proprie-
tatibos  terminorum 21356, 1. —
Testamentum 4084 XIL — Epi-
taphium 4943 XV.

Exc, 151,2 XV; 3887, 7 XV;
446, 7 XIV; 643, 1 XIIT; -l]S-'l 4
XII; 2762, 8, 10 X111 u. X11; 3586,
TXV; 4041 XIV; 4334 X1V; 4462,
2 XTIV 4711,

Qu. Cicero de petitions consulatus
1505,1 XV; 1542,2 XV; 1468, 8
xV.

Cincins (Cynieus) Romanus: Plutar-
chuos do virtute et vitio 3871, 10
XV1; Socrates de morte contem-
nenda 4956 XV.

Clandianus: De rapta Proserpinas 60,
2 XV; 811,2 XV; 825,85 XII;
875, 5 XTV; 1871 XIV; 1751 X1V
1776 XV; 2601,6 XIV; 2693,7
XILI; 8602 XV 4066,13 XIII;
4850, 8 XIV. — Andere Ged. 60,
1- XV 67 XV: 6285 3% XIV;
8258 XWI; 920; 1525, 8 XII;
1760 XIV; 1782 X1I; 1688 XII;
404 XIIT; 2445,6 XV auz!,ﬂ
XID; 4739= XVI; 4006 XIV.
Exe. 875,85 XIV; 2764, 24 }.11
2364, 2 XI1; 4602, 3 XIV.

Clandivs in Matthacum 2570 XII;
4877 IX.

Clemontis Recognitiones (Rafinus) 671
XIIT: 745 XIT; 882, 9 XTIV 1218,1
XIV: 83156 XIIE; 8610,11 XIL —
Epistolae 325,2 XVII; 1219, 2 X1V;
3816,3 XVIL

Clicins (7); Exc. 2764, 20 XIIL

Clerieus, apistolae 1667,

Colucius Salutatus 140, 2: 47158, 4.

Coelestinus Papa; Exe. 2601,17,25 XIL

Columbanus, 8.: Liturgia 3028 1X, —
Monosticha (¥) 27456, 9 IX.

Columella 1712, 8 XV; 2445, 8 XIL

Comitis liber v. Smaragdus,

Commodiani Apologeticnm 1885, 11
VIII.

Compotus 2180, 5 XTI; 2883 4 XIj
2602, 1, 2, 4 XII; 2708, 11 XIII;
4600, 12 1X.

Conflictus civium Babyloniae et Jeru-
salemae 3027,15 XIV,
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Conradns de Monte Syon, deseriptio

terras samctae 1482,1 XIL

Constantinae Constantini filiae versus

4862 X.

Constantinus M.: Acta B. Bylvestri

467, 4 XIV; 2800 XIL — Episto-
lae 1574,2 XIIL

Constantinus presbyter, Vita 8. Ger-

mani 700,1 XIL

Constantinug Africanus 1046 XIII:

1692 XIL

Contemptus mundi minor (liber car-

tulae): 32, 5 XV; 343,8 XV; 870,
3 XV; 875,1 XUI; 1374, 2 X1V
(Gregorii) 1963, 8 XIV; 1973, 1
XIII; 2428,8 XIV; 26361 XIV;
3062, 8 XIV: 4830, 0 XIV: 4588,
& XIIT (Stephanus Cantuariensis).

Corneling Nepos 164,3 XV; 19453

XV: 1951 XV; 2352 XV; 4636 XV.

Corneliae epistolas 307,38 XV; 1084

Y.~ Ezxe 1712, 20 XYV,

Cremutii epistola 10,2 XV,
Crivellins, Orphei Argonantica latine

anER XV,

Crux 8.: De inventione crocis 291, 3

XII; 626, 3 XIN; 976, 2; 1887,
BIX;2466,2 X11; 2562, 6 X ; B30,
1 X1V 43580, 69 XL

Commianusde mensura posnitentiae(¥)

630, b IX.

Curtins Rufns 838 XV 004 XV 18387

XV 3370,2 XIII: 3584,4 XV:
8585 XV.

Cyprianus: Tractatus (meist genane

Listo) 385 X1 6106 X11; 048, 2 XV
1079,1 XV; 1141 XII; 1404 XV
1885, 1 XI1; 1936« XVII; 2500, 2
XII; 568,38 XIlI; 2371 XIV;
2736, 1 XV 307 XV; 3608,1, 2,
8,5,6 XI1; 3516, 4,7, 18 XV: 4683
XII; 4660, 14 XII; 4819 VI
4863 XV. — De singularitate ole-
ricorum 2724, T XIV (Angustini);
2068, 13 XIV; 4408, 2 XIV, — Ex-
hortatio de poenitantia 1290,8 X11.
— De X11 abusionibus saconli 427,

@ XTIT; 2485, 3 XI; 2006, 2 XIV;
8892 ¢ XIII: 4675 XV. — Cena
1494 XV 4454, 1 XII; 48031
XIV. — Dieta 3008,20 XII. —
Carmina 515 X11; 943,4 XV ; 2048,
8 IX. — Confessio 2174,2 XIII;
8811, 4 XV, — Excerpta 1650 1X;
2601, 25 XII; 4305 XIV. — Vita
et passio 2568,9 X111 ; 3504, 4 XIIL.

Cyprianus Gallicanus 2190 X.
Cyrilli epistula contra Theodoretum

3816,14 XV

Damasns: Versus 101, 3 IX; 122 X1;

421,28 XI; 4862 X. — De con-
tempta mundi 3062, 4 XIV.

Dares 273, 1 XI1; 2140, 1 XIV;
2356, 3 XIV; 2644, 8 XIV; 2796, 2
XIV; 3006X1IV; 3008, 6 XV; 8161,
1 XIV; 3258,8 XV; 3881 XIV;
8800 X1V; 3822 4 XIII; 3886, 1
XII; 3592 XIIT; 4490, 1 XIIT; 4508,
3 XIV; 4508 XIII; 4681, 83 XV;
4042, 4 XIIL

Deaorosi preshyteri sermo (Hom, de 8,

LIX) 331%2,2 XIL

Defensor monachus, Seintillarium 236,

2 XIV u. 5342 XIIT (Cassiodorns);
55,2 XIV; 703,1 XIV (Cass.);
931 XIII (Beda); 1710, 8 XIIT;
2601, 48 XT1; 2878, 2 X111 (Casa-);
a106, 1 X1I; 4180,11 X1I; 4211,
2 XIV; 4475 XIV; 4896, 2 XI;
4980 XIV; 404B, 1 XIV.

Demadis et Demosthenis sententiao

413, 4 XV; 1650, 4 XIV; 3536, 6
XV. — Demosthenis opist. ad Ale-
xandrnm 0, 8 XV 16560,56 XV.

Dialogns inter militem et clericum

13,2 XV, — I, de dignitate sacer-
dotis 1605, 1 XIL

Dictandi ars 554, 4 XIV; 847,3 XV.
Dictys 1826 XV; 1382 XV; 35634,1

XV; 3301 XV; 4637 XV; 4712,

Disdorns Sieunlos lat. per Pogginm

1526 XV,

Diogenes Laertiua (lat, per Ambro-

sinm Traversarinm) 36 XV; 1261
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XV; 1478 XV; 1640 XV; 3424, 8%
XV; 4635 XV,

Diomedes Gramm. 1137, 14 XV; 19821,
i IX.

Dionysius Periegotes lat. per Antonium
Becchariam 3008, 6 XV.

Dionysius Exiguus 852,9,10 XII; 2703,
11 XIII; 5117, 5,6 XII; 4478 XL

Dipscorides 321 XIL

Disputatio Simonis et Petri 1219,3
XIY.

TDronatus ( verschisdens Bearbeltungen)
43,1 XV; 96,1—5 IX (ed.secun-
da); 272,16 IX; 402,1—8 XI;
817,26 XV; 889,7 XIV; 1187,
2.8 XV; 1140, 4 XVY; 18015 1509
XV: 1380 XIV; 2000 IX; 2002,
2 XI; 2693,1 XIII; 2984, 6 XII
(ed. prima); 2798, 10 XIII (cum
expositions Hemigii); 43566,8 (ex-
positio), 4 (Rhythmus) XIV. — De
barbarismo 1187, 1 XY; 1140, 8
XV; 1166,2 XIV; 2680,2 XIII;
og8s, 9 XIV; 2783, @ XIV; 2784,
7TXI11; 3787,7 XII; 4603 X1V, —
Comm. in Ehetoriea Cieoronis 1712,
10XV, — Vita Vergilii 798, 3 XV.

Dunstani Acrostichon 2308 X1; 2376,
5 X.

Dynamii Vita 5. Maximi 356, 104 XI1;
3504, 5 XL

Eadmeri Vita 8. Donstani 2393,5 X11.

Eberhardi Bethanensis Graecismus 416
XIV; 1108XV; 3366, 5 XIII; 4330,
5 XIV.

Ebo s Halitgarins.

Eckbertus, Vita et visiones 8. Eliza-
bethaeSchonang. 454, 1 X111; 3801,
1 XTI

Edmundus de Eynesham 441, 6 X111

Egberti Canones 630, 8 IX.

Eginhardi vita Karoli magni 1434 X11;
1467, & X11; 2761, 1 XIT (Alewi-
wus); 8672, 4 XII; 4484, 3 XIIL

Eligius super Ovidinm 28156,7 XIV. —
De mirabilibus mundi 4201, 3 XV,

Ennins Montanus v. Inseriptiones.
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Ennodins 4571 X. — Exe. 587,16 XV;
650,3 X1

Ephraem Syrus 449,1 XII; 1200,4
XIT; 2311, 6 XVI; 2601,17 XIII;
egso, 4 XIV; 2202, 8 XV; 3348,1
XIII; 3608,32 XII; 8723 XII;
4140, 10 XV; 4305 XIV; 4562, 2
X: 4531, ¢ XIII; 4707, 2 XII;
4848, 1 XV.

Epicteti Enchir, lat. 2608, 9 XV.

Epiphanius v. Hieronymus.

Epistolae Patrum 1574,2 X1II. — E.
virorum eruditornm 836, 2 XV. —
E. vv. doctorum Batavorum 350,
— E.veternm philosophornm 3424,
3 XY.

Ermenrici vita 8. Solae 2032 X,

Ernaldus abbas 3336, 15 X1V (& Angu-
stinil.

Ethel wolfus 3806 IX.

Euagrius v, Vitae Patrnm.

Eucherius: Do panlmis 4800, § IX
{Exc.) — Formulae spiritalis in-
telligentiae 1151, 2 IX, — Instrue-
tiones 500,3 X1V; 633, 3 XII;
1010 XI; 2886, 3 XIIL — Do locis
sanctis 4326, 2 XIV. — Homiliag
v. Caezarins.

Enclides lat. 124 XIV; 851, 1 XIII;
1087 XIV; 1205, 2 X111; 15640 XIIT;
2008, 1—3, 12 XII; 2500, 5 XIIL;
a7se, 1 XIV.

Eugenins Toletanus 2500, 11, 15, 14
XTI {Sednlii).

Eugippius 1887, 1 IX; 190191X; 4426,
1 XI1IL.

Eunsebius Caesariensis v. Hieronymus,
Rufinus.—Canones 4681, 1 XII. —
Historin eccles, transl. a Georgio
Trapezuntio 3397,

Juseling  Emisenns homiliae [(anber
den unter Caesarius erwibnten)
970 XIIT; 1596 XIT; 2829, 3 XIII;
$816,8 XVI; 4575, 4 XIL — Sen-
tentin de cena Domini eb sacra-
mento altaris 476,156 XIIL

| Eusebii vitaHieronymi v. Hieronymus.
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Eusebii epistolas et Vitas SBancloram
1377 XV (Hieronymns?)

De Eusebio 1599, 3 XL

Eunsthatii versio Hexaemeri 5. Basilii
527,56 XIV.

Eunsthratins in Aristotelis Ethica Ni-
eom. lat. 29569 X1V,

Eutropius et Panlus Diaconns 278, 5
XII; 916 XV; 1319 IX: 1690, 1
XV; 1783 XV 2001 XIV: 2003
XV; 2042 XV; 2397,1 XV; 24656
XII; 3000, | XV; 8124 XIL; 8586,
5 XV¥V; 2537 XIV; 35881 XV;
3888,1 XII; 4514 XIII (Exe):
4500, 8 XTI1; 4879, 1 XV: 4000, %
XV. — De bello Troiano 471, 4
XV.

Eutropii sermo 3611, 2 XI1

Eutyches gramm. 869, 1 X,

Falulae 471,4 XV (Isiid do fabulis);
1180, 4 XV; 1285, 8 XV; 4677, 5
X111

Facetns: Est nilil utilins 32,4 XV
1170 X11; 2428, 12 X1V 3508, 25
XIV. — Moribus ot vita' 370,05
XV; 1963,5 XIII. — Doetrinae
vivum* 27567, 2 XV,

Faustinus 1743, 10, 28, 35 VI1I; 2561,
6 X; v. Caesarius,

Faustus Rhegionsis v. Caesarius, —
Anlerdem 1182, 1* IX: 1200, 15
XI0; 1748, 7 VII; 2598, 4* X111
(Aug.); 3030 XII; 4320, 3 XI. —
v. Paschasins.

Felix Croylandensis, Vila 8. Guillari
4218 1X.

Ferrandus 4012, 2 XTI 4046, 2 X.

Festua (Paunli epitome) 24 XV 1088,
5X; 1119 XV: 1371 XV: 1588
XV; 1788 XV 1708, 1 XV: 1865
XV; 2087 XV 2458, 4 XII: 3870
X\'; "ﬁ?i 21

Filelius 220, 1°XV; 708, 2 XV,

Flavii Versus ad Quintiliannm 27684,
18 XIV.

! [2180, 14 X1I]

ﬂnriltﬁ-[ﬂeutmnmammiugm.ﬂ:-
cerpte ans Autoren):

1) Aus christl. Schriftst. n. Se-
neca: V. Florus Lugdunensis, Gil-
bertus Anties, Thomas de Hyber-
nis. — Floram liber 4039 XIII;
Campus forum 2704 XIV;: Flore-
tns 1973,4 XII; Pharetra 490
XIV; Liber speculationam 4084,
3 XIL — 297, 2 XII1; 850 XV 580
XV; 481,1 XII1; 461,33 XIV;:
T2, 4 XII; 1602 XITT: 1605, 4
XI1; 2084, 3 XIIT;" 2321, 18 X1V;
2601, 17, 26 XII; 2688, 7 XIV;
2704 XIV; 2762, 10 XIIT; 2850, 2
XIV; 2040 X10; 3039 XI1; 3060,
2 XIV; 5200, XII; 8203, 1 XIV;
306, 18 XIV; 5361, 7 XV 8784,
I XII; 4084, 3 X11; 4086, 2 XII;
4372,1 XIV; 4497, 11 X1IV: 4477
XI¥; 4607,1 X1V, — 2) Aus Pro-
fanantorsn: 375 X1V: 628, 3 X111
(= 4003, 3 XII); 644, 1,2 XII1:
1525 XVI; 2084,4 XII; 2500, 5,
6, 8 XII1; 2762, 10 XIII; 4065, 10
XIIm; 4740 XIII; 4882 XV. —
3) Gemischt 881 4 XV; 887 XV;
438 XIV; GUD X1I1; 850 XIm; 1488
XII1; 2762, 5, 8 XTII; 2864, 2 XII;
4041 XIV: 4355, 8 XIV: 4677, 5
XIN0; 4711; 4924 XTV, — 4) Unbe-
stimmt 625, 12 X1I; 1482, 3 XIV;
3604, 85 XIIT; 4426, 6 XTIL

Florus Lugdunensis 303 XII; 526
XI(¥); 508 XIIT; 1483 XTI1; 1987
XI; 2240 XII; 2827 XIIl: 8418
XVI; 4418 XL

Florns T. Annins 407,2 XV (Epitome
Livii}; 878, 1 XV; 1228 XYV; 1346
XIV; 1045, 1 XV; 3228 XV; 9258,
2 XV; 3536, 8 XV; 3537 XIV;
4824 XV; 4018 bis XTIL

Fortanatinnns chotor 2084, 8 XL

Franciscus de Mayronis 447 XIV; 562
XIV; 570, % XV.
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Frontinus: Btrategemata 830, 2 XIV;
1411, 2 XV; 1749 XV; 2102,2 XV;
2405 XIV; 2622,3 XIV; 2686, 4
XIV; 2709,3 XII; 9815,6 XIV;
4627 XIII. — De aguaedoetibus
1411, 1 XY.

Proctuosi Regula 44276 XIV.

Fulberti carmen do differentia dia-
lectici ot rhetorici 176,11 XI;
4183, 2 XI11.

Fuolberti Carnotensis sermones: 240,
0 XV; 2562, 44 X; 4322 49 XII
4974, 4.5 XIIL

Fulgentive Planciades: Mythologia
587,14 XV; 643 XV; 11881 XV,
1801, % XIV; 2816,1 XIV; 328,
7 XIV: 4577,8 XII — Comm.
2538, 8 XIV; 2066 XIV; 39887
XIV (Adami de Stockton); 4385,
b XV (Joh. Risdevallus), — Ex-
positio sermonum antiguornm 15s,
2% X; 500, 2 XIV; 2356, 2 XIIL —
Imagines 4831,2 XV,

Fulgentius Huospensis Ep. 8§ 479,0
XTI — Episcoporum ad Johannem
opistula 1884, 1 IX. — Epistula ad
Fulgentium 18584, 8,4 IX. — De
trinitate 10604, 2 XIL. — Da veri-
tate prasdestinationis 297, 2 XIIT;
1834, 2 1X. — Epistula ad Dona-
tum 1160,2 XIV; 1884, 5 IX;
4308, 30 XII1; 4382, 7 XIV; 4404,
16 XIV; 4449,1 XII. — Pro fide
catholicae 2207, 2 XIV; 3301, 08
X110

Sermo 64, VI8 2062, 79 X;
274,13 X111; 4322, 61 X115 4580,
133 XI; 4817, 1 IX; 4820 X; Hom.
de B. LXXXIV. — 72 2668, 22
XIT; 4320, 14 XI; 4586,56 XI. —
789 2009, 29 XII; 2829, 21 XIIT;
4274, 1 XIII; 4820, 28 XI; Hom.
de & XXXI. — 7524320, 52 XI;
4586, #5 XL — 838 2512, 1 XI
(Aug.); 2666, 6 XIV (Ambrosii).
— 8568 3608, 85 XII (Aug) —

939 Hom, de 8. LXVIL — 545 |

458 XII; 4218, 50 XTII. — D dls
natali Domini 3424, 2 XV. —
JAndistis fratres karissimi, quemad-
modom® 11582, 82 X: 9071, 1 X1. —
Exe. ex tractatu de eucharistia
1003, 10 X. — Exe 4305 XIV;
4711,

Galenns lat. 821 XI1I; 3031,1 XI:
$107 XIV; 3122 X; 3186,1 XIV
(ex tramsl. Guil. de Moerheka);
31738 X.

Galfridus de Vinosalve 283 XV 808,
13 XIIT; 1331,3 XIV; 2016,6
XIV; 2820,3 XIII; 2383, 1 XII:
24567, 1 XIIT; 2881 XV; 3529, 15,
16 XII; 4364, 1 XIV; 4478 XV;
4T18,1 XV; 4850, 2 XV; 4042 6
X1

Gasparinus Bergamensis 2440,

Gandentius 3513, 28 X11; 4822 53 X1,

Gelasii Deeretum 577, 4 XI; 625, 1
XI1; 2089, 6 X11; 2485,6 X1; 2871,
b XIV; 8680, 2 XI; 877, 18 XII:
4075, 2 XIII; 4524, 7 XIII; 4560,
10 XII. — In Coneil. 1680 IX.

Gellins 263 XV; 1217 XV 1367 XV;
1661 XV; 2574 XV; 4717 XV, —
Exc. 72,8 X1I; 1793, 2 XV; 9567,
1 XIT; 3370, 2 XIII; 8386,8 XV;
4484, 7 XIII (Joann. Sarisber);
4712,

Gennadins Catalogos virorum ill. 309,
5 XIf; 931,1 X; 1668 XI1; 9871,
4 XIV; 3680, 3 XI; 5819,18 XIV;
4000,2 1X; 4524, 5 X1I1; 4530,2
XnI; 4660, 11 XIT; 4927,.3 XV,
— Du eccles. dogm. v. Augustinua,

Geographica: Nomina civitntum Gal-
line 80, 2 X1. — Do sita terrae Fa-
ganorum 1606,7 XIL — Qualiter
Atheniensis distineta est eivitas
1899, 2 X1, — Orbis terrarum de-
scriptio 213D XV. — Expositio
mappae mundi S519, 16 XIV. —
Deseriptio quarandam urbium ot
regionum  atque  locorum, qulin
sacra gcriptura  commemorantor
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1198, 6 XIL. — V. Hierosolyma. —
Liber provinciarum 4508,12 XI1L

Georgii Trapezuntii Bhetoriea 1405,

2 XY.

Gerardus de Brossel 2008, 6 XI11L
Gervacing Abbas de Paren 291, 4 XI1L
Gesta Homanormm 4735, 2 XV; 735

XV; 88856 XV; 4093,2 XV; 4314%
1 XV; 4796 XV; 4831,1 XV.

Gaota comoedia 732 XIV.

Gil

bartus Pictay, in prologos 8, Hie-
ronymi 2503,1 XIV.

Glossaris Iatina 96, 5% X 262, 1 XV;

402 XT; 433 4 XTII; 300 XV ; 901
X1IT; 1086,3% XI; 1883,1 XIII;
1461 XITT: 156356 XI1; 1680 XTII;
1613,2 X11; 1959 1X; 2054 XV;
2084, % XIIT; 2142 XTV; 21564 1X;
2411, % XT1; 2428, 24 X1V; 2483,
2.3 XIT; 2488 X; 2500,8 XIII;
26200 X1V 2705 XILI; 3093 X111 ;
3194 XI111; 3190 XV; 8609 XII;
4472, 1 XII; 4596,2 XIII; 4618
XTI; 4883 VIII. — Graceo-lat.
50, 4 XI; 600, 4 XIV; 1519
1745, 0 X; 1876 XV; 4500 XIIT
— Nomina mensuum 2500 IX:
fihnl. 1745,9 X. — Biblische Glog-
sare 100 IX; 272,17 IX; 202 XV;
600,1 XV: 14164 XIIT; 1518
XIV; 1560 XIIT; 1974 XIV; 2433,
6 X115 2484 XIII; 2016 XV 4810,
2.5 X1V, — Interpretationes no-
minum hebraieorum 12561 XIT1;
1964, 6 XT11; 27056 X1I1; 4404, 10
X1V; 4680, 3 X1; 4596, 1 XIII. —
Explicatio alphabeti 25881, 6 XI1L
— Gloszae septimae hebdomadae
43956, 14 X1

Godefridus Prior 4802, 5 XV.
Graevius, Dictata 84s 5250,

Grammntisches:

18,56 XI1; 32,80
XV; 08,1 X; 96 X3 06,7 IX; 279,
141X ; 207, 5% X101; 402 X1; 80O
XIV; 676,2 XI1; 826, 3 XIV; 846,
1, ¢ XIII; B47, 6 XV; 1116s;
1187, 18,24 XV; 1274 X1V 1531,

Gregorins  Magnus:

4 XIV: 1560,4 XII: 1861 XV;
1081, 2 1X; 1964, 9 XII; 1981,0
XV: 2002,1,5 XI; 2082,1 XII;
2343, 8 XI1; 242581, 8,19 —24 XIV;
2477, 8 X1II; 2537, 6 X11; 2676, 2
XIII; 2688, 3, 4 X1V ; 2608, 9 XII1;
2741, 11 XIII; 8068 XI; 3098
XVI; 3680, 11 XII; 3781,156 XI;
8787, 6 X1I; 4325 XIV; 4841,8, 4
XI; 4603 X1V 4081,1,2 XIII;
4783 XV; 4801,2 XIV. — Ge-
dichite 1009, 2 XIV; 3350, 16 XV.
B Yersus,

Moralia super
Job 208,1 XIV; 607,2 X111; 684,
1 X1I; o64 X; B56, 1 XIV; 661
XII; e84 XIIT; 969, | XIIT; 1247
XIV: 1897 X1I; 1562, 1 XII;
1566 XI1; 1918, 2 IX; 2116 XII;
2952 X11T; 22568 XI1I; 2419 XIII;
2534 XIM; 2687, 1 XII; 2572,6
XV; 2576 X101T; 2577 XII; 25774
XIIT; 2667 XII; 2662 XIV; 2719
XIV; 2771 XIV; 2886 XIV; 2022
n. 2023 XIV; 2001 XV; 5248 X11;
8631 XI1I; 3828 XI; 3868 XII;
3064 XII; 8974 XII; 4128 XIV;
4502 XI0T; 4416 XIT1; 4428 XIT3
45632 X11; 4554, 1 X1V 4549 XIIT;
4833 X. — Exc, 335 XIV; 30,2
XI1V; 341 XII; 697,1 XV; 906,1
XV; 1620,1 XI; 1630 IX; 2146
XIII; 2192 XIII; 2506 X; 2764,
19 XIII; 2798, 2 XT1l; 2926 XIV;
3080 XII; 4221 XI10; 4486 XIV;
4561, 6 X1V; 4600 XV; 4614 XI11;
4069, XIIT; 4797, 2 XIV; 48508
XIvV.

Homiliae in Ezechielom 520
X1; 537, 1 X113 b0, 1 XIV; 567,
1 XIL; 652, 9 XV; 6556= XI1; 659
XL, 662 XI; 688, 1 XV; 736,
3 X¥; 1058 X¥; 1110 XIT; 1240
XII; 1264 XTI 12756 XIII; 1809,
1 XI; 13601 XII; 1688 XII;
1682, 1 X11; 1756 XII; 2156 X111;
2908 X111; 2211, 4 X1V ; 2526 X1V
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2547 XV; 2666, 1 X1V; 2000 -4
ugs7, 1 XIV; 2720 XIV;' 2884, 1
XNII: 2028 XV; 2048, 3 XIV; 5260,
4 X1I; 3880 XII; 4252 XIII; 4388,
# XIV: 4450,1 XI; 45%8,1 XI;
4542, 10 XIT; 4670 XIV; 4651 X115
4727,1 XV. — Exe. 959,2 XIII;
1089,2 XV; 1688 XII; 2637, 5,4
XI1: 8080 X11; 4848,2 XV, — In
Homiliaren 356, 65 XI1; 4333, 55,
82 XIL — In Coneil. 1630 IX.
Homiliae in Evangelia 20,2
XIV; 486,2 X1V; 502 XII; 504,
@ X1V; 621 XIII; 535, 1 XIIL; 663
XIV: 657 XII; 595 X1V; 652,8
XV 658 XIT; 760,2 XI11I; 1074
XV 1111 XI0E; 1369 XI5 1577
XIT: 1604 XII; 1920 XIII; 2097
X11; 2545 X1I; 2569, 5 X1V ; 2680
XIV; 2671, 2 XIV; 2775 XV; 2835,
a XIV; 2572, 8 X1IV; 2048,2 X1V;
8080 X11; $238, ¢ X1II; 5261 XIV;
36486 XIV; 5724 XII; 4097,1
XIV; 4160, 1 XIIL; 4347 X1I;
4490, 1 X1; 4450 XIT; 4604 XV
4598, 2 XII; 4578 XI11; 4818 XII;
4874 VIIL(7); 4888 XV, — Trac-
tatus ex omeliis Gregoril 4140, 11
XV 4848, 2 XV, — In Homiliaren
gehr oft. — Hom. I 1748, 1 VIII;
9498, 16 XII; 2069, 2 XII; 4320,
133 X1: Hom. de t. [IL. — 2 3618,
4 XIT; 4820,84 XI; 4886, 45 XI5
Hom. de £ LXIV. —3 164236 X;
ange, 99 X; 4822, 66 X1I; 4880,
96 XI; 4817,88 IX; Hom.de 8.
AXEIV. — 4 4322, 74 XI5 Hom.
de 8. LXX. — & 1630 IX; 1748,
97 VII1; 2562, 55 X; 4922,70 XII;
4380, 140 XI; 4817,84 1X; Hom.
de 8. 1. — & 1680 IX; 1743, 2
VIIL; 2660, 4 XII; 2899, 16 XIIT;
8613, 2 XII; 4320, 184 X1: Hom.
de t. V. — 7 1748, 8 VIII; 2669,
7 XII; B8613,56 XlI; Hom. de t.

' (2722, 2 XIV]

XIIL — & 1748,17 VIO; 2527, 6
XI; 2669,17 XIT; Hom. de t. XVIIL
— § 1748, 108 VIII; 2662,756 X;
4974, 17 X111; 4322, 89 XII; 4880
o8 XI; 4517, 14 IX; Hom. ds 8
LXXXV. — 10 1743, 24 VIII;
ages, 19 XIIT; 4320, 47 X1; 4386,
24 X1; Hom. de t. XLVIL — 11
1642, 24 X 1909,98 X; 2562, 53
X: 4374,20 XII; 452292 XII;
4380, 72 XI5 4817,7 IX. — 12 1642,
23 X 1748, 104 VIII; 2627, 73 XI-
a569, 82 X; 2601, 12 XII; 4822, 08
XII; 4350, 184 XI; 4817, 8 IX;
Hom. de 8. XCV.— 13 1900, 18 X;
8562, B0 X: 4322, 60 XII; 4580,
96 XI; 4817,21 1X; Hom. de B,
LXXXVIIL — 14259, 2 X1I; 1642,
19 X; 2561,16 X; 4521,77 XII;
4380, 15 XT; Hom. de t. CXXXVIL
— 15 Hom. de t, LXI (B, Hom. 25,
von der des Ehnl. Anfanges halher
15 plieht zu unterscheiden ist).
— 16 1748, 4 VIII; 4520, 86 XI;
4388, 48 XI; Hom. de t. LXXIL
— 17 569, 50 X: 4592, 63 XII;
4380, 93 XI; Hom. de 8 LX. —
15 4022, 9 X1; 4320, 110 X1; 4386,
66 XI; Hom. de t. CV, — 19 4320,
80 XI; 4386,41 XI; Hom. de L
LIX. — 80 1016,5 XII; 2669, 12
X11; 4320, 135 XI; Hom. de t. XL
— 21 355, 1 XI; 1642,4 X; 1743,
B VIIL; 561,05 X; 5289, 1= XIII;
4321, 46 X11; 4880, 5 XI; Hom.
de t CXXIL. — 22 885, 15 XI;
2191, 13 XIV; 2661,14 X; 2090,
1% XII; 4521,66 XIT; 4880,12 XI;
Hom. de & CXXXIIL — 38 356, 4
XI; 901,56 X; 1642,8 X; 2561,9
X; 2990,1° XII: 4321,56 XII;
4880, 7 XI; Hom. de t CXXV. —
24 556,09 XI; 104%,10 X; 2061,
11 X; 4821,61 XII; 48%0,9 XI;
Hom. de t. CXXIX, — 25 855,11
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XI: 1849 11 X; 1748,6 VII;
8561, 12 X 4821, 64 XII; 4380,10
XI: Hom. do t. CXXXI. — 24 259,
1XI1: 366,17 X1; 1650 1X 1 1642, 14
X; 9561, 16 X ; 4891, 67 X11; 4580,
12 X1; Hom. de t. CXXXIV. — 27
2562, 60 X 2002, 5 XV; 4522, 72
XII; 45880, 144 XI1; 4817, 22 IX;
4820 X: Hom. de 5. LXXIIL —
28 (oder 15) 306, 06 X1; 2061, 66
X: 4820, 8% X1; 4321, 184 XII;
4380, 62 XI: 4556,4% XI: Hom.
de t. CLXXXIX. — 29 355,25 XI;
oh01, 25 X 3771, 1+ XI; 4321, 86
XII; 4380, 28 XI: Hom. de t.
CXLIO. — &0 355,28 XI1; 064,29
XII; 2561,50 X; 4380,34 XI;
43586, 21 XI; Hom. de t CXLVIL.
— &t 856,80 XI; 10181 XII;
2561, 62 X 4521, 120 X101 4380,
56 XI; Hom. de t CLXXXIV. —
52 9602 00 X: 3771,%~ XI; 4822,
76 X11; 4380, 74 XI; 4817, 36 IX;
Hom. de 8. LXXVIL — 23 23560, 8
X1I; 855, 78 X1; 2501, 61 X; 2520,
18 XIIT; 4881,128 X11; 4420,16
X1: Hom. de B XXXVL — a4
356, 46 XI; 2661,46 X 4881, 110
XII; 4580,42 XI; Hom. de t. CLXL
— &5 514,1 XIII; 2662, 69 X;
4322, 83 XII; 4330, 76 XI; 4817,
82 IX: Hom. de 8. LXXX — &f
866, 42 XI; 20601, 45 X1; 4321, 109
XI1: 4380, 41 XI; Hom. de t. CLX.
— &7 2602, 61 X 4838, 77 XII;
4880, 194 X1; 4517, 81 1X; Hom.
de B, LXXY. — &% 855 91 XI:
2561, 5 X 4581, 133 XIT: 4380,
81 X1I; Hom. de t CLXXXVIIL —
45 26681,58 X; 4821,118 X11; 4380,
1449 X113 Hom! de t. OLXIX. — 40
365, 40 X1; 2661, 44 X; 4521, 108
XII; 4880, 40 X1; Hom. de t. CLIX,

765, 1811 (Bermo de immortali-

tate) 8724 XIL

! [Viell. Hom, 37].

JConsideremus' 2829, 5 XTI1L.' —
Jam intellegit* 1013,5 XIL —
Jste unus discipulus’ 4322, 71 XI1;
Hom. de t. CXXXY (anonym). —
Seriptum est' 2602, 2 XY, — Biguis
est* 2028, 12 X1IL

Pastorale 927 XV; 2756 X; 282,
1 XII; 470 X1T; 406, 1 XIV; 604,
1 XIV: 672, 1 XIV: 620,2 XIII;
652, 6 XV: 668 X; 698 XI1; 699,
3 XIV: 700,2 XII; 760,4 XIII;
1043 X1V 1050, 3 XV 11811 IX;
12650 XV 1946 XII; 2509 XII;
2466 XIV; 2480, 5(%) XIV; 2495,1
XIV; 2601,2 XIV; 2560, 2 XIV;
2619, 1 X111; 2638, 2 XV; 2609, 2
XV; 3731, 2 XI; 2898, 5 XIV;
2039, 2 XIIT; 208,4 XIV; 3185
X: 8261,1 XIV: 5280, 3 XII;
3589, 1 XTI1; 3430, 2 XII; 8749,2
XI; 4066,1 XIII; 4542,1 XII;
4566, 1 X11; 4935 X1. — Da iura-
mentis episcopornm(¥) 374%,7 XL
— In Concilien 1630 IX,

Drialogi 501 XIT; 528,1 XII;
652, 7 XV TG0, 8 X1H; 840 XIV;
88 X11; 1038, 1 XIIT; 1068, 1 XV;
1286 XI; 1347 XII; 1400 IX;
1424,2 X1T; 1508,1 XTI 2008,1 X;
9157, | XIII; 2220, % X1I1; 2256,
1 XIV; 2538, 1 XIV: 2661, 08 X;
2636, 1 XV; 2099, 1 XV; 2882
XIII; 2927, 1 XIII; 2020, 1 XTII;
2048, &6 XIV; 3088 XIII; 851686,6
XIV; 8951, 4 XIV; 3848,1 XIV;
8869, 2 XTIT; 9426,1 X1V 2437
XIV; 3428, 3420 XI1; 3450,1 X11;
30587 XII; 8688 X; 4073 XII;
4579, 8 XIII; 4488,2 XIII; 4562,
1X; 4812 XI. — Exe. 428,2 X111 ;
446,1 XIV; 2681,a XIV; 3654,13%
XIL — In Homilinren 850, 98 XI.

Registrnm 603, 1 X11; 708 XIV
(Exe.) 2200 XV; 2067 XIII; 3841
XI1I; 9244 XIV; 34256 XII; B6EO
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XII; 4522+ XIf; 4578 XIII (Exc.)
— IX, 43 9960 XI. — IX, 52 995,
o X: 1920 XIII; 2601,25 XIT;
2608, 86 XII. — Ad Reccaredum
834 IX.

Symbolom fidei 308, 2 XII3
83686 XIL. — Sacramentarinm 372
XI; 758,

In Cantica Cantic. 207, 6 XTII;
479, 16 XIII; 1212, 1413 XIII;
1536, XII: 1682,2 XII; 2414,2
XII;2716,2 XV; 3030 XII (Exc.);
4360,3 XII (Beda = 81, 1283);
4727,2 XV. — Collectio Albini
8415, 2 XIIL,

Conflietus vitiornm et virfutnm
990, 1 X1; 3804, 5 XIII; 44621
XV; 4727,8 XV; 4049,1 XIV. —
Poenitentiale B656,1 X. — Tren-
tale anremmn 2431, 11 XIV. — Da
alis confessionis 3898, 4 XIV. —
De religiosis simulatoribus 5308,
23 XIV. — Orationes a Gregorio
o Pmalterio collectae 3375, 25 VIIL

Tractatos 4958,5 XIIL

Excerpta: Paterius 1286 XI;
1483 XII; 2576, 1 XII1; 3668 XITL
— Alulfus 967 XII; 1156(3); 1281
XVI; 1672 XII; 1686,1 XII; 2003,
2 XII. — Garuerios 4431 XII;
4558 X1V, — Sententize 10181
%, — Adalberti Levitas speculum
(Albinus) B89 XII; 2245, 2 X;
2808(7) XIV; 2446, 1 X1V; 2600
XIV; 2696,3 XI1V; 2818,1 XIII;
3698, 2 X ; 4088, 1 XIV; 4838 XIV.
— Collecta Bamuelis 2510 XIL —
Andere Florilegien 631, 1 XV
1183 XIV; 2087,7 XIV; 2606,1
X1V (Allogorine). — Bonstige Ex-
corpte 207, 2 XIIT; 481 XIII; 438
XIV; 1146, 5,10 XIIT; 1204, 8 XII1;
1520 X1; 1567 X11 (de psalterio);
2180, 14 XI1; 2320, 10 XIII; 2557,
3 XI; 2601, 17,25 XIn; 2692
XIV; 2702,8 XIIN; 27064,15, 17,
20, 85 XIIT; 2864,2 XII; 3200, 7
Sitrungsbar, 4. phil, ksl Kl 157, B4, 7. Abk
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XIT; 4075, @ XIIT; 4205 XIV; 4334
XIV; 4462, 2 XV; 4958, 5 XML
Index operum Gregorii 1621, 2

XIIL — Vita 962, 1 XIIl; 1884,3
XIV. — Epitaphinm 402, 8 XL

Gregorins Nazianzenus, Orationes lat.
per Bufinum 244,3 XV; 282,3
XII; 688,2 XV; 2865 XII; 3608,
4 X1TI; 8681 X1; 8869, 2 XII; 4065,
1,18 XII1; 4488 XII; 4675, 1 XIL
— Exc. 2784,1 XIII; 43056 XIV;
4426, T XIII; 4568, 2 XTIL — Vita
2625, 4 XIL

Gregorins Emisenus de resurrcetione
3818, 10 XVI. — G. Nysenius,
Hexaemeron 2788, 56 XIV. — De
conditione hominis (ex vers. Dio-
nysil Exigni) 478, 17 XII; 627,
19,20 XIV; 4421, 4 XIII; 4508,8
XL,

Gregorins Taronensis Vita 8. Martini
701, 13 XI11; 1198, 5 X1I; 1199,1,
2 XI; 2820,0 XIII; 4451,8 XII;
¥. Bovorns. — Liber miraculernm
&, Clementis 19049,17 X, — Libri
wiraculorum 2464 XI; Relatio
#027, 10 XIV. — Do gestibus Fran-
corum 4949, 5 XIV. — Sermones(?)
2149, 1 X.
Gregorius ad Joannem Constantine-
pol. de snperbia 2502, 42 XIL
Gregorins, narratio de monacho Orto-
lano 8383 XIV.

Gregorins, Praspositiones 3366, 2 X111,

Grillius in Cicercnis de inventione
libres 170,2 XIV.

Gromatled, v. Agrimensores.

GronoviusJ., Dictata le. 56, 3084, 3260,

Gualterns do Castiglione, Alexandreis
45,3 XIV; 213 XIII; 619, 6 XIIT;
825,92 X111; 1246 XIIT; 1620 XILT;
1804 XV; 3072 XII0; 8377, 1 X10;
4380,6 XIV; 4560,3 XIV; 4015,
2 XIIL — In abusus sacculi 4669,
4 XIV.

Gualterns  Mapes  (Goliardenpoesie)
53,2 XIII; 860, 4 XIII; 460,4
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XIV; 612 XIII; 687, 6,8 XII; 742
XIV; 1146, 8, 11 X11; 2884, 6 XIT;
2390, 6,9, 11,12, 16 XITI; 2445, 4
XV: 2638,2 XIV; 2743, 4 XIV;
8134, 7 XIV; 3386, 14 XV; 4140,
15 XV; 4569, 9 XIV; 4788, 8 XIII;
4958,3 XV,

Guarinus Yeron., Plutarchlibersetzun-
gen 208, 5: 708; 9608, 10 XV; 3871,
8 XVL — Lucianus de historias
conser, prasc. 3334, 4 XV; 746 —
Grammaticalia 208,22 XV: 211,3
XV; 1187, 21 XV; 13860 XV, —
Epistolas 2449,

Guido do Columna 270,2 XV; 2508
XV; 8670, 1 XIV: 5116, 1 XIV: 3865,
1 XIV; 5878,7 XIV; S808 XIIL

Guilelmns Beechns de cometa 4824,
& XV.

Guillelmus(?) in excarptis 1483 XIIL

Gunthorpii Rhetorica 834,1 XV; v,
Cigero, Synonyma.

Halitgarins 614, 8 X.
Halperici computus 863, 6 XII; 885
X1I; 2868,4 XI; 8750,11 X.
Hasmonina Floriacensis 2686, 2 XIV;
4192, ¢ XIIL

Havercamp, Adversaria 5269,

Haymwo in Cant. Cant. 2176,2 X1 —
In Eeclesiasten 1582 XIL — In
ep. Panli 788, 2 XV; 078; 1427
XML — Buper Apoeal. 564, 1 XIL;
578: 1004: 1021,2 XI; 1818 XII;
478G, @ X111, — Do cucharistia
1003, 10 X. — Homeline 1594 XT;
2230 X11; 2030 XTI; 4321, 23
XIT; 4880, 99,108 XI; 4420, 2
6,16 XI. — Christianarum rernm
mamoria 38846, 15 XV,

Hegesippns 656G X115 1092 XV; 1230
XII; 1412 XII; 1444 XI1; 2008,
1 XIT; 2000 XI1; 3102 X1I1; 5166
XIV; 4206,1 X11; 4514 X111 (Exe.);
4552, 1 X1; A6YS, 6 XI1: 4817, 11
1X; 4884 XIL

Helenae litterae 407, 3 X1V; v, Con-
stantinns M.

Henpriens de Ealtereia, de Patrieii
purgatorio 624,1 XV.

Heraclides, Farndisus 238, 2 XIIT;
636, 3 XII; 2218, 1 XIV; 3008, 1
XII; 4086, 2 XII1; 4201, 1 XII;
4437, 8 XTIV,

Hericus de vita 8. Germani 701, 5, 10
XII.

Hermogenes (in forilagio) 2600,5 XIL

Hermolans Barbarus 1181 XV.

Herodianus, Angelo Politiano inter-
prata 4776,

Hesychius in Leviticum 235 XV;
*1026 XII; 2187 XIL

Hisronymns: Opera 2530 XV.

Epistulae (= mit Augustinas-

briefon): a) obme Inhaltsangabe
§ 566,18 XII; 1114; 1143; 1252
XII1; 1563, 1 XIT; $ 2540 X V; 2892,
9 XII; 8750 XV; 4007 XII; 4784;
4811. — Exe, 480 XIV. — b) mit
teilweiser Inhaltsangabe 660 XII1L;
945 XIIT; 1024 XI; 1085 XV;
1070, 1XV; 2547 XIIL; 3252 X1IT;
3412 XV; +3418 XV; 3414 XV;
8616 XII; 4118 XIV; 4272 XIII;
4394 XI; 4794 XIIL — o) mit
vollstindiger Inhaltsangabe 491,
16—1% XIV; 671, 4—9 XII; 978;
8—7 XIII: +$1081 XII1; 1541,3
XV: 21182 IX: 91564,2 VIII;
2867 XII; 2536, 2 XIIL; 2504 XV;
2506 XV; 3646 XIV; "2688 XIV;
2706, 13—18 X1V; $4802, 8,0 XII;
+8186 XIV; 3270 X11; 3528 XV;
F3500, 5—7 XV; 8410w 3411 XV
%05 XI111; 4144 1—4 XI1; 4813,
10, 11 XU 4324, 4—6 X¥;
4888, 7 X1V 4682 1,8, 4 XIL —
Einzolne Briefe; f4 1630 1X. —
22 995, 7(7) X; 2648, 6 XI1; 2706,
11 X1V; 4421, 6 XII1. — 28 1680
1X.— #4(7) 1081, 88 XIV; 3412,5
XV 4685, 0 XIL — 26 4600, 15 [X.
47 048, 6 XV. — 45 4069, 11 XIL
— &8 402, &1 XI; 1630 IX; 2169, 4
XIV; 2006, 5 XI1V; 2173, 1 XIII;
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8808, 18 XIV. — &3 769,2 XII;
2381, 1 XII; 5271 XIV (oft in
Hibaln). — &4 1650 IX. — 55 1630
IX. — 61 995,83 X. — £2 2892,
7 XIL — 65 1210, 38 X.'— 69 1630
IX. — 72 1886, 0 VIII; 4920, 20
XIV. — 75 2882 XIII; 22172
XII; 24212 XII; 2648,11 XII;
£819,2 XIV; 4042, 2 XII. — &2
4048, 4 X1I. — 54 652, 4 X¥;'2801,
1 XIL — 107 1630 IX. — 108 4086,
& XTI: 4212, 2 XIIT; 4600, 11 IX;
— 1712 491,27 XIV. — 11§ 3412,
T XV. — 120 8096,8 XV; 1642,
1 X; 2861,1 X; 4880, 1 XIL —
188 4395, 12 X1. — 125 1630 1X;
9790, 88 XIII. — 128 707, 7(%)
X11; 4526, 3 X1V, — 1580 1630 IX;
o643, 3 XII: 4324, 08 XV, — 138
416,8 XIV; 4042,1 XIL — 148
4927,6 XV. — Ep. App- I 20435, 2
XIT; 2849, 1(7) XIT; 3874, 4(1)
XIV: 4324,9« XV, — 5 O656, 8
XI11: 566,13 XIV; T40,2 XI;
1745, 22 X 2235, 1 XIV; 2312,6
X1; 2401,8 XI; 4522,41 XI1; 4580,
104 X1; 4601, 2 X111 4656, 2 XIIL.
— 12 1082, 20 XIV; 555, 4 X.
— 17 1830 IN; 4927, 56 XV. —
14 (= Aug. 42, 1199) 2668 XIV;
2050 XTT; 3200,3 XIIL; 4449, 17
XTI0; 4453, 6 XIII; 4467 XII0;
4620,158 NIV, — 18 (?) 978,56 X1IL;
2480, 8 XV; 30608, 16(%) XIL —
28197, 10% XI; 272, 4% IX; 1086,0%
X 2217, 11 XII; 421,18 XIL;
4385,11 XI. — 25 1210, 84 X. —
23 1062, 56 X1, — &6 560,2 X11I;
2445, 7 X11: 2627, 1 XI1V; 2704,14
X1 2415,4 XIV; 3172,2 XV,
388, 6 X1V; 3381, 6 XIV; 48306, 4
XV; 4887, 4 XIV; 4572 XIV; 4681,
1 XV: 4724,1 XIT1; 4878, 1 XII;
4808 XV, — 449 1630 1X; 3608, 22
XIL — o4 4805,18 XL — 47 3340,
TXY, — Damasnshriefe 571,56 X11;
a72,1 XI11; 3098, 6 XV; £270 XI1L.

Ad Cromatinm et Heliodornm
(80, 435) 377,2 XVL. — De plan-
etn Origenis (Harnack I,380) 96,
4 XIV; 2763 XIV. — Johannes
apost. in apocal. dieit® 2381,1 XIL
— Ad Oceanum Sacerdotes qui®
12,6 XV. — Ad Ascllam ,Vo-
lens deus* 2600, 16 XIIL — Ad
Cromatinm et Heliod.; (20,478)
733, 4 XI1; 8410, 168 XIV; 3308,
T XIV. — Andere Briefe 3410, 91,
100, 120, 160, 151 XV.

Vitae Patrom 208, 4,5 XV;
217,3 XV 401, 20 X1V; 617 XIV;
1014, 1 XII:; 1034 XV; 1180, 8
XV: 1486,1 XY 1610 XV; 1708,1
XIT: 1014, 1 X1 ; 20852 X11; 3774,
4 XII; 2927,9,4 XIII; 5096,4 XV;
510,166 XV; 3112,2.9 XV 4046,
2 X1T; 4086, 4 XIT; 4802, 1,3 XI3
4938 1 XL

Didymus de spiritn sancto 1636,
1 X1I: 2789, 4 XIV; 3410, 105 XV
4185, 1 XII1; 4150, 1 XII0; 4421,
1 XTI 44532 XIIL

Adversus Helvidium 1083, 21
XI11; 2491,2 XT; 2605 XV; 2088
XIV: 2011,9 XV; 3126, 67 XIV;
3411, 66 XV: 8780,9(9) XIL

Contra Jovinianum 360, 1 X111;
460, XII; 620, XIT; 609 XV;
1234 XV: 2636, 1 X1I1; 2685 XV;
on7s, e XIII; 2884,2 XII; 2850,
g X1I: 2805, 1 XI1; 2896,1 XIV;
9938 XIII; 8126, 136 XIV; 3411,
66 XV doB4, 1 XV; 4611,1 XIT
— Daraus Theophrastus de nuptiis
2087, 10 XIV; 2749, 2 XI1; 4508,
4 XTV; 4702, 2 XIV; 4802 XV.

Adversus: Vigilantinm 9005, 4
XIV; 2688 XIV: 8126,70 X1V;
3410, 21 X1V; 3411, 69 XV,

Adversus Hufinum 415, 7 X1V;
608, 1; =801, 2 XII; 5126, 152,
186 XIV: 8410, 1566 XV; Bdl1,
80,84 XV; 3413,5 (7) XV; 4042,
T X1

‘-
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Adversus Pelagianos 4156, 9XIV;
666, 14 () XIV.

De viris illnstribus 3, 1 XITI;
800, 4 XII; 647, 4 XV; 677,38 XI;
1041, 1 XII; 1453 XTIT; 1568 X11;
2871, 8 XIV; 3334, 6 XV;: 8680,1
XI: 8810,13 XIV; 4090,1 IX;
4524, 4 XII1; 4660, 9 X1I; 4685,1
XII

De X1T lectoribus 476,19 X1IT;
83186, 125 XIV: 8384, 6 XV ; 8757,
14 XI1T: 4285, 8 XIIL

Interpretationes nominum he-
braicorum 288, 4 XIT; 392 1X;
BT1, 2 XIT; 7007= 17 XII; 1002,9
XI1: 1154, 1 XT: 2217, 4 XII; 2280,
1 XIIT; 2421, 4 XII; 2616, 8 XIV;
2573, 1 X111: 2892 3 XII; 2886,9
XIV: 8866,2 XII; 3663, 7 XIII;
3510, 4 XIV; 3967, 2 XIT; 43006,8
XL

Da distantiis locorum 285, 3
XII: 71,1 XIT; 707+ 8 XII;
1008, 7 XI; 2217,3 XII; 2421, 3
XII; 2433,1 XII; 2615,4 XIV;
2592, 9 X1; 2866, 10 XIV; 3819,
5 XIV; 4526, 4 XIV; 4395,2 XL

Quaestiones hebraicas in Ge-
nesin ste. 2881, 6,8 XII; 5671, 10
XIT: TO7=, 1 XII: 1042, § XT; 1009,
1 XII; 1198, 4 XI: 1463 XIII;
1618 XI1; 2217,1 XII; 24211
XI1; 2892,1 XII; B8819,1 XIV;
4395, 1 XI; 4682, 5 XII,

In Octatenchnm 1618 XTI

In Ecclesiasten 493, 2 X11; 634,
1 X1I; 1988,1 XV; 21881 XII;
4560, 1 XT1; 4477 XIV; 4566, 5 XI11;
4866,8 XIIL

Origenis in Cant. Cant. homi-
line 441,56 XII; 1210,38.40 X;
1258, 2 (¥) XV; 2170, 1(7) X1; 2264
XIIT; 22656, 2 XIV; 2478, 2,8 XIT;
o505 XVY; 2688 XIV: 8120, 23
XIV; 5252 XII1; 8410,1 XV; 8411,
B—5XV; 5616,3 X1I; 4044 XI1II;
4850, 116 XI; 4856 XII.

Da formulis hebraicarum litte-
rarom 2217, 56 XII; 2421, 5 XIII;
2804, 7 XIV; 83000, 2XV; 4895, 8X1.

De X temptationibus in deserto
707, 2 XII: 1002,2 XI; 1009,2
XI; 2217, 8 XIT; 2421,6 XIT; 2536,
2 XTI ; 2802, 4 X1I; 3819,7 XIV;
4365, 6 XL

In ecanticum Deboras 600,53
KIV: 707=,6 XII; 1002, XT; 1009,
3 XI; 2217, 9 XIT; 2421, 10 XII;
2592, 6 XII; 3819,8 XIV; 4395, 8
XL

Quaecstiones in libros Hegum
(et Paralip.) 288,56, 6 XIII; 707,
3,4 XIT; 1002 4,5 XT; 1008, 4,5
XII: 1416,1 XIIO; =2217,7 XII;
2491, 7,8 XII; 8819,5,6 XIV;
4390, 4,0 XL

In Esaiam 667 XII; 1584 X11;
1604 XIT; 2004 XII; 2241= XIV;
2974 XIV: 2381,8 8 XII; 26540
XV: 2579 IX; 3623 XH; 8707
XH; 4816 XIII; 4802 XIT; 4435,
2 XIII; 4519 I

In Hieremiam 536, 1 X1V; 690,
11(7) XIV; 2001 X1I; 2242 XIV;
2940 XII; 2281,1 XII; 2580, 2
XIV; 9887 XII; 2841,7 XIII;
3410, 46 XV; 3622 XI; 4228 XIL

Origenian homiliae in Esaiam
2964 XIL

In Ezechielem 784 XII; 964
XMT; 1035,1 XI; 20406,1 XII;
2266 XII; 4485, XIII; 47991
XII; 4510 X. — Do Salomone an
ogorit poenitentiam 652, 5 XV
¥iell. 2802, ® XV; 3250 () XIL

In Danielem 574,1 XI; 995,06
X: 1018, 1 XI; 2225;2 XII; 2260
XIII; 2640 XV; 2822 XIV; 2024,
1 XII; 2956 XII; 8528, 14 XV;
4816, 2 X1I. — De Antichristo 9935,
5 X; 4508,11 XIV,

Origenis homiliae in Hier. ot
Ezech. 2250 XII; 2254 XIII;
2586 XIIL
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Lamentationss Hisremiao 536
XIV; 690,11 XIV; 707%6 XII;
2217, 10 X1I; 2421, 11 X1I; 2892,
& X1I; #819, 10 XIV; 4395,9 XL

In XII prophctas minores 505,
1 XII; 768 XIII; 1002, 12 XI;
1009, 6 X1II; 1018, 2 XI; 1287 XV;
1305 XII: 1671 XI1; 1570 XII;
2076 XI1; 2223, 1 X1I; 3241 XTIE;
a8y XIII; 2924,1 XII; 2935
XIV; 3730 XII; 4398 XI; 4841
XIL

Expositio in Matthaeum 318
XII; 481 XIV; 1509 X; 2168 XT1;
9§13, 1 XIII; 8096,6 XV; 3720
XI1; 4296, 2% VII{!). — Homilien:
26,1 M. 4380,125 XL — &5(%)
4392 49 XIL — &5 2602,8 XV;
562,74 X3 Hom. deo 8. LXXXVIIL
— ¢6(7) 2230,8 XIII; 48522,382
XII. — 67 2562,62 X; 45322,78
XI1; 4817,1%2 IX. — &9 25661, 71
X.— 109 4022, & XT; 4520,101 X1
— 1&8 855,97 XI; 256107 X;
4821, 135% XIL — 138 2563, 26 X3
4022, 24 XI; 4820,72 XI; 4880,
o1 XI; 4817,20 IX; Hom. de 8.
VIL — 162 858,101 XI; 4821,187
XIL — I72 4320, 27 XT; 4886, 11
XI; 4817, 4 IX; Hom. de t. XXIX.
— 182 4274, 14 X111 ; 4522,57 X1T;
4817,18 IX, — Unbestimmbar 855,
45, 54 XI; 4521,108 = Hom. de t.
CLII; 4380,113 XI. — Vermaotl.
ans der Eaxp. in M. 3565, 87 XI;
8561, 52 X (= 4321,116 XII; 4380,
48 XI); 4380, 060 X1; 4817, 6,19,
ap, 26,87 IX; Hom. de & XLIV.

Origenis homilias in Lucam
784, 0 XI1; 8701, 11 XI1; 4080,13
X11; 4929 VIII — In Homiliaren
4320, 45, 145 (= 4386, 18 X1) XI;
4449, 10 XI1; 4151,12 XII (= 4820,
42 XI; 4586,20 XI; Hom. de t.
XLVII).

1 = Hom; do t LXXXVIL

In Pauli cpistolas quasdam
2066, 2 XII; 3410,43 XV; 3816,
5 XVI; 4584,2 XV. — In Homi-
liaren 365,54 XI; in Concilien
1630 TX.

In Pealmos (24, §21) 1896 X1I;
asas XI1: 2275 XIV; 2593,2 X1V,
— (ig, 1877) 2951 XV; 2500 IX;
4891 XII. — Unbestimmbar 1250
XIV; 4516,1 XIL — Exe. 949
XII; 8667 XII; 4477 XIV. —
De lande pa. 688,14 XII; 2641, 1
XII; 3612,2 XV.

FEusebii chronicon 102 V115 516,
1 XIV: 2911, 7 XV; S056(¢) XV;
4541 X1V. — Exc. ex Enscbio 4514
XIIL

Liber Tobias 630,2 1X.

Reguln pro virginibus 1085 XV.

In Evangelin 1177, 1 XV; 2371
XIIL

Exp. super Mareum 419,1 XII;
707,1 XII; 1055,2 XIV; 1268,4
Xv; 206, 6 XIV; 4261,1 X105
4817 XIIL

{Pelagii) comm. in epist. Panli
392 XV; 1177, 2(7) XV; 8004 XIL
— Exc.(#) 8289,2 XL

In Apocalypsin 1388, 8 XV; v.
Victorinus.

Fides 8, Hieronymi (verschis-
dene Tractate) 24,1 XV; 272,19
IX: 484,809 XI; 978,56 XIII;
1592 11 XI; 2491 4,9 TX; 2603,
8 XII; 126,20 X1V; 3412,8 XV;
8608, 156 XI1; 4365, 6 XIIL.

De induratione cordisFPharaonis
000, 14 XIV; 2806, 2 XIV; 2024,
8 XII; 4524,8 XV. — Admonita
de esn corporali 3608, 57 XIL —
In Proverbia 1528 XIIT; 4372,2
X1V. — Regnlae definitionum con-
tra haeret. 4687, 2 X111 — De luxu-
rin 340, 4% XV; 041,2 XV; 2773,
a XIII. — De mensuris 2217,7



it

VII Abhandlung: H. Schenkl.

XI0; 4895,18 XL — De sphacra
2217, 16 X1I; 2421, 16 XII; 4595,
15 XTI — De partibns minus notis
vetoris testamenti 2217,12 XII:
2471, 18 X1I; 4305, 16 XL — De
praedestinations ot divina gloria
1288,5 XV. — Notae divinae logi
pecessariae 2X1T,6 XI1I: 2421 6
XI1; 4895, 27 XI. — Tractatos
super acdificium Prodentil 3819,
11 XIV; 4805,10 XL — De VI ci-
vitatibns fogitivie B810, 8 XIV:
4595, 7 X1 — De podibns *056= X ;
2526, 1 XIL — Obdurgatio pre
lapsu Busannae 1081, 5 XIII, —
Mystica 222 XV, — Exhortatio de
bora mortis 2763 X1V (ib. do con-
tempiu mundi?), — Da eamera
Christi 2506, 1 XI11. — Meditatio
secreta 448 XV 8612, 6 XV, —
De mysterio missan 88706, @ X1I1.
— Eusebius Hier. d# resurrectiones
carnis 1885,8 VIIL — Buper Penta-
tonchom 4772, — Dé anima, 99, 8
X. — Versus Peailere qui, 129 X1.

Homilien 855, 59, 57 X1; 1693,
b XIV; 3426, 9 XIV; 4880, 71 X1;
4600 IX; 4517,98,30 IX; v. Hilde
fonsus.

Excerpta 276, 2 XIIT (Walter
de Richmond); 267,2 XIII; 887,
11 XV, 488 X1V; 461,38 X1V;
1885, 2 XV 1502, 11 X1; 2180,14
KIX; 20537,9, 4 X11; 2000, 25 X11;
2764, 1,3,4,17 XIII; 3089 XII;
8418 XV (Philippus de Quartigia-
uis): 4305 X1V 4334 X1V; 4427,
11 XIV; 4462,1,2 XV; 4530,5
XITE; 4000, 11 XTI 4618,1 XV
4630 XV; 4777, 1; 4822 X,

Yita 053, 4,4 X113 062, 8 X11;
1743, 1 XT; 1745,24 X; 1866,3
XV 888, 19 XV,

Histosolymae (et terras sanctas) de-

scriptiones. Antoninus 577,10 X1,
— JBi quis ab occidentalibus
(Petrus Tudebodus) 446,6 XIV;

GEL, OX11; 2782, 15 X111; Khnl. 4642,
9 XIV. — AW oriente est introi-
tos* 2086,4 XII; 4747 XIII. —
Anderes 074, 4 XII; 1467, 6 XII:
1452, 2 XIV; 2750 XIiI; 2884, 2
XII; 8886,5 XIL

Hilarius Arelat.: In Psalmos 1065, 4
XIV. — Buper Matthaonm 260, 1
XII; 10585,1 XIV: 1428 XIIOI;
o716 X1I; Hem, de 5. LXXVIL. —
De VI1 epist. canon, 3716 XI1. -
I} trinitate contra Arriancs 684
XIIr; 2002,1,2 XII; 2840 XIII;
3603, 1 XTI; 4982,1 XIIL — De
synodis 2092, 8 XI1; 3603, 2 XI1:;
4088, 2 XII. — Ad Copstantitim
2002, & XII; 4089, 3,4 XII —
Contra Aoxentinm 2092, 5 XII;
4032, 5,6 X1, — Hymnus 8375,7
VI, — Exe. 380 XV; 2601, 25
XII; 43005 X1V; 4384 XIV; 4482,
XY,

Hilarins Piotav. in vitam 8. Honorati
prologns 8894, 3 X111,

Hildebertos Cenomanensis 08, 3—35
X1, 817,8 XIV; 360,38 XIII;
427, 2 XINT; 625,11 XII; B6a7.4,
11 XTI 740, 8—10 XII; 885, 5
XII; 882, 1 XIV: 1481 XIT; 1533,
7 XIII; 1684, 8 XII: 1748, 2 XII;
9916, 4,56 XIIT; 9357,2 X1I1; 2880,
4 XII1; 2440, 4 XTI1; 2458, 7 XI1;
2619, 3, 6 XIIT; 2787, £ XV 27560,
8 XIIT; 2764, 59, 16 XII[; £702
XV:; 2830;1 XI1I; 2044,8 XII;
8307, 2, 3 X11; 5529, 6 X11T; 4046,
4 XIN1; 40656, 8 XTI1; 4194, 3 XII;
4400 XTIV; 4614 XI10; 45477 X101 ;
400%, ¢ XIV; 4626, 2 XII; 4741,
XIV; 4742 XIIT; 4867,17 XIV.

Hildsfonsns, sermones: 26, 205 M, 2162
XI1; 4322, 101 X1T; 4028, 8 XIL
— 250 2669, 51 "XIT; 4522, 104
XII (Gregoril); 4028 5 XIL —
254 4392, 105 XII; 4098, 8 X11. —
4322, 106 X11; 4028 6 X11. — 278
4522, 107 XIL
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Hilduinus 2006 1X.

Hipemarus Vita 5. Bemigii 1592, 9 X1;
2625, 8 X1L — De cavendis vitiis
834 1X. — Ad Karolum 2187,2 1X,

Hipparchus lat, 13,1 XII; 800,83 XIL

Hippoerates lat. 925, 1 XIV; 997 1X-
1107%; 8107 XIV; 3182 X; 3178
X: 3358 XIV; 4683 XV.

Historine Augustac scriptores 1200
X¥; 1717 XL

Historisches: Decreta Atheniensinm
1650, 1 XV, — Historias Romanaa
eipitome 4800, 2 XL — Origo
Romanornm 1712,22 XV. — Hu-
manistisches 1469 XV, — Impera-
toram catalogus 1033, 9 XII;
1712, 19 XV; 2041, 2 XIL — Non-
nulla de Seipione 105,28 X. — De
Scipionibns 4960, 1 XV. — Epi-
stulas Beipionis ad Laselivm #1354,
17 XIV. — Litterae Fabricii of
Pyrrhi Rogis 1403,2 XV, — Uber
Odoaker 2126, & X1I; fiber Attila
1584 XIL — Papstkataloge 319, 4
X1; 825, 1 XVII; 2041,8 XIL —
Poutificum vitae 1807 X11; epista-
lne 4850 XII; chromica 10854
X1 — Gesta pontificnm Tun-
grensium 1020 XII. — Abbates
Gemeticenses 733, 2 XIL — Epi-
scopi Troverenses 954,85 X. — Do
statu Judaican plebis 1648,1—8(¥)
XIL

Homerus Iatinns *20,2 XIT; 824, T
XI1; 8499,1 XIV; 4775, 1 XV.

Homeri orationes 3371,4 XVL

Horatins 656 XV3; 176 XV; 176 X5
98h NV 1406,1 XV; 1688 XV;
1777 XV; 1064 X; 2119 XT1; 2528
XV; 2345 XIf; 2416, 1 XIT; 2876
XV; 3012 X1; 3483 XV; US4 XV;
$188 XV; 4380,7 XIV; 4640 XV
— C{armina) 856 XV; C., alarmen )
s{aeculare), Eplodi) 363 XV; 860,
1# XV; 20¢7 IX; 2047 X. — C.
Ep., ¢ &, a(rs) ploctica) *85T, 1
XV. — 8{atirae), C., Ep, a.p. 1212

XV. — & C. Epi(stolac) 2701, 2
X1, — €, Ep, Epi, & p. 174 XV.
— Ep. 352 XV. — 8, a p, Epi.
1501 X1IIT; 2320 XII0; 84846 XIV;
$487 XIV. — 8. 1112 XV; 1113
XV 1681 X; 1802 XIV; 3073
AVL. — ap, Epi 424 XV; 485
XIV; 4654 XV. — Epi. 40,5 XTI ;
o327, 4 X1II; 2833, 2 XII; 2378
XI11; 4065,10 XI1IL — a. p- XV
867,2 XV; 5232, 2 XVI. — Comm.
in Hor. 3020,56 XL

Excerpte 875, 9 XIV; 438 X1V
643, 1 XII; 15690, 2 XIV; 2060, 2
XI; 2084, 4, 10 X1I; 2740,2 X1II;
a7o4, 24 XII1; 3080, 6 X1 4602,
3 XIV. — Vita 1732,% XV.

Hrabanus Maurns de lande erucis
agee XL — De libris recipiendis
#680,8 X1L. — In Genesin ete
1006 X1I; 1419 XIIT; 1420 XII;
2194, 1 XIV; 4701,1 XIL — In
libros Regum 702 X; 1007 X11;
1523,1 XIL. — In Exechielem 2136
X1, — In Hieremiam 1420 XIL —
1n Matthaeum 672, 4 XI1; 1420
XII; 2899 XI; 4484 XL — Do
universo 3164 X10E; 4208 X1l —
In epistolas Panli 2555 X.—Ds
Vita b, Marine Magdalenae (41,7
XV, — Cena 2012, 8 XII; 4575, 2
X1L.— Do corpore et sanguine Do-
mini v. Paschasiug. — De computo
87581,1 X. — Exc. 1488 X111; 2601,
17 X113 2609,2 X1V; 4668,5 X111

Huchaldus de landibus ealvitii 2424 TX.

Hugonis de Moutacuto versus 4735, 6
XIIL

Huguitionis Dictionarium 817,01 X1V;
3786 X111; 3067,1 X10; 8076 X111;
4204 XIV; 43543 4460 X1V; 46008
XV AGEL=.

Humanistisches 30; 745; 892; 1179, 2;
1180, 2; 1842, 7; 17324 XV; 2448
8350, B—14; B5ET; B598.

Hyginus Astronomica poetica 145 XI;
168,1 X; 862,12 X11; 1842, 8 XV;
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1702 XV; 2141 XI; 2363,2 XI;
8117, 9 XIT; d26s8; Bo01,1 XV, —
Abbonis excerpta 2363, 5 XL

Hymuen 272, 13 IX; 3281 XIV; 437,
3 XIII; 474, 3 XT; 524,83 X; 078,
& XII1; 783, 2 XIV; 980,17 XII;
1040,8 XIII; 1399, 6 IX; 1576
XI1: 1603, 6 XIV; 2544: 26192, 4
XIIT; 26030, 1 X111; 8375 VIII: 4085,
A XIIL; 4489,9 XIV: 4588 XIII:
4584 X. — Hymmarium glossatum
G189, 7 XI1I; 1908, 2 XV; 2601,
7 XIV; 2693, 2 XII1; 3366,9 X1IL

lacobus Abbas Monasterii aquae Ni-
grae, Florinus 847,56 XV.

Iacobus de Vitriaco, Historia de Jeru-
galom 64,2 XIIL

lacobus de voragine 960 XIV; 1145,
1 X1 u. 6.

1datii epistola 4060,2 XTI

Ignatii epistolas 2795, 4 XV.

Inscriptiones 926,83 XIV (Ennius Mon-
tanus); 1242; 1712, 18,18 X V; 2307,
2; B682—3084 XV, XVI; 4488
(Nicodemao del Monte). — Fillschun-
gen 1099, 4, 5 XV, — Epitaphia
1245 1834, 5 XIV.

Inannes Anglious(?), Integumenta fa-
bularnm 882 7 XIV,

loannes Borington, liber communis
versificatns 2700, 7 XV,

loannes Brydlington, Vaticinia 609
XV,

Inanmes Chrysostomns.

In epistolam ad Hebracos (Mu-
ciano Scholastico interprete) B4S
XI1; 1036,1 XIV; 1201 X1; 2218,
1 XI5 2350, 1 XIIT; 2569, 2 i
4129, 1 XIII; 4439 XII. — In ap.
ad Romanos 3526 X VL. — Dw lan-
dibus 8. Pauli (Anlano interprete)
71,2 XII; 1207 XHI; 1582s,4
XI1; 1859 XTV; 8085,2 XI1; 4098,
16 XI1; 4129, 2 XTIT; 41382 XIII;
4887, 2 X1V 4486, 2 XIII, — In
Homiliaren 25662,25 X; 2669, 36
XTI; 4828,22 XTI, 4880, BT XI1:

Hom. do 8, XVIL. — Homiliae in
Matthasum 2528 XIV: in wvolns
Testamentum 4101 X111, — In
Evang. Johannls (per Burgundia-
nem) 4328 XIV; per Fr. Aretinuin
1061 XV; 1071 XV; 2286 XV. —
Buper epistolas Panli (per Burgun-
dionem) 4389 XIV,

Homiliae et tractatus (melst mit
Inhaltsangabs) 206, 1—8,5 XIV;
351, 5—8 XIV: 491,92 XIV; 627,
B XIV; 608 XIV; 614,56 X; 845,
TXV; 995, 1 X; 1037,.1, 6 XV;
1080 XIT; 1086,2—5 XIV; 1076
XV; 1154,2 XI; 1200,2, 5 XII;
1568, 4 X11; 1822, 2 XIV; 2081
XVI; 2118 XII; 2218,2,8 XII;
2890, 1 XIIT; 2321,18 XI1; 2669, 3
X1 278, 1 XIV; 2787, 100X111;
2789, 1 XIV; 2773, 3 XIII; 2899,
10, 12 XIIT; 2848 XII; 2596, 6
XIV; 2002 XIV; 2057 XIII; 8058,
a5 XIV: 3064,2 XV: 5340,8,4
XV 8410,116 XV 9785 XV 3827
XI1; 3846, 2—7 XIV; 4096, 1—14
XI1; 41293 XIV; 4132 X111; 4328
XTIT; 4388, 2,3 X1V; 4432, 3 X11;
4456,2 XT11; 4440 XV; 4543, 4—12
XII; 4968 XV; 49584 XIIT.
Einzelne Homilion:

Angelornm  quippe 1182, 56
(loannis m¥) [X.

Christum  in humanis aetibus
¥. Potrus Chrysol.

Confitnmini 2589, 18 X1IT; 4320,
104 XI; 4886, 62 XL

Dedicatur novas 4974, 6 XIIT;
4320, 40 XT1; 4386, 16 XI; 4817, 3
IX; Hom, de t. XXXIX.

Dignitas 4520, 51 XI; 4386, 40
XI: Hom. ds & LX.

Dominns deus eum David 2061,
78 X: 4380, 73% XL

Eece mulier 4151, 4 X1I; 4384,
b8 XI; Hom. de & LXXXIL

Fides est 4520, 855 XI; 4386,
44 XI; Hom, de & LXV.
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Hebracorum  quondam 4320,
100 XL

Hen me quid agam 2662, 40 X3
2609, 55 XI1; 4322, 47 XII; 45645,
17 XI1; 4817, 468 IX; Hom. de 8. L.

Hodierna die 20608, 17 XIII
[—_- Aug, B 378¥)

Hodie vobis Ioannis v. Petrus
Chryzol.

Magnum Hieremine 4520, 111
X1 4556, 66 XL

Mittitar a Jacoh 4520, 1006 XI;
4386, 61 XL

Nomo est qul nesciat 2680, 37
XIV: 4320,83 XI; 4386,42 XI;
Hom. de t. LXIL

Peragrarunt Hom. de S LXXLY.

Perdit Absalon 2581, 74 X;
4380, 39 XI- 4458,9 XIIL

Pictores imitantur 6537, 9% X1V.

Portabat Bebecea 4320, 102 XI5
4586,67 X1

Prophotas 4320, 131 XL

Qui sanctorum merita 1642, 21
X; 2562, 04 u. 72 (Julii} X; 4322,
82 XIT; 4880, 81 X

Quid dicam, quid loguar 1743,
73 VIIL

Quoniam multa de periculis
250, 7 XII; 2829, 10 XIII; 4520,
108 X1,

Tune quando Dominus 259, 10
XI1L

Vox spiritualis aquilae 4320,
11 XL

Sermo in parascene 4560, 3XI1L
— De muliere mala 4543, 16 XIIL

Opusimperfoctum inMatthaeam
661 X1V 682 XIV; 710 XIV; 729
XI0; 741,2 XIV; 907 X1V; 2250,
u X1IT; 2482 XV; 2518, 2510 XV;
2580 XIV; 2500,1 XIII; 2671,1
XIV: 2780 XIV; 28563 XV 2872,
1 X1v; 2901 XIV; 2081 XIV;
$131 XIV; 5806 XIV; 3661 XV;
2846, 1 X1V 5568 X1V; 4116 XIV;
4158, 2 XIV; 4367, 1 XII; 4879, 5

XIIT; 4887, 1 XIV; 4388, 1 XIV;
4436, 2 XIIT; 4440 XV; 4517 XV;
4543, 1 XV. — Homilien daraus
col. 7959 Hom. de 8. XVIL — 812
Hom, de S, XXVIIL — 834 527,
0 XTV; $013, 3 XII; 4520, 187 XL
— 866 4321,138 XII; Hom. de &
CXOCIIL. — 572 355, 58 X1; 1013,
3 XII; 2561, 63 X; 4321, 180 XII;
4380,68 X1; Hom. de t. CLXXXY.
— 528 Hom. de 8. XCVL — Evan-
geliea vox clamnat 243, 7 XV.

De VII virtutibes et vitis 370,
8 XV; 19638, 6 XIIL

Excerpta 461,33 XIV; 614,5
X; 8381 XIV; 43056 XIV; 4384
XIV.

Vita per Joh. Leonem 1889, T
XI; 218,06 XIT; 41204 XIII;
3847 (7) XIL

loannes Damascenus, do fide orthodoxa

343, 10 XIV; 896,4 XVI; 6T, 1
XIX: 2551, 3 XINI; 2663,% X1V;
op7e. 1 XV; 2720,1 XIII (Bur-
pundio); 2518,4 X1V ; 3166,6 XIV;
4197, 1 XIII; 4308,1 XIII; 4383
XIV; 4482 1 XII; 4688,1 XIV;
4548, 9 XIII; 4867,1 XIV. —
Gosta Barlnam ot Josaphat 976, 13
2053, 1 X1I; 28391 XIV; 4872
XII. — Logica 323, 11 XIV;
598, 5 XVI; 2706,4 XIV. — Libri
summarum 2835, 5 XIV; De vita
Dominl et b, Marias 4502, 2 XV.
— Introduectio dogmatum 523,13
XIV. — Epistola de trisagio ad
Joh. Archmandritam 323, 13 XIV.
— Do guibusdam sanctis 2174, 1
XL — Exe. 4334 XIV; 4468,2
xy.

Toannes Diaconus, Yita 8, Nicolal Mir-

rensis 2225, 3 XIV; 8808,1 XIV;
4451, 4 XIL

Toannes Elemosynarins, sermo 4318, 1

XIIL

Iohaunes de Everisden, Colleclanea

4518, 1 XIIL
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Tohannes de Garlandia: Bynonyma 32,

7XV; 845 XIV; 499, 2 XIV; 1964, |

& XIN; 2498 14 XIV; 2686h 6
XIV; 2798, 9 XIII; 27998 XV;
3366, 1 X1IL — Aequivoea 32,8(7)
XV; 1935 XIII; 1964, 7 XIII;
2498 15 XIV: 2045%, 5 XIV: 2790,
# XV; 8705,2 XV. — Dictiona-
rius 40,4 XIII; 48, 6 XIV; 2743,
1(¥), 8 X1IT; 2741, 3 XII1. — Com-
pendim grammaticas 2798, 7 X111 ;
2508, 2 XIIT — Clavis gramma-
tiean 2741, 12 X110 2793, 7 XIIL
Accentnarins (ars lestoria) 2793, 2
XII1; 4066, 8 X1IL — De myste-
rils ecclesian 875, 11 XIV; 2793
& XII; 4055, 6 XII. — Prom-
ptoarinm parvolorum 3566,3 X11T;
8795,0 XV 4065, 2 XIIL — Mo
rale carmen scholarinm 2793, 8
XIIL; 4065, 1 X111 — Computus
#00, 1 XII. — Epithalamiuvm b.
Mariae virginis 4718, 4 XV. —
JAm s prasponas' 3363, 3 XV,

lohannes de Haltavilla, Architrenius

8092, 2 XITE; $811,2 X11; 4364, 3
XIV; 4042, 2 XIIL.

lohannes Lemovicensis, Somninm Pha-

raonis 28406 X1V; 4718,3 XV,

lohannes Levita, vita 8. Gregorii Pa-

pae 2211 X; 670X; 090 X; 1168,
1 X1 16210 XIIT: 2060 XI: 4451
1 X1,

lohannes do Mandeville, Peregrinatio

3365, 2 XIV.

Iohannes de Mera, Brachilogiom 1661

X1

Tohannes de Muris, de arte musiea 1331,

1 X1V,

lobannes Papa, de fide coutra Euty-

chinnistas 1878, 11 X1,

Iohannes Preshytor, Epistola 2028, 2X.
Iohannes Sarisboriensis, Polieraticns

ete. 268, 1 XIIT; 799, 1 X111 ; 2762,
& XIIL

lohannes Scotius, Versus ad Karolum

Regem 4900 TX.

| Tobannes Bocorins (Cotton) ad Ful-
gentinm de musica 1171 XIL

lohannes SBubprior, Expositio in Apo-
ealypsin (Coll. e patribus) 4535
XI1L

lohannes de Taurino, Aactoritates
Sanctorum 2758 XIIL

lohannes de Tinniene, de enrvis supor-
ficiobus 2008, 5 XIL

Ionas, Vita 8 Colombani 4839 [X.

lordanes, Getica 147 XV; 273, 6 X11;
2672, 2 XL — Exo, 2530, 6 XI1V.

lordanus(?) Sermones 1067 XIV.

lonlinus de algorismo 2008, 4,5 X11L

losopling Flavius, Antiguitates v, Bel-
tam Jud. 795,1,2 X1V; 043,12
XII; 1943,1,2 XII0; 1915,1,2 XII;
2500 XII1; 3007 XII; 43856 X1I;
4289 X1V; 4821= XIII — Antigui-
tates nllein: 1432 X1V; 1681 IX;
1632 1X; 2890 X1I1; 3513 XII;
4516 X1V; 4655, 2 XIL. — Bellum
Jud. 1884 XV; 3680 XIV; 3500
XV;: 4011 XIL — Contra Apionem
1811 XV; 1915, 3 XIE — Testi-
moninm de Christo 3335, 11 XV,
— Exp. 3870, 2 XIII; 3385, 7 XV.

Tosephus Iscanus de bello Trofanoe 8811,
1 XIL

Isidurns Hispalensis.

Eiymdlogian 82 X1V ; 96,6 1X;
272,16 IX: 818, 1% X1V; A%5 X1I;
b50s XTI; 956 XII; 1090 XIII;
107 XIV; 1258 XII0; 12682 X1V,
1544 XIT; 1753 XII; 2820 IX;
9348 NII: 23088 X1: 2411,1,3
XI1: 2458 X1IV; 2526, 9 XII; 2639,
1 X1V 2040, 1 XII; 2604 X1V
2791, 1 XIIT; 2604 X1TI; 28562 XIV;
2057 XI1: #8067 XIIT; 3680 X11;

704 XI1: 3784 XII; 3738 XII;
3073 X111; 4208 XV 4417, 2 XII;
44562 XIT; 4466 X1V ; 4618,2 X1I1;
4619 XTI1; 4864 XIIT; 4861, 1 X1IL
— Exe. 351,18 XIV: 446,38 XIV:
500, 15 XIV; 608 XV; 897,1 XII;
074, 1 X11; 1530 1X; 9769,8 X111 ;
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4441,2 XI1; 4916 XI; 4020,10
X1V,

Diffarentiae 1661, 1 X1E; 3717
XII; 4668 XIIL — L 11 (Esidorus
innior) BES, 2 XII; 1257,2 XII;
2100, 2 XV; 2303,2 XI; 2001,2
XII: 4920,13 XIV. — Exe 2180,
& XIL

Allegorine sacrae scripturac
09,8 XIT; 441, 3 X1I; 697,2 AI;
bO6, 1 XII; 1181, 2 1X; 5680,10
XII; 3749, 9 XI: 4524, 8 XIIL

De orta et obitu patrum 500,
ge XII; B77,1 XI; 596,2 XIV;
1002, 10 X1; 2180,1, 8 XII; 2871,
1 XIV; 3680,9 XI; 3749,11 XI;
4090,6 IX (,Procemin’); 4524,2
XIIL; 4560,5 X1I; 49274 XV; 445,
@ NIV 2180, 7 X1I; 4956,1 XV,

Prooemia B77,8 XI; 1002, 8
XI; 2180, 6 X11; 2680, 7 X11; 3749,
10 XI; 4594, 9 XIV; 4660,7 XIL

Die libris novi ot vet. test. 577,
9 XI; 2180, 7 XIL; 4421,7 X1

Cuaestiones in vetus testamen-
tam 380, 1 1X; 1002, 11 XI; 1508
XIIf: 226h,1 XI; 9781,60 XII;
o000, 1 X1T; 3698,1°X; 3727,%2
XI0: 4094 XIII; 4601, 1 XIL

Contra Judaeos (de fide eatho-
lica, de miraculis Christi) o560 X;
680, 1 X1; 920, 3 X11; 2308, 4 XI;
angd, 1 XI11; 2735, 13 XV; 3650,
10 XL — 3086, 2 XII{7).

Sentontine (de summo bono)
2o XV 672, 8 XIV;670,1 XY
588, 1 XI1; 696 XIV; 1084 XIV;
gyag | XV 2176, 2 XIT; 2414, 1
XII; 2592,8 XII; 2007,4 X1l
2539, 2 XIV: 2617 XIV; 2640,2
XII; 281,11 XII; 2977 XIV;
9520, 14 XI11; 2898, 2 XIV; 3345,
4 XIV: 8606 XII; 8087,2 XIV;
4417, 4 XI; 4491 8 XIIE; 4482, 1
XI1; 4438, 1 XI11; 4684,4 XIV;
4502 X; 4694,2 XII; 46810, 1 XIIL
— In Coneil. 1630 LX.

De ceelesiasticis officlis 4504,
11 X1I1; 4585, 1 X111; 4604,4 XI1;
4573, 3XV. — Exe. 1000 X; 1356
X11; 1630 IX.

Synonyma (Soliloquia) G644, 3
XV;: 930 XV; 1421 XIII; 1827, 8
X10: 2070 XIT; 2354, 1 X1V; 2637,
1 XIV: 2654, 2 XV; 2689, 42 XIV;
9856, 5 XII: 3202; 8360,3 XIV;
3321,2 XIV; 8706,2 X; 4140,0
XV: 4549, 1 X1V: 4361,3 XV; 4004,
SX1IV: 4501, 4 X1V; 4631%,2,3 X11T;
4711,2; 4881, 3 XIHI: 4901,2 XL
— Monita {IL, 2) 674, 5 XIV; 2511,
6 XVI; 2566, 5 X1I; 8508,10 XIV.

Regula 4427, 7 XIV.

Ad Massonam 272, 7 1X; 2808,
1 XIV; 4594,1 XIL

De ordine creaturarum 2654,
24 XIV: 4308, 40 XIII; 4404, 11
X1Y.

De matura rernm 529, 1 XII;
854, 1 X1I; 2877 X11; 8781,16 X
— 1198, 8 X1I (de mondo libri V).

Chronicon 819,83 X; 1411, 3XV;
8680 XL

e divinis seripturin 5516, 6
XYL

D viris illustribus 309, ¢ XTI;
5775 X1 2871,9 XIV: 86880,4
X1 5510, 18 XIV; 40003 1X; 4486
XIV: 4524, 6 XII; 4648, 5 XII;
4560, 12 XIT; 4927, 8 XV,

Da vitiis et virtutibus 2664,1
xy.

Saermo de corpore et sanguing
Domini B61, 6 XIIL; 2209, 28 XI1I;
a501, 14 XII; 2828, 8 XI; 4504.2
X1V,

Lamentum poenitentiae 1200,
6 XII; 3608, 5 XIL

Canones 332, 1 X111; 3966 XIL

Oratie Duleis  (Dilects)  fili*
2799, 1 XIV; 8152, 10 XV

Excerpta 207, 2 XII; 387,12
XV: 488,1, 8 XI11; 438 XIV; 445
X1V; 724, 0 XII; 2601,17,268°X10;
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2764, 17 XIII; B080 XI0; 3264
XIII; 3200, 7 XII; 3386,18 XIV;
4075, 2 XIII; 4805 XIV: 4334
XIV; €427, 11 XIV; 4462, 2 XV;
1478 XI; 4500,2 XV; 4701, 9
XI1.

Unbestimmbares, Unsicheres,
Unechtes: Ide ecclesinsticis insti-
tutionibus ((Ea quas per anni eir-
culam®) 4878,4 XV.

Interpretationes nominunm he-
braicorum (Adam home') G821
XII: 1964, XIII; 25156, 3 XIV.

Sententiasuper Leviticum 3608,
2e X1L

Ammonitio 2841, b XTIL

Sententia de lapsu stellarom
2508, 8 XL

Do sacramento baptismatis v.
Theodulfus Aurel.

De nominibuos librorum vet et
n. test, 4421, 7 () XIIL

De compunctions cordis 2798,
4 XTI

Isidorus Originem  deplangens
2763 XIV.

Sermones; ,Satis nos oportet®
5426, 8 XIV. — De his qui ad de-
lictum post lacrimas redeant 3608,
52= XIL — Johannes apostolus ot
ov. 266H, 34 XIT; 4386,12 X1 —
Latalis Domini® 2669, 156 XII:
452013 XI; 4386,2 XI; Hom.
ds ¢ XXII(¥).

De philosophis gentium 974, 1
XL

Yersns 5008, 9 XII.

Compendium Theologiae 641,2
XY.

Mappa munidi 8010,1 XIV.

Liber de praelatis 301 XV,

Falsche Zuwelsungen: 2000, 1
X1 (Bedn); 4449, 18 X11 (Ambr.);
2395,1 XI (Ang).

Isogrates ad Dem. 357,2 XV 806,83
XVI; 2608,2 XYV 3079,3 XVI;
3871, 6 XVI; 4966 XV. — Ad

Ricoelom 2608, 1 XV. — Nicocles
371, 2 XV — Exc. 4711,

Inlianus Magister 3059 XII.

Tulianus Pomerins v. Prosper.

Iulianns Toletanus 605 XIT; 700, 1
XIi; 971~ XTII; 19256 XII; 2188,
2 XII; 2685,1 XIII; 3308, 1 XII;
4060, 1 XII; 4867, 16 XIV; 4240
Vi—=Ix.

Tuling Beverianus 97,4 XL

Tulins Valerins de gostis Alexandri AL
270,1 XV; 1795 XV.

lufins Yietor 97,56 XL

lustinianos, Tmp. Edictum 1290, 7 X11;
24618, 1 [X. — Institut, Dig. Gfter.
— Fragm. 2086,11 XIL

Tustinus {Trogos Pomp.) 110 XV; 141
XV: 142 XV; 2656 XV; 418 XV;
BS7 XV: 1340 XV 1480 XVI;
1714 XIV: 1726 XIV; 1760 XV;
2708, 3 XIV; 2764,19 XIIT; 2870
XIT;: 8011 XV: 8074 XV; 3147
XV 8685 XIV: 4499, 83 XIIT; 4G50
XV; 4767 XV. — Gronovii dictata
6. — Exe. 278,38 XII; 2680,6 XIV;
8166 XV; 8386,8 XV; 4614 XIII.

lovenalis 234 XV; 278 XII. 3635, 1
XV; 898 XI; 872 XV; 873 XV;
1088 XV; 1711 XV; 1769 XIV;
1778 XV; 1784 XV; 1808 XV;
1832 XV ; 2020 X - 2424 IX ; 2480,
1 XUT; 2977 XV; 3008 XV; 3026
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Guod (Quos) panlo superius 365,
57 XI; 2561,51 X; 4151,5 XII;

4321, 115 XT1; 4380, 47 XT; 4420,
14 XI (Bedas).

Sicut in datis 4151, 0 X11: 4382,
24 XIL

In dis’ nativitatis (in Joh. 1,1)
4543, 19 XIL

Bermones 4551,5 XIL

Epistola Origanis 28056, 5* XI1.

Exe. ex omeliis 453561, 2 XTI, —
Exe. ex Origens 2764, 1 X1T1; 3654,
9 XII; 43056 XIV. — De Origens
3552, 9 XV; 4235, 2 XIIL

Origenis Tractatus (7) 2152, 1
XL

Orosins 90,1 XI; 273, 4 XII; 890,2

XIV; 1299« XV; 1363 XV; 2425
X1V;: 2530, 6 XIV: 26238, 1 XIV;
2479 XIII (historia Langobardo-
rum); 2962,1 XTII; 8253,1 XV;
3386, 8 XV; 3540 X1V; 3880 XII;
4492 XV 4562, 3 XII. — Commo-
nitorinm 1878, 4 XI.

Orphei Argonantica ¢ versione Cri-

volli 3688 XV.

Oubertus, Panormia 801 X11; 4241 X111
Oudendorp, Adversarin 3260,
Ovidius.

Amores 48,4 XV (somniornm
liber): 185,2 XV; *180,6 XV;
867, 4 XV BO8, 186 XIII; 80,0
XV; 1367, 8 XV; 2011, 4 XV; 245
XIIT; 8491,8 XIV,

Heroides 48,2 XIV; 44 XV;
*186%, 13 XV; 808, 12 XIII; 509,
1 XV: 82,4 XV; 021,1 XII;
1284 XV 1474 XIV; 1744 XV;
1768 XV; 2018 XV; 2827, 2 XI1II;
26456 XIIT; 2074 XI; 2008, 6 xY:
8489 XIV. — Epist. Sapphus 48, 8
XV; 173, 8 XV 180,68 XV; 184,
2 XVI; 186,4 XV; 861,2 XV;
167,2 XV; 1838,8 XV; 8539,4
XV, — Oydippe Acontio 1650, 11
XV; 2003, 5 XV,

Ars Amatoria 52 XV; 186,1
XVe=: 186= 1 XV 187 XIII; 809,
B XV: 86D, 0 IX; 11469 XII;



Bibliotheea patrom latinorum Britannica XITL 67

8011, 1 XV; 2012, 1 XV; 20456
XII1; 2998, 1 XV; 8491,1 XIV;
8492, 4 XIV: 4781

Reomeadia amoris 48,1 XV: 63,
10 XIII; 180,2 XV; 186,2 XV;
186, 2 XV; 800,10 XV; B81,4
XV; 876,86 XV 1118 XTV; 2011,
% XV 201%, 2 XV; 2329, 4 XIII;
2334, 2 XIV; 9756, 3 XII; 2946
XIIT: 2974 XI; 2093, 2 XV; 3491,
8 XIV: 84025 XIV: 3404,2 XV
(Comm.); 4357 XIL

De medicamini faciei 48,6 XV;
861, 6 XV; 1689,4 XIII; 2011,3
XV; 2103,9 XV; 3401, 7 XIV.

Metamorphoses 47 XIV; 188
XIIT: 180,8* XV; 395 XV; 308
XV; 808,17 XIIT; 512 XV (gloss.);
813 XV; 850, 1 XIT {glosa.); 867
XII; 868 XTII; 1144 XIII (gl);
1265 XIIT; 1402 XIV (gl); 1841
XTII; 1689,1 XII; 1766 XIII;
1767,1 XIV; 2328 XII; 2622,7
XIV: 2706, 56 X11; 2824 XIIT; 2945
XI0I; 2098 X11; 8189 XII; 8191
XIV; 3493 XV; 344,1 XV, —
Falalae allegorizatan 726,3 XV.
— Commnt. B82, 8 XIV; 3288 4
XIV: 3404,3 X¥; 4375, 2 XV, —
Risdevallus 3288, 3,4 XIV; 4072
XV; 4818 XIV; 4489, 2 XIVy
4801, 3 XV. — Nicol. Trivet 2841
xVY.

Fasti 180,1 XV; 861,1 XV (mit
Comm.); 862 XV=; 863 XI1II; 864
XM (Comm.); 864=* XV; 885, 1
XV; 1768 XV; 1806 X1T; 21048, 1
XV: 2500 XI00; 29406 XIIL; 3022,
1 XIT; 8490 XIII; 3492,1 XIV;
4371, 8 X1 (Comm.),

Tristia 45, 1 XV; 61 XIV; B0,
16 XII1; B09,12 XV; 860 XIII;
1117 XV; 1867 X11 (glosa); 2108,
2 XV; 2045 XIIT; 093,38 XV;
3402, 0 XIV; 4084, 9 XIIL

Ex Ponto 45,2 XV; 46 XIV;
49 XIV; 60 XIV; 847, 1 XV; 608,

14 XIV: 809,18 XV; 810 XIII;
1683 XIII; 2108, 3 XV; 2045 XIII;
2008, 4 XV; 8017 XV; 5492, 3
XIV.

This 509, 3 XV; 861, 5 XV; 921,
2 XNI (Comm.); 18350 XV (Comm.
perTribrachum Mutinensam}); 2103,
4 XV; 2485, 3 XII; 2993,6 XV:
3482 10 XIV.

De medicamine aurinum S491,
6 XIV; 1889,5 X111, — Philomena
103,86 XV. — Coenlus 2103, 7
XV: 245 XIIL — Mus 2103, 5
V. — Rus 2103, 10 XV. — Rosan
2045 X111. — Liber puellarom 3492,
2 XIV. — De ludo seaccornm 156,
6 XV. — De mirabilibns mundi
(v. Eligius) 1689, 5 XIII; 2609, 6
XIV: 2046 XIII; 3866,7 XIII;
4065,7 XIII. — De pulica 48,5
XV: 180,56 XV; 808, 4 XV 1880,
SXTT: 2011,5 XV (Cuolex); 2108,
& XV; 2045 XII; 3491, 5 XIV.
— De nuce 48,2 XV; 809,6 XV
§23, 8 X11; 2011,6 XV; 2045 XIT1;
3491,4 XIV. — De vetula 2445,
3 XV; 2381 XV 2847 4 XIV. —
Consolatio 800,2 XV. — Phosnix
{Lactantius) 881, 3 XV.

Comm. in Owidium 4677 XV.
— Expositiones 2515, 8 XIV, —
Exe. 180, 2 XV;: 8706, 1 XIV; 628,
3 XIV; 643, 1 XITE; 2084, 10 XII;
9764, 22, 24 XIII; 2864, 2 XII;
4602, 8 XIV, — Yita 508, 7 XV.

Palacmon 402,23 X1,
Palladins, de agricaltura 33 XIIL; 34,

1 XIIT; 889, 4 XIV: 800,1 XIV;
807 XIV: 1838 XV; 1582= 4 XII;
1660, 10 XIV; 1785 XV; 1742, 2
X1X: 1868 XV: 2418 XITu. XIV;
2014 X1IT; 3908; 3217 XV 4604,
8 XII; 4657 XV; 4080 XV.

Palladins, Historia Lansinca (Paradi-

ans) * 458, 1 XTIL; 724,2 X11; Bash
XI01; 3769, 6 XIIL.

Pamphilus 327,82 XV; 2764,24 XV,

5%
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Paplas, Elementarium 738,83 XIV;
sess XII; 4202 XIV.

Faris v, Valerius Maximus.

Parrhasins in Vergilinm 1176 XV,

Paschasi(njus de ratione paschae 8562,
8 XTI

Paschasius Radb. de corpore ot san-
guing Domini 736, 1 XV; 24567, 8,
& (Hrabanus) XV; 2696,6 XIV;
2040 X11; 3005, 5 XII; 8728, 1 XIL
— Expos. in Jeremine Lament.
032 XII; 2078 XII. — De mona-
chorum votis 4681 XIL

Paschasing Diaconus (Fanstus R.), De
spiritu s. 1457, 3 X1I; 1586, 2 XII.

Patricins: hymuus 3375, 13 VIII. —
Sermo 4569, 8 XIV (= Aug. 40,
391).

Panlinos Aquileionsis 2048, 6 IX.

Paolinus Nelanus 1210,7,8,14 X;
26495, 6 X11; 2661,1 X1V ; 2040 X1V,

Paulinus Petrocorine 12564 ; 15872 XVIL

Paulinus Diaconus, Hist, Langob., 74
XV 147 XV 278, 5 XI1; 1411, 4
XV; 1745, 27 X; 2070 XV; 8191,
1 XITI; 8693 XV; 8672, 8 XIL
— Historia Miscella 3872, 1 XIL
— Carmen 402, 14 XI. — Home-
liarins Gfter, — Bermones 260,
b1 XII: 3290, 8 XII.

Fauli et Senecas opistulan, v. Sensca.

FPaulus de Yeneciis 3116, 4.

Paulus de itinere Aencae in Italinm
4081, 4 XV,

Perizoniua, Adversaria 3269,

Parsius (v. Juvenalis) 235 XV; 386
XV: 06,8 X; 898, 5 XII: 1400,
1 XII; 1624 X11; 1787 XV; 1830
XV; 1864 XV; 2014, 1, 4 XI;
2827, 3 XIIL; 2320, 2 XII1; 2410,
2 XIE; 2483 X 2704, 94 X1t
2076 XV; 2078 XVII & 3020, 3
X1 (Comm.); 3080,1 XII; 8488
XV;: 4055, 9 XIII. — Exe, 375, 8
XIV. — Vita 1208, 2 XV; 2014, 5.

Petrarea 164,08 XV; 220, 1 XV; 388
XV; 1038,2 XIV; 1072,% XV;

1310 XV; 1650, 9 XV; 2638, 1,2
XV; 3388, 6 XV; 5503,2 XV;
4770,2 XV.

Petroning Exe. 2762, 8 XII1; 3386, 7
XV. — 1544, 1 XIIL

Petrus Archidiaconus 1921,1 IX.

Petrus Bibliothecarins 1411,56 XV.

Petrus Blesansis, Versus Pasniteas
eito® 32,1 XV; 308,2 XI; 875,7
XII; 2784,5 XII; 2787 XIII;
3060,8 XIV; 3868,2 XVI; 8647,
6 XIV; 4378 XL

Patrus Chrysologus 8. 727 422, 54 XI11;
(Joh. epise.) 2562, 30 X ; 2668, 64
XII; 4522,45 XII; 4380,110 XL
— 145 2244, 6 XIL — ,Christam
in bum. actibus' (= Maxim. T. hom.
108) 855, 90 (62%) XI; 1018, 4 XII;
2561, 64 X: 4821, 182 XII; 4380,
69 X1: Hom. de t. CLXXXVI (ex
opp. Hicronymi), — 150, 151 2244,
18,19 XIL — 152 2844, 16 XII;
4856, 16 XI; 4817, & IX: 4520,
39 XI; Hom. de t XXXVIII (Be-
veriani). — 158, 154 2244, 16,14
XIL. — Potri Chrysolorae(?) opera
1493 XIII. — Exe. ex sermonibos
4305 XIV; 4379, 4 XIIL.

Patrus de Crescentiis 3115; 4226 XV;
4247 XV.

Petrus Elias 500, 16 XIV; 4523 X11I;
4327 XIV.

Fetrus de Riga 721,1 XV; 1182,8
XI0: 1280 XIV: 1983 XIIT; 2280,
2 XIIL; 9788, 1 XIII; 4074 XIV;
4704 XII1; 4786, ¢ XIIT; 4744 XV.

Phalaridis epistolas (per Leon. Are-
tinum) 87; 265; 1467+ XIV; 3203;
36T,

Philastrius Brix. 1887,2 IX; 2028,8 X.

Philanns Tallieotanus 16868, 2 XV.

Philippus de Lipnamine 3506 XV.

Philippi regis epist. ai Athen. 1660,
2 XV.

Philo de genealogiis vet. Teat. 1041,
1 X1I. — Sapientia 650, 16 XII1.

Philo deingeniis spiritalibus 3171 X1IL
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Philodoxeos comoadia 1174,1 XV,

Philostrati Hercicus 3457 XIV.

Philosophorum sententine 4741,8 X1V,
— Ph. lndicra 1483 XIIL

Phocas, Ars gramm. 402,20 X1; 823,
6 XI1

Phocylides 39; 896, 6 XVL

Physiognomiea 2188, & XIL

Physiologus 99,10 X; 23566,10 XIV;
4086,2 XII: 4961,4 XL

Pictaleon, Versus 2334, 3 XI1L

Pirminius de libris canonicis 630,9
IX; 1182, 59 IX (Ang.).

Plato, Phaedrus (per Leon. Aretinum)
8128 XIV. — Timasus (per Chal-
eidium) anBer den 8. 38 angef. Hss,
43356, 7 XV; in floril. 2084, 4 XIL

Plantus 821 XV; 1812 XV; 168388,1
XV;: 1816 XV; 2041 XV; 8468
XV; 4642 XV. — Exe. 57 (mod.);
2762, 1 XTI

Plinius, Nat. hist. 77 XII; 04 XII;
1472 XV; 1473 XIV; 1740 IX;
8664 XV.— Epitome 2850 X1V,
— Abbrev. per Robertum Criche-
ladensem 2063 XII1; 4246, 7 XIV.
— Exc. 181, 2 XV; 2445,6 XV;
2702, 5 XIV: 4462,2 XV.

Plinins Bee., Epistulas 162 XV; 387,
8 XV; 830 XV; 851 XV; 870, 2
XV: 1805, 2 XV; 1712, 6 XV; 1813,
@ XV; 3666 XV.

Plinius, Medicina 2607, 2 XI1T; 4045,
2 XL

Plinins, Do viris illustribus 74 XV ;
164,4 XV; 919 XV; 1866 XV;
1813,1 XV; 1945,2 XV; $834,7
XV: 8538, 2 XV; 3530, 3 XV; 3065,
1 XV 4824, 2 XV.

Plutarchus, Vitae 7982 XV; 1209%
XV; 3200 XV; 3334 (¥),8. — Cicero
ot Demosth. 1118= XV, — Drutus
1864 XV. — Bearbeitungen 947
XIV. — De liberis od. (Guarinus)
208, 8 XV; 1840 XV; 1836 XV.
— De diff. adul. et amici (Guar.)
2508, 10 XV; 8371,8 XVL — De

amiicitia 4958 XV. — Do vithis ot
virtutibus 4866 XV, — De nohi-
litate 1491 XV. — De invidia et
odio 2608, 5 XV, — Apophtheg-
mata (Philelphus) 3539,2 XV, —
De virtute Bomanorum et Alex.
2608, 8 XV. — Ad Traianum 397,
2 XV: 1884 XV; 2764, 18 XIIL

Posnftentialia 475, 1 XIV; 680, 6 IX;
1706, 1 XI1; 4648 XIL

Poggio 165, 6; 220,15 746; 13005
1818, 3; 2052; 2440; 2845; 3500.

Politianus, Notae in Loeanum 200,

Polyaenus (lat.?) 2342 XV.

Pompeins, Gramm. 402, 13 XI; 1921,
b IX.

Pomponius Lastus 170, 5.

Pontanus 185, 9; 2190.

Poreslii carmina 185,858 XV,

Posidippus Exe. 1609, 6 XV.

Potamins 2429, 6 XV.

Practextatus 2762, 8 XIIL

Primasins in Apocal. 46356 XTIL

Priscianus Gramm. 935 XI1LI; 1109
XIV: 1309 XV; 1511 XI1I; 1803
XV: 8186 XIV. — WL [—XVII
08, 2 IX; 4566 XL — J—XVT 26
XIT; 146,1 XII; 261 XIV; 400
X1IT; 870 XII; 1202 XII; 1747
XIT; 2344 XI; 2361 XIT1; 2400,2
X11: 2712 X11; 2860, 1 XI11; 3068
XI0; 3108 XII; 8676 XV; 4hLbh6
XIL — XV, XVIII 36 X1V; 27
XIV; 28 X1V; 371 X1IT; 401 X115
934 XI11; 1203 X11; 2683, 1 XIV;
2788, 1 XIV: 2784, 2 XI1; 2808,
1 XI11; 2800 XITN; 3153 XII;
8676 XIV; 3787, 4 XIV; 4603
XI1V; 40612,1 X1, — Dw figuris
pumerornm 1187, 16 XV; 2004, 1
X1 — Do motris comicis 1187, 17
XV. — Pracezercitamina 2084, 2
XL — D¢ nomine pronomine st
verbo 96,4 IX; 402,30 XI; 1140,
6 XV. — De XII earminibus Ao-
neidos 1140,5 XV. — De accen-
tibus 500,12 XIV: 1140,7 XV;
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1166, 1 XIV; 1061, 11 X101; 2002,
£ XI; 2783,8 XIV; 9784, 3 XII;
2800 XILI; 9860,% XI: 8787, 5
XII; 4608 XIV. — Figurae ver-
bornm® 1921, 8 [X. — Exc. 252,82
XV; B00,17 XIV: 1964, 6 XIIL
— Glossae, Comm. 846, 4 XIII;
2616,2 X; 4474 XL

FPriscianus Periegetes lat. 185,53 XV;

BEG XII.

Prisciani Solutiones ad Chosroam 2011,

6 XY.

Proba Faltonia 258, 2 XTIIT: 2015,1

XIV; 2064,2 XVI; 2485,2 XII:
20226 X1V 4618,1 XV,

Proclus Diad., Elementa theologine,

ex vers. Goil. de Moerbeke 2667,
3 XIIL

Propertins 883 XV; 1887 XV; 2046

XV; 2488« XV: 3508, 1 XV.

Frospar ad Bofinum 4449, 6 X11; 4089,

Pa.

1 XII. — Contra capitula Pela-
gianorom 3780, 3 X1I; 4448, 7 XIL
— Epigrammata 619, 3 X1I1; 1606,
XII; 1908, 3 XV; 4804, 1 X; 2412,
1 XIV; 4607, 3 XIV; 4961,1 X1
— Chronicon 34, 3(7) XIII; 610,
2 XIV. — Confessio 1428,3 XII. —
Carmina 2000,6 XII; 2304,2 X,
— De fide, spe ot caritate (7) 24013,
4 IX. — Exe. 2084, 8 XI1I; 2601,
206 XII: 4305 XIV: 44622 XV,

-Prodper de vita activa ot con-

templ. (Julians Pom.) 474, 1 XI;
14281 XH; 2171, 1 XIII; 2176,
8 XI1; 3039 XII; 3376,8 XIV;
4334 X1V; 4538, 3 XIV; 4650 XI1;
706, 2 X1 — In Conell. 1650 1X,

Proterius, epistula ad Leonem 852, 7

XIL

Proverbia 107,2 XV; 2762, 0 XIIT,
Prudentius, E;mmlunpn (molst mit

Lista) 08 XI5 209,1 X1; 844 XI;
1748, 1 XII; 1808 X1V 2016 XI;
2006,2 X; 4440 X; 40056 IX. —
Peristephanon 1101 X1; 4489, %
XIV; 4862,1 X. — Hamartigenia

435, 7 XI; 8745, 4 IX; 4480, 1 XIV.
— Contra Symm. 4862,2 X. —
Psychomachia 220,38 XV 4385,7
X1; S08,19 XIIT; 1874,3 XIV;
1808 X1V ; 1860 X1V ; 1973, 5 X111 ;
2400, 1 X1; 3792 XV; 4479,3 (Ex-
planatio); 4459, 3 XIV; 4862,1 X.
— Dittochaenm (Amoenns) 370, 2
XV; 828 2 XII; 888, 8 XIV; 1474,
4XIV: 1968, 2 XIV; 1678,2 XIII;
2394, 5 X; 2745, 10 IX: $359, 15
XV; 88204 XIII; 4607,56 XIV:
4961, 7 XL — Comm. 30%0,7 XI.
— Aedificium (¥) 3819, 11 XIV. —
Exc. 375, 2 XIV.

Ptolemaeus, Fructas interprete Geor-

gio Trap. 4616, 3 XV. — Cosmo-
graphia 2967 XV. — Centiloguium
851, 2 XIIL

FPublilins Byrus 402, 20 XI; 1563 2

XIII; 2622, 6 XIV; 4580, 1 XIII;
4626, 1 XII.

Pythagoran praccepta {Aristoteles, Sa-

neca) 648,3 XI1; 1483 XIII (Hioro-
nymus); 1701, 5 XII1; 2180, 10 X11;
2500, 9 X111; 2964 XIV. — Bphacra
2441, 1 XI; v, Apuleins. — De
Pythagoricis 19568 X1I. — Abacus
1881,1 XIL

Quintilinnos, Institulio oratoria 21,3

XV; 100 XV; 400 XV; 650,1 X111,
854 XV; 1814 XV; 1511 XV 2620
XII. — Declamationes |{maiores;
meist dia Epit.) 72,2 X1I; 276,1
XIOI; 277 X¥; 887,156 XV 1245
XV; 2004, 2 XTI; 2607 X1V ; 2748,
6 XII; 3111 XIV; 4335,6 XV;
47300 XV, — Exec. 6438,1 XIII;
3386, 7 XV.

. Virdunensis ecclesian (oln Hriof)

1746, 3 X.

Hadulfus Albanuns de Alexandro M.

2749,1 XIL

Radolfus Flaviacensis in Levit. 1570

XIT; 2262 XII1; 2978 XII: 2518
XIIL. — In Parabolas Sal. 25830
XIL — In Cant. Cant. 1861 XIL
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Radulfos Niger de interpret. nomin.
hebr. 4012,

Radnlfus Acton 288,1 XIV.

Rathramnus, de anima 2833,2 XIIL
— Do eo quod Christus natus est
ex virgine 2582, 2 XIV; 2833,2
XI1: 4521 XIIL

Hegulas monasticse 224 XIV.

Remigius, in Genesin 514, 2 XIII;
1490 XIL — In Ps 2641, 1 XIIT;
4377 XIL — In Ep. Pauli 421,1
XL — In Apocal. 5431 XIL —
Buper Missam 2380, 1 XIII; 3339,
2 XIIT; 3804, 4 XML — Homilia
701, 8 XII. — In Donatum 317,2
X1V. — Buper Bedolium 3726 XIL
— Exc. 2764,10 XIIL

Rennecius Castil. v. Lucianus.

Rhetorica 97,2 XI; 1266 XV; 1300
XIV: 1302 XV; 1842, 6 XV; 1712,
23 XV; 2015, 7 XIV; 2084, 8 X11;
2357, 5 X1IT; 25638 XIV; 2638,8
XIV; 2480, 8 XIIL

Rieardini liber (rhythm. Gedicht) 2428,
17 XIV; 2757,1 XV,

Ricardus de Bury 2627, 2 XIV; 4835,
3 XV.

Robertus Baston 625, 4 XIL

Robertus Grosseteste, Testamenta X1T
patr. 685, 8 XII; 2644,10 XIV;
4499,2 XIII. — De ortu philoso-
phorum 1501, 6 XIV.

Robertus Urseus, De Xanthia puclia
1187, 8 XV.

Rogerus Gustom 454, ¢ XIIT; 5801, 2
X1k

Hufinus, Expositio Symboli 244, 2 XV;
4764, 1 XL — Historia monacho-
rom B76,2 XV; 1066 XIV; 3774,
6 XI1: 4302 4 X; 4312, 3 XIIL
— Hislorin occlesinstica 242 X111;
1012,1 X11; 134¢ XI; S401s 7
IX: 2589, 2 XII; 2068 XIIT; 3120
XV; 8202 XIII; 8505, 2 X11: 3781
XIT; 4236, 1 XIII; 4350 X; 4804
XIL — Apologia ad Hisronymum
416,68 XV; 608,2: 2801,2 X1I; 3128,

184 XIV: 3411,88 XV. — Apo-
login ad Anastasium 3126, 130 XIV;
3411,78 XV; 3413,6 XV; 4042, 6
XIIL — V. Basilins, Clemens, Gre-
gorins Naz., Origenes, Sextus, —
De divinls numeris 4261, 2 XIIL
— Exe: 1488 XIIL

Rei Rusticns Seriptores 1216 XV
1504 (2).

Ballustins (Cat. et Iug.) 15,1,2 X¥;
16,1, ¢ XII; 17,1,2 XII; 73,1,2
XV: 159 XV; 188 XV; 379,1,2
XV: 87T XV; 011 XV; 1121 XV;
1995 XIV; 1305 XV; 1680 XI;
17468, 1 u. 2 XV; 1848 XIII; 2305
XV: 2497 XII; 3080 XV; 8505
XV: 3506—385608 XV; 3509, 1 XV;
4688 XV; 4843 XV; 4768 XV;
4788. — Cat. 140,1 XV; 257, 2
XII; 1120 XII; 1153 XIIT; 1200
XI0I; 1868, 2 XV; 1647 XV. —
Ing. 875,2 XII; 11742 XV. —
Orationes ex S 3379,1 XIIL —
Invectivas v. Cicero (5. 41). —
Exe. 181, 2 XV; 387,10 XV; 1455
XII1; 2084, 4 XII; 8386,7 XV;
4711,

Balvianus Exe, 387, 8 XV; 2001, 25
XIL

Baxius, Adversaria S2609.

Sclavi de Barro Consona dicta 1374,
T X1V.

Schrader, Adversaria 3209,

Secundns philosophus 609 XV; 722,
2 XV; 2385 XI111; 2880, 56 XIV;
2762, 8 XI1I; 2816,3 XIV; 8556,
5 XIV; 45632 XV.

Hedatus episcopus, Sermo 1743, 0 VIII
(= Ang. B. App. 249),

Badigitus, versus 2041 XV,

HSedulius 386,1 XV; 508, 18 XIIL;
P16 XV; 1702 X1V; 2180 X1 (eum
comm. Remigii}; 2412,2 XIV; 5007
XV; 3033 X; 3113 XI; 5586 XI;
3829, 5 XII. — Hymmuos 386,2
XV; 5829, 8 XII1; 4891 VIL —
Glossan 272,18 IX; 2745,1 IX;
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8020, 4 X1; 4472, 5 XIT. — Versus |

(Eugenius Tolet.) 2600, 13 XIIL

Beneca rhetor 4, 2,0 XIII; 86, 1,4

XV; 418,1 XV; 547,6 XV (Glossa);
(50,9 XII1; 1075,2 XV; 1719, 12
XV; 1780, % XV; 2408 XIT; 2676
XIV; 2815, 10 XIV; 8127,1 XIV;
3152 XIV; 3561,2 XIV: 38154

XTIT; 43145, 7 XV; 4336,9 XV; |

4374, 2 X1V,

Sencea philosophus, Opera 1911 X1V,

De providentia 412,1XV; 1445,
1 XIV;3127,3 XIV; 5184,10 XIV:
§660,11 XIV. — De constantia
sapientis 412, 6 XV; 1446, 2 XIV:
154, 20 XIV; 3660, 12 XIV. — De
irs 412,10 XV; 1446, 8 XIV; 1910,
2 XIV; 3127, 4 XIV; 8560,16 XIV.
— Ad Marciam 412,2 XV; 3560,
17 XIV. — D¢ vita beata 412,4
XIV; 1446, 4 XIV; 5134, 21 XIV;
4560, 13 XIV. — De otie 1446, 5
XLV, — De trauguillitate animi
181, 4 XV; 412,56 XV; 1446,8 XIV;
5127, 5 XIV; 3184, 23 XIV; 35660,
14 XIV. — De brevitate vitas 161,
6 XV; 412,38 XV; 1446,7 XIV;
3134, 18 XIV; 3560, 16 X1V ; 3061,
4 X1V, — Ad Polybiom 412, 7 XV,
— Ad Helviam 412, 8 XV; 5560,
18 XIV.

Apocolocyntosis 547, & XV
15310, & X1V; 35660, %0 X1V,

De elementia 3, 5 XII1; 419,
XV; 650,14 XIIL; 1160,3 XIV;
1526, 4 XI5 15654, 3 XII; 1701, 4
XIn; 1910, 3 XIV; 23403 X1t
07,2 X113 2762, 21 XII1; 2043,
8 XI01; 8127, 9 XIV; 5134, 22 XIV;
8242, 1 X1V; 3560, XIV; 3810,
6 XIIT; 4539,4 XII0; 4667 X111,
4020, 16 XIV. — Do benofeiis 419
11 XV; 418,2 XV; 660,10 XIII;
1169, 2 XIV; 1626, 3 XII; 1701, 7
XII; 1910,1 XIV; 2349, 8 X111,
2067, 3 XII; 2407,1 XIL; 2435, 56
XII; 2620,2 XII; 2702, 22 Xy,

2040, 1 XII0; 3127, 68 XIV; 36680,
10 XIV; 3815,56 X111; 4588,1 X111:
4567 XIIL

Naturales quacstiones 2043, 2
XIII; 5242, 5 X1V; 3881,8 XIV;
3660, 8 XIV.

Epistulas ad Lueilium 3,4 XI11;
76 XV; 86,8 XV; 108 XV; 401,
18 XIV; 650, 13 XII1; 882, 4 XIV;
885, 1 XII; 884 XII; 1169, 1 XIV;
1471 XTIT; 1483 XI11; 16356,2 X11:
1656, 2 XIT; 1771 XV: 1884 XV;
2349, 1, 2 XIIT; 2435, 6 X11; 2440,
3 XIII; 2627,9 XIV: 2752 XV;
2841,5 XIII; 2862 4 XV: 2043, 5,
8 X111; 2964, 3 XT1; 83134, 10 XIV;
3380, 1 XIII: 3660, 8 XIV; 33061,
1 XIV; 3816,8 XIII; 46138,2 XIII;
4878, 6 XVL

De remediis fortnitorum 161, 2
XV; 412,16 XV: 1525 6 XII;
1556, 4 XII; 17564,9; 1910, 8 XIV;
2009, 3 XIT: 2407, 4 XII; 2435, 4
XIl; 2629,1 XIII; 2885.4 XV:
2847,8 XIV; 20d3, 7 XIIO; 3127,
2 X1V; 8184, 14 XIV; 8560, 4 XIV;
4314% 2 XV, — De paupertate
161,1 XV; 412,14 XV; 23403
XIII; 2762, 20 X1II; 4689, 2 X111

De moribus 86,2 XV; 161,3
XV; 44,5 XV; 412,13 XV 630,
11 X1IT; 882, 6 X1V; 1701, 2 X111 ;
1910, 6 XIV; 2180,9 XII; 2601,
49 XII; 2685, 1 XV; 2736, 4 XV;
2549, 6 XIT; 2064 XIV; 318,18
XIV; 3660, 8 X1V ; 4802 XV; 4020,
14 XIV; 4949, 8 XIIL

Dw quattwor virtutibos (Mar-
tinus Bracarensis; unter verschie-
denon Titeln) 8, 6 XI11; 161, 5 XV;
412,12 XV; 628,8 XIV; 724,18
XI1; 888, 2 X1I; 920, 5 XI1; 1169,
4 XIV; 1483 XIIT; 15625, 5 XII;
1638, 5 XIIT; 1701, 1 XII; 1910,
4,10 X1IV; 2019, 56 X; 2407, & X1I;
2625, 56 XV; 2027, 8 XIV: 2685,
3,6 XV; 2781 XIV; 2802, 1 XV;
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944, 4 XIT; 2856, 2 XIT; 2943, 6
XIT; 3127, 10 XIV; 8134, 9, 11
XIV; 8248, 41 XIV; 3382, 7 XV;
3336,19 XIV; 8576, & XVI; 3890,
4 XIV: 8580, 6,19 XIV; 3815,7
XTI1; 4383, 4 XIV; 48353 XV;
4383, 9 XIIT; 4458,10 XIII; 4539,
% XTIT: 4591, 4 XTI: 4746, 8 XII;
4892 XV; 4016,1 X; 4949, 4 XIV.

Epistalac Senecae ot Panli *3,
1 XIIT; BAT, 4 XV; 1382, 8 XIV;
1488 XIII; 1626,1 XTI; 1556,1
XI; 1910, 5 XIV; 2349,1 XTII;
0gas, 2 XV 2048, 4 XIII; 2054
XIV: 2064,1 XII; 85127, 8 XIV;
3184, 8 XIV: 3242, 2 XIV: 8560,
I X1V; 3561, 83 XIV,

Proverbia (Pablilius Syrus) 3,
7.8 XIII; 163, 3 X; 11689, 6. XIV;
1204, 2 XIIT; 1483 XTII; 1535, 7
XII: 15666, 56 XII; 1701, b, 6 XTII;
1840, 3 XIV; 1910,7 XIV; 2627,
7XIV; 2756, 1 XV; 2762, 23 XIII;
31497, 7 XIV; 3134, 12 XIV; 3660,
7 XIV: 3653, 6 X11T; 4300, 2 X1V,
4333, 6 XIV; 4404, 19 XIV.

De memoria sua in sencctuts
1169, 7 XIV. — De tribus gratiis
8386,4 XV. — Do fide amicvo 3386,
11 XV. — Lugilins ad Senccam de
malis moribus 3184, 16 XIV.

Tragoedias 113 XV; 114 XV;
115 XV; 116 XVII; 202 XV; 850b
XV; 1122 XV; 1169, 6 X1V; 1622,
1 XIV: 1770 XV; 1821 XV; 2678
X1V (enm comm. Nieolai Trivet);
sonhe X1V : 3164 X1V; 3168 XV
S99 XV 5238, 3 XVI; 4491 X1V;
4774; 4878,2 XVI; 4942,1 XIIL
— DoBenecae tragoediis 202,2XV.

Exc. 161,7 XV; 381,4 XV; |

887, 6. XV: 431 X115 438 XIV;
48,7 XIV; 1075, 2 XV; 1488
XIII: 2084, 4 XII; 2180, 14 XII;
2601, 25 XII; 2762, 8 XI11; 2864,
8 X11; 8089 XII; 3200,7 XII;
4305 XIV; 4334 XIV; 4482,2XV;

4577, 5 XIII; 4711, — Wilhelm
de Conchis Exc. 266 XV.

Vita 1911 XIV. — De morie
Benecae 4024 X1V,

Berenns Bammoniens 3501, 2 XV,

Bergius in Donatum 402, 25 XI; 1157,
10 XV. — De littera 1137,15 XV.

Berlonis earmina 823, # XII; 2741, 5,
7 XI0I; 3290, 5 X11; 8307, 2¢ XIL

Servius in Vergilium 92 X; 404 XV;
405 XV 420 XV BOT7, 6 X; 1180
XV; 1820 X1V; 1231 XV; 18015
2601, 17 XII; B3182,1 XV 3473
XI1: 3481 XV: 8482 XV. — In
alphabet. Anordnung 2L, 1 XYV;
1401 XV; 1517, 1 XV. — In Bue.
et Georg. 8148 X (Exe. ex Bergio);
8477 XIV. — In Aon. 12,1 XV. —
De C metris 95=, 8 X; 402,95 XI;
721, 4 XV: 1137,12 XV. — De
syllabis finalibus 1137, 11 XV;
1140, 8 XY; 2008,3 X1; 83132,2 XV,

Severianus, homilia 4817, 2 IX.

Sextos, Encheiridion 471, 2XV; 1012,
8 XIT: 2180, 14 X11; 2601, 26 X1I;
2541, 4 XIII; 2788 XIV; 28414,
7 X1 #9200, 7 XII; 4568, 8 X.

Bextus Rufus, Breviarium 164, 5 XV;
a162 XV: #334,9 XV 8086,4
XV: 3580,1 XV; 4616, 2 XV;
4824 8 XV.

Sibyllengedichte u. dgl. 99,5, 6 X;
806,14 XVI; 1381, 7 XIV; 20388,
6 XII: 2644, 4 XIV; 2082, XIII;
a161,8 XIV; 3738,1 XII; 4508
X1I1; 4601,1 XILI; 4824, 0 XV.

Bidonins Apollinarie 13,8 XI1I; 799,
3 XIIL; 891, 1 X1; 1396 XI1; 1543
XII; 2084, 5 XI1; 2580,6 X1V;
2749, 3 XII; 3886,7 XV; 4083, 3
XIII; 4782,

Bigebertus Gemblacensis de viris illu-
giribns 1558 XI1. — Chronogra-
phia 616, 3 XI1V; 1639, 2 XL

Silius Italicus 411 XV 1741 XV.

Simon Capra Aurea 68,8 XILI; 4660,
5 XIV.
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Simon de Cassia, Gesta Balvatoris 1045
XY.

Emaragdos, Diadema monachornm 326
XIII; 828, 3 XIV; 509, 1 XII; 984,
1X; 1271,8 XV; 1424,9 XIT; 1827,
¢ XII; 2085, 4 XII; 2689, 2 XIV;
3089 XI1; 3611, 1 XII; 4417,56 XT;
4502, 1 XI; 4554,1 XIV: 4501, 1
XI1; 4682,1 XIL — In repulam
Benedioti 338 XII; 622, 1,2 XII;
903 XIII; 2536, 4 XIV; 4497, 18
XIV. — Liber Comitis 243 XI;
4819 X.

Socrates (I) de morte contemnends
8871, 9 XVL — In Floril. 2500,5
X

Bolinns 18,2 XIIT; 104,1 X; B45,1
XIT; 1186 XV; 1381 XIII; 1480
XIII; 1884 XV; 1944 XV; 2017
XIIT; 2031 XV; 2044 XV; 2069,
1 XII; 2580, 6 XIV; 2622, 2 XIV;
2708,1 XIT; 2708, 2 XIV; 3364
XV; 4500,2 XV; 4514 XIIL —
Moralizatus per Petrum Borcho-
rium 629, 3 XV,

Bphaera, Tractatus de 1338 2 XV
(Bacrobosco); 2217, 16 XII; 2491,
16 X1I; 2502, 3 XIII; 4395, 13, 10
XI.

Statius, Thebais 58 XIIT; 117 XV;
206 X¥; 873,11 XIII; 575, T XIV;
1128 XV; 1272 XV; 1773 XV;
1974 XV 1791 XV; 1943 XV;
2032 X; 2070 XIV; 2460 XII;
2616,1 X3 2701, 1 XIT; 2007 X113
3021,1 X1T; 8499,¢ XIV; 3500
XV; 4052 X115 4545 X; 4493 XTI1;
47805 4908 XIIL — Achilleis 50
X1V; 208,1 XV; 876, 7 XIV: 825,
11 XIT; B75,4 XIV; 1043 XIV;
2070 XIV; 2601,56 XIV; 2693, 8
XIM1; 2074 XI; 8500 XV; 3604, 3
XV 4065, 12 XIIT; 4770 AV:4iT1
XIIL. — Silvas 207 XV; 247 XV,

Btruchtmeyer, Adversarin 5269,

Strabus, in Exe. 2764, 19 XIIL

Sucherins, Exe. ex Aug. 3707,1 XIIL

VIL Abhandlung: H. 8chenkl

| Buetonins, Cassares 407,1 XV; 906

| XIm; 1250, 8 XIV; 1726 XIV; 3001
XV;: 8178 XV; 3570, 2 XIIT; 4467
XI; 4484, 1 XTIT; 4486 XTI1; 4720
XIII; 4779 XV. — De grammati-
cis 1712, 1 XV; 4060, 2 XV. — De
vooibus animaliom 600, & XIV;
2876,1 X. — Notae eritican 176,
i X. — Excerpta 2687, 10 XIV;
2963 XIII (de Plinia).

Bulpicius Severns, Vita Martini (mit
den Anhiingen) 169, 1 XV; 544,1
XII1; B65,2 XII; 701,11 XIU:
999, 2 X1; 1407 XIIT; 1467, & XII;
1645 XT1; 1660, 21IX; 1870, 1 XV;
1681, 1—3 IX; 1909, 11 X; 2085,
1 XIT; 2218, 4, 5 XII; 2236, 2 XIV;
2762, 8 XIIT; 2821 X1; 3845,1 XII;
4144, 5 X1; 44561,2 XII. — De VII
gradibos ecclesiane 4600, 14 TX.

Symbolum apostolorum 664 XIV.

Symmachos 650, 2 XIT1; 799, 4 XIII;
2009,4 XII; 2626, 2 XIII; 2762,
5 XIIL

Bymphosii Aenigmata 387, 90XV ; 1508
XVII; 3030,8 XII; 4577, 4 XIIL

Synesius, de landibus calvitii 4562 XV.

T. Stampensis, Magister Oxinefordiae
628, 2 XIL

Tacitus 89; Anvonales, Historiae 532,
1:XY¥; 1330 X¥; 1712 11 XV;
4629 XV. — Germania 16560,6 XV.

Taionis visio 1562, 2 XTIL

Tebaldus 2002, 4 X1

Terontius 50 XV; 88 XV 69 XV;
111 XVI; 112 XVI: 1751 XV;
271 XV; 866 XV; 822 XII; 903
X; 917 XIV; 1018 XV; 1124 XV;
1126 XV; 1120 XV; 1127 XV;
1161 XV; 1258 XV 1267 XV;
1268 XIV; 1508 XIV; 1448 XIV;
1600 XV; 1772 XV; 1780 XV;
1790 XV; 1807 XV: 2100 X1V
2476 XV 2470 XIV; 2566 XV;
2710 XII; 2094 XV; S08¢ XII;
2076 XY; 3104 XV 3216 XV;
8218 XV; 3469 XV; 3470 XV;
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4648 XV; 4678 XV: 4679 XIV;
4768 XV: 4786; 4804 XV 4823
XV; 4900 X1 — Exe. 57 XVII;
867,13 XV; 860,16 XIII; 1483
XIT; 2764, 24 XII1; 3386,7 XV.
— Expositio in T. 5471 X1V.

Tertullianms 417 X1 (Apologeticam),

Theobaldas, Physiclogns 1973, 3 XIV.

Theodori Poenitentiale 4895 X1

Codex Theodosianus 275, 8 XIL.

Theodosius de sphaeris 2008, 9 XII

Theodulfos Anrelianensis 688, 8 X113
4878, 2 XV.

Theoduli eeloga 370, 4 XV; 824, 3
XII: 875,8 XHI; 1374,5 XIV;
1063, 4 XIV; 2834, 1 XIV: 24186,
3 XI1; 2428, 16 XIV; 2601,2 XIV;
2693, 5 XIII; 2766, 2 XII; 2074
XI1;3706,4 XV; 4055, 3 XI1L; 4380,
2 XIV.

Theophilus ete., Vita 8. Macarii 1616
XIL

Theophrasti Characterss enm praef.
Lapi Castelliuncali 184,28 XV,

Thomas de Hibernia, Manipulus Flo-
rum 4334 XIV; 4348 XIV.

Tibullus 180,1 XV; 181,1 XV; 1582
XV; 185 XV; 184, 1 XVI; 185,1
XV; 387,83 XV (mit Epitaphivm
Tibulli); 1867,1 XV; 1608 XV;
1691 XV; 1838,2 XV,

Tractatus (Auswahl).

De Antichriste 423, 1 XIII;
4924 X1V. — D¢ VII gradibus,
quibus ad Doum ascenditur T,
19 XIL — Quidam putant lege
Dei  prohibitom (fibker Nachhil-
dung von lebenden Wesan) 1745,
4 X. — Do milite temporali et
spirituali 625, 10 XI1. — Conflictns
civinm Babylonias et Jerusalem
3027, 18 XIV. — De patriarchis
278, 20 1X. — De operibus 111 die-
mm 3068, 1 XIL — De dubiis
evangeliis 4351, 4 XIL — Do pee-
eatis 2898, 6 X. — Desacramontis
divinis 1008,10 X, — Expositio

Symboli 272,91 IX: 3408, 5 X;
8894, 3 XII: 4479,2 XIL — Ex-
positio oratlonis dominieas 272,10
1X; 419,2 XII; 5281, 8 XI; 33383,
2 XIT. — De voce theophanin 553,
4 X. — De primatu ecclesiae 4522,
X. — Du superbia et fornications
509,29 XI1L

Do bello Iudaico 4445, 2 XII;
de statn iudaicae plebis 1648, 1—3
XIl. — Destructio Thebanorom
5386, 9 XV. — Exhortatio ad zena-
tum adversus Simonidem 3386, 12
XV. — Dialogus inter Scipionum
ot Laslium de delatore cavendo
386,10 XV.

De V1 actatibus 2537,92 XIL

Proprietates ignis 2456, 5 XIL
— D' X11 pretiosis lapidibus 2217,
16 XI1; 2421, 17 X11; 4395, 26 XL
— De I temporibos, elementis
humoribos 534, 4 X.

D affinitatis gradibus 953 X.
— De vitiis gentinm 600, 8 XIV.
— De interpretatione somuivrom
4697,1 XIL.

Quis primns philosophi nomine
noneupatus est 402,17 XL — Do
philosophine partibus 4341, 6 XL
— Velle seire verum donum (¥)
esl animae* 2188, 4 XIL

JNavigamus in navi Alexan-
drina* 209, 6 XL

De periculo coningis ducendae
4626, 4 X110

Tychonius 260, 2 XII1; 2508, 7 XIV.

Valekenaer, Adversaria 32650,

Valerius Flaccus 3406 XV; in Flor.
370, 6 X1V,

Valorins Maximuas 76 XIV; 240 (CollL.};
BHT, 17 XV; 906 XV (cum comm,
Dionysil de Burge); 1775 XV;
1082 XV; 2867, 1 XII; 2400 X11;
2437 X1V ; 2532 X1I; 2822, 1 XIV;
2708, 4 XIV; 2718 XIV; 5044 XIV
{e. comm. D. d. B.); 3680 XIV;
8581 XV; 3532 XV; 4334 XIV;
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44062, 2 XV; AT11; 4716 XT101; 4785
XV; 4844 XV. — Paris 1160,1 XV,

Yarro, de lingua lat. 885 XV; 3004
XV. — Proverbia 3388,16 XV
4741, 4 XIV.

Vegetius 230 XV; 8i0,2 XV; 841, 2
XIV; 887 XII; 388 XV; 906, 2
XIV; 1840, 4 XIV; 2018 XI; 2089
XIT; 2406 XIV; 2650, 8 X1V; 2686,
1 XIV; 2061, 2 XIV; 5228%. 3388,
TXYV; 3668 XIV; 4627 XIII; 4711

Venantins Fortonatus 101, 1,2 X
221, 3 X; 272,6 IX; 561,1 XII:
657,12 XII; 1199,8 XI; 1924, 5
XI; 2065, 3 X; 2625, 5 XII (Greg.
Taron.); 2745, 7, 8 IX: 20996 4
XV; 8118 XI; 3312, 16 XII; 5804,
I XII.

Vergerius de ingenuis moribus 10, 1
XV; 20,4 XV; 3334,1 XV.

Vergiliug, Bue. Geo. Aen. 62 XIV o,
XII; *64 XV; 179 XV; 814 XV;
BIT IX; 8B5S XV (gloss); 1207
XV; 1224 XIV; 1385 XV; 1633
XIV; 2504 XIT; 2606 XV; 2647
XV; 2676,1 XII; 3014 XV; 8179
XV; 8473 XII (mit Bervins) 3175
1 XIV; 3476 XIV; 3481 XV (8);
4513 1X; 4616,1 XI1I; 4046 XV
4722 XIV (8.); 48056 XV1. — Bue.
Aen, 5362 XV; 3477 X1V, — Bue.
Geo. 177 XV¥; 178 XV; 808, 3
X 910,11, 2 XV: 918 XV
1499 XV; 2015,2,8 XIV; 4480,
5 XIV. — Bue. 1981 XIV; 3504,
2 XV, — Geo. 41 XV; 42 XV;
B07,1X; 31056 XI1; 3474 XV: 8477
XIV; 3480 XIV;: 3004,2 XV, —
Aen. 63 XIV; 148 XV; 149 XV;
150 XV; 151 XII; 83,1 XV; 393
XIV; 384 XV; 808, 0,11 XI11; 815
XI11; S16 XV; 850,2 XII; 1128
XV; 1120 XV; 1376 XV; 1203
XV; 1320 XIT; 1496 XV: 1527
XV (m. &, Donatus ot Tortellius);
1003 XV; 232d XV; 2382 XII;
2568 XII; 5013,1 XIV; so021,9

XII; 8169 XIV; 3196 XIV; 3474
XV; 8478 XII; 3470 XTIT; 3450
XIV; 4489, 0 XIV; 48218 XV;
4844 XIIL — Culex, Dirae, Est et
non, Vir bonus, Rosas 308, 5 XIII.
— Copa 808, 6 XI1IT; 1638 XIV. —
Priapea 186,88 XV (die ganze
Sammlung); 1686, 1 XV; 3565, 2
XV. — Moretum 808, & XI1I; 910,
3 XIV; 1818, 2 XV; 35685 2 XV,
— Epigrammata 808,  XIII —
Exe. 181,2 XV 376,06 XIV; 628,
3 XIV; 2764, 22, 24 XIIT; 2864,2
XIIL — Comm, in Eelog. 30208 X1.
— Mantua me gennit* 859, 4 XII.
— Verg. de lapide weoridico 314
XVIL
Vergilii Maronis Gramm. Epitomas
166,56 XV,
Versus.
A eaput est numeri 657, 9 XIIL
A mo prineipium 2065, 1 XI,
Accipe 2815,9 XIV.
Ad male facta 2635,9 XIV.
Ad patriam 3307, 3% XIL
Ad senes (senos) 534, & XIV; 2090,
2 XIL.
Adam primus homo 2799,2 XV,
Adventum Christi 474, 2 XV,
Apgit asilns 2082,2 XII.
Anglia flers paro 2750, 8 XIIL
Anglia quo fulget 4065, 6 XIII.
Anglia terra ferax 471, 4 XV; 2357,
3 XIIL
Anna nupta fult 2446, 11 XIV.
Ante per exemplum 3020,8 XI,
Approbat hoe munus 4065, 5 XI11.
Ardoa virtutum 370,86 XYV,
Audit guod non vult 2600, 6 XIII.
Ave plus decies *186,12 XV.
Aurilianus adest 423, 2 XIV.
Bis sex millencs 1767, 2 XIV.
Carnis in ardore 1041, 2 XIL
Cernens picturas 4316, 2 XIL
Ceapitat in phaloris 2741, 4 XIIL
Circumeisns Adam 423, 2% XIV,
Cives caelostis patriae 2849, 4 X11.
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Clara dies Pauli 609 XV,
Clotho eolum bainlat 1137, 23 XV.
Cogis me litem 619,2 XIIL
Collige per nnmernm 2762, 8 XTI
Commoda grammaticas 28, 1 XIIL
Conceptum maris 647, 3 XIII
Concinat 2849, 10 XIL
Consulitms dodum 4782,
Cum meritis pensans 3326, 1 XITL
Cam quo sublimis 1986 XIV.
Cum simulacroram 437, 4 XII1.
Cum sis Petrs brevis 2490, 2 XTIV,
Cuneta ereatoris 2502,3 XIIL
Cur homo qui 882, 2 XIV.
Cur vitare velim 2764, 15 XTIT.
Curia curarum 1012, 2= XIL
De male guacsitis 2628, 6 XIIL
Da eolio caeli 2764,2 XTIL
Declinent tuti puerd 2808, 7 XIIL
Demersus ac defossus (pros. Vor-
redn) 2762, & XIIL
Dente timetar aper 2500, 10 XTIL
Digne re vera 2899, 18 XIIL
Diva potens nemorum 2768,1 XIV.
Doctilognis 5030, 5 XIL
Doctrinas vivam 2767, 2 XY.
Dummodo dicemas 40,1 XIIL
Eequis digna potest (in Mariam)
4066, 6 XIIL
Effuge cum poteris 2628, 20 XIII.
Ei, quicnmgue legit 3080, 3 XIL
Elysia anricomas 203, 3 XV.
Equus eaballus 2428, 4 XIV.
Erigitur mare 2086 XV,
Est barbarismus 1864, 10 XIIL
Est primus 4245,1 XIV.
Est res effrenis 43056, 22 X1
Esto quod faciant 4065, 4 XTIL
Excipe sex menses 423,23 XI1V.
Exprimit aequivoens 3365, 4 XV.
Ezechiel mixto loguitur 725,56 XIL.
Fae modo fae iternm 2600, 16 XIIL
Fallit Aristotelis G37,3 XIV.
Fervet amore Paris 2367, 4 XITL
Fiet ironia 26808, 5 XL
Filius ergo Dei 2635,12 XIV.
Flons puer ad lacrimas 4066, 5 X111

T

Flote puer mecnm 4758, 2 XIIL
Formula vivendi 2764,12 XIIL
Fortunam auxilii 1956 XV,
Francigenae 3237, 1 XV.
Fundite corda preces 1745, 12 X,
Funus crux 852, 2 XIV.
Hactenns arrisit 2764, 10 XIIL
Haeze algorismuns 2399, 7 XTIL
Hase dies mundo 3307, 3% XIL
Haec duo solstitia 2339,1 X1V,
Haee ex Gregorii 967 XIL
Haee quicumque sciam 2631, 3X1V.
Haee sunt ambiguae 17458 X,
Hand aliter 1712, 2 XIV.
Heo mea peccatis 32,9 XV.
Hic len dormivit 2500, 21 XIIT;
4455 XIL.
Hic Maria 1712,2 XV.
Hie theokos 2669, 48 XIL
His signis certis 847, 2 XIV.
Hoe exeusetnr 3386, 6 XIIL
Hoc nomen liber iste 214 XIV.
Horrendam veneris 4065, 7 XIIL
Hospes erat mihi se 53,1 XIIL
Huius amor mundi 2428,0 XV;
2635, 10 XIV.
Inne biceps 547,3 XV.
lanua som vitaes 4315, 2 XIL
Ihant tres hominum 1966 XV.
Ideireo certis 8781, 3 X,
Ignorans sons est 2764, 1 XIIL
In Arildis memoria 4063, 3 XIIL
In nova fert animus 437, 6 XIIL
Incipit & magno 2002, 4 XL
Informans pueros 40,2 XIV.
Instabilis stabilis 2358, 10 XIV,
Integer illecebris 3307, 3% XIL
Interins 2549, 10 XIL
It pedes ad bellum 2398, 1 XILL
luxta ripam Adriae 5010,4 XIV.
Laudis ab officio 3307, 4 XIL
Littera Pythagoran 405,85 XIIL
Littora vox simplex 23290, & XI1IL
Lux oeulis 4356, 2 XIL
Luxuriae pondus 20800, 2 X1
Magna fuit quondam 47058, 2 XIIL
Magnus Alexander 2400,2 X1V.
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Me lege qui veterum 807,5 X.
Mentes hue nostras 2500 IX.
Mentibos humanis 4065, 6 XIIL
Militat in teneris 852,23 XIV,
Mille modis 891,38 XIL
Missue ad egregiam 962, 5 XIIL
Monade consstur 4306, 24 XL
Muners maltiplici 668, 2 XII
Nascontis pueri 2762, 7 XIIL
Natus casta nitens 2380 4 XIII.
Nanta rudis 798, 2 X.
Ne metras contemnas 83080, 7 XI1
Non scandent caslum 2534, 3 XIL
Nulla daretur ei 852,49 XIV.
Numgnam te perdat 2500, 12 X111
Nuper Tarpaie 2763 XIV.
O Deus immensza 4305, 20 XTI
O bi qui nobis 2763, 1 XIV.
0 ineonda mei 1782, 1 XV.
0 mors crudelis 852,23 XIV.
O tn Calixte 609 XV.
Omni plena bone 15633, 1 XIIL
Omnia disponens 246,1 XIV.
Omuibus est duram 2399, 8 XI1IL
(Omnibus o invenes 2840, 0 XIL
Ordine primigeno 4068, & XIL
Ordo bifarcat 2084, 8 XIL
Pauper amabilis 2428, 10 XIV;
2636+, 11 XIV.
Pectore qui memori 93,2 X
Pergama flere volo 628,82 XIV;
788 X1V; 2644, 1 XIV.
Persequor invidiae 2764, 11 XIIL
Potrus ego eaeli 775, 2 XIIL
Phi nota fetoris 2399, 5 XIIL
Plotis noater amor 156,4 XV.
Post crucis insignes 621, 1 XIL
Pracelarom reddit 4196,2 XII1.
Prasmin tot 435, 1 XII.
Primitus in easle 214 X1V,
Provida mens 2084, 6 XIL
Frudens et instus 2500, 4 XTI
Quadrifido geners 4395, 23 XTI,
Qune fueram septem 1712, 2 XV,
Quattuor a quadris 804, 2 XV,
Quattor ecco modis 32 8 XV,
Qui bone valt 2508, 17 XIIL

Qui pupis asss bonns 2500, 7 X111
Qui domini gratnm 40656, 8 XIII,
Qui mundanam machinam 882, 3
XIV.
Qui non assueseit 4813, 7 XIV.
Qui non econsiliis 737 XIIL
Qui sunt felices 4182, 3 XII.
Quid valeant fundi 4360 XITII.
Quidam septigenom 4395, 26 XL
Quingue beatornm 1681, 4.
Quintilins sua furta 53,7 X111
Quisquis ad asternum 1560, 1 X11.
Quisquis ad excelai 4856,1 XIL
Quisquiz ades 243,4 XV.
Quisquis alamne velis 2745, 5 IX.
Quisquis nostra petis 4341,56 XL
Quod miest ornatum 435, 1 XIL
Quod tua vox inssit 2010,4 X.
Quod quicquis feceria 600 XV.
Quoniam novitas846 (pros. Prolog. ),
3 XL
Rector eirenli rotundi 444,4 XILL
Regula splendescit 2808, 8 XII1;
2864, 4 XIT; 43256 XIV.
Religiosorum 6816 XIV.
Rex neternan gloriae 2424 IX,
Rolliger expecta 4182,8 XIIL
Romae Rothomagl 500, 10 XIV,
Romantm imperium 1800 XIV.
Rufs doles 58,6 XIIL
SBalva et incolumis 500, 16 XIII.
Banguis, rana, enlex 847, 1 XIV.
Seabidus ot labes 2428, 8 XIV.
Seribers prammatice 847, 1 XV,
SBentiat 4182, 8 XIL
Bemper hiat 26856%, 8 XIV.
Servos ait Domini 2500, 20 XIV.
8i dictare velis 847, 4 XV; 4501,
4 XY.
80 petis inferna 690,2 XTIL
Bi paribus vel disparibus 725,56
XIT; 2762, 8 X1IL
Bi quem ficta nvant 1146, 7 XIL
§i tunicatornm 2308, 8 XIIL
i vallet 4152, 8 XII
Bie duodena poli 2217, 13 XII:
2491, 14 XIL
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Btans puer ad mensam 32,2 XV;
9498 7 XIV: 2799, 3 XV.

Spscipe terra tuo 402, 8 XL

Tea prece te votis 3891 XIL

Tempora sunt anni 524,4 X,

Tempore quo nuper 437,6 XIIL

Terque guaterque parit 3118 XL

Tartor avaritias 2601, 23 XII.

Trensat olor 20563, 2 XIL

Tres fuerant iuvenes 628, 1 XIV;
4602,1 XIV.

Tres oboles 2849,11 XIL

Tres tribus Anna viris 2764, 4 X115
2068, 2 XIL

Ta miserere mei 2854, 1 XIL

Tu qui fers potum 554, 3 XIV.

Yado mori 501,2 XIV; 2426 XIIL,

Venditur arbitrinm 882, 2 XIV.

Venit igiter tune caltus 2048,4 IX.

Versus prandentem 654,2 XIV.

Vertat ad occasum 4738, 1 XIIL

Vicit Adam veterem 4706, 5 XITIL

Vilior est humana caro 590, 2 XTIL

Vincenti mira 20656,7 XIL

Virgo Johannes avis 775,83 XIIL

Virgo superna 4316, 2 XIL

Visis Graecismi viliis 2808, 4 XIIL

Vita brevis 2849, 10 XIL

Vota serena tibi 982, 2 XL

Vox divina souat 15633, 8 XIIL

Unecia dat 2349, 11 XIL

Unde superbit homo 1428,5 XIL

Urbe foit in Romana 534,1 X.

Ut gaudere solet 980 IX.

Ttilis est rodibus 1874, 1 XIV.

Titel (Auswahl; soweit nicht unter

anderan Sehlagworten verzeichnot):

De decem plagis Aegypti 652, 1XV.

Aenigmata 4041 XIV.

Versus alphabetiei 2729, 85 X111

Zur Bibel {Memorialverse, Bear-
beitungen n. dgl) 648,1 XIII;
658, 2 XV; 706, 1 XIV; 721,1
XV; 787 X1II; 1480 X1I1; 1538,
1 XIII; 2898, 11 XIV; 5002, 1
XTIL; 4046, 6 XTIT; 42456,1 XIV;
4623 XIII; 4797, 1 X1V,

De vita Christi 1642, 4 XIII;
Rhythmi ad Jesum 4588 XII;
2619, 2 XIIL

Conditiones hominis inxta guattuor
corporis humores 431,2 XIIL

DecretaMemorial verse) 487, 6XTIL

Disputatio corporis et animae 4475,
2 XIV.

De epistularum conscribendaram
rationa S47,4 XV.

Carmen figoratum 4562,3 X.

Ad Gothofredum Wintoniensem
621,2 XII; 648, 4 XIV.

Ad Henrieum comitem 637, 10,

Hymnus 1891, 14 XI; H. de VII
lapidibus 609 XV.

De Londinio 4788,7 XIIL

De malis 4758, 6 XIIL

In Mariam S48, 10 XV.

In laudem Laurentii de Medicis
1902,2 XVL

e morte 721,8 XV.

De compressa Nigella virgine 4506
XIL

Da praerogativis cellae 623,4 XIV.

Versus proverbiales 428, § XIIL

De pusrornm moribms formandis
781, 5 XIL

Rezepte 2376,3 X (scherzhaft).

In obitum Ricardi IT 648, 4 XIV.

De sacramento altaris 686,4 XIL.

Di sanctin 2742 XV,

Die 8. Christophore 475,1 XV,

De 8. Edmunda 721,9 XV.

De 8. Georgio 721,868 XV,

Vita 8. Gyaleni 994, 2 XIV.

Do 8. Katherinn 8580, 8 X1V,

Carmen Sapphicom 3030, 6 XIIL

De ludo scaceario 604 XV 25949,
1 XIIL

Da archieplisco Viennae 2000, 2X11

De quattuor virtatibus 648,53 XIIT

AMlgemein: 626, 6 X11; G40 XIV:
1782, 4 XV (humanistisch);
1820, 8 XV; 2152, 2 XII
{christl,); 5056 XI; 3587 XV;
4511, 2 XII; 4958 XIIL
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Vibius SBequester 165, 1 XV; 1700 XV,
Vietor Vitensis 2466, 8 XII; B8005,2
X1I; 8121, 2 XIII; 3596,1 XII.

8. Aurelins Vietor 83834, 7 XV; 35688,
2 XV; 3538,8 XV; v. Pliniua do

vir. ill.

Vietor papa ad Theophilum 2658, 2
XTI

Victorinusdea fabrica mundi 4600, 161X,

Vietorinus Petavisnsis in Apocal. 1177,
8 (1) XV;1288,8 XV; 8256, 2 XI;
45356 XIII; 4516 XII.

Marins Victorinus de rations metro-
rmmm 1187,4 XV.

Vietorinus Rhetor in Ciceronis Rhbe-
torica 97, 8 XI; 170, 1 XV; 1712,
2 XV.

Vigilins Thapsensis 34,4 XIII; 484,
1,%,4,7 XII; 501,1 XII; 661,2
XI01; 1544, 2 X110 ; 2420,1—4,7XV;
24914 5,8 X; 2696,1 XIV; 2841,
8 XIIT; 4565, 1—5 XTIT; 45604 XI1.

Viocentius Bellovacensis 545, 1 XIV;
722, 2,3 XV; 961; 963 XIV: 1546
XIT; 2084, 1.

Vitae Patrum 577,10 XI1: 5676, 1—8
XV; 683, 10 XIT: $52 XII; 1014,
2 XIT; 1184 XII; 1464,3 XIV;
1490,2 X; 1613,1 XII; 1616,2
XII; 17456, 16—18 X ; 1814, 3 XIV;
1834, 4 XV; 1889, 4—86 X; 1014,
8 XI; 1820 XIV; 19472 XIO;
2056, 6(¥) X; 2426, 4 XIII; 2614,
3 XV; 2033,2 XV; 2684, 2 X101 ;
2774, 7 XII; 2828 XIII; 2860
XV(#); 2087, 3—6 XIII; 3415 XI:
8706 XIT; 8709, 1—3 X1T; 4046,
2 XII; 4065, 25 XIII; 4502, 2 XI;
4437 X1V; 4662,2 8 XI: 4601, 2
XII; 4682,2. 3 XII; 4868, 1 XIV.

Vitruving 34,2 XIII; 876 XV; 889,
5 () XI; 927 XV; 1361 XV;
2085 XV; 4723 XIV; 4773

Urbanus, Moribus ornari® 2722, 3 XIV:
4330, 100 XIV. — Cum nihil oti-
ling* 2835% 2 XIV,

Usuardus, Martyrologinm 377,1 XVL

Walachiridus Strabo 2048, 2 IX.

Walteri vita comitis Carcli 1467, 8
XL

Walterus Mapes v. Gualterns,

Walterus Magelonensis, flores Psal-
moram 965 XII.

Walterns de Richmond, hypotheca
epistolarnm b, Hieronymi et adv.
Jovinianum 276, @ XIII.

Wastenberg, Wessaling, Adversaria
3269.

Wilbelmus b. Hilarii 3030,7 XIL

Wilhelmuns Bibliarins 3030, 8 XTL

Wilbelmns de Conchis v, 8eneca 2762,
4 XIII.

Wilhelmus Durant de summa poani-
tentiae 989, 1 XIL

Wilhelmus Signiacensis de tribus di-
eendl generibns 15625, 9 XIL

Willielmus Abbas 8. Theoderici 851,
4 XIV.

Wilkinus de Bpolsto *612 XVII; 726,
1 XV; 3009, 2 XIIL

Wiponis Proverbia 446,5 XIV.

Waulstani Vita 8. Swithini monachi 523,
1 XIL

Xenophon Hiero (lat. per Leon. Aret.)
20,56 XV; 1650,8 XV; 2608, 8
XV; 3371, 1 XVI.

Zncharins Chrysopolitanns 2146 X113
4864 XII1; 4967 X111

Zeno Veronensis Sermo p. &80 2459,

10 XIV (Augustini).

Griechische Handschriften,

Asschines orator 1720, 1—8 XV,

Aesehiylus 425, 2 XV; 13273 XVI;
4620, 2 XV,

Aesopi fabulae 18320, 1 XV 2101 XV;

2374,1 XV; 2401, 8 XVII; vitae
ot fab. 2447 XV; 3449 XV; vita
4784 XV.

Aetius modicns 3464 X V1.



Bibliotheca patrum latinornm Britanniea, XIIL

Agapetus Diaconus 2063, 3 XVIIL

Alcinous de Platonis dogm. 1724, 1
XV; 3452,1 XV.

Alexandri M. Gesta 2074, § XV1; 2081
XV; 3464 XV,

Alexander rhetor 2817 XV.
Ammonius sept MEeow 1237 XV. —
A. in Aristotelem 1626, 2 XIIL

Anastasius Binaita 1658, 5 XIV.

Anthologia Gracea 3462, 6 XV.

Antonins Byzantins 2080,2 XV.

Aphthonins 3018 XVL

Apolloningde constructione 1756, 4X V.

Apollonins Pergasus 2461,

Apollonins Rhodins 4961 XV (gr.?)

Apostolius in Galeomyomachiam 3856,
4 XVL

Michael Apostolins 3405 XV.

Appianus 1211 XIV; 1730 XIV.

Apsines Rhetor 2817 XV.

Aratus 3037,9 XIIL

Aristides Quintilianns 2912 XV 5149
XVL

Aristides Rhetor 2347, 11 XVI; 2417
XV 2817 XV; 4700 XV,

Aristophanes com, 1722, 2 X VII; 1829,
8,7 XV; 2394 XV; 2869 (mod);
5440 XV; 8441 XV,

Aristoteles: Opera gquaedam 1088 XV.
— Organon (mit Porphyrius) 1477,
1 XIV; 1723, 4 XV; 3322, 7 XV,
3368, 2(¥) XV; 5404 XIV; 4464
X¥. — De anima 1723,1 XV, —
De caelo, de generstions et cor-
ruptione 4783 XVL — Problemata,
Mirabil. ansenlt. 1718 X¥: 4630
XV. — Ethiea 1326, 1, 2 XVI;
1660 XV (8. 9 zu streichen!) 3450
XV; 4761 XV. — Oecon. 1326,3
XYL,

Ps. —Aristoteles de mundo 3462,

g Xv.

Artomidorus de urinis 2401,56 XVIL
— Do Kilo 3462,8 XV,

Astrologionm syntagma 3460 XIV.

Athanasius 1704 XIII; 3394 XTI

47164, 14,

Sltzungaber. i phil. hist, K1. 157, Bd. 7, Alb.

851

Athensens de re mechan. 1731 XVL

Athenaeus Deipnosoph. 3466 XV.

Athenagoras 1332, 2 XVI; 2047,2,3
XY.

Augustinns de gratin et libero arbitrio
3421 XV.

Basilica imper, leges 4480 XII.
Basilius M. 1654, 5, 6 XIV; 189291
XIV: 8176 IX: 8356,11 XV.

Basilins, Naumachia 2375, 2 XV.

Basilius, Acrostichis 3459, 8 XIL

Biblia: a) Texte: Tudd. 3211 XIL —
Paalmi 3066 XL — Bophia Salom.
4706,2 XV. — Nov. Test. 46486 XII,
— Evangelia 3080 XII; 3174 XI;
3198 XII. — Evangelinm Matth.
16856, 1 XVj; Joh 3210 XV. —
Evangelienharmonis 8063 XIL —
Pauli ep, ad. Hom. 3366,10 XV. —
bj Comm. in Ecclesiasten et Cant,
Cant. 2383, 2 XII. — Lexicon in
Octatenchom et in X1 proph. 34569,
6,0 XII; 47164, 2. — Expositio
8. Beripturas e patribus 1321 XVL

Bruti epistulae 83210,

Caesarius 1528,1 XIV,

Catonis Disticha 425, 5 XV.

Cebetis tabula 3070, 2 XVI; 4911,8
xXY.

Chronologica 3322, 8 XV; de ordine
temporam 4716%, 8 X.

Chrysoloras 1187 XV; 1476 XV; 1581
XV{#); 2050 XV; 3071 XV.

Cleomedes 3057, 1 XIII; 3461 XV.

Collectanea theologica o patribus 16563
X¥YIL

Collothns 1628,2 XV.

Conciliorum eanones 10856 XV1.

Cornutus 5356, 6 XV,

Cyrillus  Alexandriuns 3168 XVI;
J308—3400.

Cyrillus, Loxicon 3459,1 XIL

Cyrus, Theodorus Plochoprodromus, de
spiritibns 4617, 12,

Demetrius Cydonins 2021 XVL

Demetrins Phalerens do intorpret. 2517
XVY.

G
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Democratis ot Demophili sententiae
2063, 6—8 XVIIL

Demosthenes 1107 XV; 2084ue XTV;
4682 XV. — Lexiea rhet. in D,
8459, 8,6 XIL

Anaipden; 16828 X1

Diogenes Laerting 1724, 8, 4 XV ; 2847,
12XV,

Dioscorides 2076 TX; (18257%).

IHonysins Areopagita 1826,2XV; 2123
XVL

Dionysios Halicarnsss. 18256,2 XV
2847, 9 XVI; 2388, 4—6 XVI; 25817
Xv.

Dionysins Poriegeta 1623, 4 XV; 2013
XV; 2972 XV; 8435, 1 XV; 3408,
4 XV; 4629,1 XV.

Empedoclis Sphasra 2086,2 XV.

Epictetus Enchirid. 8076 XV; 3079,
1 XV

Epigrammata 1752 XV. — (1829, 57
V).

Epiphanins de motris ot mensuris 3459,
17 XII; 47165 8.

Etymologicnm 4718+, 4.

Etymologia litterarum alphabeti 84539,
11 XI; 4716, 5.

Enclides 1443, 1 XIII; 28756 XV.

Eudocia 4718,

Euripides 1327, 2 XVI; 4041 XV.

Eusebins Pamphili 2285,2 X,

Euthymins Zingabenus 3800, 1 XIL

Fragmentegriech, Handsehriften: 1628
X1—X11; 1928 X111 1956 X; 2061
XI; 2129; 2148 (Papyrus); 8522,
B, 7—10 XV: 4766 X n. XL

Gabrins 2063, 10 XVIIL

CGialenns 1632 X1V ; 1645, 2 X111; 1661
&XT1; 2088, 3XV: 2114 XV; 2388,
3 XVL

Gennadius 3366, 12 XV,

Geographica 2124 XVIL

Geoponica 1666 XVI1; 5080 XV.

Georgins Gemisting 3461, 1 XV,

Georgios Cedrenns 2003, 2 XVIIL;
3467 XV.

Georgius Cyprianus 1325, 8 XV,

Georgins Lecapenus 1828, 2 XV; 2370,
1 XY.

Geargine Monachus 5485 XV1; 3466
XIL

Georgins Pachymores 2364 XV,

Georgins Syncellns 1662, 1 XVIL

Guomica 16564, 7 XIV; 2374,56 XV;
8079, 4, 6 XVI; 3356,16 XV. —
Boeptem Bapp. tent. 896, 16 XVI;
2068, 12 XVIII; 5079, 5 XYL —
Christlich 1 656 rec.; 2063,4 XVIIL;
3079, 4 XVL

Gorgias, Helena 1737,3 XYL

Grammatica: Erotemata 1881 XV;
3078 XV. — 'Owopdoow drcoi
ey 2074,1 XVL. — De prosc-
din 2462, 1 XVL — Adody mepi
mieupatoy 3084, 4 XV. — V. Etymo-
logiae.

Gregorins Constantinus 1825, 1 XV.

Gregorins Corinthins 1862 XV.

Gregorius Nazlangenus 3180 X1 —
Orationes 1318(7) XIII; 2301 X115
2393.2 XIT; @866 XI1I; 2302 X1I;
4483 XI. — Epistalas 1628 XV, —
Carminn 425, 6 XV: 17284, 0 XV
2063, 1 XVIII; 2302 XIL

Grogorius Nyssenus 2058, 1,2 Xy 2386,
1 XII; 2207 X1; 3193 XIV; 4765
XVL

Grogorins Thaumaturgus 2060, 3 X.

Hagiographica 237; 22387 XII; 2280,
1 XII; 2998 1 XII; %209 XII;
2308 X1; 8822,1,3 XV; 4768 XV.

Harpoeration 2371, 1 XIV; 2373 XV,

Hephaestio de metris 1786 XVIIL

Hermes Trismegistus BOG, 11 XVI1;
2088, 8 XV: 2008,

Hermias in Platonis Phaedrom 16567
XV; 2086 XV,

Hermogenes 1628 XI1; 2346 X1V;
29844 * XIV,

Heronis Geometrica 1443,2 X111; Geo-
daesia 3462, 0 XV; Pueamatica
e XY,

Herodianus Gramm. 1614 XV ¢ 1736,
b XV; 2462,2 XVL



Bibliotheea patrum latinoram Britannica. XTIL 83

Herodotus 2909 XV; 2955 XV: 3444
XV. — Loxloon 2347, 10 XYL
Hesiodus 1441 X1V 1860, 1 XV: 2013
XV; 3151 XV: 4911, 2 XY: .
Teetzes

Hicrocles in Pythagorae carm. aur,
1576 XV: 1720, 4 XV; 2088,1 XV.

Himerins 2467,

Hippintries 29058 XII1; 2452 XVIL.

Hippocrates 3453 XVI; 3463, 14 XV,

Historici; Exc. ex h. graceis 1282 XV

Homerns 426,1 XV; 1634 XV; 1880,
2 XV; 2068,9 XVII; 2566 XIV;
2368 XV; 2966 XIII; 8434 XV;
3485 XIV; 5486 XV; 4769 XV;
4876, 1 XV. — Metaphrasis lib. L.
Tindis 38668, 65 XV, — Beholia in
0d. 2725, 3 XV. — Vita 4762 XV.
— Centones 4011, 1 XV.

Homiline 5395,

Ignatius, Vit Nicephori 1440 XVI

Ioannes Alexandrinus, de astrolabio
4706,4 XV.

loannes Chrysostomus, Homiline 1515
XV¥; 1822, % XIV; 2280, 2 XII;
2894 X 2206 X1: 3398; 4470 XL
— Hom. in Matth, 1654, 4 XIV;
282490 XI1; 2301 XIL. — In Genesin
2988 XII; 2300 XII) 2308 XIL —
De vita Monastica 853, — Ps.
— J. (Titus Bostr. un.) in Matth,,
Luecam, Joh, 2885,1,4 X,

loanues Climacus 3403.

Inaunes Damascenus 33566, 7 XV.

Toannes Glycas 2572 XVI

loannes Manropus 2084" X1V.

Loannes Philopouus 2870, 6 XV; 5459,
2 NII: 4710w,

Iosephus F1. 1629 XL

Isanc de metris 3019 XVIL

Isidorns Pelusiota 2285, 3 X.

De lside 3451, 3 XV.

Isocrates 426 XV; 896,383 XV; 8079,
3 XVI; 3232 4 XVI; 3451,2 XY.

Tulinnus Apostata 2378 XVI; 2306
XYL

Iulins Africanus 1393

Instinus 1332, 1 XVI; 20471 XV.

Lascaris, Constant. 4716=, 11.

Leo imperator novellas 4480 XIIL.

Leo imperator, Nanmach, 23756,2 XV,

Lexica 2388, 2@ XV; 3459, 4,7 XII;
471643, 6,7,

Libanius 425,7 XV; 1828,1 XV; 2588,
1 XTV; 2401,1,2,8 XVII; 2795 1
XV; 20840 XIV. 3452, 8 XV.

Mzt Aoyoypaniz; 2347, 6 X,

Lycophron 2384,2 XVI; 2013 XV;
4831 XV.

Lysis, Fpistulae $463,3 XV.

De Mahometh 34561,4 XV.

Mannel Moschopulus 1379 XIV; 2346,
4 XV;: 2347, 2 XVI: 3009, 3 XV.

De Maria 3322,2 X,

Marinus, de vita Proali 1737,2 XVI

Mauricins, Tactica 1598s,

Maximns rhetor 2388, 7 XV.

Mazximuns Tyrins 3452,2 XV,

Medizinisches Lexikon 3459, 10 XII;
4716= 6 XII.

Menander, Sent, 596, 8 XVL

Menander rhet. 2517 XV.

Matrologica 3469, 12—17 XII,

Michael Glicheros 2374, 4 XV.

Michael Lypgizes de Thucydide 3322,
6 XVL

Moschos 2574,2 XV,

Nemesing, do natora hom. 1447 XV.

Neophytus presh, 5085 XI1L

Nieaphorus tact. sl mapafipond; 1398 =,

Nicephorus Blommyda 3366, 1 XV.

Nieaphorus Monachus 3404 X1V,

Nieephorus patriarcha  Constantin
16564, 8 XIV.

Nicetas de pedibus 3463, 13 XV.

Nicetas, Catenn in Pralmos 3278, 2 X VL.

Nicotas Chouninta 1865 XV

Nieolans Methononsis 1654, 10 XIV.

8. Nicalai vita 4783 XV.

Nicolaus Sophista 2401, 8 XVIL

Nicomnchus, Arithm, 3404 XIV.

Nilus 425,56 XV,

Olymnivs Alexandrinus 1050, 2 XTIV,

Olymplodoras in Platonom 16838 XVI;

G
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2420 XVIL; 3212 XVII; 3109 XYL
— In Theocriti Syringa 1938 XVIL.

Onosander 2102,1 XV £375,1 XV;
357 XV,

Oppianus 1327, 1 XV1 (Hal); 1479
XV (Hal. et Cyn); 1623, 1 XV
(Hal.).

Oripenes 3356, 8 XV.

Orphens 1383 XV.

Palaephatus 2347, 1 XV1; 4706, 3 XV.

Pappus 2088 XV,

Mzpoyis: 2370, 2,8 XV.

Patricius 1448,4 XTIL.

Phalaris, Epist. 896, 16 XVI; 3125 XV.

Phile 2804 XV.

Philesophica 3356,2 XV,

Philostratus 2348 XV; 2374 3 XV,

Phocylides 425, 4 XV; 18203 XV:
2063, 11 XVIII; 4011,6 XV.

Phosbammon 2401, 4 XVII; 20840
X1V.

Photius 3313, 3314 XI1; 2408 XI;
8800, 2 XII. — Bibliotheea 2871,
£ XIV.

Phrynichns 2074,2 XV

Pindarus 1622 XVI; 2384,1 XVI;
2018 XV; 5438, 3 XV; 3430 XV,

Planpiles, Maximos 2347, 3—56 XVI;
2099,2 XV,

Plato 1722,1 XVII; 3463, 4—8 XV;
4468 XV 4706, 1 XV.

Plotinus 1723, 3 XV; 2306,

Plntarchus, Vitae parall. 5153 XIV;
$445,8446 XV, —Moralia 3447 X V.

Mept miupdoan 3009, 4 XV,

Polioreetici 3135 XVI.

Pollux, Onomasticon 1624 XV; 3108,

Folyaunns 1860 XV; 2842 XV,

Porphyrius, in Ptolemael Harm. 1442
XV. — In Aristol. 1626, 2 XIII:
3230 XV; 3401 XI1V.

Proclus Diad. in Platonem 1747, 1
XVI; 1789 XVI; 2431 XVI; 2460
XVI; 3213 XVII.

Proclus, Encominm Virginis 83,

Paellus1827,4 XV1;1626,3 X11T; 2577
XV; 3401; 3404 XIV; 3402,1 XV,

Ptolemacus 1635, 1636 XV ; 4625 XV,

Pythagoras carmen ans, (teilw. mit
Hierocles) 1376 XV; 1729,4 u
1599, 4 XV; 4911,5 XV. — Com-
putns 3462, 7 XV. — pilleds; tp-
yivou dplloyevios 1443, 3 XIIL.

Quintus Bmyrnasus 2013 XV; 1874,
2 X¥V.

Rhetorica 1628 XII.

Seenndus 2885 X111

Severus Sophista 2401,7 XVIL

Sibyllina carmina 896, 156 XV1; 3437
XY:

Bimonides (Fiilscher) 1938,

Bophocles 2351 XV; 5150 XVI; 5442
XY.

Bozomenos 2045 X1V,

Btephanns Alexandrinus 1658, 1 XIV.

Btobasus 2080, 1 XV.

Birabo 2068 XV,

Buidas 3458 XV,

Bymeon Magister 3466 XI1

Symeon Metaphr. 2208 XIII; 3522, 4
Xv.

Symeon Monachus 1655,

Symeon Bethus 1643, 1 XIII; 1661, 2
X1L

Bynesius 3463,1 XV,

Byrianus in - Aristot. Metaph. 2448
XVIL

Tatianus 2047, 4 XV,

Thalassins 2063, 5 XVIIL

Themistins 1723, 8 XV,

Theo Smyrnacus 2876 XV.

Theoeritus 2013 XV,

Theodoretus 1520 XVII; 1323, 2,3
XIV; 3101 X101; 3278, 1 XVI; 5356,
0 XV; 8401, 3402

Theodorus Gazaeus 1876 XV; 1786, 2
XV; 2349= XV; 4761 XV.

Theodorns de mensibus 1244 XV ; 1786,
3 XV.

Theodorus Mopsuestonsis 4716, 13,

Theodosius Studita 18324 XVL

Theodosius gramm. 2346, 1—3 XV;
4T16=, 10.

Theognis 3438, 2 XV; 4911,4 XV.
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Thoeophanis Chronographia
XVIL

Theophrastus, Char, 2347, 8 XVI. —
Histor. plant., de causis (?) pl. 1526,
4,6 XVL

Theophylactus Simoc. 1654, 8 XIV;
1720 X¥VI1; 2233 XY,

Thomas Mag. 30856,1 XV,

Thucydides 3322, 6 XVI; 4758 XV.

Timapus Locrus 3468,2 XV; 4468 XV,

Tryphiodorns 1628,3 XV.

Tryphon gramm. 1786, 1 XV; 2370, 6,
TXV.

1662, 2 | Tretzes in Hesiodum 1441 XTV; 2455

XIV.

Tzotzes [saae de ortn ot occasu astro-
rum 3462 3 XV.

Yerse 3458, 8 XIL

Xenophon, Anab. 2355 X VI; 2965 XV;
3448 XV. — Cyrip. 1625 XV; 2060
XV.— Momorab, 1724,2 XV, —
De re equ. 1327, 5XVI; 1335 XV.
— Do e publica{?) 1183.

Mgt CroBimnel 1477, 2 XIV.

Zonarae Lexicon 3000 XV,

Zidwov Erdyowy peoval 2370,4 XV.

Nachiriige und Berichtizunzen zur Bibliotheca.

(¥} = s, die Nachtriige zu Nr. 1008

am Ende der ersten Abteilung (Sitz.-
Ber. 124).

Vorher gehen noch die Epistu-
lse Semecas et Pauli,

it eine Einleitung su Ce. Loe-
lius wnd Clalo,

10,2 L ad te scripsi.

18,1 Fragm. eines Hreviariume.

22 Enthill dar ganze Boethius-

Corprnia.

25 L XVI a XVIIIL

ag Fanthiilt aueh Cafo, Homerus
lat. u, Novus Calo.

(N).— 82,9 fol &4 Quae non
pounntur hie, ommuia cor-
ripiuntnr efe’

34,8 (N

41 Enthiile auch die Telrasticha
Owidii.

43,4,6(N). — 49 (N). — 083,2,8(N).

64  Enthiilt auch Buwe, v Geo,

95 Hier iaf efnsnfiigen; 95 (jetzt
20627) & X. 1. De affini-
tatis gradibus. 2. Fulgantii
expositio sermonum anti-
quoram, 3. Servins de C
metris. 4. De VIII partibus
orat. b. Glessarinm. 8. Epi-
stola Hisronymide pedibus.

8,4

52,1

113 L edam.

127,10 it Ep. App. 23.

164 Enthiill wach £ auch den Laelius.

164,1 L de characteribus,

176, 11 Fulbertus, mach 4183, 2,

185, 5,9(N).

186 Enthiilt nach &: (7),Dulel ami-
ea’; (8] De cuculs; (%) AL,
B6Ts (10) T00; (11) TET; (18)
yAve plus decles’; (25} DHEG.

1 Euthiilt nach 2: (3) Heroides.

1 Enthilt nach 8: (3) Metam.;
{4) De cuculo; (5) Amores.

26 (M)

216 Ist das Boethins-Corpus.

217, 2 L 32,959; 3L 23.58; 4 nicht

aus der Hist, Lans,

281,2 L Yveutii.

224 (N); 1 L35, 1085; 3 L 14, 669;
4 L 16, 265,

sog L (83,857 %

237 it lat. wnd griech,

938, 2 qus der Hist. Laws, (78, 340),

41,1 it = Euseh. Bumir. VI, cid;

== (S5, IGE5): 3= 8 App.
81 : 89,1742 : b = Eus. Em.
¥, 628, Enthilt swischen &
w. ¥: Uontra epist., quam
Fundament. vocant. Man.
(42, 173).
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243 (N). — 270,2 (N).
273,4 Iet Ep. App. 25.

273, 4 L de misteriis.

207, 6 Aus Servina in Fergilinm.
B08, 2
511,8
518, 1
B2, 6

Viell. 8. App. 104,

(N}

Lwie 53

B84, 2 L (91, 923).

43,4 (N).

349 Enthiilf mach & oush: Hiero-
nymus de Inzoria, Augn-
stinus de visitatione inf,
Basilii monita.

361,83 dar Frogeseichen =u filpen, —
o [. (45, 1559).

355, 3, 6, 14,16, 21, 23, 96,32, 35 1. duy.
B App. — 10 = dmbr, &,
&4, — 12 [ Pascha Christi
= S. dpp. 168, — 22 [ 54,
218, — 89 = Aug. 8. 367.
— T L (64, 465,

402,10 L (fol. 41%).

416,4 = Mazim. Taur, hom, &

40,2 L (8. App, 277 ete)

459 8 102 kawn anch 8. 1561 sein.
— statt &5 L 135 —
Sient in lectione' ete, =
8. App. 26, — 8, 157 fuge
hinsus Mai T, 310,

L LXXXIN quaest. — 25 L
(&9, 2196},

472, 2 ist Amaselmine Cant,

476,16 = De myat. c.8.— 23 L.(40,289),

477 L. jedenmnl 44 staft 45,

479,15 L (40, 728), — 22 ().

453, 4 L (45, €39).

487,7 L (42, 1101). — 11 (%),

491,12 L (5. App. 294).

608 Nach & folyen 5. App. & u. 5.
— 4 = Libri 111 do vir-
ginibuzs o, Do virginitate.

500, 8 L (S App. 270; &9, 9947). —

10 viell. 8. 167. — 11 (u.

21) viell 8 40, — 17T L

(39, 1687}, — 23 woahrach.

(8. 333; 88, 1463),

461, 1

527,90  Beg. mit Pictores’, schl. mit
Juto res ipsa’. — 12 L
(a8, 2149), — 18 L (8%,
1161). — 14 L (40, 55L).

568  Fige oin 555 (= Bodl. 309)
i XI. BHeda de ratione
temp.; Boethius de arith-
metien.

656, 12; BOG, 5; 65T4, 8 (N =u 487, 11).

b62 (N).

67,6 L (88, 1107).

598,1 L (83, 97).

L] {. Cnius ot nune et. — Veorsus
de nominicns XII vento-
rom = A L. 484

612 (N).

619,83 L (61, 497).

627,38 L (44,475,

628 = 4602,

6dl, 6 L (40, 680). — 16 w 17 ge-
hifren susammen. — Nach
28 filye einy 22» Do lande
caritatia (8. 550; 39, 1583 ).
— 3 L Durkam BILG 11,
— BT (W)

655 Pie niichete Handechrift it
Mol mil G55 mit 6555 =u
bezeichnen.

690,20 Tempus antem efe.' i de
ere, Sadyrl fr. IT, 105,

604,383 hilge joder 505,

T4 JInterrogatl’ ist Origenes, vyl
5. 68,

BhG Enthiilt awch das carmen me-
enlare; desgl. 857,

§64  Darnach fige ein 864~ (F.
4, 28) n XY 1, Ovidii
fasti, 2. Elegiae in Maec.
$. Epigrammata latina.

872 L. Johis = Johannis);

870  Damach fige ein 870+ (F.
4. 34) o XV Manilius.
= Ep. 54, — 9 st § 259,

— 16 L 45, 1543, — 17 sk
Ensed. Ewir, V1, 644,
0298 = Ang. 43, 1157,
1024 int Henyehiue », Levitionm.

008, &
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1062, 8 st die ep, spuria 2.

1052 {ausgefallen) = 763 8 XIV.
Augustini Retractationes,

1086,3 = Aralea ed. Maafs p. 300,
— & ist Ep. App. 24.

1140, 2 L Omniboni

1177,8  ist wiell. Victorinus Fet,

1182, 1 = Faustwr 55, 58, — 8 =
Ambr. 8. 2. — G =In
Lueam II, 18. — 10 ial
8. 869 od. App, 177, — 66
L (89, 2166).

1210,2 it Ep. 188. — 4 i 8. 18 —
81 ist 5. 118; Mai I, 247,

1228, 2 L (171, 1727); desgl. 1582,1;
2122, 1.

19883 o, 1774

1826,5 L do caunsis pl (7).

1446,1 ¢ilge (epistola I, 3).

1642, 1 ixt aus Ep. 120, — 24 L (76,
1114).

1743, 00 auch Aug, App, 198. — 96 =
Moz, Taur. hom, &. — 99
L. Mazim. app. p. 45.
L. Ad vos mihi sermo est efe
(8. 891 ete,)
2071, 90 istviell. Aug. 8. 640. 5. App. 67.
21060 Buch 8 isl Aralor,
2308, 11 kann anch 8. App. 102 sein.
2937 1  Slall & lies 38} die Bemerkuny
iiber den Cod. Casinensis
iat cu slreichen,
2944, 11 Viell. 5. App. 210,
2277, 30 L nulla w. (40, 769).
8512,4 ane De virginidue [ JL
2391, 14 L (88, 1225).
9451 L (34, 1041).
2450,8 ise S App, 104, — 6 (viell
&3, 12211),
L (Ep. 2850).
8512 L (96, 335).
518, 6 it 14, T0MA,
8527, 80 anch Aug. 8. App. 209,
9580,7 L (45, 2149),
2561, 49 = Heda 93,5627,
2662, 72 L = Nr. 64. —
de L. XOILX.

1588, 3

2480,4

980 L How.

4567 La XFL
2684, 8 L (35, 2143).
2585 L sweimal 25 sloff 84,

9508,4 = Faustus 58, 858.

2001,6 = Beda hom, subd, JII; 85,

2603, 10 L. 22, 121,

2628, 15 1. Hom, 11T de &,

2661,2, 4 stat 53(1) L 109,

2666, 7T L in Luec VII, 45.

2684,4 L (S. 346). — 6 I. institise.
— 25 L, (82, 1161).

o711, 8 L (48, 1213).

2755,4 = Do Jacob.

2787,1 L (82, 1308); desgl. 2841, 15
— 2 wiell. 40, 1321,

2763,1 L fdnth. Lat. 765).

/1B 2 L (67, L128).

9§71, 4 L (58, 1058).

2305 ogl. Harnack I, 288,

2896, 7,9,10 Die Nachweirungen sind
urnmicher,

2085, 2986 mind richily 2084+, 29840
= bez.

5091,2 [ Exp. s. Maguificat.

5120, 70 L. (23, 258,

B126, T0 L (28, 259).

8184  wor 18 L (18—23 Semeca).
B166,5 stalt mansit L. Mansur,
8248, 15 L (82, 955),— 83 L (42, 1101).
8955, 1 L (34, 1041).

3301, 88 = 8. 68.

3808, 7 L y20,473).

8886, 27 L (4, 555).

3340, 2b) ist 42, 1125 = Hom, de 8. XI1.

3408 Nach A, Sowler & X.
B569 Le XIV—=XV.
HGO8, 7T iw 67, 1128, — 21 L Ep. 187.

— 31 il Sermo App, 208,
8613, 4 L (in Eo, 1, 2)
3634,8 Der vorleizie Sermo tat = hom,
21 in Ps. L.
8781, 5 L(A.L.839).—12 egl 1056, 4.
402296 .89, 1891, — B2 L. (85, 1818).
4075, 1 wiell, Alewinus,
4089, 6 L (45, 851). — 11 isl 8. 370,
4151, 4 L Hom., de &, LXXXI. — 15
Auwe De sermone Domini
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in monte. — INe e
enthilll awch Homilien
Bedas.

4196 L P.1.18.

4216, 13 ist 8. 14. — 156 [. 35, 316. —
BY ist 8 App. 21, — 48,
48 konm auch 8. App. 85,
86 sein, — 47 aw dmbr.
de apir, ». &,

I. Hom. XXXI de . — T=
Ambr. 8 48 — 11 =
Beda 92, 259, — 18 L
LXXXIV, — 19 L XC(.

4206,2 L& VII[r).

4508, 6 (L 48 21).

4320, 6 od. = IXF. — 34 iat 5. App.

28, — 48 = XLVII. —
62 it Aug. 8. 875, — 78
= Bala 71,17, — 0=
Patr, Gr, 13,994 (XXIV
o tilgen), — 82 = LXTV.
— B4 = LXIV. — 98 =
Hom. I, 16, — 99 = Hom.
det. LXXX, — 121 L &4,
S48, — 196 L (38,762). —
133 = Hom. [If. — 136
= Beda I, 20, — 143 int
8. &70.

4521, 9 st Aug. 8. 555, — 91 i 8.
App. 208 (208, R107). —
B8 [He Bestimminig sehr
mnxicher. — 70 viell, 5. 53,
— 118 L 82, 687. — 135
L 28, 138, — 137 I (25,
162).— 108 = Joh. Chrya,
da op. imperf. 804,

4974, 1

4328 9 = XXII — 14 das Zital zu
tilgen. — 16 = XX —
18 =u bilgen. — 20 ist Aug.
8. 54 ed. Mai, — 52 viell.
Higronymus in Mateh. 26,
68 od. 158 — 89 Up-
sicher. — 42 wiell. Hier.
in M. 98, 85. — B5 ix
G regoriue in Ezech. I, 8. —
81 = Beda III, 63. — 91
L XC — 100 stalt 923 L
94, — 108 L (5. 194).

4324, 11 [, disciplina.

4326,3 1. 22, 1099.

4361,% L (Cod. 4335).

4380, 20 viell. Leo 8. 60, — T8 L = 74.
— 76 L Hom. de . CXTV.
— 138 st S. App. 21

4383, 14 L (48, 1I67).

4886, 21 eher Hom. XLVIL

411,28 L (34, 245).

4418, 10 ist Ep. 59.

4426, 10 L (42, 21).

4489 94 | (35, 8149); ebenso 4856, 7.

AB20, 90 I (43, 1117).

4525,2 iat Ep. App. 90.

4817, 5 L (Hom. XXXV deL). — 14
tilge ,ubd.f, — 17 = Hom.
de 8. XXI zu tilgen, — 39
L (o. 57, 643).

4820 L (de Sanctis LXXXIT).

4885,4 (= 1743, B3; 4881, 88) .
Florileg. Cas. 3, 4.

480G L (23, 1117},

4573 v. bBS, 3.

4886, 14 L (40, 991).
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Fortlaufende
Nummer
Nr. 1—390
391 — 682
683 —909 .
910 —1600 .

1601 — 2154 .
2155 — 2488b.
2489 — 2716
2717 —2984b%) .
2085 —3599a.

3600 —4063
4064 — 4478
4479 — 4961

Band
der Sitzungsberichte
121
123
124
126
127
136
137
143
138
1381
139
150

80

%) 20856, 2096 am Schlusse diessr Albteilung aind richtip als 2984»,

2084% zu zihlen.

Stiamngsbar. 4. phll-hiel, K1, 187 0. 7. ALk,
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