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Ulrich Wileken hat in sciner ebenso tberschrifteten Ab-
handlung, die er in den Sitzungsberichten der Berliner Akademie
1927 veriffentlicht hat und in einem Exemplar mir zuginglich
zn machen die Freundlichkeit hatte, auf einen Aufsatz von
J. W. Winter aufmerksam gemacht, in welchem ein kleines
Konvolut der Privatkorrespondens eines gewissen Paniskos,
etwa aus der Zeit Diokletians, avsgeniitzt wird. Es sind vor-
liufig sieben Briefe, 1923 aus einem in der Gegend des antiken
Philadelphia im Fayum gehobenen Funde, in den Besitz der
Universitiit Michigan gelangt und zuerst dureh das Journal
of Egyptian Archaeology 13 (1927), 59—T4 verbffentlicht. In
cinem dieser Briefe, und zwar an die Ehefrau des Paniskos
Plutogeneia, wird =25 129 éxavepluh(v) Aytna[€a] erwiihnt (6,24£.).
Zu diesem izavcpbwiy; sei der (oder ein) Bruder der Frau
Plutogeneia nicht gekommen, weil er & o mép[av] ! pesa <20
fmagyeu sel.  Dieser Name Achilles in einem Papyrus aus
diokletianischer Zeit sei eine interessante Ermuperung an den
Usurpator, der in Alexandrien geschlagen [oder: erschlagen]
worden sei’, filgt der amerikanische Herausgeber hinzu. ,Sollte
hier nicht vielmehr der Usurpator selbst gemeint sein? fragt
Wilcken (8. 271) und folgert weiter (272) aus dem Michigan-
Papyrus, ,dall dieser Achilleus nicht nur hier formell, sondern
auch sachlich, politisch im Gegensatz stelit zum Prifekten, dem
Vertreter der kaiserlichen Regierung'.

! Wileken bemerkt zn dieser Wendong 8. 271 Aum, 2: Winter versteht
tv o wl[pav], seil, 83 movaped (aerow the river), wonach der Prifekt anf
dem westlichen Ufer stinde, was an sich gewil miglich ist. Man kfnnte
vielleieht auch =7; imspyeiz; hinzodenken, wonach der Priifekt etwa im
Biiden im Kampf mit den Blemmyern whre. Aufl dasselbe kiime die
Erghingang & 0 misa[n] hinaus (= an der Grenze), woflir ich allerdings
in Prosa keine Parallele wiiBte. Dichterisch wird die Insel Philae als
Alyizmow mipa; bexelchnet in CIG. 111 4928 (Kaibel 978) und 4043 (Kaibel
951). Aber die angefiilbrlichste Deutung ist die von Winter, freilich auch
die unbestimmieste,'
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Einen breiten Ranm nimmt in den modernen Darstellungen
der diokletianischen Zeit dieser Mann ein, von dem aber allein
die Chronik des Eusebius eine Erinnerung erhalten hat; aus
ihr stammen die iibrigen zahlreichen Berichte und Exzerpte;
zuniichst ist aus ihr der Bericht des Breviarium von Eutropius
geflossen 9, 22 £.; dieser gibt allenfalls insofern eine Bestitizung
dieser Erwithnung, als zn seiner (Eutrops) Zeit, also anscheinend
um 369 n.Chr., unter Valentinianus und Valens, der Eusebianische
Text so verstanden worden ist.! Eutropius hat zwar den Aul-
stand des Achilleus nicht miterlebt, immerhin aber aus anderen
Quellen und Hilfsmitteln die Vorstellungen des Eusebius er-
ginzen kinnen, aber freilich nicht ergfinzen milssen.

Eutrop schlieft seine Geschichtsdarstellung mit dem J. 8684 : 10, 18
Toviano eodem (o, Auguate) e Varroniano coe. (Konsuln des J. 864 n. Chr.),
aung urlis condilae millesimo cenlesimo of nono (oelave) decimo, Hier will der
Autor SehluB machen: nam weligua stile maiore dicenda suni; quae nunc non
tum practermittimue, guan ad maiopren seribendi diligentiom reservamus. Damit
wilire zu vergleichen die Einleitung zor Chronik des Ensebius, die Hieronymns
bis wum J, 378 (Schlaeht bei Adrianopel) fihren will; p. 7 (a) religuum
temporis Gratiani et Theodowil latioris historiae stilo reservavi, mon quo de
viventibiie timuerim libere of vere scribere (Hmor enim dei hominum ferrorem
expollit), aed quoniom dibecchantibus adhue in terra nosira barbaris ineertn
aund emnie, Auch wenn nicht reclhit kiar ist, was der Autor mit diesem
Argument von den Barbaren besagen will, so siebt man doch, dal solche
Siitze bei Hicronymus wie bei Eutrop nieht leere Floskeln sind, Sie be-
weisen vielmehr unverhillt, trotz der Versehleierungsversuche, daB diese
Autoren der von einer politischen Zensur ans wu firehtenden Gefahren ein-
gedenk bleiben. Dal Eotrop erst die lateinische Fassung des Hisronymus
hiitte vor sich haben milssen, um seinen Text so zn gestalten, whre unbillig
anzunehmen und im Widersprueh mit den anderen Daten. Nach anderen hat
anch Otto Seeck Bymmachus’ Worte an eben diesen Eutrop mit jener Floskel
als Anspielung verbunden 8, 47: sed have atilo erequenda tibi ante alios, cui
pollst. Minerve, concedimue; nos ad familiorin revertamur, — Vigl. Gensel,
PW. 6, 1522, In die Quellenfrage des eutropinnischen Breviarium hier weiter
einzutreten, halte ich fiir iiberfliisig.

Wenn ich nicht irre, ist derselbe Gedanke, den Eutropins und Hiero-
nymus in stolzem Gebaben und mit einigermaBen schlotternden Knien vor-
bringen, in der Kaiserzeit viel verbreiteter, als man gewdhnlich glanbt.
Er steckt, denke ich, sogar in der Einleitung des Agricola des Tacitus (sn
Anfang des e. 3}, nur dal er dort eleganter nnd origineller ansgedrickt wird,
Ieh habe ihn ferner unter den Kaiserbiographen gesehen, z. B. am Schlusse

! Vil. anch die Widmung des Breviarium: dowine Valents Augusto perpetio
mazims Eubropine oliv) o(larisdmuy) magister memorin,



Zur Geschichte des Usurpators Achilleus: 9

des Bonosus (e. 15), wo der Verfasser das noch aunsstehendo Arbeitspensom
(Carus, Carinus, Numerianus) in Gedanken erwiigt; nom INocletiomus of qui
secuntur etilo modore dicendi sunt.

SchlieBlich handelt es sich hier nicht um eine bloBe
unbestimmte Moglichkeit, etwa daB Eutrop aus irgend einer
Quelle das abgeschrieben hat. Wenn er, wofiir or unser einziger
Gewihrsmann ist, an den Untergang des Achillenas und an die
furchtbare Zichtizung der tota Aegyptus die Worte ankniipft:
ea tamen occasione ordinavit (Diocletionus) provide multa et
disposuit, quae ad nostram aetatem (also des Eutrop) manent,
so muB er um die Sache genauer Bescheid gewullt und auf
alle Fille eine Uberlieferung benutzt haben, welche sich
hierin orientiert glaubte. Paianios ibersetzt und erweitert des
Eutrop Worte anscheinend aus guter Information so: ssbs piv
yasaspiias sav Abpmsiwy, weis 3 howmely gdpous Tagag G pakiotz
Bapuzdzou;, & zalmiz 3 WS aizizz val mdonz The Pasihsuspéms sig
elspophs dméfmus Saperprodpeves v Yhv wed el dmyzagiy avayayior
% mivez sz w53 fwgdrreev. Bine solche Reform mag wohl auch
die Indiktion (indirekt natiirlich) geworden sein, nach der die
Agypter und spiiter das ganze romische Reich und weiterhin
das Mittelalter geziihlt hat, soweit dieses das rUmische Reich
und die rémische Tradition fortgesetzt hat. Diese Feststellung
ist als Erfolg Seecks anzusehen; sein Aufsatz in Quiddes
Dentseher Zeitschrift fir Geschichtswissensehaft 12(1804) 274 1T
obd. Gesch. Untergang I1 250 fi.; Art. Indictio PW. IX 132T1F ;
Wileken, Grundzige 1 (1913) 222 ff.; mein Abril der Zeit-
rechnung (Handbueh 1 7, 1927) 108 u. a.; aveh Vogt 1, 230
(mit tibrigens nicht einleuchtender Begriindung dessen, warum
die Anfinge dieser Rechnung statt auf 206/7 vielmehr auf 207/8
gestollt worden sind). Damit sind wir endlich iiber die sachlich
unwahrscheinlichen und unbefriedigenden Ansiitze von 312 n.
und von 42 (vielmehr 49/48, s. 8. 34) v, Chr. hinausgehoben zu
einem Datum, das historisch berechtigt sein kann.

Als erstes Indiktionsjshr wird anch nicht einmal Diokletians Re-
gicrungsjahr 18 (dieses ohnehin schon an Btelle von 12 = 2050 n. Chr,
das gewbhnlich, aber nicht allgemein, als Jahr der Einnahme Alexandriens
angesetzt wird) angeschen, sondern vielmehr das daranffolgende Jahr Diokl. 14
— 207/8 n. Chr. Vogt erkennt a. a. 0. in dieser Verschiebung ,ein Zeichen,

dnB dicse Neuerung vom Kaiser withrend seines Aufenthaltes im Lande nor
angeordnet wurde, wihrend die Ansflhrong noeh ein gutes Jahr auf sich
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warten lieB. Das ist bei einer so durchgreifenden Reform olune weitleres
verstiindlich; anch die augusteische Ordoung hatte sich pur langsam durel-
Eesolxt”

Ieh bitte nun dringlich, den durchiaus nicht einfachen Gang der Beweis-
filhrung Vogts (1, 225—230) nachzulesen, da ich (schon mit Ricksicht anf
den verfiigharen Ranm und anf die Geduld der Leser) nieht fmmer und
Oberall seinen Annabmen oder Gleichungen meine eigenen gegoniiberstollen
darf. Es sol ein fir allemal hervorgehoben, dal Vogt das dgyptische Jahr
206/6 fiir den ,Ubergang der alexandrinischen Priigung in die Reichspriigung,
Domitius Domitinnus = Achillens, Diokletian in Alexandria im Jakre 256
(= Diokl. 12, Jahr) ansetzt, wiihrend ieh erst idns folgende Jahr 2068/7
(= Diokl. 13) fiir diese KapitelGbersehrift Vogts heranziehe und ans diesam
Jalire 208/7 direkt in eln erstes Indiktionsjahr 2078 (= Diokl. 14) fiikre,
ohoe fibrigens von diesem Hinlibergelangen frgend einen wie immer gearteten
Nutzen sonst iehen zo kinnen,

Auch Vogt Ist der Meinung, daB Domitine Domitianus die lateinischo
Prigung in Alexandrin nicht erbfinet, sondern die sur Zeit seiner Erhebung
gerade lnnfende Serin der boreits bestehenden Follispriigung fbernommen
habe', o dall Refchsprigungen in Alexandria splitestens seit dem J, 208/4 aus-
gegeben worden sein milssen. Warum Diokletian neben dem Reichsgeld anch
das altberlieferte Billon festgohalten habe, verrit YVogt nicht. Dann Sitzs
wie den vom Heiterbild des Kaisers im 11. Jahre als Beweis filr sinen
adeentus Augusti vor dem Hgyptischen Neujabr 205 dn Agypten, wenn auech
nicht sicher in Alexandrien' darf er uns nicht als Beweis bringen. Zur Zeit
dieser Ankunftmilnzen ,war die alexandrinische Minustiitte noch in romischen
Hinden', d. b in dor Gewalt der Zentralregierung, Sommer 905, Bs folgt
die EinschlieBung des Usurpators, der nun die Milnzstitte in seine Gewalt
brachte'. Dano wird die Stadt erstirmi und neverdings Billonmiinze aus-
gebracht. Es sivd die Minzen aus dem 12, Juhr Diess Emission verriit durch
die Willktlr in der Vernderung von Beizeichon und dorch die Regellosig-
keit in der Darstellung des kaiserlichen Bildnisses dje Oberstiirzung, mit der
sie unmittelbar nach der Einnabme dar Stadt susgegeben wurde, che noch
der Knisar mit der Reform durehgrif Dann hitte also, sollte man meinen,
Dickletian seine Minzreform selbst desavoujert! Aber nach Yogt ,endet mit
dieser Emission auch din griechische Minepriigung in Alexandrin. Yom ersten
riimischen Eroberer des Landes cingerichtet! als Zeichen fir dic Sonder
stellung Agyptens im Organismus des Helches, muBte sie jotmt notwandig
verschwinden, nachdem das angustelsche Reich, in lingerer Eotwicklung
innerlich gewsndelt, von Diokletian in neue Form gebirnehit war', Es varsteht
sich, dal in diesen Ausfithrungen auch richtige Gedanken stechen; aber
gie sind von unfruchtbaren Einffillan fiberwaehert, nnd evident Falsches zu
wiederbolen wul mir ebonso unangenehm fallen win es iy

der nenoren
Quellenliteratir so hiinfig zu lesen fat,

! Doch nicht nea weingerichiet’, sondern in Ausgestaltung der prolemiischen
Milnzen belassen,
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Nun ist der Eusebius-Text, soweit Achilleus in Betracht
kommt, nicht im griechischen Wortlant, sondérn in der Uber-
setzung des Hieronymus erhalten, die natiirlich noech etwas
spiter als Eutrops Breviarium (vgl. oben 5. 4) anzusetzen ist.
Die so gebutene Quelle wird allerdings durch eine Stelle des
Kedrenos 470, 3 als Wortlaut des Eusebios so gut wie erwiesen;
auch wird Achilleus darin genannt. Damit fillt das letate
Hindernis weg, das uns glauben machen kinnte, die Erziblung
von Achilleus sei erst aus irgend einem anderen Autor, etwa
irgend einem Historiker, durch Hieronymus in die Tabellen
curiosissinie (p. G b) eingesetat worden.

Anch Aureling Vietor bietet nichts von Achilleus und der Expedition
(oder den Expeditionen) sur Wisderunterwerfung Agyptens und Alexandricns,
was nicht aus der Eusebianischen Chronik genommen sein kann. Boweit also
die Hterarische Dberliefernng zu ibersehen ist, darf wohl jede Erginzung
des Berichtes Ober Agypten als susgeschlossen erscheinen. Auler man macht
sivh die Sache #o sinfach wie Kurt Stade in seiner {sonst sohr sympathisch
wirkenden) Inangural-Dissertation (Frankfurt a, M. 19261, der mit benwidens-
werter Klhnheit die Ernennung der Clisaren 1. Mirs 293 vor den schweren
Kimpfon und Unruben' erfolgen 1iGt (42, 2), =0 wie es G, Costa in seiner
Monographie fiber Diokletian (in Ettore De Ruggieros Diglonario Epigrafico
2 1913 p. 1798—1008) an mehreren Stellen (insbesondere 1804 und 1802 1)
gemucht hatte, der des Ensebius-Hieronymns' Bericht wicht ciomal erwihnt

In Betracht kommen folgende Stellen:

p. 225 Held Lemma g = p.307,21 Fotheringham: Aeqyptum
Aechillens (Achillaeus OAPN) optinuit = Eutrop 9, 22 (nach
Carausios und vor den Quinquegentiani, also ganz so wie bei
Eusebius) Achillens in Aegypto (niimlich rebellaret); Paianios
schreibt Wyiaeds ysipas dvdpa; fyyavey B Ay,

Ebd. p. 226 H. Lemma a = p-. 308, T £ F.: Busiris et
Coptus contra Romanos rebellantes ad solum wsque subrersae
sunt = Kedr, 467, 19: = T fzn aledy (se. Diokletians T. Jahr,
ungefihr Hgyptischer Zihlung = Sept. 2001 jul.) sy Bsbepw
rai <y Kemsiv mihag &v Oixg o5 Abfimzzu mcoTatygdcas ThE wAn
Pugpatuy dgyfs o Bages naséouaian.

Ebd. p. 226 ¢ H. = 308, 19 F.: Aleaandria cum omni
Aeqypto per Achilleum (Acillewm D, Achyllewm L, Ackillaewm 1.
verbessert N) duecem a Romana potestate desciscens octava ob-
sidionis mense @ Diocletiano capta est, Ttaque plurimi per totan
Aegyptum gravibus proseriptionibus exilitsque rexati interfectia
liis, qui awctores perduellionis extiterant — Kedr. 470, 3: =0 1
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@izt Zxa (= Diokletian 10, ungefiihr 2034 jul.) wis NieZavizeia:
s o Alylmme =2 Aphhiwg dmsetamnsdans o wpecfiold win Pu-
patory wheigzt avgzélinsay; BEutrop 9, 23: Diccletianus obsessum
Alexandriae (dies hat Paianios durch év Abgiz=w ersotat!) Aehillewn
octavo fere mense superavit eumque interfecit; victoria ucerbe
usus eat; totam Aegyptum gravibus proserviptionibus caedibusque
Soedavit; ea tamen occasione ordinavit provide multa et disposuit,
quae ad nostram aetatem manent. Also mit Ausnahme der
letzten Worte, die BEutrop, wie S. 4 gesagt, aus anderem
Zusammenhang eingeschoben haben muB oder vielleicht im
eigenen Gedichtnis vorriitig hatte, ist alles hier aus Eusebins
niedergeschrieben  worden, somit nach einem urteilsfihigen
Mann, der die Ercignisse miterlebt hat,

Dann hat also nach dem Zeugnis eben des Eusebius der
Aufstand des Achilleus sich iiber liingere Zeit hin erstreckt,
# B. tber mehrere Jahre; lingere Dauer dieses Aufstandes
haben die neveren Gelehrten des 18. Jahrh. und aus dem Anfang
des 19. Jahrh. oft genug gebucht. Somit beiliufig wie das
Kaisertum in Britannien, das gleichzeitig mit Gewalt und nach
lingerem Kampf niedergerungen werden muBte. Hier Hieron.
22T a post X annos per Asclepiodotum pragfectum  praetorio
Brittaniae receptae, vgl. Eutr. 9, 22 2 decimo (Paianios ftiber-
setat Deex Exzmt) anno receplae, zwar zu nicht so langer Dauer
wie diese Belreiung Britanniens, zwischen deren Daten p-225a
und p. 227a das fgyptisehe Abenteuer eingeschaltet worden
ist. Hier beginnt das Kapitel Achilles p, 220 g und endet
p- 226 e, somit nach der Niederwerfung von Busiris und Koptos
p. 226 a.

Ubrigens hat Diocletianus den Achilleus viellsicht gar
nicht erreicht, als er (oder wenn er iberhaupt) zu jener Zeit das
erstemal als Kaiser nach Agypten kam, um sein Strafgericht
einzuleiten, und er miBte damals stdwirts' bis Busiris und
Koptos gelangt sein, um beide Orte zu zerstiren, Dann wiire
also der Aufstand des Achilleus damals nicht villig erstickt
worden, und wenn eine zweite Reise, sine Wiederkehr durch

! Die Entfernung Aleundrin—-lhjm—!{upim gibt Baedeker flir heute
mit 838 km an, Ersparungen sind kaum mbglich. Aueh dle Varjante

Pelusium dilrfte diese Distanz knum ermiBigen, Xu Busiris vgl. unten
8,13 Anm. 1.



Zur Geschiehte des Usurpators Achilleus. H

cin Schreiben desselben Kaisers vom 31. Miirz eines nicht niher
bezeichneten Jahres dureh die Unterschrift der lex dei sive
Mosis et Rom. leq. collatio 15, 3 im tit. de (mathematicis) male-
ficis et Manichaeis § 8 (bei Husehke, Jurispr. anteiust. comp.
[5. Aufl. 1886] 693 ff. [= 4. Aufl. 1879] 675 ff. [= 6. Aufl. 1927,
Band I1] 353, aber wichtiger ist die Ausgabe von Theodor
Mommsen in der Colleetio libr. iuris anteiust. 111 1890 p, 185,
da die Lesarten der Hss. beigefiigt sind,') an einen immer
noeh (meines Wissens) sonst nicht bekannten Julianus pro-
consul Africae angeblich bestiitigt wird, so ist bedauerlicher-
weise dieser Erlall nicht genauer zu datieren. Auch braucht
jul. 205 nicht unbedingt das letate Jahr des codex Gregorianus
Zu sein.

Das Jahr 295 ist nochmals durch einen Erlal} dieses selben
Werkes 6, 4 vertreten: Ende April oder 1, Mai Damasco Tuseo
et Anulino coss.® vgl. Mommsen, Ges. Schriften 11 288f. Wer
aber Vogt, Alexandrin, Milnzen 1 (1924), 228 beispringen will,
bloB um das Jahr 206 fiir die Einnahme Alexandriens zu retien,
wird doch fragen miissen, ob wirklich das Jahr 205 das letste
der ganzen Reihe war, und warum diese Feststellung, auch
wenn sie richtig sein sollte, eine Quelle fiir die so entschiedene
Terminierung nicht sonst datierbarer Erlisse sein soll. Auch
mag er Stellung nehmen zu dem von Paul Jiors, PW. 4, 162
begriindeten Satz. Jors sieht nur zwei Daten fiir einen Besuch
der Stadt Alexandria durch den Kaiser Diokletian vor: jul. 297
nach dem Sieg fiber Domitins Domitianus und jul. 302; ,von
diesen beiden Jahren hat das letstere die griBere Wahrschein-
lichkeit fiir sich (Mommsen z. d. St.). Indessen wird man doch,
da fiir ein Werk wie der Codex Gregorianus die neuesten
Konstituzionen gerade die wichtigsten waren, aus der Erwithnung
sines solehen vercinzelten spiiteren (resetzes nur den Schlufl
zichen konnen, daB es sich um einen, vielleicht gar nicht vom
Verfasser selbst herrithrenden Nachtrag handelt! Es scheint

! Datum fehlt im Viercellensis), Ort Alerandriae feblt im ¥ (erc.) und im
W (iener) Kodex und ist durch Bierlin) erbalten,

* Lesarten bei Mommsen a. . (b p. 1001 maias damasco fusco ef anolino
coned B, magios domasco of bwrce V, medics W: Blume hatte Damaso
Tusco vorgeschlugen, also Damasco beseitigt; vgl. Haenels Bonner Aus-
gube des Gregorianua (1842) p. 347,
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also verniinftiger Quellenkritik nicht zu entsprechen, wenn
man vorlfiufig, nimlich bevor die Zahl oder die Kraft der
Beweisgriinde irgendwie wiichst, die angebliche Anwesenheit
Diokletians jul. 205/6 mit solehen Argumenten verbindet, die
zwar fiir die Geschichte des romischen Rechtes von Wichtig-
keit zu sein scheinen und deshalb oft ertrtert warden, die aber
nicht so nebenbei! fur die Frage der Séjours Diokletians in
Alexandrien oder Agypten sich restlos verwenden lassen.

Mit der Reise nach Agypten wiirde sich got verbinden lassen, dall der
Kaiser nach Ausweis der Subskriptionen zu Anfang jul. 295 sich in Nikomedin
befindet und (Ende April oder) 1. Mai in Damasens amtierl. Daszn passe es,
meint Vogt 228, daB Pap. Oxyriv. n. 48 zn Anfang 295 jul. Lieferangen flir
Detachements der legio XI Clandia (2, 22, der teg. IV Flavia (5, 13), der
leg. VII Clandia (5, 23) und einer Auxiliarabieilung, der £hn Stutipa Exdiy
(4, 18}, dn Oxyrhynchos, bescheinipt werden, L e’ zat o o ol Fiadin
Awozhrziaved wat Mafyuaved Yafacuiv xsl Froug v L siv zuplow i Kovarauioy
xai Mafyuavel vilv impaveosdoww Kasdeaw und fmalag Nopisy Bsd[axoy 2x! Avdau
AJvub[hivou] =i dapmze[zdzun]. Indessen brauchen solehe Anhfinfungen won
Legionsmannschaften und anderen Heeresteilen nicht anf einen Behlap zu
denten, der gegen Alexandrin damals erst vorbereitot werden multe, sondern es
kann auf die frilhere Aktion gegen die beiden anderen Rgyptischen ,Reballen'-
stildte gefolgt sein,

Einen Privatbrief, veroffentlicht in den Amtlichen Bericliten nus den
Berliner Museon 39 (1917 fg.) 14, von den letzten Tagen drgend cines Choisk
und mit Aunssicht anf den nfchstfolgenden Mecheir, Fipeper sy Seamdmy A
fazdis imdrpelts, nilmlich in Alexandrien, kann man gerade etwa ins
8. Jabrh. n. Chr. verwelsen, nieht mit bestimmien Namen verbinden.

Vollends Datierungen blof nach der rimischen z.ﬂntrnireginrung. also
ohne des Achilleus zu gedenken, der fiir Agypten auch nicht entfernt die
Bedeatung errungen haben kann wie die Abfallsbewegung in Britanuicn,
unid dem seit seiner EinschlieBung in Alexandria sich anzuschliclen unmifig-
lich geworden sein mul, helfen nichis. Sonst milGten Datierungen wis London
Pap. 11l n. 958 Phaophi Jahr 13, [12 und 0] = zweiter Monat des Kanon-
Jalires 206/7 und n. 959 vom 9, Mecheir desselbon Jahres 18, 12, b = &, Februar
207 jul; Oxyrl. n. 1571, 5 und 8 vom 16, Mesori desselben Jahres 13, 12 5
= 1, August 207; Oxyrh, n. 1643, 16 vom 16. Pachon des Jahrea 14, 13, &
und Konsulat Palares [zai I'diou] = 11. Mai 2083 m, 1704, 92 und 1705, 29
(12, Epiph = 6. Juli 208) als entschiedene Abkehr von Jenem Zustand an-
geschen werden, den vin Anschiuf an Achillens bedeutet habon wilrde.

! Man beachte, dal Karl Wessely in den Wiener Studlen 24 (1M02) By,
einwandirei dargetan hat, dal das erste (igyptische) Kanonjahr des
Tiberins nicht, wie die Regel verlangt, die kurae Spanne vom 10, bis zum
28, August 14 o, Chr, umfaBt, sondern vom 19, August 14 bis 28, Avpust
16 n. Chr. gedaoert hat — Vi, Gardthausen, BphW. 1920, 019,
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Nun ist die Art der Verwendung der einzelnen Lemmata
des historischen spatium der Eusebianischen Chronik heute arg
umstritten, ja selbst die Absicht des Autors. Gehiren sie zu
bestimmten Daten und zu Jahren Abrahams? Oder ist viel-
mehr die Art, die codex Li{ueensis) 8. Jahrh. anwendet, die die
Daten zur Olympiadenfeier aufhiinft, richtiger und eher in der
Absicht des Autors gelegen? Ieh will bloB auf die Kontroverse
verweisen, die zwischen Frieh Caspar, Die ilteste rimisehe
Bischofsliste (1926) und Rudolf Helm ausgebrochen ist und auf
John Knight Fotheringham hintibergegriffen hat. Helm hat eine
erandlegende Edition von Hieronymus' Chronik 1913 versucht
und (1926) in einem zweiten Band mit wahrem ,Monchsfleily*
und in eigenhiindig vorbereitetem Manuldruck die lectio varia,
Parallelstellen und was etwa in einem groBangelegten wissen-
schaftlichen Kommentar vereinigt scin soll, gegeben; anBerdem
in ciner Abhandlung der Berliner Akademie 1923, 4. Heft,
die wissenschaftlichen Grundlagen zu empfehlen versucht.
Fotheringham hat in einem eleganten und bequem handlichen
Quartband 1923 die ganze Arbeit auf etwas anderer Grundlage
releistet. Gegentiber diesen Vorarbeiten und mit anderer Ein-
sehiitzung der Hss. hat Caspar in seiner Bischofsliste und in
piner scharfgeschriebenen Kritik der jingsten einschliigigen
Chronikliteratur, Gott. Gel. Anzeiger 1927, 161—184 anderes
Vorgehen fur die Benutzung der Eusebianiseh-Higronymianischen
Chronik vorgeschlagen. Ein Referat soll meine Besprechung
der Frage in der Deutschen Histor. Zoitschrift bringen. Ieh
will nur hier nicht in den Streit eingreifen und habe itberhaupt
nicht die Absicht, diesen meinen gegenwiirtigen Artikel in einem
Teieh von Gelehrsamkeit zu ertriinken, weniger meiner gigenen
als fremder Ausfihrungen, sondern wilnsche lediglich die Tat-
sachen und Quellenzevgnisse fiber Achilleus, den Usurpator,
im grollen, ich meine im klaren Zusammenhang, sprechen zu
lassen.

Die Erhebung Agyptens beginnt bei Eusebius erst nach
der Erwiihnung des Carausius und ist vor Beendigung des Briti-
schen Krieges bereits zu Ende. Der Britische Krieg dauert
auch nach dem Studium, das Percy Webb dem Caransius und
dessen Morder und Nachfolger Allectus in numismatischer Be-
zichung gewidmet hat, lange: Webb setzt, zuniichst den geltenden
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Ansiitzen folgend, das Britische Reich beider Rebellen zwischen
J. 287 und 296, Bei Kusebius beginnt der Britische Krieg,
Olympiade 267, im 4. Jahr Diokletians und wird zusammen
mit dem Parthischen Krieg, dem Aufstand der Quinquegentiani
und der Erhebung des Achilleus Ursache dessen, dall Galerius
und Constantius Chlorus zn Césaren erhoben werden, also vor
1. Mirz 203, falls nimlich Agypten nicht etwa bloB deshalb
dort mit erwlhnt wird, weil wenigstens nachtriiglich dieses
Land den Verlust seiner alten Sonderbeziehungen zum Reichs-
zentrum zu beklagen Ursache hatte, weil die rémischen Re-
gierungsgewalten fast die ganze Zeit iber die Herrschaft in
Agypten behielten und weil sich bequem die Einschaltung
Agyptens unter die Griinde, die zur Personalvermehrung bei
der obersten Regierung filhrte, einreihen lieB; also sagen wir,
aus vein rhetorischen Grinden wire damit die Erhebung
Agyptens noch vor dem 1. Mirz 293 angesetzt worden, an
welchem die Wahl der neuen Ciisaren amtlich kundgemacht
worden ist. Auch mag man mit dem Zeitpunkt der tffentlichen
Titigkeit des Achillens gerechnet haben, dessen politische Ein-
stellung die Reichsregierung damals gewiB schon riehtig ab-
schiitzen konnte.

Zu Ende ging die englische Erhebung wihrend der
269, Olympiade, im 15. Jahre Diokletians; ,nach zehnjihriger
Dauer!, wie Eusebius bezeugt, was Eutrop wiederholt und
Paianios, wie wir oben S.8 gesehen haben, in elf korrigiert.

Mitten zwischen diese Daten setzt Eusebius den Untergang
der Orte Koptos und Busiris, und zwar zum J, 8 Dioklatians,
Olymp. 268; Kedrenos nimmt das 7. Regierungsjahr des Kaisers,
stimmt also nicht zur Gbrigen Uberlieferung, s. u. 8. 84. Das
Ende des figyptischen Putsches setzt Kedrenos ins 10. Jahr Dio-
kletians, somit noch in Olymp. 268. Es ist natirlich die An-
nahme verstattet, dall Kedrenos, denkfaul wie er nun schon war,
das post X annos des Hieronymus (p. 227 H. 309 F.) an diese
unrichtige Stelle ibernommen hat. Aber beweisen kann ich sie
nicht, und um des liecben Friedens willen und der Sachlichkeit
zuliecbe will ich sie hier unerirtert lassen, obwohl ich selbst
keinen anderen Ausweg sehe. Auch nicht, wepn wir (ohne
dal ich wiilte, dal jemand das Material fiir sine Umrechnung
der Jahre aus dem Euschianischen Chronikon durch Kedrenos
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gesammelt habe) dieselbe Art der Hiufung aller Lemmata
inmerhalb einer Olympiade, stets an deren Anfang, wie sie
(s. 8. 11) im L(ucensis) des Hieronymus praktiziert wird, an-
wehmen, Dazwisehen, nimlich zwischen den Untergang von
Busiris und Koptos einerseits und den Fall Alexandriens
andererseits, fillt die Wahl des rUmischen Papstes Marcellianus.

Mit dem Ende der Stadt Alexandria verbindet Eusebius
ausdrieklich den Tod des Achillens. Also mufl nach seiner
Vorstellung die Erhebung des Achilleus die ganze Zeit von
Olymp. 267 bis Olymp. 269 tber gewiihrt haben. Vogt sieht
es als nusgemacht an, dafl Diokletian den Winter 2923 in
Aeypten verbracht habe und dal Busiris und Koptos damals
fir des Achillous Politik und fir die Garung in Agypten die
schwerste Strafe erduldet haben, die man sich allerdings schon
mit Riteksicht aaf die noch heute vorhandenen Reste nicht als
cine griindliche Zerstorung vorstellen darf. Diese Trennung von
Koptos—Basiris und Alexandria versucht auch Zonaras 12, 31;
aber in dem einschligigen Kapitel darf er nicht als durch eine
andere Quelle beeinflult oder unterrichtet angesehen werden;
£i’ afiez, was Costa in De Ruggieros Diz. Epigr. 2, 1802 anfiilirt,
erklirt sich ungezwungen aus der riumlichen Trennung der
beiden Lemmata a und e p. 226 (Helm). Ebensowenig hilft,
auf Theophanes Chronogr. p. 8 Boor und auf Kedrenos p. 467
Bonn zu verweisen. Wie darf man iberhaupt heikle Unter-
suchungen auf Byzantiner des 12. Jahrh. stitzen, die alles nur
nach ihren, zum Teil auch uns erhaltenen Quellen, und nichts
aus erster Hand zu berichten wissen?! Vogt hat ohne den

L Es ist gewil nicht nbtig, ein fiir allemal in Erinoerung su bringen, dal
Orosius Jordanes und alle spiteren Autoren und Chroniken in diesem,
mpinem Aufsatz nicht zur Verwendung gelangen ktonen, wenn ich schon
fiberzeugt sein muB, dab sie uns piehts lehren kimnen. Ich kbnnte
sbensogut ein modernes Schul- oder Handbueh der Geschichte als fiir
mich bestimmend ansehen. Lange Zeit war ich der Meinung, dad Lonaras
uns anf den richtigen Weg leite, weil er erst pach dem Fall Beeslpea;
xxt Koxwod zilsww Alpummazim miph o3 i Bifa; slmoupbon 1) ameesasisn
ixxhivaziw, welchar Fall durch Diokletinns Lerstirong herbeigeflihrt worden
ist, Achilles als Aufwiegler Agyptens nennt. Damit schien moglich, Achilles
suf einen kleinen Zsitraum su peschriinken. Aber woher soll das Zonaras
wissen, und stebt das nicht im Widerspruch za Hieronymus-Ensebins
(Dickl, 5. 8) 7 Dab Busiris neben Koptos der Thebais zugeschricben wird,
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Schatten eines Beweises die Ubereinstimmung der ,Byzantiner*
dafiir angefihrt, dall sie die Ereignisse vor die Ernennung
des Constantius und Galerius zu Clisares setzen; in der Angabe
des Jahres weichen sie untercinander ab. Hier entscheidet nur
das Zeugnis der Minzen.' (Vogt meint anseheinend die auf die
fraglichen Ereignisse! beziiglichen Typen:.)

Und wenn etwas davon wahr wire, so wiirde man nur
auf einen noch lingeren Zwischenraum zwischen dem Fall der

(ober jigyptischen Stidte und dem der Metropole Alexandria
sich gefalt machen.

Man midge sich ja biiten, die Bewelskraft von Miinzen hoher
einzusehiitzen, als der gesunde Verstand anriit. Wir wissen w. B, dal Nero,
50 sehr er in den beiden letzten Jabren sich dannch sehnt, als nlichates
orstrebanswertes Ziel eine Nilfahrt sn unternehmen, doch nicht dazngekommen
ist. Bei anderen Kaisern pflegen wir die Darstellung cines Schiffes anf Miinzen

hat Sethe, FW. 3, 1074 (0. 3) als gut mbglich angesehen, weil dieser
Ortsname so hiiufig sei. Ich halte diese Voraussetzung aber fir unerlaabt,
well der gewdhnliche Leser der Eusebianischen Chronik ein sclilechthin
genanntes Busiris auf die Metropole fm Delts beziehen wird, und jch
bin vorliufig der Ubersengung, daB Zonaras oder vielmehr seine Quelle
(die anch Kedrenos und sogar dem armenischen Eusebins zugrunde liegen
diirfte} ans nnachtsamer Geschwitzigheit, dmprodentissime’, wie Wesseling
Vet. Rom, Itin. (17858), oder ,impudentissime’, wie Kurt Fischer durch
einen boshaften Druckfehler bei der Reprodnktion von Woesselings Urteil
{Aunsgabe der Geographie des Ptolemiiuns, Bd. 1 1901 2, T10) bemerkt,
augenscheinlich unter dem Eindruck der Erwihnung von Koptos, von
seinem Kram dazugetan hat. Daon ist also, ich will nisht sagon: des
Zonarns, wohl aber die heute nicht erhaltene — aber nicht originale —
Fassung eines Berichtes fiber jene Ercignisse, anf die neben Keidranos
und Zonaras sowie Theophanes auch ein Teil des armenizchen Eusebius
surllckgehen dilrfte, wie wman schon seit langem vermutet, so aunch die
Thebais dicses Achilles wiirdig,

Ob librigens dic Darstellung bel Eusebius ehronologisch einwand-
frel genannt werden kaon, weil ich im Augenbliek nicht zn entscheiden,
Jedenfalls aber diirfen wir uns nicht verhehlen, dal Hieronymus und
der Armenier den Eintritt der Clsaren vom 1. Miirz des Jahres 293 ver-
schieden eintragen: Hieronymus (sum 5. Jahr Diokletians) sicher also
verfeliht, aber anch noch der Armenier mit dem 7. Jabr Diokletinns
vielleicht vorschnell, da die offiziclle Rechnung fir Agypten genfigend
festatehit; das Kanonjahr 292/8 wird als 0, des Diokletian, &, des Maximian
und 1. der beiden Clisaren bezsichnet. Darf man annehmen, dall Ensebins
diese Abstafung nicht gekanot oder aus dem Gediichtnis verloren habe ¥

Das sollen die Ankunft des Kafsers in Agypten und der romische Bieg*
sein.
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als Nachweis cines adeentus, eines vollzogenen oder gerade verlaufenden oder
auch nur geplanten, in dem Lande anzusehen, aus dem die betreffende Milnze
stammit.

Wenn wir nun anf alexandrinischen Milnzen des Jahres 13 Neros, nach
figyptischer Hechnung, ein Begelschiff, also sagen wir: das kaiserliche, noch
dnzu mit der Aunfschrift ssiastqgdpes, sehen, so ist os sehr begreitlich, dal
wir die Erwartung der Alexandriner, den Kaiser in Agypten zun sehen, damit
ausdriicklich kundgegeben glanben. Vogt bemerkt daza (1, 88 fg.), dal die
Alexandriner diesen Adventus-Typus der rimischen Herrschaft gekannt haben
und daf sie, wenn sie sich der Fahrten und Erlehnisse Neros, die ihn damals
davon abhielten, sich den Alexandrinern eher zu seigen, witireaen wollten,
die Besuche von Olympia, Delphi, Korinth usw., durch die Bilder des Olym-
pisehen Zens, der Argivischen Hera, des Isthmisehon Poseidon, des Aktisehen
und des Pythischen Apollon ® ihre Zeitgenossen sichtbar so orientieren, dal
man fber dos niehste Ziel dor Fabrt wolil unterrichtet war', 8o recht verstehe
ieh (nebenbei bemerkt) nicht Zweck und Absicht dieser bis 8, 87 reichenden
Ausfilhrungen Vogts.? Aber, um 2. B. von der angeblichen panhellenischen Pro-

! Rilder fbrigens, die nichts mit den betreffendon Kultbildern zo ton
hatten; .als YVorlage dienten der Miuzprigung nicht die Originale des
griochischen Festlandes, sondern wohl Gotterbilder in Alexandria' (Vogt
1, 35}

Avich direlt unrichtig, nnd zwar aus mehreren Griinden, ist die Vorstellung
(8. 33), dal die Minastitte Alexandria mehr dagy geeignet war, ein
kaiserliches Rejseprogramm ,nnch den Intentionen des KEaisers* an ver-
fiffentlichen, als ,die Reichsmiinze oder die Prigestitten der selbstiindigen
griechischen Gemeindon’,

Verofentiichung st ohue Verbreitung undenkbar. Wenn figyptische
Miingen nicht Ober die Landesgrenzen geleitet worden sind, dann war
liberbanpt nicht daran zu denken, dad irgend ein Progeamm der kaiser-
lichen Milnzdirektion durch sie in din Welt goleitet warde. Agypten lile
sich nun so wunderbar absperren und die romische Regierung hiat, meit -
der Kaiser jn Rom das Land als Sondergut der Krone abschlol und
weder fromde Gedanken, noch Ratgober leicht einzielion liel und das
PaBwesen so energisch handhabte, an dieser Trennung festgehalten,
Wahrend Ptolemiermilngen Gber dia Grenzen und in kleingren Quati-
tititen auch in die Minzschitze auberbalb Agyptens gelangt sind, fehlen
Alexandriner unter den Fundmiinzen der Gbrigen Provinzen fast vollig.
Man Insse sich nicht durch die reicheren Boatiinde griBerer Museen und
Minzkabinette tiuschen, welche in ibrem Ziclen nach einer gewissen
Universalitht groBere oder kleinere Zablen von Alexaudrinermfinzen zu-
samimengebracht haben,

Provingmuseen anch allerersten Ranges, die nicht durch Geschenke
sich zu ergineen pflegen, haben keine alexandrinischen Kaiserminzen.
Dureh Reiehtum seiner Sammlungen, durch die Energle und die persin-
liche Anlage seiner Loiter und durch die glinstige Handelslage der lnsel
Sizilien miiBten die beiden Musesn von Syrakus und Palermo einen Vorsugs-
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paganda' des Kaisers zu schweigen, gewill ist es richtig, dul die Alexandriner
(gemeint sind natfirlich die Spitzen der rimischen Bureaukratie und also anch
ilas Bprachrohr, das in die meneta Alexandrias mindete) Gber die niichsten
Ziele der Fahrien Neros unterrichtet waren, formlich unterrichtet' sagt Vogt
8. #).

: Uberraschen durfte fibrigens in normalen Zeiten die Ankunft des Kaisors
nicht, wenn sie in einem von langer Hand vorbereiteten Plan vorgesehen
werden konnte. Schon ans den praktischen Griinden der Versorgung, Ein-
quartierung und Heisegelegenheiten des kaiserlichen Hofes waren solche
JAnsagen' nitig. leh verweise bloll auf die Vita des Severus Alexander c. 45, 2:
Zuerst will ich von seiner Gepflogenheit betreffs des Verbergens oder An-
sagons seiner Pline (rer = Heisepliine) erziihlen. Geheime Krieguzuriistongen
wurden verborgen, die Tage seiner Reiseprogramme aber dureh amtlichen
Anschlag kundgemacht (publicr proponebantur), so dal zwel Monate vorher
die Ansage (edictum) aushing, in der aunfgeschrieben war: An dem und dem
Tag, um #o und soviel Ubr, will ich von Rom verreisen und, so die Gotter
es genehmigen, in der ersten Station nichtigen (in prima monsions mansurus),
Dann werden der Ordnung nach die Stationen (muansiones, deinde stafivas)
anfpezihlt, dann die Orte, wo gerastet nnd Lebensmittel eingenommen werden

posten beanspruchen. Im Launfe dieser Arbeit und weil ich wullte, dail
das Programm beider Museen exotische Ankiiufe und Erwerbungen auns-
schlisse, habe ich sowohl den SBenator Orsi als auch die Leitung des
Muoseoms in Palermo um Auskunft gebeten. Die Anskonft fiel so ans,
wie jch erwartet hatte.

Orsi hoat, obwohl sein Sammelgebiet welt Qber die Grenzon der
Insel hinauvsreicht, nur wenige Ptolemfier und keine oder nahesu keine
alexandrinisehe Knisermiinzen erworben. Er glanbt swar, daf ab und zu
sizilische Hindler den Touristen auch alexandrinische Mnzen verkanfon,
hilt aber heimische Provenienz dieser Stlicke fiir ausgeschlossen und
glaubt, daB meist italienische Arbeiter diese Minzen nach Sizilien ge-
bracht haben. In Palermo hat Prof. Gabrici, dor immerhin einige Jahre
nach jenem Vorbild italienischer Musealvorstiinde, dem Senntor Salinas,
das Musenm verwaltete, ungefihr dieselbe Erfahrungy wie Orsi aos
gesprochen. Weder aber waren su Ostern 1928 die Minzladen, noch die
Inveatare suginglich. Aber ich sweifle nicht nach allem, was ich sonst
fOber die Verhilltnisse im Mfnzkabinett von Palermo gehort habe, daf
die Dinge nicht anders als in Syrakuos liegen kinnen.

Sonst habe ich mich anlerdem in der Fundliteratur der Rbeln-
landschaften (in den Limesheften) und des Donangebietes, dann in
Frankreich und Belgien umgeschen, verzeichne dankend die Unterstiitzung
durch Jules Adrien Blanchets fleifliges Handbuch (Les trésors de monnaies
RHompines et les invasions Germaniques en Gaule, 1900) und emplahle
dringend cine Zusammenstellung der niehtrémisehen Fundmiingen
im Okzident. Vogts Belspiel ist ein Beweis dafiir, dal das Aussprechen
von Tatsachen auf diesem Gebiete ein Schutzdamm gegen unhaltbare
Hypothesen werden kann,
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sollen, und dies alles bis 2o dem Orte, wo man an die feindlichen Grenzen
kommen sollte usw,

Noch eine Bemerkung will ich hier unterbringen, da ich keinen
besséren Plate dafiir weil, Malalas p, 300 erzilhlt von einer Statue in
Alexandria (5 Tomos Awaknmaws), die ein Monument ans den Tagen des
Falles von Alexandrin sein sollte. Von diesem FEreignis ab rechnete man
mpmraw Tro; NisSxdpda;. Wenn wir nur wilbten, welches julianische Jahe die
alexandrinische Lokaliira einleiten solltal Soll das eine Verwechslung mit
der Diokletiansiira sein ? Oder ist es Giberhaupt besser, diese abgeschmackle
und bintrlinstige Anekdote ganz beiseite zu lassen? Und hat Malalas sich
je eine Vorstellung vom Datum gemacht, von dem er spricht?

Details kiinnen wir nicht geltend machen. Wir miissen
damit leider rechnen, daB in den Geschiiftspapieren jener Zeit
kein unmittelbarer Niedersehlag jener Bewegung bisher kon-
statiert worden ist. Nehmen wir vielleicht an, dall Achilleus
vor der herannahenden Reichsarmee in die Wiiste ausgekniffen
oder von ihr dorthin gedrfingt worden ist.

Es ist auch keinesfalls richtig, daB Diokletian den Winter
202/3 in Agypten verbracht und einen bedeutenden Sieg ge-
wonnen habe' (Vogt 1, 225, 1297). Ein Blick in das Verzeichnis
der Subskriptionen zu Diokletians Erlissen im Jahre 203
Mommsen, Ges. Schriften 2, 273 ff. (Dekrete in Sirmium, gleich
zu Nenjahr, und dann in Thrakien) zwingt zur Annahme, der
Kaiser sei frithestens Mitte Dezember 203 von Agypten ! zuriick-
gereist und habe also die Aktion, von der Vogt sprieht, nicht
im gleichen Winter ausfilhren ktinnen. Oder sollen wir, trotzdem wir
nun einmal kopfscheu geworden sind, hier einer modernen Ver-
mutung zuliebe mehr zubilligen?

Fiir den Numismatiker wiire das Kapitel von Achilleus
ohne Belang, weil wir von diesem Usurpator keine Minzen
besitzen. Wohl aber herrscht heute so ziemlich allgemein die
Ansicht, dal es niemand anderer ist als der Kaiser L. Domitius
Domitianus, von dem wir sowohl Billonmiinzen nach figyptischer
Fassung als auch Folles besitzen, aber nicht die leiseste Er-
wilimung in der Literatur vorfinden. Die Billonsttieke bringt
man mit dem 12, Jahr Diokletians susammen (L 1B}, die Folles
hat man in anderer und glicklicherer Weise zusammenzustellen
gelernt. Nehmen auch wir an, dal dieser Domitianus Augustus
oder Aopmiavss Ye5(assis) dieselbe Person sei, welehe Euasebing,

! Niimlich falls er fiberhanpt dorthin gegangen war.
Sitzungsber. 4. phil.-hist. K1 208 B, 1. Abh

(2
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wie gesagt, unsere einzige Quelle fiir die politische Bewegung
in Agypten, die sich an den Namen Achilleus kuiipft, Achilleus
nennt.

Nur daB Achilleus’ Name eines Freigelassenen sein soll,
was Seeck, Geseh. Untergang 1, 420 — 12, 425 — PW, 1, 245
(unter Achilleus n. 7) vermutet und Vogt 1, 230 Z. 3 iiber-
nommen hat, und dal er ihn spiter, da er den Purpur nalim,
mit dem ,vornehm klingenden romisehen Namen® vertauseht
oder ergiinzt habe, will und darf ich nicht glauben. Seeck
verweist zwar auf bekannte, auf angebliche Tatsachen, wie die,
dall des Aechilleus Gegner aus einem Diocles zu Diocletianus
und einer seiner Nachfolger aus einem Daja zum Maximinus
wurde. Allerdings ist die Stellung des Diocletianus als Frei-
gelassener nirgends deutlich und als Faktum ausgesprochen;
bei Zonaras 12, 31 wird er als masépwy astpwy (zés 32 ansargifizgoy
@iy gacw Aveubivos ouprinminsi) bezeichnet; ebenso unbestimmt
gibt dieses Geriicht Eutr. 9, 19, 2; erst die Epitome, welehe
wir dem Aur. Victor zuschreiben, bezeichnet diesen Klatsch
als Tatsache. Vielmehr wird eine Annahme eines rismischen
Namens seitens ecines Nichtromers, nattirlich unter Wahrung
der betreffenden Rechtsformen, sich oft genug vollzogen haben.
Um gleich zu den hiichsten Trigern der damaligen Gesellsehaft
aufzusteizen, sind anseheinend alle Angehirigen des Hohen-
priesterhauses von Emesa Bas(s)iani. Diesen Namen Bassianus
werden wir wohl als Appellativum oder Hausnamen nehmen
diirfen. In der Zeit, da sic uns entgegentreten, sind sie alle
riimische Biirger, Julier. Bei ihnen wird es schwer gewesen
sein, den rémischen Namen gegeniiber dem heimischen Stammes-
namen richtig einzuschiitzen. Es ist vielmehr in gewissem Sinn
ein Analogon zum Supernomen, und wenn Achilleus einer
geringeren Gesellschaftsschichte angehiirt und nicht etwa dureh
persiinliche Eigenschaften und Geisteskraft sich zur Geltung
cines Volksfilhrers emporgearbeitet hatte, so diirfte es uns
nicht wundern, den vollen Namen etwa in folgender Form zu
erwarten: Lucius Domitius (L. f.) Domitianus, (qui et) Achilles.
So trifft es doch aveh bei jenem Kaiser zu, den wir als Cara-
ealla, so bei dem, den wir Elagabal nennen: Kaiser, welche z. B.
Cassius Dio in seinem infernalisehen Hall gewbhnlich Tarantas
oder Sardanapallus nennt. Ein anderer Bassianns mit dem Namen
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Alexianos ist auf rimischem Boden in Alexander tiherfiithrt worden
oder, da er zur Annahme des Programm-Kognomens Severus
sich entsehlieBen mubte, in Severus Alexander. Um von den bei
Regierungsantritten anfangs des 3. Jahrh. beliebten P'rogramm-
namen Aurelius und Antoninus nicht ausfuhrlicher zu sprechen,
sei bemerkt, dall die Programmnamen Severus und Antoninus
bei Kaisern zuerst durch Macrinus und seinen Sobn Dia-
dumenianus angenommen worden sind; diese Art der Sonder-
henennung muB @brigens noch studiert werden. Aber darilber
ebe ich mich keinem Zweifel hin, daB ein Individuum Domitius
Domitianug (vielleicht seit seiner Geburt so gebeilen) Reformen
in seiner Umgebung mit dem ihm gleichfalls zukommenden
griechischen Namen durchgefilhrt oder angebahnt haben kann,
und daf} die Gleichung von Achilleus und Domitius Domitianus
bisher nur nicht literarisch bezeugt ist. )

(Gianz nahe treten wir ihm bei einfachen Leuten, die
grolenteils aus den geringeren Bevilkerungsschichten, aber
nicht aus dem Sklaventum, durch ilire militirisehe Laufbahn
#u romischen Namen und eventuell avel zu hervorragenden
Offiziersstellungen gelangt sind, wenn wir uns dessen entsinnen,
was auch ich im Art. Signum (Doppelnamen) PW.A 2,2451f. aus-
cinandergesetzt habe, Das mag das berithmt gewordene Papyrus-
schreiben des Berliner Museums (BGU. 428 = Wilcken, Chresto-
mathie 480 = Deiflmann, Licht vom Osten n. % Abb. 21) des
Apion an seinen Vater Epimachos uns ins Gediichtnis rufen.
Apion schickt sein erstes Schreiben von der Flottenstation
Misenum mit seinem Bild, vermutlich bereits in Uniform, und
mit dem Zusatz fom [3£] por Buspa Avsin; MaSyss, also wohl
anliiBlich seincr Rekrotierung zur Flotte, Jahre spiiter schickt
er ein anderes Schreiben nach seiner Heimat (Deibmann, n. 10
Abb. 25), ohne seines iigyptischen Namens mehr zu gedenken.
Ieh habe dort noch eine Anzahl Hhnlicher Zeugnisse von
Leaten erwiihnt, die bei Einstellung ins rimische Militir
rimische Namen erhielten und den alten Peregrinennamen nur
als Signum fithren, z B. ein anderer Flottensoldat CIL X 3618
€. Ravonius Celer, qui et Bato (der frithere Peregrinenname),
Seenobarbi {N‘mﬁ des Vaters, noeh in pﬂmgriﬂl}r Art und ohne
Jilius), nation(e) Dal[m(ata)), manipl{arius) ex 1 (= Hrivemi)
fnf’rf[g},

ai il
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Eckhel hat in seiner Doctrina 4, 960 und 8, 41f. mit
iiberragender Sachkenntnis and unvergleichlichem Secharfsing,
freilich nieht durchaus ohne MiBgriffe, sich zu dieser Frage
sefiullert. Ieh darf wohl bei dieser Gelegenheit bemerken, dall
ihm die Identifikation beider Namen um so dankbarer gutge-
schrieben werden mull, als das Wiener Miinzkabinett auch heute
noch, also selbst nach dem Ankauf der Spezialsammlung des Oberst-
leutnants Otto Vitter, nicht fiber ein eingiges Billonstick des
Aspimanzg o2i. verfilgt. Eckhels Ausfithrungen bat Henri Cohen
i# p. 12 anscheinend nicht richtig verstanden und, seiner
falsehen Auffassung sich begeistert hingebend, die Billonmiinzen
in andere Zeit als die Folles gesetzt. Dann hat F. Feuardent
in seinem Katalog der altigyptischen Miinzen des Giovanni di
Demetrio (1870 oder 1871) p. 285201 (und in Umgestaltung
‘des beziiglichen Passus bei Cohen 7%, 54) mit aller Entschieden-
heit aus technisehen Griinden den Kaiser Domitius Domitianus
mit dem Achilleus unserer Uberlieferung geglichen, ihm die
Billonmiinzen LB sowie die Follesmiinzen zugeschrieben, ihn
also zugleich zum SechluBkaiser des fHgvptischen Billons und
zum ersten Begrinder der Folles mit genio populi Remand
gemacht und ihm damit eine unwahrscheinlich grofle Rolle in
der Romanisierung Agyptens und Unifizierung des rismischen
Reichs-Miinzwesens zugowiesen.

Dann habe: ich in einem Zusatz zu einem Artikel iber
Statthalter der Provinz Thrazien, Num. Zeitschrift 44 (1911)
164f. aus der Papyrospublikation von Theadelphia im Fayum
durch Pierre Jouguet n. 26 eine Quittung iiher Steuerzahlungen
aus dem ersten Jahr des Domitius Domitianus als typisches
Beispiel benutzt, um in weiteren Kreisen der Numismatiker
Hoffnung  auf kinftige Erweiterung unseres Studienmaterials
fir derlei Fragen zu begrinden, und meine Befriedigung
dariiber ausgedriickt, dall ,die volle Bestiitigung der aus
numismatischen Elementen gesogenen Schliisse (n, ober die
Identitit des Achilleus mit dem Usurpator der diokletiani-
schen Zeit aus dem Jahr der Rechnung 12, 11 und 4)
durch die sonst so unscheinbare Steuerquittung, die [einem]
Fellachen einst auf Papyrus ausgestellt worden ist', sieh
ergebe. Diese meine Beobachtung stitste sich nuf Sehrift-
formen, auf den Parallelismus zwischen der Textierung der
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den Empfang bescheinigenden amtlichen Personen ,und andere
kleine Ztige'.

Vogt hat 1, 223 Anm. 1303 diese meine Behauptung als
ohne Grund® geinBert bezeichnet. Ieh kann natiirlich niemanden
su meiner Auffassung anders als dureh sachliche Griinde zwingen,
Bevor ich meine Griinde hier nochmals erklire, darf ich
konstatieren, daB aueh Vogt beide Gruppen, die griechischen
Billons fiir Alexandria und die lateinischen Folles, dem Domitius
Domitianus zusehreibt. Mir lag, wie aus dem Zusammenhang
und eigentlich auch aus den Sehlubworten meines betreffenden
Paragraphen hervorgeht, durchaus nicht so sehr an irgend
cinem bestimmten Datum, obwohl ich gewiB wie jeder von uns
Daten nach Miglichkeit gesichert geben will, sondern ich wollte
darauf aufmerksam machen, wie reicher Materialznwachs sich
jetzt stetiz und erfreulich einstellt und dall nicht blol neue
Statthalternamen aus Milnzen gewonnen werden kiinnen, sondern
dal aueh dureh numismatisehe Forschung erlangte und erledigte
Daten dureh Inschriften oder durch Papyri Bestitigung erfahren
and daB wir beispielsweise in bezug auf die Verbindung der
Jornelia Supera mit dem Kaiser Aemilius Aemilianus und auf
die Einreihung des Domitius Domitianus in die Zeit der ersten
Tetrarchic nicht etwa ,irgend Neues erfahren®, daB wir aber
durch neue Zeugnisse epigraphischer und papyrologiseher Art
dankbar die Kriftigung unseres vielfach bisher lediglich aus
numismatischen Zeugnissen geschiipften Wissens und unnserer
Schliisse konstatieren’. Mehr wollte ich dort nicht sagen.

Wenn Vogt nun beanstandet, dab ich das sweite Jahr des
Domitius Domitianus mit 296/7 jul. identifiziert habe, so hilt
or mir otwas vor, was ich leider nieht ausdriicklich getan habe,
was ich aber nachzutragen mich bemithen mufl. leh setze also
diesen Herrscher im Gegensatz zu Vogt so an, dall sein LA
bis 28./8. 206 jul. gedauert babe, sein LB vom 20./8, 206 jul. bis
ungefihr Mirz-April 297, wenn nimlich die Belagerung Alexan-
drins acht Monate gewihrt hat. Dann ist Jouguet Theadelphia
n. 26 fiir die Fruchistever des Jahres A namens der verstorbenen
Frau Thermutarion durch ihren Erben Satabus’, und n. 27 vom
26,/10, 208 dieselbe ,Saatensteuer fiir das Jahr 14, bezw. 13
und 6, der kaiserlichen Steueransage (3ucimwa;) namens des
(anscheinend inzwischen gleichfalls verstorbenen, seinerzeit mit
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Thermutarion verheirateten) Satabus durel Sakon, Sohn des
Satabas (gezahlt)'. Also ist die Quittung Theadelphia n. 27 auf
das figyptische Jahr 297/8 jul. ausgestellt.! Als Beweis verwendete
und verwende ich sowie Num. Zeitschrift 44, 165 Anm. 3, 2
aneh das, was Hieronymus zum Jahr 2314 Abr. — 13. Jahr
Diokletians* angenommen hat. Ferner die Einfuhrung der In-
diktionsreehnung durch Diokletian im J, 297f, entsprechend
Seecks Ansatz (0. 8. 5). Einen dritten Grund entnehme joh
Vitters Beweisgang Num. Zeitschrift 44 (1911), 173f. und
Blatt 1* seiner jenem Aufsatz beigeschlossenen Tabellen. Dieses
JBlatt 1* bringt zunichst liiulll{wersprﬁgungen genio populi

Romani nach dem Sehema ALE fiir die vier Mitglieder der

ersten Tetrarchie, also die beiden Auvgusti (Diokletian und
Maximian) und die beiden Cisares (Galerius und Constantius
Chlorus) in drei Offizinen (Munztischen) ABr; dann in funf
Abteilungen ABra€ (seine allgemeine Bemerkung, dal die
Offizinen A und € nur untergeordnete Bedeutung beanspruchen
diiefen und jedenfalls selten sind, ist fiir unseren Zweek un-
wesentlich); sodann fiir A und B mit Stern % und fir r mit
dem Halbmond ©, so Stern wie Halbmond in das sonst leere
Feld links eingestellt. Dann folgen ABra€ mit einem Palmzweig
als Serienzeichen; dieses Beizeichen bedeute nach figyptischer
Gewihnung ein Jubeljahr, somit Jalr 10 oder 11. Dann folgen
wieder drei Minztische mit ABF und im linken Feld ein kloines
Beizeichen, der stehende und den Kopf wendende Adler,
den Vitter gewill mit Recht als Beweis dafiir gebraucht, dal
Domitius  Domitianus  sich angelegentlieh um die Gunst der

! Bomit ist die Quittong Thendelphia w 26 am 13, Septomber 296 rip
Thvengedteny (spated) Trew; ausgestellt; die Quittung Theadelphia n. 27 am
26 Oklober 298 bxdg ov, 8 Lo xsd oy L sl 2 L. Daker folgen einander

die Jahre:
Kanonjahr jul. Quittuagsdatum | Dioklstian Dom. Domitianus
20566 12 1
2067 13. Beptember 206 | 13 2
2078 14 —
iK1 2. Oktobwr 208 | 1%

Damit mige YVogts Rechnung 1, 228, 1304 verglichen werden,

* Zum Jabr 14 Diokletians stellt der Bernensis (Bongarsianus} des 9. Jalirh,

dieses Lomma, alse noch um sin Jakr spiiter; aber dieser Yariante kommt
keine Bedeutung su.
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Tetrarchen bemiihte, aber zugleich durch den Adler als ptole-
miiisches Wappentier die Entstehung seiner Minze in der

igyptischen Heimat, in seinem Wirkungskreis, betonte.

" {Tber dem Palmzweig auf den Agyptischen Minzen hat Luodwig
Schwabe, Die kaiserlichen Dezennalien und die alexandrinischen Minzen
{ Programm der Universitit Tilbingen 1896) 8. 8 1. gebandelt. Vgl anch Grafton
Milne, Ane, Egypt 4 {1917} 156§ Am entschiedensten hat Bchwabe den Palmzweig
als Zeichen dos Jubeljalires oder der auf das Jubeljahr (10) folgenden Jahre
gedentet und anch die Anfinge dieses Brauches anfrofinden gemeint Aber
anch er muB sich damit sufrieden geben, daB dieser Brauch zn keiner Zeit
viillig feststebt, dal micht alle Miinzen der Jubelzeit mit dem Palmzweig
aunsgestattet sind und dal andererseits auch Miozen mit unzweifelbaftem
Palmeweig sich aus Jahren nachweisen lassen. die noch vor dem Jubeljabr,
vor der Dekaeteris, hergestellt worden sind, nnd daB da nicht ctwa mangel-
hafte Beobachtung durch moderne Numismatiker vorliegt.

Unter LI (= vor Jahr 10) liegen (Bchwabe 5. 11):

Beverns Alexander LB LA LS

Mamaea LC LA LZ
Gallienus LB LI LA LE

Salonina LB LA LH

S0 kommt Schwabe 8 8 zur Folgerung: ,In den letsten Jahiren der
alexumirinischen Priigung hatte der Palmaweiz seipe frithere Bedentung ein-
gebiiBt und er erscheint auf Minzen aus beliebigem Jahre; so nuf Miinzen
der Csares Constantius 1 und Galerins Maximinos und anf selchen des
Domiting Domitianus.'? Im ganzen darf man nlio sagen, dall heutzutage der
Palmzweiz als selbstindige Beigabe des Minsbildes nicht der frithesten Zeit
der alexandrinischen Minzprigung angehiirt, aber anch nicht eine sicher
bestimmbare und amsschiieBende Bedentung besitst. Daf falsches und er-
swungenes Ausdenten unwissenschaftlich ist und nur Schaden stiften kanm,
wollen wir ups nicht verhehlen,

Die Vittersehe Anordnung der dltesten Folles von Alex-
andria, das sind jene mit genio populi Romani, umfalt zu-
niichst die vier Brustbilder des

imp. C. Diocletianus p. S Aung.

imp. C. M. A. Mazximinnus p. f. Any.
Fl. Val. Constantins nob. Caes.

Glal. Val, Maximianus nob, Caes.,

! Erklirang verlangen natiirlich anch diese Fille und Nachpriifung in-
sofern, als stwa eine andere Ara bis zur Jubelstimmung und damit wum
Palmzweig gefilirt haben kinnte. So lange und wo immer sin Palmaweiy
in dieser Sprache dor Milnzmeister die Jubelstimmung ausdriichen kann
und noch nicht sur Bedeutungslosigheit anderer Belunichen, wie Stern
und Halbmond oder Kranz oder irgend ein anderes Interpunktionszeichen
herabgesunken ist, wird man alle Fiille, nnd wwar cinzeln und fiir sich,
untersuchen missen; filr meine Absichten aber ist ias Obertliissig.
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stets Brustbild mit hinten herabbingenden Schleifen, dann (ab
Reihe 2) Fillt das eine Kranzband wie bisher abwiirts, das
andere zieht sich lange iber Hals, Schulter und Brust hin.

Rs. 2ie Darstellung des Genius konstant; Muster wie
S ALE -

Vielleicht darf ich hier noch zufiigen, dall ich die Riick-
seiten im fbrigen nach der Vistterschen Anordnung  binter-
einander bringe, aber sie links mit Zahlen versehe, um die
Details verstiindlicher zu machen. Auch will ieh nur die Typen

der Diokletiansmiinzen aufeibilen, andere im Bedarfsfall an-
fiilhren; sie verlindern das Bild nicht.

sesag

I, | A '8 (I fiir Galerius auch | €

|A nie r a €

e

3. Stern | A Stern B
4. or

. chlgi qu:ilg_:_E %wr.igl r Lweig ! & Lweig E

G, Adler| A Adler B Adler| I

fia genau wie 6, also mit

Adler | A Adler|[B  Adler|T | aber mit dor Legend;:
fmp. 5 L. Domitivs Domitinnus Aug., vhne p. f.

Gih ebenso, aber nur Adlor| A 3
imp. € Lucins Domitiue Domitiamis Aug., ohne »f

Stern fiber B
Adler

-

5, XX A AXl |B XXl r XXl |4 Xl e

9 A ‘B [T A €

- X!’. | J"._I l XX XX _I_ XX

10, A B r | & | €

5 P S|_F‘ S|P S P S|P

% P P P

" BIA Si8 8|€
19 Krang :A Kranz | T Kranz | &
% _3 E _3 P s |p
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Darauf folgt dieselbe Kopflegende und zuniichst auch
dieselbe Art der Kranzschleife, aber andere Ricklegenden,
und zwar

in der Osthilfte [ des Reiches beim ;lugustuﬂ} Tovi conser(vat)
und beim Cisar
s n Woesthilfte Hereuli | vietori
und an Serienzeichen, was uns den Ansehluf an die Reibe 12
falich und plausibel macht,
3 A B r
3. slip sp sip sp s/ P

HEW, USwW.

Damit ist sonnenklar erwiesen, wie Domitius Domitianus
sich in das ganze System der dltesten Folles einfigt. Jedenfalls
sind wir nicht genitigt anzunchmen, dal die Reihen, fur die
andere Ordnungsprinzipien nicht nachweishar sind und auch
von niemasdem nachzuweisen versucht worden sind, anders
seordnet werden militen als Vitter vorgeschlagen hat. Kleinig-
keiten werden abgefindert werden milssen, aber im ganzen kann
kein Zweifel bestehen. Domitianus kommt erst aur Serie 6
und bricht aueh sehon mit ihr ab. Eigentlich miiBte auch
Serie T bei ihm vorhanden sein, und ich nehme sie einstweilon
fiir ihn als gezeben an, eben deshalb, weil der Adler als Bei-
zeichen dabei ist und dieser nicht anders als durch die Zu-
gehirigkeit zu Agypten erklirt werden kann.

Es darf wohl hervorgehoben werden, dall Viotter mehr als
andere Zeitzenossen befihigt war, die erreichbaren Milngen seines
Sammel- und Studiengebietes (am Studium lag ihm @brigens
sch viel mehr als am Sammeln) zu erfassen und auch ohne
schriftliche Behelfe durch die Behendigkeit und VerliBlichkeit
seines (Jediichtnisses auch bei scheinbar nicht interessierter
Durehsicht einer Sammlung oder eines Depotfundes alle Stiicke,
deren Seriencharakter ilin interessieren konnten, herauszuwittern
und von dem durch die Promptheit der Gedankenfolge gewihn-
lich iiberrasehten und verbliifften Eigentdmer irgendwie sich
- sehenken oder verkaufen zu lassen und mit oder ohne Papier-
durehreibung, zuom mindesten im (Gediichtnis, zu behalten.

Dann ist aber noch ein Satz zu unterstreichen, don Vidtter
a. a. 0. 173 ausgesprochen, aber niemand m. E. beachtet oder
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exzerpiert hat: Domitius Domitianus nimmt auf seine Miinzen
den alt tberlieferten Adler neben den Genius! und prigt in
den Abteilungen ABr auller seinen- Miinzen [Vitter meint damit
die Follesstiicke] auch solehe der anderen vier Kaiser, die er
in berechnender Politik respektiert. Fur sich imp. €. Lucius
Domitivs Domitianns Aug. in Offizin A, imp. €. L. Domitins
Domitinnus Aug. in ABr.'* Die Folles mit dem Adler knnen
nirgends anders als in Agypten geschlagen worden sein, ab-
gesehen von stilistischen Griinden, schon deshalb, weil ALE im
Abschnitt steht. Nun handelt es sich blof darum, auf die jeder-
mann geliiufige Analogie zu verweisen, dal irgend ein Ober-
kaiser dieser Zeit namens aller anderen, mit denen er sich gar
nicht rasch genug beraten kann, seine Konstitutionen erliBt,
und vergleiche das (Ubrigens einer erneuten Durchsicht sehr
bediirftige) Verzeichnis der Orte, wo die einzelnen Erlisse sub-
skribiert oder promulgiert worden sind, in Theodor Mommsens
Gesammelten Schriften 1T (= Juristisehe Schriften 11, zuerst
erschienen in den Abhandlungen der Berliner Akademie 1860)
oder welchen Teil eines Minzatlas jener Zeit immer, z. B. des-
jenigen, den Votter, Num. Zeitschrift 42 (1909) zur Miinze des
Jungeren Constantinus veriffentlicht hat, hier etwa fur die
gleichzeitigen Priigungen des Licinius und Constantins d. Gr.
und danu fir die Priigungen der Sthne dieses Constantin d. Gr.
nach dem Ableben ihres Vaters. Auf diese Art wird auch das
Teuerungsgesetz vom Jahre 301 am leichtesten verstanden
werden, das fir den ganzen Osten des Reiches namens aller
Kaiser erlassen und tatschlich nur in ihm publiziert worden ist.

Also alle Fille, welche in obigem Vergeichnis mit dem
Adler (in den Serien 6 und 7) anfeezililt worden sind, stammen
von Domitiug Domitianus, und ein anderer Adler ist, wie ein
Blick in Vitters Ubersichtsbliitter zum Aufsatz Num, Z. 44

' Vielleicht wire das bessor so gefaBt: Fiigt sum genine populi Komani, den
er vorfindet, ein Zeichen, das als Landeswappen verstanden wenden sall,
den Adlor.

Ho im Text 8. 174 besser als aul dem .1, Blatt*, insofern er dort in
methodisch einlenchtendem Verfabren den ausgeschricbenen Vornamen
vor die Serie mit dem gekiirsten Namen bringt. Uhrigens diirfte dio
Reihung beider Formen fir den %week dieser Untersuchung  gleich-
pitltig sein,

A
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(1911) zeigt, auf die Konsekrationsprigungen mit den Legenden
aeternae memoriae Gal, Maximiani und auf Ve. divo Maximiano
Maziminus Aug. fil. Coh. T p. 102 n, 7% = Vitters Ubersichts-
blatt 3 sowie anf die Prigungen mit fovi comservatori Augy.
oder Caess. (ehd, Blatt 4) in der Zeit des Licinius (J. 314/5)
besehriinkt und hat nichts mit dem Landeswappen zu tun. Ja
nach dem Tode des Domitianus ist der Adler nicht einmal
sur Legende Jovi cons. Caes., wo er nach unserer Empfindung
nieht hiitte storen konnen, da dieser Typus eines Adlers
vom Landeswappen sich unterscheidet, zugelassen worden
(ebd., Blatter 1 und 2). Also ist der Adler in der Miinze von
Alexandria als Beizeichen anscheinend durch etwn 17 Jahre
itherhaupt verpint gewesen.
Also ordne ich die Vitterschen Ansiitze so um:

1. Ell-_—'aéf drei Minzstitten ABr fiir die beiden Augusti und die
beiden (Cisares, Diademsehleifen noch in der alten
kipgarung: fiir die Augusti und CHsares, schon

, Stern A | 50 auch B, und | mit der neuen und fiir die Gbrigen

4. Halbmond | [ hier folgenden Serien verbleibenden

Lagerung der Schleifen.

;. UTher Befehl des Domitins Domitianus die Reibe mit Adler | A
(ohenso 8 und ) filr die Augusti und Cisares sowie fiir
den Usurpator in Agypten (6b vor Gal).

. Gleichfalls tiber Befehl des Domitianus Adler, dariiber Stern | B
fiir dje Augusti und CHsares, aber nicht mehr filr
Domitianus selbst erhalten, der unbedingt hier einzusetzen
ist und, wenn ich riehtig sche, nur deshalb nicht erhalten
ist, etwa weil der ganze Bestand der Miinznachlicferung um
die im Bureau mit Domitians Gepriige fertiggesteliten und
dort auch magazinierten Geprige vermindert worden sein
kann (vgl. u. S. 35).

Man halte Votters Vorschlag, die Folles auch filr die andersn Kalter
herzustellen, nicht fiir eine mibige Verlegenheitsauskunfi, Kgypten konute
sich einem Reich von Roms (iriBe gegeniiber nicht nnabblingiy erhalton, wie
die Geschichte so vieler Jahrhunderte bewiesen bablo; anch nieht fiir die

Zeit der persischen und der makedonischen Vorherrschaft. Das braschen
Domitianus und seine Ratgeber natlirlieh nicht beachtet au haben. Aber dirse

s

-

! K. 8 mit ne{pos) statt filjius) kommt hier nicht in Betracht.
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Gewalthaber multen sich sagen, dal das rimische Reich Agyptens Bodeu-
ertriignisse und Handelsbezichungen nicht ohne weiteres sich ans der Hand
werde schlagen lassen. Was sollte der Herr eines so unkriegerischen Volkes
den Rimern gegenfiber, anch wenn diese nicht erstklassige Truppen an den Nil
fiibrten, an Mitteln anfwenden? Hatte er sehon von dem bestehenden Schrecken,
verschiirft durch Herkommen und dureh die Gesetze der Reichsregierung, =u
leiden und @berbaupt eines schweren Stand, so konnte er Eifersiichteloion
und Unstimmigheiten der Eaiser sowie die Losungsversuche dieser Verlegen-
heit, wie . B. die angeblich eigenmiichtige Ancignung der Angustuswiirde
durch Maximianus, vermutlich infolge einer reehtzeitigen Uberlegung, =ur
Kenutnis genommen und nor privat glossiert haben. Oder wie Galerius,
der den Persor Narseus nicht mit dem gewilinschten Erfolg nngegriffen hatte
und vielmehr geschlagen worden war, su Diokletisn ffichten muBte, und da
er jhem wof der Landstrabe begeguete, uun ein mehr odor minder langes
Wegstick neben dem entrilsteten Oberkaiser, der auf dem Wagen fiihrt,
cinherlanfen multe, und swar im kaiserlichen Aufeng (purpuratus ewenrrit
Hieron. 227, 74.), bis der Kaiser dem offentlichen Skandal ein Ende machte.
Das ist gewil kein Satz, der in einer Chronik zn snchen wiire, ist abor
vielleicht doch von Eusebins aufgensmmen worden, wenn die Parallelen il
die griechischen Textierungen, die Helm zor Stells anfihrt, einen Schlul
in dieser Richtung verstatten. Man mag sich den Eindruck auf das grolie
Pullikam vorstellen.

Also muobte ein vorsichtiger, verniinftiger, darum aber nicht etwn
feiger Mann, der [vielleicht starken Geboten folgend) die Usurpierung der
Horrschaft in Agypten nicht vermoiden konnte, sich zam Versuch vorstehon,
in seiner Milnzstiitte auch fiir die anderen Hegierungshiiupter zu priigen, um
soine eigene Widersetalichkeit nicht zu arg hervortreten zn lassen unid anch
den Sehein nach Kriiften zo mildern. Zn allen Zeiten wilrde ein solcher
Versihnungsversuch verstindlich und als Heweis politischer Klugheit gewertet
worden sein, Wie baben sich zu gleicher Zeit in Britannien, das in den
Aungen dor rimischen Wirtsehaftler nicht entfornt die gleiche Bedentung wie
Agypten haben kounte und nie villig anterworfen war, die Mnzverhilinisse
pestaltet! Ein so enorgischer Mann wie Caransfos hat in ' also wohl
M\ amalodunnm), Minzen der pax Angyy. (mit drei g1) schilagen lassen, auf deren
Vs, drei Brostbilder des Caransius, Diocletinnns und Maximinuus ersclieinen,
gleichgerichtot, mit der Legende Caransine ot Jratres sui Cohen 7%, 41 = Webh,
Num. Chr. 1007 T 2, 11—14 und p. 814 ; oAl n, 1226—128K; auller dicser
Groppenanfoshme verglelche man des Caransjus Priiguogen auf Diokletian
P 415 o 1209 Lis po 418 n. 12510 ond aof Maximian P19 n 1252 in Gold
umd n, 1253 bis p. 420 n. 1209 in andersm Metsl], Man vergleiche aulerdem,
wo aber nicht so weitgehends Selbstdemiitigung durch die Aufnahme des
Bildunisses eines anderen Herrschers praktiziert wurde, die mit Awgyy, stati
Awg. sehlieBenden Legendon anf Carawsius-Minzen mit comgerreal., faetitia,
provid(entia), salus, virtus w0, Was Staile zu diesen Prigungen sagt, um

! Btade (8. 48) bat unsere Quellen fiir dlese dnekdotenhafie Erciiblong®
unvollstindlg susgewicsen und insbesondere Hieronymus nicht genaunt!
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cinen faktischen Frieden, nieht einen Verfolgungsfeldzog ans den Quellen
abznleiten (8, 39, 2), erklirt picht das Aufireten des britischen Herrschers
and Tiefert keine Parallele aus den rGmischen MachtinBerungen; vigl. Obrigens
Naehtrag Costa a. 0. 1808, vielleicht sehr richtig, nnr dabB er keine bestimmie
Datierang versuchen kann: Caransio adungue, ancor in vita nel 208, tentava
piit ehio mai di esser ben accetto ai soveani maggiori quande nel momento
della sua piti completa fiducia lo nceideva il pugnale di Alletto, suo generale.*

Dann folgen fiinf (bisher drei) Miinzimter ABrA€ mit den
Augusti und Césares, und zwar n. 2 _|A, dann Reihe n. D mit
Aweig | A,

Es schlieBt sich weiter an die Umsetzung in die frither
beim Reiebshillon seit Aurelian gebriuchliche Wertbezeichnung

A

X! (oder XX = 1?) mit Serie 8 XXI/A und Serie 9 xx| 5

Vitter sagt 174 dazn: Desonders hiiufig ist die sweite Reihe [meine 8];
es gibt aber keine Anhaltspunkte dafir, walche von beiden Relhen [meine
& und ¥] frilber ausgegeben wirde. Wahrscheinlich ist jedoch, dnb die Zahl XX1
sherst vereint im linken Feld und dann zor Erleichterung in der Raum-
benfitsung serschuitten worden ist. Die Wertzahl XXI ist von Misong,

Num. Zeitsehr, 1, 105 besprochen worden!
Kranz

Dann Reihe10's|A. Reibo 11 “a™|R, Reiho 123" |P; Ende
dieser Art der Folles und Fortsetzung durch Reihe 13 usf.
mit Legendenwechsel: im Osten .Jovi conser, im Westen Herculi
victori; alle sicher oder wahrscheinlich so fur Finf OFfizinen
geprigt,

So erscheinen die Pringipien der Entwicklung am ehesten
gewabrt und zu einem einheitlichen Bild geformt. Domitius
Domitianus hat also die Follesreihe nicht geschaffen; er tritt
in sie ein, und zwar kaum daB die romische Politik sie
besonnen hat. Also hat Votter eigentlich recht, wenn er
den Usurpator Domitianus nicht die Latinisierung der fgypti-
schen Milnze beginnen lift, wie frithere Autoren angenommen
haben; aber zweifelhaft wird es bleiben, .daff die Umwand-
lung der gewolnten griechischen in die lateinische Priige
die Agypter heunruhigt und bei der Erhebung des Achilleus
mit eine Rolle gespielt hat' (173). Gerade nach Schluf der
autonomen Oder mindestens eingebiirgerten und aus der alten
ptolemiiischen umgeformten und einheimisch gewordenen Prii-
gung ist Domitianus gekommen: nach den Uberaus reichen
Priigungen mit LIB (= Jahr 12), die Vogt 2, 176178 (gleich-



30 Wilhelm Kubitschek.

viel ob vollstindig oder nicht) aufzihlt. Wie konnte man
glanben, dab in einer belagerten Stadt und dann (nach Miirz
des betreffenden Jahres) bis Ende August so viele Priigungen
geschlagen oder geformt worden sind?' Lr (13) oder ein
spiiteres Datum  findet sich nieht unter den Billonmiinzen
Diokletians. Also kann er zu solehen Priigungen nicht mehr
gekommen sein. Uberhaupt brechen die alexandrinischen Sonder-
miinzen mit Domitianus definitiv ab.

Gegen die Versache, splitere Jahre Diokletians, insbesondere 18 und 15,
auf alexandrinischen Minzen zn erkennen, hat sich besonders Eckhel, Doctrina
4, 95 ond 97 fg. ansgesprochen. Abfillig HuBert sich aueh Gber solche Ver-
suche Diattarj, Riv. nom, 15 (1002) 308 fz., obwohl er ab und zu Fiille solchen
Vorkommens registriert hat; dicser Teil seines Aufsatzes (aus dem 15. Kapitel
der Appunti di numismatica Alessandrina, ganz dem Domitins Domitianas
zugedacht) hebt sich durch branchbare Bemerkungen von den Phantastereien
ab, welche Dattari im AnschluB an die Ausdeutung der von Eckhel 4, 90
abgewiesenen Filschungen alexandrinischer Tetradrachmen durch Golte o tatti
quanti aus dem 3, 4., b, und & Jahr eines

alt 2 A "Ex (oder "Emd) Ayddos; i oder

et x A Wyddio; do wir ouff
vorbringt; Dattari setst sich dort (p. 314—817) fiir deren Echtheit mit Hilfe
gewagter Konjekturen und ohne Aussicht, urteilsfihige Leser zu gewinnen,
leidenschaftlich ein.

Im Katalog seiner Sammlung alexandrinischer Milnzen hat Dattari,
offenbar getreu seiner Vorlage, fir Diokletian aneh Frous vy (6760, Tyche),
L 14 (5752, Tyche), LIS (3661, Eirene), LN (!, 5780, Nike) verzeichnet;
ferner filr Maximianus L |A (5858, Dikaiosyne),

Erinnern wir uns dabei, daB anch nach Augustus angeblich sogenannte
Fon o wpavionn; gesHhlt worden sind {Literatur in meinem Grondrifi der
Leitrechoung 8. 47, 3 nnd Gardthausen, Berl. phil. Wochenschrift 1920, 615 L),
wohl alle Bolege falsch gelesen und falsch gedeutet. DaB Yopt keinen dieser
Irrtlimer mitgemacht hat, ist billigorweise rihmenswert

' Vogt hingegen gibt 2, 176 als Oberschrifi: Jahy 12 (des Diokletian =
Jahr 11 des Maximian — Jahr 4 der Clisares) — 430, 8, 205 bis etwa
April 200,

Ebd. 2, 178 als Uberschrift: Jahr 2 = 308, 205 bis Mire 296,

Es darf wohl nochmals auf den Widerspruch hingewissen werden,
der in diesen beiden Ansiitzen liegt; hat also etwa die kaiserliche Milug-
direktion su Alexandria gleichzeitiz fiir die Oberkaiser und fiir den
Usurpator Billonmiinzen und Folles gepriigt? Vgl dazn 1, 226 fir.: Mit
der so gewonnenen Chronologie 1iBt sich die ans numismatischen Be-

obachtungen erschlossene Abfolge der Minzes der Tetrarchie und des
Domitins Domitinnus woll vereinbaren



Zur Geschichte des Usarpators Achilleus. 31

Mit welchem Gefithl muf ich also angesichts dieser Tat-
sache und der Meldungen von der Roheit, mit der Diokletian
seinen Sieg fiber Achilleus, oder sagen wir also: Domitius
Domitianus, ausniltzte, jenen Satz lesen, den Vogt 1, 230 aus
ciner Anzahl von Beobachtungen folgert und dem z B. Stade
(7, 1) sich angeschlossen hat: ,Wie vorsichtiz Dickletian
reformierte, zeigt #ur Genfige die allmihliche Ersetzung der
Billonpriigung durch die Reichsprigung.’ Vergleiche dazu Seeck
in L. Quiddes Deutscher Zeitschrift fir Geschichiswissen-
schaft 12 (1896) 287: ,Es gehorte zum Charakter Diokletians,
seine gesetzgeberischen Pline hastig zur Ausfilhrung zu bringen,
noch ehe sie ganz zum AbschluB gelangt waren. so dal jede
seiner Reformen immer noch durch ihn selbst Ergiinzungen und
Nachtriige erhielt. Natiielich hiitte ich in Stades Dissertation
iiber den Politiker Diokletian bei der durchwegs panegyristisch
cingestellten Art des Verfassers, der sich auch (vgl. S. 11)
,durch Miinzen und neugefundene Insehriften’ nicht leicht um-
stimmen lassen wird, vergeblich nacl cinem Satz gesucht, der
die Unrube und Hast des kaiserlichen Reformers festgestellt
hitte.

Die lateinischen Folles waren durch Diokletian bereits
begonnen worden, wahrscheinlich in seinem zwilften figyptischen
Regierungsjalr, anfinglich in drei Minzstitten, auf drei Minz
tischen. An die Billonstiicke dachte der Kaiser wohl itberhaupt
nicht mehr, und dal trotzdem Domitianus seine L B-Stiicke
jetat in Angriff nahm, in drei oder vier GiriBen, war wohl
ebenso eine Konzession an die Gewihnung des Volkes, wie seine
Priigung lateinischer Folles, kaum dafl sie in Alexandria zum
ersten Male ausgegeben war, kaum nach ihrer ersten Aus-
prigung in Siscin (Votter, Num. Zeitschrift 53, 101), ungefilir
gleichzeiti mit Trier (ebd., 51, 181) und Lugdunum (b1, 247),
im Zuge der durch Diokletian cingeleiteten und vermutlich aus
wirtschaftlichen Griinden nitig scheinenden Reform gelegen war,
mit Anerkennung aller anderen vier Kaiser. Diese kann natiir-
lich nur als Versueh angesehen werden, die ibrigen Augusti und
Ciisares seiner Sache giinstig zu stimmen; allerdings war der
Versueh von vornherein zum Fehlsehlagen verurteilt. Von dem
Inteiniseh stilisierten Goldstick Cohen 7,55 n. 3 (mit Abb.) im
Britischen Museum, Legenden Domitianns Any. und Ks. vICTOI
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AVIG als Beischrift zur sehreitenden Viktoria mit Kranz und
Palmzweig, hrauche ich hier nieht zu sprechen: ieh habe leider
keine Meinung dariiber und keine Veranlassung, derzeit ein
Urteil mir zu bilden, und begnige mich, Cohens Anmerkung
auzufiigen: ,Cette pitee est d'un style trés remarquable, on ne
peut voir dans le VICTOI au lien de VICTORIA qu'une faute
due an graveur gree.’

Um zu Wilckens Anfsatz iiber den Usurpator Achillens
zurlickzukehren, wird das Interesse begreiflich, mit dem ich
Winters Publikation im Journal of Egypt. archeology 13 (1927)
zu erreichen suchte, obwohl ich nach Wilcken kaum auf Ertrag
hoffen durfte. SechlieBlich, als mein Suchen bereits vergehlich
zu sein schien, gelang eos mir, ein Exemplar dieser schimen
und reichhaltigen Zeitschrift fir kurze Zeit zur Einsicht zu
erhalten. Paniskos ist alles eher als Literat und sein Horigont
anscheinend gering, Sein Briefstil verriit infolgedessen mnoch
weniger als sonst zu erwarten wire, Ob fmavsplusis eine Amts-
stellung des Achilleus bedeutet oder, was Wilcken sehr plansibel
empfunden hat, eine Qualifikation durch cinen leidensehaftlichen
oder von der Leidenschaft seiner Kollegen angesteckten An-
hiinger der Partei wiedergibt, wissen wir nicht. Paniskos selbst
scheint allerdings kein leidenschaftlich veranlagter Mensch
gewesen zu sein. Zu ihm seien of Zhaizzay <, @ wh [hog] gy fpudiy
gekommen, d. h. doch wohl die meisten seiner Kollegen, und
zwar 19 von ihnen. Die Zahl ist spiterer Einschub des Brief-
schreibers und scheint nicht an der richtigen Stelle zu stehen;
es mag das Wort cher zu =icizze als zu wshnrrin gehiiren und
um einen Zentimeter zu weit rechts in der Zeile durch die
Nervositiit des Schreibenden geraten sein. Das lateinische Lehn-
wort ist zur Zeit der Abfassung des Briefes kaum sehr ver-
breitet gewesen, am ehesten wiirde es von cinem Vereinsbroder
Zu_erwarten sein, cinem Mitglicd einor religivs begriindeten
oder geleiteten privaten "e'ﬂreinigung,

Der erste Herausgeber hatte Paniskos als rimisehen
Sildner oder als kleinen Waffenhindler fassen wollen. Gegen
den ersten Vorschlar wandte eor sich selbst; den zweiten
widerlegte Wileken dureh die Bemerkung, dall Paniskos seiner
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Frau doch nicht wiederholt auftragen michte, ihm seine
cigenen Waffen zu senden: 55 [was]ifv (Helm) pou wat 2
imhdgtey (Schild) zal <& [mé]ume héypa wal =5 hughuy (Panzer) pou
[#]at =3 Sdnsw (Sehwertgehiinge) peov (3, 1T £); (1, 14 M) ==
yasi3téy wou péze (xat, eingeschoben) =& Jéyyud pou’ géps wal v 30
Hamuiiwvss oxelin; und moch einmal (2, 10 ) =2t Zveyndy pou
o Smhovw T xav[ev]? wal 55 wasldiov xat T xév[ze Abypa] =at s
lamua[fwves owein).

DaB in einem so kleinen Briefpaket das Verlangen nach
seinen eigenen Waffen nicht weniger als dreimal vorkommt;*
daB er zwar nicht klar ausdruekt, wie er diese Waffen zu ver-
wenden gedenkt; dal die Verwendung nicht fir die Arena
oder fiir die Jagd, sondern filr einen kriegerischen Zweck, etwa
fir die Abwehr eines drohenden Einfalls, muglich erscheint,
hat Wileken zu der Erwiigung veranlaBt, daf Paniskos und vor
allem sein Ideal Achilleus nieht nur harmlose Zwecke verfolgen.
Auch anderes empfiehlt diesen Gedanken. Vielleicht am meisten,
einmal daB sein Schwager Hermeias, oben 8.3, nicht dorthin
(nach Koptos!) trotz verschiedener Einladungen gekommen und
vielmehr beim Priifekten (doch wohl dem von Agypten, der ja
gerade damals im Kampf gegen die Blemmyer gestanden haben
mag) verblieben sei; dann aber noch mehr, daB er nach einer
Bestellung von Waffen (Brief 1, 28 an seine Fran) einen ge-
wissen Nonnos, der in seiner Familie und seiner Gesellschaft
eine wichtige Rolle zu spielen scheint, ,veranlassen (will), zu ihm
(nach Koptos) zu stoBen peza dvfizimwy »zhiv'; Jieser auffallende
Ausdruck, der hier etwa als ‘mit gut gesinnten Minnern' zu
fassen ist, ist wohl aus Vorsicht fir die Parteiginger des
Achilleus gebraucht' (Wileken 275).

Also mag Achillens Jahre hindureh als Fithrer der dffent-
lichen Meinung gewirkt haben und es migen sich unzufriedene
(Gesellen wie Paniskos ihm angeschlossen haben. Solche migen
auch lange Zeit hindurch, vielleicht ohne sein Zutun und Vor-
wissen, Waffen gesammelt haben, um eventuell zum Schlag
oder gur Gegenwehr gegen die riimischen Truppen auszuholen.

b= marein.

* Bichon Briefe umfadt der ganze NachlaB, fiof von ihnen gehen an seine
Fran, drei verlangen (aber ohne anfeinander Beaug =a nehmen}, wie
gesagpt, die Waffennachsendung.

Slezungaber, d, phil.-isk. KL 308 Bd. 1. Abh. 8
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Es wird aber tiberhaupt das (Ganze, wenn und wie immer es
sich in diesem Kreis abgespielt hat, vor der Zerstirung der
Stiidre Busiris und Koptos anzusetzen sein, Die Briefe sind
nur zum Teil mit Tages- und Monatsdaten versehen, Jahre
sind nicht angegeben, aber Einordnung in die diokletianische
Zeit scheint miglich und geraten. Gewil} ist der Name Achilles
nieht selten, auch sind die Umstiinde nielt zwingend gewesen,
aber die Gelegenheit, Ordnung in die Tafel der iltesten Folles-
prigungen der alexandrinischen Miinze zu bringen, war so
verlockend, wie die Quellenfrage selbst.

Nachtriige withrend der Druckdurchsicht.

Zu 5.5 Z. 9 unten: 42] d.i. vielmehr (wegen einer argen
und in ihren Grundzigen nicht anfgehellten Verwirrung von
Zeittafeln) 49/8 v, Ohr. (Pharsalos?); vgl. meinen Grundrill 108,

Zu S 12 Z. 11 unten: Anscheinend setzt auch der armenische
Ubersetzer des Eusebius den Fall von ,Busir und Koptos,
Stidten der Thebder in Egiptos', ins T. Regierungsjahr Dio-
kletians. Die schwierige Frage, wie der armenische Eusebios-
text, der hier mit Kedrenos (s. 0. 8. 7) so iberginstimmt, dal
wir unter anderen Umstinden den Wortlaut des Eusebios ge-
wonnen zu haben glauben miifiten, sich zu dem aus Hieronymus
zu rekonstruierenden Text oder Urtext verhiilt, kann ieh nicht
in Angriff nehmen; auch in der Einreihung von Busiris und
Koptos ins thebanische Gebiet von Agypten (vgl. 8. 13 Anm. 1)
stimmt Kedrenos mit dem Armenier iberein, Dieselben Worte
wie bei Kedrenos stehen ferner bei Theophanes (p. 6, 24), aber
nicht einwandirei, und wie kann auBerdem ein eingeln los-
gerissener und unverdaut aus der eusebianischen Erbsehaft
Ubernommener Satz bei der traurigen Verwirrung aller anderen
Daten (z. B. Ernennung des Mitkaisers Maximianus im 4., der
Ciisaren im 9. Jahre Diokletians) uns fithren, wihrend die
urkundliche und monumentale Uberlieferung ein anderes Ge-
flige verlangt?

Zu S. 24 und 8. 27 Reihe 6: Die Folles des Usarpators
erscheinen ohne die Beinamen plius) f(eliz), die die gleich-
geitigen Folles des Diokletian und des Maximian fortfiihren.
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Es gibt allerdings auch Folles des Domitins Domitianus obne den
Adler. Votter hat n.a ll} 183 ein solches Btilck mus Aoktion Hirseh 1912

[Eat. 31 n. 1874] mit AI-I:-E als Jhybrid* abgewiesen. Bald daraof hat Herr
Giearg Kab, den ich bei meiner Umfrage unter den hiesigen Sammlern kon-
sultierte, im Wiener Handel eine solche Bronze mit _‘II.I'E um tenres Gald

erworben, aber nach Rcksprache mit Vitter, der seither die ganze Heihe ohne
den Adler als moderne Filschung ablehnte, diesen Kauf rickgingig machen
kinnen.

DaB alle Spiteren fhr Wissen von Achillous blof aus Eusebios be-
zichen, glanbe feh mir klargemacht =u haben, Bei einem Autor, der seine
Vorgiinger an Griiudlichkeit und Geschick seiner Technik, vielleicht nuch
an ehelichem Willen, so sehr fibertroffen su haben scheint, mag diese Ein-
seitigkeit hingehen. Aber der schwere Mangel, dall Eusebios Olympiaden
nach einem verkehrten Schlitssel einorinet, bleibt besteben, Was Edunard
Schwarts, der ans Fusebios einen Idealgrlehrten sehaffen will, dagegen ain-
wendet (vor allem in der Vorrede zur Kirchengeschichte 1909 CCXVIL i,
und besonders COXXXI im Satze zum Oxoniensis), mag andere lberzengen.
SchlieBlich betrifit das eine Nebensache. Wichtig und unumstillich bleibt
seine Rechnung nach Kaisegjahren; diese Zihlung kann dem Ensebios als
intelligentem nnd zeitgendssischem Nachbarn der figyptischon Ercignisse nicht
¢inen Augenblick fromd geblieben sein.

Zu 8. 27 Z. 7 unten: Vgl. die Parallele in der Kaiser-
biographie des Severus Alexander 39, 8: quos (Goldstlicke)
quidem iam formatos (= geprigt) in moneta deti nuif, ex-
pectans usw, — —, conflari eos fussit et tremisses tantwm solidos-
que formari.

Zu 832 Z. 9 unten: Das lateinische Lehnwort xshidyas]
hehandelt Meinersmanu, Die lateinischen Worter und Namen
in den griechischen Papyri (Papyrus-Institat I 1, 1927) 26 nach
ganz anderer Richtung, als ich hier suche.
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Register.

Achilleus & imxvphwni; 3. 82. 83. Daner der politischen Bewagung 8, 12,
13, 1. 38, nach der armenischen Version und den hyzantinischen Ex-
zerpten der Eusebianischen Chronik 185, 1. Name 151 34. Usurpation
des Throns als Domitins Domitianus (s 4.) 17. Parteigiinger 52 ff.

Adler als Landeswappen von Agypten 231, verplint ? 27, fehlt 35,

Agyptirche Mlnzen verlassen in der Regel nicht ihr Ursprungsiand 16 f.
Daner der Hgyptischen Rebellion 111

Alexandrias Pall im Jahre 207 (uicht 296) 21. Besuch dureh Diokletian
8. 17. Miinzen s Agypten. Diokietian. Domitianns. Redseprogramm.

Antoninns kais Programmnamen 19,

Armenische Version des Eusebins 14 Anm. 34.

Bas(s)ianus 18.

Briefe des Paniskos 3. 52 f

Britanniens Abfall unter Carnusine und Alleetus 11 f.

Busiris und Koptos 8, 1. 121, 13, 1. 34,

Byzantiner als Quellenmaterial 13 f,

Caransins-Miinzen 28,

Datierung nach Domitian 20, 22; nicht nach 1. 10, -

Diokletian, Milnsen 18; hotchste Jahreahl aof Billonmilngen 80: Texs: in
Alexandrien 17. Folles 81; Teusrnngsgesatz 20,

Domitius Domitianus, Usurpation 21. 23, 1, ag, Charakter seiner He-
formen 81. Eingriff in die Priigung alexandrinischer Minzen 20. 24. 27
fibrt auf seinen Minsen oieht die Beinamen p(ina) fleliz) wie Dio-
kletian ond Maximinnus 24. 84

izavoplwtdc & Achilleus.

Eusebius' Chronik unsere einzipe Quelle fiir die Robellion des Achillens 4. 7,85,
Eingliederung seiner Notizen 11. Okonomie seiner Materialwertung 28,
Armenische Fassung s. Armenisch.

Eutropius- Palanios B, Eutrop, Hieronymus, Tacitus (Agricola), Kalser-
biographien: freiheitliche Gebiirden 4 f,

Codex Gregorianus, Absehlufl 0f

Indiktionen 5. 84. Indiktionenjahr 207/8 b,

Lehnwort zelddya; 82, 35,

Koptos 33, s Busiris,

Milnzen des Domitins Domitianns 232y, Reiseprogramm der Kniser 14—17;
gende populi Romand 28; Gemeinschaft der SBamtregenien 26,

Palmzweig auf Hgyptischen MOnzen 23,

Erstes Regentenjahr cines Kaisers auch unabhlingip von der {iblichen
Regel 10, 1.

Reiseprogramm eines Kaisers s. Miinzen. h

Beverus kais. Programmname 19,

slilus maior 41,

Bupernomen 19,

Otto Vidtter 20. 22 3397, 99 85,

7.8 28
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I. Der Papyrus.
Beschreibstoff, Erhaltungszustand, Format, Schrift.

Unter der Signatur P.gr. 20788 A B verwahrt die Papyrus-
sammlung der Nationalbibliothek in Wien (Papyros Erzherzog
Rainer) eine Anzahl — im ganzen sieben — griilerer und kleinerer
Papyrusfragmente, die im Verlaufe der Inventarisierung und
Aufstellung der Rainer-Papyri sich allmiihlich aus verschiedenen,
ihrer Fundheimat nach leider nicht mehr bestimmbaren Bestinden
zusammengefunden und bei der von dem ausgezeichneten Re-
staurator der Berliner Papyrussammlung Dr. Hugo Ibscher
im Verein mit dem Verfasser dieser Abhandlung vorgenommenen
Restaurierung * und Zusammensetzung als die Reste zweier
Doppelblitter eines spitantiken Papyruskodex sich erwiesen
haben. Ein von einem dritten Blatte desselben Kodex stammendes
Fragment (P. gr. 20788 C = Fr{a)g{men)t. [I—III) hat sich nach-
triiglich noeh zugesellt.

Die Fragmente zeigen einen mit Ricksicht auf die verhiltnis-
milflig spiite Zeit, der sie angehtren (s. u. 8. 24), noch sehr gut
gearbeiteten Papyrus mit beiderseits sorgfiltiy geglitteten und
zut beschreibbaren Schriftflichen; aus den erhaltenen, auch
an den Riindern wohl durchwegs lidierten Doppelblattfragmenten
lilt sich das Format des Kodex, dem sie angehiirten, noch
annithernd erschlielien : es betrug zirka 2616 em; der Schrift-

! e Restauriernng durch Dr. H. Ibscher wurde ermiglicht durch eine
namhafte finanxielle Subvention seitens der Akademie der Wissenschaften
in Wien. Ibr sei anch an dieser Stelle hiefir der verbindlichste Dank
ausgesprochen. Zu besonderem Danke haben den Verfasser noch seine
beiden wershrten Lehrer, Herr Geheimrat v. Arnim und Frof. Hader-
macher, verpflichtet durch Beistener einer Anzahl vortrefflicher Er-
gingmngen des Textes und manche Berichtigungen seines Manuskriptes,

was jeweils im Kommentare vermerkt erscheint.
1*
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Hpiegn:l zeigt die Male 214 < 11 em und 44—46 sehr eng
stehende Zeilen. Die Falzbreite des Doppelblattes betriigt
31/y—41/, em; die Faltung ist noch deuntlich zu erkennen, ebenso
die in annihernd gleichen Abstinden angebrachten vier Licher,
durch die dereinst der Heftfaden der Lage gezogen war.

Eine cingehende Prifung des Inhaltes der Beschriftung
dieser Fragmente ergab, dall die beiden Doppelblitter aus ein
und derselben Kodexlage stammen und in dieser dereinst un-
mittelbar aufeinander folgten und weiter, dall jene Lage tber-
haupt nur aus diesen beiden Blittern bestanden hatte, also ein
Binio war. Die Aofeinanderfolge der beiden Doppelblitter in
diesem Binio war derart, dall das Verso (d. h. die vertikal ge-
faserte Seite) auf das Reeto (die horizontal gefuserte Seite) zu
liegen kam, so dafl also die ungeraden Blattseiten Verso, die
geraden Recto anfwiesen und beim aufgeschlagenen Buche je-
weils eine Reeto- (links) neben eine Versoseite (rechts) zu liegen
kam. Diese Blattanordnung scheint man sonst im Altertum bei
sorgfiiltig gearbeiteten Papyrusbichern vermieden zu haben (vgl.
den Menanderkodex von Kairo und Koertes Bemerkung hier-
tther, Menandrea 1V), ihnlich wie das Nebeneinander von Haar-
und Fleischseite in den Pergamentkodizes (vgl. Gardthausen,
Gr. Pal.® 1 158; Biek, Schreiber der Wiener griech. Hss. 11;
Maas, Gr. Pal. in Gereke-Norden, Einl. 1} 9, 73 und Supplem.
8. 12), aber sie kommt immerhin auch sonst in Papyrusbuchern
vor, wie z. B. Pap. Fior. II, No. 114 (saee. V—VI).

Ob wir aus dem Umstande, dafl unsere Lage nur zwei
Doppelblitter aufweist, schliefen durfen, dafl dereinst der ganze
Kodex aus Binionen bestanden habe, was an sich nicht aus-
geschlossen wiire (Gardthansen, Gr. Pal? I 156 ff.; Schubart,
Das Buch bei den Gricchen und Romern, Berlin 1907, 115 ff.),
st fraglich; denn der Haupttext unseres Binio endigt bereits
mit dem ersten Drittel der vorletzten Seite (fol. 47), darnach
folgen noch zwei kirzere, die beiden letzten Drittel dieser
Seite fullende Texte, offenbar Luckenbuller, die letzte Seite
(fol. 4v) ist leer. Daraus ergibt sich also, dafl dieser Binio
die letzte Lage des ganzen Buches gewesen ist, und da man
diese ju auch sonst in den Handschriften ohne Rucksicht auf
die normale Blattzahl der Lagen nur nach Bedarf des Textes
belichig griler oder kleiner zu machen pflegte, libt sich also
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aus der Blattzahl unserer Lage kein sicherer Sehluli auf die
der voranfgehenden, verlorenen Lagen des Kodex ziehen.

Fol. 4¢ oben rechts sieht man noch eine undeutliche Sehrift-
spur, die, falls nicht etwa ein bloller Tintenklecks, vielleicht den
Rest einer Lagenziihlung darstellt, wie solehe gelegentlich in
antiken Kodizes sich finden; z. B. in dem wvon D. Serruys.
Rev. de philologie 34 (1910), 105 beschriebenen Kyrilloskodex
von Paris und Dublin s, VL.

Die Tinte ist dunkelschwarz und hebt sich gut von dem
ritlichbraunen Papyrushintergrund ab. Die Schrift ist, wie ge-
withnlich, am Verso besser erhalten als am Reeto, hier stellen-
weise stark verblulit und abgerieben, so dal es nur durch wieder-
holtes Lesen in verschiedener Belichtung und wit Hilfe von
Spiegel und Lupe miglich war, den Text wieder zu gewinnen.

Das paliiographische Bild zeigt ~eine durchwegs von ein
und derselben Hand stammende, nicht ungefillige, wenn auch
nicht eben kalligraphische Buchschrift (Unziale), wie sie in einer
Anzahl spitantiker, zeitlich allerdings sehwer genauer zu fixieren-
den Papyruskodizes sich findet, die letsthin W. Sehubart,
Gr, Pal. 142 zusammengestellt hat. M. E. gehort in diese Gruppe
vor allem auch der grofle Menanderpapyrus des Museums in
Kairo (Nr. 43227). den sein erster Hersusgeber Lefebvre ins
2. bis 3. Jahrh., Koerte bereits richtiger ins 4. Jahrh. n. Chr,
gesetzt hat. Dall anch Koertes Ansatz noch zu hoeh gegriffen
ist, ergibt die unzweifelhaft nahe Verwandtschaft jenes Kodex
mit unserem Papyrus und den von Schubart a.a. 0. zusammen-
gestellten  Papyrusbiichern, die Sehubart dem 5. his 6. Jahrh.
snzuweisen gewillt ist. Die Schubartsche Datierung wird von
unserem Papyrus bestitigt (s u. 5. 24), und demnach werden
wir also aueh mit demsMenanderpapyrus von Kairo noch etwa
cin Jahrhundert tiefer gehen konnen; woftir ja Ubrigens auch
der Umstand spricht. dal jener Kodex als Emballage fur
Urkunden aus der Zeit Justinians und Justins IL gefunden wurde.
Siehe Koerte, Menandrea VIL

Von einer eingehenden Beschreibung der Schrift unseres
Papyrus darf ich unter Hinweis auf das dieser Abhandlung bei-
gezebene photographische Fuksimile einer Blattseite des Binio
hier absehen. auf die Datierung werde jch spiter noch zurtek-
kommen (s. u. 8. 24).
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Dall unser Kodex nicht etwa Ursehrift des Autors. sondern
Abschrift, wohl eines Berufsschreibers, ist, liibt schon die verhiltnis-
miillig sorgfiiltiz gehandhabte Buchschrift erkennen. Ein weiterer
Beweis dafiir sind die in den erhaltenen Fragmenten nicht
seltenen Auslassungen einzelner Silben und Wortteile, die sich
nur auf Versehen beim Abschreiben (aberratio oceulorum) zurtiek-
fihren lassen, wie heispielsweise C. 120 zho(Zouzy 146 2" &2
wiesz, Ep. 19 (yoi028); w. a,, oder Lesefehler wie I 160 Pafizyasa
statt wab’ dviza oder hifev 37) dezy C. 11 86 vaueva statt Kawéa u, a,
Dazu kommen nicht eben wenige offensichtliche Versehrei
bungen, wie z B. T 22 xa[n]umsdusves; 170 vdazodew statt S2ai-
2e5; IT 26 séfps]wae: I 41 Mixs#3[x]v u. a. Einzelues hat der
Schreiber selbst korrigiert, wie I 86 sheyyn L sévee. Zahlreich
sind die phonetischen Versehreibungen: [tazismen (zelegent-
lich korrigiert, wie I ¥4 vupgal): Vertauschungen von ¢ und w
(E70 yumeng = yiovins); 2 und < (1195 waugnvn == vugrtvy), & und ¥
(1144 mposepryom; == =2znyevés) oder von Konsonanten: . und 2
(E174 Bhegewy == fzzsiwy); % und + (IT 176 Yharssvsa = yhopievea);
2 und < (I 166 mehun[n]2e = werin[ae]zz); & und = (11 30 ebev
=glzv) 3 und & (19 cubov = ol 3v) u. 4.3 s den Kommentar.

Geschrieben ist in seriptura continua. Von Lesezeichen
werden nur verwendet: die Paragraphos viermal vor C. I 1
und 7. Ep. I und II, die Diserese. der Doppelpunkt uber i
und y am Wortanfang oder bei getrennt zu lesenden Di-
phthongen (z. B. C. 128 &=, 44 brwiesmy, T6 cisszucusz) und
der Apostroph zum Zeichen der Elision (8. u. 8 19).

Einmal erscheint der Apostroph nach einem nicht griechi-
schen Eigennamen : Ep. 12 2aue?,

An Kurzungen findet sich zweimal der vStrich am Vers-
ende (C. 125 fpioa, 148 psr=y), einmal Kontruktion bei einem
Nomen sacrum (Ep. I1 2 6w — Bzi), dreimal Suspension (0. I 1
mrpefi; Ep. IT1 o = pezd; Ep. I3 5 = caclhy).

Einmal findet sich Ubereinanderschreibung der Buch-
staben cines Wortes (Ep. Il 2 2 — 3z2),

Zu erwihnen ist endlich noeh die als eine Art Sehlub-
ornament nach C. T und Ep, IT — wie hiiufig in mittelalterlichen
Hundschriften — verwendete horizontale, durel; kurze Querstriche
gegliederte, bzw. unterbrochene Linie

— % B g



-1

Pamprepios von Panopolis.

II. Der Text des Papyrus.

Die inhaltliche Prifung der Beschriftung unseres Papyrus
Lifit auf den sieben beschriebenen Blattseiten des Binio noch vier,
bzw. funf selbstindige Texte erkennen, von denen der erste
(Frgt. I). der dercinst das obere Drittel der ersten Seite (20753
Br II) eingenommen hatte und sich als der Schluli einer epi-
schen Dichtung darstellt, allerdings bis auf zwei kleine Reste
verloren ist, der zweite bis finfte aber (Clarmen). I C.II
Ep(istula). I Ep. IT), von einer cinzigen grileren Lucke von
ungefiihr zehn Zeilen (auf 20788 BrI) abgesehen, noch so weit
erhalten, bzw. dem mutmablichen Wortlaut oder wenigstens
dem Sinne nach noch so weit rekonstroierbar ist, dall Inhalt
und Zusammenhang des Ganzen sich noch mit grofler Sicherheit
erkennen lassen.

Die beiden ersten griberen Sticke (C. 1 und C. II) hahen
metrische Form. i

C.1(20788 B* 1 —A*II —ATI—ArII) hat keine cigent-
liche Ubersehrift; es beginnt mit einer auch graphisch durch
Paragraphoi und Einriicken der Zeilen nach reehts von dem
Folgenden abgehobenen Partie von sechs jambischen Trimetern,
auf welche — die zirka zehn verlorenen (s. 0.) nicht mitgeziihlt —
192 Hexameter folgen.

C.I0 (A* I=-BrII, Z 1—15) zeigt eine eigene, durch ein
breiteres Interlineare schon iublerlich als solehe gekennzeichnete
Uberschrift, die leider am Anfang und am Ende verstimmelt
ist, was man um so mehr bedavern mull, als mit dem Anfang su-
sleich auch die Bezeichnung des Autors verlorenging. Der Text
besteht aus 57 Hexametern.

Ep. I und II sind kurze, prosasische Texte, wie aus den
vorgesetzten, bei Ep. II noch gang, bei I nur mehr zum Teil er-
haltenen Adressen erkenntlich ist, Briefe.

Die jambisehe Partie von C.1 erweist sich als Prolog, als
eine Art Vorspruch zu dem folgenden Kleinepos, einem Eidyllion
bukolisch-ekphrastischen Inhaltes in nonnischer Sprache und
Verstechnik.

C. 11 ist ein episches Enkomion, laut Aufschrift auf einen
Patrikios Theagenes, in Sprache und Metrik ebenfalls nonnisch
und villig obereinstimmend mit dem vorausgehenden C. 1, so
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dali man wohl mit Sicherheit die beiden hier vereinten Gedichte
ein und demselben Autor zuschreiben und den bis auf ein ¥
verstlimmelten Anfang der Uberschrift des Enkomions Tz3 aisz]o
erginzen darf, woflir auch der Raum eben hinreicht.

Die nachfolgenden, als Blattfullsel* (s. 0.) vom Schreiber
flichtiger und ziemlich fehlerhaft hingeschriebenen Briefe er-
weisen sich schon aus inhaltlichen und formellen Grinden als
Produkte eines von dem Verfasser der vorausgehenden Epen
sicher verschiedenen Autors: ihr Verfasser ist Gregorios von
Nazianz, mit dessen Epp. 80 (84) und 90 (41) Migne, PG. 37
sie mit Ausnahme der Namen der Adressaten identiseh sind.

a) C. L

C. T enthehrt, wie gesagt, einer cigenen Titeluberschrift,
Diese ersetzt hier der Prolog (v. 1—6) in Jjambischen Trimetern,
wie die gelegentliche Auberachtlassung der Regula Porsoni (s. u.
S.20) beweist, in Komadientrimetern, in desen der Dichter in Form
ciner allgemeinen Reflexion tiber die anregende und das Gelingen
eines dichterischen Vortrages fordernde Wirkung des Zuhiirer-
beifulls um das Wollwollen seines Anditoriums wirbt. Das Ge-
dicht ist also, wie dies jn in dieser Zeit Regel war (vgl. Rohde,
Gr. Rom.2 327, Anm. 1) von vornherein  fiir eine dffentliche
Rezitation bestimmt. In v. b dieser Captatio benevolentiae wird
zugleich auch der Titel des folgenden Logos paraphrasiert
(8w S 10 und 14y,

Das Vorhandensein eines derartigen  jambischen Prologs
vor dem epischen Eidyll gemahnt sofort an analoge Produkte
der spiitantiken, sowohl gricchischen als rimischen Literatur
und gibt damit einen Fingerzeig fur die Bestimmung der Zeit,
in der unser Gedicht entstanden sein. und des literarischen
Miliens, dem es entstammen mul), Wir kennen dergleichen.
cinen ganz vereinzelten. vielleicht auch anders aufznfassenden
(vgl. G. A. Gerhard, Phil. 72 (1913) 484 ff ) Fall ausgenommen.
nimlich den in Senaren abgefaliten Prolog zu dem Satiren-
buehe des Persins, erst aus der Zeit vom 4, Jahrh. n, Che, ab,
Von sonstigen iihnlichen, diesen jumbischen Prologen mehr
weniger verwandten Erscheinungen abgeselien (vgl. P. Fried-
linder, Johannes von Gaza und Paulus Silentiarius  Kunst-
besehreibungen justinianiseher Zoit. Leipaig 1912, 120 ff,; Ohrist-
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Sehmid, Gr. Ltg, I1¢ 977; dazu gehdren auch die kurzen,
programmatischen jambischen Einlagen in den christlichen Epen
(iregors von Nazianz z B. Gen. Christi bei Migne, PG. 87,
p. 483 w.s., ferner die Verbindungen von jambischen Trimetern
und Distichen in Insehriften, worliber vgl. Archiv fir Papyros-
forschung VI (1920) 454, Anm. 1), gehoren als unmittelbare
Parallelen hicher die Epikedien auf die Professoren von
Berytos im Pap. Berol. 10558 f. (BKT. V/1, 528), den die
Herausgeber ins 4. Juhrh. n. Chr. setzen, ein Florentiner
Papyrus (Pubblie. Soe. Ital. 11 149, p. 80 £) wohl aus der-
selben Zeit, vor allem aber die jambischen Prologe der epischen
Ekphrasen des Johannes von Gaza und Paulus Silentiarius,
der Epigrammensammlung des Agathias, nus der lsteinisehen
Literatur der Prolog von Priscianus, De laud. Anastas, alle
aus dem 6. Jahrh. n. Chr.

Man hat schon lingst und zweifellos mit Recht in der
Verwendung dieser jambischen Vorreden in der spiitantiken Epik
eine Nachahmung eines analogen, stindig, wie es scheint, wohl
erst in der Sehule von Gaza gehandhabten Brauches der sophisti-
schen Rhetorik erkannt, den epideiktischen perézai, eine kurze,
in lissigerem Stile gehaltene Dialexis mit dem Publikum voraus-
suschicken, die hahed, mpsaand (vgl A, Stock, De prolaliarum
usu rhetorico, Regimonti 1911), gelegentlich auch direkt =z2-
nzysz hieh und den Zweck hatte, den dem Redner erwlinschten
Kontakt mit dem Auditorium herzustellen. Vgl Christ-Sehmid,
Gr. Ltz I1# 977; Friedlinder, a. a. 0. 121. Es ist aber ebenso
wahrscheinlich und wird durch die mit Bewulhtsein erfolgte
Wall des komischen Trimeters fiir diese Prologe (BKT. V/I, 84:
Epikedien auf die Professoren von Berytos I 31 [xai vo]v ia[p]3ey
suenin memmopdnfes fewd Iy 3]t hemdy simuddfzspfat nach Wila-
mowitz Erginzung) und die in ihnen nicht seltenen Anspielun-
wen und Reminiszenzen an die Komiidie zur Gewibheit, dali man
in formaler Hinsicht far die metrische Dialexis® Anschlull an
cine Literaturgattung suchte und fand, wo es hiefiir etwas un-
mittelbar Vergleichbares schon seit jeher gegeben hat, an die
Prologe, speziell die entwickelten Prologe der mittleren und
neuen Komidie. Vgl Friedlinder, a.a. O. 122,

Mit diesen spitantiken jambischen Prologen zeigt auch unser
Prolog weitestgehende Ahnlichkeit in  gedanklicher, phruseo-



10 Hans Gerstinger,

logischer und teleologischer Beziehung, am meisten mit dem
der Ekphrasis des Johannes von Gaza (s, u, S. 42 f). Er ist
ebenfulls in komisehen Trimetern abgefabt (s. 0. 8. 8), sein Zweek
ist, die Zuhorer um ein geneigtes Ohr zu bitten und sie in
Kiirze mit dem Thema des folgenden Vortrages bekannt zu machen,
Letsteres geschieht mit v. 5 unseres Prologes @zas peiizen xai
Kz td mpdypase, in dem wir eine Art Paraphrase des vom
Autor beabsichtigten Titels dieses Epyllions zu schen haben.
An sich konnte man allerdings in diesen Worten aueh einen
Hinweis des Dichters anf seine poetische Produktion im all-
gemeinen sehen, baw, auf die verschiedenen Gattungen der-
selben, etwa auf epische Ekphrasen der Jahreszeiten usw., worauf
das fzag peaile gielte und auf historische Epen, Enkomien usw..
worauf das Jévew <k mpdyuaza bezogen werden kinnte ; aber ein
derart allgemeiner Hinweis widerspriiche einerseits der sonstigen
Gepflogenheit, andererscits zeigt eine nithere Betrachtung des
folgenden Gedichtes, dall beide Glieder dieses Verses sich un-
geewungen und trefflich passend auf den Inhalt eben dieses
Gedichtes  beziehen lassen. Das Epyllion selbst beginnt in
seinem vv.7—21 umfassenden Prooimion mit einer ausfihrlichen,
negativ und positiv gegebenen positio thematis. Auch beztiglich
dieses Kompositionsprinzipes geht der Papyrus zusammen mit
den oben genannten spitantiken Epen, vor allem mit Paul. Sil.
(. u. 8. 44 £), fir uns eine weitere Handhabe zur zeitlichen
Festlegung desselben. Diesem Prooimion zufolge will der Dichter
zum Vortrag bringen ein Lied, wie es dor vom stiirmischen
Thrakien her tber des Meeres winterliche Fluten dahintanzende
Wind der Brandung als Morgengruf) singt' (vv. 13—15), nilmlich
ein Lied vom Kampf der Elemente, des dunklen, feuchten. der
y=paza (v. 17) in ihren wechselnden Grestalten als Schnee, Hagel.
Regen (Wasser), Nebel und Wolken mit dem lichten und warmen,
resp. dessen Trigern, Sonne, Mond, Sternen und Morgenriite
(vv. 16—22). Er scheint demnach eine Art Naturbeschreibung
zu geben, ein seit dem Aufkommen des sentimentalen Natur-
gefiihles in der hellenistischen Zeit! so hiiufiges und beliebtes
Thems poetischer und prosaiseh-rhetorischer Darstellung (vgl.

' Vgl A Bisse, Dis Entwicklung des Naturgeflibls bei den Griechen und
Rimern. Kiel 18821884, [ 64 41,
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G. Reiehel, (Quaestiones progymnasmaticae, Lipsine 1909, T4)
wie nicht minder auch der bildenden Kunst (ein Musterbeispiel
hiefir der von Johannes Gaz. Ekphrasis heschriebene Pinax).
Der nun folgende Hauptteil des Gedichtes (vv. 20—-192)
erscheint in der Tat infolge des luekenhaften Zustandes des
Textes auf den ersten Blick als eine Reihe von Bildern und
Szenen, Schilderungen atmosphiirischer. meteorologischer und
astronomischer Zustinde und Vorgiinge und diverser zugleich
mit jenen stattfindender menschlicher, speziell lindlicher Titig-
keiten und Verrichtungen. Geht man aber genaver auf den Text
ein, so merkt man bald, dal alle diese Szenen und Bilder nicht
etwa lose aneinandergereihte Einzelschilderungen (Ekphrasen)
durstellen, sondern Phasen einer einheitlichen, das ganze Gedicht
durchziehenden Handlung sind. nimlich eben jenes oben vv. 15 ff.
bertthrten Kampfes der beiden Elemente, und dal dieser Kampf
in seinen wechselnden Phasen sich abspielt vor einem einheit-
lichen zeitlichen Hintergrunde, der fiir eine derartige Darstellung
ja besonders geeigneten, wetterwendischen, mit jihem Wechsel
von Kiilte und Wirme, Schonwetter, Schnee, Regen, Sturm und
Ungewitter einhergehenden Hor der susanid (vv. 37, b4, 96), der
Zeit der Baumpflanzung' nach dem Spitaufgange des Arktur,
also des Spiitwinters und frihen Lenzes (Verg. Georg. I 340
Extremae sub easum hiemis, jam vere sereno), nach unserer
Julireseinteilung etwa Ende Februar bis Ende Mirz. Vgl. L. Ideler,
Handb. d. mathem. u. teehn. Chronologie, Berlin 1825, I 2511
Die Fiktion dieser Jahreszeit durchzieht deutlich das ganze
Gedicht : wie es anfangs (v. 42, 60 ff.) mit Schnee- und Hagelfall
cinsetzt, so wird anch zum Schlusse (v. 169) der Mantel der
Hirtin wsdfinzss wenannt, also kann wihrend der dazwischen
geschilderten Ereignisse kein wesentlicher zeitlicher Fortsehritt
stattwefunden haben. Sieht man noch genauer zu, so erkennt
man weiter. dafl alle in dem Hauptteil des Gedichtes erzihlten
Vorginge und Verrichtungen sich sogar innerhalb eines ein-
zigen Tages dieser Jahreszeit in kontinuierlicher zeitlicher
Abfolge vom frihen Morgen bis zum spiten Abend abwickeln.
Der Dichter will also nicht eine eigentliche Ekphrase, sondern
vine einheitlich komponierte Erzihlung ecines bestimmten Er-
cignisses mit voller Wahrang der Einheit von Zeit und Hand-
lung, ein wirkliches Epos geben; und das ist schon iiuberlich
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daran kenutlich, dali das Ganze, wie der durchgiingige Gebraneh
der historischen Tempora in dem Hauptteile des Gedichtes
beweist, in der Form einer Erzihlung gegeben ist.

Diese Erzihlung sctat v. 20 {(sh[sést pdwry 23h.) ein mit
einer breit ausgefithrten, leider stark zerstiirten und durch eine
Liicke von zirka zehn Versen unterbrochenen Darlegung der
Jahreszeit, in weleher die im folgenden geschilderten Ercignisse
sich vollzichen sollen, der suzzied (vv. 20—33).

38—40 wird von einem befruchtenden Frithlingsregen
erzihlt, dann das Gebaren cines Hirten geschildert, der, mit
seiner Herde im Gebirge ayyt Zsadiwy — also anscheinend
am frithen Morgen. wo eben erst die Rinder ans den Hirden
herausgelassen worden waren und sich noch nicht sehr weit
davon entfernt hatten — weilend, das Wetter beobachtet; da
er das Nahen eines Hagelsturmes merkte. brachte er seine Herde
und sich selbst unter einem vor dem Regen Schutz gewiihrenden
Felsvorsprung in Sicherheit und vertrieb dort sich und seinen
vierbeinigen Genossen mit cinem Liedchen auf der Syrinx die
Langeweile (41—51).

In der folgenden. zuniichst (51—5T) stark luckenhaften
Partie (51—109) spielt die Handlung wieder im Freien. Der
von dem Hirten (42) vorausgesehene Schuneesturm hatte sich
inzwischen erhoben und setzte den Banmnymphen arg zu, zer-
zauste und entfihrte ilmen ihr Blitterhaar, brach die zarten
Zweige von den Asten, warf ihnen schwere Schneckappen uber
die Kopfe und sehwellte mit wiisserigen Schneemassen die den
Banmnymphen so gefihrlichen Wildbiche. Aber dieser nach-
winterliche Wetterexzell war nicht von Dauer. Denn schon
tauchte das Tagesgestirn auf am Horizont — also begab sich
das Voraufgehende tatsichlich am frihen Morgen vor Sonnen-
aufgang — und nabm auf den Kampf mit Finsternis, Nebel,
Wolken und Schnee (76 ff). Vor seinen wilrmenden Strahlen
fiiehen die Wolken, schwinden die Nebel, die Stirme bernhigen
sich und in klarer Heiterkeit Lichelt wieder die See. Und unter
den Luft, Erde und Meer erwiirmenden und mit penem Leben
erfullenden Strahlen der allmihlich immer hoher am Himmels-
bogen emporsteigenden Sonne beginnt auch der — am Morgen
gefallene — Sehnee zu schmelzen, sein Nali rieselt dahin in
zahlreichen Bichlein, den Trinen des Besiegten: es fullt die
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Quellen zum Bersten. lilit die Biche anschwellen. so dall sie
aus iheen Ufern treten und die Kulturen gefihrden. Dies aibt
dem Dichter Veranlassung zur Einlage einer Rede, einer hzyz-
waylz, zwischen einer Baumnymphe und einer jene mit ihren
Fluten bedringenden Quellnymphe (95—105).

Diese Schilderung der Schneeschmelze und ihrer Folgen
bildet den Hohepunkt des Gedichtes, sie fiillt zeitlich auch
naturgemill mit dem Hohepunkt des Tages, der pesnudsls, zu-
sammen, 5gpz ... TEnsg pésov sy si3zfiws (1L 11 T77). nach-
dem Sol medium eonscenderat igneus orbem (Verg. Georg. IV 2465
Aen. VIII 97).

Mit v. 112 werden wir nach einer Liicke von zwei Versen,
die uns leider aueh den Ubergang von der voraufgehenden
Partie zur folgenden vorenthilt, in ein neues Milieu versetat.
Die siegende Frihlingssonne rief auch Mensch und Vieh aus
don Hitten und Stillen zur Arbeit und frommen, den Segen der
Gotter fir diese erflehenden Festfeier. Vv. 114—130 schildern
ein solches lindliches Frihlingsfest zu Ehren der Demeter und
ihres Kreises mit Fackellanf (?), Tanz, Gesang und Opfern.
AnschlieBend daran wird dann 181—159 die schwere Arbeit
der Bestellung der Frithjahrssaat geschildert, das PHigen, Sien
und Bewachen der Saat vor den lusternen Vogeln. Dies alles
fand natirlich erst am Nachmittag, wo die Sonne die Erde schon
wieder einigermallen getrocknet hatte, statt und dauerte bis zum
frihen Abend, bis zur Zeit, wo die Sonne sich zum Untergehen
anschickte, der gy feurdsss, dem Jouhusds

Eine Schilderung der Abendbeschiiftigung eines Hirten-
miidehens sehlieBt sich dem an (159—176), ein stilles, friedliches
Idyll, von dem sich die darauffolgende geriinschvolle Sehilderung
des Sonnenunterganges, Anbruches der Nacht und eines grim-
migen Gewitters um so drastischer und wirkungsvoller abheben
soll (177—192). Die Sonne war zur Rilste gegangen, die Nacht
heraufgezogen mit Mond und Sternen. Da kommen nun nach dem
Untergang ihrer Bezwingerin die ysipasz der Nebel und Wolken
wieder zu ihrem Rechte. Sie steigen auf aus den feuchten
Grinden, sammeln und verdichten sich in der Luft, verdecken
bald Mond und Sterne und hullen die Welt in tiefes Dunkel.
Und bald prassclt der Regen hernieder, der fruchtbare Frithlings-
gewitterregen, Blitze zucken aus dem sich ballenden und Gber-
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einandertiirmenden Gewdlk und furchtbar rollt der Donner dureh
die Nacht. so dalt Kinder und Jungfranen iingstlich zitternd zu
ihren Eltern flnchten. Die Erde aber gibt mit Wollust sich und
ihre Kinder dem befruchtenden Wetterregen preis,

So endet dieses Gedicht mit der Schilderung des Tages-
abschlusses, des Abends, es kann kein Zweifol sein, desselben
Tages, dessen Morgen am Beginne, Mittag und Nachmittag im
weiteren Verlaufe des Gedichtes geschildert worden waren in
der Weise, dali jeweils zuerst die astronomischen und meteoro-
logischen Verhiiltnisse der betreffenden Tageszeit, hernaeh die
innerhalb jener vollzogenen Geschiifte erzihlt wurden, Wenn
denn nun der Dichter in dem Prolog v. 5 von den Zuhorern
sich aneifern liel &zas peiilen wa Adyev Tk mpdypasa, so kann
das kaum anders als als direkter Hinweis aof eben jenes
doppelte Sujet gedeutet werden, so zwar, dall unter Ggz: die
einzelnen Tageszeiten, unter spavpasa die diesen angemessenen
Geschiifte verstanden sind. Dab Hora in der spiten Griizitilt
neben dem gebriichlichen Jahreszeit auch die Tageszeiten*
bedeutet, wissen wir auler aus Nonnos 12, 17 w.a. vor allem
aus Hygin. Fab. 183, der dort an einer sehr luckenhaften und
verderbten Stelle als Tageszeiten nennt: Auge, Anatole, Musice,
Grammatice, Nymphe, Mesembria, Sponde, Melete, Acte, Methe.
Kypris, Dysis. Siche Ideler, a, a. O, [ 252; Gruppe, Gr.
Mythol. 382, Anm, 1; 1063, Aum. 3. Bemerkenswert ist wiel-
leicht, dall auch diese Namen teils von den astronomischen
und meteorologischen Verhiiltnissen der einzelnen Tageszeiten,
teils von den ihnen entsprechenden Gesehiften hergenommen
sind, wie Musice,. Grammatice (das sind eben die Horen eines
Schuljungen), doch seheinen gerade diese Horen kaum urspriing-
lich und volkstimlich, sondern vielmehr von einem gelehrten
Pedanten erfunden, der Horai als Stunden falite und diese
damit auf die Zwilfzahl der astronomischen Tagesstunden
bringen wollte.

In dem Prolog unseres Gedichtes also dirfen wir v. 5
unbedenklich als Paraphrase des Titels auffassen, der demnach
zu lauten hiitte "Qpa: gz mpaypaza, was natlirlich selbst wieder
eine beabsichtigte Anlehnung an Hesiods "Egva zai Tufpal sein
soll, natirlich sur in formaler Hinsicht, denn nach Inhalt
und Tendenz fehlt unserem. auf rein iisthetische Wirkungen
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abzielenden Logos jede Beziehung zu dem didaktischen Epos
des Siingers von Askra.

Den Abschluf unseres Gedichtes bildet ein kurzer Epilog
des Dichters an sein Auditorinm (193—198). In diesen nimmt,
soviel ich ans dem bedauerlicherweise stark verstimmelten und
schwer zu ergiinzenden Versen (s u. 8. 71 £) zu erschen meine,
der Dichter Abschied von seinen Horern, um sich nach Kyrene
zu begeben, wie es scheint einer von dort her an ihn ergangenen
Einladung Folge leistend. Diese Angabe, wie man versucht sein
konnte, nur bildlich aufzufassen, in dem Sinne, dall der Dichter
damit etwa sagen wolle, er gehe nun daran, die Stadt Kyrene
zu besingen oder dergleichen, liegt kein Grund vor; wohl aber kann
man im Hinblick auf diese Beziehungen unseres Dichters zu
Kyrene vermuten, dall er. wie so viele, ja nahezu die Mehrzahl
der gricchischen Dichter jener Zeit, vor allem nattrlich jener
aus der Schule des Nonnos (vgl. die bekannte, oft zitierte Stelle
des Eunapios V. S. 92 Boiss.; dazu Rohde. Gr. Rom. % 857,
Anm. 2, u. 504, Anm. 2; Christ-Schmid, Gr. Litg. IT® 957;
L Maspero, REGr. 24 (1911) 458 f. gibt eine Zusammen-
stellung der bekannten spitantiken Epiker aus Agypten), selbst
ein Agypter gewesen ist, der zur Zeit des Vortrages unseres
Gedichtes sich fern von seiner Heimat befunden habe und nun
— zur poetischen Verherrlichung einer Festfeier etwa (vgl. tber
diese Sitte Rohde, Gr. Rom.? 327 ff,, Anm. 1) — nach Kyrene
herufen wurde. Will man Vermutungen wagen, kann man auch
noch weitergehen und annehmen, dafl es nicht ohne Bedeutung
sei, dall der Dichtor mit einer Rezitation gerade eines ,Frihlings-
liedes* von seinem Auditorium Abschied nimmt. Vielleieht fiel
chen diese Rezitation in die in dem Gedichte behandelte Jahros-
zeit selbst, nimlich in den Frihling, die Zeit, wo das Meer
wieder befahrbar wird, die Schiffalirt den Fernverkehr wieder
aufzunchmen pHegte und dem Uber See weilenden Dichter die
Rickkehe in die Heimat wieder ermoglichte, Doch das sind
blofle Vermutungen. Mit mehr Wahrscheinlichkeit Lifit sich
vielleicht der Ort. wo das Gedicht zum Vortrage gelangte, be-
stimmen. Es scheint mir denn doch nicht ganz unbeabsichtigt,
dab der Dichter in der Beschreibung des lindlichen Festes
(116—130) so ganz besonders die Beziehungen der Demeter
zu Attika, speziell zn Athen hervorhebt, und zumindest v. 130
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erhiilt doch eine ganz spezielle Bedeatung. wenn man annimmt,
dali der Vortrag dieses Gedichtes cben in Athen selbst statt-
gefunden habe. Wir mochten nun aus all dem zusammen ver-
muten, dafl unser Dichter ein Agypter war, sich zur Zeit des
Vortrages dieses Gedichtes in Athen aufgehalten habe und mit
ehen diesem Vortrage von seinem dortigen Publikum Abschied
nahm, um sich zu einer Kunstreise nach Kyrene einzusehiffen.

Eine kriftige Stutze findet diese Vermutung in dem
gweiten Gedieht unseres Papyrus, C. I dem Enkomion auf
Theagenes.

b) C. IL

Dieses Gedieht reprisentiert ein ganz anderes episches
eifs; als das vorausgehende, es ist ein metrisches Enkomion,
¢in sogenanntes &puipeoy izmdv, eine uralte epische Gattung,
deren fir uns iltester Vertreter in Theokrits Eidyll. XVII
"Evr. aly Weehapaizy vorliegt. Vgl I Frei, De certaminibus thy-
melicis, Basileae 1900, 34—36; Christ-Schmid, Gr. Ltg. II°
625, 957.

Das Enkomion ist an einen Patrikios Theagenes, Sohn des
Ichthyon (?). gerichtet, zeigt vollig tbereinstimmend mit dem
voraufgehenden Gedichte strengsten Ansehluff an Nonnos' Stil.
Sprache und Verstechnik, es kann nicht bezweifelt werden, dal
es auch von demselben Dichter stammt wie €. L Im ithrigen
folgt es strikte den fur die Abfassung dieser Belobungen von
alters her gultigen rhetorischen Vorsehriften (G, Reichel, a.a. O.
SOff.; F. Biicheler, Rh. Mus., N. F. 30 (1878) 57, und u. 8. T3,

Das Gedicht zeigt als echter Panegyrikus die Form einer
unmittelbaren Ansprache des Dichters an den Gefeierten. In
einer Art Prooimion (vv. 2—8) wird zuniichst ganz im all-
gemeinen die Bedeutung des Theagenes fir Land, Volk und
Kultor der Hellenen besungen, also gewissermafien die Berech-
tigung der Existenz des folgenden Enkomions begriindet. Der
angesprochene Patrikios wird gefeiert als die Zierde Gricehen-
lands, das unter seiner Verwaltung (?) in Ruhe bluhe (?) als
Zufluehtsstitte der Dichter. wosclbst der geschiindete Helikon
seine Musen in Sicherheit gebracht habe, und gastfreundliches
Asyl fur alle von Stiirmen verschlagenen Menschen. Darnach
mull also dieser Theagenes eine einflufireiche politische und
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gesellsehaftliche Rolle im damaligen Hellas gespielt haben, wozu
ja auch sein Titel Patricius® stimmt. Er mull ferner ein be-
sonderer Giinner der Dichter und ein Sehiitzer und Forderer
der alten hellenistischen, d. h. heidnischen Kunst und Gesit-
tung in seinem engeren Vaterlande gewesen sein. Darauf gehen
vv. 4—T und speziell der Ausdruck I3zet ympdovwy "Erody wird
nur verstindlich, wenn man annimmt, daf hier ein Heide
zi einem Heiden spricht und daB die hier gerigte 53z die
Schiindung des Helikon wie tiberhaupt der alten heidnischen
griechischen Heiligtimer durch die Christen, in dem speziellen
Falle durch Konstantin den Groflen (s. u.) ist. Wir milssen
demnach annehmen, dafl der Gefeierte und der Lobredner beide
Heiden und Gegner der Christen gewesen sind. =
Mit v. 8 wird dann auf das eigentliche Thema des Eu-
komions eingegangen, auf die Belobung nach den obligaten
(Gesichtspunkten. Begonnen wird nach einem breiter ausgefihrten
allgemeinen Hinweis auf die vornehme Abkunft (sbryzvin) des
Gefeierten. die durch die Abstammung von Zeus — Aiakos —
Aias glinzend dokumentiert sei (8—17) mit dem ersten en-
komiastischen Topos, der Belobung der Vaterstadt des Theagenes
(19—25). Letztere ist Athen, die untibertroffene Meisterin aller
Beredsamkeit, die der Musenfohrer Apollon selbst zu seinem
Aufenthaltsort erkoren habe (20—23). Von einer ansfuhrlicheren
Belobung dieser Stadt aber will der Dichter vorliufig absehen,
weil er ihr — anf Wunsch des Theagenes — ein cigenes Loblied
nach diesem widmen wolle, und wendet sich v. 26 zum niichsten
Topos, der Belobung der =z3vzvst, mit der in hischst panegyrischer
Aufmachung der Stammbaum’ des Theagenes dargestellt wird.
Unter seinen Vorfahren erscheinen Aias (33), Kekrops (34),
Ercchthens (34), Nestor (35), Kaineus (36), Lykaon (38), Theseus
(# 39), Herakles (39), Pelops (40) und zwei historische Perstinlich-
keiten, Miltindes (41) und Plato (42). Das soll aber nach v, 43
nur eine Auslese aus der Ahnengalerie des Theagenes sein, denn
in Wirklichkeit umfalit sein Stammbaum alles, was an trefflichen
und berithmten Perstnlichkeiten Hellas hervorgebracht hat.
Ubrigens ist unser Poet auch in der Lage, diesen Stamm-
baum noch tber die alten mythischen Heroen zurlick bis auf
den letaten Ursprang des Geschlechtes aus Urmutter Erde hinauf-
zufithren, Wenn Theagenes es winsche, wolle er ihm auch noch
Sitsnngaber. d. phil.-bist, KL 208, Bd. 3, Abh. 2



15 Hans Gerstinger.

die »#2spuz, die Uranfiinge seiner Familie kundtan, meint er
v. 45, Dies geschieht denn auch tatsichlich in den vv. 46—58,
die das Geschlechtsregister tiber einen bereits v, 38 aufgefuhrien
Ahn, den Arkadierfursten Lykaon, bis zu dem Autochthonen
Azeios fihren, vermittels einer uns sonst nur aus Dionys. Hal.
AR.111,13 bekannten Genealogie. Wie ibrigens dieser Arkadier
mit der Sippe des Atheners Theagenes verwandt war, erfahren
wir nicht, da die Verse, in denen die Deszendenz des Lykaon
bis auf den Gefeierten herab dargestellt war (94 —58), je zur
Hillfte verloren und unverstindlich sind. Das Bindeglied war
wohl einer der zahlreichen. von Arkadien nach allen Himmels-
richtungen hin ausgewanderten Sthne des Lykaon (vgl. Apollod.
III 8, 1), vielleicht der v. 56 genannte, sonst nicht bekannte
Bednnsg?

Mit dieser Darstellung des Stammbaumes bricht {v. D8}
das Enkomion pliitzlich ab, die weiteren enkominstischen Topen,
die dvazgogh, =pdfer, chyxpter; werden bedauerlicherweise nicht
mehr behandelt; das Enkomion ist also ein Fragment. Ob es
nur unvollstindig Uberliefert oder was, da das Ganze auch formell
nieht villig ausgefeilt zu sein seheint, mir wahrseheinlicher dilmkt.
von dem Dichter iberhaupt nicht vollendet worden ist, entzieht
sich unserer Kenntuis,

c¢) Sprache, Stil und Metrik der beiden Epyllien.

In Sprache, Stil und Metrik stehen beide Gedichte wic
schon wiederholt erwiilhnt wunde, deutlich unter dem Rinflusse
des Nonnos, Was ich in dem Kommentar (5. 42 1) an sprach-
lichen, stilistischen und gedanklichen Parallelen aus Nonnos und
den Nachtretern des Panopolitaners zusammengetragen  habe.
liebe sich unschwer noch vermehren, aber das Beigebrachte
genfigt, zu zeigen, dab wir hier einen Nonnianer strenger Ob-
servanz vor uns haben,

Nonniseh ist an ihm nicht nur die Phraseologie, das Pathos
und die @ippige Ornamentik der Sprache, die wortreiche Art der
Schilderung, die Gepflogenheit, denselben Gedanken sprachlich
variiert mehrfach zu wiederholen, nonnisch ist auch die ganze
Art des dichterischen Schanens und Empfindens, die groteske
Phantasie, die Inkonsequenz in der Verwendung der Allegorie
und vor allem die Justerne Phantasie’, die alles Naturgesehehen
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in erotischer Spiegelung sicht und schildert. Nonnisch ist last
not least auch seine Technik des Hexameters.

Die fir den Hexameter des Nonnos geltenden strengen
Normen (s A. Ludwich in Rofbach-Westphal, Gr. Metr.* 111 2,
50 ff. und P. Maas, Gr. Metr. in Gercke-Norden, Einl. 12 7, 22 ff)
sind, abgesehen von einigen wenigen kaum schwer zu nennenden
Verstiiflen, in beiden Gedichten genaun befolgt. An Verstoflen habe
ich notiert: (.1 67: Trochaeische Difivese im zweiten Full ohne
die nach Ludwich 8. 63 hiefur notigen Vormussetzungen; I 71:
Diiirese nach Spondeus im dritten Fuli; I 136: Podische Diiirese
im Spondeus des vierten Fufies; 1 160: Proparoxytonon am
Versschluf; I119: wiire Spondiacus, aber die Stelle ist korrupt
(& den Kommentar!); I 43 ist tatsiichlich Spondiacus, Efheduing;
doch hier ist zu beachten, dall im Papyrus geschrichen steht
theduing, und darnach gemessen wurde _ oo __. Weehsel
zwischen £ und i begegnet in den Papyri seit s IL a. C. hiiufig,
besonders in unbetonten Silben (vgl Mayser, Gramm. I 87 ff
§ 11, II). Nommos, der das Wort hiinfiz braucht, verwendet
es allerdings nie am Versende.

Bezeichnend for den Nonnianer ist auch die Handhabung
der Elision im Hexameter. Elidiert wind vor allem das € von 22
(passim, wie bei Nonn. Bemerkenswert ist, dal das 2¢ vor
augmentierten Temporalformen stets elidiert ist) und <i2é: 19
5% Zv in der Arsis des b, Fulles, wie auch zumeist bei Nonnos
(vgl. A. Ludwieh, Beitrige zur Kritik des Nonnos von Panopolis,
Regimonti 1873, 8. 21)3 170 ¢33" &3, 171 c2 [adyiw in der Arsis
des 1. Fubes (Ludwich, a. a. O. 33). Seltener: & von &aa: 113
£3) v 68 Fn[N] Sssp[B% in der Arsis des 1. Fubes. wie ge-
wishnlich bei Nonnos und seinen Schiilern (Ludwich, a. a. O, 24
und 34); von pesz: 1114 pes’ alsplav in der 2. Thesis des
1. Fubles. Selten bei Nonnos und seinen Schiilern (Ludwieh,
a0 0, 28, 32); von siya: 1161 <& & in der 2. Thesis des
3. Fulles. Fehlt bei Nonnos, nur je einmal bei Tryphiodor und
Musaios (Ludwich, a. a. 0. 30). € von zei: 1141 pf =z’ dpinpa
in der 1. Thesis des 5. Fulles (Ludwich, a. a. 0. 18}, t von apsi:
17 apg’ 2ué in der Arsis des 2. Fubes. Bei Nonnos sechsmal,
chenfalls jedesmal in der Arsis und immer in Verbindung mit
ipd (dpétev). (Ludwich, a.a, O, 25), von den Ubrigen Nonnianern
nur einmal bei Musaios (Ludwich, a. a. O. 32); von =iz 1134

-
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i Bhag, 103 39" dimiey, 177 &5 fomeplys, jedesmal in der 2. Thesis
des 3. Fulles. Ebendort am hiiufizsten bei Nonnos und den
Nonnianern (Ludwich, a. a. 0. 27 . und 35). o von =i: I 44
b= ddivesm, 178 4=’ Tyveaw, immer in der 2. Thesis des 3. Fulles.
Ebenso Nonnos und seine Sehiiler (Ludwich, a. a. O. 29, 36);
von a=é: IL 37 &=' Apvading und BD &= fusénzis in der 2. Thesis
des 3. Fulles. Hiufig bei Nonnos und den tibrigen (Ludwich,
a. a. 0. 27, 35).

Die jambischen Trimeter (C. I 1—6) sind wohl regelmilig
gebaut, immerhin zeigt aber die Nichtbefolgung der Porson’schen
Regeliinwi 8ruol | oo boaluiue dino B.9F beribhirta B
zichung dieser Prologiamben zur Komodie,

d) Der Dichter der beiden Epyllien.

Mit unserem Papyrus ist also wieder ein newer Nonnos-
schiller' in unseren Gesichtskreis getreten und es liegt nahe,
ihn auch als Kinstlor mit den tbrigen bereits bekannten Nonni-
anern in Parallele zu stellen. Im Allgemeinen lautet das Urteil
uber den Kunstwert der Werke dieser Poeten nicht ehen glinstig
und das, was bisher die Papyri Neues an Nonnischen Dichtungen
gebracht haben (nonniseh im strengsten Sinne sind davon nur:
BKT. V/1, 5. 11T . Enkom. auf den Praef. praet. Iohannes,
8. VI; Flor. II 114 Panegyr. s. V—VI; III 390, p. 129 Achilles
und Polyxena, s Vi Vitelli in Atene e Roma b3 (1903)
Sp. 149 fi. Ep. Fret. s.V; Soe. It 111 2564, p.112 ff. Ep. Frgt. s. V)
ist nicht darnach angetan, eine Revision dieses Urteiles zu er-
wirken. Nur ein bedeutendes Dichtertalent hat diese Sehule
neben Nounos aufzuweisen, den Silentiarier Paulos. An diesen
reicht unser Dichter als Kinstler freilich nicht heran, aber einem
Tryphiodor, Kolluthos, auch dem stark tiberschitzten Musaios
kann man ihn wohl an die Seite stellen und einem Iohannes
Gaz. ist er als Dichter ohne Zweifel weit tiberlegen. Gewill nicht
mit dem C.II; das ist ein konventionelles Gelegenheitsprodukt
- thetorisch-schematischer Mache, vielleicht unvollendet, nur ein
Entwurf; aber C. T ist immerhin eine poetische Leistung in Stoff-
wahl und Ausfuhrung: in der Schilderung des Hirtenlebens, der
lindlichen Festfeier, des Sonnenaufganges, der Schueeschmelze,
des Gewitters lassen sich manche schine und wahrhaft dichterisch
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empfundene nnd geschaute Gedanken und Stimmungen aus dem
Bombast der barocken Diktion hersusfinden und sind diese viel-
leicht auch nur zum geringsten Teil Eigentum des Verfassers,
zum gribten Entlehnungen aus seinem Vorbilde, so erfordert
immerhin auch diese Auswahl und geschickte Verwendung der-
selben fiir die geiinderte inhaltliche Situation eine Uber blofe
handwerksmiillige Routine hinansgehende, selbstindige dichte-
rische Begabung. Umsomehr mochte man winschen, die Persiin-
lichkeit dieses Poeten ernieren zu kidnnen.

Seine Lebenszeit lifit sich anniihernd nach oben und unten
terminieren. Als Nachahmer des Nonnos mull er jinger als
dieser sein und da unser Papyrus dem Schriftduktus nach ins
5. Jahrh. weist (s.0.), kommt also fir das Leben unseres Dich-
ters die Zeit etwa vom Beginn des zweiten bis zum Ende des
letzten Viertels des 5. Jahrh. n. Ch. in Betracht. Andere wichtige
Anhaltspunkte zur Bestimmung der Perstnlichkeit dieses Dich-
ters hat die bisherige Betrachtung unserer Texte bereits ergeben.
Wir sahen, dal der Dichter sehr wahrscheinlich ein Agypter
war, dall er zur Zeit des Vortrages des C. I wahrscheinlich,
des . IT sicher in Athen sich aufgehalten habe, dall er Heide
und Verfechter des alten Hellenismus (im Sinne Julians) gegen
die neue Lehre des Christentums war und dall er in naher Be-
zichung zu einem Patrikios Theagenes aus Athen stand. Niiher
kilmen wir dem Ziel, wenn es gelinge, die Perstnlichkeit dieses
Theagenes zu identifizieren. Von ihm horen wir, dafl er Patricius
war, aus Athen stammte, von sehr vornehmer Abkunft war,
wahrscheinlich gleichfalls Heide und Christenfeind, dali er eine
cinfluireiche und angesehene Stellung in Griechenland, allem
Anseheine nach in seiner Vaterstadt selbst, bekleidet hatte, dall
er ein Freund und Gonner der Dichter war, ein gastfreundliches
Haus fithrte: das alles paft vortrefflich anf jenen Theagenes,
den Suidas als ersten unter den von ihm behandelten Minnern
dieses Namens auffuhrt (1/2, 1116 £, der Ausgabe von G. Bernhardy,
Halis-Brunswigae 1852),

Wie wir ans dem ihnlich lantenden Berichte tber diesen
Mann bei Photios (Bibl. Cod. 242) ersehen, verdanken Suidas
und Photios ihre Angabe Ober ihu ein und derselben guten
Quelle, nimlich dem Neuplatoniker Damaskios. Dieser also be-
richtet bei Snidas Folgendes: Oexpivgs, Mvpaies deyguy, gihdmacs
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avng wat peyahoguis, ‘Ellbwoy Te 3u pdisma ypipas hapsswipeves,
clg elg Zdov dypfve <k molhd, wmihewy Tz Biwy Tk Tralopasa dmavog-
Osdpzvag wai <ois Bzopdvarg wiy Sopdmwy fmmsupiy, o wed gzt Zwpsl-
Mevas &hh' duzhy, watd: <hy mapoyday . . . dvadole 3% alih mehad
=i yampdtwy el sz 3dacedhoug vt laspols wal vy &l TR maspides
ellpussivmy .., 22l Y30 Ty siv Pupaidy mazépwy glg, % TaETig
e mept w2 faslhew cuydifiow fevhie, <R <k £5 dpyic dymvelz wal of
peyahedern Gy tpdruy wab T wepl sobs héveug Buagast cmoulf = uat
smypehzia, Weiter wird erzihlt, dab der Patrizier, wie es selbstver-
stindlich ist, in naher Beziehung z2u der gleichzeitigen athenischen
Philosophensehule, besonders zu Marines, stand, der ihm seiner-
seits alle Ehren erwies, ciz; dgefiste mpuwzsluy dvg &y 57 mfier,
Taya B val v o Pupadey mohiselz cupmdoy L .. el demsilaley ads
swxiey 5 piyecs s waxtd wdvta meppaveiaz,  Leider hatte dieser
Mann aber auch seine schwachen Seiten; er war launenhaft, jiih-
zornig und ehrgeizig, hiinselte gelegentlich die Herren Professoren.
was zu vielfachen unliebsamen Zerwiirfnissen fihrte, withrend
andererseits Licbedienerei gegen die ehristlichen byzantinischen
Hofbeamten ihm, dem Sprossen alten athenischen Adels und
Hellenisten’, von heidnischer Scite schwer angekreidet wurde.

Dall dieser Theagenes mit dem in unserem Enkomion ge-
feierten Manne dieses Namens identisch ist, unterliegt keinem
Zweifel.

Mustern wir nun die Namen der Freunde und Giinstlinge
dieses Theagenes, von denen uns die Uberlieferung gelegentlich
Kunde gibt, 2o stoflen wir da bhald auf einen, dem wir mit grolier
Wahrseheinlichkeit die Autorschaft unserer beiden Gedichte
vindizieren ktinnen. Ein Gunstling dieses Theagenesz war niimlich
eine Zeit lang der Neuplatoniker Pam prepios, von dem uns
wieder Suidas (I/2, 31ff) und Photios a. a. 0. nach einer
Spezialbiographie desselben von dem obengenannten Damaskios
berichten, daneben auch noch andere. Alle diese Quellen  hat
R. Asmus in einer sehr umsichtigen und treflichen Abhandlung
Byz. Zs. 22 (1918) 320 1, zu einer Biographie Pamprepios ver-
arbeitet,

Auf diesen Agypter nun pabt Zug um Zug das, was wir
oben iber den Dichter unserer Epyllien erfuliren, haw. schlieflen
zu dirfen vermeinten. Er war cin Agypter, ein engster Lands-
mann des Nonnos, gleichfalls ans Pands (Panopolis). ea. 445
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gehoren, studierte wahrseheinlich in Alexandrien und war spiter
in seiner Heimat als Elementarschullehrer titig (Swid. p. 34 %
2t ... yeappasisThs Thv fmwedpny). Nebenher war er Dichter und
awar ein nicht ungeschickter und versuchte als solcher spiiter
(eq. ab 465) in Athen sein Glick zu machen (Suid. p- 35 =amzis
i om owat mpsg mebnow shoulis dstwste ual Abfuals, azx oY
imwideusty =k dvayraiz s Ple mpasmopiebusves). Das gelang ihm
auch, wie es scheint, mit Hilfe seines Lehrers Proklos, dessen
Vortriige er besuchte, und zu dessen besten Schillern er bald
gehiirte, und eben jenes Theagenes, dessen Protektion sich der
sehlaue Agypter bald zu verschaffen gewulit hatte. Er erhiclt
pine Lohrkanzel for Grammatik in Athen und fuhlte sieh bald
in dieser Stadt so heimisch, dab er einen cigenen Hausstand
sriinden und eine Athenerin als Gattin heimfuhren konnte.

Aber sein Glick scheint den Mann ubermitiz gemacht
zu haben; er lief sich in sehlimme Hiindel ein, die in der Folge
aueh zum Brueh mit seinem Gonner Theagenes fulirten, so dall
schlioflich dem Agypter nichts anderes fibrig blieb, als den
Staub der Tlissosstadt von seinen Filllen zu schitteln und aus-
suwandern, Er wandte sich nach der Kaiserstadt am Bosporus,
wohin ihn wohl das Gluck, das dort sein ilterer Landsmann
und Zunftgenosse Kyros dereinst gemacht hatte, lockte. Und
dort kam der gerichene Orientale bald wieder hoch. Er ent-
wickelte sich in der Folge zu einem ansgezeichneten und schlauen
Diplomaten, so daff er trotz seinem prononzierten Heidentum
(Suid. p. 82 <& by Thha yahss wal yprasss cavépaves, bs 32 & Xarmavchs
mavsag Sychoy méhe 73 BNty adsel w73 Opnonslxs oln Eyov imdupsy,
Enhk pethk magineias mpodiiwg Semuwijsvov gle thy o0 wat Eszpa s
diifszy ceglag el imbvziay Tyz) persona gratissima am Hofe des
Kaisers Zenon wurde, trat aber spiter in nahe Beziehung zu dem
Emporer Illus und endete schliellich sein abenteuerliches Leben
als Verriter®, vielleicht unter der Hand meuternder Soldaten,
in einem isaurischen Gebirgskastell im Jahre 483 n, Ch.

Ieh glaube kaum zu irren, wenn ich diesem Pamprepios
die Autorschaft unserer Gedichte zuschreibe. Tt meine Annahmo
richtig, so ist damit auch die Entstehungszeit der beiden Stiicke
fixiert: sie fullt naturlich in die Zeit des athenischen Aufenthaltes
des Pamprepios, also ungefihr zwischen die Jahre 465—475.
Asmus a. a, 0. 526,
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Wie wir oben gesehen, war dieser Pamprepios tatsichlich
Dichter und hat seine Kunst auch als Broterwerb hetrieben,
d. . er war Gelegenheitsdichter (Asmus 323, 328). Dazu stimmte
auch die in dem Epilog des C.T bertihrte Berufung nach Kyrene
vortrefilich, so wie Wberhaupt unsere Gedichte selbst. Wir haben
ibrigens auch noch Nachricht von cinem historischen Epos des
Pamprepios, [Jsaurika’ betitelt (Suid. II/2 p, 31; Asmus p- 328);
iber den Inhalt dieses Epos wissen wir ebensowenig wie hber
die gleichbetitelten Epen des Panolbios und Christodoros, doch
ist es sehr wahrscheinlich, dall es die Taten des Jsauriers* Zenons
selbst verherrlichte und es wiire nicht ganz ausgeschlossen, dall
die von mir als Frgt. I—III bezeichneten, aus demselben Kodex
wie unsere beiden Gedichte stammenden Papyrusfragmente Reste
¢ben jenes Epos sind (s u.).

Wir hiitten demnach in unserem Papyrus eine Lage aus
einer Sammelhandschrift der Werke des Pamprepios zu ersehen
und es fragt sich nun noch, wann dieser Sammelkodex wohl
zustande kam. Bedenkt man, welche Rolle Pamprepios am Ende
seines Lebens in der byzantinischen Politik gespielt hat, dall er
Heide war und Neuplatoniker und im Rufe der Zauberei stand,
so erscheint es kanm wahrscheinlich, dafl nocl lange Zeit nach
dem Tode dieses Mannes eine Buchausgabe seiner Werke er-
schienen wiire; jedenfalls, glaube ich, darf man damit nicht
unter das Jahr 529 herabgehen und es mag demnach die Ent-
stehung der vorliegenden Niederschrift noch an das  Ende,
spiitestens wohl um die Wende des 5. bis 6. Jahrh.,, also rund
um das Jahr 500 anzusetzen sein.

Abschliefend darf endlich anch noch daruf hingewiesen
werden, dall unser Papyrus einen nicht unwichtigen Beitrag zur
;Nonnosfrage’ erbringt. Wenn wir nimlich aus ihm ejnen cchten
Nonniaver aus der Mitte des 5. Juhrh. kennen lernen, so hat
damit die herkommliche zeitliche Ansetzung des Nonnos um
das Jahr 400 gegen den Versuch P. Friedlinders, Herm. 47
(1912), 43 ff, ihn in die Zeit Zenons herabzuriicken, eine weitere
kriiftige Stitze gewonnen. Auch die nonnische Verstechnik der
Hymnen des Proklos (M. Schneide r, Phil. 51, 1892, 8, 593 ff.),
des Lehrers des Pamprepios, erhilt dureh unseren Papyrus viel-
leicht eine neue Beleuchtung.
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I1I. Kommentar.'
a) C.L

V.1—6. Jambischer Prolog (s 0. S. 61f).

Es ist notwendig, dall das Publikum dem Vortrag wohl-
wollend begegne. Denn wenn die (Beifalls) worte wohlgeneigter
Horer (den Vortrag) begleiten, lenken sie denm verworrenen
(befangenen?) Sinn der Dichter zur Besonnenheit, ermutigen
ihn zu dem Unterfangen, die Horen zu besingen und die (diesen
angemessenen) Arbeiten zu schildern, sooft die Sorgen (Befangen-
heit) ihn davon abziehen:

V. 1 des Prologes ist bis aof den ersten und die sechs
letzten Buchstaben und undeutliche Reste dreier Lettern des
vorletzten Wortes verloren. Zum Schlusse des Verses st
plehwdiz mit Sicherheit zu lesen; das Vorhergehende sicht aus
wie cv oder sv; auch eine Anzahl von Lettern des v. 2 sind
verstliunmelt, zerflossen oder abgericben und nur aus dem
Zusammenhange noeh erschlieBbar, zum Schlusse des Verses
erscheint der Ausdruck ¢! 73vs[t, anscheinend als Subjekt des
mit 2zcu vz eingeleiteten hypothetischen Vordersatzes zu dem
folzenden <ov mswlhcy vedw . .. Samsuow sk,

Das Nebeneinander der Termini peamdiz und iz gemahnt
an den analogen Prolog des Jo. Gaz. Ekphr. 11,7, 10 (s.0.8.9)
und wie bei unserem Dichter von den Wirkungen der hévs:
auf den »:85 <@y =egzow, so ist bei Jo. von den Wirkungen der
perwiiz, was nach der geliufigen sophistisch-rhetorischen Termino-
logie (vgl. Norden, Kpr. I 375 ) soviel wie rednerischer Vor-
trag’ (s. Friedlinder, a. . O. 165) bedentet, auf den vs32 des
Dichters die Rede: zai 3pypic ebbbs fumasio peredia; Houls v
wehy s cdh THs sasviiBos

Ungefiihr dieselbe Wirkung schreibt Jo. v. 1. auch dem
wiyes selbst zu: 3" Iom cupyevis @ pdyles zal Adyes. aisl vao eiow
Sxzimws Emmppdvae wbv Dovew dwspémovees & whv dppdtov Sdnvum wat
maiesoest try Dupdlar 22 das st also so ziemlich das gerade

! Die Zitate: Nonn. 4 Boch und Verszahl gehen anf die Dionysiaka,
Nonn. - gricch. Bochstabe und Verszahl anf die Johannesparaphrase,
Paul. §il. Hag. Boph. v, Amb,, Johannes Gaz. Ekphr. werden nach
der Ausgabe v. P. Friedlinder sitiert, Johannes Gaz. Epibat ete.
nach der von Bergk, Lyr. gr. 111 (1014), 342 .
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Gegenteil von dem, was unser Dichter die hiyz: auf den ¥o33
siwv meorzev bewirken Libt, wenn er sagt (B3£): =tv momihey velv
=i morray swepiiws Ehwauw, dngipouet elg elsshplay zer. JSie (die
3évz:) bringen den bunten, d.h. hier wohl s.v.w. verworrenen,
phantastischen oder vielleicht befangenen(?) Sinn der Diehter
zur Besonnenheit und ermutigen ihn zo dem Wagnis ete!

Dieser gedankliche Gegensatz der beiden, formal und
phraseologiseh doch so auffallend und m. E. kaum zufillig
iihnlichen Prologe kann nur in der Verschiedenheit der Be-
deutungen liegen, die dem Ausdrucke kéys; hier und dort zu
Grunde liegen. Bei Jo. steht aiyzt im Sinne des rhetorischen
Terminus zum rhetorischen Vortrage bestimmte Gedichte® (vigl.
ebd. I21; I14; Epib. 12 e.a.; Paul. Sil. H. Soph. I 69, 90, 109;
Amb. & e.a, Agath, in Anth. Pal. IV 3, 2, 55 13, 46 u. 8.), an
unserer Stelle kann dem gauzen Zusammenhang nach doch
wohl nur von #iyst im primiren Wortsinne, von Worten®
irgendwelcher, dem Dichter wohlgesinnter, ihn fordern wollen-
der Menschen, also wohl von dem Beifall der Zuhdrer des
folgenden Vortrages die Rede sein, dessen Erlangung ja letzten
Fndes der Zweck dieser Prologe ist (vgl Chorik. In Mare. I
A, p. TT Boiss, "H Zhales pailo fipasuvepén, iy chulbiizwy gy zazzy
Nypdzas sy dngswpdn T elvsray. Jo. Gaz. Ekphr. I 20fF. 430"
Bizzezy ... Beppiny metlyvses seis wpdonyg =pefiopdan o pe ypdzoe =233
Bzdsog ash):

Ich ergiinzte demnach Zzzs vip [hvw]y ourpéyousty ot Wya[e:
denn wenn die (Beifalls)worte Wohlgesinnter (Hiirer nimlich)
den Vortrag begleiten, lenken sie usw.’

Schwieriger ist eine befriedigende Erginzung des ersten
Verses, da hier die Bedeutung und grammatische Funktion des
einzigen noch kenntlichen Wortes p]zho3ia nicht mehr ersichtlich
ist. Fafbt man es in demselben Sinne wie in dem oben genannten
Prolog des Jo. Gaz. und beachtet man, dall nach der argumen-
tierenden Verkntipfung des v. 2 mit dem Vorhergehenden in
v.1. ein amaloger Gedanke gestanden haben mub, so kounte
man etwa erginzen: [y sebs] 0[eacas edvs)ely [ snndia: Es ist
notwendig, daBf die Zuhtirer dem Vortrage mit Wohlwollen be-
gegnen.’

4 ixgipovory: C 1020 & 3% <ebv pikzmewy sifps]pm vins
ehzzhaiav: ein konventioneller Ausdruck der praetentidsen Be-
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scheidenheit dieser Poeten und Rhetoren ihrem Publikum gegen-
ber; vgl. Jo. Guz. Ekphr. I 23 f.; Epib. 121f.; Paul. Sil. H. Soph.
1 695 Chorik. In Sum. p. 25 Boiss. Clandian. XVI 1§

b Gpas—mpaypasa: & 0. 510, 14, Radermacher falit (8
als Genitiv und verbindet =i eleshplay fGgas: zu guter Stunde’,

6 =apas=[d]swstv: von dem [a] ist noch ein kleines Stuek
des Kopfes sichtbar. pern2ivzs: entweder die Sorgen* des
tiglichen Lebens, die den Dichter von seiner Kunst abzichen,
ithm sie verleiden. oder die Sorgen um das Gelingen seines
Vortrages, die .Befangenheit' vor dem Auditorium, die den
Voriragenden stocken lilit und eben durch den Beifall der
Zuhtrer verscheucht werden soll, scheint der Sinn zu sein.
Radermacher: cure poeticae, Meditationen’,

V.7—21. Prooimion.

-Heute umtint eine Weise mich, nicht die der Flitenschall,
nicht die der sicbensaitigen Leier Klang erténen lilit antwortend
stilem Liederhall, auch nicht die, die der Singsehwan singt
am Hange des weissagenden Felsens mit emporgestriiubten(¥)
Fittichen im Windeswehen, wenn seine alternde Sangeskunst
er weehselt und neu verjiingt(?), sondern die, die der begeisterte
Windhauch vom stirmischen Thrakien her uber die winter-
lichen Fluten der See dahintanzend singet der Brandung als
Morgenlied. Sull besingt dieser, wie die schimmernde Lohe von
Phaetous loderndem Feuer verlischt unter den nassen Fluten
der regengebiirenden Wolken, und wie des Hundstern sengende,
disrrende Glut gelseht wird von den wasserwandelnden Sehnee-
massen.  Denn vor dem feuehten Element erblassen auch die
Sterne, anch die Begleiterin des Helios, die dunkelingige Selene,
suhen wir nicht mebr, solange der Himmel, von Wolken ver-
hiingt, eingefroren war, noch umsiumte das Morgenrot den
niichtlichen Himmelshogen *

Das Procimion enthiilt die .positio thematis', zuniichst drei-
mal negativ (7—13), dann  einmal positiv gegeben (14 ).
Ahnlich sehon Statins, Sily. I 5, 1f.: Non Helicona gravi pulsat
chelys enthea plectro, nee lassata voco totiens mihi numina, Musas;
et te, Phoebe, choris et te dimittimus, Euhan; tu quoque muta
ferae, volucer Tegeace. sonomae terga premas: alios poscunt
mea carmina coetus. Uberans hiufig ist dieses cffektsteigernde
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Kunstmittel bei Nonnos. Vgl = B. 20, 48ff: cb sdmz yepsalng
Biomic weimes, o0d' vt mévew Depofr pagvapdw mohzpfix halsea wriv
ypapders avipaion Apng wehmboate valtng, ol govin faldpryyr Alfug
sevvizoste Nwpeds, o) winuw absowlissey 8345ams helyioy Dlwp. dhih wrh.
Darnach auch bei seinen Nachahmern. Jo. Gaz. Epib. 3 ff.
Mzicd pe 90y OdpnSey Sumpihog. chn dmb ydppns, obn dmt Sugpeviuy
wiza fdzBagsy, 3Wha pevovay pssépns ounemy clda swiouewov. Eine auf-
fallende Ahnlichkeit mit unserer Stelle zeigt aber Paul. Sil. H
Soph. 1135 ff, um so anffallender, als hier zu Anfang sogar der Wort-
laut Ubereinstimmt, so dall man versucht wiire, an direkte Nach-
ahmung unserer Stelle durch Paulus zn denken: Zdpzssy <) sanduy
e giga wabmes, ob3 dw vbwpy Eomepoy € Alfusomy Emeiyspa, 9032 Tpe-
malatg dpst usawissdues wavayimeda fulpiy dpdoow Mrdsgdwy ddnma
wiiot wadx shutpay Sppum. .. moaesslysiaw dmaupfaavea adlhon mavid;
bmeznlBavesg imipsegay olroy dylveg eledpaig Suvciowd elscpsy weh.

7 adug ipé: so. 8.19f (Elision!), 2@pe;: Lied: Nonn. 19,
106 (Wettgesang); 20, 863 26, 211 ay2éva Egey wipcy bgabvatg
Jo. Gaz. IT 280 #2iy wipey dade yazloudwy Kubepein; Ders. C. 2,
b Lyr. gr. IIL (1914) 344 Bgk.... ps, Mooz, ssimeyss nopss
meladeysy Beveiza,  Mit dem .apg’ dpi wipss daffzsad bezeichnet
sich der Dichter als inspiriert.

7—8 oy Ezow... cly [3s]ev: = ely v, wie oft in der
spiteren Grizitit, vgl. W. Sehmid. Attie. I 129, 2515 IT 1353
TIT 68; IV T0£, 209 611,

8 izzasévers: ist wohl richtiger als das vom P. gebotene,
sonst nirrends beleghare Ezsavizis (septanimis); ersteres hiufig
bei Nonn.. z B. 25, 428 e. a.

8—0: abhiv... wbpwg... Fpd... pefopévy peheoy
Bziev: Nonn. 8, 25f "Hyi... wiwev... apedondm vsimev alisl;
22, 2801, apeopdng wsimey adsiy gy ypspdnle pekes. .. Hyo;
16, 384f =5 3: =héov #0a3:r pohafy gbepyepéuns Slpoyyss dpsiete
sivllzzss "Hyds 32, 131§, puwdsazs 3ishpscs "Hyl, dvsizumey Bpasiv fysv
apatisinbng Awmvlssy,

9 pehéwy Bziev: Pind. Nem. T, D1 =mshigatag Ozlog Upvews
Plut. Symp. 3, 6. 4 $yfus fpéz; abhin; ebs. Nonn. 11, 124 u.d.
Nonn. b, 369; 15, 108 Baicy dys05. o560 2v: lies 502’ &y, wie der
Spruchgebrauch fordert; vel. v. 70! (Radermacher).

10 clpzs; Spshev[zs]s: des Parnassos, vyl Nonn. 13, 1811,
Nagvnzssy Zomdprysv: dynpspdvers 3% dasly lubiag Spgfessx Bemydzes
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fahayz wispy. Dortselbst am Sitze Apolls findet sich natiirlich
aunch dessen Gespann und Begleiter, der Schwan (Plut. De orac.
1409) und it dort auch seinen soviel gerthmten (die Stellen bei
DFArey W. Thompson, Glossary of Greck Birds. Oxford 15895,
S, 106f. gesammelt) Schwanengesang ertinen.

10 #yésa wbnvos: Eur ElL 151 siwvsg ayézas.

11 yrmpakénsg—apeifwy: Seiner alten ‘Sirene’ (Sagdv:
Sangeskunst, Sang vgl. C.IL 27 vevéy vap fp[£]v szpdv[a] saidmszs.
Panl. Sil. H. Soph. I 206 pf 5 Zpiy cuigiva Banc: vepsaiucw pifia)
unversehrte Last wechselnd®; darnach scheint also unser Dichter
hier der Ansicht zu sein, der Schwan stirbe nicht, sondern
verjinge sich (bezw. seine Sangeskanst) immer wieder ihnlich
etwa wie der Phiinix, eine m. W. allerdings ganz singuliire
Anschanung, die vielleicht nur einer miliverstandenen Nach-
ahmung nonnischer Phraseologie entstammt, nimlich 41, 179
Alioy, pavers Emecoopdvoy, Ent yrpacs d7005 dpetfuy, b3 3203 adpaviuy
soniBun cmalpmua svaEzas, fpsahyy Titcue W

12 dxpenip]ats mrepiveca: inwiefern man die Schwanen-
fittiche dwgseipse nennen kann, verstehe ich nicht, doch weil
ich keine andere Erginzung. Dem Zusammenhang entspriiche
die Bedeutung .emporgerichtet’, .gestriiubt'. Z5:: sveizugts
[#]%=al:: Apoll. Rhod. I 385 Zs petuzy immveizucwy d7za In-
haltlich liegt dieser Stelle die Anschanung zu Grunde. dall der
Schwanengesang dudurch zustande kiime, dall dieser Vogel den
Wind durch seine aufgestellten und geofineten Sehwingen
streichen lasse (also eine Art Aclsharfe!). Eine derartige Vor-
stellung scheint schon Kallimachos vorgeschwebt zu  haben
Hymn. Apoll. b & 22 wlwes & fézt wahzy aeie. Aristophanes Lilit
Av, 69, die Sehwine am Ufer des Hebros ihren Gesang mit
Flogelschlag begleiten: soubvds xlavar. .. coppey® Beiy Sust mezpsios
wpinavies laayey Azdiwe. Hom. Hymn, 21, 1: adavss bed meepiywy
aly’ asile; Philostr, Tmag. L9 p. 172 dvepes el Zésuzcs, T
winy sty whwsy b23dsks. Letzteres geht schon dentlich anf
die oben erwihnte Vorstellung, Klar ausgesprochen findet sich
diese bei Greg. Naz. Ep. 1 (in der dort angezogenen Fabel von
den Schwalben und den Schwiinen) Ssav dvipey =6 [egdzw sis
meiguyas dumvelv 730 @ wal dbvagpduioy x7h. Dazu Anacreont. 58, 8 i
Bgk. 332 =g wlwves Kaborzw memlhoy mrzgslor péhnwy dvdpze clvavhes
%if.  Chorik., r. Prokop. =. &2z, p. 173 Boiss.: =i 2l of nlaver vas
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e fpas sl pelpny fgyswa Shy @3 wal ... Dimmoeal T owal T
Segdpw 5 mrsphy Empédavieg Upwelol Te Tiy Amdhhw xal g pouInids
imspipriorsust aignz. Jo. Gaz. Epib. 224 & wab3s vizwy 3 zdwvsg
lesdpeu mvéovies Ty Anpupiv pikss st péamey.  Prokop. Gaz
Ep. 61 & péy lnvag elfls dwfyer =iy dwsaly wxt Gomep w0 Jezdpw
b msegty avsly Bhang dvéwerto taly wialy wx pousmwsdtas, Georg.
Pis. Opif. 1170 wbuvey 3% =slog EEemaidovoe spimss el; alpay el
nsuctds  ehpubplzs, B¢ wp wrpwady  dSamhiicas  wrwsiBa sEpEvip
Sovaupyel wai; wvoal; pehedix.  Ein unbekannter Byzantiner bei
Cramer Anecd. gr. IV 350, 3f. (Eis =2 Zzp) verquickt beide
Auschauungen vom Schwanengesang in der Weise, dall er
den Sehwan mit dem Schnabel singen und mit den musi-
zierenden Flogel sich selbst dazu begleiten Lilit: wbeveg %
ybant metapsd rvpoynDiz Bsphy dvesbag, legbpw weepk wifeas, ¥l
dsdss mvedpases o) wehafiy hdpav, =) Jdwtuhx fahday, wahzv dwe-
Giife: pihog dspipzimow, fpastiy, abibe amdss fpsl sehibwy, altig
2E & abhic

Mit v. 13 setzt der positive Teil der positio thematis ein
(8. 0. 8. 44), zn Anfang stark zerstirt; nach den noch sichtharen
Spuren glanbe ich mit ziemlicher Sicherheit aii zv [Jgren[
lesen zu konnen, was ich zuerst zu [B]zfun[fey {abhﬂng:g von
dem i[z]i[c]xafip]ovsx in v. 14) ergiinzte, das npachfolgende
s[vs]o3ees mit Ozhdzams (v. 14) verbindend. Die im Texte
stehende, wie mir scheint, bessere Lesung [B]gfun[s in] gusiBzcg
schlug v. Arnim vor. Der Verstoll gegen die Metrik (Spondeus
im 1. bis 3. Full) lilt sich wohl durch das Nomen propr. ent-
sehuldigen.

fumvocs: mit =mvelpz erfilllt (vgl. Plut. Mor. T08e: Epmveur
=5 medpae; mhvpwhéy) daher Ubtr. Jbelebt, begeistert' = &dlless:
s, die Lexx. u. W, Schmid. Attie. IIT 120 I"." 861, oder aktiv
mit medpz erfiillend”, Leben spendend:, .hogoimvmd' z. B. Nonn.
25 179 dumvesg e = Athem) oder nach beiden Bedeutungen
hin sehildernd wie Nonn. 41, 49 fumvesg Tin, 20, 382 u, o
Epmvees alinds (in dholichem Sinne Stat. Silv. I 5, 1 nheljra enthes),
aber 47, 15 fpsvosy 13w = #vhzov. An Verschreibung aus simezs,
wie ieh im Hinblicke auf Plat. Phaidr. 230 C. (darnach Aristain.
Ep. 3, 46 Hercher, wo allerdings der Cod. V &amveun bietet,
was aber Mercerius wohl richtig nach der erwihnten, von
Aristain. hier offensichtlich npachgeahmten Platostelle in ez
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verbesserte) und Orph. Hymn. 88, 24 slzvest =veai zuniichst an-
zunehmen geneigt war, ist zumindest unnétig.

16 Zpbpicy aeiler Fob[f] pénsg: Aristoph. Av. 4804
Emizay plvoy gy aow, dvammilow wmdvezg &5 Spyov. Noon. 26, 211
Eghgtev ndpew.

14 :i[z]i[=]za[iz]euca: iber die Oberfliche (des Wassers)
dahingleitend. dahintanzend. hiiufiz bei Nonn. z. B, 38, 121
viyste maspicisy dmoxatzsusa faéfps; (von der Klymene); 41, 356
thiihdy, Nmgfos émamalsewa  spamilyy iibhnlich 47, 632 (von
Fischen) u, .

16—19 wird der Inhalt dieses sillen Gesanges* (v. 15)
angegeben, Meine mit Zurhilfenahme nonniseher Wendungen
bewerkstelligten Ergiinzungen sind nattirlich nur ein Versuch,
den mutmallichen Inhalt und gedanklichen Zusammenhang
dieser stark verstimmelten Verse beilinfiz wiedersugeben.

16 i[giz2evécs: Nonn. 26, 33, alviyny ist zweifellos hier
20 erginzen.

19 spdpe[sinwv—vigzhduy: Nonn. 2, 450, Gemeint ist
natiirlich die kithlende Wirkung der sommerlichen Gewitter-
regen  im allgemeinen, daneben  vielleicht aber auch die
Loschung des von Phacton angerichteten Welthrandes durch
die von Zeus gesandten Regenglisse, was Nonn. 38 ausfuhrlich
sehildert.

19 bypemipais: (im Wasser wandelnd, schwimmend Nonn.
10, 123; 23, 182; 25, 67; 42, 104, 118; Jo, Gaz. I, 289)
vigdZsoor (Nonn. 3B, 393 Zgssepaly wgdlzoer; Jo. Gaz. 11, 61
O8pmhais wedlesst) scheint mir auf die schmelzenden Firnmassen
zu gehen, die zur Zeit der Herrschaft des Seirios, also im
regenarmen Hochsommer, die Bergwiisser schwellen und dadurch
eben die von jenem Gestirn verursachte Dirre mildern.
rasacfe[slivea sehuspiy] Radermacher.

20-23 fuhren den vorhergehenden Gedanken argumen-
tierend weiter und sehildern die Wirkungen des ysiuzx anf die
brigen Sterne, den Mond und die Morgenrite, Mit 20 cb[zés
wivey geht. wenn meine Erginzung zutrifft, dic Darstellung
in die erzihlende Form tiber (man beachte den von da ab his
zum Epilog v. 193 ff. durchgiingigen Gebrauch der historischen
Tempora), die von da ab bis zum Epilog v. 193 . beibehalten
wird. Damit beginnt also der Hauoptteil des Gedichtes, die in
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Frzihlform gegebene Schilderung der gz 22 mpdypasz eines
Tages der susadez.

Den Anfang macht, wie es scheint, cine weitausgreifende
Exposition des zeitlichen Hintergrundes der im Folgenden
erziihlten Ereignisse:

24—37 .Wohl hatten noch vor kurzem kalte Ostwinde
den Gub iitherischer Regen herabgespiilt aus der Luft, aber die
Plejaden hatte die Himmelsachse wieder verborgen durch ihren
Umsehwung. ihr Glanz leuchtete nieht mehr (uns, sondern)
den Antipoden.’

Das Folgende ist ganz triimmerhaft; nach v, 33 sind zirka
10 Zeilen ganz verloren, in dem vor- und nachher (v.37) noch Er-
haltenen ist zuniichst immer noch die Rede von den Gestirnen, also
wohl von den astronomischen Verhiltnissen dieser Juhreszeit,
worauf Ansdriicke wie 30 ds=[pgs<]cusz (? was dem Zusammenhang
und dem Raume wohl gut entspriiche, aber, wenn das Folgende,
wie doeh wohl am naheliegendsten ist, Amenvifzz zu lesen ist,
metrisch mit Rieksicht auf die Versziisar nicht miglich wiire,
s0 dall man doeh in dem zsz[ eher irgendeine Form von aswip
zu sehen haben wird, Was das AaxwviZeg daneben hier bedeuten
soll, ist schwer zu sagen, vielleicht ist ifeu dazu zu ergiinzen
und an irgendeinen Vergleich, etwa des Sternenlichtes, mit dem
berithmten grinsehimmernden lakonischen Marmor zu denken. ),
31 =ahivvestzz (bei Nonn. 25, 307 und 41, 380 Beiwort der
Selene, 39, 172 des Sternhildes des Biren), 33 Zpaxs[vs...
(worunter wohl sicher das Sternbild des Drachen zu verstehen
ist) hinweisen. 87 églveuss geht auf die im Folgenden voraus-
gesetgte Hora, die suzaied.

Soviel man also aus diesen Trimmern noch ersehen kann,
beinhaltet die Exposition eine gedringte Darstellung  der
astronomisch-meteorologischen Verhiiltnisse der Zeit vom Unter-
gang des Regengestirnes, der Plejaden (um die Oktoberwende)
bis in die Jahreszeit, in der die v, 38 ff. erzihlten Begebenheiten
sich zutrugen, also der suzaied und des vormufzehenden Winters.

Zum Einzelnen:

20 yeopase: vor dem Wasser in Form von Nebel, Wolken,
Regen ete.. wie aus dem Folgenden deutlich wird. yhz(a)oust:
sie werden blal, fahl. Nonn. 8, 207 (von den Wangen der
schwangeren Semele).

Sitemngsher, 4. phil.-hist. K1 208, Bd. 3. Abh. 4
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21 geht wohl sicher auf die Selene, die ja hier nicht
fehlen konnte; sivZgopey f2hin: Nonnos 25, 146 (v, d. Selene);
8, 99 (v. d. Krone der Ariadne). zsavd=:Zz: als Epitheton der
Selene wohl ungewdhnlich, hiunfiz oz, Huodms, Lcoms,
TAUREREIE W W

23 voxsis Tzuv: Nonn. 2, T0O w s atbegiuwy Towv  dospuw.

24 gzt piv avicaing: Tryph 668 Zzm vaz avechinfo xoh.;
Vonn, 20, 11, dpm 3¢ womiveie woaSapdm weepsy "Yovou, dviohing
GiSE G.l;u mohspratass "Hos.

24 i=ple)z[av(adp]a:) erginzte ich mangels etwas Passen-
derem im Hinblicke anf IL 11 3491, =3 (alua) dva seipa wat vask
Flwzs mzfse yezawwy, An uuserer Stelle mulite das Verb allerdings
transitiv aufgefalit und avs metrischen Grinden Z=peezv (wie
Hes. Theog, 856) geschrieben werden: sie hatten durch Blasen
den Regen herabgespiilt(?).

25 vevézocay: Nonn. 13,489 £ yovdessa clpaviy, dépoy; 40,3871
cesapsve; yovdtsomy dllahwmics pdla yaites Ipdeov dyms sepénapmoy;
6, 338 Zzbim yeviowr (vom Nil). Zpzpysuilvwny (doch wohl ver-
schnebcn fiir dpshrzpi[oy) yost]y Splsuv: Nonn. 10,296; 26,212
Yepicu ybaey Epdecu. Vgl auch Nonn. 2, 5045 3, 2025 e.a. p, Jo. Gaz.
2,41 e.n,

26 =ahivc[spsgzs ailip]ss ZZwy: Nonn. 38, 351 albép
Strfevst pdges sesopwudves dSwv, Lur Sache s. Arat. Phain. 22 ff.
D25, 266 1., 1085; Hes, Erg, 383 f.

28 Zuzi[=22]ecs: vom Kopfe des ersten : weg sieht man
im P. noch einen Rest eines horizontal nach rechts hin ver-
laufenden Striches, der nur von cinem folgenden = oder s her-
rithren kann. sdoive s2g-[ mull mit Ricksicht aof die Zisar
gelesen werden (Radermacher).

36 war vielleicht vom Jahresanfang die Rede, der ja in
den Winter nicht allzulange vor dem Beginne der gusziez fiillt.

Nach dieser breit ansgesponnenen Exposition setzt mit v. 38
(202 zun der Zeit, da) der speziellere Teil der Ergithlung ein,
glucklicherweise anch mit einer gut erhaltenen Partie unseres
Papyrus.

yDa umfiingt lichend ein briutlicher Schauer der Regen-
liehesgiitter, Brautgeschenke ausgiebend uber das Lager der
fruchtreifenden Erde, die, wie sich nach der trefilichen Be-
ackerung erhoffen lilt, Nahrung spendende Furche. Und ein
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Hirte, der im Gebirge unfern den Hiirden seine Herde weidete
und aus den Wolken einen Hagelsturm im Anzuge sah, den
Vorboten eines miichtigen Regens, trieb die von den erst kirzlich
iberstandenen Geburten noch sehwachen Firsen an eine vor
dem Regen geschiitzte Ruhstatt unter einer hohen Bergwand.
hing sich das schlangenfirmig gewundene Trinkhorn (?) um den
Riecken und schliipfte anch selbst hinein unter den Felsriicken.
seiner Henle auf der Syrinx ein Liedchen vorspielend. Aber nur
mithsam erhob die Syrinx infolge des schwachen Anhauchs
ihr Lied unter dem Dache ... schallte bezaubernd und die Ohren
der Stiere lauschten den stillen Tonen(?). . *

Bezeichnend fir den Nonnianer ist die behaglich breite
Schilderung des Frihlingsregens unter dem Bilde einer Ver-
mithlung desselben mit der Erde. Die Vorstellung selbst ist
uralt, diehterisch verwertet z. B. von Aischyl. Frgt. 43 N, Zo;
8t yalay hapddve: yduou Tuyelyt Epdpes 2= elvdavios clpavel meciwv
fruse yaloy' % St thmeom Jostely piawv te Poonds xal Blav Ax-
whzgtev; ebenso von anderen, Alteren und Jiingeren, Griechen wie
Romern, vgl. z. B. Pervigil. Vener. 61: in sinum maritus imber
(vopgreg Zpdocs) fluxit almae coniugis. Patrie. (PLM. V 422)
1fl.: vere nove florebat humus, satus aethere sudo imbre
maritatum vegetabat spiritus orbem. Am gelinfigsten aber ist
sie Nonnos und seinen Nachahmern. Nonn. 38, 280 £, Frpovipeis
tix yaix espichix Bdpa daysbow, vimsew Ipfoov Eyouca wal elhai-
bueay ézemy. Vgl auch Nomn. 40, 364 f.; 13, 458, besonders aber
Jo. Guz. 1T 109ff. und 124 ff. wa! =addpry dloame séowy yhovi
(sel. imawypuiion apsion) vlpsioy G3wp, muwdy dxeveilwv absioouzsy
Spdpsy dpumwy ... wal B Tepmopive vepszieTe x%Th.

38 Zufpes dpdrwy: Nonn. 14, 200 giherimey Zufeey dpdmwy,
(3psszwy Ludw.); 25, 121 dmaviioy Spdzcy ptmum; 47, 518 "Ohdpmes
Suizss fpcwv, Jo. Gaz. IT 125 (s 0.).

89 teheooryivotor Nonn. 8, 179 seheasrydvors bzabms; + 16
sehsmyivey deyzings ¢ 2D cdhecorrdunis Baddesvz. Der Vers selbst
klingt stark an Nonn. 48, 232 dfpx tehegmydvoro poiiev i Bduwa
Hzbztz an,

40 ihziory cdapizorct ist als loser Dativ mit gpicfioy
*yusv zn verbinden. ein stark prignanter Ausdruck: die infolge
ihrer trefflichen Beackerung erhoffen LiBt, dall sie dereinst
Nahrung spenden werde®,

4=

26657
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41 Zpzzsvcpin = Spzwopin (Spzvopdw Suid.) wie Spiomvipsg
= Zeayipes Hes. Se. 4073 v. Amnim sehlug 3pesovipay sel. faadhwy
vor, &yy: poabhwy (Béavksz Ochsenstall. Theokr. 25, 108): Da
¢s noch frith am Morgen ist, daher das Vieh oben erst aus den
Stallungen hinausgelassen worden ist, oder. weil Sehlechtwetter
in Sicht ist. und daher der Hirt sich nicht allzuweit entfernen
will, vgl. Calpurn. Eel. V 43f.: nee tu longinquas procul a
pracsepibus herbas nee nimis amotae sectabere pabula silvae,
dum peragit vernum Jovis ineonstantia tempus. Veris enim
dubitanda fides ete.

42 2z vezéwv: gehiirt wohl grammatiseh zu =pwosfza,
logisch aber auch zu [Bc]zedwyv: .er sah (in dieser Bedentung
bei den Nonnianern allgemein) einen Hagelstnrm aus den
Wolken herab(kommend ¥, was er eben nur an dem Aussehen
der Wolken erkennen konnte. Der Hirte versteht sich ja auf
die Wetterzeichen. Solehe Hagelstirme sind in dieser Zeit
Varboten der fruchtbaren regenreichen Frihlingsgewitter, épppe-
sénors elhebuing v. 43; vgl Nonn. 38, 281 (shsibuay ddpomy =
Regen) u. 6., demnach darf man einen solchen

43 o]fstev nemnen. wpodyyercy: Nomn. 3, 10 Zesbpots
mpodyyercs Qpw; 87, BOf. 3pcoepeia mpodyysies Spparsss 'Hobs,

44 iz hdivesa: Koll 176 und die Jibri deteriores’ in
Tryph. 386. Die besten Hss, haben dort iz d2twsa. (méptiag)
dpzizénotor (aktiv wie Nomm. ¢ 1567 dgmedusv 3k wéhza) %
@3. avzloazs: recentibus partibus resolutas; Calpurn. Eel. V 40
ovis partu resoluta recenti; diese Fel gibt anch sonst einen
trefflichen Kommentar zu unserer Stelle.

45 afSat]v: Hirde, Ruhstatt’. Radermacher. Mit Hinweis
anf Hymn. in Mere T1 @bz bedv panagiv Bizg dpdocsor aliw
#yzowey, von den Pierischen Bergen, die alig nachher als Hohle
charakterisiert. Arnim schlug &[wps]v vor, das weniger gut in
den verfiigharen Raum pafit. Vgl Nonn 9. 266f. ibodess 22
sixfhag Fhacey alyag i=b woiya swhdda wétprs.

46 foowpaipote y[usilpes = ein Wassergefiil (yurip
fusorium. Gloss. Steph.) aus einem Stierhorn verfertigt, ein
Trinkhorn*; mit Rieksicht anf das folgende Jwsdpsve: und die
ganze Situation wird man aber wohl richtiger y[t=@]v; ergiinzen
und an eine Sticrhaut mit Kopf und Hornern denken, an eine
sogenannte Fizbéza, die der Hirte sich um den Leib wand, etwa
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wie Herakles in den bekannten Darstellungen das Liwenfell
mit dem Liwenkopf. Jsdvpxzes stierhirnig' ist ein spexifisch
nonuisches Wort.

47  fBlsanc—=métpngr Nonn. 32, 9 Acfavrida Sheato méspy
u. ., 8.

48 dveldnhese [s]9p[yE]l—pikes: Koll 114f Sbev fpuy
shpryya ... Mok ..o gliny dvefdiheve podsiv, 8. 0. zu v. 8

49 [icbp]aci—Aycts: Nonn, 13, 285 dslpast hemraniom
xasallrouoy dza, brwpegineg péhog #dyzebs: vgl Nomn. 2, 134
sheryopdvn hansg Spvs Imwsseing pékes fysls. Ahnlich aueh 1, 300;
6. 120, 278 (imwpoging 3ipmey Wyols); 47, 32 zal Zeghpou haiss
Ezwig Imwpesiny yés pedeivy dall die Syrinx nur péns aveldides
nérs; lag eben in der Absicht des Hirten, der — zuniichst
wenigstens — die Flote nur leise blies (v. 49), wohl um die
Herde durch den im Inneren der Hohle ungewohnt starken
Schall nieht zu erschrecken.

B0 Z2:2iuyzo: Noon, 2, 18 zepldaindng Jelowqpéve; dslpas
HEhTT.

51 [s]escfza: Arnim.

Mit v. 51 ist dieses Hirtenidyll anscheinend zu Ende und
es beginnt ein neves Bild. Da der Papyrus hier wieder eine
grolie Licke hat, ist der gedankliche Zusammenhang mit dem
Voraufgehenden nieht mehr ersichtlich, Die Rede ist nunmehr
v. D3 vou den Nymphen, wie sich aus dem Folgenden ergibt,
vorerst von den Baumnymphen, den Dryaden, dann auch von
den Quellnymphen. Der Dichter fuhrt uns also wieder aus
der behaglichen Hihle des Hirten heraus ins Freie. 'Wir sehen,
dall das vom Hirten v. 42 bereits vorausgeschene Unwetter in-
zwischen sich auszutoben begonnen hat und den armen Nymphen
hart zusetzt: der Sturm hat ihr Blitterhanr arg zerzavst und
anf die Erde gewirbelt, die jungen Triebe von den Zweigen
gebrochen (v. 61) und schwere nachwinterliche Schneelasten
auf Strauch und Buseh gehiinft. Davon wurde in der stark
zerstirten, im  einzelnen grobitenteils nicht mehr voll ver-
stiindlichen Partie v, 52—64 erzihlt.

Zu Beginn scheint irgendeine allgemeine Retlexion tiber
das Los der Nymphen im Winter gestanden zu haben, wie man
aus D3 sbi]vilzucty izapar (oder p]viicvsm 2= Nonn. = 19
el pobbeuzay izmdzvy) und B4 susahiiws schlicllen michte.
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85 dsicai: vielleieht verschrieben statt &=iza:, was neben
Ufnza =hyw eher verstindlich wiire,

B7 Z:z5tpizais heyzing geht wohl auf den Regen: Nonn.
T, 146 wgipsvay Koovluves dslsloson 4oz, Lautlich klingt es an
den Versschlull Nonn. 47, 7 an: &Sgdsais 32 Wiypns (Baxges Ludw. ).

Mit 58 wird der Text wieder einigermallen verstindlich.
Von zwei Dryaden wird da erziihlt: Die eine schiittelte, das viel-
getlochtene Geloek ihres Haares aufwickelnd (&v[zthiscev]sa
ergiinzte ich im Hinblick auf das folgende =eiizhezsy und den
zur Verfigung stehenden Raum), allenthalben ihr Blitterhuar (in
o9 =[...]ns steckt ein Epitheton zu yaisgs. =[epzuzélns oder etwas
iihmliches) zu Boden; die andere schiipfte am Gipfel einés sehnee-
bedeckten Hiigels mit ihren kahlen Astarmen das jungfriuliche
(mit Bezug auf die Wassernymphe) Wasser.*

58 230y ébzipxns: Nonn, 24, 195 3izpuz #0sizrs und ihnliche
Wendungen passim.

99 azessicaso ginhadzx yalsvns: Nonn. 11, D14 suhhcydss
dvdpoe; dmerslpass 2nvizala yabiry; Jo. Gaz. I 290 Ghese 2:v3zdla
Fadsme.

60 =mapax mpwava xohavns: Nonn. 17, 1401 =f 33 wshds
Yt mpntva (scl. Exsipugay),

61 a=z=dphztg makdpyst: mit kahlen (vom Sturme ihrer
feinen Zweige beraubten) Armen (Asten)’ #=szgbe; ist sonst
nicht bezeugt, wohl aber sein Gegenteil sizssz0s; ramosus,
Zpueso mapowv[e]v UZwp P.: ist hier sinnlos und metrisch an-
stiliig. Wohl verschrichen statt zaghivey (Arnim). oder =agpisy,
wenn nicht eine gedankenlose Nachahmung von Nonn. 42, 93
yepet palvepdooy dphese mdspiey B3wp (nimlich die Nymphe
Beroe) vorliegt

62—65 sind wieder stark verstimmelt, vor 64 ist an-
scheinend mit dem oberen Rande des Blattes eine ganze Zeile
abgerissen. Inhaltlich ist noch soviel zu erkennen. dall die
Schilderung dieser nachwinterlichen Dryadenschicksale weiter-
geht. Hievon wird auch in den zuniichst folgenden verstindlichen
Versen 65—109 noch ausfithrlich gehandelt.

yoo» Sehnee bedringte die Nymphe gemischt (?) mit den
Fluten des viel Geriille mit sich wilzenden Giellbaches. Aber der
Sauhirt hielt das Steingertll zuriick (?) und freudig nahm sie (die
Nymphe) auf die sehneeichte, dem Zwange folgende Nihrerin des
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Waldes. Doch binnen kurzem sollte sie (die Nymphe) auf sich
nehmen den rauschenden Regengull und nicht mehr des Schnee-
schleiers wiisserige Binde; denn schon erschien das Himmels-
gewdlbe nnr noeh in der Mitte bewilkt, withrend es zu fulerst
am Rande sich ritete, eine leichte Helle grinte auf*, abweidend
den Raum, den das Gewilk pach aullenhin frei liell und er-
dffnete einen Aufgang zum Ather. Und (schon) leuchtete (auch)
der Sonne Glanz, anfangs (solange die Sonne noch tief stand,
schwach) wie der der kuhiiugigen Selene, hoch aber wandelnd
(als die Sonne ihren Mittagsstand erreicht hatte) blitzte er her-
nieder. mit seinen Feuerpfeilen die Berge bedringend und das
Gestade des Meeres. Doch nor mit Miuhe zerstreute sie (sel
arpf) das finstere Gewdlk, das oben sich ballte. die distere
Mutter des Reifes. Sehliellich aber vertrieb sie doch das ganze
Gedinste und wiederum lichelte in heiterer Klarheit die Sce.
Und Helios erwiirmte die sonnenglanzerfullte(?) Luft und das
Meer, der Delphin schnellte, nufgeschreckt von den Schiffen,
empor und ruderte halb in den Wogen, halb in der Luft hin tiber
die See. Auch die Nymphen (die Wassernymphen niimlich)
lieben ihren Bristen entstromen die allnihrende warme Helle,
die pun aufpimmt den Kampf mit den Schneemassen. Da
wandelte sich des Eishagels Natur in stromenden Regen und
der Schnee zerrann besiegt von der leuchtenden Wirme der
Erde. Bezwungen von der Wirme flob der Sehnee dahin, in
reichlichen Triinen anfgebend den Kampf mit dem wirmenden
Lichte. Da brillten die Kehlen der Quellen beengt von dem
Schneewasser ihrer zeusentsprossenen Zuflilsse, ihre strdmenden
Briste strotzten von Fulle und aus dem Giellbach sprang die
Flut, wieder zurlickflutend (ins Bachbett), dort, wo nahe dem
harzduftenden Walde fest wurzelten in der Erde die Nymphen,
die Altersgenossinnen ihrer Biume. Und eine dieser Hamadryaden
nahm, hervorguckend aus threm Blitterdaehe, das Wort und
sprach also zu ihrer Nachbarin, einer rosenarmigen Quell-
nymphe: “Sei mir gegrobt, Tochter des Urvaters Okeanos,
Konigin des Spiitwinters! Was sollen mir, der ohnehin schon
von dem Segen der schwarzbusigen Wolken beschwerten, noch
deine Wasserfluten? Sichst du denn nicht, weleh ein Regengull
hernieder fleubt auf meinen Busch und niedertrieft in meinem
Gelock? Davon hast du ja deinen Wasserschwall, meine Liebe!
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Wozu aber nehme ich das Wort? Weil das Wort sieh ins Herz
frifit und dann eine bessere Einsieht Platz greift. Denn nahe
ist schon die Zeit, da der Sirius senget; da wird deiner Gaben
Spendung(?) uns eine schiitzbare Hilfe sein. Ja, dann, du Treff-
liche, gielle aus das befruchtende Nal uber die durstigen
Fichten(?), damit deine Guoade dankbare Aufoahme finde.'
Also sprach diese lichelnd. voll strahlender Anmut zu der zn
frihlichem Streite aufpemuntertep (Sehwestor).:

Die Antwort der Nymphe sher, die jvorbeiflofl bis anf die
Brust im Wasser' (v. 107f) erfahren wir nicht mehr; sie hat
der tiekische Zufall uns entzogen. Kurz mull sie jedenfalls
gewesen sein. wie aus dem wohl auf diese Antwort beziglichen
fut pifbe (109), vor allem aber auch daraus hervorgeht, dab
hiefur hifchstens noch einer von den nach 108 verlorenen zwei
Versen zur Verfigung stand, denn wenigstens der zweite (111)
mulite doch wohl schon zu dem niichsten, fiir uns jetzt mit dem
verstimmelten v. 112 beginnenden Bilde als Einleitung, bezw.
Uherleitung gehirt haben.

65 1. yrwv—2Eigans: Der Schnee bedringte die Nymphe
nicht nur durch die Last seiner auf jene herabfallenden Masse,
sondern mittelbar auch dadurch, dall er die Bergwiisser speiste
und die Giebbiiche anschwellen liell, die allerdings cine schwere
Gefahr fur die Baumnymphen bedenten. Darnach habe ich
die obige Erginzung versucht.

66 =chudnzeds[s] dépows: Gielbach. Vgl Herod. I 55,
Plat. Polit. VIII 566¢ vom Hermos; Naumach. 60 gebraveht
das Beiwort fir die Meereshrandung, #ép0n = Wasser in allen
miéiglichen Formen. Bei Nonn. passim.

67 Zn[0] bgeg[Bis Epuln]s hbaZzz: aber der Sanhirt
hielt das Steingerill (das die Mur* mit sich fubrte) zuriick.
diilmmte es ab und z2wang so das Wasser, allein abzuflielen. das
demnach mit Rucksicht auf diese Manipulationen des Sauhirten in

68  dvrpaly’ (coacta, wie oft bei Nonn. z B. 16, 213
dvayraics Ipévatct,  Ahnlich 20, 284; 32, 82; 26, 167 und 260
dvapraies payymis, beaw. mshemsnds) speets Uhns (Nonn. 40, D46
% vpegss Emkate map) gemannt wird. So las und interpretierte
ich oben, wobei mir allerdings das unvermittelte Auftreten des
bgopiés nicht recht erklirlich war. Die, wie mir jetzt dinkt,
sicher richtige Lesung fanden v, Arnim und Radermacher: .[2]5
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(an[1)u P.) séplrov Epu[x])s abdbex eine andere (sel. Nymphe)
stirzte den Steinwall um, zerstorte die Steinbarriere.

69 obx dpa Bmpdv = clx dpx pesi 37zdv nom multo post:
bald. 2zz3d%ztv: bei Nonn. passim.

Mit v. 68 ist die Schilderung der ersten Hora, des frithen
Morgens vor Sonnenaufgang, zu Ende, v. 69E leiten fiber zur
Schilderung der zweiten, des Sonnenaufganges, seiner atmo-
splisirisch-meteorologischen  Begleiterscheinungen und seiner
Folgen fiir die Natur.

%1 »iwizs: orbis. Himmelsgewdlbe, wie Soph. Al (a7,
Philokt. 804, Verg. Georg. IV 426, Aen. VIII 97. Radermacher
verstoht #izhss von der Somne, deren Scheibe man gunichst
hinter Wolken sieht und michte der besseren Versmodulation
wegen lesen vazzhin Jzaivzte.

%2 dxgev: am Rande®, im Gegensatz zu dem vorauf-
gehenden pizeobi hsmsi-ai[yan: Arat. Phain. B0 hemeh yaz of
vat 5f ESamdipopey alyn.

78 Goonepivy: ,abweidend, allmihlich sich ausbreitend®,
Hier trans. wie Aischyl. Ag. 118 Beondpaver hayivay yiwan; vel
Nonn. 15, 320 feoaspsvev =B, y@pov ooy wigog dnsds Spdunees
soviel an Raum das Gewilk nach auflen hin zurtickhielt', ,von
sich abhielt’, d. h. frei lieff. Eine anschauliche, doch paradoxe
Redewendung, wohl nach oberflichlicher Reminiszenz an Stellen
wie etwa 1L K 161 Zhives ' &z yipes dpimst: Soph. Philokt. 1163
Gl B3¢ Yyipes dpbwaman,

T4 [2i6]zpingy 3 [0:)3c[4] awihuoty: sie erbiinete den Zu-
gang zum Ather hinauf’, so dal man den Himmel wieder sehen
und die Sonne wieder aus dem Ather auf die Erde hernieder-
scheinen konnte. Vgl. Nonn. 27, 2 dviching iz Blpas “Hus.
Paul. Sil. H. Soph. 11 901 =ciiels 22 wsmacuéveg dspisw alivp
dmpamzely Gnfew,

©—76: gemeint ist sicherlich, dal die Sonne vorerst,
naeh lihrem Aufgang noch schwach und kraftlos schien, wig
etwa der Mond, dann aber, nachdem sie hther auf dem Himmel
hinaufgestiegen war, also am Mittag (5%:=épeu: Nonn, 10, 141L
Wnmizou "Hekins peampdsilovsay ludsbiny) erst ihre volle Leucht-
und Wirmekraft entfaltete. Darnach habe ich ergiinzt.

75 [abyih: fort. alyhn. =p@sele: fort. faed]s (?), fodmidss
cia: Nonn. 17, 240; 32, 95,
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T6 feozelouca zonmezs: Nonn, 32, 144 zizzsiey 3§ naidvas.

7 iax[zaz Tz wksv]isusa habe ich versucht, da sonst die
fulgende Beschreibung des Verhaltens der See und des Lebens
im Meere (T9ff.) ganz unvermittelt kiime. Soph. Trach. 145F.:
wal vy o Odimas Dest b2’ Eplscs b3k mveupdsuy ch3Ey whswsi. An
sich dichte man eher an eine Ergiinzang wie ax[sien s3] fousz
(whzv]ésusa); wgl. Od. 5, 479 fihiss safhov dusion Bxidey.

78 Uac0:[y dpsi]éhiwzsv: oben (dber den Bergen und
Kusten niimlich) sich ballend; dort hiilt sich ja tatsfichlich der
Nebel am liingsten. ahapzds: finster. Soph. Trach. 691.

79 2:pi%" erginzte ich im Hinblick auf Nonn. 2, 499
Zrrny &5 Bdvwy pesovdoTioy depila yaing féuiss dpdiopwy wth., doch
spricht die Elision des a nieht sehr dafiir. =dn[ty] pziZns:
vandyn (Asyndeton! Arnim. Vgl v. 4£): dhnlich Aath. Pal.
IX 863, 2 (Meleagros) wmzgsuzdn paifnse efapzg fgy u. 6. Nonn.
6, 58T zat choig & Iyénaves. 38, 422 =dioy ¥ Evivasow dhwal
Vel Jne. In sol. (PLM IV 435,) 1Tff.: Cuneta pallent quae-
cumque tacens nox clauserat atra; mox (niimlich nach Sonnen-
aufgang) silvae campique nitent et florea rura. Tune placidum
iacet omne mare et vernantibus undis flumina: per tremulos
eurrit lux aurea fuectus.

81 vru)siv Arnim. Raderm. verweist dazo auf Eur. EL 435§,
Zthziz: der muntere im Frithling, sobald die Sonne wieder
wirmer scheint, sein frohliches Spiel in den Wellen anhebende
Delphin ist der obligate Friihlingsbote auch bei Nonn. 3, 26
u. 5., auch ein nie fehlendes Requisit der rhetorisehen Frithlings-
ekphrasen.

82 zo[bistsry, &v] izt Raderm. #pisaviés: vom Sehwim-
mer hiiufig bei Nonnos und seinen Schiilern. So z. B. Nonn.
39, 208 f. Tahdouz Bakassisy 2k wdhmsy fupovns =esdpems duadlousa
varie. Vgl auch Nonn. 5, 184 peccssavis #ydszuey imSiuw 3ha
2i7zis: halb in der Luft, halb im Wasser. ézécswv: trans.
wie Agath. V 3, 76 wizssw dpdoszzs 53w, Vom Schwimmer
Nonn. 10, 150 énfyszs yezsiv dpéosws 11, 49 und 415.

84 cboig 2 fpetmss yakdlys: der Hagel verwandelte sieh
in Regen unter dem Einflull der Sonnenwiirme. Orph. Arg. 422
o fzdperls glong. Das Plgpf. von dusifw ist selten und spiit.
Galen. 1210. Argum. Ar. Nub. VI. Nonn. 44, 241 56is3 tos5s
Tastees,
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B85 d=tvdzozze; ,wurde erschiittert, schmolz. +yain[s]
giyrat (gheym P) vin[x]0zisa: darunter kann doeh wohl nur
die Wirkung der durch die Sonne erwiirmten Erde gemeint
sein, wofiir allerdings der Ausdrack géyyz: nicht pabi. Viel-
leicht ist statt yafn[s] 2%wn[s zu schreiben? Vgl Nonn. 22, 215
eiyeos elapais ofvhr,

86 vaiyuy P., das ich urspriinglich als Subjekt zu &gpz:z
(v. B7) auffalte (etwa = Schmelzwasser), ist hier doch wohl
richtig yaidwg (v. Arnim) zu schreiben: Jbezwungen durch die
Wirme des nun sonnig-heiteren Fruhlingstages' rieselte er

(sel. yuov) dahin 87 fppzz msweni3[a]xfplus: vel. Nonn 10, 45;
24 192; 30, 162), den aussichtslosen Kampf mit der afvisg
anfgebend.

88 =qnvawy sévevszz: hier metaphor. = die Hilse, die

Gurgeln, durch die die =nyai das Wasser ausspeien — wie das
in der bildenden Kunst, bes. in Miniaturen, gelegentlich dar-
gestellt wird — und die die Fille des ihnen szuflielenden
Schneewassers kaum mehr fassen konnen, biefiir zu enge
gind (v. 89). Bei Nonn. u.a. Sp. findet sich die analoge Meta-
pher éwy = alydv von Bergen, z. B. Nonn. 2, 306, 400; Agath.
in Anth, Pal. IV 58, épswdsavss: von Gewiissern hiufig bei
Nonnos, z. B. 6, 252 dumbsavs yapadea. 32, 103 yepspiov fobioy
pundrzvas Sawin (wdvssg),
89 Bumeziwy mpoyadwy: Nonn. 27, 162 3umssis Wwp. 11, P 263
i= mpoyeiiar duminisg movapalo. Bt M. 3uzmevds = vovephv nat Spocddes.
90 palst powdzzg: die (das Wasser aus)striimenden
Briiste — Nonn, 41, 124 yasa3zaiw paliv (von einem Bach, der
einen Weinberg bewiissert) — strotzten vor Fillle (sszryzu[.]s: P.
fop(p)rpiw[v]rs Arnim); und unter dieser Wasserfille wird das
Bett des GieBbaches zu enge, die Flut steigt iiber die Ufer
(90E), aber der Wald mit den festgewurzelten Biumen ge-
bietet ihr Halt und zwingt sie wieder zuriick ins FluBbett.
91 =ai[ive]psag: ein bei Nonnos ungemein hiiutiges Wort,
remeans, rediens. S. z. B. Nonn. 47, 201f. Zpea dplziow makiv-
opass. misud[3e]eg Dhgz: Nonn. 37,11; 40,440; 42, 175; 44, 186.
92 suwdlenes fpvzor vwipzar: nach der zuerst Hom. Hymn.
Ven. 209 ff, dann auch bei Pindar Frgt. 165 (146) Bgk., Plut.
Er. 16, Def. orac. 11, Kallim. Hymn. Del. 79£, Schol. Apoll.
Rhod. 11 477, Et. M. 75, 44 zu findenden Vorstellung, dal die
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Dryade mit ihrem Baum entsteht und stirbt. Ebenso auch
Nonn. 2, 94f, xepdpfey olppovss Apadsuis dvlope agwmz; 16, 245
xat 3puss vt Teavey Spfhrss. 48, 641 23wy Apadzuas Fhea mehnny.
Ahnlich 14, 212; 45, 190; 48, H47.

93f. <otz — vipsyn. Nonn. 2, 94 »axi w5 ... Apadpudg
... drpdorue peeiaudt veftow Nipew, 87, 20 £ xal g ‘Apadpudlen
Nipzy ... mwyabn péewss webpn, Abnlich 44, 114,; 48, HIS AT,
Eopéwn Bt Fhmsg, obmopdnalpes imepxbloca wspipfoy =mapliéveg dngt-
Sepvos Apadpuds Swvene Nipsy,

95 &pyzyévsts 'Qrexvsic: Nonn 40,5501 Jo. Gaz. 11 272,
Zum Ganzen vel. Nonn. 38, 196 ff. & sénes "Heldsio, sfhov yives
Wnzavste, #Rkio yipas pdocsuve’ =f ool mite Blepsg 'OMpmou; xoh.

96 susakifs: 5. 0. S, 11F, 4.

97 pe[ravsségve]v: Jo. Gaz. II 126 wezdngg peiaveipysi.

98 oly %pdas: derselbe Versanfang 1. W 448; 0O H5H;
¢ 108, Od. z 545. Nonn. 7, 30. =pgoyubzis Arnim.

100 Zyerz: B 25 Arnim.  tdray =[f 32 Arnim.

101 BupcZaxss 57t pobog: Od. § 18D bupsdawig vap pobzss.
ansifs apeivay: 1L O DOD 2 ping dpshuow,

102 &yyuli: — [2i6y das ist wohl stark hyperbolisel,
denn bis zu jener Zeit dauert es immerhin noch zirka fiinf
Monate, da der Hundsstern nach Eratosthenes erst nach dem
18. Juli, nach Arat erst vom 25. bis 26. Juli wieder am Himmel
steht. In Agypten geht er tatsichlich erst frihestens am
. Juli u. Z. wieder auf (s. L. Borehardt und P. F. Neugebaner in
Or. Lit. Zeitung 30 [1927], Sp. 441—8). z%0y: Nonn. 13, 251 L
Oder %y (?), wie Hes. Erg. 687; Alkm. Frgt. 39, 8 Bgk.

108 Zum Schluf erfordert der Sinn ein Wort von der
Bedeatang ,Spendung’, Zzam; o. i (dann wird die Spendung
deiner Gaben uns gur Hilfe gereichen) oder irgendeinen mit
dem =zeiv yzpdwy zu verbindenden Zeitbegriff, mit dem dann
selbst wieder swfszz; grammatisch zu verbinden wire (dann
wird die hilfreiche Zeit deiner Gaben, fiir deine Gaben, da
sein). A. Wilhelm schlug &gy vor.

104 =izacve: in Ehnlicher Verwendung bei Nonnos passim.
sifma =izuset erg. ich versuchsweise, weil hier doch wohl von
Biiumen die Rede ist. Doch spriebt der metrische Verstol
(Proparoxytonon am Versende)l nicht eben dafar. Vielleicht
Sieflocy ‘dpsbpmig ?
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105 =[fzézt Zubahinawv: holich klingende Versanfiinge
bei Nonn. 22, 124 sioézt Savupévaizv; Jo. Gaz, 1 T8 elsdne yuovéaan,

106 yipis 3’ d=shdpmess wlonhd = Il = 153,

107 =iz Eztv Zpu[upés]y (Dativ nach Arnims Vorschlag)
sihopetéa: Eur. Jph T. 148 £ ya2ds dfeomicinuns dis oo fpw-
miva, Nonn. 6, 11 &l; Zpwv olmeenbdvras.

Die warmen Strahlen der siegreichen Mittagssonne hatten
inzwischen auch Mensch und Vieh aus den Hitten an die
Arbeit gerufen, denn nun ist's an der Zeit, die Felder fir die
Frithjahrssaat zu bestellen (115f£). Vorerst aher erfleht das
fromme Landvolk hiezu den Segen der Gotter durch eine mit
lindlichen Opfern, Gebeten und Reigentinzen verbundene
Frubjahrsfestfeier zu Ehren der Schutzgiittin des Ackerbaues,
der Mutter Demeter. (Vgl. Vergil. Georg. I 338 fi.: In primis
venerare deos atque annua magnae sacra refer Cereri laetis
operatus in herbis extremae sub casum hiemis, inm vere
sereno . .. Cuneta tibi Cererem pubes agrestis adoret, cui tu
lacte favos et miti dilue Baccho). Dies wird in den nun folgen-
den Versen 112—130 geschildert.

Der Anfang ist verstimmelt. Zwei Verse fehlen ganz,
110—111. 112f. ist die Rede vom Anschirren (?) der geduldig
arbpitenden Rinder, anscheinend zur Frithjahrsarbeit auf den
Feldern, die eben jetzt beginnt, da ,nach dem Flockentanz der
luftigen Liebesgitter die hehre Deo Hochzeit hilt mit dem
kundigen Landmann. Alles erhiebt Lobgesinge und trigt Sorge
fir ein Opfer, nachdem man der Demeter einen Altar auf-
gestellt hatte.'

Das Verstindnis der folgenden zwei Verse 118—119
wird wieder durch einige groBere Liicken erschwert. Es
scheint erzihlt zu werden, dal auch die Hirten (denn auch
diese feiern um diese Zeit Hhnliche Feste; vgl. Calpurn. Eel.
V 24 ) mit ihren Herden aus den Bergen zu dieser Festleier
herbeieilten, ,der Stier folgte, seiner Berge tberdrissig (7),
willig dem Krummstab zu den Hiitten (?) und die Scharen der
Zieklein (?) trabten hurtiz nach ihrem Huter, der die harz
duftende Flamme der elousinisehen Fackel angesziindet hatte.
Die Bauern versammelten sich um den Altar nnd bekriinzten
ihn, indem jeder irgendeinen Schmuek aus trockenen Ahren
daranf niederlegte, als Vorboten der kommenden Erntezeit.
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Und die Alten ........ (?), die Jungen fithrten einen Reigen
auf zu Ehren des groBen, gastfreundlichen Keleos und sangen
Lobeshymnen auf die huldvolle gbttliche Herrin der rarischen
Gefilde, die Freundin der Menschen, die dem Triptolemos die
Drachen an den Wagenpflug gespannt und das trotzige Volk
der Athene gebiindigt hatte.'

Das hier Geschilderte ist also ein einfaches liindliches
Frithlingsfest nach dem Muster der groBen und berithmten
Festfeiern dieser Art, der athenischen Eleusinien, Koischen
u. 5. Thalysien, rimischen Cerealien, ete., worauf ja auch mit
v. 120 'Ehevonily; mziang, 149 Gakdoey Juvey, 154 Spyfiz Klax
direkt angespielt wird. Diese Feier besteht aus Gebeten,
Opfern, vielleicht aueh einer Art Fackellauf (v. 120), Tinzen
und Liedern auf Demeter, Keleos, Triptolemos, also auf die
aus dem Demeterhymnos und Apollod. I 5, 1 bekannten mythi-
sehen Perstnlichkeiten und Begebenheiten.

Der Sinn und die grammatischen Beziehungen der Triimmer
der beiden ersten erhaltenen Verse sind nicht mehr sicher zu
erkennen. [J]z2wz[.]v in v. 112 geht vielleicht auf die Demeter
oder auf ein #zun erglinzendes dpsuzay, das 11 B 548, 0 486,
T 226, Od. 2 229, : 307 u. 5. b. diese Epitheton aufweist.

113 scheint sagen zu wollen, dal nun auch die Rinder
wieder zur Arbeit herangezogen werden nach der langen Winter-
rast. =a]nsi=svsis Nomn, 9, 301 "Ivsts tanmmiwas; Opp. Kyn.
4, 4; Hal. 1, 35,

114—115 #v]0z—Axw: @©]6z mul hier relativ-temporal
aufgefalt werden, jetzt, da’, wobei dann der Temporalsatz
mit dem voraufgehenden igdzpesay syntaktisch zu verbinden
ist. pet’ aibzpiuwy yrovmdea vapoy ipwtwy: geht auf das v. 62 fi.
geschilderte nachwinterliche Schneetreiben am Morgen dieses
Tages.

115 t2]ze: ist sicher, da unten am Schafte des z noch ein
von links herkommender horizontaler Ansatz zu sehen ist, der
nur von der Basis eines 2 herrithren kann. vaiomive = veumivg:
Nonnos Gfter; Tryph. 365, Agath. Anth. Pal. VI 41 u. 6. bei
spiteren Diechtern. Ep=viz Avd: Nonn. 11, 213; 31, 39; alma
Ceres Verg. Georg. 11130, Zpmex Bespzzizz; Kallim, Ait, Frg. 110
des Pap. Oxyr. 2079 (vgl. Hunt, Oxyrh. Papyri XVIII, 5.49). Ge-
meint ist mit dieser echt nonnischen Metapher (s.0. ad v, 38
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und Nonn. 22, 262 alhawss fwpssibrozy dpitpe; Jo, Gaz 11 130
zat bl zzpmepém vapgsbezs) die Bestellung der Frithjahrssaat

116 =dvs:5 2 ebyzz[fw]vse: 1L A T61. Patrik. Homero-
cent, T 12 Ludw,

105 [Flopsy dv[tevdu)s[vale (av[tezdp]z[va]: Raderm.):
Nonn. 45, 53 Puwuty dvassisas: 47, T12 "Hpns Pupsv dmewiscus.
iz 3k Bupidag: ,in die Tiiren*, wohl s. w. ,in die* oder ,zu den
Hiitten* der Bauern ins Tal von ihren Bergweiden, czemincion
Letsteres oft bei Nonnos und seinen Schilern = Gebirge:
vgl. z. B. Noon. 11, 156 nal w5 &=b owsméhowo navélpops walpss
didrnz. aybipeus]s: habe ieh e, g. ergiinzt, doch scheinen mir
die allerdings nur sehr schwachen Spuren des letzten Buch-
stabens eher auf ein w zu deuten; also wire wohl besser
ein Epitheton zu zahai[zemt zu setzen. wahai[psmi—alpes:
Nonn. 20, 116 dyzisy fudyev: xahadpem zalpey dhfopr.  Kaxhadpwy
ist ein Lieblingswort der Nonnianer, ebenso wie

119 sdhayris = e, Fzact von allen miglichen Wesen,
z. B. Nonn. 2, 54 Nruiduw sdhayas; 48, 32 Iyyovduy sdiaryyes e.a.p.
izegpizvre Beshpr: Koll 100 gaimnsipes “Epurag dnzppiicvie whiior,

122 ilan]ésy wdspsy dpahifevta: einen Schmuek aus
trockenen Ahren’. Die Ergiinzung scheint sich zu empfehlen,
wenn man bedenkt, daB es ja zu dieser Zeit nur noch vor-
jiihrige, also trockene Ahren geben kann. dpaiivzvza scheint
4= hey., gebildet nach =emfzis, Shfmg, 3eviprieg u. a.

128 23cv @7, Jissopévns Raderm. (gegen meine urspriing-
liche Lesung aey #z]esocpéums; vgl. Nonn. 41, 180 pdvzg éxmesa-
pdwry, 3Tt végass dybes apeifew w<h.). esayvwd[z]ss Gewls: tem-
poris spiciferi. Nomnn. 2, 600 wmapk crayuiis Kol sel. dem
Sternbilde der Jungfrau mit dem Sterne Spica.

L7 L, - Jv: [rifneady (?) Raderm.  Viell. [emea]y 22
vipviiz. Emwpyfcavse 3t zeb[por: Nonn. 21, 281 izugpfsaviz
22 Banyax. Ebs. 40, 226; 48, 189,

1251.: vgl. zum Inbalt Hom. Hymu. Dem. ; Apollod. T 5, 1:
Nonn. 6, 111, 19, 84ff. Letztere Stelle scheint unser Dichter
hier speziell als Vorbild vor Augen gehabt zau haben.

125 ziholeviny K[e]n[]si[c: Nonn, 47, 99 Zeveinc Kahesiz,

126 "Pafz:d]22:: Hymn. Dem. 450.

129 Tpimzohépw—3izgciv: erg. Radermacher. Zur Sache
vgl. Apollod. 15, 1, 2 Tesmsshipe 2t ... 3igpey wasacnsdasx =Trvy
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Zzmivwv: Nonm. 13, 190 £ 25 (Tpmsdhepes) mome Anels Bigzay
fydviewa ... fueyshwn.  Orph. hymuo. 40, 14 Spa Zpaeovssiotaw
4meieifasz yarwsiz. Vgl auch ibid. 8.

130 2zcposipey—Aldvns: Wenn hier, wie auech v. Arnim
annimmt, nicht tberhaupt Versehreibung fiir Ozsuzzizsy an-
zunehmen ist, so liegt zumindest ein beabsichtigtes Wort-
spiel ,Baapogépes' — Beaporipos’ (vl Anpimne Despazipes, BOzgpsgicia
u. a.) vor.

Mit v. 130 ist diese Festschilderung zu Ende; mit einer
jilien Wendung geht der Dichter iiber zu einer neuen Partie,
die in sehriller Dissonanz mit dem voraufgehenden Ffrishlichen
lindlichen Festtreiben die schwere nachmittiigige Feldarbeit
der pfiigenden Rinder und Bauern, die Bestellung der Frith-
jahrssaat zum Gegenstand hat. Vgl. Verg. Georg. 1 43 fi. vere
novo, gelidus canis cum montibus humor liguitur et Zephyro
putris se gleba resolvit, depresso incipiat jam tum mihi taurus
aratro ingemere et suleo attritus splendescera vomer.

.Also wars bei dem Opfer. Die Rinder aber schiiriten
mit Eifer das Brachland vermittelst des eisernen Pfluges und
der Landmann lenkte, die Peitsche bald nach rechts, bald nach
links hin sehiwingend, die Sehritte des Sticrgespannes und straffte
die Zigel, welche die Ginge der wohlgehihlten Nase um-
schniirten, @ber die Hiifte. — Also zwang die allbezwingende
Natur durch die gefugige (gefiigiz machende) Kunst aus den
Bergen zum Pflug der Rinder Geschlecht, das der blutsehltrfen-
den Rhea genehme Junge gebiert. — Und er rill in sehnur-
gerader Furche auf die breitlendige Erde, reihweis wendend
die fette Scholle, Und langsam schreitend driickie er mit
wuchtigen Hiinden den Pflug in die Furche, auf dal nicht
etwa ein zackiger, verborgener Stein den Pflug an der Arbeit
hemme. o civivnennn zur Triinke (?) gehend. Er besiite den
Erniihrer seiner Nachkommenschaft, indem er nach allen Seiten
hin streate die pflanzenzeugenden Geschenke der Gittin, um-
gab das Weizenfeld mit einer Umzlinoung und blieb dort
gurlick mit einem Stocke wehrend dem feindlichen Sehiwarme
der krnerfressenden Vigel.*

181 =xi =i piv dv Budscae: Pézg 3 wih: Apoll. Rhod.
2, 580 »at <x piv bg L3doviar dpemias 22 wsh. Nonn, 45, 823 2ai
Tk udv iy cvomihomt Aupodpdze 3 it Odn wsh. Verg. Aen. VIII IS
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Talia per Latium: quae ete. aposfp: o:3[%]pw: Nonn. T, 83
yalz yapascopdvy coxybioy povstipt oiffze; 13, 481 i o¥fpe
. A G

133 paczifewv 3 éxdveplz: ,von beiden Seiten her peit-
schend’, bald auf den rechten, bald anf den linken Ochlsen;
wo wir nach deutschem Sprachgebrauch ,nach beiden Seiten
hin* zu sagen pflegen. swwwpidss (Bwa) sadpwy: Nonn 29, 203
suvepiBz 3iluya Tadowy.

134 noiayevey Po: verschrieben (vielleicht infolge An-
klingens an II. P 619 zask ¥ fvix yelev fpale) statt funiyevav, fviz
zzivayv: IL B 262, 322,

136 =zv2apaseizz sdsts: Orph, Hymn, 10, 3 & sl= sxea-
wizas, m2ihifpe]ve: erg. v. Arnim,

188 [aip]efigw—[PJaiy: ergiinzte ich und wenn ich nicht
irre, sind aneh die Konturen des ¢ in der ganz zerfaserten Stelle
vor Jun noch erkennbar. Gemeint sind wohl die Stieropfer,
die man der Rhea — die tibrigens anch mit Demeter identifi-
ziert wurde (Eur, Hel. 1304 f.), wie ja auch schon friih der
elensinische Demeterdienst und der lydische Rheadienst ver-
schmolzen worden sind (Hom. Hymn. Cer. 441) — darzubringen
pllegte. Daher hat sie hier wohl auch das eigentiimliche Epi-
theton aipsiize;, das sonst wohl schwerlich einer Gottheit ge-
geben wurde (bei Eudok. IT, 2, 171 Ludw. heilt es veriichtlich
alpzory atpsdissz).  Vielleicht darf man aber dieses Epitheton
mit der bekannten Bluttanfe bei den Taurobolien in Verbin-
dung bringen. Mit

139 geht die durch die Reflexion (136—1358) unterbrochene
Schilderung weiter. 3g]0a3ixv: Paul. Sil. Amb. 53 3g0idiwg
(pox econjectura Duecangii. Zzbies Codd.®, metriseh nieht miig-
lich), 2xdzaie: Nonn. T, 83 vyala yapasccpdig; 40, 331 s
pageETs Pihsg dpivpw. savumheigow yaing: Anth. Pal. IX G606, 10
mavumhsipoay wméspas; (von einem Nonnianer s, VI 143—140
sind sehr verstimmelt und im Einzelnen mir nicht mehr voll
verstiindlich,

143 ist vielleicht die Rede vom Ausspannen (?) und Zur-
triinkefithren der Rinder nach getaner Arbeit.

1441, wird das Ausstrenen des Saatkorns durch den Sie-
mann anschaulich beschrieben, fzzetp2v i 0pe]msfpayavilins:

Sitaungsher. 4. phil.-hist. K1, 808, Bd, 5. AbK 8
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er besiete den Erndhrer seines Geschlechtes, niimlich den
Acker (vgl. Hes. Erg. 465; Her. 9, 122). Nonn. 41, 214
Boimsaipa fevilihng.

145 2dpa faaivng: scl. der Demeter; vgl. Apollod. I 5,2
Tptmeohéun 3% ... 5oy wupby EBomey, & iy Sy cluoupdvgy 30 olpanet
alpduzyog wardomerps,

146 =é[pve ... mé3ov] Epwesi: er ziunte ein. Vgl Il
N 707, T 580 und =épevz; = Gitterbezirk. Hier ist allerdings
die Grundbedeutung des Wortes schon viillig verblallt, so dal
es mit dem Instrumental Eszz;t verbunden werden konnte.
wipve: Er blieh zuriiek, wibrend die dbrigen ihre Behausun-
zen aufsuchten; denn es war inzwischen der Abend ange-
brochen, der Pevhuzds (1L IT THY #dieeg pereveiosize Boviuniede),
wie auch aus dem Folgenden hervorgeht. Und dieser vipuww
{(v. 159 vertrieb sich dhnlich wie oben (48ff.) der Hirte die
Langeweile mit einem Liede, und zwar, wie es sich [ir
einen vigwy geziemt, vielleicht auch der Braueh verlangte, mit
einem frommen Hymnos auf die Gottin der Felder, einem
hariziss Dpves, (v. 149), Dieser Hymnos wird vv. 150—158
mitgeteilt; leider fehlen in allen 9 Versen die Anfinge, soviel
ist aber noeh zu erkennen, dal das Lied einen Preis der
Gottin und Bitten um Gedeiben der Saat und eine reiche
Ernte beinhaltete.

147 =uplsBipwy: Quint. Sm. 2, 197, =[zvva]y Raderm.

148 avefanness penmiv: Nonn, 19, 102 2smgev dppovin
FisBdldese Pofad poisd. Koll 116 lxd gl aveidiiese poisiv.

149 bahdcicv Gpvev: Nonn. 2, 92 wdusy dyousz Oaidasy;
sonst das Adj. ganz vereingelt. Ein thalysischer Hymnos pallt
allerdings nicht gut in die hier vorausgesetzte Jahreszeit, er
wird erst an den Erntefesten, faiisia:, zu Ehren der Demeter
gesungen peta v swpmopdiy zagzin: vgl. Theokr. VII und Schol.
Theoer. ad VII 3. Besonders berithmt waren die Thalysien
von Koz (Panly-Wissowa X1 1478), einer Stiitte besonderer
Verchrung der Demeter. Auch diese bringt der Dichter hier
herein, v. 154, wo nach allerdings nur mehr winzigen, aber
sicher deutbaren Selriftspuren zu lesen ist Zzy[iz Klaz. Die
piihere Beziehung ist nicht klar. Radermacher bemerkte hiezu:
Die Zzpiz Koz sind mit das Interessanteste in diesem Gedicht.
Denn dies Gedicht ist ja ein bukolisches, und ich glaube
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darum, dall mit gz Koz die Dichtung des Theokrit und seines
Kreises gemeint ist. Die Uberlieferung von einer Verbindung
des Theokrit mit Kos ist antik, ob sie nun wahr ist oder nicht;
am festesten haftet diese Uberlieferung an den Thalysia Theo-
krits, und nun sagt doch unser Dichter 149 faxkisiov Suwey
22wy, Ist die Anspielung auf Theokritische Dichtung nicht
handgreiflich? Diese Spiitlinge, bukoliseh dichtend, betrachten
sich also als zugehiirig zum ,Koischen Dichterkreis®, Kos
kommt auch Frgt. I 2 (s u. 8. 80) noch einmal vor.*

151—152 erg. v. Arnim. pazdpzsowy pila (diler em.
v. Arnim): Kallim. Hymn. in Apoll. 25 waiv pardpezan i:aw,
Pap. Fiorent. 11T 390, 25 (nonnisches Eposfrgt. s. V) pod-
peooty o,

153 peydinsw &3 éhmiowv: Nomn. 38, T3 vhuwasfow &
Ehiomy.

164 Vor [=sh]iohfz erg. v. Armim Afprzzz.  Rader-
macher erginzt bereits 103 [Mpnzeg] peydimev—elng und ver-
mutet in 154 vor =sh]ichiz noch ein zweites Epitheton.

155 dpleidar v. Arnim.

156 =2adh[hi]ze: (= =shdbivsze. Od. £ 45; Hom. Hymn.
Apoll. 347, Cer. 28; Orph. Hymn, 32, 14; 34, 2; 35, 2; 41, 9
mehurkizy fasthea); Kallim. Hymn. Apoll. 80, Del. 316; Man,
6, T41; Nonn. v 148; = 97.

Mit 159 geht der Dichter iiber mum letzten Absehnitte
seines FEpos, zur Schilderung der letzten Hora und ihrer
Pragmata, des Abends. Nach dem Bauvern- folgt wieder ein
Hirtenidyll, nach dem sonnigen warmen Nachmittag ein Abend
mit Regen und Wetter.

JAlso sang der Alte. Sein Lied erwiderte ecine Maid, die
in der Nihe ihre Herde weidete, ihr Magdtum aber geheim
hielt, indem sie minnliche Kleidung trug und Beschuhung.
Sie hatte sich wohl eng geschniirt, den Kirper in den Mantel
gehiillt und einen Hirtengiirtel umgetan; aber vom Scheitel
herab umwallte sie ihr Haargelock, das sie ausdriickte, wobei
sie ihren minnlich-kriiftigen Rilcken zur (Giinze benetzte. Und
die Abendsonne trocknete den wassertriefonden (Riicken) nicht;
daher verlieB das Midehen den Pfad des abendkihlen Waldes
und ging (hinaus ins Freie) auf eine Anhihe (?), die die Sonne
noch belenchtete; und da auneh der Mantel, den sie umbatte,

5w
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voll Schnee war, entkleidete sie ihren Oberkiirper (?) vor der
Sonne bis auf die Foge der wohlgewachsenen Schenkel. Dabei
aber vergal sie keineswegs der Obsorge fur ihre Ziegen (?),
rief (?) die auf den Bergen herumsehweifende und . . . naschende
... Mutterziege (?) zu ihren noch saugenden Jungen (?), einer
gweiten driickte sie mit linder Hand das milchstrotzende
Euater, molk die strimende Milch und brachte dem Pan das
{Abend)opfer.*

159 zcia yépwy plékx]eonz: vgl. Nonn. 38, T0 ssix yépwy
aydszuz; B, 14 w5 chgpryy yipwy dpeiiless mopofy.  pléhs]eovs ist
singuliir, doch eine andere Krgivzung kanm denkbar. wipen
= junges Midechen, ein Hirtenmidchen.

160 hzfzvapabnivzzousa P.: metrisch unmiglich, daher
entweder zu lesen habzv ((37)) dox 0fhus Esusz (weleher Lesung
v. Arnim zustimmte) oder A0’ dviga 0. & Graphisch sind beide
Verschreibungen unsehwer erkliirlich: 2 konnte wegen seiner
Ahnlichkeit mit dem nachfolgenden a leicht tihersehen werden,
im zweiten Falle lige eine ecinfache Vokalvertausehung, ver-
anlaBt durch die dem Schreiber vorsehwebende geliinfigere
Vollform 220z vor, Vgl IL T 97 "Hpy 6fhug Ezuca.

162 eszmrwvse P. dsgfzwss seripsi: sie ,war (zdsa zur
(iinze, am ganzen Kirper) eng zusammengeschniirt’, so daf
man ihre weiblichen Geschlechtsmerkmale nicht merkte; das
soll wohl damit gemeint sein. wziudap[év]y yeifa] m[éx]hets:
Koll. 183 wzhobapdm yoda mézass. Nonn. 4, DD zsopfsaza yova-
wzin ypda mémhuw,

163 moipsvin {wasip: mepizhonss: Nonm, 18, 117 alysvie
[woshpt mepizioney dexdy,

168—165 éx 3& wapdwen z3h: vgl. Nonn, 13, 419/ &
3t napfvey abyevise 35 sévovssg dmolicwdpuy iwl dhmwy loopavels whona-
uides dnsllosdpoiny dyfvsig ppasy Bl ypt wavhhules,

164 yaizvy apsidhgoray: apséhssa, das bekannte homeri-
sche Epitheton des Schiffes findet sich nicht selten bei den
sp. Ep. auf verschiedene Gegenstinde angewandt, dberall in
der Bedeutung  kreisend’ (Nomn. 48, 328 fudchin: Tryph. 667
woret; Panl. Sil. Amb. 148 son=ic; Jo. Gaz. I 319 pisey; Christod.
Ekph. 21 pevoerd). An unserer Stelle heiflt es: ,das vom Scheitel
herab rundherum um die Schultern wallende Haar.' Vgl aueh
Nonn. 14, 141 [, ismein Sk stzmvopdvn Stk whsou Sglcs duséieses
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aw’ ig0es Igprev olpy.  amcliidasa: ausdriickend’, auswindend’,
da es von dem wiederholten Regengiissen des vergangenen
Tages durchoiBt war. Dabei benetzte sie sich av3gniny Shny
gdywv (v. 165) ,zur Giinze ihren (minnlich) starken Ricken
(@s3pniny etwa aul ihre minnliche Kleidung zu bezichen, wiire
allzu gezwungen) und die Abendsonne (afyhy ismzgin v. 16D L)
konnte ihn (piv sel. jdyw), den wassertriefenden (izsezdfcusay
iépony v. 166) nicht mehr trocknen, (da der Wald, wo also
die Hirtin sich befand, sehon im Abendschatten lag). Das
Miidehen verlie daber den Pfad des abendkiihlen Waldes und
suchte, um sich #zu troeknen, einen Platz im Freien, etwa eine
Anhithe, auf, die noch von der Sonne beschienen wurde': dies
mag der Sinn der beiden am Anfang verstiimmelten Verse
167—168 sein.

167 [% &' 4" ahusn]disuca: v. Arnim,

169 xi[xha wtlpcihdroto =mepiszeihaoa pizévss (vgl
v. 46f 2]iwha ylusiless [[Jusdpmevs; =zt vibsev): eine starke
prignante Wendung, die zu dem folgenden vipvwszzy im Kausa-
lititsverhiiltnisse steht, wobei der Hauptnachdruek aunf dem
wlesphizors liegt: ,da sie ein schneebedecktes Kleid um-
hatte' (zepiosefhase; vl vadodapden ypix =émist; o.i. v. 162, und
Nonn. 22, BT 290z mepwsafaas = se occultans foliis circumdatis),
klarer: ,da das Kleid, das sie anhatte, mit Schnee bedeckt
war’, enthlobte sie der Sonne, vor der Sonne (feniw 168)

190 axzza [peh]av (? oder irgend eine andere per synec-
docham den ,Kérper' bezeichnende Vokabel muB hier ge-
standen haben): ,den Oberktrper* (?). &5 sloviwy nedya pypov:
Nonn. 18, 250; 19, 272; 35, 32; 48, 118 e.a.p.

Die folgenden vier Verse 171—174 sind wieder recht
triilmmerhaft, der Sinn nur ganz im Allgemeinen noch #un er-
kennen. Es wird geschildert, wie das Midchen neben und trotz
ihrem abendlichen Sonnenbad auch ihre Hirtinnenpflichten
erfullt, die auf den Bergen herumschweifende (Zhowpivgy:
Nonn, 9, 300 £, &hwspémg "Tvedz: 11, 166 zatpe; daders) und herom-
naschende (v, 172 vzlcuzzy ?) Mutter (whfvny: ebenso Koll. 379
u. i) — das pabt doch wohl am besten auf eine Ziegenmutter,
daher ergiinate ich 171 242 [aiyév Z]uéinzzy, obwohl das
fsurshizuza in v, 160 eigentlich auf eine Rinderhirtin hinweist —
anhitlt, ihre Siuglinge (174 vhax[z]o[sa]yw[: Il N 6; Hes.
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Frgt. 54 [281] Rz. fprgewv: fhegivv P. Zu dem Wechsel von
¢ und % in Papyris vgl. Mayser, P. Gramm. I 185) zu be-
sorgen, eine zweite selbst milkt und dem Pan den ublichen
Abendtrunk darbringt.

175 émifcleiySaca: Jo. Gaz. [ B18E wai Zidipsus yhoryéersag
imogrysusa palzhs.  @vsuya palov: Nonn. D, 378 dvwuyx palin;
I, 848 awsvpz palod u. . 6.

176 @=ace Mavi Ouyhshy: gemeint ist natiirlich ein Mileh-
opfer als die iibliche abendliche szevis.

177—192 bilden den Sehlulteil des Hauptstiickes unseres
(Gedichtes: Inzwischen war die Somne zur Riiste gezangen,
die Nacht mit Mond und Sternen am Himmelsbogen herauf-
gezogen. Dies war fiir die Dinste und Wolken, die die Sonne
am Morgen zum Abzug gezwungen, das Signal zu neuer Titig-
keit. Aus den feuchten Erdengriinden steigen sie auf, sammeln
sich in den Liiften, verfinstern Mond und Sterne und gielen
unter Donner und Blitz neuerlich in strimenden Giissen ihr
befruchtendes Nall auf die frihlingsschwangere Erde.

Behon hatten Phaetons Rosse, in ihrem Laufe zum Trunk
aus dem Westmeer den Atherpfad unter ihrem Hufschlag
erdrohnen lassend, das taufeuchte Rund des dunklen Wagens
heraufgezogen. Da sammelten sich aufs Neue die neblichten,
aus der Erde emporsteigenden Diinste in der Luft, die fest-
gegriindeten Sterne wurden alle unsichtbar und auch der Mond
lenchtete nicht melhr. Hoch oben aber stiirmte ein michtiger
Wettersturm mit ungestiimen Stélen und aus den von allen
Seiton her gerschellenden und dbersinandergetiirmien Wolken
zuckte der Wetterstrahl. Da zog der Vater seinen kleinen
Jungen an die Brust und legte ihm die Hiinde auf die Ohren,
damit er das Getlse der hoch oben aneinanderschmetternden
Wolken nieht hiirte; es erdrihnte der Himmel und selbst die
langgewandete Jungfrau rief zitternd nach ihrer Mutter. Die
Erde aber ertrug geduldig die Wehen ihrer frichtegebirenden
Weichen und @berlieB ihre Sprillinge der Obhut des Himmels
und den Wolken.*

In 1979—179 liegt dieselbe Art Brachyologie' vor, wie
T1. © 4851, éx 2" Exes’ duwsavid hapmpsy gdog feaise Ehney viwsa péhavay
izt LeBopsy dzsusay, Vgl Kithner-Gerth, Gr. Gramm. 11 2, 8. 509;
Der im Westen niedergebende Sommerwagen zieht zugleich den
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dunklen Wagen der Nacht (179 Zvzuya poZakiny (vom Abend-
tau) himmogsyyiss &=fvyns) im Osten herauf.

178 zzetésyszs: 1L O 4563; Hom. Hymun. Apoll. 234, o=
Tyvzewv: unter ihren FiiBen. Eur. Bakeh. 1134; Paul. Sil. H.
Soph. 306, 984; Mus. 162. Der rasche, gehackte Rhythmus
dieses Verses beabsichtigt wohl eine dhnliche Lautmalerei wie
Verg. An. 8, 596 quadrupedante putrem sonitu quatit ungula
campum.

179 iimoseyyiog: Nonn. 26, 14D "Bomepe;, fomopdwng hume-
styiss dyyehes Spewns u. .y auch bei Mus. 238; Man. 3, 275
u. a. Sp.

180 =ahv: mit Bezug auf v, T

182 mouhuliépehiha: festgegriindet (7). Scheint &= hsy. nat
chrést galveze wivn: P. Berol. 10580 (Paneg. in Joannem =
BKT V/[1, 122) wat cluén gaivopa =dspy.

184 wdfpos imaryilwy: IL B 148; Od. o 293. Alkiphr.
3, 42; Paul. Sil. in Anth. Pal. V 286, 2. 3ahos: Blitz. I1. N 320,

185 iryvupévey irdzephe: Jo. Gaz. 11 144 frmywapiver
wegdwy wavaryn Bagisumes 23tk Vgl dazu die Bemerkung P. Fried-
linders in seinem Kommentar 8. 201, &akhdhers: yulidvzwv:
Jlibereinandergetiirmt’. Od. = 389 pmesipss i= dhidfham wiyune.

186188 wird die Gewalt des Gewitters in seinen Wirkun-
gen anf die Menschen anschaulich gemacht. Kinder und Jung-
frauen geraten in Angst und fliichten zu iliren Eltern.

186 =zida 3t vrmuayevsa: Il Z 408 (von Astyanax).

188 Zpacoopivwy vsgehdwy: Nonn. 38, 37 u. b

189 =ib%p ' fopagdyneey: Nonn, 36, 90 dspazdynee Albde.

191f.: wieder das beliebte Bild von der Befruchtung
der Erde dureh den Regen; s.o. zu v. 38, hayévwy: iliam.
Agath. in Anth. Pal. VII 574, 8 (wimme) sav haydn plyhos &m
e,

Mit dieser lirmenden Gewitterschilderung schlieft das Ge-
dicht wie eine musikalische Komposition mit einem schmettern-
den FanfarenstoB und der Dichter wendet sich nun in einem
kurzen, persinlich gehaltenen Epilog (vv. 193—198) wieder an
sein Auditorium; s 0. 8, 16 £

Jhr aber entlaBt mieh in Gnaden und unter sicherem
Geleite aus dem Lande Hellens (?), da ich im Begriffe bin,
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mich an ein nenes Werk zn machen (?). Kyrene ruft mich;
und Apollo zieht mich bin in den Schol seiner Nymphe, der
groBen JJigerin. Auf denn, Freunde, zom Sitz des kriegs-
lustigen Prolomaios, wohin mich noeh rufen die lybischen
Musen.'

Soleh epilogisches perstnliches Hervortreten des Autors
ist dem gleichzeitigen Epos nicht fremd (vgl. Tryph. 664 1),
unmittelbare Parallelen hiezu bietet aber auch hier wieder die
prosaische rhetorische Literatur, wie beispielsweise Chorikios,
In Mare. p. 125 Boiss.; derselbe (recte Prokopios), In ros. p. 133
Boiss.: Wiak yip ehpevis wuly & Oetg dmgalvorss, xat 3ol wdhv wal
Exg [5eiy wat fé¥cv dporfoat

Unser Epilog ist eine Anrede an die Zuhiirer, eine Bitte,
den Dichter ,in Gnaden zu entlassen’. Nach dem =épmesi pe
in v, 194 2zu schliefen, mul in dem verlorenen Schlol des
vorausgehenden Verses wohl der Name eines Ortes oder Landes
gestanden haben, aus dem die Hirer den Redner entlassen
sollen: e g. i5 "Ek[invss dzcipns = & "Eibdlss,

193 :zipevéicize: mit Dativ wie Apoll. Rhod. 2, 260 =
prd' w3 Baovinl mep slpeviae,

194 c=eizavszs: mull hier neben =ép=sze soviel hedeuten
wie cwiviachar +F, mpzciela bei Aischin. 3,23; Polyb. 2, 82, 3 u.s.6.:
sicheres Geleit zusagen', wenn auch das Aktiv in dieser Be-
deatung singulir zu sein scheint. Das folgende dstszapey|
scheint auf den Dichter zu gehen und mit srtlzaves oder séumes:
grammatisch zu verbinden zu sein. Ich ergiinate e. g. iziz=a-
wiv[w véw Zzyw da ich mich an ein neues Werk machen will',

195 xzupnvnnahzzipe P Dies xsipn, 4 »aiés pe zu lesen,
wie man zuniichst wohl versucht wiire, gibt in diesem Zu-
sammenhange keinen befriedigenden Sinn. Es ist zweifellos
Kughion wahis: pe aufzulisen und in der Schreibung wsuzg statt
wugrom eine in Papyris nicht seltene Vertauschung der Vokale
ev und v zu sehen. Vgl. Mayser, P. Gramm. I 118 (§ 18, II, b).
Gralipeves wfal A=ihhwy ist gweifellos zu lesen, wie mich
Herr Geheimrat v. Arnim gitigst belehrte, Die Nymphe ist
die Eponymos von Kyrene, bekannt als groBe Jigerin und
Geliebte des Apoll: Nonn, 18, 300 =év mezz Kugfwn, nepadzocies
Agzaus dhd, Pasly gihionm hasvisgdves véaz vipgn (sel Agesaiow).
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Vegl. auch ibd. 5, 202; 24, 85; 25, 151 e. a. p. Pind. Pyth. IX 5.
Apoll. Rhod. 2, 502ff. Auf die Stadt Kyrene aber palt vor
allem aueh die Bezeichnung v. 197 Z3zficy (Nonn, 41, 147
Bizyou sepmisv Be8isy sel. Beroe) dpsepavécs (hitafig bei Nonnos
z B. 26, 29, 42, 50 e a) Hz[ex]spaiss (worunter wohl
Piolemaios 1. Soter gemeint ist, der 521 Kyrene eroberte:
g Justin, X111 16, Liv. XXIII 10) und der Hinweis auf die
Berufung durch die Atfussilzs (Hgyptisch’, so oft auch Nonn,
10, 230 Asfusslzz Zpyawzy 'Hycts; vgl awch 13, 34D u 363
Afuzsi dsclems; 44, 276 Adussin dizomg) MeSsar Letateres viel-
leieht auch eine Anspielung anf die in den Aitia fingierte
,Entriickung' des Kallimachos auf den Musenberg.

Darnach hatte also der Dichter Beziehungen zu Kyrene,
bezw. zu Agypten, befand sich zur Zeit des Vortrages des vor-
‘ausgehenden Gedichtes fern von dieser Stadt, bezw. von diesem
Land und war im Begriff, einer Einladung derselben, viel-
leieht #u einer dichterischen Verherrlichung einer dortigen
Festfeier (v. 198) Folge zu leisten.

b) C. IL

1. Uberschrift. Ted alzs]y (5. 0. S, 8) =iy % maspin[i
(mufl geschriecben gewesen sein, da sonst der Raum nicht aus-
reicht) Oeayéun ‘lybics (P oder 'Iyfeves? Das § scheint mir
trotz seiner stark fragmentarischen Erhaltang sicher zu sein).

2_7. Prooimion. Aphthonios, Progymn. 36 (p. 21 R.):
'"Bpydoms 3 abss (sel. w5 dymomiov) weieds sels wezahalag” wpe
ctpidon piv =pss wy cswv imdlzqw. Feierliche Apostrophe an
den Theagenes als Schirmer Griechenlands (vv. 2—3), Schiitzer
der Dichter (vv. 4—05), und Hortes gricchischer Gastfreund-
schaft (vv. 6 7). ,Hellas hehre Zier, Theagenes, unter deiner
Verwaltung gedeiht in davernder Blute der Hellenen gemein-
samos Vaterland, als ein rubiger Port des Geschlechtes der
Siinger, in welchem der von widerfahrenem Frevel alternde
Helikon alle seine Musen aufgestellt hat, als unentweihter Hain
des Zeus Xenios, woselbst jegliche Unrast aller von Stirmen
versehlagenen Sterblichen zar Rube kommt: Man heachte die
Parallelisierung der dicsen drei Gedanken entsprechenden drei
Verspaare. Eine #hnliche Gliederung zeigt auch das Pro-
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oimion von Theokrits Enkom. auf Ptolemaios (Eid. XVII; s. 0.
8. 16). Vel Wilamowitz, Hellenist. Diehtg. 11 131,

33 sind leider gerade an den fiir das Verstindnis des
Inhaltes und grammatischen Zusammenhanges ausschlaggeben-
den Stellen schwer verstimmelt. Am Anfang von 2 ist sicher
zu lesen ‘Enn]dZss &piv dyarpx: Graeciae sacrum decus. Vgl
Pind. Nem. 111, 13 yégzas dpipa (von Aristokleides); Ear.
Hel. 207 Zdupeyevis dvahpa maspidos (von Kastor und Poly-
deukes); Julian. Ep. 60 = péya s ciwcopdmgz dyarpz (von
Jamblichos); Charit. I 1 &yahpa g Shs Zmehizg (von Kallirhoe);
Horat. C. I 1 Maecenas dulee decus menm; Coripp. In laud.
Anastas. 26 summe magistroram, procerum decus; Aristid,
Or, XIX, p. 12, 3 K. nennt Smyrna =3 575 Aslag ayahpa.

3 ist zu Anfang eine Vertikalhasta sichtbar, die entweder als
¢ oder als zweiter Schaft eines p gedeutet werden kann. Darnach
wiire also zu lesen zz]i =édzv oder iu]zzZzv. Zum Schlusse des
Verses liest man deutlich ws, davor eine kurze vertikale oben
verstimmelte Hasta links oberhalb des Anstriches des w,
davor ein leicht nach rechts unten verlaufender Vertikalstrich,
nach dem Duktus der Handschrift wohl die Hasta ecines i, even-
tuell g3 ist ¢ zu lesen, dann konnte die folgende kurze Vertikal-
hasta nur Rest eines Apostrophs sein, woftir anch die tatsiich-
lich groBe Alnlichkeit mit den Ubrigen Apostrophen der Hand-
schrift spricht; bei der Lesung ; miilte es ein Rest des Kopfes
dieses Buchstaben sein, nach dem Duktus der Handschrift
weniger wahrseheinlich. Voranf geht eine Liicke von vier bis
fiinf Lettern, dann sicht man wieder eine Vertikalhasta mit
einem Winkelansatz oben und einer leichten Rundneigung nach
rechts unten, anscheinend von einem ¢, eventuell ¢, davor =z,
Das ganse scheint also zu lauten =zdn (zavdg) (zady) [..... ]
¢ {P}W;. Darnach erglinzte ich den Verﬂ‘iy.]m!n "Eradfiwr Dai-
ber movdi[weg a]l' b wwh, was an sich einen guten Sinn er-
giibe, wenn aueh die Elision des = von zlz nicht eben fiir die
Ergiinzung spricht, so dal man vielleicht besser lise etwa:
wa]l médey ‘Ehdfwen B2débs =avdifev ebd]pws, woran damn die
folgenden Appositionen asvuodetisch antreten wirden.

Jedenfalls ist aber hier von Griechenland, in engeram
Sinne von Athen, die Rede nnd seiner augenblicklichen Bliite
und diese selbst kann nach dem ganzen Zusammenhang und
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dem Charakter des Gedichtes natiirlich wieder nur als en-
komiastische Aphorme mit der Person des verherrlichten Arehon
von Athen in Beziehung gebracht worden sein; grammatisch
wahrscheinlich in Form einer hypothetischen Periode, deren
Nachsatz in v, 3 vorliegt, deren Vordersatz in dem verlorenen
Schluf des v. 2 zu suchen ist. Demnach mag man dem Sinne
nach dort etwa ergiinzen [3gp2 ™ dpyuis oder [S5pa »bv dgyms.. .
,unter deiner Verwaltung erlebt das gesamte Land der Hellenen
eine dauvernde Bliite als usw.

An das Subjekt des v. 3 treten nun in vv. 4—3 und 6—7
zwei Vergleiche: &z | ey .., ondnzg — dhoos ... Zatual Aisq.

4 £5]31ev (windstill, heiter: Theokrit. XXII, 22; Apoll.
Rhod. 1, 521) sxézzs: er denkt dabei an einen vom Winde ge-
schiitzten Hafen; Nonn. 3, 47 Juypiveg oniznas.

5 bAgst yrpdoxwy ‘Ehixdy: kann nur passivisch gefalt
werden: ,der infolge widerfahrenen Ubermutes alternde Heli-
kon.* Zu denken ist hierbei zweifellos an die Entfibrung der
berithmten Musenstatuen des Helikon (Paus. IX 30) durch
Konstantin G., der sie in seinem Palast in Kpl. hatte auf-
stellen lassen. Euseb. Vit. Constant. I11 54 (p. 101 der Berl.
Ausg. Vgl auch F. Gregorovius, Geschichte der Stadt Athen
im Mittelalter. I, 5. 27). Zum Gedanken vgl. u. v.23L Ein
harmloser Schwiitzer wie Himerios nahm dies allerdings weniger
tragiseh. Er deklamiert unbeirrt durch jene 3Bz noch Or.
14, 2, 3: sz 3b chwén sk mupddy mupoebety flshev (im Winter
niimlich), &khx =pdoy monfoas 5 ping wat palicysy, &t 325 Moboag
37 'Enmidve; £i0efy at 3t fbslear <obs cuniflie yopcls wmeph wals
Aszashs hapdvas Teragy.

6 (d%s23) axvpdct[ev]: Hom. Hymn, Mercur, 72 (von der
Giitterwiese ).

7 Durch den sehweren Rhiythmus und die Lautmalerei des
alliterierenden = soll wohl der hier ausgedritekte Gedanke sinn-
filliger werden. Zpp+: die beabsichtigte Unruhe, das Hasten nach
Erwerb und Gewinn etwa des seefahrenden Kaufmanns. Vgl
Kleanth. Hymn, Jov. 26 alrsi 3’ a3 Zppaiary dveu vicw dnhes ix dhha,

8—17 (ein allgemeiner Hinweis auf den hohen Adel des
Theagenes. Vgl. Claudian. Laud. Ser, 34ff.: Quod si nobilitas
cunctis exordia pandit laudibus atque omnes redeunt in semina
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causae, quis venerabilior sanguis?) bilden den Ubergang zum
Hauptthema, bezw. dessen erstem xezdiaey, der Belobung
des yivss.

,Weil der Adler, der kinigliche Vogel des igisschwin-
genden Zeus, zum Zeugen der eiyéiuaz den Atherstrahl des
goldstirnbandigen Sonnenscheins zu rufen, folgen (izézzusr kann
man hier chneweiters wiirtlich nehmen, sie gehen der Striimung
nach, um das Schicksal des ausgesetzten Kindes zu beobachten)
die Germanen der richtenden Flut des gerecht urteilenden
Stromes als ihrem Zeugen untadeliger Abkunft, so kannst du als
Beweis deines Adels allen gegeniiber auf Zeus verweisen, den
Lenker des gigantenmordenden Reigens; denn den Herrscher
Zeus und den Ainkos ehret ihr als Stammviiter eures Ge-
schlechtes, von dem die ganze ...... vom Geschlechte des
Aias stammt.'

Da die Aunfinge aller Verse dieser Partie mehr oder
weniger verstimmelt sind, ist das Ganze zunichst nicht ver-
stiindlich. Die HRede ist immer wieder von der sbqpyzvin, zu-
niichst im Zusammenhang mit der Erwiihnung des Adlers (v. 8
at]zzés und 10 <7)s ebgyeving), dann mit der eines Bzpiote-
wéhes wmosapds (v. 11—13), schliellich werden (Zeus), der
Gigantenbezwinger (v. 14), Aiakos (v. 15) und Aias (v. 17) an-
scheinend in demselben gedanklichen Zusammenhang aufge-
filhrt. Der Sinn dieser Partie wollte sich mir geraume Zeit
nicht erschliefen. Das Nebencinander des ,Adlers’, des ,zs7a-
wesy, ,Zeus', Aiakos' legte mir zunfichst den Gedanken nahe,
cine Bezichung dieser ganzen Partie zu dem Mythos von der
Entfuhrang der Aigina, der Tochter des Flusses Asopos, durch
Zeus in Gestalt cines Adlers anzunehmen, doch ergab sich aus
diesem Mythos fiir die noch halbwegs erkennbaren Gedanken
und inshesondere fiir die merkwiirdigen Epitheta des Flusses
keine Erklirung. Eine eingehende Interpretation der Reste
fihrte schlieBlich auf dem Umwog iiber Aristoteles H. A. IX,
34, 620 und Nonn. 46, D4f. auf die richtige Deutung und
Lesung der vv. 8—12 und schlieBlich auch aaf die Quelle
dieser beiden Paradeigmata’, auf Julian. Ep. XV (ad Maximum.
11 495 Hertl.), wo es heilt: (1) "0 piv pobe; mowd <oy deséy, dna-
2y thoyfewa thy worpditey Paonlly, sdpny dmmiha mpis by alldpa
zat Ty Wkiow mposdyty dxtlow, bomip Imb pdprugt e Oee manipa om
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aanbels vesteed ywedpevoy et viloy yevhs &ihorprcpevey . .. . (3) madw
swg obde & "Phvsg d3met sobs Kehseds, 35 sz piv viba ziv Ppegi
imcPplyna waig 3ba; =stel, nabdzmep dwshdswou Apous wwghs wpizuy.
Bom &' @v dmypvid zabagsl cmippates, Imspiwe 50 D3xmag alwpel 2t
wrept spzpsbon makty el ysisag 23wt Domep dlfwastdv v papty-
plav alnd, wabapdy xat dudpmtov yduwy Ty w00 smds; cwmnglay dvo-
Bupclipess,

Diese beiden rhetorischen Paradeigmen stehen also ebenso
und in demselben Sinn gebraucht nebenginander in unserem
Papyrus, es ist kein Zweifel, dal unser Dichter sie eben jener
Epistel Julians entnommen hat. Dal er des Versmalles wegen
Vagueresi statt Kélse: sehreibt, ist natiirlich ohne Belang, wenn
er hiermit auch unter allen, die diese Geschichte dem Julian
nacherzihlen, welcher hiefir die dlteste Quelle ist und wahr-
scheinliech ans Autopsie berichtet, allein steht. Die Geschichte
findet sich wieder bei demselben Julian. Or. 1T 81 D (1 104, 2241,
Hertl.), Nonn. 46, 54 ff. (von ihm hat unser Dichter die Phraseo-
logie: vgl. 46, 56 1. "Pivas dorpdvios Osmeosondhos Toxewsls afpatss
dpviotoe viley yisg olfey dhéyEan. ob piv Byl "Phvois samlopdven
motapsly yebpasy chudaveim Swmalzpa #7h.); Claudian. In Ruf
[1112; Anth, Pal. IX 125 (II1 1, 97 ff. 3t.); Theophil. Simokk.
Ep. X; Georg. Pis. Exp. Heracl. T 41; vgl. auch G. Dotin,
Manuel pour servir & I'étude de l'antiquité Celtique. Paris 1906,
S. 141, der dort meint: ,mais s'agit-il vraiment des Celtes et
non des Germains?

Das Paradeigma von dem Adler und seinen Jungen
geht auf Aristoteles H. A, I1X 34, 620 zuriick, dem es Plin.
N.H. X 3 und Ailian. H. A, 11 26 nacherziiblen. Es findet sich
bei Julian auber a. d. a. St. anch nochmals Ep. 39 (An. Jam-
blichos). Ferner noch bei Luean. IX 902: Sil Ital. X 108 ;
Ambros, Hexam, V 18; Claudian. De tertio consul. Honor.
praef. 1§

Nach diesen zwei vorausgeschickten Paradeigmata wird
auf die shyfvaz des Theagenes selbst eingegangen; wie der
Adler zum Zeugen seines Adels den Sonnenstrahl aufruft, die
Germanen die Flut des Rheinstromes, so kanust du, beziehungs-
weise deine Familie, den Zeus selber hiefiir als Zeugen bei-
bringen, niimlich als Vater des Aiakos, auf den ihr als Nach-
kommen des Aias cuer Gesehleeht zuriickfilhrt. Das ist der



H Hans Gerstinger,

Sinn der folgenden vv, 13—17, und dementsprechend habe ich
die Triimmer zu ergiinzen versucht.

13 zuhdesfzts: in Hhnlichem Sinn u. v. 24

14 (yrysvcogivste zufepynsfipa) zopeins: ,Schlachtrei-
gens'; ebs, Pubbl. Soe. It. 11T (No. 253; Ep.s. V) 8. 115, 11
v3goeiuafu] Pdwgzvzy 'Ewia[aizt]s yepebyy. Dem Klange nach iihn-
lich Nonn. 1, 89 (xsbpy) dghslsfors wudspmizepz wopeing.

18—19 bilden die spezielle, von der rhetorischen Vor-
schrift fiir jedes meue xzpdrmcy des Enkomions ausdriieklich
geforderte (Menandr. 372, 14, Sp. Xph 28 ywienzw xal guhds-
sy 5 mapdyyeapa, & Stav pilays 4wt wesahafou petafalen sl;
wepdhatoy, 36 wpeayualeaham mzpt of péddeg dyyapsly, Tz mposervby
stv dmpeanny fpydom wal pi f3g habdveny pnii whimtssbm <@y zsza
aatwy siy Dhween alSfotws yip oheslov by Gwpoathy wal dmwospdosty
fosmep payiozwy dmsdery péhigvea) transitio zum ersten Kephalaion,
der Belobung der =asgls, worauf wohl das =sinv (v. 18) geht,
zcisy (v. 18) geht wohl auf Theagenes selbst, oder auf vvzg
(meiov oty yéves?). Wie heschaffen . . .. sei (?), will ich die
siebensaitige Lyra schlagend (zur Seite legend (?), etwa nach-
dem er nur den Anfang mit Musik begleitet hatte) im Liede
verkiinden.*

19 izsdpesov: siebensaitig. Anth. Pal. IX 250, 6. Lukian,
Astrol. 10. Schol. Pind. Pyth. IT 129 erklirt émsawinsy gépuryyes
dureh izrapizoy wildpas. magazsavas P zapodieas? mapavivicas?
zagmasibvas? doeh das Metrum spricht gegen alle diese Ver-
suche, die korrupte Stelle zu heilen, da sich bei allen ein
Spondiacus ergibt. Dem Sinne nach wiirde man etwa =azd-
;25 erwarten. Vgl. Enkom. Theonis in Oxyrh. Pap. VII 113
(No. 1015) v. 3: "Exsavdvon yelpson Mgy sohonyiz xooduy.

20—24: Belobung der Vaterstadt, niimlich Athens.

,Deine Vaterstadt will ich zuerst — Gibergehen. Zwar ist
dein Athen uniibertroffene Meisterin in den tinenden Striimen
der Wohlredenheit, denn dort hat der Seher Apollo seine
glinzende Leier aufgehiingt, seine Wehr und seines Lorbeers
gittliche Zweige, aber ihr (sf sel. 5§ =28 behalte ich ein
umfangreicheres Lied vor, nach diesem, deinem Wunsche
nach einem schinklingenden Sange Rechnung tragend.*

Zu der Aposiopese mazpifa . ... mapeheloopar »3h vgl
(thorik. in Mare. p. 80 Boiss. =a=pi22 péwz ... b SyeAT
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Fyouory o Afyor Bwlibvar, o0 sepdusug alsels elp Bl dpmolvses
imiBzor. Teh 3% u¥ wdven 3omiv Ty Umioyesy  wmapafaivew,
Bexyéa sov Upssépwy simdvies dmevpdgoust (Ymevpdieum Boiss.)
Fuwglew,

20 zi[z]=ins: Nonn. 13, 50f "Opmpsyv... sheming Show Sppov;
25, 262; 41, 376, Dal Athen Mutter und Meisterin aller
Beredsamkeit sei, ist ein seit Isokrates geliufiger rhetori-
scher Topos. Vgl z. B. Aphthon, 22, 28 R. (E-pép. Gcmodidan):
e vyap Evipwbey viyevey &bk Z0av of Réys (scl. aus Athen).
wedpasa: dieselbe Metapher Nonn. 41, 375; » T4; 1 184 u. 0.
Vgl Claudian. De laud. Stilich. I 139 laudumque sequentibus
undis obruimur,

22 fvha—ibinase: vgl. v. DL

24 dnnd of ehadee]pév »7h. steht deutlich im P. Mir scheint
ehen diese Stelle, wie aueh der Hiat in 43 =dvsz &es darauf
hinzuweisen, dall dieses Gedieht ein unvollendeter, vom Dichter
noch nicht vollig ausgefeilter Entwurf ist (s. 0. 5.18). svhas-
swv P. subhdsaw korrigierte ich, da sonst die Participia suhdssuy
und sézwy (v, 25) in der Lauft hingen.

25 ebxznddcts poantis: Nonn. 42, 178 polsis o slushadon,

Nach 24f. scheint also unser Dichter von Theagenes den
Auftrag erhalten zu haben, ein Loblied auf seine Vaterstadt
Athen zu verfassen. Dies will er nach dem vorliegenden vor-
nehmen, Da nun unser Gedicht vielleicht selbst unvollendet
blieh, wird er zu diesem Fmigusy sz Alvzs; wohl aueh nicht
mehr gekommen sein.

26—82. Ubergang zur Belobung des <vives, resp. der
wpEYeIL,

Dein Gesehlecht aber unterfange ich mich #u besingen:
doch trage ich Bedenken, dieses zum Gegenstand meines Liedes
20 machen, denn du stellst mit deinem Stammbaum meine
Muse in Schatten. Besiinge ich mit schonklingendem Liede
cinen anderen ehrenwerten, berithmten Mann, so wiirde ich
iln. wohl mit den gittlichen, ja mit den trefflichsten Helden
des tatenreichen Hellas vergleichen. Bei dir aber muf ich
ganz Hellas besingen und weill daher nicht, welchen unter
den Heroen ich als diesen (nimlich als Vergleichsobjekt zu
dir) aufrufen soll.*
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26 in—szipopat: in demselben Sinn oben O, 13 drsépzvan
dds elsehpday, heyaivery (hiiufig bei Nonn, und seinen Schiilern):
cantare, celebrare, prasdicare.

27 czipfv[z: Sang, Sangeskunst. Alkm. Frgt, 7; Paunl
Sil. H. Soph. I 200 phns fuhy capfvaz fdho  vepesfuont pdbo.
Chorik. In Summ. p. 28 Boiss. 3 pév olv =g Moushy dpyalé-
pives =9 pdha mompemd cupfw th Béxspoy EBehlav; soo. C.1 11
sahbmseeg: obseuras., Zum Gedanken von 26f. vgl. Dioskur.
C. XIIT 11 (REGr. 24 [1911] 448) =chpfes yevipny, mavanibioy
lavemshebety. Toosathyy dpEthy dvexavezsy =i heyabvaw,

28 Zvbpveoy: Nonn. 31, 66 dwpwicwsw; Pap. Oxyrh. 1015, 6
dvvEicusty,

30 [£]aBicts: hier wohl so viel wie bauspasssis; s. Et. M. 5. v,
Das Wort erscheint sonst, soviel ich sehe, nur als Epitheton von
Orten, nur Christod, Ekphr. 404 verbindet es mit v,
weehey P. % lwey seripsi. sisewy P froxcy seripsi; (v. Arnim emen-
diert 201, sehr ansprechend: ... % sdya wiv p[:]v []yabioy faisv
apewiessy dloey), Darnach ist also anch das Folgende (vv. 33—44)
nieht ein eigentlicher Stammbaum sondern die siyzpiaig?

31 slzapdreis: Nono. b, 483; 156, 194; 16, 108; 25, 28;
45, 168; hier aktiviseh zu fassen: ,viele Mihen erduldet
habend’, ,viele Taten verrichtet habend'.

32 dyv]wssw: Nonn. passim. Tryph. 312, 585; Koll. 8, 186.

Mit v. 33 kommt der Dichter nun endlich zu dem eigent-
lichen Thema dieses Kapitels, sur Auffiihrung der berihmten
mpéyevat, die zuniichst bis 44 gelt und des Dichters Ausspruch
v. 31 &= 3 'Ennddz wmEsav a:lBwv nicht fibertricben erscheinen
IiBt; Aias, Kekrops, Ereehtheus, Nestor, Kaineus, Lykaon,
Theseus (?), Herakles, Pelops, Miltiades und Plato erseheinen
als ,Ahnen’. ,Alles enthiltst du in dir, dir ist (du bist) von
allen ein Teil und mehrest den auf deiner Ahnenschaft be-
ruhenden Ruhm deines Adels'.

[Uber diesen Kultus der Stammb&ume bei den Athenern und
Spartanern seit dem 2. Jahrhundert n. Chr, vgl. Th. Mommsen,
R.G. V25T H

33 [Al]av: [Af]av(z) em. v. Arnim. 2ipa zepifziz: Nonn.
16, 1T0; 22, 392; 47, 548. In demselben Sione v, 36 zlpz
ségres: Nonn. 26, 34; 27, 113; 37, 179 e.a. p.
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36 2a=tbny ... zatevae P: sicher Korruptel aus Kaviz;
der ans Il A 264 und Hes. Se. 179 bekannte Lapithe.

39 Oyséz erginzste ich, da dieser eigentliche athenische
Nationalheros doch unmiglieh in diesem Stammbaum hiitte
fehlen diirfen und hier neben Herakles den passenden Platz
fiinde.

41 pezmiad[]v P. Mimdd[n]v seripsi. Die beiden histori-
schen Personlichkeiten Miltiades und Plato mag Theagenes,
dessen besonders vornehme athenische Abkunft ja Suidas spe-
ziell rithmt, tatsichlich unter seine Ahnen gerechnet haben.
Auch die Bezichungen des Theagenes zu den Neuplatonikern
migen dabei mitgespielt haben.

43 2v oot mdvsa Eyeig xth: vl Claudian, De land. Stilich.
I 34f. in te mixta fluunt, et quae divisa beatos efficiunt,
collecta tenes. wépos abzt]s e. g. supplevi, £7470[%s v. Arnim

44 mpotepyyevis (mpozepyysvns P.) edyes: ,von den
fritheren Generationen herstammender Rubm.* Antim. Frgt. 42 K.
Apoll. Rhod. 4, 268, Kallim. Hymn. Jov. 57 miBbrituchlich lter';
s. Wilamowitz, Hellenist. Dichtg. IT 9, Anm. 1.

Mit v. 40 beginnt eine Art Anbang zu der vorausgehen-
den Darstellung des Stammbaumes, die Hinauffihrung des-
selben tiber die #ltesten der vorgenannten Ahnen bis zum Utr-
anfang des Geschlechtes aus der Mutter Erde, die Urgeschichte
der Familie des Theagenes, die zphZzp[va] yevéfins.

45 34Esepe: AeSagu coni. v, Arnim. xpfSepvaz wgfdapcy
Haupt-, Stirnbinde, dann alles, was etwas oben einhullt, um-
gibt, z. B. Deckel, Hiille, Mauerzinne; hier auf den Stammbaum
bezogen kann es nur soviel wie den Uranfang des Geschlechtes,
den Absehlull des Stammbaumes nach oben hin, bedeuten.

JDoch wenn du wiinschest, will ieh dir aueh die U
anfiinge deines Geschlechtes weisen.! Und dann wird, aus-
gehend wvon den hereits oben v. 37 unter den Ahnen des
Theagenes angefiilhrten Konig von Arkadien, Lykaon, das
Geschlechtsregister zurtickverfolgt bis zur Urmutter Erde. Die
zugrunde gelegte Genealogie ist eine von der Vulgata, wie sie
bei Pausan. VIIT 1f. und Apollod. IT 1, 1, TII 8, 1, vorliegt,
verschiedene, uns ansonst nur noch aus Dionys. Hal A. R.
I 11, 13 bekannte, woher sie unser Poet wohl auch selbst
genommen haben durfte. Sie zeigt folgendes Stemma:

Ritzunguber, 4. phil -hist, EI. 208 L 3. Abk. i
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Xbay
[T
Alsids {Phoroneus)
|
ﬁumm-i. riyag (Niobe) I+ feig l ig'l,]‘?l:ius;[ﬁugshelg
Anrdveipa 12 Mehasyés | Apollod. TIT, 8,

Avedwy Etcpog

Woher Dionys diese Genealogie hatte, ist unsicher, viel-
leicht aus Pherekydes, der jedenfalls der einzige Genealoge
ist, welcher (Ilsgt s@v v Apnadia Bastieuzdviuy) Lykaon als Sohn
des Pelasgos und der Deianeira bezeichnet (Dionys. Hal. A, R.
1 13). Bei Apollodor erscheint er als Sohn des Pelasgos und
der Meliboia oder Kyllene, weleh letatere bei Pherekydes a.a. 0.
vielmehr als Gattin des Lykaon gevannt wird, Ihr Name
steckt vielleicht noch in dem verstimmelten Anfang des v. 55
und sie ist vielleieht unter der #issxss wipsn ebd. zu verstehen.
Wie die weitere Desgendenz, die in dem verstiimmelten Schiuld
unseres Enkom. enthalten war, aussah, wie der Dichter vor
allem das Geschlecht des Lykaon mit Athen in Beziehung
gebracht, 1i0t sich nicht mehr erkennen. S. 0. S. 18

46 adhawey P Alztdy seripsi.

48 alaiog P, Afziég seripsi

50 asSep[fvn]s: v. Arnim.

51 zis Aéyog el[meinzsy ixfaub: erginzte ich im Hin-
blick auf Pindar. Pyth. TIT 98F Zes ... faudev d5 Déyes ...
Hudrz.

32 Zqvis fhsu[beplot]e: Pind. Ol X1 1 Z. fhsubzpleo,

56 Beokhhes: Lesung selr unsicher.

1V. Die Fragmente I -1IL

Auler diesen Epyllien iberliefert uns unser Papyrus
noch drei weitere epische Bruchstiieke, die ich im Folgenden
als Frgt. I—III zum Abdrucke bringe.

Frgt. I ist, wie bereits 0. 8, T mitgeteilt wurde, ein Rest
der Sehlulpartie des aof 20788 B dem C . voraufgehenden
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epischen Textes. Die erhaltenen spiirlichen Trimmer lassen
keinen zusammenhiingenden Gedanken mehr erkennen. Ein-
zelne Ausdrilcke wie 3fung wosudisept (v. 1), wéoasy elhsg ... Soooy
Adt deifos [Amshhwy (?) (v. 31) wilrden nicht tibel in einen epi-
schen Text panegyrischen Charakters passen von der Art etwa
der beiden anderen Fragmente (I und IT) und es wiire an
sich nicht ausgeschlossen, daB alle drei Fragmente aus ein und
demselben Gedicht stammen, und dal der Papyrusfetzen, der
die beiden letzten Fragmente bringt (20788 O), der Rest des
dem erhaltenen Binio dereinst unmittelbar vorgelagerten, also
des letzten Blattes der vorletzten Lage desselben Papyrus-
kodex ist.

Fragt. 11 (29788 C7) steht auf dem Verso, 11l anf dem
Recto des Blattfetzens. Nach den Hulerlichen Indizien — dem
sehr breiten Seitenrande des Blattfragmentes — scheint das
Bruchstiiek die fuBere untere Ecke eines Kodexblattes zu sein
und darnach also Frgt. II dem Frgt. 111 vorauszugehen. Dall
beide Bruchstiicke ein und demselben Gedicht angehiren, ist,
da der Anfang von jedem verloren ist, aus &uBeren Anzeichen
wohl nicht mehr feststellbar, geht aber zweifellos hervor aus
dem, was man inhaltlich noch erkennen kann.

Dies ist allerdings infolge des Umstandes, daB bei Frgt. 11
alle Versanfiinge, bei 11T alle Versenden durchschnittlich bis
zur Versmitte verloren sind, nicht eben viel, da infolge dieser
Verstimmelung sich nur wenige, untereinander unzusammen-
hiingende Gedanken erkennen lassen, nirgends eine grofere
zusammenhiingende Partie noch sicher rekonstruiert werden
kann. Soviel ist zunkichst aber immerhin ohne weiteres erkenn-
bar, daB in diesen Fragmenten in enkomiastischer Form und
in direkter Apostrophe (II 15, 22f, IIl 5, 16) ein Bashels
(I1 1, 111 15) verherrlieht wird, dessen mpafug in Krieg und
Frieden gefeiert zu werden scheinen. DaB es sich hiebei um
einen rimischen (byzantinischen) Kaiser handelt, ergibt sich
aus II 21f péow—spanilnz: an dessen Hof zusammen mit
rimischen Minnern anch viele =af3ss doiddv Fmjeves spamilng
darunter natirlich auch wohl unser Dichter selbst.

Was sonst von diesem Pamizi; erzihlt wird, verschliefit
sich griftenteils dem Verstiindnis: daB er ,bis in das fernste

Agypten hin ...... allen den Frihling burgerlichen Friedens
(11
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gebracht hat,' scheint II1 Bf. gesagt zu werden, ebd, 10, wird
erziihlt, dal — doeh wohl auch derselbe fasthel; — der Bublerei
(am Hofe?) gesteuert hat, dann ist v. 14 vielleicht im Zusammen-
hang mit der im Vorhergehenden beriihrten =ail]axiz oder
vielleicht mit Beziehung auf einen Sieg ilber die Perser von
der Beugung (?) des ,stolzen Nackens des Achiimenidischen
Ares* die Rede (14 abyéwx ya[s]psv: vgl. Nonn. 1, 384; 44, 166),
v. 19 erscheint der 2iss 'O2ugseds, nach dem vorhergehenden
»inz wohl als Paradeigma eines Dulders, v. 2T, wird scheinbar
von einem Birgerkrieg in irgendeiner barbarischen Provinz (?)
orzihlt, bei der man sich Steinschleudern (das ist vielleicht
mit v, 30f. gemeint) als Waffen bediente. II 5ff. wird eine
Liwenjagd geschildert, ob als =pa%: des Konigs oder als epi-
scher Vergleich (hnlich etwa wie Pap. Berol. 5003 O 61T
vgl. BET. V/1, 112: Enkomion auf den Blemyersieg des
Germanos) ist nicht zu erkennen.

Das alles ist zu unbestimmt und zu problematisch, um
daraus einen Schluf auf die Person des Gefeierten zichen
zu konnen; dergleichen konnte fiiglich von vielen rimischen
(byzantinischen) Pastheic erziiblt werden. Am chesten noch
knnte man in der Angabe von der Beseitigung der mahhaxix
(TIT 10) vielleicht einen Fingerzeig auf eine bestimmte kinig-
liche Perstnlichkeit sehen; diesbeztiglich ging es anscheinend
am rhomiischen Hofe besonders sehlimm zu unter der kurzen
Herrschaft des Basiliskos, des Gegenkaisers Zenos (vgl. Suidas
5. v. Apdeeg), was wohl auch mit AnlaB zu der Verschwirung
gegen Basiliskos zu Gunsten des Zeno war, der dann nach
seiner Rilekkehr in dieser Hinsicht wieder einige Ordnung
gemacht zu haben scheint. Daraus kann man vielleicht mit
aller gebotenen Reserve auf Zenon als den Gefeierten und auf
Pamprepios als Verfasser schlicBen, fiir dessen Autorschaft ja
auch die in diesen Fragmenten deutlichen nonnischen Stileigen-
heiten und Verstechnik sprechen, wie ja auch der Huberliche
Umstand, daB diese Fragmente demselben Kodex wie die beiden
Epyllien dieses Autors angehirten. Und wenn die von Suidas
erwihnten  Isaurika' des Pamprepios tatsiichlich auf Zeno
gingen (vgl. o. 8. 24), liige es nahe, in unseren Fragmenten
Bruehsticke aus dem genannten Epos des Pamprepios zu ver-
muten.
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Fragment I

1 [ ® % e 3boz moopifrep]
[ o b4 sladspont Kag 2
[ % ® Jzbeney glhos Soee[v
[ x ® JEosay Ad doifsg(
8[ X x o Jue sk ov.oeee]
[ x x x  Jul.dwl
{girka T Zeilen fehlen)
[ X X %
s  x X X 1.1
peg[  x X X Fesik
= i i 1] = =
2 gladgpon Kig t1| Radermacher. 4 Ae: P 3
Fragment IL
1 [ * * % Jgemr[L..].[....... Jas
[ % x  x v adsmier iN[w)i3 gng
[ % * % Jgrev Bewms 3k éomy dwrply
[ ® x b4 Ju Bevebev Pasthduy
al » * * Jo* hun 2 dhdmaSe nmands
[ x % x Jeden péves Tyma bigns
[ b » dper)ov dprdpsva; Ivdpa; Dhdosas
[ *® * * Joov =5 omfhurya pehabpor
[ * Jee 2Bafoxn]ev olffag- [o]l 2k w=eodwess;
10 [ % nmolitefealy dvasteviyevie; avd[y]x[n]v
[ * Ja mrmpwlin]y wszdwe gjal... Jep[
[ % ylap yeyilam]e Enbgoy @hhal. Joeov[
[ % Jo2p.[oveionioso s Jot L[ J5pey E[A]evSas
[ X * ® Jpems Box wdpag

5 eadady: P, zalnas, 6 Tnx: P fpna 8 bmi: P, Uz, awi-

dupya: P, m"ﬁﬁ._ 0 oibaz: P. eiuas,
Slangeber. 4 phil -hist. K1 208, Bd. 3 Abk. i
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al x b x Jarenboan Szopmiv
[ * i % w]ctfor] &5 fpyov avdmTwv
[ x X breé |prspa pdrhoy azlow
[ * X % Jrmas mdav gy
[ x X Juiow Basinide: abids
0 [ x ¥ Jo s dvdpdoy Abssvine[d]v
[ ® *  mohhst 3 7z wxiles dctlav
[ X x  wg]%s frrevis spawmilng
[ X X X plepésfros Veba wepely
[ % # % TOlns mEvsese mTaivy
[ x ® ® Trxes elyz[o]s asBais
[ ® % * i B i £] 1By
[ x % * e
19 fagtnifes: P. BamiriSen
Fragment IIL
1 [xlets[
[¥]éesa]
O
[ée]papin]
5 oot yap[
adimonas 1y
oy s
is wopdoyy wElE. .00 ] Af‘j‘h[ﬂl’ﬂ#

=in pbv evoplng dv[t]oxs dap o
10 [edl)axins Bpémznzay dedofaio]r
Bty 10xhdpete nazifinase(
Sz piy therfoas imepivopal
Bba 3t ypusoyitweag Imimszp[or
alpiva a[f]zey Apnes Aympev[idov
15 zeiss i famhels © ayabis wparzfede zai dxdpywr

12 Imepivopa: P, Smepnvopa 15 wgazzfpds 1" elyuqris sappl. v. Amim.
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[c)¥is sasgpechvne soiy wapandzl[so

R J0zwy imievia xnizpcnifoag

ol e 13%misy Bpvos Sploas

i P e i J. 0 phy ndpz Siog 'Ouss:zl;
20 [ X = X Joas

eloxal gp.occveomef... ]k
8oy vap wmehishpoy auf
Tnesss anicimanps fourfe
wiza 3% Awirshpt meptlus|
26 Ehmugh S23dwze i [
aal T3 ayrvopdey aiimss o]
bagzanilws] s govin ¥ siasz idevog douj
ipgin[o]y ssevieooay é3isams A[vgoar dvryc
sigfing @33aarey Spfhox hdefoe Sdllan.
30 ) piv hizz fzadhey Hduci[ag élla
aiﬁjr.:-u Setvzy abuppaz gova[xrdror
[ el Jpal]y dpdbuey dyzel

Gissdins vnesiii Tyl
PR N
18 Fywas s P, fypven, 26 aifpuds: P mllrios.

Y. Die Gregoriosbriefe.

Die beiden als LiickenbiBer von dem Schreiber auf die
vorletate Blattseite des Binio zugeschrichenen Gregoriosbriefe
sind uns als ilteste, zirka 100 Jahre nach Gregors Tod nieder-
geschriebene Textzeugen fiir diese beiden Briefe eine wertvolle
Beigabe. lhre Verwendung als ,Miscellen’ zeugt fiir die Beliebt-
heit der ja anch als Briefmuster verwendeten Briefe des groBen
christlichen Rhetors, der iibrigens auch zu den wenigen christ-
lichen Viitern gehvrt, von denen bisher Texte in Papyrusfunden
aufgetaucht sind (vgl. W, Schubart, Einf. i. d. Pap.- Kunde 52),
niimlich ein Fragment aus Or. XXXII aof einem Pergament-
blatte s. IX—X (Pubbl. Soe. Ital. V, 1917, Nr. H50) und ein
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Fragment einer koptischen Ubersetzung der Homilien (heraus-
gegeben von Crum, Aneed. Oxon. Ser. Sem. XII).

Von besonderer Wichtigkeit diirften diese DBriefe fir die
hrmlttluug der in den Kodizes verschieden benannten Adressaten
sein. Auch fiir die Textkritik fillt manches ab, worauf jeweils
in dem Kommentar verwiesen ist. Von Interesse ist ferner auch
der in den beiden Briefen verhiiltnismillig hiintige Gebrauch der
Abkiirzungen, darunter auch Kontraktionen der nomina sacra
(tis; vielleicht %3), der Suspension f = pesd und 3 = gasly (7).

Da unsere beiden Briefe inhaltlich villig Ubereinstimmendes
herichten und offensichtlich ans der gleichen Gemiltsverfassung
heraus geschrieben sind, stelien sie sich wohl auch zeitlich nahe,
sind vielleicht an demselben Tage geschrieben und erscheinen
hier wohl nicht zufillig nebeneinander. Aueh dies ist beachtens-
wert fiir die Chronologie der Gregoriosbriefe und vielleicht
auch ein Hinweis auf die ursprilngliche Anordnung jener Brief-
sammlung, der diese beiden Stilcke entnommen sind.

Ep. I — Gregorii Naz. ep. 80 (84) Migne (Pg. 37, 153).
1 [Fenyopiov éma])x(inou) z[ig] Pihaypw.
‘Bpwsie g vé fuérepe. wai Liav mie]p[@g]” Bas[i]hewy
b Eo, ((Kmadguov otx Eyw,)) [y avevuaridy ddehpor xai]
75y o[w]paz[ixdr.
& mathp pov xxt 7 pgtne pov Epacdhemdy [us],
5 peci 500 Aaueld' obévEope. 2 <ol spasss [mo]wpiiz
Erm, o Yhpas imip wepadig, gpoveiduw[r] dmmhonal,
mpappdtoy imdfp]epal, <& tav clhwv dmotal & g
fxxhnolag dmolpavia. Spost tx woid, pvx sd wawd,
& saels v wunsl, mupets od3apel, ((Npworo))s xafelde, sl &, 3¢
10 maleiv; wla pot @y wowioy Adorg, & Bivaros, wat <X
Erethiés pst golapk sois dvmelloy sEapatgopim.
Ep. Il — Gregorii Naz. ep. 90 (41) Migne (Pg. 37, 164).
1 Ted adsed Awusing,
Has &n =& mpaypase kv, dpwrds, w(e)z(a) mwvdg losoplas
anawprvolpala, Empiofeusy Alyyaioe mapa Aavedapon[lovg],
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9 (aaty), fvine dsvpawa[B]vse. % mpdofen Bk v, yavéshar <[i] a[droig)

5 Eneilley sihavlpwnizeger. g 82 dnavirey i[x wig mosofeing],
Ememca Tpeed w13 wids v of AaweSapdwor; O; [uér dodloig]
feazay, Mo [yp]naving, og Bk dhevbépory Wlay [Dfprovixdg].
weles odv xot abisg fyw ypdpetv. mpdeope[r ydp tav uiv]
dmeprwcpivy sthavlowsizegely, t]uv 2 uelldrrov]

10 B(s)o seprondzegow. § =2 yap vise: =[epedvmel Fr, pallov 0i)
Way dume, o 3% olhot wamslvizg o[dx dvlemt xai 1¢ dvvarit]
hdmsovess. ann slyey w5 Beioy sufards fuiv ebvar, xal dvoiv)
fiazzpoy, % $055pshx <2 Zavi mdv[vwg ¥ wapreproousy).

14 E[ont 08 xali s30t0 émemag [0]upgcpds & [Advrwoig).

Zu Ep. L

1 dmio]x(émeu): % ist unsicher; ich vermeine noch », zu
sehen, was auf eine Kiirzung wiese, die, falls hier wirklich
imaninsy gestanden haben sollte, auch durch den Raum erfordert
wilrde. ®thdypiov: die ersten drei Buchstaben sind wohl bis
auf Spuren der Kiopfe verloren, doch diese weisen sicher auf
Wipdypiov. Unser Papyrus geht also susammen mit Codd. V,,
Vi Vs N, Ottob, 441 (vgl. G. Praychocki, Eos XVI, 1910, 123),
L; und Ly (Ders,, Wien. Stud. XXXIII, 1911, 8. 261) und dem
,Cod. Reg.!, dem Combefis folgte, gegenllber den Maurinern,
die nach anderen Hss. den Brief an den Rhetor Eudoxios
gerichtet sein lassen.

3 Kawsdpiov—iyw hat der Abschreiber — nach dem
vorausgehenden ol fyw — iibersehen.

4 Psalm. XXVI 10: "Ont & =zosfp pou zai § pyoip peo
Epatehinty (P eprassharsoy) ps, & 38 adpios mpocehdfesd pe,

b 3azus:d” P, zeigt den Apostroph zur Bezeichnung des
ungriechischen Wortes. g0éyZopat: so lasen auch Montac. et
Combefis. Die Mauriner mit ihren Codd. ghiyyapa

6 ixmip: P. tmep.

7 izmdpopat: P. emd[Jopst. dmtota: P, emozan

8 a=mcipavsa: P. amppavee, Epger v2 wadhd: Anfangsworte
des von den Athenern abgefangenen Briefes, den Hippokrates,



00 Hauns Gerstinger.

der Sohn des Mindaros, nach der Schlacht bei Kyzikos nach
Sparta geschrieben hatte. Vgl. Xenoph. Hell. 1, 1, 23.

9 cilapet, Xptozas nabedBer: vgl Matth, 8,24, Der P.
unterschligt wieder den Namen des Heilands bis anf o: culapsus
zabzuiz: dieses allerdings krasse Schireibversehen erklirt sich
m. E. am einfachsten daraus, dal in der Vorlage der Name
Xgizzis in der tblichen Kontraktion 7z geschriehen gewesen
war und das 3 neben dem v (X — Y) leicht ibersehen werden
konnte. =, & 3s1mabeiv seripsi. =i ygh mabely Maur, wadt|zaben P,

10 plz—Hbdvasss: Apacr. Fr, 50 (48) Bgk. a=2 pst Bty
wviuers. ob yap @v @ Mowg Ex mévey yhvers’ olBapk sivis, Ubrigens
nuch ein sehr hiunfiger rhetorischer Topos, wie aueh das
Foleende, dessen bei einem gliubigen Christen befremdender
Pessimismus weniger fiberrascht, wenn man bedenkt, dal}, der
dieses schrieb, ein Rhetor war und seine Briefe streng nach
den rhetorischen Gesetzen formulierte. Von diesem aber wird
ein derartiger ,Ausblick in die Zukunft' fiir den Sehlull des
Progymnasmas der Ethopoie, dem auch der ,Brief® zugehiirte
(Theon p. 117, 31 Sp.: vgl. auech Demetr. IL Sp. p. 47, 17
Raderm.), gefordert; s. z B. Aphthon. p. 35, 13f R.: zat
Zunphse; (die Ethopoiie nfimlich) &t nezadaduy =2ig spuat ypdvers,
fozomany, magwyrein xat pénhsvst, Und ebd. p. 36, 1T ff. (Sehlul
der Ethop. sivag & siza hdyous Nuddn wepdvay siy malduwv): play
i druprpdswy sebixpa Rbsw, prtastiha wpig vk pdo aldlavipoas
FhhE winksy Bé3omax, ph wal toite gmveisx pabe Bawslousa.

11 sexpatpopive: P sexpapopsoy,

Zu Ep. IL

1 Avusiw: denselben Adressaten hat dieser Brief auch
in den Codd. V,, Vy, V,, V; (G. Prayehocki, Eos XVI, 1901,
8. 123), L,, L; (Ders,, Wien. Stud. XXXIII, 1911, 5, 261)
und bei Combefis nach dem ,Cod. Reg.' (Migne, Pg. 37,
163, Anm. [41]). Die Mauriner schrieben mit anderen Codd.
Hponzxi.

2 #piv: Maur. omittunt. p(z)z(2): Pap. 5* totoplas: P.
LITIpLT.

8 &mouprvodpzbas ams istim P. ibereinander geselirieben %
=apd: Maur. mpés.
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4 z(ast): P. 3, was hier entweder Abkiirzung fiir ¢(aslv)
ist (dhnlich ¢/ = sashy, ¢/ = ¢wol; s. Gardthausen, Gr. Pal

11# 3562) oder Tilgung, wie oben C. I 86 (5. 0. 8. 6).

Be-

merkenswert ist, dall in den Handschriften, die die Mauoriner
beniitsten, sasiv tatsiichlich fehlt (Migne, Pg. 37, 164, Anm. [43]).
5 sthavlpmmizzgey: Maur. sihdlpwssy.
6 Opiv: Maur, #ulv, of 3% ante &z inserunt Maur.; in den
,Codd.* fehlt es (Migne, Pg. 37, 164, Anm. [44]).

8 odv: Maur. yoiv,
10 Gza: P. b,

13 Bdzepov: P. Duyaszpsv.

Wortindex
gn C.1 (=1), C.1I (=11), Fegt. 111l (=F I, FII, F III).

azoyev 1 4D
arafids ¥ IIL 10
Syahpa 112
dpydes. 1128
aylnn 148
sydsigals] 1 41
dynvopin ¥ 111 26
dyépovre T 121
ayiwpa 1 130
dpdv 1132, 112
[8rs)ssans 11 89
(3ype]vipen 1121
arp 141

adgaing F 112
a5ty F I 20
aide 1 15, cude[i] 1 0; affenm 17

Neody 10 48 Alage 11 468

&[Tdue]vor I 125

ahene 1 188; [a]fzals] 112

Nidwms 1 130

Wb I 21

Ehagpz ¥ 11131

[a]F 118

Afmxde 1015

[ATJave II 83

[aiy]&[lev] I 119

alyigyarn 11 8

aiyhn 127, 165, ai[yhn] 1 72; aiyhs; 187,
I 9, oify]ins 1 80; aiphqv 1 83,
[alpdny] 1 160
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Addenda et Corrigenda.

8, 20 pach 7. 18: Hochst beseichnend fiir den Nounianer sind auch die
zahlreichen inhaltlichen stilistischen und sprachlichen Beziehungen
bes, des C, I 20 den frilhen Alexzandrinern, Eallimachos, Theokrit,
Apollonios. Im eingelnen vgl. den Kommentar,

8. 27, C.125: les dudyopi[wmy] statt spssyouda]; vgl. 8. 50,

5. 20, C. L46: L y[wi]ves ot z[unf]pes; vgl. B. 52. Gemeint ist die sogen.
fighipa, ein Hirtenkleid aus Fellen.

8,81, C.I70: ). S8xmuifen Sespu[d] st, Udavide; Gdnufal, das im Singul, nicht
gobriuchlich ist.

— . I76: L [bhmdgou] st [Ldamspas].
— O L126: L K[JA[e]e%[e] at. K[e]A[{]w[e]

S, 86, . 1160: L &bz (ebenso 5. 68, & 14 u. 20) st fowaa,

8. 87, C.1191: L aviay[ov] st Sviay [mv].

8. 41, C. 11 97: L yevel] ot yevin, T1 48 1 yivas.

8. 88, Fr. I1 20: L. Adgoviez[i]v (P. itaxist. aveevmz[.]v) st Adoovina[i]v.

19, 1. 28,
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Fine der umstrittensten Stellen des Aristophanes sind
die Verse:
Wespen 246 —265.
Es bleibt wohl nichts anderes iibrig, als den ganzen Text
herzusetzen:

[ XOP.] ywoiuer, Eue & 1@ Ligrp mday dicoromausy, 240
uyj wov hedar ng dumodar fuis wexdy 11 dedoy. 247

MALE. wév mwyhdy, @ wérep mwdvep, rovrovi gilalar. 248
XOF. xtppog yauadév vor lafdv viv loyroy mpdfosor. b
TAILZE. ol'z, élhé twdi por doxd tév Ligror mgofiica. 250
XOP. v 8 pedir 1§ daxridy iy Jovallid’ oI, 251

xai tetre rotlaiov anavilovros, dwiyre; 252

o yép ddwver o', Grav déy vipor mpieodar, 254
HAIZ. &l vij A" adSic xovdidos rovderioed’ fués, 254
doofioarreg Tovg Aiyvorg dmiuer oixed’ alvol” 255
wiimerr’ lowe év 1§ oxdrg vovvovi oregndaic 250

wor seyhdy Gomep ditepis wofdoag fadilwr. 257

XOP. 7 uip & gov ydrégove peilovag rokdlw. 258
ali' oftooi now FdpfRopoc ipaiverar mwarotve® 250

zotx £0% Gmwe oly fuepdy vertdowy 16 wleioror 200

Vdwp dvayxaiwg Ega vov Sedv motjoer. 201
Fraiot yobv toiowy Miygvorg otwoul plwnreg: 262

gedei &', Srer vovr’ ), wowiy bevdy péliora. 263
deéiren 8¢ xai @y woprinwy Srve i ‘on mode 204

Pdwp yeréodm zdmimveton: [(dpriov atlrols. 205

Bei den vss. 246 und 247 steht nicht etwa der ganze Chor
von 24 Mann in der Mitte der Orchestra, um ein Standlied zn
singen. Die Liicherlichkeit also, die G. Hermann, De choro
Vesparum p. 6 und U. v, Wilamowitz, SB. d. Prea. Ak. 1911,

S. 488, darin sehen wollten, dal sieh 24 Manner vor einem
|®



4 Karl Holzingear,

versteckten Wegelagerer fiirchteten, liegt im Texte nicht vor.
Die athenischen Biirger, die in dem Prozesse des Feldherrn
Laches (v. 240) Richter sein sollen und sich vor Tagesanbrueh
(v. 245) im Gerichtslokale zusammenfinden wollen, kommen ein-
zeln oder in kleinen Trippchen von rechts auf dem breiten
Wege,! der von der rechtsseitigen P"arodos zur linken und zwi-
sechen dem langgestreckten Spielplatze der Schauspieler und
dem Tanzplatze des Chores hindurchfihrt, An der siidlichen
Seite ist der Spielplats, d. i. der Platz &wi oxgrig, durch Privat-
hiiuser abgegrenzt. Diese sind vor dem fiir die Tragodien er-
forderlichen, aus starken Balken? errichteten und wihrend der
Festperiode unverriickbaren Skenengebiiude leicht abtragbar
aufgezimmert.

Das mittlere dieser Hiuschen, deren Dreizahl wahrschein-
lich ist® gehtrt den Hauptpersonen des Stilekes, dem alten

! ¥gl. Aristoph, frg. 950 K: updrgy dge vip dddr drdrouer. Falls diese
unmetrischen und bei Gregor. Corinth, 69 filschlich anf die Vogel des
Aristophanes bezogenen Worte ans einer echien Stelle des Dichters
libriggeblieben wiiren, milBten sie von einer Person gesprochen worden
sain, die durch eine der beiden Parodoi auftrat und anf diesem Wege
bis vor die Skene auf den Spielplatz der Schanspieler gelangte. Hier
vollendete eie den ganzen Weg, den sie zurlicksulegen hatte. Vgl
Vigel 1—6, wo Peithotniros und Euvelpides von Athen auns durch die
rechtsseitige Parodos vor der Felsen-, Wald- und Hollenskone anlangen,
Xenoph. Kyrop. VI, 1, 5d: dowep rpeyixfy oopeis rar Sdler mdyos
{pdvrwr. DaB oxgyy hier nur dos Spielhaos bedeuten kann, bestitigt
E. Reisch in Dorpfeld-Reisch Das griechische Theater', 1808, 8, 284,

Dret kleine Privathiiuser als oxyry saps] sind durch Eopolis frg. 42 K
verblirgt: olzofos " dedad” & vpigiv xalidion olequ’ Eywy (xagros
In den Acharnern gehdren die drei Hiuschen, din ¢ine Gassenseite
darstellen, dem Dikaiopolis, Furipides und Lamachos. Dem Earipides
gibt man das mittlers, wail er viela 2achen entweder vor dem Hause
older im Ekkyklema zo zeéigen bat, Es it nlso aine breitere Tilr wahr-
schoinlich. Man darf wohl aunebhmen, daB diesa drei Hiluser fiir den
Komidientag, an dessen Abend man sie wisder wegriinmte, vom Zimmer-
manne jedesual aus denselben Brottern und in gleichbleibender Weise
anfgerichtet wurden und daB es sodann, wie auch A, Frickenhaus ,Die
altgriechische Bihoe', 1917, 8. 79—81 annimmt, Sache des Dichtars
war, welche uud wie viele von diesen Hiiuschon er fiir sein Stilck in
Anspruch nahm und wie er sie sich fiir seine besonderen Zwecke aus-
statten lassen wellte. Zu beiden Seiten der Tlr dieses mittleren Hauses
gab es wohl nuch je oin mit cinem Brette verschlieBbares Fanster unid
im Dache verschlieBbare Offnungen, deren eine man auch als saxvodiey
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Philokleon und seinem Solme Bdelykleon. Aus diesem Hause,
an dem die einziehenden Riehter vorbeikommen, sollte Philo-
kleon heraustreten und sich seinen Kollegen anschlieBen. Fr
wird aber von seinem Sohme, der ein Gegner der von Kleon
gefirderten Richtertitigkeit ist, mit List und Gewalt zuriick-
gehalten. Der Chorfiihrer, der wie andere Greise von einem
Knaben begleitet ist, der ein Ollimpehen in einer durchschei-
nenden Hornlaterne trigt, geht an der Spitze des sich nur
allmiblich bildenden Zuges, sieht sich nach den anderen um,
begriit alte Waffengenossen aus der Jugendzeit, friigt nach
anderen, die er moeh nicht sieht, und vermiBt besonders den
Philokleon, den er als einen der eifrigsten Richter kennt.
SehlieBlich wird diesem eingesperrten Philokleon vom Chor ein
Stiindchen gebracht, das ihn herbeilocken soll. Es ist von selbst
klar, dall sich die Choreuten zu diesem Zwecke einigermalen

anlegen konnte, so breit als man sie haben wollte. Uberhaupt wird
man sich das Mittelhans etwas griBer und fiir mannighaltigere Zwecke
vorboreitet vorstellen dfirfen nls die beiden Nebenhiuser, weil die
Hauptpersonen aus der Mitteltlr sufeutreten pHegen, damit sie vom
Zuschausr gleich als Bowobner des Mittelhauses und als Hauptiriger
der Handlung erkannt werden. Eben darum gebe ich in den Wespen
dem Philokleon und seinem Sohne die Mitteltile und verlange sonach
fiir disses Stick keine Ausnahme von dor Regel. Da8  Feaster, Dach
and Art des Tirverschlusses’, wie Frickenhaus a.a. 0. 8. 17 und 19
meint, beweisen, daB das ganze Stlick vor einer Seitentiir spielt, kann
ich nieht zugeben. DaB dis Tar des Mittelhauses nach lunen aufgehen
milsse, weil dies bei den groBen Toren der Tempel und Stadtmauern
(&, 9) so iiblich war, oder weil sonst der Beitensinblick in ein Ekkyklama
verhindert wiirde, halte ich ebenfalls nicht fiir sutreffend. Wesp. 142
und 190 beweisen, daB die Tir in diesen Szenen nach auBen aufgeht
und v, 162 baweist dasselbe, wenn man iln richtig schreibt. An der
AuBenwand des Hauses ist, wenn man die Thrfligel rechts und links
mittels passend angebrachter Tlrzapfen bis an die Wand suriickschligt,
mehr Platz fiir sie als im Innern des Hauvses, dessen Tiefe vielleicht
geringer war als die Breite der Tirfligel. Hingegen stimme ich mit
Frickenhaus a. . 0. 8. 17 gegen Curt Fensterbusch Die Bilhne des
Aristophanes’, 1912, 8. 50 darin (berein, daB fiir Wesp. 1122—1213 kain
Ekkyklema ansunehmen ist, sondern daB diese Seene vor der Haustilr
gespielt wird, Dieses Loben auf der Gasse entspricht den sildlindischen
Gewohoheiten und der athenischen Bilhnenkonvention. Hierfiber vl
man C. Robert, Herm. 32, 435 und Gberhaupt Reisch a.a. 0. 8.204—211,
234 —236, 284, besfliglich der Ttren auch H. Blimner, Technologie II,
328 und H. Diels, Antike Technik 8. 87—33.
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in der Niihe des Hauses halten. Sie befinden sich also teil-
weise noch auf der StraBe, teilweise auf dem stdlichen Kreis-
absehnitte der Orchestra, welcher der Stralle zunsichst liegt.
Keineswegs steht also das Haus des Philokleon Jin der Mitte
der Orchestra’, wie man angegeben findet, vialleieht nur, weil die
Orehestra mit der Orchestraterrasse verweehselt wird, auf deren
nirdlichem Teile der Tanzplatz des Chores und tanzender
Schauspieler angelegt ist.?
! Uber meine Auffnssung der wichtigsten szenischon Fragen will ich nur
das Notwandigste beiffigon.

Mit Diirpfeld-Reisch halte ich daray fost, dal der Platz &xi axyEis
und die Orchestra in gleicher Hohe liegen. Ich vertrate jedoch die
riumlicha Trennung des Spielplatzes der Schauspisler und des Tanz-
platzes des Chores, abgesshen von einzelnen motiviertan Anspahmen,
Vgl Josef Hampel: ,Was lehrt Aischylos' Orestis fiir die Theaterfrage?,
Prag, 1809, 8. 80, 87, 13, 65. Eice solche Ausnahms ist 2. B. der Tanz,
den Philokleon in der Schlullszene der Wespen auf der Orchestra auf-
fithrt. Unter Orehestra hat man fir das Jahr 422, und so schon mindestons
seit 458, nicht die alte Orchestra zu varetohen, die mit der Orchestra-
terrassn identisch war und sehon dem Thespis gedient hatte, sondern
cine betrichtlich kleinore Orchestra, die ntrdlich yvom Mittelpunkte der
groben archaischen Orchestra nngelogt wurde. Sei os niimlich, dal man
mit Dirpfald o o, 0. 8, 892, 065, 372 . das hilzerne Spielbaus tangential
an der Peripherie dieser alton Orchestra, also auBerhalb dorsalben, an-
gelegt denkt, oder mit O Kobert, Herm. 82, 424, innerhalb dersalben,
#0 wird in beiden Filllen ein sidlicher Teil dar Orcliostraterrasse
verbaut und jst daber ein Bauplats, nicht ein Tanzplate. DaB dieser
Platz nicht mehr zur Orchestra gehiirt, sagt anch Dirpfeld ausdriickdich
8. 68, Entwader also stehen nur die Paraskenien und der von ihnen
eingeschlossene Spielplata samt den Parodoi und dem sie verbindenden
Wege auf diesem Boden, oder nach Eobert aweh dis Skene solbst
Da nun die Orchestra oin Kreisrund sein mull (Hampel, 8 65), ist es
klar, daB der, entsprachend der Verkleinorung der Ohire, verkloinorts
Tanzplats um viele Meter nach Norden verschoben worden sain muB.
Bei dem Neubau des lykurgischen Theaters betrug diese Verschisbung
16 Meter (Darpfeld, S. 28). Und da Dorpfeld, Berl. phil. Wo., 1805,
Sp. 145; Theater, 8. 370, den Gedanken ausspricht, dad fir die Ixkur-
gische Skene kein nener Grundrif erfunden wurde und daB der Grund-
rild der steinornen Skenen Gberhaupt sich naturgemi8 nach demjenigen
der Alteren bolzeruen Hauten richtete, braucht man diesen Sats nur
anf die ganze Theateranlage anzuwenden, um fir das Jahrhundert, das
#wischen der Orestie und dem Bave der stoinornen Skene im Dionysos-
theator liegt, die richtigen Schliisse xu ziehen. Diess Folgerungen hat
A: Frickenhaus a. 2. O, 8. 74—76 in lberzeugender Weise entwickelt,
w0 dal es hier genligt, auf sie hinzuwaisen.
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Der Weg, den die Choreuten von v. 230 bis 265 im An-
blicke der Zuschauer suriickzulegen hatten, ist also sehr kurz
und die Bewegung der Greise geht langsam und nur mit
Unterbrechungen vor sich. Der Dichter verlangt dies, um Ge-
legenheit zu haben, den Chorfilhrer als den Vertreter der ganzen
Schar zu charakterisieren. Gewshnliche Eigenschaften alter
Leute, die bei schlechter Beleuchtung nicht mehr sicher auf-
treten, sind Angstlichkeit und Vorsicht. Daf sich die Athener
bei niichtlichen (Hiingen vor Kleiderriubern flirchteten, sagen
uns die Dichter und Prosaiker der besten Zeit: Kratinos in
den Seriphiern frg. 206 K, Aristophanes Acharn. 1166, Vigel
497, 712, 1492, Thesmoph. 817, Frische 715, 772, 1075, EkklL
oM, GG, 670, Plut. 165, 930. Ebenso sind diese Awmodtrar,
das Zwmrodvzeiy und das émwodicarr dem Alexis frg. 78 und 107 K,
dem Menander (Epitr. 35 Kirte), dem Diphilos frg. 32, 14 K,
dem Antiphon, Xenophon, Platon und Demosthenes bekannt.
Der Zuschauer an den Lenaeen des J. 422 mul nach der Ab-
sicht des Dichters an den die Greise begleitenden Lampentriigern
erkennen, dall er sich die Szene als bei ndchtlicher Dunkelheit
gespielt vorstellen soll. Er wird es ganz begreiflich finden, dall
der Alte srdoey, d. h. iiberall, umherleuchten lABt, um zu sehen,
ob sich nicht jemand versteckt hiilt, der plotzlich auf ihn los-
springen, ihm den Mantel entreifen und mit der Beate davon-
lnufen kiinnte, bevor einer der anderen sehwerfiilligen Alten zu
Hilfe kime. Dieser Mantelrfiuber heillt in v, 247 natiirlicher-
weise rig, weil man ihn nicht kennt. Das Adverb fumodar
bedeutet nicht ,auf dem Boden liegend‘! sondern in via, obvius,
auf unserem Wege' und stebt grammatisch richtig da, weil es
zur Verbalform ledaor gehGrt. Auch dpdoy ist vom Riuber
richtig gesagt, weil er eine Titigkeit ausiibt. Der ganze Vers:

i wov haedar ng dumodar duiég raxdv e dpday

ist also in dieser Sehireibung des Ravennas sachlich und gram-
matisch vollkommen tadellos. Es fiirchtet doch auch der alte

b . Reisig, Conjectan, 1816, p 2771 o homine haee aceipi in via ante
pedes obiscte perabsurdum videtur.' Gegen van Leeuwens Bemerkuung
1893 in Aufl. T der Wesp.: dodaw ... propter Luwodir est rejiciendum’
beraft sich Willoms a o 0. 8. 100 sof Soph. OT, 445: megar of 3
fumodar drlei,
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Dikaiopolis in den Acharnern v. 258, daB seiner Tochter sogar
am hellen, lichten Tage im Gedriinge des Festzuges der Gold-
schmuck gestohlen werden kinnte, und er sagt dort Hhnlich:

wij Tig haddr oov meprpdyy vé yovoic.
Alphonse Willems Aristophane’, 1919, Bd. I, 8. 436, der zur
Verteidigung von Aedar auf diese Stelle aufmerksam macht,
bringt aueh ebenda S, 107—109 eine Anmerkung iiber die
lwmodtrer. Vgl auch W. A. Becker, Charikles II, 213,

Abzulehnen ist eine zweite Erklirung des Aaddr wig, die
Poinsinet de Sivry (1784) besonders deutlich ansspricht. Da
die Richter durch Kleon gegen Laches feindseliz gestimmt sind,
meint Poinsinet, dal der Chorfithrer einen Uberfall durch
Parteigenossen des Angeklagten befiirchte. Hierfiir konnte er
htchstens v. 268 in Anspruch nehmen. Aber wire dies die
Absicht des Dichters gewesen, so hiitte er sie durch einen
deutlicheren Vers weiter ausgefilhrt, wihrend die Fureht vor
den Kleiderriiubern fiir das athenische Publikum keiner Er-
lduterung bedurfte.

Eine dritte Ansicht tiber den Jaddr g istdie A. v. Bambergs
(1860 De Ravennate p. 31), der unter dem versteckten Ubeltiiter
einen Stein versteht, an dem man im Dunkeln Schaden nehmen
konnte. Starkie p.407 seiner Ausgabe macht sich dariiber lustig
und meint, kein Grieche, sondern nur ein Deutscher hiitte dies
so verstehen kinnen. Darin irrt aber der verdienstvolle Heraus-
geber der Wespen. Denn dieselbe Erklirung gab schon jener
gelehrte Byzantiner, der den Text eines der Vorfahren des Kodex
Venetus 474 im Sinne der Gleichmacherei beeinfluite und Giber
das in allen Handschriften iberlieferte Leddy als Erklirung A og
schrieb. Er richtete sich dabei nach v. 2Tb: mpooéxayy” & v
oot wor dixrvAdy wov. Ein Abschreiber hat dann diese Inter-
linearglosse an Stelle des laddr in den Text gebracht, in dem
sie jetzt im Venetus 474 und in dessen Abschrift, dem Venetus 475,
steht. DaB dies gerade dem Schreiber des Venetus selbst zur
Last gelegt werden miBte, kann man nicht sagen. Zwischen
den Handsehriften R und V und jener Minuskelhandschrift des
IX. Jabrhunderts, die das niichste gemeinsame Archetyp von
RV war, liegen fiir R mindestens 1 oder 2, fir V aber 2 oder 3
Abschriften, so daB bei der Bestimmung der von den Sehreibern
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R und V selbst verschuldeton Fehler Vorsicht geboten ist.!
Von den sowohl in R als in V zablreich eingedrungenen Glos-
semen erscheinen oft diejenigen, die sich gut in den Zusammen-
hang einfiigen und auch in metrischer und sprachlicher Hinsieht
nicht storend wirken, als beachtenswerte Varianten. Bei Lido:
an Stelle von Aaddw ist dies nicht der Fall. Griinde:

1. ,Ein Stein oder ,Steine* heilt an 40 Stellen in den erhal-
tenen Komitdien des Aristophanes immer nur Ai%os oder iidar,
niemals A{%o0¢c nic oder Ai%er rodg. Das zweifelhafte frg. ine.
635 K: A{0g vig &lroer besteht nur aus einem Verse, und es ist
darum fraglich, welcher Zusammenhang dieses rig erforderlich
machte, falls die Lesart richtig ist. Man sagt: Loy hafeiy, L dov
Fyerv, 1Sy wdmrery, roig Moig Bdallay, dmd MIp usw.

2. Neben Aidog 11 hiingt das Adverb éumodin in der Luft.
Zu dedoy kann man es nicht ziehen und die Ergiinzung eines
Substantivs durch ein Adverb erfordert eine andere Wortstel-
lung. Man kbnnte von dem im Wege liegenden Steine sagen:
6 dumodiw Aifog, wie man z. B. ot »iv Erdowsror sagt, aber nicht
ot vdgwmor ¥y, wenn nicht »fr zu einem folgenden Zeitworte
gehirt. Starkie's Bemerkung ,strangely used’ uber das hinter
Moc gestellte dusodiiw ist zu sehwach auvsgefallen. Aber an-
znerkennen ist, daB er den sprachlichen Anstol} doch wenigstens
sefiihlt hat.*

3. wewdy wi dpdioy sagt man von einem lebenden Wesen,
aber nicht von einem Steine, der keine Titigkeit entwickelt. Man
kinnte sich freilich darauf ausreden, daB hier eine dichterische
Verlebendigung des toten Steines vorliege und dalB auch schon
das mig dazu diene, ihn als eine feindselig wirkende Macht er-

! Nur mit einem gennuen Apparate, der auch geringere Handschriften
umfnBt, lassen sich solche Fragen entscheiden. Noch G. Cobet hat dies
nicht beachtet, als er Nov, Leet. p. 87 fiir sinen vermeintlichen Fehler
in Ritt. 260 den Sehreiber des Venetus selbst verantwortlich machte,
wihihrend dieselbe Lesart auch in anderen nicht von V abaoleitenden
Handsehriften steht.

® Unter den mehreren Dutzend Belogstellon fiir funoddy, die der Thesaurus
anfiihrt, findet sich nicht sine cingige, in der dxoddr xu einem voraus-
gehenden Hauptworte gelirt, als wire es ein attributiv gestelltes Bei-
wort. Auch bei Soph. OT. 128: soxbw i moior dawodaw Tepervidos
oirrm migovays elpye Tobr' dfedéver; wird dowodar im Thesaurus
sichtlich mit efpye verbunden.
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seheinen zu lassen. Man miilte also Humor in die Stelle hinein-
pressen, um Afdoc mit Gewalt zu halten. Aber der Sprecher
zeigt in dieser Stelle sonst keinerlei joviale Stimmung. Im
Gegenteil. Er ist ein {ibelgelaunter, milltrauischer, schaden-
froher, gewinnsiiehtiger, knickerischer, geschwiitziger Alter, der
richtige Kombdiengreis,! der dem ihn begleitenden Knaben kein
humoristisches Spiillehen vormacht, sondern ihm bei geringster
Veranlassung einen unverdienten Backenstreich versetzt.

4. SehlieBlich kommt noch das wdvry dazu. Wenn es
sich darum handelte, den niichsten Sehritt des Alten zu sichern,
damit er nicht auf einen gefihrlichen Stein trete und sich den
Kniichel verstauche (v. 276), miiBte der Knabe den sechwachen
Lichtschein seines Liwpehens unmittelbar vor den FuB des
Schreitenden fallen lassen, um zu ermiglichen: v mpde moaiy
oxoreeiv. Nicht aber wiirde thm der Alte befehlen, iiberall sonst
nmherzulenchten. Auch an sich ist es viel wahrscheinlicher,
dall jemand hinter einem Zaune oder sonst einem mit den
iiblichen Komidienhiiuschen in Beziehung stehenden Setastiicke
als versteckt angenommen wird, als dal man an Steine glauben
kimnte, die in der Mitte der Orchestra umbierliezen oder dort
gar aus dem Boden wachsen, Das wiire ein sehiiner Tanzplatz!

An der Hiufung der Schwierigkeiten bei der La. LiSoc
erkennt man, dall A{%og nur als Glosse zu laSdr bewertet
werden darf und dal also der Text des Dicliters duddn sein
mubl. Somit ist hier der Raveunas im Recht und der Venetus
im Unreeht.*

! Hor. A. P. 173: difficilis, quernlus, laudator temporis acti se puero,
castigator censorgus minorum,

? C. Reisig . a. 0. p. 277 brachte die falsche Schreibung 10wy 1 auf.
W. Dinderf hat Reisigs Bemerkung in dem bei Weidmaun 1820 er-
schionenen Kommentar su den Waspen, Bd. VII der von Invernizzi
begounenen Ansgabe, ohne Widerspruch abgedruockt. In der Teubner-
ausgabe von 1825 hat Dindorf Lider wsg in den Text gesetat und
dadurch andere verfilbrt. Ieh erwibne B. B. Rogers' Ausgabe (1873),
der als einen der Grilnde, weshalb er Reisigs ,compromise’ zwischen
doeddir und 1édo; avinabm, angibt: because it would be more easily
corrupted into the two MS. readings than cither of them into the other.
Aber ein solches Kompromill gibt es hier nichi. Es kiinnte nur ent-
weder dadwr oder Li#o; das Richtige ssin und keines von beiden kann
aus dem anderen durch Verlesung entstanden sein, sondern es kanno
nur das gine die Glosse zum anderen sein. —
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Bei dem anbefohlenen Umherlenchten weist nun der Knabe
bei v. 248 mit seiner Laterne auf eine PHitze hin, in die der
Alte nicht hineintappen solle. Und daB es noch mehrere solche
Pfiitzen in der Nihe zu vermeiden gibt, besagt v. 2567. Der
Alte wiirde — so droht ihm der Knabe wegen der erlitienen
unfreundlichen Behandlung — wie ein Sumpfhuhn im Kote
vinherstapfen, wenn die Lampentriger davonliefen. Dabei hat
der Knabe, wie begreiflich, den niichsten Sehritt des Alten
nicht mehe so diensteifrig behiitet wie vorher. Daher maclt
der Alte einen Tritt in eine besonders saftige Kotlache und
sagt tadelnd, weil man iln nieht wieder gewarnt hatte:

dll’ ofroai wor fdeRopoc puireran merobrre (201).

Hier ist also Fdofogos als stirkster Ausdruck dem friiheren
zweimaligen aylds des Knaben entgegengestellt. Diese gegen-
siitzliche Steigerung wird durch éld& eingefihrt: ,Aber dies ist
ja, scheint mir, ein wahrer Pfubl, in den ich da trete.” Dieselbe
Steigerung findet sich bei Lukian, Prometh. es in verbis e. 1:
pavidregoe Euoi b myhds olog &z veiddov, Bdgfogds wie ek
uixgdy. G. Cobet, Var, leet. p. 283 erwiihnt dber diese Stelle,
dall ein Teil der Hss. féofegos bietet fiir #dgfogos. Denselben
sinnlosen Fehler zeigt in Wesp. 269 allein der Kod. Venetus
474 (samt Abschrift 475) in der Schreibung mit u fir 3. Man
kann aus diesem Fehler und auch aus dem unmiglichen mevoivia
desselben Verses ersehen, daB sich der Schreiber des Venetus
um den Sinn des von ihm abgeschriebenen Textes keine grolen
Sorgen machte.! (. Hermann aber zog aus dem in V mit u
Wenn Starkie, der dis La. ié%o; verteidigt, sagt: a lanters
would be more likely to attract the attention of St. Nichola's clerks
than to help one to avoid them, so dilrfte man vou diesem Gesiclits:
punkte aus auch die StraBenboleuchtung unserer Sthdte tndeln, weil
sie dagu beitrigt, daB nicht nur die ehrsamen Leute, sondern anch
Diebe und Rinber leichter ihren Wog finden.

! Der Ravennas gibt bier gans deutlich das einzig richtige pdpBages,
nicht otwa fdpfmgos, wie U. v. Wilamowits 4, a. O. & 504 Aunm. 4 an-
gibt. — Die Ersetsung von fdpfopes in V durch fdpSspos bernht aber
nieht nur auf Verlesung des o in o, sondern auch auf der unwill-
kilrlichen Vertanschung sines selteneren Wortes durch ein Sholiches
hiinfiger gobracchtes; denn fdpSopos ist hilnfiger als ddgdopos Almlich
ist bei Theokrit XXVIIL, v. 15 die Verdringung von fgeilduey durch
das an dieser Stelle sinnlose #feilduar. Vgl G. H. Schifer zu Gregor.
Cor, De dial. dor, § VIII p. 192,
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fiir @ iiberlieferten gdpfapos den SchluB, dal die urspriingliche
La. udguagos laute und dall der Sprecher auf festen Stein trete.
Dabei erklirt aber G. Hermann nicht, wieso der Knabe zwei-
mal in v. 248 und 257 aufl die groBen Pfitzen hinweisen konnte
und woher diese Pfittzen ihren Ursprung nahmen, wenn doch
der Greis aunf festen und, wie man dann aus @ld¢ schlieBen
millte, trockensn Stein tritt

Diese Lileke in G. Hermanns Behandlung dieser Stelle hat
U. v. Wilamowitz a. a. 0. S, 488, um Hermanns Textinderung
zu verteidigen, auszufillen versucht, indem er die Hinweise
des Knaben auf den mypide als einen dem Alten gespielten
Schabernack'! begeichnet. Unwahrseheinlich ist dies schon
darum, weil der Knabe, der eben einen willkiirlichen Backen-
streich erbalten hat, sieh hiiten wird, sich durch eine Fopperei
des Alten eine zweite Zilehtigung wirklich zu verdienen. Auch
hiitte der Alte eine solche Fopperei, sobald er sic bemerkte,
nicht ungeriigt lassen kisonen. Unwahrscheinlich ist aber diese
Erklirung auch wegen der Zusehauer, weil sie aus der Ent-
fernung nieht beurteilen konnten, ob der Sehauplatz dieser Szene
in Wahrheit nal oder trocken war. So wie sie aus den bren-
nenden Lampen schlieBen muBten, daB fir diese Anfangsszenc
der Komtdie noch morgendliche Nacht herrsche, — aueh wenn
in Wirklichkeit schon liingst die Sonne schien, — so mufite
hier das Publikum aus den vss. 248 und 257 sehlieBen, dal
der Dichter diesen Schauplatz tiiehtiz beregnet wissen wolle,
auch wenn in Wirklichkeit alles ringsherum trocken war. Das
Wetter des Spieltages konnte der Dichter, als er diese Stelle
schrieb, nieht vorauswissen. Da nun die Zuschauer hier ganz
und gar auf das gesprochene Wort angewicsen waren und dieses
in keiner Weise iiber den sog. Schabernack® aufklirte, kann

! Flaminio Nencini, Stud. ital, di filol. cl. 1920, N8 I, p. 1056 ., der eben-
falls an Hermanns pdpuepos festhiilt, sieht anch in dem Hinwels des
Knaben auf den aqlds einen Schers, aber nicht so wis U. v. Wilamowitz,
der den KEnabon El-l!l.'ﬂtl'l"l. lﬂ‘!l'l. und, was trocken ist, nald nennen
1KBt, sondern er hillt =ydds fiir dio Bezsichnung eines ,escremento’ und
findet dafiir eioe Bestitigung in dem folgendon udpuenpog, das er o
Anlehnung an Acharn. 1170 sinem wélsdos dpne =eyeauirvor gleichsotzt,
Solehe schiefo Erklirungen fallen nach Erledigung der unglileklichon
Konjektar Gottfr. Hermanns in sich selbst susammen,
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auch die Annahme eines Schabernacks' nieht die richtige
Lissung der Schwierigkeit dieser Stelle zein. Dies erweist sich
noeh deutlicher, wenn man auch den Zusammenhang mit den
ves, 260—265 berticksichtigt.

In dem SB. d. Prenf. Ak, 1911 8, 488 wird auf Grund der
La. pdguapos folgender scheinbarer Zusammenhang angegeben:
;Aber hier trete ich ja auch auf Stein und (es kann auch gar
keinen Schmutz geben, denn es hat lange nicht geregnet) es
mull in den niichsten vier Tagen regnen, da ist ja eine Schnuppe
an dem Docht, die zeigt Regen an, und fiir die Saat, die nieht
von der frithen Sorte ist, muB es auch regnen und dann ein
frischer Wind dariiber gehn.' Und dann weiterhin: ,wenn es
regnen mull, so hat es nicht geregnet, und wenn es nieht ge-
regnet hat, ist auch kein Schmutz auf der Strale, davon tiber-
zeugt sich der Alte durch festes Auftreten; aber die Erwiigung,
dal er das hiitte wissen milssen, weil die Saat ja nach Regen
diirstet, lenkt seine Gedanken von dem nichtsnutzigen Jungen
ab. Er denkt gleichsam weiter wihrend seines Marsches.*

Was oben vom Verfasser dieser Paraphrase singeklammert
wurde, steht nicht im griechischen Text und wire doch, wenn
Aristophanes diesen Zusammenhang geben wollte, so wichtig
gewesen, dall er die Angabe, dall es schon lange nicht geregnet
habe, nicht hiitte tbergehen kiinnen. So wie der Text jetat lautet,
besteht, wenn man udpuapos schreibt, zwischen der Beobachtung
des trockenen Bodens und der Vorhersage des Regens ,in den
niichsten vier Tagen® kein wirklicher Zusammenhang. Fs bestelt
vielmehr eine Kluft gwischen diesen zwei Gedanken, die, wie
der Verfasser selbst gefithlt haben muB, nur dureh obigen
Einsehub iiberbriickt werden kann. Auch fehlt die gegensiitz-
liche Anknilpfung mit ,aber’, wiihrend der v. 260 im Text mit
zei beginnt. Es ist auch nicht glanbhaft, dal jemand aus der
Sehnuppe’, die sich an dem Lampendoehte bildet, bestimmen
kaun, dall es gerade ,in den nichsten vier Tagen' regnen werde.
Versteht man diese Zeitbestimmung in dem Sinne von irgend-
wann wihrend der niichsten vier Tage', so ist fuspdr rervdpey 1o
mheioror als quatriduo ad summum verstanden, wie es Elmsley zu
Acharn. 782 empfohlen hatte. Doch entspricht dies nicht dem
v. 263, der den raschen Einfall von Regengiissen ankilndigt.
Versteht man aber: dureh die niichsten vier Tage hindurel?,



14 Karl Holzinger.

so pabt 76 mdsioror in Elmsleys Sinne nicht mehr zu dieser
Auffassung.

Willems, der von der La. fdgfogog nusgeht, versteht
huep@r revvdpwy 1o rileioror ehenfalls als quatriduo ad summum.
r fiborsetzt: ,Mais c'est un bourbier, ce me semble, ol je pose le
pied, et il ne se peut faire que dans quatre jours au plus nous
w'ayons de l'ean. (Vest fored.' Nach dieser Ubersetzung ist also
alles ringsum nall ,und es wird lingstens in vier Tagen regnen’.
Hier fehlt es ebenfalls sichtlich am Zusammenhange. Es fehlt
das Wartchen .noch’ und Aristophanes hiitte ein &re gesetzt,
wenn er sagen wollte, dall es schon geregnet habe, aber noch
weiter regnen werde. Den gleichen Fehler begeht die Uber-
setzung von van Daele, die sich mit bourbier fiir 2dpfogog an
Willems anschlieBt, obwohl Coulon anf der gegeniiberstehenden
Buchseite die Lesart udpucgog im Texte fithrt.

Einen gewaltsamen Ausweg aus den aufgezeigten Schwierig-
keiten: hat Carl Philipp Conz (1524) gesucht, indem er zd
aleioror mit Gdwe rrofjoer verband. So hatte sechon Kiister:
per quatuor dies aquam plurimam und Bergler: quatriduo pluri-
mam ploviam iibersetzt. Diese Konstruktion verbietet sich jedoch
dureh das Metrum. Das Edowsrideror, d. i. der katalektische jam-
bische Tetrameter mit Synkope der filnften Thesis, hat ehemals
in sciner alten Begeichnung als dimeter iambicus aeatalectus
cum ithyphallico deuatlich die Abgrenzung der drei Trochacen
von den vorausgehenden vier Jamben angezeigt. Der Ithy-
phallicus bildet nicht nur in metrischer Hinsicht, sondern
auch als Sinneskolon eine mehr oder weniger abgeschlossene
Reihe fir sich. In der Verspartie 248 —272 der Wespen sind
in dieser Beziehung dem Dieliter nur zwei Verse (252 und 265)
millungen. Schlecht gebaut sind die gleichartigen Verse Lysistr.
206, 267 = 271, 272, weitaus besser Wo. 1213, Fried. 934,
Frio, 395, 306, 441, 442, 444, 445, Soviel darf man trotz
cinigen Ausnahmen in dieser Versbildung behaupten, dal} sich
in Wesp. 260: ¢4 slefovor nicht von werrdpwy abtrennen und
mit einem Worte des niichsten Verses (fdwg) verbinden Iibt,
weil die Regzitation des Verses dies verbietet. Dazu kommt
noch, dall in der Verbindung w6 swlsioror dwp der Artikel vo
stbrend wirkt und daB schlieflich, wie oben gezeigt wurde
auch die Gedankenverbindung, ol nun udonepos oder SdgSopoc
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vorangebt, mangelhaft wire. — W. C. Green (1804), der o
mheioroy ebenfalls mit fdwe verbindet, tristet sich iiber das
Unzusammenhiingende in der Stelle mit der Demerkung, die
Gedankenentwicklung sei zwar: ,a little rambling, but is not
out of character with old men. Die Wahrheit ist vielmehr,
dall nur die bisherigen Erklirungen nicht befriedigen und dald
man dalier versuchen muf, eine bessere zo finden.

leh sehe den gemeinsamen Fehler aller bisherigen Erkli-
rungen in der Auffassung des vd wleloror in dem Sinne von
al summum, das JHngstens', aber auch hischstens* heilen kann.
Das adverbiale 76 wisioror oder auch zé slsfore kann aber
auch in die Reihe der von Pollux, IX, 152 gesammelten Aus-
driicke gehiiren, wie &mi wd mold, do 6 mwokt, ©g Emi ok,
dig émi 1o wheioror, og émi 0 mwhfdoc, dg dni vie wolda u. dgl
Man entnehme dem Thesaurus: Plat. Staat 7, 528 A: offrwg, &),
aipofuct, fucvrod Prexa ©d mleiorov Méyav.  Jeh entscheide
mich dahin, sagte er, dall ich zumeist um meiner selbst willen
spreche.’ Plat. Gesetse 3, 679 A: roufs ydp olx v owéng . ..
§ 0i 1o ndefovor diflwr & tH wove yodvp. Denn es war kein
Mangel an Weide...von der sie doch griBtenteils in der
damaligen Zeit das Leben fristeten.' Plat. Kritias p. 118
retpdywvoy uiv wltd drioye vé sheior’ dpRor xat rodurxes. Ein
Viereck, aber zum griBten Teil gerade und linglicht
Xenoph. Oik. T, 1: dwsi v ye shsiore mpdrroved o o oe J]
abt mrév oyolidiovee. Da ieh dich gewithnlich (zumeist) etwas
tan oder wenigstens nicht vollstindig miilig sehe.

Geht man von dieser gut belegten Bedeutung des #d
sdefovor aus, und erinnert man sich, daB zwischen fusedr und
revvépwy eine vom Dichter gewollte Pause besteht, so wird
man die vss, 200—261 folgendermaBen sehreiben:

&ld’ olrooi pou Fdofopos paiveren maroivit

xole #0 Gmwg oly fuse@y — rersdpar 10 aheioror —

dwg dveyraime Exa vdy Jedv worioar.
Doch aber dies ist echter Kot, scheint mir, den ich trete:
¢s mub aueh, glaub’ ich, Tage lang — viere sind’s gewihnlich —
der Regengott den Wassersehwall durchaus senden nieder,

In dieser Fassung der Stelle ist das ,noch’ entbehr-
lich. Denn es handelt sich um eine Regenperiode, deren
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gukiinftiger Teil mit dem schon verflossenen ein (ianzes
bildet.!

DaB es ecine viertigige Periode ist und sein muB, weil
sie um die Zeit der Lenaecen eine alljihrliche Erscheinung ist,
gehiirt zu der billigen Kalenderweisheit, die der Alte hier ver-
zapft. Sie bildet sein Hauptargument. Es hat also schon tilchtig
geregnet und es mul im ganzen vier Tage regnen, wie ge-
wihnlich um diese Zeit. Und nun folgt erst die Nebenbegriindung,
daB auch die ,Schuuppen* an den Lampendochten dasselbe
anzeigen. Denn diese versprechen immer tichtize Regenglisse.
Und der viele Regen ist auch fiir manche im Wachstum zurlick-
geblicbene Feldfrucht von groflem Nutzen, besonders wenn
dann nach dem Regen, den der Sitdwind brachte, ein erfrischen-
des Lilftchen aus dem Norden uber die Felder streicht und
die iiberfliissige Feuchtigkeit, die von der Erde nicht anfgesogen
werden konnte, wieder wegtrocknet. Nur diese Auffassung
wird dem yoi» gerecht, das micht mit ydg zu verwechseln ist.

Auf moderne grofstidtische und inshesondere nordlindische
Leser sind diese philistrisen AuBerungen des Sprechers nicht
berechnet. Aber sie charakterisieren den Alten, der mit seinen
Belehrungen iiber solehe in seiner Heimat selbstverstiindliche
Dinge kein Ende findet. Als Besitzer eines Hiuschens mit
cinigen angrenzenden Feldern nimmt er lebhaften Anteil an
den atmosphiirischen Ereignissen, und er wei, dal er vor Zu-
schauern spricht, die groBenteils in Hhnlichen Verhiiltnissen
leben wie er. Im regenarmen Attika, in dem die Entwaldung
schon seit Solons Tagen (Plat. Kritias 4 p, 111) bedeutend zu-
genommen hatte, erscheint ein regelmiiBiger mehrtiigiger Friih-
jahrsregen als hichst erwiinscht und wichtig. Der Alte freut
sich also tber die ausgiebige Beregnung der Felder® und be-

i Zum Genstiv im Sinne von durch eine ganze Zeit hindurch' wgl
Fried. 151t wih pdeive gndi zi0ed" fuepin tgeir, Kein Schimal! nur
drei Tage hinten fest' (Seeger). Fried. T16: Bor doprigris Lonuiy juepair
rpuiy. ,Wird das ein Schwelgen sein drei Tage lang' (Beager). Niko-
stratos “dvridde, 11, p. 220 Koek: vidrdr péyigror . .. by otx fiy xati-
petyoiuey fuepir rgiEr 1dy xarecdfovres. Den wir nicht in drei Tagen,
i, b wihrend ganzer dreior Tage aufessen kbnnten.

' Vogel 1592 sagt Poseidon: dueic v & duiv vois Beoiy frnis pidoi

Gugpuoy Idwg fr diyer’ &y voig vélamaiv,
dlevaridug v i ® dudorg del
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schwiehtizt damit seinen angenblicklichen Arger iber den
Fehltritt in die Kotlache. Diese Sinnesart des Alten ist auch
dor Grand fiir die Beibehaltung des v. 263 im Texte in der
sehon von Florens Christianus verbesserten Form. Ausfilhrlich hat
dies Willems im Bull. de I'Acad. Belg. 1901, T gegen G. Cobets
or. de arte interpr. 1847 p. 144 und abermals 1919 im Bd. I,
S. 543 seiner Ubersetzung behandelt. Unter den vielen guten
Bemerkungen, die er iber die ganze Stelle bringt, fallen mir
jedoeh wwei Entgleisungen auf, die ich noch rasch erledigen will.

Man vergleiche zuniichst mit dem griechischen Text die
Warte: , . . précisement les fruits qui ne sont pas hitifs' ne
viennent A bien, au moment de l'dmage, que lorsqu’ans
ondées qui earactérisent cette saison suceéde un bon vent de
Borée ... lliade XXI, 3446:

be &' 60 drwgurdg fogéng veoagdé' dlwip
alw’ dyEnpdoy* yalger df puv Bomg E9eley

Hier ist absichtlich auBer acht gelassen, dall der Chorfithrer
von Regengiissen zur Zeit der Lenacen nicht vom KErnte-
wetter spricht. Fiir die Verteidigung der Eehtheit des v. 263
macht dies wohl kaum einen Unterschied. Aber wenn Willems
ausdriicklich bemerkt: ('est de |'dmoge (juillet-nofit) qu'il est
question iei. Les vieillards ne font que débiter un lien commun ;
oui, un simple lien commun, ainsi I'a voulu le poite, Rien de
plus amusant que le radotage de ces barbons, so heilt dies,
dem Dichter einen Unsinn aufbiirden, um den Chorfuhrer nicht
bloB als einen redseligen, sondern als einen sinnlos schwiitzen-
den Alten erscheinen zu lassen.

Vergriffen ist auch die Bemerkung fiber &musveiy in
v. 265, daB es besser par souffler aprés als par souffler sur
zu verstehen sei, wozn Willems Fried. 1141 vergleicht: ol yde
08’ fdor §) vuyeiv piv iidy 'oaguive, 1oy Jedv 8" dmipanalerr.

Aber dies letztere heiBit nieht Jhinterher tripfeln’, sondern
Jdarauf tropfeln’ und ebenso ist es bei Xenoph. Symp. 2, 26 ge-
braucht, wo Sokrates sagt: v 08 fulr oi maideg urnpais xOhise
avaré dmapexdlway, wo es auch nur Jbetriufeln’ bedeutet. Fir
die Erklirung des xdmuvetoat ist Hesiod. Th. 872 zu benfitzen:

ot & #dar péy alow dmimvelovor Héleooar,

Siteungsber. &, phil <bist. K1, 208, B 5. Ak, a
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wo man g zum Verbum zu ziehen und das &xi des Zeitwortes
mit ,darauf, nicht mit darnach’ zu erkliren hat.

Damit sind wohl jetzt alle wichtigeren Meinungsversehieden-
heiten fiber die ganze Stelle durehgesprochen. Denn dal man
in v. 251 mit den Hss, paddy schreibt und nicht mit Flor.
Christ. wadar ist selbstverstindlich. Dem Beispiele Bruncks
(1783), der medav zuerst in den Text setzte, folgten zwar
(i. H. Schaefer (1818), Conz (1824), G. Hermaun (De choro
Vesparum, 1843), Meineke (1860), Holden in der dritten Aus-
_gabe (1868), Dindorf 1868 in den Poetae sceniei gegen seine
eigenen Ausgaben von 1825 und 1835 und auch van Leeuwen
in den Ausgaben von 1893 und 1909, Gleichwohl ist eine
neue Behandlung dieser Stelle nach den guten Bemerkungen
Starkies gegen G. Cobet, Mise. crit. p. 38 iiberflussig.

Das Ergebnis dieser Untersuchung fiir die Beurteilung
der Handschriften ist, daB in den beiden fir die Auffassung
der ganzen Stelle Wesp. 246—265 wichtigsten umstrittenen
Lesarten Zaddw (247) und Sdpfogoc (269) der Ravennas nicht
nur die Uberlieferung, sondern auch den urspringlichen Text
des Diehters wiedergibt, Speziell fiir fdpfopog hat sich auch
das Urteil ergeben, daB die im SB. d. PreuB. Ak. 1911 8. 488
vertretene Ansicht: ,Sdpfogoc R ist eine schlechte Konjektur,
diktiert von der Annahme, der Junge miBte die Wahrheit sagen’,
unrichtig ist. Unrichtig ist dabei nicht nur die Behandlung
dieser einzelnen Lesart, sondern dartiber hinaus die in diesem
Wortlaute gleichzeitiz ausgesprochene Ansieht, dal es sich um
Konjekturenmacherei eines Schreibers handelt. Da es hier unklar
bleibt, ob dieser sehwerwiegende, weil eine allgemeine Charak-
teristik enthaltende, Tadel gegen den Schreiber R selbst oder
gegen einen sciner Vordermiinner gerichtet ist, soll hiertiber noch
in anderem Zusammenhange zu Wesp. 1085 und 1149—1150
berichtet werden, :

Hier schliee ich mit dem weiteren Ergebnisse ab, dal
der Venetus mit Zi%og (247) eine Glosse und mit Paofapos (269)
einen Sehreibfehler in den Text einstellt. Es handelt sich hierbei
wahrscheinlich um Fehler, die der Schregiber des Venetus nicht
von einem Vorginger bernahm, sondern selbst verschuldete,
weil weder Li%og noch Fdpfegoc in einer der iibrigen von
Earnest Cary (Harv. Stud, XXX, 1919) verglichenen Hand-
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schriften der Wespen wiederkehrt. Sie schlieBen sich vielmehr
hier simtlich den Schreibungen des Ravennas an, obwohl sie
von ihm nicht abstammen. Von einer Eigenmichtigkeit des
Schreibers des Ravennas, sei es in gutem oder schlechtem
Sinne, kann in diesem Falle nicht die Rede sein.

I
Zu Wespen 1085, 1149—1150, 606 und 5%0.

Im Anschlusse an das oben iiber die Lesart fdgfopog in
Wesp. 247 Gesagte stelle ich zuniichst den Satz aul, dall Eigen-
miichtigkeit nicht zu den Eigenschaften gehiirt, die bei dem
Schreiber des Ravennas hervortreten. Er war ein fleiBiger und
gewandter Arbeiter, der sich aber mnicht dureh Geist und
Gelehrsamkeit auszeichnete, Hingegen ist sein Bestreben an-
zuerkennen, seine Vorlage, so gut er es vermochte, getreulich
wiederzugeben, Dall er dabei aus seiner Vorlage viele Fehler
iibernahm und dureh Verlesung neue hinzufiigte, ist gewil.
Aber schwierige Stellen auf Grund eigenen Nachdenkens zu
verbessern, war nicht seine Sache. Darum kann man auch
aus seinen Fehlern oft den richtigen Text erschlicBen. So hat
der Ravennas z. B. in Plut. 528 von erster Hand &' dmi on
Der Sehreiber gab hier sichtlich wieder, was er in seiner
Vorlage zu erkennen glaubte, aber nieht verstand. Er fihlte
in sich withrend des Abschreibens nicht den Antrieb ddmiow
herzustellen, so leicht es gewesen wiire. Diese aus Suidas
bekannte richtige Schreibung verdankt man im Ravennas erst
einer nachbessernden Hand, sei es die des Schreibers R selbst,
wie Velsen angibt, oder die hiiufig in Verbesserungen aul-
tretende Hand R V hat hier unmetriseh démyor, andere Hss,
gar wdnnor. Als zweites Beispiel sehe man sich Plut. 1085 an,
wo R allein in sinnloser Weise ofivexd more aus ovrexmoré’
verlas. Aus der Dittographie in Plut. 781: reig merroic movipois,
die R? durch Ausstreichen von morroig als feblerhaft anzeigte,
ersicht man, dal der Schreiber seinen Text nach der Nieder-
gehrift nicht immer selbst durchlas, sondern dies dem Korrektor
R* uberlieB.! Wer viele solche Fehler miteinander vergleicht

! Mit Konrad Zacher, Hss. u. CL 4. Aristophanesscholien S, 336 hat man

K® wabrschoinlich in dem Schollenschreiber des rilckwirtigen Teiles
as
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und sich die Mithe nicht verdrieBen liBt, durch eigene Kolla-
tionen dem Charakter jedes Schreibers nachzuspiiren, wird
trotz den zahlreichen i{ibernommenen oder eigenen Fehlern
eines solchen Kodex dennoeh das Vertrauen aof den so tren
filr seine Abschrift bemiihten Sechreiber nicht verlieren.

Als verfehlt erseheint demnach ein Urteil, wie ez in dem
SB. d. PreuB. Ak. 1911 8. 507 uber Wesp. 1085 gefillt
wird: ,Als Singularitiit sei hervorgehoben 1085, wo fwod-
peade, das Echte, in den homerischen Epimerismen (Cramer,
Aneed. Oxon. I, 446) erhalten ist; @ hat amswoduecda, VI'*
éowldusade, R énavodusode, so wild interpolierend, wie
Cobet mit érpapduesde. Da nun aber in der Minuskel @ und
ev leicht zu verwechseln sind, ist es vielmehr klar, dall aus

i
einer schlecht lesbaren Vorlage lwodussde in der Abschrift
leicht éravadusode werden konnte, wiihrend kein Grieche aus
eigener Vermutung das intransitive revoduesde in eine Fiigung
nineingebracht hiitte, die das aktive und transitive Zwadoauer
erfordert haben wiirde. Betrachtet man nun noch etwas genauer
das gerilhmte in den homerischen Epimerismen erhaltene ,Echte’,
g0 findet man bei Cramer, Aneed. grasca Oxon. I, p. 446,
worauf Holden sehon in seiner ersten Auflage 1848 p. 449
hinwies, unter &dovr folgendes: Z2ddovy dnd mepromwudror tov
ada wai Aporopimg & Avaorgiry ... 4" Suws dwodueda
0y argerdy Siv Jeolg wpde donépar (= Aristoph. frg. 956 K 1.,
p- 599). Es wird also der Vers 1085 der Wespen Filschlich
aus der Lysistrate zitiert, und zwar mit der unmetrischen La.
dwocuede und noch dazu mit der in den Vers eingeschobenen
Glosse dv orperdr, die vielleicht dem nichsten Verse 1086
verdankt wird. Hier kann wohl niemand daran zweifeln, daB
dieses testimonium nur ein Zitat aus dem Gedichtnisse dar-
stellt und daher fiir die Gewinnung des urspriinglichen Dichter-
textes viel weniger bedeutet als das Zeugnis des Ravennas,
Holden weist a.a. (). auch auf Rich. Shilleto zu Dem. XXI,

von B zu suchen. Ebenda 8, 585 spricht Zacher von der eleganten und
sorgfiltigon Texthand im Ravennas und 8, M3 beseichnet er diesen
Kodex als sine getrous Kopie seiner Vorlage.

' Dies ist bekanntlich cine anders Sammlung als die Aneed. Oxon. be-
titelts,
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§ 152 hin, der das dowldusode des Venetus ebenfalls nur als
Verschreibung aus lwoduesde ansah. Dafiir spricht, dal bei
grofer Undeutlichkeit der Schriftztige das seltsamere dwoduso da
leiecht durch das geliufigere Zowlduzoda verdriingt werden
konnte, zumal es in den Vers palte und weder den Sinn noch
auech die grammatische Figung stirte. Nimmt man nun an,
dall unsere siimtlichen Handschriften der Wespen auf einen
Minuskelkodex des IX. Jahrh. zuritckgehen und dal in diesem
Texte iiber dem Augment des schlecht geschriecbenen fwod-
uegda ein dm- als Glosse stand, wodurch &%éw als drodéw
aufgefalt wourde, — und das ist eine hiinfige Art der Glos-
sierung, — so ist der jetzige Zustand der T:Thﬂrliuferung restlos
aufgeklirt. Der Ravennas und der Venetus geben in ihren
Verlesungen das Simplex fwoduesde wieder, wihrend die
deteriores von I' (Laur. XXXI, 15, 3. s. XIV) angefangen nach
Cary die Glosse in den Text herabzogen und dnewodueodc
sehrieben. Aristophanes aber vermied diese Form augen-
scheinlich wegen der erforderlichen Synizese und dnwodusode
schrieb er darum nieht, weil er aneh sonst die indikativischen
Vergangenheitsformen dieses Stammes, wie die von Blaydes
gesammelten Beispiele lehren, stets mit dem syllabischen Aug-
mente ausstattet, Wenn man dies beriicksichtigt, erkennt man
dm- sogleich als Glossem und dann fithrt auch die Schreibung
der deteriores zu demselben Schlusse als die verungliickten
Schreibungen in R und V. Der Vatieano-Palatinus 67 (s. XV)
bietet mit seinem démewsdue e keine beachtenswerte Besonder-
heit dar, da die Verlesung von & statt der Ligatur o, die
auch der Text der homerischen Epimerismen aufweist, in der
Minuskel eine der gewihnlichsten Erscheinungen ist.

Ein weiteres Beispiel dafiir, daB man den Schreiber des
Ravennas nicht leichthin einer absichtlichen Textinderung
bezichtigen darf, ist in Wesp. 1150 zu finden. Hier hat der
Ravennas, was nur Invernizzi und Hall-Geldart von ihm fber-
< xai orid’ drapioydueros.

V und I haben: xai ovij® dumioyduevos, so dal eine Silbe zum
richtigen Male fehlt. Daher hat cin spiterer Byzantiner, wahr-
scheinlich Triklinios, den Vers durch arije y' aufgefullt, das
nach Cary im Vat. Pal. 67 (s. XV) und als Korrektur im
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Parisinus 2715 (B) steht. Vou der Aldina angefangen liest man
dieses gri%t 7' ohne richtige Akzentuierung in allen Ausgaben
bis auf Brunck, der es mit dem richtigen Akzente oefjdi 3’
ausstattete, Von da an steht dieser triklinische Text in allen
neueren Ausgaben mit Ausnahme der schon genannten und
der Coulonsehen, welche die von Theod. Bergk in der praefatio
der Teubnerausgabe mitgeteilte Vermutung: draurioydusves
in den Text anfnahm. U. v. Wilamowitz duBert sich itiber diese
Stelle anf S. 522 der schon mehrfach erwihnten Abhandlong
mit folgenden Worten: 1Y, &' dyadé | 2ai orid" dumoyi-
perog; R versucht mit dreus. die fohlende Silbe za geben,
Byzantiner mit ye. Es ist vielmehr auch xei zuviel, denn #ys
ist kein besonderer Befehl, 1135 &% drvefalov. Also ist hinter
arijt mehr ausgefallen, z. B. dvpduac; das bloBe orij$i sagt
auch wenig.*

Diese Textkritik fiihrt also zor Interpolation von drpfuag
older ilinlichem. Aber was der Ravennas bietet, beruht natiir-
lich nicht auf Interpolation, sondern aul der Verlesung eines
Vorgiingers aus einer so schwer lesharen Vorlage, daB die
hetreffende Silbe in V gonz ausblieb. Der Fehler fithrt also
aungenscheinlich schon bis zum niichsten gemeinsamen Archetyp
von RV (s. IX) und vielleieht noch weiter zurtick. Die Er-
findung eines Schreibers ist er gewiB nicht. Wenn doch
selbst wir wissen, dal jenes dr- in der Zusammensetzong mit
dumayduevog nur eine Verncinung bedeuten konnte, sind wir
nicht berechtigt, dem Schreiber des Ravennas oder cinem seiner
Vorgiinger, die doeh Griechen waren, zozumuten, dal sie dies
nicht gewult und darum einen so groben Schnitzer in den
Text gesetzt hiitten, ohne das Wort fur tberliefert zu halten.

Von der Ansicht, daB es sich nur um eine Verlesung
handelt, ist jedenfalls auch Bergk ausgegangen. Zu seiner Zeit
konnte man noch nach der Angabe Hases im Thesaurus glauben,
daB ein Ausdruck wie {duor évaumeydusroc wenigstens dureh
Philon vol. 1, p. 635, 17 gewiihrleistet sei. Da aber der Wend-
landsehe Text (I, p. 225, 97) in berzeugender Weise gduior
br dumeydueros verblirgt, weil das £ dureh ein spiteres udvor
aufgenommen wird, ist eine solche Zusammensetzung unbelegt.
Filr unseren Vers ist draumioyduerog auch darum ungeeignet,
weil die zavriey, von der hier gesprochen wird, auch als ylaiva
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bezeichnet und mit einer gwovpe verglichen wird. Sie ist also
picht zn den dvdipera, sondern zu den mepiflijuere oder dva-
Jolai #u rechnen. Darum heit es auch im v. 1135: dvefalop,
1162; drefalei und 1154: meprfel@. Die Silbe, die zwischen
ot} dumoyduerog fehlt, kann demnach ér ebensowenig sein
als dv, muB sich aber in é» leicht verlesen lassen. Und das
kann m. E. nur &’ sein. Ich sehreibe also: &', dyedé xai
o1 &u' aumayduevos. Wid. oior deilarog. Man vgl Xen. An.
G, 8. b: dudyorro &ua nmogevduevor, Plat. Phaid. 60b: xel voifwr
Sue . . . &gy, ebenda 61, CD: xei &ue Mywr tofre xadize 1t
oxéhy &ri vy yiv. Aristoph. Wesp. 609: xei wennilove’ Gpe . . .
Eonalaudrar, 906: Hue ojpd’ dyyecuevos 2dyo popd, Philetairos
frg. 6 Kock: fidwrdr fory drodavely Sooivd Eue.

Auch in Wesp. 606 halte ich fror®' #ue mdrrec dowdlontar
fir den richtigen Text,! nicht fxorrc ue s, ¢ Natiirlich gehirt
dieses Eua zu Frord', nicht zu domdlwrrer. Es bezeichnet die
(ileichzeitigkeit der Ankunft des Vaters und der Liebkosungen
der Kinder. ,Kaum komme ich nach Hause und sogleich begriilien
mich die Kinder.*

Ebenso muB man &ue in Wesp. 570 auffassen, wenn die
Lesart zu Recht besteht:

ovyrbnrord’ Eua Fhyyera.

Dies ist die gemeinsame Schreibung unserer simtlichen Wespen-
handschriften mit Ausnahme von R und V.2

! [u v. 606 haben RI': flojxord’ due, V: vioyeorddue, B: Keor® duo
Uber dem richtigen Texte fxord® stand also einstmals die Glossa &l
die dann in den Text hinnbriickte und als unmetrisch von einem
DByeantiner wieder gestrichen wurde.

* Meine Angaben fiber R und V beruhen auf den bekannten trefflichen
Faksimilien. Fiir dis Hss. von I' abwiirts berufe ich mich auf die
Kollation von E. Cary, Harv. Stad. XXX, 1919, 8. 15, Die zahireichen
falschen Angaben, die man in anderen Werken fiber die Schreibung
dieses Verses in den Hss, findet, veranlassen mich, nuf einige derselben
sur Warnung anfmerksam zu machen. Es gebon: ovyediprrs’ R 1820
Im. Bekker, 1869 Dindorf, Poet scen., 1803 Blaydes, 1803 van Loeuwen
{und geyxdarord’ ceterl), 18507 Starkie (und evpxdrrorr’ BO), 1800
Graves, 1011 U. v. Wilamowitz (und gvyzdwroer’ @ falsch'), 1915
Grenfoll-Hunt (und ovpsdipere’ ¥V and most edd.') Anch lotstere
Bemerkung ist ganz falsich. Von den 42 Ausgaben der Wespen, die ich
anf diese Notiz hin durchsah, fand ich nor swei, nimlich die von
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Der Ravennas hat hier einen Schreibfehler:

ovyxtnrord’ Eulne Slyyér,
also eine einfache Dittographie,! und stimmt somit nach Streichung
des fiiberschiissigen &u zu allen Gbrigen Hss. mit Ausnahme
von V. Dieser Venetus 474 aber gibt ovyxtert’ droflagyer’
und mit ihm stimmt nur mit einem auf Itazismus beruhenden
Fehler der Pap. Oxyrh. 1374, Grenf.-Hunt XI, p. 148: ov[y]sy-
were' amofinyfarar Uberein,

In der Zeit vor der Ubertragung der Papyri in grofe
Pergamentkodizes gab es also schon zwei verschiedene Fassungen
dieser Worte, die ich hier in Minuskeln schreibe:

avyrtnrord Eue Slygire
und avyxitrart’ drofhyyarar.
Beide Fassungen sind sprachlich miglieh, ergeben denselben
Sinn und erregen durch die Kiirze vor dem anlautenden
den gleichen AnstoB.® Das Streben nach Beseitigung dieser

Starkie und Coulon, die ovyxdpert’ duflippdro im Texte baben. Den
richtigan Taxt: ovyxdmrord fue fhngdres baben 24 von diesen Aus-
gabon, beginnend mit der Aldina, FEa geben ferner: owpxdperd’ R
1835 Dindorf Oxon, (und geyxdpard’ V), 1868 Holden, 1870 Rogers
(und evyxinrord V), ovyxdnrors’ RI' 1924 Conlon. — Es ist wichtig
xu wissen, daB alle Hass., die hier dus Partigip dea Priisens bringen, es
mit & schlieBen, weil dies die folgende Aspiration verbiirgt, also Sua
und nicht du.

Man vgl. einige Beispiels von Dittographien im Ravenuas: Wesp. 470
wxoxols, 717 mexcepiy, 804, wo alle Hss. zn ypogis noch f5 hinsu-
sotzen, 1807 =faexsre ((r wdrvwrs). Plutos 449: molowsiy Gmloisor
(sighe die niichste Aum.), 451 epperdry, 506 frern’, 526 ddvengore-
pitepor, B0 (dxeos, 641 dpdy’ dyyiiderm falsch aofgelist ans APAT-
FEAAETAI, wie auch van Lecuwen in der Aosgabo und in den
Prolegomena p, 250 annimmt, G380 cwppifes, T8l rol; morfoi; mownpois,
805 ddu ||| anmdasy ras. corr. ex fdefoopdey (Velsom), 938 dr dva-
reijoeres, 1060 Sdelivpd, 1182 xexpoudyng corr. ox xixoei ulvs.
Seitdem sich bei Monand, Epitr. 107 Kdrte fxie mit tragischer Linge
gemessen vorfand, wird man auch in Aristoph. Plut, 449 das von der
Oberlieferung dargebotene sofocanr Gxlorg gogen Dawes’ nofors Gwlowmor
beibehalten. Wenn es abor nicht melr feststeht, dad xl in der attischen
Komodie keine Position bildet, wankt anch vielleicht dis bisher fiir
ebanso sichor gehaltene Regel, daB Sl in der alten Komidie Position
bilden muB. Schon Blaydes (zu Wesp, 570} hat die won Porson be-
gonnens Austilgung des Fue vor Slgpdrer nicht gebilligt uod hat mit
Recht aof Autokrates firg. 8, I, p. 806 Kock hingewiesen:
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Kiirze war also nicht der Grund dafiir, die eine Lesart dureh
die andere zu ersetzen. Dies fithrt auf ein Archetyp alex-
andrinischer, wahrscheinlich spiitalexandrinischer Zeit, in dem
oberhalb des iiberlieferten Textes erklirende Glossen standen,

also etwa:
% CITKYWANTA ATIO

CYTKYITONS' AMABAHXATAL

Von diesem spiitalexandrinischen Archetyp des Wespentextes
wiire der teilweise erhaltene Pap. Oxyrh. 1374 s. V und jener
andere Papyrus in gleicher Weise abhiingig, der im V. Jahrh.
in einen Sammelkodex auf Pergament ilberging, von welchem
dann im IX. Jahrh. das Archetyp unserer simtlichen Wespen-
handsehriften samt der von Suidas beniitzten Abschrift abstammten.
1)aB Priipositionen iibergeschrieben werden, um den Sinn eines
Textwortes deutlicher zu machen, ist nichts Seltenes.! Und

davol Ji flggdovmr ¥ dyelefios.

Andere Stellen, in denen gL und 31 keine Position bilden, findet man
bei Kihner-Blass 1, 1, 5, 806 und bei Blaydes su Wesp. 276 und 470
gesammalt. Sie stammen ans Pindar, aus allen drei Tragikern (auch
Euripides; gegen FPorson zu Hek., #02) und aus den Dichtern der
mittleren und neuen Kombdie. Da kann man doch auch wis U. v, Wila-
mowits & m 0. 8. 512 fragen: Und dem Komiker sollen wir's nach-
rechnen, was er sich erlauben darf? Welche Selbstiberschiitenug, ent-
scheiden ®u wollen, wann ihm eine Steigerung ins Tragische passend
schien.' Wenn sich die Tragiker dis Kiirze vor g1 gegen die Haupt-
regel hiiufig genug gestatteten und ebenso auch die spiteren Komiker,
warum sollte sich nicht ausnahmsweise ein Ubergang zu dieser salopperen
Handhabung der Sprachmittel auch schon bei Aristophanes finden? Ich
haite os nicht flr einen Zofall, daB sich bei Autokrates diese Kilrze
gorade much wieder vor dem Naturlaats fkn wvorfindet, der wis im
Doutschen das Bloken der Schafe kiangmalend darstellen soll. Vgl
Wesp. H72:

el giv yelgrs dprds geri, xadds gaviy Hejons.

-

Ich gebe ein Dutzend Beispiele ans dem Flutos des Codex Vaticano-
Urbinas 141, & XIV (18202):

dai dadt 5
08 molko#® . . , ypdrow, 201 1oiv wodaoiy, B0 fuob,
0 il dad
550 Tir yrduyr, 578 Tobr' dremeiPur, 623 ey sgodpyov,
dmd He
802 wornpod xduuaros, 868 vive didpers,
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daB ein mit &ue verbundenes Partizip des Prisens dureh oin
Aoristpartizip erklirt wird, 148t sich auch noch verstehen. Um nun
die jetzt herrschende Ausicht, daB alle unsere Handschriften
der Wespen auf ein dogérvmor nur des IX. Jahrh, zurtickgehen,
aufrechterbalten zu kinnen, mull man annebhmen, dal noch
dieses spiite Archetyp die Zeile der (ilossen oberbalb der Text-
zeile bewahrt hatte. In einen der niichsten Vorfahren von V
kamen auf diese Weise durch ein sehr gewthnliches Versehen
die Glossen in die Textzeile und vererbten sich als falscher
Text in den Venetus. In allen tbrigen Handschriften aber
pllanzte sich der richtige Text fort, nur gerade jedoch im
Ravennas mit einer leicht zu erkennenden Dittographie. Diese
m. E. leicht verstiindliche Erklirung der Sachlage! bietet nur

dkip el dwd
70 dudmr, ML 8 xovaeree, D57 vob Rorppot xéuparog,
(1F ROT

1000 £ldeiv, 1049 roiy rpdmovg.

Weitere Beispiele zeigen, wie solehe Glossen in den Test siorcken
und Komposita bilden: Wesp, 746 xeditortos] mupuxeiedorros B Vi
Havn. 1256: éworiveer] dvamoriver Vpy € (Vat. Pal, 128, Paris. 2517).
Aus dem Plutos erwihne ich: v. 708 loio’] elawsiic’ A (Paris. 2712,
. XUL). 923 v fdp] &v 7§ Bip M (Ambros. L 89 sup. aus der I. Hilfte
s X1V, vgl. Mélanges Chatelain, p. 217). Im Kodex P (Paris. 2827 nus
dem zweiten Drittel o, XV) steht dieses #» als Glosse oberlalb des
Textes. 1102 pddons] spo@dioe: M.

Man gewinnt keine Vereinfachung des oben vorausgesstzion Stamm-
baumes, wenn man die Lesart des Venetus, statt unmittelbar von dan
Glossen auszugehen, von einer als Bandnotiz erhaltenen Variante: ye.
ovyadperr’ deoflnrives ableiter Auch diese Variante miBte sehon in
dem oben bezeichneten spitalexandrinischen doyirvnor des Wespentextes
gestanden haben. Um ihren Ursprung aufeekliren, miBte man den
Stammbaum noch um mindestens eine Generation weiter nach auf-
wiirts filhren, wenn man wicht die Annahme wagen will, daB dem
Gelohrien, der die Texte aristophanischer Kombdien aus kleinsren oder
griBeren Papyrusrollen und Blattblichern in einen pergamentenes
Sammelkodex fibertrug, mohrere Papyri derselben KombOdie zur Ver
filgung standen. Darunter kinnte sich aueh ein Sehnlmaistorexemplar
befunden haben, in dem vielleicht allerhand Glossen und Varianten
susammengetragen waren. Die Papyri auterschieden sich in dieser Be-
zighung wabrscheinlich geradeso, wie unsere Papierhandschriften des
XIV. und XV. Jahrhunderts. Manche haben nur wenige oder gar keine
Glossen, in andersn wimmelt es davon in melreren Tintenfarben. DaB
die bis jetst verGfentlichten Papyri im ganzen recht wenige Glossen
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in ciner Hinsieht eine Schwierigkeit dar. Man mul nimliel
sloichzeitig mit obigen Ausfihrungen auch annehmen, dal sich
die Einstellang der Glossen in den Text und die dabei vor-
genommene Anpassung von vyetiperre an das folgende érodiy-
yarar in der Form von gvpséeor sowohl im Pap. Oxyrh. 1374
als in einem vielleicht um sechs oder sieben Jahrhunderte spiiteren®
Minuskelkodex in ganz gleicher Weise und aus den gleichen Ur-
sachen vollzogen habe. Aber fiir dieses Wiederentstehen desselben
Fehlers in Handschriften, die voneinander unabhiingig sind,
kann man leicht Beispiele finden.! Nur sind zu solchen Arbeiten
viel genanere apparatus eritiei erforderlich, als sie von der
durehsehnittlichen modernen Kritik gebilligt zu werden pHegen.
Soviel wird man wohl, auch ohne dal ich die oben angedeuteten
Sehwierigkeiten hier noch weiter verfolge, aus der Geschichte
dieses Verses erschen, dal nicht ,V éwofi. interpoliert’, wie
U. v. Wilamowitz a, a. 0. 8. 509 annimmt. Denn unter Inter-
polation versteht man einen beabsichtigten Einschub in einen
Text; der Schreiber ¥ aber schrieb hier nur getreulieh ab,
was in seiner Vorlage stand. Und dal es auch nicht sehlimm
ist, #ue zu halten, als ob es auf das Konzert ankiime', ergibt
sich aus den oben angefiihrten Beispielen. Sie zeigen deutlich,
daB #ue zu ovyréarord’ gehbrt und nicht zo Flyyera. Wer
es aber durchaus mit Porson halten will und auf die Positions-
regel schwirt, dem bleibt freilich nichts anderes tbrig, als
Bergks Text anzunchmen: zé dé ovyxbnzorve’ duflyyivar vl
Nur ist diese Form im Thesaurus ebensowenig zu finden als
anofhnyérar. Aber daB das erstere aufplirren’, das letstere
Jlosplarren* heiBen kinnte, braucht man darum nicht in Abrede
#u stellen.

Beziiglich des &, dyedd in Wesp. 1149 ist noch an-
zufithren, daB & verschiedene Bedeutungen annehmen kann,
dic jedoch stets auf die Grundbedeutungen von  Jhaben® und

aufweisen, hindert nicht anzaoehmen, daB es sinstmals anch eins Minder-
zahl von glosssnreichon vielbenitzton Exemplaren gegeben hat, dia
eben daruwm rascher als andere zugrunde gingen.

Wiederkehronds, oft nen sich bildende Fehler sind = B. die Ver-
wochslungen von émd und dwd, von o8 und &, von €I1C und EK u. dgl.
Aber mnn darf woll Lurvorhebon, das der oben besprochene Fall in
Weap, 570 ein ungleich verwickelterer ist
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shalten' zuriickgehen. Es ist richtig, daB #e unmittelbar vor
einen Imperativ gestellt oder mit df, wie bei Platon, manchmal
auch mit »», sich zu einem bloflen Auftakt, wie &ve, vor der
Befehlsform abschwiicht. Vgl. Suidas s. v, &s df. Aber bei der
Erklirung der einzelnen Beispiele darf man sich nicht tbereilen.
*Wenn z B. der Thesaurus fur Fried. 1193: 2y, drrond Saipe
rag voamélag wavryi angibt: Tene, accipe, was wir mit dal*
oder mit ,da, nimm!* wiedergeben kinnen, so ist dies doch
gewill riehtig, weil Trygaios dem Sklaven, wenn man den
Scholien trauen darf, eine wegixepaleia tiberreicht, um mit
den Adpor den Tiseh abzufegen. In einem solchen Falle hat
also &, etwa wie dafé, obwohl es vor dem Imperativ steht,
seinen eigenen Bedeutungswert. Einen anderen ebenfalls hiinfigen
Bedeutungswert hat &z im Sinne von ,halt’, Jhalt ein’. Worin
eingehalten werden soll, ergibt sich jedesmal aus dem Zusammen-
hange, z. B. im Laufe: Vigel 1200: &' drpfuag: etrol oripd'
émioysg vob dgduov. Oder im Vorlesen von Zeugenaussagen :
Demosth, 45, 25 p. 1108: Zmwioyeg, ebenda 45, 26 p. 1109:
&xe abroi. Der Aorist gibt die Augenblicklichkeit des Ein-
haltens wieder, das Priisens sein Andavern. Fihrt jemand eine
heftige Rede, wie z. B. Pasias, Wolken 1244, so gebietet man
ihm Einhalt mit: & »or fovgog. Ebenso im Plut. 127; & fovyos.
Dasselbe gilt aber auch fir heftige Bewegungen des Kiirpers,
deren Abschlul dureh g verlangt werden kann. Da wird
ége gern noch durch ein beigesetates Adverb verstirkt So
Wolk. 261: &' droeped, T48: &y drpfue, Vigel 1200: &' drpéuag.
Es gentigt aber auch ¥ allein zu diesem Zwecke, wenn der
Zusammenhang alles Notwendige von selbst ergibt. Und so
verhilt es sich in Wesp. 1149—1150: ¥ dyadé, xei arid Eu'
dumayduevos. Man mub aus dem Verse schlieBen, dal Philo-
kleon, da thm der schwere Wollmantel aufgezwungen werden
soll, mehrfach abwehrende Bewegungen mit den Hiinden und
dabei auch einzelne zuriickweichende Schritte macht. Daher
mull ihm der Sohn zureden:  Halt ein und bleib stehen,
wiihrend du angekleidet wirst' Der Diehter konnte statt
&' dyadé allerdings in demselben Sinne aneh schreiben :
& fjouyos, aber notwendig war es nicht. Und =0 wie der Text
lautet, ist von &ze zn eride eine Steigerung vorhanden, die
sehr wirksam ist. Ein Zye im Sinne von & kinnte von dem
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folgenden Imperativ nicht durch dyadé abgetrennt sein. Und
dafl ,das bloBe ovij wenig sagt’, wird man durch Verse,
wie den oben aus Viigel 1200 angefithrten, oder durch Plut. 444:
ot ¥, drrifold oe, ot aucl nicht bewahrheitet finden.

Aus den in diesem Absehnitte behandelten Stellen hat es
sich also nicht ergeben, dall man dem Schreiber des Kodex
Ravennas oder auch nur dem des Venetus eigenmiichtige Text-
finderungen zutrauen dirfte,

1L
Zn Wespen 1170—11%2.

DIA. idoi* $ei 10 oyijpe, woi oxéar p' Grg
pdhiot” Eoee vy fddimy @y whovainy,
BAE. br; dodhijm oxdgodor fupeeauéri.

Vom Scholiasten angefangen haben fast simtliche Erkliirer
dohim zu Eorzag konstruiert, das zu fre; erginzt wird, und
haben Jupueouére als Attribut zo dodwijme gezogen. Wiihrend
nun der Alte gefragt hatte, mit welchem reichen Manne er
sich in seiner Gangart mit den neven Schuhen vergleichen
kilnne, wird ihm bei dieser Konstruktion geantwortet, dal er
einem Gesehwiire fihnlich sehe, auf das man Knoblauch gelegt
habe. Diese Antwort fand man mit Recht ungeniigend und fir
den Zusammenhang unpassend und tadelte darum den Komiker
sehon in alter Zeit: dn éwpooldyws meiler, Bei dieser Erklirung
oder ihrer Verurteilung ist man zumeist stehengeblieben.
Nur Meineke und nach ibm van Leeuwen und Starkie haben
Aodire in den Text gesetzt und als Spottnamen aufgefalt,
was bereits U. v. Wilamowitz (PreuB. Ak. 1911: Uber die
Wespen I, 8. 487) kurz abfertigte. Es hatte jedoch schon van
Leeuwen selbst zugegeben, dall es besser sei: fateri ioei acumen
nos fugere. In der Tat verlangt die Frage des Philokleon
eine ganz andere Antwort als die Erklirer ihm durch seinen
Sohn zuteil werden lieBen. Und diese andere richtige An-
wort steht noch dazu ganz deutlich, nur freilich bisher fast
unbemerkt im Texte. Sie lautet, wenn man sie, dem Wortlaute
der Frage entsprechend, vervollstindigt: wj» Fdédigy Forxas
vy mlovolwy Twi fugeopévg oudgodor dodim. ,Welehem

Reichen gleiche ich in der Gangart?’ ,Welchem?* ,Einem
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solchen, der sich auf ein Geschwiir (das er nach dem ganzen
Zusammenhange an einer Zehe hat) Knoblauch aufgelegt hat
Der Alte, dem der Komiker natiirlich nur, um seine Witze
anbringen zu kinnen, eine wehe Zehe zugedacht hat (muoo-
ey ... #lg vy dexctdwr? v, 1165), macht nimlich in den
neuen, unausgetretenen und daber harten Schuben einige hum-
pelnde Tritte, anstatt, wie sein Sohn es ihm vorgemacht hatte,
geschmeidiz auf und ab zo tinzeln: wlovoiwg odi mpofis
rovpepdy T1 dieoelaxdrigor 1169, Tm Texte ist dieses stumme
Spiel dureh den adversativ® angekntpften v. 1173 angedeutet:
2l piy mwoo Jvuobual y& oevkompwsnidv. ,Und doch will ich gar
zerne meinen Rilcken zierlich drehen.' Vgl v, 688, Darin liegt
zugleich die Ankiindigung, daB sich der Dichter nicht ver-
pflichtet fuhlt, an seiner Erfindung einer eiterigen Zehe des
Alten aunch filr den weiteren Verlauf des Stilckes festzulalten.
Die kranke Zehe ist sogleich vergessen, sobald die Spiisse
ther die Liakonerschuhe ihre Schuldigkeit getan haben. Mit
der Folgerichtigkeit der Komidie wird sich der alte Herr schon
sehr bald als der stiirmischeste Thuzer bewihren. Vgl. v. 1305
und 1478, Der Widerspruch, in dem diese Verse gegen 1165
stehen, wird dureh jenes gegensiitzliche et pjp m v, 1173
ausgeglichen,

Meine Auffassung des v, 1172 suchte ich in zahlreichen
Ausgaben und Ubersetzungen lange vergebens, bis ich sie
endlich bei Hieronymus Muller (Brockhauns, 1861) vorgebildet
fand. Doch hat er es versiinmt, siec zu rechtfertigen. Da nun
U. v. Wilamowitz a. a. O. sagt: Herwerden habe richtig erklfirt:
,Der sieht aus wie ein Furunkel in Zwiebelschalen (Philokleon
in dem Perserkleid)’, und da aueh Willems Uibersetzt: A qui?

! Vorgebons suchte hier O, Crosius eine Anspielung ani die Idasischen
Daktylen. 1916, Festschrift {. Ernst Kuhn, 5. 382,

® Zu dem ndversativen xel wie, atgui, vgl. Aristoph. Lysistr, 354—3055;
off 1f wor mollel doxofpey iver; mal udy wipos o' dudy dpir' ofma
rd gogeoorir. Plub 93—04: I ofitws dxeivos voiow ypnaroiow. pdovei.
XPE. xai gijp dié: vois yonorody ye riuires goreng. Xon, Anah. 101 1,
16: duar & ofdely oddly driemiuedeivoe . . . xal uwiv o dppeduedo
<.« 1l oldgeda nefoeadim; vgl. M, Devarii, Dle graccae linguae particalis
ed. B. Klotz, T, 112; 11, 851. J. A. Hartong, Lehre v. d. Partikeln I,
8. 89; Kihner-Gerth, LI, 2, & 137,
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i un furoncle habillé d'une gousse d'ail’, mul} ich noch einiges
zur Stiltzung meiner Erklirung hinzufiigen.

Man mull sich vor allem iiber die Einteilung des Textes
nach der Parabase von v. 1122 bis zom Schlusse klar sein.
Der Sohn will den Vater vom Richterhandwerk ablenken und
ihn einem harmlosen Lebensgenusse zufithren (v. 737 fT., 1004 ).
Er betritt also bei v. 1122 mit Philokleon den Spielplatz, indem
er ihm seinen alten Mantel abzunehmen trachtet, um ihm einen
neuen priichtigen Wollmantel und dann aueh ein Paar herrlicher
nener Schuhe anzuzichen. Der Alte soll zundichst einmal gesell-
schaftsfilhig angekleidet werden. Und so handeln die vss. 1122
bis 1156 vom neuen Maotel und nur von diesem und wie er
dem Alten unter allerhand Possen auf den Leib gezogen wird.
Sodann kommt in den vss. 1157—1173 die Bekleidung mit den
nenen Schuhen, die wieder Anlal zu einer Reihe von Spiissen
darbietet, jedoch ohne dal dabei auf die fritheren Scherze tber
den Mantel zuriiekgegriffen wirde. Nachdem endlich auch die
nenen Sehuhe angezogen sind, kommt in den vss. 1174—1264
die Unterweisung des Alten im Benehmen bei Tische und bei
den sympotischen Gespriichen. In dieser Partie ist wieder
weder vom  Mantel noch von den Sehuhen die Rede. Der
Diehter hat diese Verneuzeitlichung (Modernisierung) des Alten
durch den Jungen in drei voncinander streng gesonderte
Teile geteilt und fillt nicht in einen schon abgehandelten
Gegenstand wieder zuriick. Vater und Sohn gehen nach diesen
Vorbereitungen bei v. 1264 zum Symposion ab, wihrend der
Chor die Pause im Spiele ausfilllt. In der Schlubszene 1292
his 1510 seigen sich dann die komischen Folgen der ver-
spiiteten Erziehung des Alten.

Schon diese straffe Gliederung des Witzstoffes beweist,
daB im v. 1172, der in jenem Abschnitte steht, der von den
nenen Schuhen handelt, nicht wieder vom Mantel gesprochen
sein kann, der mit der ersten Verspartie abgetan ist, In v. 1170
hesagt also: Ped 76 oyjue nicht: Schau mein Kleidungsstiick
an, den Mantel, — den ihm doch der Sohn gebracht hatte,
der ibn also nicht erst anzustaunen braucht. Das Wort oyijue,
das in v. 1434 eine Tanzfigur bedeutet, bezeichnet hier die
ganze Haltung, das Auftreten des Alten und ist daher eng
mit Fadimig verbunden, wie auch z. B. in Xen. Apol. 2T von
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Sokrates gesagt wird: oyfjuett xai fediopert padpde. Philokleon
soll in eleganten Kleidern nun auch elegant dastehen und sich be-
wegen kinnen. Aber da fehlt es! Bei dem ersten Schritte in den
neuen Schuhen meldet sich die kranke Zehe und der Zuschauver
lacht tber die den heftigsten Schmerz ausdrickenden und
komisch verzerrten Bewegungen des Alten. Aber — und das
verspricht er sogleich selbst — er wird sich alle Mule geben,
die wehe Zehe vergessen zu machen. Mit diesen Spiissen ist
es nun aus und es beginnt eine neue Folge. Heutzutage wiirde
man sagen, der Dichter lege nun wieder eine newe Platte ein
und spiele sie ab.

DaB in v. 1172 nieht Philokleon wegen seines Perser-
mantels mit einem in Knoblaueh gewickelten Geschwiire ver-
glichen wird, geht aber nicht blof aus dieser Einteilung des
Textes hervor, sondern aueh aus dem Verse selbst. wenn man
ihn nur etwas griindlicher ansieht. Willems (1919, Bd. 1, p. 528)
meint, Philokleon habe einen von der Sonne braunrot gefiirbten
Kopf gehabt und der Wollmantel sei weill gewesen wie Knob-
lauch. Dabei bezieht er sich auf Telekleides frg. 43 K:
4t dne’ Alyive vigov yweel dohivog Eywv 1d medowmorv. Hier
wird allerdings ein Gesicht mit einem Geschwiir verglichen.
Man weil nur aber leider nicht sicher, wessen Gesicht es ist
und worin die Ahnlichkeit liegen soll.! Dieser aus Mangel
an Quellen nieht eizentlich verstiindliche Vers niitst also nichts
bei der Erklirung von Wesp. 1172, und zwar besonders aueh
deswegen nieht, weil an dieser Stelle nicht von einem wpdowmor
gesprochen wird, wie bei Telekleides. Auch legt man nicht einen
ganzen weilglinzenden Knoblauchkopf (oxopddov xegaly, G79)
auf die Wunde, sondern nur ein aus einem Knoblauehkerne
{Knoblauchzehe, #yiig, 681)) herausgeschnitienes dinnes Bliitt-
chen, das, auch wenn es nicht geristet ist, in der Farbe nicht

! Weun hier wirklich, wis Th. Bergk, De rel. com. Att. p. 331 vermutets,
Perikles gempint sein sollte, so kinate die Stelle den Sinn habon, daB
die Miene des Perikles, auch als er sich schon von Aigina wegwandte,
noch immer die Gransamkeit widerspiegelte, mit der or gegen die
Algineten gewiitet hatte, Er machte also ein Gesicht, so bis, wie nur
ain biises Goschwiir bis aunssehen kann., Wir wirden nach unserem
Bprachgebrauche cher sagen: er sehaut drein, wic ein Ungewitter.
Ich Obersetze: Und Perikles — mit bilsom Blick — kelirt von Algina
jetzt zuriick.
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mit einem neuen weilen Schafwollmantel verglichen werden
kann. Der grolle wollige wevrdune hat mit dem kleinen glatten
Knoblauchblittchen aueh sonst keine Ahnlichkeit. Und schlief-
lich hat Philokleon seinen angeblich roten Kopf, von dem
jedoch das ganze Stilck sonst nichts weil, nicht mit dem weillen
Wollmantel zugedeckt. Der Vergleich, den Willems und andere
vor ihm aufgestellt haben, hinkt also auf allen Seiten. Es wirkt
geradezu erheiternd, wenn man bei ihm liest: ,Quoi qu'en dise
le scoliaste, le trait ne manque pas d'a-propos. En tout eas,
il est bien gree et, ajouterai-je, bien francais.*

Um auch die Grammatik nicht beiseite zu lassen, bemerke
ich, dal dupidrvope allerdings im Aktiv mit zwei Akkusativen
verbunden sein kann; vgl Xen. Kyr. 1, 3, 17: wdv pér favvod
(pwive) éxsivov dupiese. Im Medium® aber findet es sich
auch mit einem Akkusativ und einem Dativ. So z. B.in dem
Epigramme der Anthol. Pal. VII, 255, das in den Aischylos-
ausgaben bei G. Hermann I, p. 411, W. Dindorf, Oxf. I, p. 327,
Poet. se. gr.® p. 127 und bei Bergk PLG. I1* p. 241 dem
Tragiker belassen wird. Der Schluf lautet:

Cwir 08 phiuéror méleta wiiog, of mwore yvioig
thiuoves 'Oaoaiar Euipiéaarro zdviv,
d. i. ,qui membris Ossacum induerunt pulverem’.

Auch wenn dieses Epigramm weder dem Aisehylos noeh
dem Simonides gehiiren, sondern hellenistisch sein sollte, gibi
es dennoch fiir die Konstruktion sfugueouévp oxdgodor doSin
ein unverfiingliches Zeugniz ab. Die Wortstellung ist durch
das schwere Partizip veranlalt, dem, wie hiiufig, der letzte Platz im
Trimeter zufillt, Man vergleiche in derselben Stelle die schweren
Versschlilsse: diaoalandmaor 1169, saviompuniar 1173,

Die in der Frage enthaltenen Wirter sind in dem zusammen-
gezogenen Satze der Antwort natiirlich nieht wiederholt. DaB
aus den angefulirten Grinden eine tiuschende Nebeneinander-
stellung nicht zusammengehiriger Kasus entsteht, triigt so sehr
das Gepriige echter alter Dichtung, dall auch Kallimachos solehe
Schwierigkeiten nachahmt. So sehreibt er z B. Hymun, I, 36:
wpwrivry yevej], wo mpweiory nicht mit dem daneben stehenden

! fupresudvo; in medialer Bodeutung: Thesmoph. 92, Ekkl. 879, beidemal
von einer Person gesagt, die sich selbst angezogen hat.
Elszungaber. . phil-bist. K1 908, BA. 5, Abb. a
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yével, sondern mit dem entfernten Nédy verbunden ist. Daher jst
revej] als werd iy yevesjy anfzufassen, wie bei Hom. 11, 4, 59—60:
weeoffvrdryy yevef. Ein anderes Beispiel fibnlicher Art ist in
demselben Hymnus in v. 78 zu finden: ®oigoy d2 ligre &t
élddrag oiuovg. Hier hiingt oifov auch nicht grammatiseh mit
Algre zusammen, sondern ist zu bdeioper (v. T6) konstruiert,
wie Joh. Vahlen, SB. d. Preul, Ak. 1805, XXXVII, S. 4—6,
in seiner umsichtigen Weise auseinandergesetzt hat.

Ebenso wie in grammatischer Hinsicht bietet die Stelle
auch in medizinischer Beziehung keine Schwierigkeiten dar,
Dafl man aof ein Geschwiir, um es rasch zu zeitigen, ein
gebratenes Zwiebel- oder Knoblauchstiickehen als Zugpflaster
legt, ist ein auch heute noch bei einfachen Leuten beliobtes
Hausmittel. Nur daB der Dichter mit dem Worte dodujy hier
gerade einen eigentlichen Furunkel in dem Jjetzt  (blichen
Wortsion meint, also ein emporgewilbtes und tiefgehendes
Geschwiir mit mehreren Eiterpforten, ist mir nicht recht wahr-
scheinlich. Er denkt wohl eher an eine dureh Vernachlissigung
eiterig gewordene Frostbeule, weil doch aueh Philokleon selbst
im v. 1167 von den yluerde spricht. Da die Wespea an den
Leniien aufgefubrt wurden, war der Hinweis auf Frostbeulen
sehr zeitgemiB. In siidlichen Liindern verwendet man hiinfig
bei einfallenden Fristen in Ermanglung von Zimmerifen trag-
bare ténerne Gefile, die mit glithenden Holzkoblen gefullt
sind.  An diesen wirmt man sich die erstarrten Fiille oder
Hinde, was zur Erzeugung von eiterigen Frostbeulen an den
Extremititen wesentlich beizutragen scheint.!

IV.
Wespen 1335—1339.

Dihoxkéery I 166, wedotuevor. 1835

doyaic y' tudy: dod ¥’ lay’
g otd’ drovwr dréyoua 13537

diniir; lenfoi wlfor.

tide y’ dofouer félie anuote. 1330
! Dber Kohlenbecken, dvdpdme, doydpes, wdpavyoe (Fore di dyyaia, ols
roby dumipovs Erdguxas xouifovm. Pollux. VI, 13, #8) sicha Blimner,

Griech. Privataltert® 8. 153, Baumeister, Denkm, fig. 701, Gubl ond
Koner® fig. 924,



Erkliirangen umstrittener Stellen des Aristophanes, 30

Zu diesen und den folgenden Versen, in denen geschildert
wird, wie sieh der bei einem Symposion trunken und liebestoll
gewordene alte Philokleon mit einer Flitenspielerin unterhilt,
die er seinen Zechgenossen entfithrt hatte, besitzen wir nament-
lich im Venetus, aber zum Teile auch im Ravennas, vor-
treffliche Seholien, die den ganzen Zusammenhang der Haupt-
sache nach in geniigender Weise aufkliiren. Dazu kommt als
wichtigste Stelle iiber xyude das Schol. Ritt. 1150, das, wie die
dort mitgeteilten Klassikerstellen beweisen, auf die besten alex-
andrinischen Quellen zuriickgeht. Der aus Aristoteles’ Politeia
stammende Teil ist in der Ausgabe von Kaibel und Wilamowitz
unter ,pagina XXXVII* zu finden. Nach diesen Beschireibungen
war der xgude ein Aufsatz auf der Gerichtsurne, mit einer so
engen  Einwurfspalte, daB nur ein cinziger Stimmstein auf
einmal Durchlall finden konnte. Als wichtiger Bestandteil der
Urne konnte xyude mittels einer einfachen Synckdoche auch
filr die ganze Urne gebraueht werden. So in Aristoph. Wesp. 99:
wnuog welds und TH4: xemiorainy éni voig wrueig. In der Stelle
Ritt. 1150: wjudy sareughar liegt bereits eine Metonymie vor,
indem hier die Urne fiir den Gerichtsprozell selbst gesetat ist.
Schon auvs dieser Ubereinstimmung der vorgefithrten Stellen
wiire zu schlielen, dal auch in Wesp. 1339: gdlis xquode mit
diesem Worte wieder nichts anderes remeint sein kinne als,
wie Pollux sagen wirde, ein oxsfog dixaorixdr. So ist auch
die Stelle mit einer einzigen Ausnahme zu allen Zeiten ver-
standen worden, und zwar mit vollem Rechte, weil sich v, 1339:
Bdlie ampoic deutlich auf v. TH50M. zurtickbezicht. Hier hatte
Philokleon noch alle Anerbietungen seines Sohnes (v. T3T—T40},
der ihn von der Austibung richterlicher Titigkeit abbringen
wollte, verschmiiht und batte seiner Sehnsueht gerade nach
diesem Geschiifte begeisterten Ausdruck verliehen:

My por Tolrwy undér treayrof, 750
xelvioy Epapan, xeih yEvoiuar,
b xfjpuE ol Tig du-
PIOT0L: drtoTard.
“dniovaiyy iwi toig wyuoig 704
Wiiplopévar & vedevraiog.

Von hier ab aber hat sich die Laune des Alten dureh das

Zureden und die klugen Veranstaltungen des Solmes in ibr
a*
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Gegenteil verkehrt. War er frither geradezu verliebt in die
Gerichtsurnen (v. 99) und kannte er keinen hoheren Wunseh,
als sich neben ihmen als Wiichter aufzupflanzen (v. 754), so will
er jetzt kein Wort mehr von Prozessen hiren (v. 1337). Sein
neues Genubleben gefillt ihm, das Midehen, das er mit sich
fithrt, und was er mit ihm vorhat. Weg also, zum Kuckuek,
mit allen Geriehtsurnen! So sehon das Sechol. V zu v. 1339:
Balie &5 wdponag ¢ dizaorizd axevy und so mull man es noch
heute verstehen, wenn man dem Dichter selbst folgen und ihm
‘nicht Dinge unterschieben will, an die er nie gedacht hat. Der
Imperativ #d@lie ist natiirlich nicht an die Flotenspielerin gerichtet.

Der hier vorgetragenen althergebrachten, aber durch den
Zusammenhang wohlbegriindeten Apschanung iiber den Sinn
von Fdalke wguovg tritt als Einziger U, v, Wilamowitz in den
SB. d. Preub. Ak, 1911 3. 525, entgegen. Er sagt: Da ver-
stehen die Scholien die Deckel der Gerichtsurnen, die oben 95
lediglich um des gezwungenen Anklanges an den schinen
Demos genannt waren. Eigentlieh ist es ja, wie der Ge-
braueh von camus im Lateinischen zeigt, der Maulkorb, der
die Pferde am Beilen verhindert, Wo ist hier so ein Ding,
das weggeworfen werden soll? Da er sich an das Fravenzimmer
gewandt hat, sucht man es an ihr. Sie ist zwar splitterfaser-
nackt, aber als Flitenspielerin kann sie doch noch etwas an
sich haben, das einem schmatzenden Licbhaber im Wege ist:
die Mundbinde, die gogfeie. Und richtig, dafiir ist nicht nur
zpuds passend, sondern im Photioslexikon ausdriicklich bezengt.
Also ,dies hier palit mir; weg mit der Mundbinde'.

Dagegen ist zuniichst in sprachlicher Hinsicht einzu-
wenden, dal die Mundbinde eines Flotenblisers gerade in
den Wespen v. 582 gopferc® heift und ehenso, wie bei Kalli-
machos (frg. 426 Sehn. = Pollux X, 153) in diesem Sinne
nur in der Einzahl verwendet wird. Wo, wie bei Photios oder
in dem um einige Zitate reicheren Artikel des Suidas, der
Plural steht (at aflyrizei gopfeal), handelt es sich entweder
um einen Gattungsplural oder geradezu um eine Melirzahl
dieser Mundbinden, sei es nun bei mehreren Plerden oder
auch bei mehreren Menschen, Es liegt kein Grund vor anzu-

¥ ¥gl. auch Vigel 861: luwrpopfrmsdror und Hesych. u. v. dxfpedeoy za
Alkaios frg. 20, Kock I, p. 761,
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nebmen, dall es sich mit zppde und wpuoi anders verhalte.
Hiitte Philokleon wirklich die Mundbinde einer Flotnerin mit
einem dem Pferdestalle entnommenen, also in Beziehung auf
ein Midehen gemeinen Ausdrucke als zqude bezeichnen wollen,
was durch das gute Seholion zu Ritt. 1150 nicht gewiilirleistet
wird, so hiitte er nur xgudr, nieht aber 2ypovg sagen diirfen. Denn
znuovy kinnte hier in diesem Sinne nur als Gattungsplural
erscheinen und somit bedeuten, dafl die Flotnerin ,die Mund-
binden', das heiBt: ihr Geschiift als Flotnerin von sich werfen,
also anfgeben solle. Und dies wiirde nieht in den unmittel-
baren Zusammenhang passen, weil das Versprechen des Alten,
dem Midehen eine bessere Zukunft zu verschaffen, erst viel
spiter bei v, 1353 gegeben wird.

Auch die sonstige Lage der Dinge sprieht dagegen, dafl
#ppotg in Wesp, 1330 die popferd des Midehens bedeute. Die
Flitenbliserinnen haben, wie Vasenbilder zeigen, durchaus nicht
immer den Mund dureh den Mundriemen eingeschnirt. Und
da die Dardanis (1371) in einer vorgeriickten Stunde des
Trinkzelages nicht mehr Musik machte, sondern sich ansehickte,
heofeiy vode Svumdrag (1346), hatte sie ihire gopferé, die sie
dazu nicht brauchen konnte, schon lingst bei Seite gelegt.
Aueh darf man hinzufiigen, dal es dem Philokleon durehaus
nicht darauf ankommt, dem leshischen Leckermiinlehen einen
alwviiterischen Schmatz' (a. a. 0. 5. 525) aufzudriicken, sondern
dall er nur sein oxvrovor xedapivor (Wolk. H38) ziirtlich be-
handelt wissen will. Dal es dabei zu keinen weiteren un-
anstindigen Darbietungen vor den Zuschauern kommt, als der
Text in den vss, 1342—1344 angibt, ist aus den vss. 1345—1349
zu ersechen, die den im Theater selbstverstindlichen Verzieht
des Alten deutlich umschreiben. Es ist verkehrt, aus solchen
Versen mehr herausznlesen, als sie wortlich enthalten. Und
damit komme ich erst eigentlich auf den Punkt, um dessent-
willen ich diese Stelle behandle.

Die Wespen wurden an den Lenaeen gespielt, im Jinner—
Feber, der unfreundlichsten und kiltesten Zeit des attischen
Jahres. Nach den jahrelangen Ermittlungen des einstmaligen
Direktors der Sternwarte in Athen, J, F. Julius Schmidt, geben
Neumann und Partsch in der Physikalischen Geographie von
Griechenland, 8. 17 und 18, an, dal die mittlere Temperatur
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des Jdnner in Athen 82° betriigt und dal der Februar oft
noch kilter und unfreundlicher ist. Der Jinner ist in Athen
um fast 3° kiilter als in Palermo. Im Verhiiltnisse zu seiner
Lage besitzt also Athen eine auffallend niedrige Winter-
temperatur. Auch in Baedekers ,Griechenland’, 8. XIX und
XXVI, findet sich die Bemerkung, dal der Jinner in Athen
ein rauher Monat ist und dal das Wetter von Mitte November
his Ende Mirz regnerisch zu sein pflegt. Die mittlere Tem-
peratur des Jinner in Athen stellt sich nach der Angabe dieses
von Lolling begrindeten und in neuen Auflagen sorgfiltig
bearbeiteten Reisewerkes auf 9° Celsius. Und dall sich seit
den iltesten geschichtlichen Zeiten bis zum heutigen Tag in
den klimatischen und atmosphiirischen Verhiiltnissen Athens
keine wesentlichen Veriinderungen ergaben, wird besonders
hervorgehoben. Nur die fortschreitende Entwaldung hat Attika
wohll noeh trockener und ditrrer gemacht, als es schon in alten
Zeiten war. Es dirfte also die Zeit der Lenasen im Athen
des funften vorchristlichen Jahrhunderts keinesfalls wiirmer,
sondern eher noch etwas kiillter und regnerischer gewesen sein
als in unseren Tagen. Dies bestitizt auch Aristophanes selbst
gerade dureh die Wespen, fiir deren Spielzeit er, als er das
Stilek einige Monate Frither sehrieb, in den vss. 245—265 mehr-
tigige Regengiisse als walirseheinlich annahm und eben darum
den alten Philokleon in den vss. 1131—11506 mit einem tilchtizen
Wollmantel bekleiden liel.

Aus diesen Tatsachen ergibt sich, daB die Dardanis nicht
splitterfasernackt’ im Theater auftrat und bei der Jinner- oder
Februarkiilte durch eine lange Szene von v. 1326 bis v. 1387 in
diesem Zustande auf dem Spielplatze verweilte. Auch steht in
den Versen des Dichters kein Wort davon, dal die Dardanis
nackt war, Und nicht einmal die Scholien, in denen diese
Rolle, wie andere Hhnliche in anderen Stiicken, einer Hetlire
zugewiesen wird, was dem Inhalte des v. 1303 entpricht, be-
haupten, dal sie nackt gespielt wurde. Man muB doeh wohl
bedenken, dal Aristophanes, wenn er eine wirkliche Nacktszene
von einem schimen Midchen hiétte darstellen lassen wollen,
einen anderen Text dazu hiitte schreiben miissen. Auof die
Schiinheiten des Midehens hitte er den alten Philokleon gleich
hingreifen oder wenigstens hinweisen lassen missen. Davon
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wird aber in den wvss. 1836—1373 nicht mit einer Silbe ge-
sprochen. Erst der Sohn ist es, der in v. 1374 auf 10 uélar
und in v, 1376 auf den mewwrds hindeutet, Nicht um die Nackt-
heit also handelt es sich hier, sondern um ein gwudrior, das
gleich unter der Gesichtsmaske beim Halse beginnt, sorgfiltig
mit warmer Schafwolle ausgepolstert ist, um die Formen des
weiblichen Kbrpers etwas lbertreibend vorzutiuschen, und das
in seinen Ausliofern bis zu den Sechuhen reicht. Ohne Ful-
bekleidung kann man sich die Dardanis ebensowenig denken,
als etwa die Elaphion in den Thesmophoriazusen (1172, 1183).
Das fleischfarbene Somation war, wie v. 1374 lehrt, an gehiiriger
Stelle ordentlich mit Ruf geschwiirzt, wihrend eine ediyreis
im wirklichen Leben natirlich mepareriduéry, also eher Asvni]
zewesen wiire, Ubrigens wiire es auch auffallend, daB die Athener
einen Mann, wie z. B. den Sokrates, weil er selbst im Winter
hiiufig unbeschuht einherging, aber doch stets mindestens mit
seinem roifor (Plat. Symp. 219B) bekleidet war, als zepregind-
rarog (Xen. Mem. 1, 2, 1) anstaunten, wenn sie vom Theater
her daran gewihnt gewesen wiiren, junge und im Hetiirenleben
verweichlichte Midehen in der Jinner- und Februarkilte durch
ganze Szenen, als wiire es selbstverstiindlich, splitterfasernackt’
auftreten zu sehen, ohne daB sie sich fiber die Kilte irgend-
wie beklagten. Noch merkwiirdiger ist es, dall man sich hierfiir
auf eingelne Vasenbilder beruft, die weibliche Gestalten un-
bekleidet darstellen. Aber was beweisen solehe Vasenbilder?
Wiiren es realistische Darstellungen, so miilte eine nackte
Flstenbliiserin, die in einem zéuog auf der Strale einherzieht,
bei schonem Wetter in Athen bis zum Knie hinauf weill
bestiiubt sein, bei nassem Wetter aber den weillen Stralenbrei
an den Schulien oder an den nackten Fiissen tragen (xexoruérog
Ekkl. 291, 8dpfopos Wesp. 208). Diese athenische Wirklichkeit,
die zur Folge hat, daB dem ankommenden Gaste in der Haupt-
stadt wie auf dem Lande, bevor er sich niederliifit, zu allererst
die FiBe gewaschen werden,! zeigt sich nicht in den Bildern.
Auf ihnen erscheinen die Fube der Komasten als so sauber,

! Plat. S8ymp. 8, p. 173 A. — Ein interessanter Bericht (ber Straldenkot
und FuBwaschung in Samos steht im Life of Aesop. Oxyrh. Pap. XVII,
Nr. 2088, pag. 97, L 33 @ dyppoxos . .. sloeddar ofv 1o wpld =rl. Un-
genauer bel Eberhard, Fab, Roman. Aesop, . XIV,
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als wiren sie auf Teppichen geschritten. Mit Recht schiirft
Hans Lamer im Artikel Komos in der RE, Sp, 1208 ein, dal
die attischen Vasenbilder nicht zu falschen, verallgemeinernden
Sehliissen verleiten diivfen. Man wird swar nicht daran gweifeln,
dall sieh wohlhabende Leute in spiter Nachtstunde fiir einen
z@pog in der Nachbarschaft gelegentlich einmal eine nackte
Flotenbliserin leisten konnten, aber dann mul man sich ,die
nur wenig bekleideten Komasten', wie Lamer, a. a. 0. Sp. 1207,
hervorhebt, ,vom Wein erhitzt und den z@uog in einer warmen
sildlichen Sommernacht denken’. Von Bildern soleher x@uot
bei Sommerhitze einen Sehlull zu ziehen auf Schaustellung
nackter Midehen im Theater an den Lenaeen ist sicherlich
nicht erlanbt.?

Das gleiche Urteil, wie iiber Wesp. 1539, fille ich uber
filinliche Vorkommnisse in den iibrigen erhaltenen Lenaeenstiicken
des Aristophanes.

In den Acharnern (1198 ff.) besagt der Text, dall der
alte Dikaiopolis von zwei Midehen begleitet wird, denen er
(1216) zuruft: duol d¢ ye oy vof néovg Eugw uéoov mpoohdfead’,
& @piter. Nach den Scholien sind dies nattrlich mdover. Aber
dal sie nackt sind, sagen nicht einmal die Scholien. Dies szu
behaupten war neueren Erklirern vorbehalten. Alphonse Willems
sagt in seiner Abbandlung® Le Nu dans la Comédie ancienne

! Dns Vaseabild bel Daremberg-Saglio UL, p. 287, auf das besonders
hingewiesen wird, zeigt nor minnliche unbekleidete Gestalten mit
efeubekriinzten Gefien. Wenn dieses Bild etwa ane diesem Grunde
auf einen Komos nach dem Chooenfeste gedentet wird, so ist ontweder
dieser SchloB anrichtiz oder es beruht die dargestellte Nacktheit bloB
auf der Phantasio des Kinstlers. Frihliche Zecher konnten ihre Wein-
krilge anch bei sommerlicher Hitze mit dem kihlenden Efeu bekrinzen.,
Dis Choen aber fnllen etwa auf den 27. Febroar und sind zo den
Winterfesten zu rechnen, bel denen anch mEnnliche Komastan schwerlich
unbekleidet einhergingen, — Das Vasenbild bei Furtwiingler-Reichhold,
Ser. II, Taf 108, das zwei miinnliche Zecher mit TrinkgefiBen ond
eine nackte Flitenbliserin ohne Sandalen und mit unanstindiger Ga-
biirde zeigt, mub nicht einmal auf einen xduos in freier Luft besogen

werden und gestattet noch weniger einen RickschluB anf Nackiszenen
im Fasttheater,

1001, Extraits des Bulletins de I'Académie royale de Belgique, wieder-

abgedrockt in Willems' Aristophane, Bd. I1I, 8 881 £, mit einem Zu-
eatze fber die dicddeys anf 8, 391,
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des Grees', 8. 15: on se convainera que les courtisanes ne sont

‘guére vétues, pas plus daillears qu'il ne V'est lui-méme* Von
einem Beweise aus dem Text heraus oder auch nur ass den
Scholien ist aber bei ihm keine Spur. Das einzige, was die
Stelle sicher lehrt, ist, daB Dikaiopolis in dieser SehluBszene
cinen Phallos triigt, der nicht zusammengerollt oder aufge-
bunden ist.

In den Rittern sind es die Smordai, die in v. 1390 als
weeleel bezeichnet werden und die der Demos zererorexzortoveion
miichte, Die Scholien betrachten sie wieder als sedprer und
als {reipar dpaict, aber ohne sie yvpred zu nennen. Man darf
sie sich wohl ebenfalls mit einem feischfarbenen swudrior be-
kleidet vorstellen, das trotz einom Umhange sichtbar wurde.

Das gleiche gilt von der dwadleys in der Lysistrate
(1114 f1.). In seiner Ausgabe dieses Stilckes spricht U, v. Wila-
mowitz 5. 187 von einer Darstellerin der Diallage und erkliirt sie
als ;nackt, mag sie ein Mintelehen um die Schultern tragen®, Aber
da es inv. 1148 heillt: mpwxrds Eparor dg xeldg, 1157: ol've yrvaie
lmwne yaiorépar, 1108: &b di xoodor v obdénw xaliiore und da
auch der Zuschauer in den hiichsten Ringen etwas von dem
Besehriebenen sehen will, mull die Diallage ein gut ausgestopftes
und grotesk bemaltes owudrior getragen haben, an dem der
xtodog sich viel aufdringlicher bemerkbar machte, als dies hei
einer unbekleidet dastehenden Frau der Fall gewesen wiire.
Davon, dal} ein solches gwudrior hiitte anatomisch riehtig be-
malt sein miissen, kann natirlich keine Rede sein. Man sehe
sich z B. die weibliche Terrakottafizur aus dem athenischen
Nationalmuseum an, die Hans Licht im Erglnzungsbande zu
seiner Sittengeschichte Griechenlands (1927) 8. 46 abbildet.

Mit einem gwudeior sind in diesem Stlick auch die Lakonin,
die Boioterin und die Korintherin bekleidet, da auf die Vor:
zlige ihres Koperbaues deutlich hingewiesen wird. Die Lampito
v. T9—80 besitzt »¢lloc, gesunde Leibesfarbe, und strotzt von
Gesundheit: de d2 opoyG¢ 160 caouc oov. 83: dg 0 xekdr 16
xein’ Egetg Tav vrHor, Bei der Boioterin wird vss, 88—89 auf
den Unterleib hingewiesen: xaidr 3 ovoe 16 medior ... mapa-
teridpévy, Und von der auftretenden Korintherin sagt die Lam-
pito in ihrem Dialekte v. 90: yefe vl & ow) und meint damit
dyady oder xaly, geradeso wie der Lakone in v. 1157 in gutem
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Sinne von der Lysistrate sagt: olfwe yuvalx drwme ysiwrégar.
Aber das soll nach der Meinung des Dichters nur spartanischer
Dialekt sein, und es ist daher unmiiglich, daB die Athenerin
Lyszistrate dasselbe Wort in v. 91 in demselben Sinne gebrauche
als der Spartaner, was hier anch langweilig und sehon deshalb un-
aristophanisch wiire. Wie sehon der Scholiast im Ravennas angibt,
handelt es sich hier um ein 70 gvrmwanai gewil Huberst belustigen-
des Wortspiel map 6 xepprévar, wie v. 92 gang deutlich aus-
einandersetzt. Die Korintherin trug ein swpdrior, welches, dem
v. 92 entsprechend, mit grellen Farben bemalt war. Fiir oloe
ravrayi vévrevderi der Uberlieferung hat Bentley: ofa” &ravdayi
wdvrevderi vorgeschlagen und wenigstens das letstere haben
Meineke, van Leeawen und U, v. Wilamowitz in den Text ge-
setzt, Die Anderung ist jedoch unnitiz und versehlechtert den
Sinn,  Coulon hat sie mit Recht nieht tbernommen. Aristo-
phanes sagt nicht, dall die Korintherin mododer zal Gmioder
yaie, . i. ydrzovoe ist, sondern er meint viel drastischer, dal
sie dmd voi wpdoder péym vov Vmoder yaowsr. Um dies aus-
zudrilcken, genfizen wie bei den Verben des sich Erstreckens
die bloBen Akkusative ohne Priposition, da die Worte dureh
hinweisende Gebiirden unterstiitzt werden. Also ravrayi bedeutet
xate taite und rdrerdei ist so viel als sic vé breiSer,! das
mit einer bei Ortsadverbien hiinfigen Prolepsis® filr érabde
resetgt st

Der neueste Erkliirer des Stiickes, der yole auch fur den
v. 91 im Sinne von dyady annimmt und die Auffassung des
Scholiasten verwirft, bezweifelt, ,dall die Athener bei ydioc
an yeveiy mit kurzem e oder xeyprévar olne e denken konnten®.
Er fragt anch: /Wie hiitte sich tihrigens Kleonike® (der er
diese vss. 91 b und 92 zuweist)® ,von den zwei Vorzilgen, die

! Vgl x. B, Hdw 8, &: abeng ... vd moleguxd Incvds, 4., el vé modsut,
wie 2. B. bel Xen, Mam. &, 5, 1: drdoforipar tir adlev ¢y vé moleuxs
Forsode,

* Vgl =. B. Plutos; v, 228: vd xgeddior v Bedodir g dreyudro lafor,

? Die Zuweisung dieser Verse an Kleonike* bat den Zweck, die Lysistrate
von diner zotenhaften Bemerkung zu entlasten. Diese Absicht hingt
mit der anf 8 54 der Ausgabe vertretenen Anschauung susammen, daf
die Lysistrate frei von dem Geschlechtstriebe, der alle anderen be-
herrscht, aber keine minnliche Jungfrau wie dis Gittin der Burg (ist),
wenu sie auch keinen Gatten haben darf und fiberhaupt nicht gefragt
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man in ihre Worte hineinlegt, fiberzengen kiinnen?' Die Frage
ist auffallend, da der Erklirer aunch selbst auf 3. 129 fir die
Korintherin ein owudrior annimmt, das doch absichtlich so
hergerichtet sein konnte, um der Sprecherin, aneh ohne dal
sie sich bemilhte, keine Zweifel tlbrigzulassen. Ebenso auf-
fallend ist, dafl ydios, weil es ein langes « hat, nicht sollte an
yeeveiy anklingen und mit ihm ein Wortspiel ermiiglichen diirfen,
weil yeveir ein kurzes e hat! Aber derselbe Fall kommt noch
zwaimal bei Aristophanes vor. In den Rittern T8—79 liest man:

b mpwxrds dovry atrdyonn’ &y Xdoour,
T yeie &v Alreloiz, 6 votc 8" & Klomidar.
Wegen der Wortspiele in Alrwloic und in Kiwmdar mull

auch in Xdooer ein Wortspiel liegen, und zwar trotz der Linge
des ¢ mit yereir, sei es nun, dall man es mit dem Schol. Rav.

werden darf, was sie, abgesshen von ihrer Mission als lemigrpdesy, ist'.
Riehtig ist m. E. vielmehr, daB Aristophanes die Lysistrate als ein
weibliches Wesen von Fleiseh und Blut zeichinet, Selbstverstiindlich ist
wie kein athenisches Midehen, dessen natlirliche Enthaltsamkeit auf die
slimtlich verheirateten Frauen des Stilckes nicht heispielgebend wirken
kinnte, sondern sie ist eine verheiratete Frau wie die anderen, aber
nugenscheinlich von hohem Rang und doreh Geschicklichkeit, Ent-
schiedenheit und Selbstiiberwindung zur Flihrerin in der Friedonsaktion
voraushastimmt, wie schon ihr Nams andeatet. Nor dadureh, dab sie
selbst verheiratet ist und ans eigener Einsicht das Opfer bringt, das
sie von ihren Geschlechtsgenossinnen verlangt, kann sie nuf ihre
sehwiicher veranlagte Umgebung fberzeugend wirken. Feht aristo-
phanische Komik liegt darin, daB selbst diese hochgesinnte Fraun
manchmal aus der Rolle fillt und verriit, daB sie ebenso leidet wie
die anderen. Wenn man ihr, wie dies allseits geschioht, dis vas. 107—100
und den v, 124 gibt: dpearde volver fude fone toF mfavs, womit sle
die Bache bei ihrem walren ¥amen nennt und sich selbst mit sinschlieBt,
ligwt kein Grond vor, ibr den v, 715 zu entzishen: Jogriguer, § Bpdye-
aroy toi Adyor. Dal sie selbst eina solche Erklirung abgeben werde,
latte sis durel v. 713 angekindigt: ouwsfoes Fepl. Da der Dichter
die Absicht hatte, eine ganze Szgene ans dem Verbalten einer Frao au
ihrem persinlich vorgeiilbrten Ehemann aufembanen und deshall die
Rolle der Myrrhine von der der Lysistrate abzweigte, ist os nor natfir-
tich, daB der Mann der Lysistrate ebonsowenig genannt wird wie die
Miinnor der fibrigen Franen. Dve Versihnungsides als solche ist in der
nur nllegorischen Gestalt der icddays verkirpert, bei der niemand
fragon wird, ob sia verheirntet ist oder nicht. Fran Lysistrate aber ist
kein zweites Exemplar dieser Gattung.
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anf die angebliche slgvmpwsric Kleons bezieht, oder mit van
Leeuwen auf die zablreichen Gaffer, die der Stadt Athen in
den Rittern (1262) die Bezeichnung Keypraiwy wékic eingetragen
hatten, Der zweite ganz filnliche Fall findet sich in Acharn. 604:

iréporg 08 mopi Xdagym, volg &' év Xdomy, wo das Wort-
spiel mit yarel» sicherer steht als seine Erklirung. — Aufiallend
ist auch, dal} die Endworte der Verse 90 und 91: rei 16 o1
und »j) vy dic gewaltsam miteinander vertauscht wurden und
dall nun der Spartanerin Lampito das athenische ») rér die
zufiillt, der Athenerin  Kleonike' aber das spartanische: yeie
veli T gl

Nach diesen Bemerkungen tiber die vermeintlichen Nackt-
rollen in der Lysistrate ist noch zu berichten, dall uns sogar
in den Frischen (1306—1308) die Moto' Edgereidor von Willems,
a.a 0. 8. 15, als eine soleche Rolle vorgefithrt wird: il n'y a
pas de doute qu'elle soit nue Ganz im Gegenteile mull man
sich eine alte Vettel vorstellen, die, wie L. Radermacher zur
Stelle bemerkt, in einem abschreckenden Aunfzuge auftritt,

Wer meiner Darstellung bis hierher folgte und ihr bei-
stimmt, wird es als selbstverstiindlich anerkennen, dal es auch
an den groen Dionysien ebensowenig Nacktvorstellungen im
Theater gab als an den Lenaccn. An den grofen Dionysien
herrsehte, wenn sie auch zwei Monate spiter fielen als die
Lenaeen, noch immer nicht jene sommerliche Hitze, die den
Menschen unwillkiirlich die Kleider vom Leibe zieht. Auch
sehwankt die Temperatur je nach dem Wetter, und plotzliche
starke Abkiblung ist nicht ausgeschlossen. Teh selbst fand,
als ich am 9. April 1882 den Ostersonntag in Athen zubrachte,
sogar den Hymettos bis zum Fulle beschneit, und war froh,
meinen Winterrock bei mir zu haben. Mogen auch die Athener
von ihren Knabenjahren an verhiiltnismiiBig abgehiirtet ! gewesen

! Wolk. 985: roiy xmuiras yruvols ddpéovs, mil xpruvady zatavigor,
Nen. Anab. IV, 4, 11 =123 dwumlrree oy Exievos ... Swvogan fehunae
yruvd dyaords apifoe féla .., xel ddior dvaorivies adp Ixewor el
{ypiorro. Natiirlich bedeutet yvurés an solchen Stellen nicht uacke,
sondern nur goveyirwy, also ohne Mantel, Schauspigler hoillen yvuvor,
wenn sis ohne Maske auftreten, wie im Proagon. Vgl. Schol. Aischin, 8,
67 bet Kock, CAF. I, p. 610, Hethren sind yugral, wenn sie &r lixTo-
airois fpeour, also gane, aber freilich diinn bekleidet, vor ihrem ofenua
stehen. Eabulos frg. 84 K. Tinzerinven werden yrared genannt, anch
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sein, so konnte doeh Aristophanes, wenn er ein fiir die Dionysien
bestimmtes Stilek einige Monate vorher abfalte, nicht wissen,
ob sich nieht eine Freiluftnacktszene durch die Kilte verbieten
werde. Doeh will ich, bevor ich noch anderes hieriiber sage,
vorerst jene Stellen aus den an den Dionysien gespielten aristo-
phanischen Komidien vorfithren, die zu Behauptungen von
Nacktszenen Anlall geboten haben.

Uber die Wolken, die durch die funfte Hypothesis auf
die Dionysien festgelegt sind und die sich ans diesem Zusammen-
hange von selbst ausschalten, will ich hier nur anmerken, daf}
die Angaben in v. 2: 16 yofue 1@y rvxrdy Goor dmépavror, in
v. 10 iiber den in finf Decken eingewickelten Sohn und in
v, 311 tiber das mit Friihlingsanfang anbrechende Dionysosfest,
nicht erraten lassen, dall es i mrogoioe fogry) (Schol.) ist, von
welcher der Dichter spricht. Diese Zeilen sind augenscheinlich
im Winter gedichtet ohne die Voraussetzung, dal es, his das
Stiick gespielt wiirde, schon sommerlich warm sein werde.

Im Frieden ist es der Abschnitt H23—908, in den
mehrere Erklirer eine auffallende Nacktszene hineingelegt
haben. Die Stelle handelt von der Opora und der Theoria,
die von den Scholiasten auf Grund des wogrofoaxoio” in v. 840
als stdpven bezeichnet werden. Sie erscheinen beide bei v. 523,
selbstverstiindlich festlich geschmiickt, und sind an den Attri-
baten und Symbolen, die sie tragen, sogleich erkennbar. Die
Opora konnte eine Sichel und einen Korb mit echten oder
nachgeahmten Frilehten, die Theoria ein Musikinstrument und
cinen Straul aus Frihlingshlumen mit sich bringen. Die Opora
wird bei v. 846 als Braut des Trygaios in das Haus gebracht
und kommt erst wieder am Schlusse des Stiickes zum Vorschein,
um als sehiin geschmilekte Braut am Hochzeitszuge teilzunehmen.
Wegen der vss. 1349 —1350 empfieklt es sich, sie hierbei unter
ihren leichten Obergewiindern mit einem Somation bekleidet

wenn sie eing Jiafuarpa trogen. Athen, XIII, 607, . Wilrde also ein
im Theater auftretendes weibliches Wesen von einem Augenzengen des
5. Jahrhunderts als swpurs bezsichnet werden, so miBte in jedem Fall
arat bowiesen werden, dad dieses Wort splitterfasernackt’ bedeute. Auch
Lukian Alex. 18 sagt vou einem Manme: ywusds ... didlwua $i mepl
rd eldoior Iywr und Prokopios aneed. %, wo er die famoss Zirkus-

vummer der Theodora beschreibt, uennt sie ywurg ... dugl 1é aldoia
il toly Joviere: Jueleue Lrovon udror.
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zu denken. Die Theoria aber soll nach dem Geheil des Hermes
(v. T13) der Bule iibergeben werden. Hier hat nun Droysen
schon in der ersten Auflage (1835) seiner Ubersetzung zu v. 886:
dye Of) ob zarddov mpdta vé owsly yauat
die Anmerkung gegeben: sie entkleidet sieh und wird dem
Publikum in ihrer Schinheit gezeigt.' FKEr hat also r& ouedy
als die Kleider' verstanden, wiihrend doch die Scholien RV
richtig angeben: meds iy Gewgiar léyer pépovadr Tiva elgig
zei yeopyies ovpBole. Hier findet also ein Niederlegen mit-
gebrachter Gegenstiinde chenso statt wie in demselben Stiicke
bei v. 729, wo die Chorbauern ihre Hacken und Schaufeln (rd
ozety) ablegen milssen, um nicht im Tanze behindert zu sein.
Meineke hat in seiner Ausgabe (1860) in v. 886 fiir v& oxeiy
im Sinne Droysens iy oxevjp eingesetzt und im Vindiciarum
liber (1865) verteidigt, in der festen Meinung: iubere Tryzacum
Theoriam ut nudam sese spectandam pracheat. Dasselbe be-
hauptet Willems, a. a. 0. 8. 13: Trygée lui ordonne de quitter
ges vitements, sans en execepter auncun.’ [Und obwohl schon
van Leeuwen diese Erklirung verwarf und treffend bemerkte
et elle n'a pas attrapé une fluxion de poitrine?, hat die un-
glaubliche Vorstellung, daB man an den groBen Dionysien ein
schin geschmiicktes Midchen auf dem Spielplatze des Theaters
sich vollsttindig entkleiden und es dann splitternackt durch die
Orchestra bis zu den Sitzen der Buleuten und Prytanen fithren
lassen konnte, noch selbst in den letzten Jahren Vertreter Za-
funden. Auch die schon vorhin erwihnte Ausgabe der Lysi-
strate rechnet auf 8. 187 die Theoria zu den Rollen nackter
adgrat, fiir die ein derartiges Offentliches Auftreten eine ,Reklame*
gewesen sel.' Da aber in den vss. 876, 879, 889—892 auf die
einzelnen Korperteile der Theoria geradeso hingewiesen wird
wie in der Lysistrate aufl die Reize der Diallage, ist auch fir
die Theoria die Bekleidung mit einem Somation vorauszusetzen.
Unter dem Schutze dieser nur vorgetiuschten Nacktheit, inso-
weit sie der Mantel freigab, konnte die Theoria auch unter das

! Berilhmte Schinbeiten waren bieriber anderer Mainung. Wenigstens
erlhlt Athen. XII, 380 £, von der Phryne: ... xody dv 1oic ud Alimo-
pévors, didmip oddi dodiws v wivhy iy yvuriy. Nur fiir eine
geringere Surto galt, was Alexis &y 1@ fviypupoutn "lovordmor frg. 98,
v. 10 K, sagt: zalir bye rof odgards 1, toito yvurie delxrvorar
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Publikum gebracht werden, ohne polizeiwidrige Szenen hervor-
zurufen, die an den Dionysien der Fremden wegen gewill noch
weniger geduldet worden wiiren als an den Lenaeen.

In den Vigeln werden zu den wss. 667 und 1261 von
den Scholiasten sowohl die Prokne als auch die Iris als frepidia
bezeichnet, aber ohne dafl ihre Nacktheit voransgesetzt wilrde.
Die Bemerkung in v. 668: &g 0' éweldr, ©g dé Levzdr kiinnte
hiehstens zur Annahme fiihren, dall Prokne unter ihrem sonstigen
Schmueke (Schol. xexellwmouéror) ein Somation durchblicken
lieB, das dem Eunelpides den Wunseh eingibt: diaproilotn’ &y
atviy foéws. Das Schol. RV: ue Myor niegg elojy macht
zwar den Eindruek einer alten Parepigraphe, kann aber anch
lediglich als ein unbeglanbigter Schlull aus den Textworten
aufgefalt werden. — Dal die Basilein als Braut des Peithe-
tairos, mit dessen Hochzeitszuge die Komidie absehlielit, anf
das Schinste geschmiickt einherzieht, ist nach dem, was oben
iiber die Theoria gesagt wurde, selbstverstiindlich, So wie diese
kann man sich aber anch die Basileia mit einem Somation aus-
gestattet denken, das nengierigen Augen, insoweit es das Fest-
gewand zuliell, einen freigebigen Anblick zu gewihren schien.

Zu beachten ist in den Vigeln auch, wie gut und warm
der Diener des Peithetairos bekleidet ist, 20 dal er dem doppel-
sinnig als feyir bezeichneten Dichter ein pelzgefiittertes Wams
und einen Chiton abgeben kann, Und dann steht er noch immer
keinesfalls nackt, sondern wenigstens noch mit einem rotfunior
oder einer ylaudg bekleidet da, falls man nicht auch fir diesen
oizéryg ein Somation mit Phallos annehmen soll. DaB in diesem
Punkte zwischen dem Herrn und dem Diener kein Unterschied
gemacht wird, ist auech im Frieden fitr Trygaios und seinen
Diener aus vss. 142 und 879—880 zu ersehen. Dall Peithetairos
den Phallos triigt, ist durch vss. 1254 — 1206 sichergestellt.!

! Tch trete damit giner Bemerkung von Willoms entgegen, der a. 0. 0. 5. 7
die Austattung mit dem Phallos bei Aristophanes nur fiinfmal zulift
Er gibt ihn dem Odomanton, dem Muesilochos, dem Skythen und in je
ainer Szene dem Dikalopolis und dem Philokleon, SehlieBlich sprieht
er aber auf 8. 11 von den ,Phallophoren’ in der Lysistrate. — Eina
Liste von Stellen der erbaltenen Kombdien des Aristophanes, die den
Schauspieler als mit dem Phallos versehen erweisen, hat A. Kdrte schon
im Arch. Jahrb, 1898, VILI, S. 06 ., gebracht. Vgl such A. Korte im
Artikel ,Komidie!, RE. 1821, Sp. 1219, Ob in Wolk. 537 f, wie schon
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In den Thesmophoriazusen ist jedenfalls Munesilochos
ein Phallostriiger. Ks ist unbegreiflich, wie jemand glauben
kann, dall ein Schauspieler fiir den in den vss. 236—242 ge-
schilderten Vorgang seine ecigene Haut preisgab. Aueh zeigt
die Untersuchung des Mnesilochos in den vss. 636—648, dal
er ein Somation mit Phallos trug, ilber das die von Agathon
erborgten weiblichen Kleidungsstiicke angezogen waren (851,
1114, 1220). Dal auch der Skythe den Phallos triigt, ergibt
sich aus der Szene, die er mit der Elaphion zu spielen hat.
Sie erscheint zundichst vom Kopfe bis zu den FiilBen bekleidet.
Da ihr das iudrior (1181) ausgezogen wird, zeigt es sich, dal
das Midehen ein vollstindiges Somation triigt, auf dessen ein-
zelne Teile in den vss, 1185—1188 hingewiesen wird, Die
Bithnenhandlung erschispft sieh damit, dal sieh Elaphion dem
Skythen auf die Kniee (nicht auf den Scholl!) setzt und sich
von ihm etwas streicheln und kiissen liBt. Da aber der Skythe
nicht gewillt ist, sich damit zu begniigen und das Midchen
gleich wieder fortgeholt wird, mull er ihm nachlaufen und er
kehrt bei v. 1210 anscheinend befriedigt zuriick. Wir haben
hier also denselben Fall wie in den Wespen in der Szene,
die Philokleon mit dem Flitenmiidchen spielt. Der Zuschauer
bekommt nicht mehr #u sehen, als was in den Textversen
gesagt ist, und es sind nicht nackte, sondern durchaus maskierte
Korper, die ihm wvorgefiihrt werden. Es scheint wirklich not-
wendig zu sein, daran zu erinnern, dal die alte Komidie ein
Maskenspiel war, Wenigstens Alphonse Willems hat auch diese
Stelle der Thesmophoriazusen, a. a. 0. 8. 14, unter die von ihm
behaupteten Nacktszenen eingereibt. Er sagt: La vieille entre-
metteuse fait passer a la danseuse json vétement par-dessus la
téte, puis l'ayant fait asseoir sur les genoux du Seythe, elle
lui dte jusqu's ses chaunssures, Tei mon analyse s'arréte : le reste
est & lire dans l'original’, Als wenn dann noch weill Gott was
vor den Augen der Zuschauer geschithe! Wozu liefe denn der
Skythe dem Midechen nach, wenn er sein Vergniigen schon
gehabt hiitte?

Merkwiirdig ist, dal Willems, a. a. 0. 8. 12, fur die Richtig-
keit der Annahme von stummen weiblichen Nacktrollen der

Alb. Miller, Bibnenaltert., 8. 247, angab, der Ton auf xodeufror zu
legen sei, bleibe dahingestollt,
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alten Komiidie einen Hauptbeweis in Xenophons Symposion zu
finden glaubte. Er meint, im Kapitel VII, 5 werde von der
Tanzkilnstlerin und ihrem Partner ein Nackttanz verlangt:
'ils dansaient dans le costume sous lequel on nous dépeint
les Charites, les Heures et les Nymphes ... le banquet nous
paraitrait beaueoup plus agréable’ Und da es nun gerade der
brave Sokrates sei, der dieses Ansinnen stelle, bricht Willems
in die Tirade aus: ,Qui osera prétendre apris cela que les
Athéniens, au théitre, outrageaient de parti pris la pudeur,
ou leur faire un grief de ce que le plus sage d'entre eux
jugeait irrépréhensible?” Nun findet sich aber in jener Stelle
keine Spur einer Nacktszene. Willems scheint, als er Obiges
schrieb, die Worte: oyfpare & ol Xdourés ve xai “Qpam zoi
Neugar yedporeer  vielleicht nur aus dem Zusammenhange
gerissen vor sich gehabt und darum epjucre als einen Aus-
druek fir Kleidungsstiicke statt fiir Tanzfiguren genommen
#zu haben. Oder er glaubte moglicherweise, dall die oyfjucre
der Chariten selbstverstindlich Nackttiinze seien, ohme zu be-
denken, dall gerade Sokrates in seiner Jugend eine Gruppe
bekleideter Chariten als Relief gemeiBelt haben soll, und daB
der Typus der bekleideten Chariten tiberhaupt damals der
herrschende war. Siche hieriiber Furtwiingler bei Roscher 1. 1,
881, im Artikel: Chariten. Die bei Xenophon dargestellte Ariadne
war nach Sympos. IX, 3 &g wingy zexoopquéyy, wozn nicht
blos der Goldschmuek, sondern aueh die reiche Gewandung
gehirte. Die Umarmungen des Liebespaares waren leiden-
schaftlich, blicben aber durchaus anstindig, und als es zum
Schlufleffekt kommen sollte, entzogen sich die Liebenden den
Blicken der Zuschauer dg &lg ebvip émidrreg. Hier finden wir
also dasselbe wie in der Kombdie. Der Zuschauer wird dadureh
angeregt, dall er an den vor seinen Auvgen dargestellten An-
regungen teilnimmt. Die Erfillung dieser Anregungen bekommt
er aber nicht zu sehien. Denn dies wiire nicht griechisch,
sondern barbarisch.

Zur Abwehr dieses dem xenophontischen Symposion ent-
nommenen vermeintlichen Beweises dient auch die Uberlegung,
dall das von Kallias veranstaltete Fest bald nach den Pana-
thenaeen, also zur Zeit der griliten Sommerhitze stattfand.

Hiitte nun wirklich der reiche Gastgeber zu dieser Zeit in
Sitznngeber, d. phil <hist. K1. s0%, B4, 5. Abh 4
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seinem Privathause zur Unterhaltung geladener Freunde von
einem Kilnstlerpaare eine Liebesszene in mythologiseher Nackt-
heit vorfilhren lassen, so dirfte hieraus noch lange nicht ge-
folgert werden, dall bei den Dionysosfesten im Theater coram
populo Naecktszenen selbst bei winterlicher Kilte oder un-
giinstigem Friihlingswetter dargeboten worden seien.

Nach den von Willems aus den Acharnern, Wespen,
dem Frieden, der Lysistrate, den Thesmophoriazusen und den
Frioschen gewonnenen Beispielen hiilt er sich a a. 0. 8. 13
fiir berechtigt zun sagen: ,Aristophane non seulement n'évite
pas, mais il cherche manifestement l'oceasion de pareilles
exhibitions. La moitié de ses piéces nous donnent le spectacle
d'une femme nue. Bedenkt man nun, dal Aristophanes der
geistreichste unter den Dichtern der doyeie xwupdie war und
daber, wie er ja auch selbst von sich rithmt, der groben Reiz-
mittel weniger bedurfte als andere, so miite man unter solchen
Voraussetzungen annchmen, dal niedriger stehende Komiker
die Freiheit, durch Nacktszenon den grifiten Sinnenkitzel auf
die unteren Schichten des Publikums auszuliben, noeh weitaus
mehr auvsgeniitzt hiitten als er. In den 365 Sticken der alten
Komidie, von denen der Autor mepi #wupdicg (bei Dibner
Nr. LIl bei Kaibel Nr. 11} spricht, diirfte man dann also bei-
nahe ebensoviele gespielte Nacktszenen und Darbietungen un-
flitigster Art vermuten. Da nun die Athener fpioryedre; zai
merewxbreg in das Theater kamen und wihrend der Vorstellungen
der Komidien allen und naeh Herzenslust der Gabe des Dionysos
zgusprachen,! milten Aussehreitungen drgster Art im Publikum
vorgekommen sein, wenn es den Dichtern gestattet gewesen
wire, splitterfasernackte’ Dirnen unter die Zusehauer zu ent-
senden, die Fir ein mogreior Reklame' machten® Und waraom
hiitten dann nicht nach so verlockenden Beispielen auch andere
als gerade die von den Dichtern auserwilhiten wogreie ihre

! Pherekrates frg. 95 und 194 K bei Athen, X1, 425 d und 484 ¢; Philochoros
bei Athen. X1 464 §; Aristoteles Nik. Eth. X, 5.

Man vgl = B, den Bericht des Persaios bei Athen. X111, 607 e, Gber
ein Symposion am Hofe des Antigonos: ... dpyporpides ... Iy 1af; dio-
Cargers yvuval dpyoirio ... of Gedpes .. fx rav xlivdy dropunr
xu} fRdwy . . . wolld v (ogriiy fvofovr. Und das war eine gewilhite
Geselischaft und die Tanzerinnen waren nicht ganz unbekleidet.
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Zendlinge ebenfalls splitterfasernackt’ unter die schaulustige
Menge mischen sollen? Wenn aber schon das Festtheater des
o. Jahrhunderis soleche ,Greuel der Heiden' duldete, wire
es dann nieht verwunderlich, dall sich die Dichter wetteifernd
bemithten, Sprache und Metrik ihrer Texte auf das Feinste
auszugestalten, wenn der Beifall der Menge dureh soviel ein-
fachere Mittel zu erreichen war? Die kunstvolle fulere Form
der altattischen Komidie gibt uns die Sicherheit, dal auch ihr
Inhalt nicht in so hobem Grade unkiinstlerisch war.

Wie grundfalseh ausschweifende Ansiehten tiber die Dar-
stellung alter Komiidien sind, ersicht man am besten ans der
liisternsten Szene, die Aristophanes geschaffen hat, der Ent-
kleidungsszene der Myrrhine in der Lysistrate.! Da das alt-
griechische Theater die Verwendung von Schanspielerinnen
fir Sprechrollen nieht kannte,® bleibt auch den eifrigsten Ver-
tretern weiblicher Naclktszegen in der alten Komibdie nichts
anderes {ibrig als zuzugeben, dal die Rolle der Myrrhine von
cinem als Frau verkleideten Manne gespielt wurde. Willems
selbst macht a. a. 0. 8. 15 hierzu die richtige Bemerkung, dall
fiir die athenischen Zuschauer der Reiz dieser Szene sehr
dadurch gemildert wurde, dal sie wubten, dal sie einen Mann
in einer Frauenrolle vor sich hatten.

Auch der Schauspieler, der die Rolle des Mnesilochos in
den Thesmophoriazusen gab, mull es nach seiner Ausstattung
mit weiblichen Kleidungsstiicken duoreh Gesehmeidigkeit und
fravenhaftes Auftreten glaubhaft gemacht haben, daB er eine
wirkliche Frau sei, da es sonst ein allzu plumper Mummen-
schanz gewesen wiire, da@ ihn die ,Fraven des Chores* durch
eine ganze Szene fiir ihresgleichen gelten lieBen und ihn nicht
sogleich wegen unweiblicher Bewegungen als Mann entlarvten.

Willems schildert in seiner Sehrift Le Nu 8. 16 in trefi-
licher Weise, wie dies auch schon Alb. Miller, Bihnenaltert.,
5. 189, getan hatte, die mannigfaltive Geschicklichkeit, welche

1 Das Stiirkste, was jo ein Dichter aof der Biihne gewagt hat’: A, Kirte,
JDie grischischa Komidie', 8 6.

* Die duxrnpuides bei Polybios XIT1, 11, 2 = Athen, X111, 576 £, gebiiren
eben einem andersn Zeitalter an, und es ist nicht einmal sicher, dal
der Ausdruck wirklich Behauspielerinnen bezeichuen soll, die in Theater-

stilcken nuftraten.
{I
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die Schauspicler der alten Kombdie besitzen muliten, um allen
Anforderungen, welehe Rollen, wie z. B. die der Myrrhine oder
des Philokleon, an sie stellten, zn entsprechen. Aber die
kiirperliche Gewandtheit, welche die Ubungen der Palaestra
den athenischen Knaben und Jinglingen verlieh, war reichlich
vorhanden, so daf die Ubernahme der weiblichen Theater-
rollen durch Midehen und Frauen weniger notwendig war,
als es uns scheinen mag. Viel macht dabei die Gewohnheit,
wie z B. aueh die Auffihrung Shakespearscher Dramen zur
Zeit des Dichters zeigt. Auch Dortchen Lakenreiler und
Frau Hurtig wurden von Minnern gegeben, und ich erwiibne
dies, um die Vermutung daran zu kntipfen, daB nicht blos etwa,
wie selbstverstindlich, die Lysistrate und andere Frauen in
Sprechrollen, sondern auch die Lakonin, die Boioterin und die
Korintherin und dann ebenso die Diallage, die Iris, die Basileia,
die Opora und Theoria, die Elaphion und die Dardanis von
gewandten Jilnglingen dargestellt wurden, denen die Gesichis-
maske und das weibliche Somation den tiuschenden Anschein
des schiineren Geschlechtes verlieh. Leider gibt es fiir uns bei
der Entscheidung tiber eine so wichtige Frage keinerlei Sicher-
heit, so wiinschenswert sie auch wiire. Denn es ist von selbst
klar, daB die Zuschauer, unter die sich z. B. die Theoria in
der Maske eines blithenden nackten Weibes mischte, keine
Aufregung zeigten, wenn sie wuobten, dal sich unter dem
Somation ein miinnlicher Statist verbarg. Die Scholiasten aller-
dings sind in solehen Fillen mit ihrem Urteile bald fertig.
Wenn Aristophanes, wie hiiufig, einer seiver Figuren die Rolle
einer mdgry zuweist, so meinen die Scholiasten sogleich, dal
diese Rolle von einer wirklichen srdory gespielt wurde. Mit
dem gleichen Reehte kinnte jemand, der in den Acharnern
den Lamachos auftreten sieht, glauben, es sei der wirkliche
Lamachos. Die Notizen der Scholiasten tiber frafpar, frarpidic
und wderer darf man also nicht hoch einschiitzen, Die Schliisse,
die sie aus dem Texte zogen, waren sehr einfach. Sie fanden
im Texte die stumme Rolle einer weiblichen Figur ausgepriigt,
also mufite diese Rolle von einem Frauvenzimmer gespielt worden
gein, War die Rolle unanstiindig, so konnte sie nicht von an-
stindigen athenischen Biirgerfrauen oder Bilrgermiidehen ge-
geben worden sein. Also multen es wdoran sein, die solche
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Rollen spielten! Ein Beweis daftir, dal dies Tatsache war, ist
damit nicht gegeben. Gehen solche Bemerkungen im besten
Falle etwa schon aof alexandrinische Gelehrte zuriiek, so waren
es eben schon diese, die solche Erklirungen aus dem Texte
selbst schépfen zu diiefen glaubten. In Wirklichkeit wubten
diese Gelehrten bei ihrem zeitlichen Abstande von den er-
klirten Dramen itber die gesamte Regie und das Biihnenwesen
des 5. Jahrhunderts tiberhaupt nicht mehr als wir, und in
mancher Beziehung vielleicht weniger, da sie durch die Ein-
richtungen ihrer eigenen Lebenszeit zu unrichtigen Seliliissen
auf das Theaterwesen der Vorzeit verfohrt wurden. Manche
von diesen spiten Beurteilern waren woll an mimetische Dar-
bietungen verschiedener Art des hellenistischen Zeitalters oder
gar der rimischen Kaiserzeit gewihnt und iibertrugen in ihrer
Kritiklosigkeit von daher manches auf das Athen der dpyeic
zwpipdic.

Wiiren in den Stiicken dieser Zeit so viele mdgrar im
Theater nackt aufgzetreten, als uns manche Erklirer glauben
machen wollen, wie kommt es dann, dal z B. Athenaios, der
in seinem XIII. Buche Einzelheiten tber zablreiche Berithmt-
heiten des Hetiirenmarktes berichtet, von keiner einzigen erzihlt,
dal sie jemals im Theater bei den Festspielen, und zwar splitter-
fasernackt' aufretreten sei? Man nehme noch dazu, daB die
Phryne nun schon seit mehr als zwei Jahrtausenden sozusagen
unsterblichen Ruhm nur deshalb geniefit, weil sie sich einmal
an den Eleusinien, also in der richtigen Badezeit, bei hellem,
lichten Tage in aller Offentlichkeit nackt badend sehen liel.
Trotz ihrer Schinheit wire das Aufsehen, das sie mit diesem
Akte erregte, unbegreiflich, wenn die Athener von der Komidie
her an solehe dffentliche Schaustellungen der schinsten Miidehen
sewithnt und dafiir einigermallen abgestumpft gewesen wiiren.
Denn: plus ¢a change, plus c'est la méme chose. Waren die
Athener an den Anblick des Phallos so sehr gewihnt, dall er
nur noch rofe wadiog ©' J) yéhwg diente, so wiiren sie auch
an den Anblick nackter Frauenleiber in der Offentliehkeit
gewihnt gewesen, wenn die allgemeine Sitte und daber auch
die Polizei das Auftreten nackter Fraven im Theater gestattet
hiitte und wenn es etwas Alltigliches gewesen wiire, dall
sich trunkene Komasten auf der Strafe von nackten Fliten-
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spielerinnen begleiten lieBen. Aus den zahlreichen Hetiiren-
stiicken, von der Korianno und der Petale angefangen, deren
Listen Athenaios XIII, 67, 570, H8T, 592, 093 und sonst ge-
sammelt hat, gewinnt man keine Entscheidung itber die hier
behandelten Fragen. Denn Hetiiren, die in einer Komidie als
Sprecherinnen auftraten, wurden selbstverstindlich, wie alle
ithbrigen Sprechrollen, von miinnlichen Schauspielern dargestellr.

Ich halte es nach dem Gesagten fiir empfelilenswert an-
sunehmen, dal in der alten Komddie Frauen oder Midehen
iiberhaupt nieht aoftraten, wenn man nicht vielleicht hie und
da mit einer — selbstverstiindlich bekleideten — Virtuosin,
wie allenfalls die Prokne in den Vigeln, eine Ausnalime maclt.
Wenn aber z. B. die Korintherin in der Lysistrate tiber dem
Kopf eine Maske und aui dem ubrigen Korper ein wohl-
ausgestopftes Somation trug, wozu mullte unter dieser Ver-
kleidung ein wirklicher weiblicher Kirper stecken, von dem
man doeh niehts zu sehen bekam? Ein gewandter Jingling
konnte in dieser Aufmachung der lllusion der Zuschauer
dieselben Dienste leisten.

Das Gleiche gilt natiirliech aueh von den ,Fraven- oder
Midechenchiiren® in der alten Komiidie ebensogut als in der
sleichzeitigen Tragiudie. Wenn die klagende Helena von einem
Manne gespielt und gesungen wurde, ‘so bestand aueh der ilir
in den Gegenstrophen antwortende Chor ,gefangener hellenischer
Midehen® aus verkleideten jugendlichen Séingern und Thnzern.!
Ein yopds yepdrrmy Gyfaiwr und ein yopds Wooioadr yurarzar
bestand in Wirklichkeit, da fremdifindische und unfreie Elemente
verpiint* waren, in gleicher Weise aus athenischen Singern
und Tinzern, die fir diese agonistischen Zweeke tiichtiz ein-
geiibt gewesen sein miissen.?

! Verwickelt wird die Sache in den Ekklesiazusen, wo der Chor aus
Minnern besteht, die als Franen erscheinen sollen, die als Minuer
verkleidet sind.

* (Andokides) x. s 31, 36, p. 120: xelsdorros di 1oF rduov Tar yopir-
vy fxdyar Be @r oty fodlyres $dvov xrh. — Vom Schol. Aristoph.
Flut. 953: ofx {55 §i Svor yopudur by 1 danizd yopd ... v di 19
npadn 8ire dxel xal pfromos dyopyore hat sehon Hemsterhuys nur die
ersta Hillite geglaubt. — Vil auch Demosth, XX1, 56; Plutarch, Pholk. 80,

' DaB es schon frilh berafsmiiBiz ausgobildete Choreaten gogeben haben
muld, betont E. Reisch, RE. VI, 1800, Sp. 2598, und weist auf Grund
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Eine entsprechende Maskierung der Choreuten ist dabei
stets vorauszusetzen. Wenn ein Schaunspieler, der als Sprech-
rolle einen Gireis darzustellen hat, die Maske eines Greises
triigt, so miissen die Leute, die ihm gegeniiber einen Chor von
Greisen bilden sollen, ebenfalls die Masken von Greisen tragen.
Und wenn der Chor als Vigel kostiimiert ist, wie auf der
Kanne im British Museum, die Margarete Bieber, 1920, ,Denk-
miiler zum Theaterwesen®, 3. 128, Abb. 120, und E. Betle, 1927
,Die griechische Dichtung’, S. 236, nach Journ. Hell. Stud. II,
1881, Taf. 14, abbilden, sind die Kopfe, mivgen sie auch ein
halbwegs menschliches, aber keineswegs athenisches Antlitz
zeigen, doch nur in einer mur Vogelgestalt passenden Weise
kiimstlich hergerichtet. Geradesu von einer Hahnenmaske spricht
M. Bieber a. a. O. in iberzeugender Weise bei der Besehreibung
der Berliner Hahnenchor-Vase (Abb. 121). Und wenn es auch
ofters nur ein Wortstreit sein mag, ob man eine Vermummung
und Unkenntlichmachung der Gesichtsziige als Maske he-
zeichnen darf oder nicht, fillt mir doch die so ganz allgemein
gehaltene Fassung Bethes, a. a. 0. 8. 233, anf: ,Freilich tritt
der attische Kombdienchor gelegentlich kostimiert (nieht aber
maskiert) aufl als Wolken, Viigel, Weiber' usw. Ich kann dies
nur in dem Sinne verstehen, dal der attische Bilrgerchor als
bodenstindiges Element der alten attischen Komidie keinen
Anteil hatte an den verzerrten und wabrhaft seheullichen
Masken, welehe die vortragenden komischen Schauspieler nach
der jetzt herrschenden Lehre von den dorischen Kobolden
tiberkommen haben sollen. Aber Masken, die zum Inhalte der
Stilcke palten, missen die komisehen Chire gleichwoll gehabt
haben.! So wie 0. Hense, 1905 ,Die Modifizierung der Maske’,

von Wesp, 1408 ff. aof die S0hne des Karkinos hin, Keinesfalls kinnte
man es glaubhaft finden, dal sich die Choregen jedes Jabros die zahl-
réichen fir die dramatischen Agons erforderlichen Choreuten nur aus
unerprobten Leuten susammensuchen multen, mag e anch zur Zeit
des Aristophanes, wis A. Kérte, RE. XXI, 1921, Sp. 1284, im Artikel
Komidie' gegenilber den zu weitgehenden Ableitungen ans Schol.
Acharn. 1150 bervorhebt, einen Stand berufsmiBiger Choreuten' noch
nicht gogeban haben,
! Chormasken setzen filr die Komddie w. a, voraus:
1886, Alb, Maller, a. n. O. 8. 273, 278, 281, 584, 804, BOG.
1800, G. Oehmichen, Blihnenwesen, 5. 258,
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5. 25, von der Tragidie als einer ,Maskentragdie® spricht, darf
man auch die alte Kombdie als Maskenkomtdie bezeichnen.
Vielleicht wird die Erlfuterunz dieses Ausdrockes durch ein
Beispiel von Nutzen sein.

Wenn der Weiberhalbehor der Lysistrate in Wirklichkeit
aus miinnlichen Choreuten bestand, so missen diese, — auch
wenn man sie sich als noeh unbiirtige Jiinglinge vorstellen
wollte, — Frauenmasken getragen haben. Einerseits war dies
wegen der Befestigung desweiblichen Haarschmuckes erforderlich,
andererseits mubte die GriBe des Kopfes zu der tibrigen Gestalt
in ein richtizes Verhiiltnis gebracht werden. Denn unter den
iiblichen Frauenkleidern multen diese Chorenten mit einem
vollstiindigen weiblichen Somation ausgeriistet sein. Nur unter
dieser Annahme kann man z. B, die Frage, wie weit die ,Ent-
bliBung der Frauen® bei v. 686 geht, in befriedigender Weise
beantworten. Nach dem Beispiel der Minner, die bei v. 615
die tudrie abwerfen, legen auch die Frauen bei v. 637 die
Oberkleider ab, die man nach dem Muster der Ankleideszene
in den Thesmophoriazusen (261) als &uwvnda bezeichnen kann.
Aber wihrend die Chorgreise der Lysistrate bei v. 662 auch
ihre 25wuic ausziehen (éxdvddued’) und dann natiirlich im bloBen
Somation zu seben sind, hindert uns v. 824, das gleiche mit
Alb, Miller, a. a, 0. 8. 247, auch fir den Franenhalbehor an-
zunehmen. Als vorgestellte Frauen kinnen die Choreuten den
wit dem ozgdpior unterhalb der Briiste gegiirteten xpoxwrdc
(Thesm. 253—205, Lysistr. 931, Alb. Miller, a. a. O. 8, 252)
nur eben bis zu dieser Giirtung herabgelassen haben. So zeigten
sie also nur 7é nirdie (Krates frg. 40K) ihres Somations, die,
wie Alexis frg. 98 v, 18K an die Hand gibt, besonders gut
ausgepriigt sein mochten. Weiter abwiirts war das Somation
bei ihnen nicht sichtbar, da v. 824 ein bis zu den Fiillen

1894, E. Reisch, RE. VI, Artikel Chor’, Sp. 2005,

1910. E. Bethe, d. gr. Poesie (bei Gercke-Norden), S. 297,
1812, Christ-Schmid, Gesch. d. gr. Lit¥, 1, 8. 406,

1912, U v, Wilamowits, Gr. Lit, 8 87 (Kultur d. Gegenw.).
1920, M. Bieber, a. & 0. B 127,

1921, A. Kirte, RE. XXI, Artikel ;Komodie!, Sp. 1219,

1921, L, Radermacher, a. a. O, 8 7, 85,

1925, W, Aly, Gesch. d, gr. Lit,, 8 150, 153,

1826, Joh. Geffeken, Griech. Lit I, & 233,
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reichendes Gewand voraussetzen lilt. Die Wiederankleidung
der Frauen machte also in diesem Falle wenig Umstinde.
Darum wird nichts davon erwiihnt. Die Wiederankleidung des
Greisenbalbehores hingegen, der Ober- und Untergewand zur
Erde geschleudert hatte, vollzieht sich bei v. 1021 unter Mit-
hilfe nicht einer einzelnen Iy, sondern aller 12 Mitglieder
des Frauenchores, wie der Plural &roufoars im v. 1022 anzeigt.
In den wss. 800 und 1020 haben wir, anch wenn man sie statt
vom Fiiirer des Fravenhalbehores von einem anderen einzelnen
Mitgliede desselben fiir die iibrigen sprechen Lilt, auch einen
deuatlichen Beweis dafiir, dal unter den besonderen Voraus-
setzungen eines Stickes selbst der attische Biirgerchor mit dem
Phallos ausgertistet sein konnte, mochte er sich auch in manchen
Sgenen nur unter der Verhilllung mit einem Untergewande
bemerkbar gemacht haben. Man wird doeh wobl nicht glaaben,
daB die Choreuten, die von v. 662 bis 1022 im blofen Somation
dastanden, sich auf die Hitzigkeit ihrer ecigenen Natur zu ver-
lassen angewiesen waren, die das Mitleid der Franen hei v. 1020
hervorrufen sollte,

Alle diese Fragen, die die Masken betreffen, — wenn
man das Wort Maske* in seinem weitesten Sinne! gebraucht, —

! Dor Ansdruck Maske' wird von viselon Darstellern nicht bloB im sigent-
lichen Wortsinne fiir dia Vollmaske, die den ganzen Kopf in sich
schlieBt, oder fir die Halbmaske, die nor das Gesicht bodecks, wer-
wendet, sondern dient oft zur Bezeichnong dor ganzen Verkleidoog
der Figur, so daB swischen Kostim und Maske nicht immer strong
geschieden wird, Auch ich habe im obigen gelegentlich das Eomation
mit zur Maske gerschnet. Obrigens ist owudrior ebenfalls eine ver-
schiedentlich gebravehte Bogeichuung. Schon Alb. Miller, a. a. O, 8,230,
sigt, daB a5 von den einen fiir ein trikotiihuliches Gewand, von den
andoran filr #in Mittel sum Auspolstern der Figor erkliirt wind’. Dieses
Trikot wurde Ober den durch das spoeripridior, das apoyedigifior und
dns mpoweyidior verstiirkten Leib gezogen, und so wird das Wort oft
flir das Trikot samt der durch dasselbe zusammengehaltensn Aus-
polsterung gebraucht. Bei den Schauspiclorn der Plhlyakenposse kommt
zu diesar Auvsriistung des Loibes noch die HoBerste Verserrung der
Gesichtsmnske und der unfirmlich groBe Phallos hinzu. DaB damit
aueli die Tracht der Schauspieler der alten attischen Komiidie ,im
wesoutlichen fibereinstimmt’, hat insbesonders A. Korte im Arch. Jalirb,
1593, VLI, 8. 86, festgestellt. Nur michte man meinen, daB die Cber-
ainstimmung in den AuBerlichkeiten dieser swei Zweige der possenliafien
Kunst desto griBer war, je hiher man in die Anfioge der attischien
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hiinzen eng mit der Annahme zusammen, dal es durchaus Miinner
waren, die als broxgrrad oder als yogevrai, ja selbst als Statisten
(megayopyyiuare) im Theater auftraten, Ich betone dies hier
darum so sehr, weil es in literargeschichtlichen Darstellungen
und in Kommentaren zwar gelegentlich erwihnt, aber im ganzen

Komiidia hinaufgreift und daB zor Zeit des Aristophanes die urspriing-
liche Ahnlichkeit der Koboldmasken mit den spiterhin durch die
Phlynkenvasen verbreiteten scheullichen Fratzen schon einigermafen
gemildert war., Es wird wobl davon our noch eine mehr oder weniger
kriiftige Karikator erfundener oder historisch gegebener Gesichtszilge
(briggeblieben sein. M. Biebar, a. a. Q. 5. 138, sagt dariiber: Es [st
abenso falsch, die Phlyakenvasen als gonnne Quelle fiir die attische
Komiidie zu benfitzen, wie jeden Zusammenhang za leugnent Eine
dorartige Abschwiichung allzu krasser Vorstellungen wird wohl mabr
und mehr Qblich werden, Wilrend 2. B. einzelne Gelehrie den Phallos
fiir den komischen Schauspieler Athens flir uwnerl@Blich ecklirten, hat
bereits L. Radermachor in seiner Ausgabe der Frische, 8. 33, den Dionysos,
Pluton, Alschylos und Furipides dieses Stiickes von der Koboldmaske
und dem Phallos befreit und hat fir die beiden Tragiker und auch
fiir Kleon in den Rittern eine Portriitmaske vorausgesetzt, die man
sich m, E. als etwas karikiert vorstellen darf, Das Gleiche mBchie man
fiir Furipides in don Acharnern und {iir Euripides nnd Agathon in den
Thesmophoriaznsen wnd vielleicht aueh noch fiir manche andere histo-
rische Porstinlichkeit, wie =z B. den Sokrates, fiir wahrscheinlich halton.
Wie wilrde auch = B. in den Thesmophorinzusen die dorische Possen-
ausatattung, die sich teilweise auch auf die Fraunenrollon erstrockts,
gur Beschreibung passon, die in den ves, 134 —143 disser KomOdie von
der Erscheinung des Agathon gegeban wird? Cher die Maske der
Lysistrate und anderer Frauen spricht U. v. Wilamowitz in seiner Aus-
gabe dos gleichnamigen Stilckes, 8, 121, ein vom hergebrachtan ab-
weichendes Urteil ans. Er sagt: Kostlim und Maske darf in keiner
Waiso karikiert sain; das ist es aber aueh sonst beil den Frauen nicht.'
Obwoehl ich die Lysistrate uwicht fiir ein (bernatirliches Weson halte,
bin jeh doch auch gewolint, sie mir als grofe, stattliche und wohl-
gebaate Figur mit angenchmen Gesichtsxiigon vorzustellen, die gleich
bei dem ersten Anblicke die fborragende Porsdnlichkeit zu erkennen
geban. Dall die oxrvomorod (Ritt. 232) jener Zeit bereits genng Kunst-
fartigheit besaben, um ein glanbbaftes wpogwreior dieser Art her-
zustellen, ist wohl nicht au bexweifeln, Der Protagonist, der diese
Titelrolle spielte, muBte selbstverstiindlich ordentlich ausgepolstert sein,
oline deshalb licherlich wirken zu wiissen. Diese Auffassung steht dom
Wortlant A. Kirtes im Artikel Komidie' in der RE., Sp. 1220, nicht
entgegen, wo er Ober das Somation sagt: Diese Auspolsterung ist so
unerliiflich, daB siv aueh bei don &lteren Darstellungen komischer
Schavspieler in Frauenrollen ausnahmslos arscheint.!
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doch mnicht genngsam hervorgehoben wird. Die Werke der
Malerei und der bildenden Kuust diirfen uns nieht dariber
tiiuschen, dall in Athen die Sitte, die eine an den Orient ge-
mahnende hiusliche Abschliefung des weiblichen Elementes
verlangte, der Schaustellung der Frauen und gar der tffentlichen
EntbléBung des lebenden Frauenleibes nicht entgegenkam.
Aus Sparta allerdings wird uns das Gegenteil berichtet.
Dall schon Ihykos (frg. 61 [49] Bgk.) die mannbaren spar-
tanischen Midehen pewougoidest nannte, erweist den opordg
gizar als Tatsache. Aber die Angaben von Schriftstellern, die
im alten Sparta nicht gewesen sind, tber die dortigen Schau-
stellungen nackter Jungfraven braucht man nicht ohne alle Ein-
schriinkung zu glanben. So sagt z. B. Plutarch im Lykuorgos
e. 14; 1&g wdpog yvuvds T8 mopmstay xai weds lepois Tioy dg-
gEin S vai ey viw yéwy wapdrrwr wai Seopsrwr, und Athenaios
XIII, 566 e, kirzer und noch verschiirfter: . .. vdv Swagricrior
10 Edoz 1o yourolr téc mepdirorg voig Shroig. Bei solchen
Stellen mul man sich an den Gebranch von yuurds erinnern,
der oben besprochen wurde. Xenophon, der wirklich in Sparta
war und es genauer kannte als andere, erziihlt in seiner Politic
nichts von nackten Midchen, Auch auf diesem Gebiete wird
es wohl einmal einen Riickschlag aus den Gefilden der Phantasie
auf den Weg niichterner Berichterstattung geben, In dem
schimen Werkehen Korperkultur im Altertum' wvon Julius
Juthner (1928, Jena, Fischer, 8. 13) finde ich zur Stelle iber
die 240 nackten spartanischen Madehen bei Theokrit, XVIII,
23, die Bemerkung: ,Es ist eine ansprechende Vermutung, wenn
bei solehen Athletinnen ein Hischen oder ein Schurz voraus-
gesetzt wird, wie ihn anfangs auch die Minner getragen haben,

! Eine Umschreibung des Begriffes ¢emounpl; findet sich aaBer bei
Fur. Androm, 597 f, auch bei Sophokles, frg. 788 N1 xal wiw wéoprov &y
by’ darolos yrray | Svpalor dugl usetr | arvoeeras "Epudvay, Hier ist
dvgaios proloptisch gobraucht und bedeutet, wie schon bei Alsehyl,
Ch. 115 und sonst: .anBerhalb befindlich'. yoar dorolog ist oin Oxy-
moron. Dadoreh, dafl die Belleidung nicht zareicht, also eine Nicht-
hekloidung ist, befindet sich der wnpds auBerhalb derselben, Statt
alner so echt sophokleischen kunstreichen und beinabe ritselnden Aunes-
drueksweise hiitte Nanck nieht das banale dpefor fiir $vgaior in den
Text sotzen sollon. Um zu finden, dad der wgedc der jugendlichen
Hermiones dpefos sei, branchte man nicht Sophokles za heillen.



£l Karl Holzingor.

und wie er, wenigstens aunf den &lteren Darstellungen, dem
mythisechen Vorbilde der Sportlerinnen, der Ringerin Atalante
beigegeben wird.*

Hiermit schliefe ich diec Bemerkungen, die von Wesp. 1339
ihren Ausgang nahmen. Einen umstindlichen Untersuchungs-
bericht darf derjenige nicht schenen, der eingelebten Vorurteilen
entgesentritt.

V.

Zun Yiigel S04—805.

Eine andere Stelle, die, wie Wesp. 1170—1172, ebenfalls
eine witzige Vergleichung enthiilt, aber noch nieht vollstindig
anfgeklirt wurde, ist Viigel 804—805.

Peithetairos! und Euelpides sollten in Vigel verwandelt
warden. Dies geschah durch den GenuB einer wundersamen

! Heddropos erhiilt vom Dichter diesen Namen, S muidan vois frnipovs,
Er entwickelt fiberrnschende Pline und gibt gpute Ratschliige; so in
den ves. 168, 160, 172 (olwioere wiew wiley), 182 F.; B89 wird er als
witiog bezeichnet, 362 als gogararo; anerkannt, 886, 5560—5562 be-
spricht er den Plan der Stadtgriindung, 819 benennt er die Vogelstadt
als Needoxowxvyin, 1401 wird er als kloger Erfinder geprieson, Obarall
tritt der Erfolg des Paithetaires hervor, dal er seine Zubdrer Ober-
redet und von der Richtigheit seiner Ratschlige ifiberzougt. Hingegen
spinlt dis Treue, die den Namen Miad®ramo; Tronfreund® hiitte rechi-
fertigen kiinnen, keine Rolla

Filr dis Namensform Hedérimpos trat Theodor Kock ein gopen
Diobree, Adversarin II, 213, der Huodraipos vorzog. U, v. Wilamowits,
SB. d. PreuB. Ak. 1011 5, 485, sagt: ,Peithetairos heiBt =0, nach-
dem er roly frafpors Fmeas’, und in der Lysistrate, 8. 128; ,Die
Hauptpersou dor Vigel fihrt erst von 044 an den bezsichnenden
Namen Peithotairos; 139 hat er sich Stilbonides genannt. Aber Stil-
benides ist nicht als sigentlicher Name des Mannes xu verstahon, der
sich dann erst sphiter wepen seines Erfolges Poithetairos genannt hiitte,
sondern os ist nur die appellative Bexeichnung eines Liistlings in der
Form eines Patronymikums, dis Aristophnnes auch sonst kennt, woflir
Blaydes hier und =u Ach. 505—3507 die beknnnten Beispisle bringt.
DaB die Eigannamen Peithetairos und Evelpides erst in v, 644 hervor-
treten, erkliirt sich daraus, daB beide erst ibre Eigeuschaften gezeigt
haben muobten, damit die vom Komiker erfundenen Namen den Zu-
schauern verstindlich sein konnten. Auch in den Rittern stellt sich
der Warsthindler erst im v, 1257 ala Agorakritos vor, nachdem der
Verlauf der Komddie die Wahl dieses Namens gerochtfertigt hatte.
Es wire dem Publikom unverstindlich gowesen, wenn Peithetairos,
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Wurzel (v. 654). Aber leider wuchsen ihnen die Federn allzu
spiirlich. Deshalb lacht Peithetairos, wie er den Euelpides in
seinem neuen Federkleide erblickt, und sagt:
oiod ¢ udhioe’ forreg énvegouivog; 804
sl eltéleiay yrvi ovyysyeapuueyy. 805
Weillt du, wem du in deinem Federschmucke am meisten
ihnlich bist? Einer gemalten Gans, der man zu sparsam
Federn aufgemalt hat.* Hierauf erwidert Euelpides sehlagfertig:
JUnd du gleichst einer Amsel, der man eine Glatze aus-
gerupft hat.*

air 0 woliyw ye ovdpoy droreetluérg.

Beide Athener haben also im Vergleiche zu wirklichen
Vigeln eine allzu spiirliche kiinstliche Befiederung erhalten.
Und das macht sie licherlich, so dall sie selbst daritber Witze
reilen. Wenn der Scholiast elg sdrélerar durch etrelog wieder-
gibt, so hat er den Witz der Stelle wahrseheinlich nicht erfalt.
Jedenfalls war es von spiiteren Erklirern gefehlt, dall sie
jenes &l edréleiar des Dichiters dem sdrelidg des Scholiasten
in dem Sinne von indiligenter oder rudibus lineis gleichsetaten.
So auch die deutschen Ubersetzer, z. B. Droysen: ,wie ein

Enelpides, Agorakritos gleich vom Anfange der Stlcke unter diesen
Namen aunfgetroten wiren, obne dal sie, wie =. B. in den Wespen dic
Namen Philokleon und Bdelykleon, noch vor dem ersten Anfireten
dieser Figuren arklirt worden wiiren.

Da unsare byzanotinischen Handschriften im Texte und in den
Scholien, abgesshen von sinzelnen Fehlern der Auksprache, wie Huodei-
regos u. dgl, durchaus fiir die Namensform Hewdiraigos eintrotn und
diass anch in dem von H. Weil in der Revue de phil. VI (1882}, p. 184,
besprochenen Pergamenistlckehen des 6. Jahrhunderts im v. 1123 trots der

1 Al
fohlorhaften Uberliefernng Ilﬂ‘l'.ié-'l'ﬁl’ﬂ(: {statt NEICHETEPDC) gomeint
ist, muB man MEICOETAIPOC als eina schon den Alexandrinern bekannts
Lasart Lotrachten, Hier kann man also dns o8 nicht als die in der
Minuskel hEnfige Verschroibung aus & erkliren. Betrachtet man aber
bei den jotzt herrschenden, vielleicht Ubertrieben strengen Anforderungen
an die regelrechte Bildung der von einem Komiker erfundenen Namen
dis Form Hec®drapo; als fehlerhaft, so wiibten in den dom Fayum-
pergaments vorangegangenen Papyri die Formen NEBETAIMN  und
NEICETAIPOC nobeusinander bestanden haben, Fs milte daon zur

C
Schreibung HEIBETAIPOC und zuletst erst zum Einriicken des iiber-
goschriebenen G in den Text gekommen sein,
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Gentrich, den ein Stiimper von Maler hingepfuscht’, oder
Blaydes:  rudely, roughly’, Willems: .4 une cie peinte & la
grosse’. Solche Ubersetzungen sind zwar nicht geradezu falsch,
aber sie treffen nieht den walren Sinn des Textes. Theodor
Kock, der ebenfalls unzutreffend erklirte: ,so billig wie miglich
A. b, hier nachliissig’, hat wenigstens selbst eingesehen, dall dies
die Stelle noch nieht ausschipft, indem er hinzufigte: ,Aber
inwiefern Euelpides ciner gemalten Gans gleichen soll, ist nicht
ersichtlich; auch pflegen sich dergleichen gegenseitize
Sticheleien in derselben Begriffssphiire zu halten’
Dieser richtige Grundsatz hiitte auch von dem neuesten Be-
arbeiter der Kockschen Ausgabe (1927) beherzigt werden
sollen, der diese Worte Kocks streicht, aber aueh wieder
schreibt: sl ebréleter—ovyyeypauuédyy schildert das ebenso mihe-
als kunstlose ,Durcheinander® der Zeichnung. Dies ist wieder
nur das alte nnbefriedigende efzed@e im Sinne von indiligenter.
Man nehme im Gegenteil ely efrélsrar im Sinne von parce,
parsimoniac causa und vgl. Thuk, VIII, 1: & efrélerar ounpoorioar,
~vernilnftige Sparsamkeit einfibren‘; VIII, 4: Evorelldusror ig
elrélsrey, sich im Interesse der Sparsamkeit einsehrinkend:;
VI, 86: & 8¢ & slvéladr vt Sorvéruyrer, ,wenn eine Ein-
schrinkung gemacht ist, nm %u sparen'.?

Fragt man noch, woran Aristophanes gedacht haben mag,
wenn er von einem Maler eine schiibig befiederte Gans gemalt
sein JiBt, so wird man mit der Annahme nicht fehlen, daB sich
der Dichter weder cinen leichtsinnigen, noch einen ungeschickten
Kinstler vorstellte, sondern einen armen Teuofel, der den Auf-
trag hatte, um einen bestimmten geringen Preis eine Gans zu
malen. Er zeichnet nun die #uBeren Umrisse einer Gans,
fullt sie gleichmiflig mit weiBer Farbe aus und it nur einige
wenige Federn besonders hervortreten. Um die gesamte Foder-
ausstatiung einer tilehtigen Gans getrealich abzumalen, hiitte er
mehr Farbe gebraucht, mehr Zeit und Flei und Kunstfertigkeit.
Aber von dem allen ist hier keine Rede, sondern nur davon,

' Auf diess Btellen und aof Frische 405 wolst auch van Leenwen hin,
der aber nur erkifirt: parsimonine rations habita, exiguo pretio, hine
neglegenter et perfunctorie und dadurch an  der Hauptsache doch
wieder vorboitriffe,
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dall in dem Bild an Federn gespart ist: sl slvédeer gy
oy EreauuEry.

Dall Evelpides gerade mit einer gemalten Gans verglichen
wird und nieht mit einer wirklichen, begreift man leicht, weil
man eine gemalte Gans mit beliebig wenigen Federn ausstatten
kann. Den Vergleich hat der Dichter angenscheinlich nicht aus
der Luft gegriffen, wie z. B. das yélowor Friische 1437—1438,
falls man es mit Radermacher im Texte belilt: & tig mrreguoag
Kiedzorror Komoig xxh. Die gemalte Gans mit den spiirlichen
Federn mull vielmehr den Zuschanern aus eigener Anschauung
bekannt sein, vielleicht als ausgehiingtes mrdwor' bei einem
Gefliigelhiindler oder Federnverkiufer, Federplster kennt der
Komiker Platon frg. 97 K. Allerdings hitte Peithetairos seinen
Freund aueh mit einer lebenden Gans vergleichen kiinnen, der
man, wie es manche Ganseziichter tun, die meisten Federn
ausgerupft hat. Aber diesen Witz hat sich der Dichter als
schlagende Replik des Euelpides fir den udwuyoc aufgehoben.

Die Frage, warum fir die Entgegnung gerade die Amsel
gewiihlt wurde, 10t sich ebenfalls beantworten. Die Gegenrede
mufl mit g dé beginnen, um zu dem vorangegangenen Zotxag
zu passen. Und das niichste Wort mull der Name eines Yogels
sein, der den Zupschauern vom Markte her allgemein bekannt
und bei ihnen beliebt ist. Auch liegt es nahe, ein Wort miinnlichen
Gesehlechtes zn wihlen. Aus der Liste der Bestandteile des
grolartigen Ragouts in den EkklL 1172 . .. suydemizosovgopario

. usw, wiirde aueh jeder von ung gleich aul den zdaovpog
verfallen, der allen Bedingungen der Stelle entspricht und gut
in den Vers bhineinpalit. Aristophanes hat fiir ihn die volks-
tiimlichere Form xdyugog. Man vgl. dazu Ach. 970: soan’ trai
areglywy wyhiv zel woiywr, Vigel 306: lob lob vam xoyiywr,
1081 : roiz re xoiyowor &l wéc $ivag €yyei ve mrepd.

Es ist also keineswegs seltsam, sondern nur ganz natilr-
lich, daB fiir den gegnerischen Vergleich gerade die Amsel
(merula) herhalten multe. Die Drossel (wiyly, turdus) wiire
vielleicht noeh beliebtor gewesen, aber =iyly entspricht nicht
allen iibrigen Erfordernissen der Stelle.

1 Vgl Isoke. XV, 2, p. 810: domeg &y & 165 ... Zeiker zel Hegpddioy
thr adriy Eyeor spely téprny vol; vé mivdaee yodgover ...
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VI
Zu Plut, 179:
iof 02 Adic od die of Didewidor;

Die Sehreibung Neit statt 4aie in Dindorfs Poetae seeniei,
bei Meineke, Velsen und van Leeuwen und die in merkwiirdiger
Weise anseinanderfallenden Ansichten tiber die Lais in mehreren
neueren Darstellungen veranlassen mich, auf die an diesen
Namen ankntipfenden Streitfragen niher einzugehen.

Die Quellenstellen tiber die Lais findet man u. a. ge-
sammelt bei Hemsterhuys in der Ausgabe des Plutos, bei Franz
Ritter, De Ar. P'luto, p. 21, Friedrich Jacobs, Verm. Sehr. IV, 417,
Th. Bergk, De rel. com. Att, p. 403, Meineke FCG 1, p. 414,
Holm, Geseh. Sie, 11, 410, E. A. Freeman, Hist. of. Sie. 111, 650 7.,
Karl Ludwig, comm. Jenens. vol. IV, 117—125, Breitenbach,
De genere quodam tit. com. Att, Basel, 1908, W. Laible,
De Pluti Ar. aetate, p. 45—057, und mit besonders reichen litera-
risechen Nachweisen bei Giovanni Capovilla, Studi ital. di filol.
el. NS, vol. 11, p. 2683—320, und bei Geyer, RE. . v. Lais.

Die Widerspriiche in den alten Berichten lassen sich auch
bei ihrer Verteilung auf zwei Hetiiren gleichen Namens nicht
lisen, ohne einige dieser Nachrichten aufzugeben. Aus diesem
Wuste, den man besonders Athenaios 1V, 137, und XI1, 535
bis XIII, &%, verdankt, worliber Kaibels Index nicht voll-
stiindig Auskunft gibt, halte ieh folgendes fest: Jene Lais, die
422/421 geboren war und als darérig von Nikias 416/414 in
Hykkara erbeutet wurde (Polemon bei Athen. XIII, 588 ¢,
Plutareh, Nik. 15, Pausan, I1, 2, 5) halte ich fiir die dlters und
beriihmtere Lais, die nur nach ihrem spiiteren Aufenthaltsorte
iy Koptydie genannt wurde, Auf sie bezog sich Strattis I, TIS K
um das Jahr 39, dem Todesjahre des Arehelaos. Damals stand
sie in ihrer Blite und man mubte ,ein Megakles' sein, um bei
ihr zugelassen zu werden. Damals also paBte noch auf sie der
Spruch: of wevrd drdeds i KdpirJor 808 & mhoiig, nicht in dem
bei Strabon VIII, p. 378, sondern in dem bei A. Gellius I, 5 4
nach Sotion angegebenen Sinne: quod frustra iret Corinthum
ad Laidem, qui non quiret dare, quod poseeretur. Da sie sich
nicht an den Erstbesten wegwarf, war sie auch noeh zehn
Jahre spiiter begehrenswert. Auch bleibt bei gewesenen Schin-
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heiten die Berithmtheit, verbunden mit angenehmen Umgangs-
formen, selbst noch in spiiteren Jahren cin Mittel der Anlockung.
Vgl. die dpvmereig éxaiper bei Aristoph. frg. 141 K.

Auf diese diltere Lais beziehe ich Plut, 149—1562 und das
Verhiiltniz #zu Philonides in den wvss. 179 und 302 f. Der un-
geschlachte Tolpel wollte ein seortum nobile haben, das sonst
so schwer zugiinglich war, als Pharnabazos auf dem Gipfel
seiner Macht: Epikrat. II, p. 288 K. Da er aber volle Taschen
nach Korinth mitbrachte und sich willig rupfen liel, nahm
ihn die habstichtige [ 48h9° (Ar. Byz. & 1 . fvcrpidur bei
Ailian, #r. i. XII, 5) als Liebhaber an und tat ihm schin:
40F ... it 0f Widwvidov. Die Stelle in Platons Phaon frg. 179 K,
in der Lais 17 Jahre nach dem Archontat des Diokles, d. i
unter Philokles Anaphlystios (392/391) als uyxért ofoe begeichnet
worden sein soll, ist demnach nicht von ihrem Tode zu ver-
stehen, was schon der Gewiihrsmann dieser Notiz im Schol. Ald.
zu unserer Stelle bemerkt: ddverm pérror xai alvic Loong
Liysolen. Sie wilre nicht zu sprichwirtlicher Berihmtheit ge-
langt (s0 vielleicht schon im Philaulos des Theophilos, den
Japovilla auf 340 ansetzt und natiirlich bei Spiiteren, wie z. B.
bei Plutareh, Erotikos p. 759, Sext. Empir. adv. math. IX, 153,
p- 424, 16 Bkk.), wenn sie schon mit 30 Jahren gestorben
wire. Sie mubte vielmehr alle Erniedrigungen erleben, die
einer alternden Schiinen beschieden sind, mulie ihre scheinbare
Unnahbarkeit anfgeben und ganz zahm werden (ndaods yéyover)
und froh sein, wenn ihr jemand ein rpuifelor in die Hand
driickte. Die Antilais des Epikrates, die Meineke und Kock
mit Recht auf die Finfzigjihrige beziehen, palt mit solehen
Einzelheiten nur auf diese kltere Lais, deren Grabmal in Korinth
mpog v Kpervsip gezeigt wurde: § &) Mawae IniSjud dou
zpudr Zyovoa &v voic mporfpotg mooiv. Paus, II, 2, 4. Auf sie
. allein paBt auch, was Philetairos Il, p. 232 K sagt: _Aaic uir
tedsvima’ dmédover forovudry, was nur bedeuten will, dafl sie
ihr Gesehiift bis ins Alter betrieb.

Ein anderes Bild gewinnt man von der um ein Menschen-
alter jiingeren Lais, die Kopivdia hieB, weil sie in Korinth
geboren war. Sie war die Tochter der Timandra, die bei
cinem Komiker Damasandra hieB, bei einem anderen vielleicht

Hypardpa. Letzteren Namen gibt der Ravennas, was ich gegen
Siteungsber. 4. phil -bist K1 208 Bd. 5 Abh 5
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Dindorfs und Dibners Angahen sehon in den Wiener Studien
1552 festgestellt habe. Falls dies etwa nur eine Versehreibung
aus Tipdardge sein sollte, mubte dieser Fehler sehon einem
gemeinsamen Vorfahren von RV angehiirt haben, da das un-
sinnige ITyydérdpag in V nur dureh Verlesung des p in y zu-
stande kam. Da Timandra die Freundin des Alkibiades in
seinen letzten Lebenstagen war, kann das Geburtsjahr ihrer
Toehter sehwerlieh onter 390 herab-, schwerlich auch botriichtlich
iiber das Jahr 400 hinaufgertickt werden. Wiire Alkibiades ihr
Vater gewesen, so wilrde uns dies berichtet worden sein.
Dall diese jingere Lais ibhren Namen von der bereits hoch-
berthmten Hlteren Hetiire erborgte, weist deutlich auf den
zeitlichen Abstand beider, Erscheinungen hin. Diese jiingere
Lais war es, die mit der Phryne in der Menge der Liebhaber
wetteiferte: of dienpivovoe swloboror ¥ wévra, ol {fprornd
ategig yowudry. Wenn Athen. XIIT, 588 e, von ilir iberdies
erziihlt: srooive Joyéver 1@ xovi ovyzvkierar, so passen solche
Charakterzlige durchaus nicht zu dem Bilde, das oben von
der daig 4) degeic (Agathias, A. . VII, 220) aus ihren suten
Tagen gezeichnet wurde. Die rewréoe (Athen. XIII, 574 ¢)
war es eben, die schon von ihren Anfiingen an wahllos alles
an sich lockte und daram sechlieflich in Thessalien als cine fiir
alle dortigen Franen gemeinsame Gefahr, offenbar also noch bei
halbwegs guten Jahren, Svkiveug yshavars ersehlagen wurde. Ihr
Grabmal wurde wapc 1@ Iyvse gezeigt und trug eine ddgic Ledin
und ein Epigramm, das Polemon bei Athen. XII1, 539 b angibt.

Einen anders gefiirbten Bericht als Polemon bringt Platarch
im Erotikos, p. 767 F, tber die Totung der Lais. Er spricht
von einem vorbereiteten Morde, von Steinigung (2erélevoar)
und bezeichnet den Tempel als 2 4gooditye drdgopdrov. Es handelt
sich aber wohl nur um eine ungenaue Wiedergabe desselben
Berichtes aus dem Gediichtnisse, schwerlich um die Bentitzung .
einer anderen Quelle, wie F. Dithner in der Adnotatio zu Schol,
Plut. 179, p.501 fiir selbstverstindlich hielt. IchschlieBe mich ihm
darum nicht an, weil den erbosten Frauen im Tempel Steine
nicht zur Verfligung standen und es unwahrseheinlich ist, daB sie
die Steine von auben in den Tempel hiitten hineintragen diirfen.!

! Der Sinn der Erziihlung des Polemon bei Athen, XIII, G898, und des
Behol: Ald. zur Platosstells ist der, dal die thessalischen Ehefranen,
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Die Verwechslung der beiden Hetiiren, diesich bei Athenaios
a.a. 0. und in anderen alten und neuen Darstellungen findet,

erregt durch das Erscheinen der Lais bei einem Feste im Tempel der
Aphrodite, in einer plitalichen Aufwalluug lang genibrten Hasses mit
dem ersthesten harten Gegenstande, der ibnen zor Hand war, nach der
Hetiire sehlugen (reéarrovrm) und sie titeten. Sie bedienten sich dabei
ihrer hileernan FuBschamel. Ea ist nicht nowahrscheinlich, daB solchs
Fullschemel in genfigender Anzahl im Tempel selbst zur Verfligung
standen. Anch in vielen hentigen Kirchen verdirbt man nieht dis Possie
der schiinen Raumentinltung dorch ooverrfickbare Sitzhinke, sondern
man schlichtst in einer unbanchtetan Feke einfache Strohsossal mit Lehno
nnd Kniebfinkchen anfeinander, die dann der Diener bei Bedarf herbei-
bringt. DaB sich auch das Kunstrewerbe diese Gelegenheit hervorzutraten
nicht entgehen liel, kapn man as den angefithrten Stellen schlieBen,
Und daB man dem émoxddior die Gestalt einer Schildkrite gah, diefibrigens
fiir diesen Zweck wie peschaffen scheint, ist fir einen Tempel dor meer-
entstiegenen Gottin leicht erklfirlich. Die Schildkrote, auf die Pheidias
saine goldelfenbeinerne clische Aphrodite einen Ful setzen liel, wird
swar bei Plutarch, Fewxi mepeyyflucre c 32, p. 142 D und Ghnlich
a. “Imdos x. 'Ogifp. e, 75, p. 381 E als ein olzovpins odufolor taig
yrwenfl xal owondy anfpefaft. Well dis Schildkrite ihr sigenes Haus
nieht vorlnssen kann und stumm ist, soll sie ein Vorbild franlicher
Hiinslichkeit und Eingezogenheit sein. An solehen Erklirungen hat
aber schon Paosanias VI, 25, @ mit den Worten Kritik gefibt: ra J¢
bl wi) geddyy ... wopinue voic $flovary tledley. Noch weniger Gber-
songend ist, was E. Cortins, Gr. Gesch. I, 8. 641, ans Gerhard, Mythol.
§ 370 zitiert, daB die yelwry wegon ilirer gewdlbten Panzerschale sin
der Himmelswilbung entsprechendes Symbol der Aphrodite Urania ge-
wosen sei. Ludw. Urlichs (1868, in Skopas' Leben n. Werke, 8}, dem
R. Kekulé und F, Dimmler folgten, nahm an, dad die Schildkrbte bei
Pheidins einen Hinweis auf das elische YVorgebirge Chelonatas enthalte.
Diesa lokale Besichung konnte aber bei der Wahl des Symbols durch
don Kilnstler nor allenfalls mitbestimmend gpewirkt haben. Denn das
Bymbol selbst war uralt und verlangt eine allgemeinere Erklirong. Es
welst uns suniichst anf Aigina hin, dessen Wappen und M@nzbild dis
Schildkriite war. Zutreffend sagt Barelay V. Head, Hist. num., p. 331:
,The fact that the tortoise, a creature sacred to Aphrodite, ... was chosen
ns the eoln-type, lends much probability to the theory fimst advanced
by E. Cortius (Num. chron., 1870) that Pheidon’s mint was connected
with the Templs of Aphrodite, which overlooked the great harbouor of
Aeginn' Die Meerschildkrite, die ans den Fluten dem Lande zustrabt,
wurde eben darum als Wappen und Minzbild Aiginas erkoren, weil sia
sin gecignetes Symbol der schaumgeborenen Gottin war, deren Mythos
sich zwar schon in der Theogonis 175 f. findet, wahrscheinlich aber,
wie Furtwingler bei Roscher I, Sp. 594, andeutet, noch viel Blteren
phinizischen Ursprunges gewesen sein diirfte. In den schildkeiton-
Sitzungeber. 4 phil -kist, K1, 208 B4 5 Ak, o=
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mull darum noch keineswegs dem Polemon selbst zur Last fallen,
sondern kann schon auf &ltere Werke szuriickgehen. Den
Philonides als Kundsehaft der jlingeren Lais zu betrachten, wie
dies Th. Bergk tat, scheint mir nach dem allen nicht miiglich.
Hingezen stimmen die Daten des Philonides mit denen der
filteren Lais gut zusammen. Darum ist auch die von Athen.
X111, 5924 aufgenommene Vermutung: yeemwzéor Neig zai of
Aaiz fur Plut. 179 trotz der Leichtigkeit der Anderung ab-
zulehnen, zumal sie sichtlich auf der falschen Angieht bernht,
dal die wuns erhaltene Plutoskomiidie das erste Stick des
Aristophanes dieses Namens gewesen sei und in das Jahr 408,
also in eine Zeit falle, in der die Lais noch nicht berithmt sein
konnte. Dal derselbe Philonides vielleicht einige Jahre vor
dem v. 179 unserer Komiidie ein Verhiltnis mit der Nais ge-
habt hatte (Lysias frg. 124 Tur.), kommt hierbei nicht in Betracht.
Er wird noch mehr als diese zwei Hetliren gekannt haben.
Die Nais war, da sie im Gerytades vorkam (frg. 170K), anf-
gefithrt 408 (siche Paul GeiBler, Chronologie d. altait. Kom.
1925, 8. 61), Hlter als die hykkarische Lais, und sie war, als
unsere Komidie gespielt wurde, reichlich 40 Jahre alt, wihrend
die Lais deren damals nur 34 ziiblte.

In ununterbrochener Reihenfolge noeh eine dritte hoch-
beriilhmte Lais anzunehmen, woflir zuletzt wieder Geyer eintrat,

firmigen Fulschameln des thessalischen Aphroditetempels hat man na-
tirlich nur die allgemeine Bezishung auf die Gottin zn sehen, mag
aunch der Aphroditekult und die Minzstitte in Aiging zur weiten Ver-
breitung des Schildkritensymbols, namentlich dureh die als yeldres
bazeichneten Minzen, beigetragen haben, Die Schildkrite erscheint
anch als Attribut des Hermoes, Pan und Apollon wegen der Verwend-
barkeit ihrer Schale fiir den Ban der Lyra, und in Verbindung mit
Asklepios, weil man einzelne Weichteile des Tieres zn Arsusizwecken
verwendete, Vgl Tier- und Pllanzenbilder anf Minzen und Gemmen
vor Imboof-Blamer und 0. Keller, 8. 137 und Tafel XXII, und Q. Eeller,
JDdie antike Tierwelt', Bd II, 8. 247—59. Der Abhandlung Camillo
Praschnikers, Bronzens Spiegelstiltes im Wienor Hofmusenm' (10123,
entnshme ich, dal sich die Schildkrote oft unter den FiiBen weiblicher
unid miinnlicher Bronaefigiirchen findet, die gowdhnliche Menschen dar-
stellen, und dal die Schildkrote in diesen Fillen nur den Hinweis aof
Alginn als Erzengungsort abgibt. — Eine schine Abbildung der Berliner
Aphbrodite, die ihren linken FuB auf eine Schildkrite setat, gibt Bethe,
Gr. Dichtung, Heft 7.
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ist durchaus unstatthaft. Wenn das aldinische Secholion zur
Stelle die Lais mit Alexander dem Groflen zusammenbringt,
go liegt, wie schon Hemsterhuys bemerkte, eine Verwechslung
mit der Thais vor. Und die Anekdote tiber Apelles und Lais
mul} eine fbnliche Erledigung finden. Denn dieser Maler, der
noch an den Hofen der Diadochen wverkehrte (Plin. nat. hist.
3b, 80—86), kann weder die dltere, noch die jinzere Lais in
ihren Midchenjahren (Athen. XIII, 588, ¢) gekannt haben.
Auch in dem Gespriiche des Euripides mit Lais bei Machon
(Athen. XIII, p. 582, ¢) liegt eine willkiirliche Ubertragung
auf den beriihmten Namen vor. Ebenso ist auch die in der
bekannten Anekdote (Diog. Laert, 1V, T) gefeierte continentia
Xenoeratis, die den Philosophen als Schulbaupt (339— 314,
geb. 390) erscheinen lilt, weder mit den Daten tber die jingere
Lais, noch auch gar mit der Chronologie der #lteren Lais ver-
einbar, ohne dal deshalb eine dritte berilhmte Lais angenom-
men werden diirfte.

Das gleiche darf man aneh dber die Erprobung der
Tugend des Aristoteles von Kyrene sagen (Istros, FHG 1,424 1),
iiher den Ahnliches berichtet wird, wie bei Ailian, . i X, 2
filber den Olympiasieger Eubotas. Capovilla S. 293 gibt der
Erziihlung des Istros den Vorzug, weil: il disprezzo dell'amore
di Lais (Acide éppaar brsgedipe ndvog) poteva essere attribuito
soltanto ad un filosofo. Dabei ist jedoch die ungemein
strenge Zucht nicht berticksichtigt, der sich dicjenigen unter-
warfen, die sich auf einen Wettkampf vorbereiteten. Eubotas
filrehtete, dall Lais von einem Gegner bestochen sei, ihn zu
verfilhren, um ihn vor dem Kampfe zu schwichen. Dies er-
gibt sich aus den Worten bei Ailian: gofyfeic iy & atvig
dmPovkip ... ob iy oupilyoer alrj ... cwpedrws diefrdoag.
Hier palit also eine Anekdote iiber die bewiesene Enthaltsamkeit
ebensogut als bei cinem Philosophen. Die bei diesem Berichte
sich darbietenden Fragen lassen sich demnach nur auf ehrono-
logischem Wege lisen. Aristoteles, dessen Heimat nach Istros
(Clem. Alex. Strom. 111, 6, 50 —51) Kyrene war, bluht als Zeit-
genosse Stilpons um 320, Seine Geburt fillt also in eine Zeit,
in der jedenfalls die dltere Lais schon tot war und die jiungere
Lais, falls sie noch lebte, ihre Jugend hinter sich hatte. Aus

der Liste ihrer Bekannten ist sein Name also zu streichen.
Hew
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Beziiglich des Eubotas berichtet Capovilla (8. 203) selbst, dal
es einen Olvmpiasieger im Stadion Eubotas im Jahre 408 gab
und einen zweiten gleichnamigen Sieger mit dem Viergespanne
im Jahre 364, Da die erzihlte Anekdote unmittelbar an den
Olympiasieg ankniipft, entfillt der Sieger vom Jahre 408 fiir
beide Hetiiren. Fiir den Sieger des Jahres 364 kommt die
dltere Lais ebenfalls nicht in Betracht. Hingegen ist es in
chronologischer Hinsicht nicht unmiglich, ihn mit der jiingeren
Lais in Verbindung zu bringen. Auch sein Reichtum spricht
dafir. Wiire die Erziihlung historiseh beglaubigt, so wiire sie
zugleich eine Beglaubigung der Existenz einer Aoic rewrége.

Um die Existenz dieser zweiten Lais, an der seit Fried-
rieh Jacobs zumeist nicht gezweifelt wurde, ist in neuerer
Zeit ein heftiger Kampf entbragnt, Karl Ludwig, a. a. O.
S. 118—125, bemiiht sieh nachzuweisen: unam tantum Laidem
fuisse und driickt sich um den Wortlaut bei Athenaios: _deaidoc
wiiz vewrépae durch eine unglaubhafte Textinderung herum.
Einen anderen Weg zo dem gleichen Ziele sehligt Capovilla
ein, indem er die nach nnseren Quellen lebensprihende Perstinlich-
keit der jiingeren Lais als eine Nebengestalt der Aphrodite
nach allen Regeln der Kunst in eitel mythologischen Dunst
aunfliist.

Den Ausgangspunkt nimmt er dabei von dem Doppeltitel
des Strattis Maxeddreg §) Havoarieg her. Diesen Paunsanias
hilt er weder fiilr den makedonischen Kinig des Jahres 393
(Diod. XIV, 84) noch auch fiur den Kerameer, der mit Agathon
zu Archelaos nach Makedonien gekommen war (Ailian, . 011, 21),
weil er ‘Aydderog voi sourot dpaceig war (Xen. Symp, 8, 32).
Capovilla verwirft auch den hierauf begriindeten chronologischen
Ansatz des Stiickes anf beiliufig 809, anf den die Angaben
Meinekes (I, p. 232) und Koeks hinfiuhren und dem auch
Paul Geiller, Chronol. d. altatt. Kom,, 8. 70, nicht entgegentritt.
Capovilln aber setzt das Stilek (5. 285) auf 385 an und nennt
den Paunsanias einen unbekannten Thessalier, einen Gsrvaide
wtg, wie es bei Polemon (Athen. X111, 589 a) heilt, ohne zu
erkliiren, wieso sich eine attische Komidie mit cinem un-
bekannten Thessalier in dem Grade befassen konnte, dall das
Stiek auch seinen Namen erhielt, obwohl der Haupttitel nach
Makedonien hinweist. Wiire dieser Pausanias, meint Capovilla
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S, 286, un personaggio importante gewesen, non si eapirebbe
perché il suo nome venisse cambiato dagli altri autori, che
sostituirono in suo luogo: Ippoloco (Plut. Erotikos 21, T6Tf),
Ippostrato (Paus, I1, 2, 5), Euriloco o Aristonieo (Schol. Ar.
Plut. 179). Aber der Wechsel der Namen thessalischer Lieb-
haber der Lais in verschiedenen Beriehten wird desto verstiind-
licher, je mehr Glauben man allen diesen anekdotenhaften Er-
zithlungen als historischen Tatsachen entgzegenbringt, weil wir
ja doeh nicht annehmen sollen, dall blof die Frau des Pausanias
auf Lais wegen der Untreue ihres Mannes erbost war, sondern
daB viele thessalische Frauen das gleiche Schicksal erfahren
hatten oder befirchteten, und dal sie eben darum die Lais aus
dem Wege ritumten. Die mit dieser Erziihlung sich verbindenden
Umstiinde; 1. die Eifersucht der Thessalierinnen als Ursache
der Titung der Lais; 2. die Art und Weise der Titung mittels
der hilzernen FuBschemel in Schildkritenform; 3. die Ortlichkeit
des Geschehnisses, niimlich der Tempel der Aphrodite, und
4. der Beiname drooia, den die dortige Aphrodite seit jener
Untat gefiibrt haben soll, dies alles bestiirkt Capovilla in seiner
Ansicht, die man nichit besser erliutern kann, als mit seinen
eigenen Worten (8, 319): La versione che localizzava I'etéra
sulle sponde del Peneo ha avuto origine dal tentativo di dare
una spiegazione ragionalistica del emlto di Afrodite drogia o
drdgopovog, che non & se non una divinita di schietto tipo
amazonio . .. La loealizzazione tessaliea di Lais non & dunque
altro ehe una proiezione della figura dell'etéra fiorita a Corinto,
ma nata ad leeara. Der erste Anlal zur Lokalisierung der
Lais in Thessalien gehe auf Aristophbanes von Byzanz oder auf
Kallistratos zuriick, die den Namen Pausanias in der Komiidie
des Strattis fanden und in ihren Bichern wapi frapdr wieder-
gaben, wo Polemon dies vorgefunden und dann weiter literarisch
verarbeitet habe.

Auf viele Einzelheiten der Darlegungen Capovillas einzu-
geben, mull ich mir hier leider versagen. Ieh begniige mich
damit festzustellen, dal der Zeitraum, der zwischen der Antilais
des Kephisodoros und dem Helreorig des Eriphos liegt, die
sich beide mit einer Lais beschiiftigen, so grol ist, dal
die Annahme von zwei Hetiiren dieses Namens unbedingt er-
forderlich ist,
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Kephisodoros, der als Sieger & Etisidov ¥pyorrog (Lysias
21, 4, Kock 1, p. 800) noch der alten Komidie angehtrt, konnte
eine Antilais erst schreiben, als die siziliseche Lais schon sehr
berlihmt war, GeiBler, a. a. 0. 8, T4, setzt das Stiiek etwa 395
bis 390 an. Uber den Melreoric des Eriphos sagt aber Capovilla
selbst mit guter Begrindung S. 292: che difficilments & anteriore
al 330. Die bei Athen. IV, 187 d echaltenen Verse lauten boi
Kock 11, p. 430:

zid’ of Kdpirdog oddé Aels, & Sige,
otd’ elrpeméloy Gstreliy Evur tgogai,
ar otz Euowpog e yeip &yivero.

Der dritte Vers zeigt deutlich, dal sich Capovilla in einem
Irrtume befindet, wenn er sagt: qui si tratta di una allusione a
Lais divenuta ormai proverbiale ... E perd sarebbe assurdo
volerne dedurre qualche elemento eronologico. Aber gérade
diese Komikerstelle Lit sich chronologisch zut verwerten! Ahn-
lich wie bei Anaxandrides in der Gerontomania (Kock 11,
p. 188), spricht hier ein Greis, der sich der schiinen Zeiten
erinnert, die er in seipen besten Jahren in Korinth bei der
Lais und dann auch bei seinen thessalisehen Gastfreunden zu-
gebracht hatte, withrend ihn jetzt ein niichternes Alter bedritekt.
Halten wir filr diese Komidie das Jahr 330 fest, geben wir dem
Greis bei Eriphos die iiblichen seehzig Jahre und lassen wir ihn
sich dreibig Jahre zuriickerinnern, so kommen wir auf das
Jahr 360, in dem die sizilische Lais, wenn sie damals tberhaupt
noch lebte, schon die bei Epikrates (Kock 11, p. 283) verrufene
Siaferin war, die sich aueh mit dem kleinsten Geschenke zufrieden
gab. Soll sich aber dieser Greis, wie es die Stelle verlangt, an die
Glanzzeit der Lais erinmern, so missen wir aug ihm einen
mindestens Achizigjahrigen machen, damit seine Jugendfreundin
die sizilische Hetiire sein kann. Da ist es denn doch wahrschein-
licher, eine jingere Lais gelten zu lassen, deren Bliitezeit mit
der Jugend dieses Sprechers zusammenfillt, Das selemento
eronologico' ist also in dieser Stelle vorhanden, stimmt aber
nicht mit der These Capovillas tiberein.

- Auch seine Behandlung des Phaon ist unglaubhaft. Er
erkliirt ihn (8. 282) nicht als Jpersonaggio mitico’, sondern
hiilt ibn fiir den pythagoreischen Philosophen, der bei Alexis
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frg. 221 K wegen seiner sparsamen Lebensweise neben anderen
Genossen seiner Zunft verspottet wird. Hiegegen ist zu be-
merken, dall dieser Philosoph zur Auffithrungszeit der Taran-
tinoi des Alexis beiliufig ein Hundertjihriger gewesen sein
miillte, wenn er schon im Jahre 391, als Platons Phaon gespielt
wurde, so berithmt war, dal ein Dichter so hohen Ranges eine
ganze Kombdie nach ihm benannte,

Ein wichtiges Beweismittel gegen die Existenz einer Aaic
vewrége sieht Capovilla darin, dal die Schriftsteller des 4. Jahe-
hunderts, die von eciner Lais sprechen, sich stets so aus-
driicken, als giibe es eine einzige Lais. Ich finde dies nur
natitrlich, und wir selbst halten es nicht anders mit dem Namen
noeh lebender bertihmter Menschen, die wir nur unter besonderen
Umstlinden von anderen gleichnamigen Personen, sei es, dall
sie noch leben oder schon tot sind, unterscheiden. Die #lteren
Komiker und auch Hypereides & ©§ xaré dpioraydpas @ (fre. 13
Blal* = Athen. XIII, 538 ¢) sprechen selbstverstindlieh nur
von der sizilisehen Lais, weil die jiingere Lais entweder noch
nicht lebte oder ihnen noch nicht bekannt geworden war. Fiir
die Zeitgenossen der jingeren Lais aber war eben wieder diese
die einzige Lais, weil sie lebte und von sich reden machte,
wihrend die andere schon tot und vergessen war. Ubrigens
hatten die jiingeren Komiker wenig Grund, sich mit der rewrépa
zu befassen, wenn sie den Schauplatz ihrer Tiitigkeit so zeitlich
nach Thessalien verlegte, daB sie die ganze dortige Minner-
welt durch ihre Reize an sich lockte, und wenn sie dort ein
vorzeitiges Ende fand. Die ecinzige uns erhaltene Komiker-
stelle, die an sie, und zwar schon lange nach ihrem Tode, er-
innert, ist die oben aus dem Helraonjs des Eriphos angefithrte.
Es ist doch aber leicht miglich, daB in den zahlreichen Stiicken
der pfoy wwupdic manchmal von der jlingeren Lais gesprochen
wurde, ohne dall uns die betreffenden Stellen iiberliefert wurden.
Aueh die Stelle ans dem IMelrvaarig bei Athen, IV, 137 a, ist
bei ihm nicht in einem Artikel ber die Lais zu finden, sondern
in einem Absatz tber die tippigen Tafelfrenden der Thessalier.
Man beachte diese Gedankenverbindung in den Versen des
Eriphos, die nicht einfach beiseite zu schieben ist. Einen
Grund aber, die beiden Hetiiren des Namens Lais ausdrilcklich
zu unterscheiden, hatten nicht ihre Zeitgenossen, sondern erst
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die spiiteren Historiker und Grammatiker, als beide Sehiinheiten
sechon der Geschichte angehirten.

Den auf Plutarch, Alkib. 39 und auf Athen. XII, 535 ¢
(Aaidog 1ig Kogirdae pnrépe Tiwudvdper) beruhenden Trrtum,
dal Timandra die Mutter der &lteren Lais gewesen sei, die von
K. Ludwig, H. Breitenbach und G. Capovilla als die einzige
Lais erkliirt wird, hat anch Karl Fr. W. Schmidt tbernommen,
indem er in der Besprechung tber Breitenbachs Dissertation
in der Berl. phil. Wo. 1910, XXX, Nr. 33, Sp. 1029, sagt:
JUnklar bleibt mir, warum Timandra nicht ihre wirkliche
Mutter gewesen sein soll.' Aber wenn diese ,cinzige Lais* im
Jahre 422 geboren war, war doeh ihre Mutter allenfalls 442
geboren und war somit als eine Sudlinderin, die schon im
Jahre 422 ein Midehen zur Welt gebracht hatte, eine sehr
altersreife Begleiterin des Alkibiades in seinen letzten Lebens-
jahren. Als er getitet wurde (Ol 94, 1: Toepffer, RE. I, 2,
S. 1681), hiitte sie also schon eine achtzehnjiihrige Tochter ge-
habt, und es wiire glaubhafter, daBl sich der alte Schwereniter
nm die Gunst der Toeliter, als um die der Mutter bemiiht hiitte.
Breitenbach war also gewill insoweit im Rechte, dall er die
Timandra als leibliche Mutter der im Jahre 422 gehorenen Lais
ablehnte. Als Alkibiades die Timandra zu sich nahm, war sie
sicherlich in ihren besten Jahren und hatte noch nicht einem
anderen Manne ein Kind geboren.

Irrtiimliche Bemerkungen liegen auch iiber die Suidas-
glosse vor: Aaidog # fvawpic Zover & v Xeldwn.' Capovilla
sagt hieriiber 8. 319: L'enigmatica notizia di Suida ... giova
pur nella sua oseurita ad indicarei che un certo rapporto doveva
esistere anche per gli antichi fra la dea e 'stdra. Sogar Freeman,
a. a. 0. 5. 651, hatte schon geschrieben: It is odd that Suidas

' Bei Bernhardy lautet der Text: duiy, daidos, 4 draspl; xrl. DaB dies
dis regelrechte Form der Glosse wiire, ist nicht zu bezweaifeln, Ob sio
aber handschriftliche Gewibr hat oder nur aof Verbesserung baruht,
liBt wich nus Bernhardys Apparate nicht erkennen. Unabweislich ist
diese Verbesserung nicht. Es ist awar Regel, daB sich die erklirends
Glosse der Konstruktion des Lemmas anschlieBt. Zu dem Lemma T
kinate man also die Glomse: rijs irmpidos erwarten, Aber es fehlt
nicht an Abweichungen wvon dioser Regel; = B. druckt Bernhardy:
Abddwvos* Horiepds dpxadics und verwoist dabai selbst anf: Muaioveg*
fivoue wipioy, wo Melwy ebenso erforderlich wilre wie vorhin dddwr.
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has wothing to say about her, beyond the unintelligible:
Aeatdoc — Xeddwy (sic). Schreibt man jedoch die Stelle wie
uben, so ist es klar, dall feidog das einem Texte entnommene
Lemma und # #rawpic die Erklirung dazu ist. Das Folgende
ist dann die Verweisung auf einen spiiteren Artikel unter dem
Sehlagworte Xaldwy, in dem die Totung der Lais mittels der
yehaivae erziihlt wird, Die Notiz ist also weder riitselhaft, noch
heweist sie irgend etwas fiir die Ansieht Capovillas,

Uber Philonides gentigt es, das Stellenmaterial bei Kirchner,
Prosop. Att. 11, 339, zu vergleichen. Aus den Komikerstellen
geht fdiber ihn nur hervor, was Schol. Plut. 179 in Kiirze angibt:
zrwupdsiter wg ellnogos xal g péyeg 10 abpent zal Hhidog.
Die Stellen bei Demosth. 27, 56; 20, 48: 30, 7 besagen, dal
er der Vater des Onetor, Schwiegervater des Aphobos und
wohlhabend war. Da sich auBer den vss. 179 und 305—315
anch die vss. 149—152 anf sein Verhiiltnis zur Lais heziehen,
ist es ersichtlich, dall der Aufwand, den er vor nieht allzu langer
Zeit (mror’ v. 303) in Korinth getrieben hatte, im Frihjahr 388
noch das Tageszespriich in Athen bildete. Nur unter dieser
Voraussetzung begreift man, dall der Komiker dreimal von
derselben Sache spricht und daB der ganze Dialog zwisehen
Karion und dem Chore dieses Verhiilinis zum Haupigegenstande
hat, Ihm gegeniiber erscheinen die Bezichungen anf Philoxenos
nur als Einleitung, der Ausfall auf Aristyllos nur als Ausklang.
Fiir Philonides war diese Lenkung der offentlichen Aufmerk-
samkeit auf sein Treiben in Korinth gewif sehr unangenehm,
besonders wenn er sich, wie van Leeuwen voraussetzt, bel dem
& Kopivdyp Sevixdy (v, 173) befand. Hatte er aber vielleicht
gar mit Lieferungen fiir die Truppen zu tun, so konnte ihm
ein dreimaliger Hinweis auf seine kostspieligen Vergnilizungen
im Kreise lustiger Briider leicht eine Untersuchung an den
Hals ziehen, ob er nicht unrechtmiBigen Kriegsgewinn verjubelte.
Wenn dies etwa die geheime Absicht des Aristophanes war,
so witrde auch die Tdeenverbindung, die den vss. 173 —180 zu-
grunde liegt: 74 & Kopivdp Sevizdr — IMdugiloc — & felove-
awlye — _Aytpprog — Wyliiog — Midavidig — TiuoSov
mugyos — erst recht vollkommen aufgekliirt sein. Es wird anf
das Aufwachsen groBer Privatvermiigen wihrend des Krieges
hingewiesen, wihrend der Staat verarmte und auf gelegentliehe
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persische Hilfsgelder angewiesen war. Dies den Athenern recht
deutlich vor die Augen zu fdhren, mag auch ein Hauptgrund
dafir gewesen sein,' daB Aristophanes gerade damals eine
neue, ginzlich veriinderte Auflage seiner ilteren Reichtums-
kombdie veranstaltete. In diesem Lichte erscheint also der
Platos als eine politische Kombdie, die des gealterten Meisters
vollkommen wiirdig ist und nur in einigen Besonderheiten an
die uéoy zoupdie Ansehluf findet.

Vor ®ihwvidov ist in v. 303 ein Gedankenstrich zn setzen.
Er soll bezeichnen, dal dieser Name hier magé meoodoxiar
fiir den des Odysseus eintritt. Dies und die Nennung von
Korinth 1ilt den Zuschauer merken, daB er augenblicklich die
Lais statt der Kirke verstehen soll. Dall der Hetire ein so
wichtiger Platz in dieser Komidie zufdllt, erkliirt sich leicht -
dadurch, daB sie als 45iy zur Zersplitterung angesammelter
Vermigen besonders geeignet war.

! Entgegengesotzt klingt, was Droysen in ssiner Einleitung zu digsom
Stficke sagt: ,DaB Aristophanes zu einer neven Bearbeituug des Plutos
durch kein bestimmtes politiseh-pakunifires Faktum bewogen worden ist.'

Nachtrag zu 8. 88 und 40: Wie die Tagesblitter mel-
deten, lag am 25, Februar 1929, also etwa zur Zeit der Choen,
die ganze Stadt Athen unter einer dicken Schneedecke be-
graben.
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