I

l

GOVERNMENT OF INDIA

DEPARTMENT OF ARCHAEOLOGY

| CENTRAL ARCHAEOLOGICAL

LIBRARY

| Care No. _8‘11-1}5_ - _BM e

D.G.A.79.






CESKOSLOVENSKY ORIENTALNI USTAV
V PRAZE

ARCHIV ORIENTALNI

JOURNAL OF THE
CZECHOSLOVAK ORIENTAL INSTITUTE, PRAGUE

EDITED BY
BEDRICH HROZNY

IN COOPERATION WITH
J. BAKOS, J. CERNY, J. DOBIAS, A. GROHMANN, V. HAZUKA, V. LESNY,

A. MUSIL, 0. PERTOLD, J. RYPKA, M. SAN NICOLO, 0. STEIN,
F. STEINMETZER, F. TAUER, A. WESSELSKI, M. WINTERNITZ

VoL. VIII

WITH 35 FLATES

ORIENTALNI USTAV,
PRAHA III, VLASSKA 10, CZECHOSLOVAKIA

~ Lot

<



CONTENTS

ARTICLES: Page
&wmy&K..Amtentieﬁimd]u......... . 306
Dragunow A. wnd K.: Usher die dunganiseche Sprache . . . 2 i g . 4
Hazmukovd V.: Miscellaneous Coptic Prayers. With one phhe M.y . 318
Hrozng B.: Une stéle « hittite s-hiéroglyphique de Kaisfri. Avee trois planchﬂ 1
Hrozng B.: L'inseription de Kilit Oghlu Yaila. Avee deux planches . . . 13

Hrozng) B.: Les guatre autels «hittites >-hiéroglyphiques d'Emir Ghazi et d'Esh
Kisla et les divinités Apuluncs(?) et Rutas (avee 17 planches) . , . . .1
Hrozng B.: Les Inscriptions < hittites »>-hiéroglyphiques de Karakuyu, Fraktin,

.,‘.!

Kara Dagh, ct la stiéle de Boghazkeui (avee 5 planches) . . . . . . 200
Hrozngi B.: L'obélisque « hittite s-hiéroglyphique d'Trgin (avec 5 plﬂ.nches} PRy
Eramer S. N.: Studies in Sumerian phoneties . . [

Lexa F.: Les participes indéclinables dans la langue manne égypﬂe:me . 98, 210
Oppenheim L.: Die nichtzemitischen Monatsnamen der Nuzi-Texte . . . . 290
Przeworski St.: Der Grottenfund von Ordu. Ein Beitrag zu den Hninu.ﬁnﬂa:h
kaukasischen Bezichungen am Ende des II. Jht. v. Chr. (mit @ Tafe]n] II.. 49
Sehripfer J.: Zur Etymologie won tochar. empele . . 3 5
Starr J.: Notes on the Byzantine incursions into Syria n.nd Pu.lﬂl:lm
Stein 0.: Arthaiistra and Silpadistra. II. With two plates . . .
Stein 0.: Arthasistra and Silpagistra TIT . . . o A T
Stein O: Ihlmduﬂuﬂnrﬂmpc[erha!‘hﬂumm
Strauss E.: Tu einer Vermutung Jacob Manns . . . . . . . . .

s8Eaed

JUBILEES:
Cornf J.: Prof. Dr. Frantiielk Toaxa . < . . & o 2 4 v = 2 & = = = = =198
ORIENTAL INSTITUTE RESEARCH DEPARTMENT:
Membersy Meeting, December 10th 1985 . . . . + + + = = = » «» » = »131
Membors’ Meating, March 10k 1856 . . . . . . . . « &« « « + « = .138
Members’ Meeting, Juns 18th 1838 . . . . . . . . o ow anphb
i L e e i oy sl i, n R b

BOOK REVIEWS:

Albright W, F.: The Vocalization of the Eg}'ptm.n syllahie Drthngmphy. Reviewed

by F. Lexa . . % - P g
Annuario di Studi EbmmLHﬂmmmdhyH.L G-m:bm;r . « « o 148
Barton G. A, Semitic and Hamitie origins social and religions, Rmmd bng Lexo 141
Benveniate E.: Origines de la formation des noms en 1ndo—eumpéen 1. Reviewed

by V. Machek . . . . = - OB3
Berneker E.: Die Sonderge_rk:htubarkmt im gneclusdmn Iq'.,echt ﬂmtmu mit
rechtsvergleichenden Ausblicken. Reviewed by J. Klima . . . . . . . . 306

Rloch J.: L'Indo-Aryen du Veda aux temps modernes. Reviewed by P. Poucha . 157
Blem J. W. 5.: De typische getallen bij Homeros en Herodotos. I. Reviewed by
B. Hrozmf . . . @ aie ba okl e o IR
Bonior F.: La Tunisie ﬂ.n Hnrd. ﬂ.ﬂnawal h:|.r K. Hu.llmr i . » . 889
Bonner orientalistische Studien. Heft 5.: Th, Weiss, Zur nstsrrh:hm La.ut- um:l
Akzentlehre, — Heft 11.: L. Gﬂldbery, Dias samaritanische Pentatmrht:.rgum.
Reviewed by M. Kaftan . . . . .

CENTRAL Ar'IAEOLOG lGA‘h
LIBRARY, i r..w il
Aca, Ne,..

e i é T-l. wr v
I.‘“I-h'l-i- T
“-‘HHK P ﬁ??m{.. e -r'



Page
mﬂJ.H.:MdMTmneﬂwedhyH.Ew... ureataa | Vg es. v Y
Brierre-Narbonne, J.-J.: Exégise midraSigne des prophéties messianiques. He-

viuweﬂhrG-Vu,fdﬁ.............,.......1ED
Butavand F.: L'Enigme Lydienne. Reviewed by E. Grumach . . . . . - - . 374
Cameron G. G.: History of Early Iran. Reviewed by B. Hroenfl « . » « = & -« 870
Gﬁmﬂdmﬂnﬂuph:,ﬂ:hxputsu!ﬂmgﬂiﬂmiﬂryhumﬂldﬂmgﬂiumm

Reviewed by M. Winternitzs . . . . . . . & + ¢ « 4 4 o = & 3 &
Chiera E.: Joint Expedition with the Traq Museum nt Nuzi. IV. and V. Reviewed

By M. Sow Nieold 4§ ¢ ¢ o o o o0 & & ate o e ae s wiie 4 s 188
Civilization, European, its origin and development. Vol. 1, reissue. Reviewed by
B.-Hroomg . - + v e m T

Coomaracamy A. K.» The RgVeda as Landnima-bok. Reviewed by P. Poucha . 157
Dairaines 5.: Un socialisme d’état quinze sidcles avant J.-C Reviewed by F. Leza 143
Dines Chandrn Sircar: Successors of the Sitavihanas in the Eastern Daecan.,

Reviewed by M. Wintermils . . . - « + « o = s o & = v » = = . 882
Diringer D.: Le iscrizioni antico-ebraiche palestinesi, Reviewed by H. L. Ginsberg 146
Dunand M.: Le Musée de Soucida. Reviewed by B. Hroznf . . - - - » = =819
Edgerton W. F.: The Thutmosid Succession. Reviewed by FP.oLima. . - « « =144

Engberg B. M. and Shipton G. M.: Notes on the Chaleolithic and Early Bronze
Age Pottery of Megiddo, Reviewed by St. Precworski . . . . 5 &
Favre B.: Les Sociétés secrites en Chine. Reviewed by E. Simandl . . . . . - 165
Feydit F.: Grammaire de la langue arménienne moderne. Reviewed by M. Leroy 380
Gardner Ch. S.; Chinese Studies in Amerika. 1. Reviewed by J. Priifek . . . .163
Gelb 1. J.: Hittite Hieroglyphs 11. Reviewed by B. Hrommff o « « « = = o s 873

Ghosh B.: Les formations nominales verbales en p du sanskrit. Reviewed by
Pthn‘lEB
Gray L. H.: Introduction to Semitic comparative Linguistics. Reviewed by F. Lexa 140
Hatch W. H. P.: The greek manuscripts of the New Testament at Mount Sinai.
Reviewed by E. Hoffouann . . o . o s w0 @ o x v w2 p w2 2T
Hatel, W. H. P.: The greek manuscripts of the New Testament in Jerusalem. Re-

403

viewed by R. Hoffmanm . . . o« = s + % s a4 o v s s 28w . 408
Hebrew Union Collsge Annual. Vol. X. Reviewed by S. Krauss . . . . . - - 875
Herrmann A.: Historieal and commercial Atlas of China. Reviewed by K. Halimar 390
Heschel A.: Die Prophetie. Reviewed by S. Krauss . . . - « o < o & = ¢ 8056
Jablo#ski W.: Les 'Siao-ha/i-en/l-yu' de Pékin. Reviewed by J. Pridek . . . 164
Jestin R.: Textes Economiques Sumériens de la II= dynastie d'Ur. Reviewed by

B.-Hromm§ . . . -

Kapadia H. R.: Deseriptive Eltalngua ﬂ:f tiie h[lmu.umpta dnpus‘lted n;: ﬂm Bhan:
darkar Oriental Research Institute. Val. XVIL Reviewed by M. Winternitz 388

Labat R.: Le poeme babylonien de ln création. Reviewed by B. Hroem§ . . . - 862
Lants . Pamir-Dislelcte T. Reviewed by V. Leangf . . o + o s « = = = » 108
Magali-Boisnard: Sultans de Touggourt. Reviewed by A. Fichella . . . . . +400
Mardkowicz A.: Karaj sez-bitigi, Reviewed by J. Eypka . . . - . w108

Marousean J.: Lexique de la terminclogie linguistique. Reviewed by F. Lexa . . 139
Me Ewan C. W.: The oriental origin of hellenistic kingship. Reviewed by J. Kiima 398
Meek Th. J.: Excavations at Nuzi, Vol. III: Old Akkadian, Sumerian, and Cappa-

docian Texts from Nuzi. Reviewed by B. Hresng . . - - . = = = . .« 360
Mészdros J. von: Die Pikhy-Sprache. Reviewed by R. Bleichateiner . . . . - 399
Milliot L.: Les institutions Kabyles, Reviewed by A. Fichelle . . . . - . . - 401
Moore E. W.: Neo-Rabylonian business and administrative documents. Reviewed by

B.Hroz-ni....._.,..+.............ETIJ
Nandike$vara: Abhinaya-Darpapam. Ed. by Manomohan Ghosh. Reviewed

_hrm.mnumu.:,...,.................ma

Ovient, Der, und Wir. Sechs Vortriige. Reviewed by J. Rypka . . . . - - . 185

R ———



Page

Poli A.: Vorsargonische und sargonische Wirtschaftstexte. Reviewed by B, Hrozng 3498

Poisson G.: Les Aryens, Reviewed by P. Powsha . . . . - & = « - = ¢ « 160
Publications of the Joint Ezpedilion of the British Museum and of the University
Museum, Universily of Pennsylvania, Philadelphin, to Mesopotamic. Ur Exea-

vations. Texts IL Archaic Texts by A. E, Burrows. Beviewed by B. Hrozng 367

Publications du Service des Antiguitds du Maroe. Reviewed by A, Merlin . . . . 888
Reallezikon der Assyriologie. Il Band, 1.—3. Lieferung. Reviewed by B. Hrosng 367
Réau L.: L'Art Primitif—L’Art Médiéval. Reviewed by A. Matéjéek . . . . .166
Sarkar H. B.: Indian Influences on the Literature of Java and Bali. Reviewed
hyM.Wmtmitz.+......,.............383
Schick J.: Corpus Hamleticum. 1. Abt., 4. Band, 1. Teil. Reviewed by A. Wesselski 136
Schwentner E.: Tochariseh. Reviewed by P. Poucha . . . e ey 108

e Geschichte des fsraelitisch-judischen Volkes. Reviewed by B. Hrosngj . 870
Sen K.: Medieval Mysticism of India. Reviewed by M. Winternitz . . - . + - 387
Stodart R.: The Journal. Published by Sir E. Denison Ross Reviewed by

Szapszal H. S.; Priby literatury ludowej Turkéw = Azerhajdfanu perskiego.
Yiowod by J. BpRE . s .o el ealas e m el e s Beiterie 261

Touilleuz P.: L'Apocalypse et les cultes de Domitien et de Cybele, Reviewed by
R.Huffmnn.......................E'TT

Tzenoff G.: Geschichte der Bulgaren und der anderen Sidslaven. Reviewed by
Ed,TEjuﬂ......,,...-.............\HM

Varille A.: Les antiquités égyptiennes du Musée de Vienne (lIsére). Reviewed by
F.Laxn+.........,..............144

Wenzol H.: Forschungen in Inneranatolien I Reviewed by B. Hrozng . . - - + 9713
PUBLICATIONS RECEIVED . . + . =« « = » = = = = - 165 301, 407
SUPFLEMENT:

Tauer, F.: Soliman's Wiener Feldzug (pers. Text). IL. . + . « -+ - - - TT—A-
Tauer F.: Soliman's Wiener Feldzug (pers. Taext). TIL s D A=Y

Stitnl tiskfirna v Fraze,






Jaroslav Cerny: Prof. Dr. Frantidek Lexa.

Prof. Dr. Frantifek Lexa.

| reliv Drienddind, vol, VI



BEDRICH HROZNY : Une stéle <hittite> hiéroglyphique de Kaiséri 1

UNE STELE «HITTITE » HIEROGLYPHIQUE
DE KAISERL)

Par
Bedfich Hrozng.

Artiele lu por M. Dussaud devant
PAecadémie des Imseriptions et Belles-
Lettres & Paris, le 17 avril 1836,

La stale dont il est ici question a été trouvée par M. Julius Lewy en
1925, pendant le séjour de celui-ci & Kaiséri, Des photographies peu réus-
sies en ont été publiées par M. Lewy, dans Archiv fiir Orientforschung,
III 7 et suiv. La stéle est en pierre calcaire, et fort endommagée, mal-
heureusement. Sa hauteur est de 125 c¢m, sa largeur de 44 em, son épais-
seur de 25 cm. Sa partie inférieure, plus étroite, était sans doute fichée
dans un piédestal. Ce monument porte actuellement le n® 38 au Musée de
I' Augustenm d'Ankara. L'inscription s'étend sur ses quatre cotés, En haut
de I'une des faces (A), on voit maintenant une grande eroix gravee; sous
cette grande croix, se trouve un calice(?) accompagné de trois croix plus
petites. Sans doute la stele a-t-elle été remployée par des chrétiens, qui,
de plus, ont martelé le texte chittite >-hiéroglyphique sur le reste de la
face; en conségquence, je ne puis donner ici ce texte que sous fortes ré-
serves. D'autre part, les lacunes des autres cotés de la stéle, et plusieurs
hapax legomena offerts par le texte, augmentent encore la difficulté de
I'inseription. J'en ai fait une copie en octobre 1934, & Ankara. De retour
i Prague, j'ai corrigé en quelques endroits, d'aprés les photographies,
mes lectures faites sur Voriginal, mais sans avoir la possibilité de vérifier
ces corrections sur l'original méme. En somme, mes copies et ma traduc-
tion de cette trés difficile inscription ne peuvent étre considérées que
comme préliminaires. Voir, pl. I & III, les photographies et mon autogra-
phie du texte,

Je remercie trés cordialement M. Hamit Ziibeyr Kosay, Directeur gé-
néral des Musées tures, qui a bien voulu m'autoriser i publier le texte et
les photographies de cette intéressante stéle de Kaiséri.

1) Avee deux planches. — Qu'il me soit permis de remercier cordialement Mme
M. Vokoun-David (Prague) et M. le Prof. Holger Pederzen (Copenhague) qui ont bien
voulu lire les épreuves de cet article, ainsi que celles de V'article suivant.



2 BEDRICH HROZNY

Coté A: J

Col. L e ) g he A A S s e )
1

...... e e ey

L0 b e g A e )

Cate B: ot
Doy R @) By A TRe @
e erenene Ta(?7)-[E16(7)-8(ay)?) uVa,')-lu-Dadal™ +me-ma-
PPEE ) A descendant(?)®) de Tatas(??)*) (et?) de Valu-Dada-

onn ™ " TTia“ o T E"TLh s

() [ 1 0
o T e e T M
memas"), Point(?)7). Lorsque®) [j'ai(?) placé(?)] la grande jarre®)

1} Le Cété A de la premiére colonne a été complétement détruit par les eroix
chréitiennes.

) 11 semble peu probable que le signe @ (1), a[lmu?] «m[oi?]> soit & resti-
tuer ici.
#) Cette lecture est fort douteuse. D'aprés la photographie, le signe ﬁ. Vidy,

pourrait peut-btre &tre lu également, au lien du signe w (?77). S'agirait-il, en ce
cas, du grand-roi Tu-ve,-td-s(a), pére du grand-roi Valu-Dadememas, auteur de
linseription d'Adjigil (voir Archiv Orientilni VII 489) 7 On n'attendrait d'ailleurs
pas ici un nom propre, mais plutét un terme de parenté; ef. par ex. IHH (= Hrom§,
Inseriptions hittites hiéroglyphiques) 276 et suiv,

L
#) Le signe Sg= semble alterner avec le signe */+, va, dans le nom propre Valu-
Dadamemas; il aurait done une leeture va, (voir THH 294, n. 15). Cette méme lecture
est recommandée par le fait que ce signe parait exprimer la particule va- dans notre
inseription, TI C (p. 3) B, TI1 A (p. 4), C, D (p. 5), IV D (p. 6), ete, et que la

particule ‘ﬁ *I*, e-va, dans 1 C (p. 2) et IV A (p. 7), est écrite au moyen des signes
sl 2
Eme, d-vay (ef. n. 8), Voir aussi p. 8, II D et n. 4. Le signe % n'est peut-étre qu'une
variante du =igne {Q}_ %. éfﬂs. qui figure un lit (IHH 53 et suiv.).
%) Pour ce mot, voir Archiv Orientélni VII 520, n. 3 (cf. d"autre part ibid. 501, n.67).
8) Ne s'agirait-il pas fci de I'un des rois Valu-Dadamemas, mentionnés dans

lez inseriptions d'Adjigsl (Arvchiv Orientilnf VIL 480 et suiv.) et de Suvasa (L c. 516
et suiv.)?

7) Pour ce titre, voir ITHH 261, n. 2, et 277, n. 2.
. B 'w
#) La graphie Epa, d-vae de la partieule <, e-va (voir n. 4 et of. Col

V1 C) confirme la lecture en 4 du signe i, d; voir Archiv Orientdlni VII 503, n. 7.

¥) Le mot @‘“r ﬁ@-a (IV A}, @ (1 G, VI C), @—u (IV B) n'est probablement



Une stéle « hittite » hiéroglyphique de Kaiséri 3

ﬁiﬁw ...... A A A .Cm”:..l.“ﬁﬁm....

B R e BTNt e e b e im0 S ...
(4 provisions)®) [dans?] le vestibule(?)®) de 1 R v B
maison (da pére?)”)

Tt £ 1) (PR )1 ¢ X 4 Y 3 LR
R T I ST ORI £ T T ¢ o PR 1LY RSN -
Cété D: B} i sde Coté C:

Col. IL dj ¥ o5 B o mank
il
AR j-v,{?nu Dva-ha(??)Y).. .. ciyae E
s owenws Ay fait entrert) ..o 4= [Puis?
. 1¢ b 0 0 sme
TR R AW, ;ﬁ;ﬁ ol oD o

2 \é, " ot
Ed-n-e i - 8 T;-m‘} va,-n-e = -8a®) - va, [ﬂ]-tu-eﬁ'l
™ BECT)
qui s’emparera(?)®) de la maison (chambre?) de(?) la grande jarre (a pro-
visions) et la (= la grande jarre) mettra sur la chaussée,

qu'une graphie plus aneienne pour le mot G-&»vfw[?m{r}trlﬂ-{a-jn, gue je traduis

9B
par <la grande jarre & provisionss; voir IHH 140,%n. 4.
1) On ne distingue qu'une partie de ce signe, sur I'original.

%) Le mot -tay-ta-lo-gi . . ., dont le déterminatif szemble signifier «le vesti-

bule (?) de la maisons, rappelle les mots td-tog-li-s €le pires de THH 165 1, et
ta-tag( ?)-li-z-8 «du pére (7) 2 (ibid. 295 IIT). Ne s'agirait-il pas iel d'un mot *tata-
lnans «du pére; paternel> (avec un -sa- possessif 7 Voir Archiv Orientdlni VII 146,
n. 7), qui désignerait un vestibule (7) consacré au pére défunt ?

I'} Voir P- 2, n 9. j
4) Cette forme verbale parait tre une autre graphie de la forme T 4 (D,
i
de THH 200, 1V, et de la forme _j amm I (D, de 1a stéle de Tell Ahmar I & (voir

Védition de Merigei, dans Rev. hitt. et as. 18, pl 4). Cf. aussi la forme _ﬂ YD, a
THH 230 II, ot 801 IL. Ce verbe serait-il & lire tava- (ef. THH 200, n. 6), ou bien tanu-
(cf. Archiv Orientélni VII 498, n. 23)? Cf. aussi Archiv Orientdlni VII 505, n. 107
5) Ce signe me semble nssex probable.
) Le «scepire® E' exprime-t-il ici lidée de prendre possession? Ou bien ne fau-
drait-il pas lire plutdt — malgré le signe 3¢ — ap(d)-ta <il prendra(?) », en se réfé-

rant & la forme ar-fo-i '[) [=apld) F] ta-dlri-g(d) <il a été emmené (7) », de Archiv
Orientéini VII 601 et n. 127



4 BEDRICH HROZNY

Coté B: [aer1n) % O] % a2 %3 M “gﬂ (4] fﬂl.) L i) @{T} m{?}

1Yy nig-pa-va,-s-ta-e “gﬂneﬂjmn{?}-u‘} B ﬁ{?} - ta(?)
ou(?) (")l (1a?) met(?) ensuite dans le pays(?), +.evvrrerererinnn.

|||||||||||||||||||||
---------------------

|||||||||||||||||||||

comm N Loy ........ RO BoE"To ...

........ @) verneee. mA(?)-pa(?)-vay BE(?)- ure..n.
..................... (111 TRBPREP el ol Lt
Cité B:

Do D) ... () e ® W Lom
J(?) «..... pa(?) ...... ndf?) 0 ... we dien Y =gz -j[a?TP)-s(a).")
..................................... puis (s'il?) brile(?)") du(?)
e " Coté C: nagfy _ [ 5
fvok"e-ywi I Aol "o @0
18 -pa-sa,-a"") . S—-n-pa-a Sy I.}-tﬂ'ﬁ'rd'ﬂl:“} i (@)-ma-ru-v(a),-

dieu Santajas(?)") sa®) hache sur l'antel,®)'") que le dien

') On distingue peut-étre encore le demi-cercle de ce signa.

2} Moins probablement % (1) 4+ me.

¥ Le signe [E wexprime pas seulement ici la racine os- «s'assecir> (voir [HH
1B); il semble sussi employé par abus pour le signe m. e¢. De méme, le signe ﬁﬁ!t
ici employé (dans T A et V{_ I, p. 4 et 10) pour le signe @. d. Pour des formes assez

semblables mais inversées, ||, a et ]!, i, voir par ex. les inseriptions Messerschmidt
XVI A, L. Nachtrag XIX et I Nachtrag XLVIL

¥} Pour ce signe, voir n. 3.

) La partie inférieure de ce signe manque maintenant sur Poriginal.

®) 1l me semble moins probable que ce nom =oit le sujet de la proposition:
<le(?) dieu Santajus(?) brilera(?) sa hache sur I'auntel. »

) La forme verbale -tu-pd-td-a, 3¢ pers. sg. prés., signifie peut-8tre iei

[
< il détrait(?), il briile(?) =sur P'autel », ou quelque chose de semblable. Si la tradue-
tion «il brile(?) sur l'autel » était juste, on pourrait rappeler le verbe gree wigw
«faire fumer; incendier, briler s, indo-europ. *dheubh- € fumer s,
%) Le pronom possessif ii-pa-say-a(r), sans I'n de I'accusatif, ne se rapporte-t-il pas
& Vaccusatif suivant, S5—-n 1



Une stéle < hittite » hiéroglyphique de Kaiséri b

cANBETY "(g@ & Aol ToBok oy ["8@ 2220y
|

[} 4
Vit-na-8')-pa-ve, - tu - ta g@%}-ﬂd-a{ﬂ [ d@(?-plal?y)y-s(a)?)) -va,?]‘}
du mort(?)") lui [e]ntre(?)*)") [dans(?)]")

Cité D: 18 12T L P I e

[W{?} ES(‘?}]*} }[[IH?]“}‘] ﬁ]ﬁ'}*l@i (M) 5as H?:’JE‘?
[ e(2)-ta(?)] 1IN w]elm i ta(r) [ p)A(?P)LrTu(?)) Woa tulu,
[so]n(?)?) [sidge?]*)! Et [il?] I[uli(?)

ceveee BES) =T ...
Ty s e [ S,

BE

asagmamEn sEmEE BB B R R B R

%) Pour le signe H, voir Archiv Orientdlni VII 493, n. 5.

wy Sur ! -tu-pd-ta-g, voir p. 4, n. T.

1) Notre inscription paraissant se rapporter au culte du pére défunt (cf. p. ;0. 2},
une signification telle que < mort, défunt » semble convenir au mot g%? =nia-ru-v{a )y
vagna-s. En ce cas, une bonne étymologie indo-européenne (racine *mer- « mourir »,
gall. marw «défunt>) s'offrirait pour ee mot; voir déji Archiv Orientdlni VII 511,
n. 4. Le roi ou prince est ici considéré comme un dieu mort; noter la présence du

déterminatif divin devant le mot maruvvanas. Le mot en question est probablement —
eaei contrajrement & Archiv Orientilni L. c. — un génitif dépendant du nominatif eni-

vant, @E -nid-a{ 1) cle dieus: «le dieu du (dieu) mort (?) >
CT
2y Complété d'apris notre inseription, Col. V B,
%) Une partie de ce signe est seule conservée.
1) Complété d'aprés notre inseription, Col. V G

&) i nous pouvions attribuer aussi une lecture phonétique tar au signe I —
avee Meriggi (voir Archiv Orientilni VII 499, n. 23) — notre verbe pourrait &tre

la [e{?)-ta(?) tJalr)iri(1)-[pld(? )-[r]un(l}), et e-ta M-ta{r}lﬂ—;ﬁ-m{?}-u, {dans
Col. ¥ C), et comparé non seulement & la forme wverbale e-td El%qnlﬂ-pa-n{ﬂ—m
£ il est entré» de IHH 305 (d'ailleurs expliquée tout & fait autrement par Meriggi,

Bauinsehriften 30), mais aussi 4 des formes telles que e-td [P-fu-pu.—ﬂ. < il entrera »
(IHH 206, V et n. 11; voir aussi ibid. 240, n. 8), Mais le r de la lecture tarit} du signe

[lF — 1ecture fondée sur I'explication de ce signe comme chiffre pour < trois» (= tar-1)
— pourrait-il étre considéré, de méme que < I"épine s, (r}, sussi comme une longueur, de
sorte que ce signe recevrait également lIa lecture td? Notons encore que la forme e-fa

E:;%] [l -pei-ru(-u,) est la 3= pers. sg. de limpératif médiopassif, et que M -
2

pd-g=tu < qu'il entre #, de THH 206 V, est la miéme personne de l'impératif actif.
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Iv. b lon 1 B v = U» &

ceeaea-t[a?])-a(?)?) [ﬂ]-sﬁ-vef”(?ta{r]m?]-h-f-d’)-pa—
s+esseseass.., puis il lui entrer[a] dans le sidge?),

> Coté C: 3
T o2l o @
va, tu-va-tfa]V®)...onenn... coe e Vaetd(?)-. . -e(7)") sedieury,
[puis(?) le dieu ﬁ-msma&(?}]‘} + + + =« [le fera entrer(?) dans sa(?)
a F 1 i Cité B:
NTTAT ey Aaelny"T B Hey wy
0

-pa-pa-s- e “apa-n(d)®) -va-a") Bd(i)-ta- -ha(?)-8[d?]-

boisson(?)de libation(?)]*),[puis?] Ia déesse Kupapas dieux®) dév[o-

(Iui?) fera®) violence(?)"), puis les
1) Une partie de ee signe est seule conservée.

2} Pour le mot ﬁ]-ad—uairh:? ta{r)tr) ?)-la-td «sidges, cf. anssi linseription de
Sultan Han, dans THH 293, et I'édition de Merigpi, dans Rev. hitt. et as. (= RHA)

15, pl. 11b et 13b. A supposer que le signe [[[* soit vraiment 4 lire ici ta(r) () (?) (voir

p-B, n.6), le mot en question serait peut-dtre & lire [H]-s{ﬂ.] =ta(r) ) (1) -la -td (= stdlata ),
ee qui rappellerait la racine indo-européenne *stia- «btre debout », dont dérivent par
exemple le got. stéls ¢ trénes, v. h. a. stuol, aps. stol, n. h. a, Stubl, v. =L stols
«siége >, ou bien la racine indo-européenne *at(h)el-, gr. otélhio «mettre en places,
ete. ? L'inseription de Sultan Han et notre inscription présentent ici plusieurs pro-
positions paralltles, ce qui nous permettra de restaurer partiellement notre texte in-
complet, et nous donnera quelques variantes pricieuses,

") Le passage paralléle de I'inscription de Sultan Han (IHH 203 et RHA.]. c.)

offre iel I'idéogramme 53 -ﬁ{i -valr), pour lequel j'ai proposé la lecture ﬁ tuva ou bien
b

fuwd; cette lecture se trouve maintenant confirmée par notre inscription, qui offre en
cet endroit tu-va-t[a]. Pour tuvd, 3¢ pers. sg. prés, a cbté de tuvata, ef. muva 4 coté
de muveta (IHH 292, n. 13). Tl sembhle peu probable que, dans la forme tupalr),
«I'épine s (v} soit & lire -r.

4) Ou bien §¢, n ? OL Iinseription de Sultan Han, Bord e (IHH 202, RHA
15, pl. 11 et 183).
*) Restauré d'aprés l'inseription de Sultan Han (voir 1L ce.).
B [ §
%) Au lien de S G f@ ofs @. Vinseription de Sultan Han (veir IHH 292
I
et RHA 15, pl. 11 et 13) offre iei ‘i fﬁ % ‘5'*"—35 o ”. ce qui nous permet de poser

les équivalences suivantes % @gj‘ = d-pa-n et N—ua-n = mu-va-a, Ma lecture
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Yo (.0 BESY o Th ' ToolnBye..n

)
(YN (..D-pa-vay-n @-nd*) T-a*) wd (@)-ku(?)-a(?) - ta*) (...
reJurs(?)®) le noieront (?feront noyer?)*) (dans?) une grande jarre (a

provisions)'), (ou?) (dans?)

Cioté A: oe p—— | "
ﬁ@ (s sy - ROR Tt ?Eﬁé ’ﬂﬂ'ﬂ'{?} M(?] () ()

Biens '@ (.::D ni-pa-va(?) ¥ & - va, %e - va(?)-a(?) Bva(?)-s(?)-
une autre(?). Ou(?) gl ......., que ce soit un homme(? dieu?

du signe % en apa, proposée dans mon artiels d'Archiv Orientdln! VII 186, n. 3, et,

appuyée sur le passage M VIII A, II, et celle du signe j@ en muva-, proposée dans
IHH 33, n. 1, 52, ete, sont ainsi confirmées. Il est malaizé de décider =i le verbe apan
muva signifie ici ¢ elle fera violence» ou hien zimplement <elle s'emparera». Profi-

o
tons de cette oceasion pour dire aussi quelques mots sur le signe %’ , qui se trouve

dﬂ.nalasmuta%’ﬁ'égﬂ de THH 206, V, 209, II et %{ﬂﬁ de IHH 163, V.

L. e 168, n. 4, {'ai déja proposé pour ces mots que j'ai lus respectivement Pnutri-va-a(d)-

td et mulrl-va-sd, la tradoction <& Vintérieur (7) ». Or je crois que le signe % ne
peut 8tre ici considéré que comme déogramme, et que les signes suivants donment sa

ecture : %’ -ra-a{d)-td ou % -va-gd, En ce cas, les mots vas(a)ta et vasa (ou bhien
ce dernier mot ne serait-il gu'une erreur du seribe pour ves{e)ta?) signifiant pro-
bablement «l'intérieur (de la maison) s, pourrajent &ire rapprochés, & mon avis, de la
racine indo-européenne *pes- € séjourner », skr. vasati <il demeure s, vasati-h, vdsd-h
< séjour », vidstu < sidge, lieu », vdstu, « demeure, maizon », gr. fovin « foyer, demeure »,
dorw <villes, lat. Vesta «la déesse du foyers, ete.

) Seulement une partie de ¢e signe est maintenant visible, sur I'original.

%) Le mot (@) -nd est ici dépourvu de la terminaison du pluriel; I'inscription

de Sultan Han oftre ici @D -na-a-i (voir THH 292).

1) Voir n. T

%) Pour ce mot, voir Iinseription de Sultan Han, THH 282. Au lieu de la forme
monumentale du dgngm que semble présenter notre inseription (voir pLIII), 'inscription

de Sultan Han (Bord ¢) offre le signe (1) (¢f. Archiv Or. VII 499, n. 23).

) Voir n. B.

4) Au lieu des mots ar-hd € d{i)-tu-d-tay «ils dévoreront (7 feront dévorer 7)s
de linscription de Sultan Han (ITHH 292, RHA 15, pl. 11 et 13, Bord ¢), notre in-

scription offre le texte donné ei-dessus. Le signe @ (7), kui(?) semble, dans notre

inseription, plus probable que 'ﬁh‘ tit. Un wverbe d(ﬁlfku['.‘}*ﬁﬂj-:a < ils noieront
(? feront noyer ?) » rappellerait le nésite eku-, aku- «boire> (cf. lat. aqua). La forme
akudta (1) est tout & fait analogue & la forme at/dudta de Vinscription de Sultan Han.
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ﬁ{f:‘i "%m @O 6’ i “-l- @ [ﬁ i ﬁ 5 f - L ) 1

- ]
a(?) %{?)-m(?} -8 Bya-z-a %-m ................... )
démon?) de la grande jarre (& provisions?), que ce
soit un homme(? dieu? démon?) ... ..covvevnonronns 9

Cté A:
Col. V.  ...... ne ) ? Pﬂmﬁ@f M "> 6 ﬂm ﬁ“{?} =T
...... 122) d@-pd(?)-s(d)(?) "> -s(a)-e(?) a7(?)-la-
...... que le maitre(?)?) de cette(?) chaussée mette

M)
A Bew fo o >0 (o 1 mlﬁ] 2o =
s*) @mr}-um -eM ¥ (M-aM-e fﬂi-mm - tu(?)
[sa grande jarre?] dans le pays(?), sur la chaussée(7)!
B: " S i
=@ 7)) & (7)) 55 = AT nﬁ-ﬁfﬁfﬁ O &N

"
1 Y@L (DY) -[n]u(??)")-va,na,-8")-pa-va- tu-u,-ta ) +me-ma-s")
Puis que le dieu Qg‘jﬁ-memu.s"] de la ville

Caté

1) Cette partie de la Col. IV a été fort endommagée par les chrétiens qui ont
remployé la stéle. C'est pourguei il est trés difficile de dire =i l'on doit voir, dans
les personnes armées mentionnées iel, les dieux ou démons du bassin (?) et du ves-
tibule (7) dont il est question dans le passage paralléle de l'inscription de Sultan
Han (voir THH 291, Archiv Or. VII 146, n. 7, et Meriggi, dans RHA 15, 245 et suiv.),
ou bien =i cet endroit est & interpréter autrement. Les signes semblent figurer des
personnages armés d'une hache (?), l'un assis et 'autre courant. Je ne donne d'ailleurs,
dans mon autographie et dans les caractéres respectifs, les détails de ces signes fort
endommagés que sous fortes réserves.

2) On distingue seulement une partie de ce signe, sur l'original.

3) Pour le mot alr)(?)-la-s « maitre(?)», of. [HH 249, n. 12.

1) Moins probablement % (17) 4+ me?

%) Moins probablement TS (?), td(?)-

%) On ne distingue qu'une petite partie de ce signe, sur l'original.

T) Sur ce nom géographique, voir déji Bossert, Santa® und Kupapa 75, THH 10
et suiv., 133, n. 5, 178, n. 1, 254, n. 1 et 2. Meriggi, Bauinschriften 119, lit maintenant
ce nom Ho-r-mi-wa-na-g, alors que Gelb, Hittite Hieroglyphs I1 26, propose de le lire
Ha-ra-na-wa-na-s. 11 serait trés difficile de voir dans ce Harana (?), & supposer que
cette lecture soit juste, la ville mésopotamienne du méme nom (Harrdn), ou une
ville pen connue de ce nom, Har(r)ena, située peut-tre au nord de la Syrie ou en
Cappadoce (voir Gelb, L e.). Il est également trés difficile de décider g'il faut trouver

ou non la méme appellation géographique, dans le nom '&3\_ -Hi-1a-na-g ﬂ de l'in-
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Sea™ " "hiEo"IY L ar A oo &

e
19
1§ - pa -s(a) a[ﬂt}-vu,{?} ie-ta “Dﬂ;,ﬁﬂ—uef rI(2ta(r)T)?)-pd-ru(?ru,-
g
de (DL (?)-nu®) lui entre®) dans son siége!

ot M Cite D:
i @@{’)Eﬁ‘@%%ﬂh“)
&) 1t fu - ma(?)-ja-8*)-pa-va,-n R s s
Puisquele.........”) le..cocvvirinnniiecnnanne R

["]ﬁ(?}“} ? ﬁﬂ =ES4+ @+ o)
[*] %{?}‘]-&{&}-pd—td—iﬁ{?}-tu -va -8') - plal®) - v[a?]®) - t[u?]")
Punisquele...... - eyl

scription de Karaburun (IHH 252 et 253). Dans le cas affirmatif, la graphie aH.-

ma-nu-va-nd-g é de THH 177 et suiv., interdirait — contrairement & Meriggi, 1. & —

une lecture Ha(r-nu-va-na-s de la graphie (D~ -nu-va-na-s. Moi-méme, j'ai songé
a lire notre nom Tumonu, et & le rapprocher du nom de la ville de Twvana-Tyana.
D'aprés la photographie du Cété B de notre inscription (veir pl. I), le premier signe
du mom en gquestion serait peut-&tre 4 lire aussi Td(?)- (voir p. 8 n. 5). Mais
il faudrait encore vérifier par une collation sur Voriginal méme, si cette lecture peut
vraiment étre prise en considération. Dans l'affirmative, nous aurions ici un nom
Tamami (1), qui se trouverait anssi dans THH 180 IV, avec la graphie Ta-g-ma-nd-

td é: on pourrait rappeler A ce propes le nom de 1a ville de Tumanna, souvent citée
dans les inscriptions hittites-cunéiformes, & edté de la ville de Pald, et situfe proba-
blement dans les environs d’Antioche (voir Archiv Orientdlnf VII 170 et suiv.); quant
i l'importance politique de la ville de Tumanna, voir surtout le texte VAT T461, que
j'ai rappelé, L c. 170. Cependant, étant donné toutes les incertitudes que nous venons
de signaler, il me semble préférable de renomcer, pour l'instant, & lire le premier
signe du nom considéré.

8) Sur ce diew, voir THH 254, n. 2, et Bittel-Gilterbock, Boirazkiy, Neue Unter-
suchungen in der hethitischen Hauptstadt 44 et T8

1) Ce signe est ici tourné vers la droite, sur l'original.

%) Sur ee nom giéographique, voir p. & n. T.

3} Sur cette forme verbale, voir ci-dessus p. 5, n. B

#) Les mots kumajes (7) {Coté C) et apatalaturas (Coté D) sont des hapaz
legomena dont il est tris difficile de fixer le zens dans notre contexte incomplet.

S'agirait-il peut-8tre des noms des démons ou dez mnimaux du dieu ﬁ -memas T

) 1l s'agit ici, moins probablement, du signe @ pour € le dieus.
%) Une partie de ce signe manque maintenant, sur loriginal.
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e v % Boa B...am's Al
u,-

(mYs(?)?) coneavans -5(?)') “pa-sa-d-tu-u,-e)
Aonne(?)?) ccceraocnsssnonsbasues !
LT Cote C: ne [
S+ a8 T e Ao .. 155 Ve
" {y-va-ta-8d')..... = <...e sd-n(1)) (....7) “ghé,-u-tu;] le-va
.............. o v ... il entre(?)*). 8'il fait (? =place?) devant®)
oL ne P (] Coté B:
¥ ﬁ@%m T2 Bom &0 TodE
"ﬁ Hg: -ta.®) @ @m wi-ifa?]-t[a?]") ll=-Ru-pa(?)-s(d)*)-vay
la grande jarre (& provisions) une (autre) occ[uple(?) la maison

grande jarre (a provisions) (dans?) la terre,

B TAa. B N TEXo Aan

td - a-"“[d-n(@) "d-s(a)-..... v [%*] va, X{?} - 8(1)
(chambre?) de la caisse (du coffre”) et mange(??)) (quelque

1y On distingue seulement une partie de ce signe, sur Periginal.

') Le mot po-so-d-tu-iy(-2) est probablement la 32 pers. sg. impér. d'un werbe
pasa-, formé & aide du suffixe -so- sur la racine verbale *pa- < donner> (IHH 220,
n. 4, 268, n. 2). Cf. Ja forme simple pd-d-fu, L e. 220, n. 4.

%) Le mot tu-va-td-sd ... rappelle le nom Tu-vay-td-s(a), du grand-rol < hittite >-
hiéroglyphique, mentionné dans I'inscription d'Adjigol; voir Archiv Or. VII 488, n. &,
et déja THH 284, n. 15 (ef. également ci-dessus, p. 2, n. 3). Notre proposition ne signifie-
rait-elle pas (ef. [HH 204 et 297) que méme un Tuvatas ne peut pénétrer dans le vesti-
bule(?) ou «sitge(?)» nommé dans l'inscription ?

%) Pour ce verbe, cf. THH 240, n. 8, et 282, n. 2.

5) Le mot f—tu, n'est peut-8tre gu'une autre graphie pour la postposition ,5/-
BE
td-d, ete., «devants, traitée par moi dans Archiv Orientilni VII 508, n. 10.

%) Le mot €[S -ku-pa(?)-2(d) qui ne peut désigner qu'une <caisse> ou un
< coffre s (voir THH 137, IIT 27, 144, 11T 22, et Archiv Orientdlni VII 507; la signifi-
eation € Tafel, Rechnung »proposée pour ce mot par Meriggi, dans Archiv fiir Orient-
forschung X 255, n. 72, 262, me semble inadmissible) pourrait étre un emprunt &
I'assyro-babylonien kuppu ¢ eaisse, coffres. Pour un autre mot «< hittite » - hiérogly-
phique kupas, voir [HH 287, n. 1,

™) La lecture ot la traduction du Cété VI A sont extrémement ineertaines. S'agit-
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in ([ 443]
3 5' ﬂ}'@’{?}ﬁm:ﬂmﬁﬂ?} () Eﬂt‘n%{?}@m o

12 £2)
ﬁb (D)-ta()-s(D)-ta(D)-mpu(2)?) 10 va(?)-ta(?) sufand(?)-s(?)-td(?)*)
chose) de(?) la table(?) et(?) qui le(?) change(?)%),

&k

1D A®...-- T
§(2?)-8(?) ... “RED) ... ar(?rha...... S(@)(D) - Eu(?) o v BA() cevnen 5
hors(?) de la maison(?) -.......c.cc.ivcnneannn "

Contenu de Pinseription — L’auteur inconnu de cette inseription —
descendant du prince Valu-Dadamemas — place une grande jarre i pro-
visions dans un vestibule(?), consacré peut-étre aux méanes de son pere
défunt. Il prononee, dans son inscription, des malédictions contre quicon-
que s'emparerait de ce sanctuaire et de cette grande jarre, et jetterait
celle-ci & la rue ou dans le champ, contre quicongue briilerait(?) sur I'autel
la double hache du dieu Santajas(?): le dieu du mort(?) entrerait alors

dans le siége(?) du malfaiteur, [le dien -memas le noierait dans sa
€

boisson(?) de libation(?)], la déesse Kupapas le punirait et les dieux de-
voreurs(?) le noieraient(?) dans la grande jarre a provisions. Si quel-
QU'UN «v.v...., le maitre de la chaussée jettera [sa grande jarre(?) & pro-

visions] dans le champ(?) ou sur la chaussée(?), le dieu ¢ -memas de

la ville de @{?}-m: entrera dans son sidge, et les démons (?les animaux?)
de ce dieu le [puniront(?)]. Méme & un Tuvatas(?), il n'est pas permis
d’entrer [dans ce siége(?)]: si celui-ci ¥ place(?) une autre grande jarre
A provisions, s'il occupe(?) la chambre(?) avec la caisse des offrandes et
mange(?) quelque chose de la table(?) d’offrandes(?), ou change(?) quoi
que ce soit, il sera [chassé(?)] de sa maison(?).

En ce qui concerne I'Age de I'inscription, nous avons déja constaté,
dans Archiv Orientilni VII 513, qu'elle est plus récente que les inscriptions
d’Adjigol et de Suvasa. L'emploi systématique du signe ¥ semble aussi la
signaler comme un peu plus récente que les inscriptions de Boybeypunari

il, dans ﬁ{?]-m(?]-a[?}—t&{?} .., d'une forme verbale (3° pers. =g, en ~5tal)

dérivée de la racine indo-européenne *ed- < manger », i supposer que le signe JV soit
un idéogramme pour 'action de <mangers, ou que ce signe ait icl la lecture é(1)
(ef. IHH 1027) 7 Ci. la forme (i) -tu-d-ta, dans THH 202, n. 16.

) Pour cette forme, voir p. 10, n. 7.

2) Sur la forme verbale suaend(?)-a(?)-td(T) «il change(?)», ef. Archiv Orien-
tilni VII 149, n. T.

%) Pour la fin de I'inseription, ef. peut-étre THH 260.
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(Archiv Orientdlni VII 133 et suiv.), qui n'emploient ce signe que rarement.')
Par contre, d'aprés son écriture, notre inseription parait plus ancienne que
l'inseription de Sultan Han (IHH 290 et suiv.). Notre inseription serait-
elle peut-étre & dater A peu prés du 10° siécle av. J.-C.? Il faut sans

doute considérer comme un provineialisme l'emploi du signe %‘% pour
la syllabe va,.

) D’aprés une supposition de Cavaignae, dans Rev. hitt. et as. 6 149 ot suiv.,, le
grand-roi Hattusilis, nommé dans les inscriptions de Boybeypunari, serait un ancétre,
non le souverain de Panamuvatas. Si cette hypothése était juste, la date attribuée & ces
inseriptions, dans Archiv Orientélni VII 148, n. 6, devrait étre abaizsée. On serait tente
de eonsidérer aussi les inscriptions d’Adjigol et de Suvasa comme post-nésites, comme
je l'avais déja proposé, I ¢ VI 403 (cf. L e. VII 513 et guiv.) ; maiz cette solution n'est
pas sans se heurter & certaines difficultés d'ordre paléographique. Nous nous proposons
de revenir plus tard sur ces problémes de chronologie.
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L'INSCRIPTION DE KOLIT OGHLU YAILA.”

Par
Bedrich Hrozny.

Article lu por M. Dussaud  devant
I'Acodémie des Ineeriptions et Belles-
Lettres 6 Paris, l¢ IT avril 1936,

Cette inseription se trouve gravée en relief sur un grand bloe de pierre
calcaire qui a été découvert prés de Kolit Oghlu Yaila, an nord-ouest de
Konia. La partie supérieure du bloc présente une eavité (voir The Cornell
Exped. to Asia Minor p. 6. fig. 5), sans doute destinée & recevoir de l'ean
ou des offrandes liquides. L’inseription de ce bloc a été six fois éditée
déja: par Sokolowski, dans la Revue archéologique 1885, sér. 111, vol. 5, 262;
par Ramsay, dans Mitteilungen d. deutsch. arch. Instit., Athen. Abt,, XIV
180, fig. 2: par Hogarth, dans Recueil de trav. égypt. et assyr. 14, pl. V;
par Messerschmidt (d’aprés Hogarth), dans son Corpus, Taf. XXXV; par
Sayce, dans Proceed. of the Soc. of Bibl. Archaeol. 26, p. 24, pl; enfin par
Olmstead, Charles et Wrench, dans The Cornell Exped. to Asia Minor, p. 5.
Ma propre copie de cette inscription a été prise en septembre 1934, & I'Au-
gustenm d’Ankara, oii est maintenant conservé le bloe en question, puis
corrigée et complétée a Prague, d’'aprés les photographies. Je ne me flatte
point de donmer ici une copie définitive de cette difficile inseription;
j'espére au moins en présenter une copie trés améliorée, avec une premiére
transeription et une premiére traduction de ce trés intéressant texte. Le
fait que notre inscription est gravée en trés haut relief, dans une pierre
assez tendre, explique que les signes aient presque complétement disparu
en quelques endroits.

Pour la photographie et I'autographie de Iinseription, voir pl. IV
et V,

1) Avec deux planches
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Lo Totd oW amowmnTo <o
5{"} a(?)-i-ji-tdi-a-s-ta,-me-[£7]") a(?)-la(?)-
-Ajjatastame[s](?)"), le grand(?)?), a érigé(?)?) cette (? une?}

Aalviansl teVYaddn.a2inW

g') Ruta-sd-s,') su(?)-pa-e-yi-n®) a-la-ta,’) Te-ve'™)( talr)™/1)ma me-a-e
place(?)") de purification(?)") de la divinité Rutds'), I[agu]elle’) (= la place de

1) Ce nom propre parait préicédé dun idéogramme semblable au signe . Bt
ﬁgmnt probablement une téte de cerf; voir THH 183, I et n. 4. Le mot a ? }-i-fi-td-o-a,
gui vient immédiatement aprés I'idéogramme, serait-il un mot < hittite >-hiéroglyphigue
pour <le cerfs ot ce mot ne mppel]ermt—ﬂ pas — dn loin an moing — le mot sémi-

tigue pour <le cerfs, babyl. ajalu, hébr. '“H. BYT. _I..J‘ ete, (cf. anssi le nom propre

babylonien Ajalatum, dans Ranke, Early bab. pers. names 181)7 Quant & -tarme-[27],
peut-£tre sermit-il le participe passif de la racine verbale to- < mettre », traitée dans
IHH 270, n. 8, 282, n. 6, et Archiv Orientdln{ VII 505, n. 10?7 Le nom qui nous occupe
signifierait done peut-&tre: « Mis(?) (4 la disposition?) du cerf(?) (divin)». Il me

parait en tout ecas imposzible de lire W. ta-, le premier signe de ce nom propre, au

&
lien du =igne 22?_?

%) Pour le mot af?)-la( ?)-2 (dont je n'ai trouvé la lecture, tréz ineertaine d'ail-
leurs, qu'd Prague, d'aprés la photographie), voir ci-dessus, p. 8 n. 3, et aussi IHH
277, n. 2.

) Le verbe o-le-toy, avee le sens probable de « élever, ériger, dresser », pourrait-il
Btre rapproché du verbe *eloi(? )- « monter», traité dans Archiv Orientélnf, VII 492, n. 57

1) Ruta-gd-m (ef. également Col, 111) est un génitif en -sag; voir THH T8, n. 1, et 81.

5} Pour le mot sn{'!‘.l-pn-u{-]:'-u. voir Archiv Or. VII 146, n. 4, et 501, n. 4. 11 est
malaisé de décider si les signes (-)i-n nppartlennent encore & ¢e mot, ou bien — ee qui

me paraitrait presque plus probable — s un signe () les sépare du mot sw(?)-pa-e.
i .
Quant au signe (?) qui semble se trouver aussi dans la Col. 1L, il n'est pas impos-

gible que sa premiére partie ne se trouve au-dessus du signe %ﬂ. ¢. Pour le pronom
démonstratif i-a-n ou i-n qui peut suivre un substantif, voir par ex. IHH 190, IX. L'ex-
pression si( T )-pa-e(-)i-n se rapporte probablement & notre bloe pourvu d'une eavité
A son sommet. Ce bloe serait done une « place(?) de purification(?) » ou une = place(?)
de libations(?) > (veir Archiv Orientdlni VII 501, n. 4). Rappelons ici le fait que le
mot sia{? )-pd(-i) se trouve deux fois dans l'inseription d’Adjigdl, & coté du mot pour
< 'autel des painss (voir Archiv Orientilni L e.).

%) Si nous pouvons lire Te-velrd(? )-ma é,m nom de ville qui se trouve aussi dans
la Col. II1, nous pourrions l'identifier avec le nom de la ville de Tyriaion de Xénophon
(Anab. I 2, 14), qui est probablement & chercher prés de 'emplacement ofi notre bloc
a fté déconvert (ef. Ramsay, dans The Journal of Hellenie Studiez 8, 1887, 491, Ram-
say and Hogarth, dans Recueil 1. c. 83 et suiv., Messerschmidt, Corpus 31).

T} Yair p. 15, n. 5.
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Ny D AY... e ol Mcdy b T ......

t[d?]1%) - td - 8*) ...... 8[47]")-2,(2)%) é-ma-m A1) -n~1*) .o uenn
purification)) dans la ville de Teverma(?)"), ville de mon plaTre{) . s Dines

T - sy %°
cul.ﬂ.........,ﬁ{?ﬂ%E‘Tju‘;ﬂlfl[ﬂ]ﬂ@}%ﬁ%iﬂjﬂﬂﬁa
-3‘} &

cernesee 8(7)Y) ji-a-8") me-s-¢7) id-td
[il(?) a placée(?)]. Qui’) prend(?)") l'image(?)'”) de mon’)

10 : " : : 2 J i

"BV mwe sVlaems” 11 mo
d-te-ma-e') d-pla),(?)-td(?)-€") va(?)-ta-e ar-hi mu-va-ta'') =M ar-hd-i-va(?)-
pére,”) grand-roi, et lui fait violence(?)"), que les haches qui sont

1) Seulement une partie de ce signe est conservée, sur I"ariginal.

2) I'ordre des signes est t[d?]-s-t&, sur l'original. CL. aussi n. 8 et 10.

%) On attendrait iei le nom du pére de I'auteur de l'inscription. Une collation sur
I'original de ee passage fort endommagé nous donnerait peut-8tre une lecture définitive.
[Voir encore ci-dessous, p. 17.]

%) Voir n. b

5 Le pronom relatif j[d]-n-i de la fin de la Col. I semble se rapporter au mot
#u(?)-pa-e(-)i-n de la premiére proposition de cette eolonne. On pourrait aussi consi-
dérer ce pronom comme pronom démonstratif — <ec[e]tte (place de purification) » —
en supposant un emploi abusif du =igne jd pour le signe jo. Pour la particule -i, voir
Archiv Orientdlnf VII 492, n. 10.

%) Voir p. 14, n. 6.

) La forme du pronom me-g-¢ est un peu surprenante; on attendrait plutdt me-o-
g-¢ (ef. par ex. THH 198, II). Il n'est guére possible de lire ici ji-3 me-o-g e ou ji-s

a-me-g-¢, Il semble impossible de voir dans le signe I]m une variante du signe *J* (cf.
ei-dessous, p. 16, n. 3), de lire jd-a-s-va(?)-s (cf. IHH 45 et 88) et de vouloir trouver
dans le mot td-td-s qui vient ensuite, le nom propre du grand-roi mentionné ici par
son titre. [Mais voir encore ci-dessous, p. 17.]

%) L'ordre des signes est ici td-s-td, sur l'original; cf. n. 2 &t 10.

) En ce passage, le verbe ap(a)- <prendres (voir IHH 292, n. &, Archiv Orien-
télnf VII 498, n. 8, 501, n. 12, et ci-dessus, p. 3, n. 6) conviendrait trés bien. Le signe

Qnum[t.-u done une lecture p(a),? Il me semble impossible de trouver ici le titre
g o

connu ﬁ U »'oint(?)» qui suit souvent le titre A « grand-roi »; voir par ex. Archiv
Orientalnf VII, 489, 1, 490, 1, et 519, Cité B.

1) L'ordre des signes est ici d-ma-te-e, sur V'original; ef. n. 2 et 8. On attendrait
d'ailleurs plutdt ici la forme d-te-ma-jo; ef. Archiv Orientalni VII 141, n. 8,

1) Oy bien: I'enléve par force? Pour arlia muvata, que je trouve d'ailleurs éerit
aussi idéographiquement dans Vinscription de Kara Dagh, The Cornell Expedition to

Asia Minor, p. 3 (... jd-8 ar-ha(?) ﬁ -td}, ef. le verbe apan muva traité ci-dessus,
P 4 n. 6. x
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L Lo fotdsWamianTo=n
Sy -a@)-i-ja-ti-a-s-to,-me-[s71") a(?) -la(?)-
gy - Ajjatastame[s](?)"), le grand(?)%), a érigé(?)") cette (? une?)

alviaoel"te Y aldn.=iniry

5*) Ruta-sd-3,") su(?)-pa-el-ji-n®) a-la-ta,’) Tevel)Talr)™'T)-ma ) me-a-¢

place(?)?) de purification(?)") dela divinité Rutis*), l[aqu]elle’) (=la place de

') Ce nom propre parait précédé d'un idéogramme semblable au signe , Bt
figurant probablement une téte de cerf; voir IHH 183, I et n. 4. Le mot a(?)-i-jd-td-a-s,
qui vient immédiatement aprés Iidéogramme, serait-il un mot «hittite »-hiéroglyphique
pour ¢le cerf>, et ce mot ne mppellemit:ﬂ pas — !%e loin au moing — le mot sémi-
tigue pour «le cerf », babyl. ajalu, hébr. ",?T"I:s. syr. JLl, ete. (cf. aussi le nom propre

babylonien Ajalatum, dans Ranke, Early bab. pers. names 181)7 Quant & -tar-me-[87],
peut-étre serait-il le participe passif de la racine verbale ta- « mettre », traitée dans
THH 270, n. 8, 232, n. 6, et Archiv Orientdini VII 505, n, 107 Le nom qui nous occupe
gignifierait done peut-étre: « Mi=(?) (& la disposition?) du cerf(?) (divin)a. Il me

parait en tont eas impossible de lire ﬁ ta-, le premier signe de ¢e nom propre, au
-

lieu du signe &% .

) Pour le mot a(?)-la{?)-& (dont je n'ai trouvé la lecture, trés ineertaine d'ail-
leurs, qua Prague, d'aprés la photographie}, voir ci-dessus, p. 8 n. 8, et aussi THH
271, n. 2.

3) Le verbe a-la-tas, avec le sens probable de < élever, ériger, dresser », pourrait-il
Etre rapproché du verbe *elai(?)- « monters, traité dans Archiv Ovrientilnd, VII 492, n. 57

) Ruto-sd-s, (cf. également Col. TIT) est un génitif en -sas; voir IHH 78, n. 1, et 81.

&) Pour le mot suf?)}-pa-e(-)i-n, voir Archiv Or. VII 146, n. 4, et 501, n, 4 11 est
malaisé de décider si les signes (-)i-n appartiennent encore & ee mot, ou bien — ce qui

me paraitrait presque plus probable — =i un signe w‘t!} les sépare du mot su(?)-pa-e.
Quant au signe LFI:1[':"1 qui semble se trouver aussi dans la Col. 11, il n'est pas impos-

i

gible que sa premiére partle ne se trouve au-dessus du signe ﬂl. ¢. Pour le pronom
démonstratif i-a-n ou i-n qui peut suivre un substantif, voir par ex. THH 190, IX. L'ex-
pression su(?)-pa-e(-)i-n se rapporte probablement & notre bloe pourvu d'une cavité
& son sommet. Ce bloe serait donc une < place(?) de purification(?) > ou une € place(?)
de libations(?)» (veoir Archiv Orientdlni V1I 501, n. 4). Rappelons ici le fait que le
mot mig( ?)-pd(-i) se trouve deux fois dans Pinseription d'Adjigil, & edté du mot pour
« I'nutel des pains» (voir Archiv Orientéini L c.).

8} 5i nous pouvons live Te-velr}(?)-ma é,. ce nom de ville qui se trouve aussi dans
ja Col. 111, nous pourrions I'identifier avee le nom de la ville de Tyriaion de Xénophon
{Anab. I 2, 14), qui est probablement & chercher prés de Pemplacement ol notre bloe
a été découvert (ef, Ramsay, dans The Journal of Hellenic Studies 8, 1887, 491, Ram-
say and Hogarth, dans Recueil 1. c. 83 et suiv., Messerschmidt, Corpus 81).

¥) Voir p. 15, n. b
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) D A Ko A M e &y B T ...

t[d7]) - td - &%) .u0n- s[d?]1Y) -8,(1)%) é-me—m JEYT)-n~1*) eevenn
purification)’) dans la ville de Teverma(?)"), ville de mon p[&lre(?)*)......%).. -

iy T -] G0
CoLIL ........ca0" & T A [ /Y 'NJ :' D WD A }ﬂ_ﬂga

veraisreBl1)) jE-a-5") me-8- e”) ti - td - 8%) m
[il(7) a placée(?)]. Qui’) prend(?)") T'image(?)") de mon’)

1 l} S , s I J_.m,:'!‘} .

13201120V uwe sV ms”" 12 me
d-te-ma-e™) d-pla),(1-td(?)-e") va(?)-ti-e ar-hd mu-va-ta'') = ar-hd-i-va(?)-
pére®) grand-roi, et lui fait violence(?)""), que les haches qui sont

1) Seulement une partie de ce signe est conservée, sur 'original.

) Lrordre des signes est t[d?]-s-td, sur l'original. Cf. aussl n. § et 10.

%) On attendrait ici le nom du pére de I'suteur de l'inscription. Une collation sur
Poriginal de ce passage fort endommagé nous donnerait peut-Btre une lecture définitive,
[Voir encore ci-dessous, p. 17.]

1) Voir n. 5.

5 Le pronom relatif jld}-n-i de la fin de la Col. T semble se rapporter au mot
#u(?)-pa-e{-)i-n de la premiére proposition de cette colonne, On pourrait aussi consi-
dérer ce pronom comme pronom démonstratif — « c[e]tte (place de purification)» —
en supposant un emploi abusif du signe jd pour le signe jo. Pour la particule =i, voir
Archiv Orientélnf VII 492, n. 10,

%) Vair p. 14, n. 6.

1) La forme du pronom mé-8-¢ est un peu surprenante; on attendrait plutt me-a-
#¢ {(cf. par ex. THH 198, I1). Il n'est gubre possible de lire idi ji-s me-u-8e ou jii-8

a-me-a-e, Il semble impossible de voir danz le signe m une variante du signe “]]‘ {ef.
ci-dessous, p. 16, n. 3), de lire jd-o-s-va(l)-s (cf. IHH 45 et BS) et de vouloir trouver
dan= le mot td-td-g qui vient enmsuite, le nom propre du grand-roi mentionné jci par
son titre. [Mais voir encore ci-deszous, p. 17.]

8) L'ordre des signes est ici td-s-td, sur Voriginal; ¢f. n. 2 et 10

%) En ce passage, le verbe ap(a)- < prendre > (voir IHH 292, n. 5, Archiv Orien-
tilni VII 498, n. 8, 501, n. 12, et ci-dessus, p. 3, o 6) conviendrait trés bien. Le signe

aurait-il donc une lecture pla),? Il me 5&!2111]; impossible de trouver ici le titre

conmu ﬁ U s Point(?)* qui suit souvent le titre ﬁ « grand-roi »; voir par ex. Archiv
Orientalni VII, 489, I, 490, 1, et 519, Cité B.

) L'ordre des signes est ici d-ma-te-g, sur Ioriginal; cf. n. 2, et 8. On attendrait
d'ailleurs plutbt ici la forme d-te-ma-jo; ef. Archiv Orientalnf VII 141, n. 8

11y Ou bien: I'enléve par foree? Pour arha muvata, que je trouve d'ailleurs éerit
aussi jdéographiquement dans l'inscription de Kara Dagh, The Cornell Expedition to

Asia Minor, p. 8 (... jd-¢ ar-ba{l) N -td), ef. le verbe apan muva traité ci-deszus,
P 6, n. 6.
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P & o b
it) &-i& -va(?) - tu

auprés(?)'), (le?) hachent!

T omd eV l-2i m s

i-a-pa-va ji-a jd-a*) Te-ve)1a(r)”?)}-ma 5 T8, va(?0) S, -
Puis quiconque?®) attaque(?)*) & Teverma(?) la double hache®)

mam ey ldeon 2l B e ERRY

va(?)*)-n%) [Fil-a(??) 3 si-1d(?)%) - k(a) - td?) ﬂ-t&-s BE-ta,(2td7)
dans(?) la chapelle(?) de la divinité Rutds, que la hache de la maison

& [IH A S8 =

X, va(?))-5(?) €8, (2)-t[u?]%)
du roi (le?) hach[e?]!®)

1) Le mot ar-hd-i-va(?)-i (avec les partieules -va+4-i? Pour -1, cf. p. 15, n. §) pourrait,
étant donné le contexte, signifier iei & peu prés « 4 cbté, voisin », ou guelgue chosze de
semblable. Une parenté avee I'adverbe arfic «<hors de > est fort probable; ef. également
Archiv Orientdlni VII 497, n. 6, et 501, n. 9. Peut-Etre g'agit-il ici d'une double hache
{ef. Col. 111), mize comme embléme divin, & cité de notre « place(?) de purification(?) =.

*) Le pronom jd-a jd-o ne peut étre ici que le nom. sg., dépourvu de la désinence -a.

¥ Quoique le signe en question (voir la photographie et 'autographie de notre

inseription, pl. IV et V) soit trés semblable au signe |||l], me, il s'agit ici probablement

du signe huﬁ!ﬂl. va; cf. par ex. ﬁin-vu, dans M 2, L, 2, 3, ete. Yoir anssi la fin de notre
eolonne, ol le seribe paralt employer également le signe [ﬂ] au lien du signe EEE, ra.

Le double CRy-va(?) () C-va(2) seratt-iliet une expression pour ela double hachas?

4} Le verbe «<hittite s-hiéroglyphique sd-ld(?)-k{a)-td, qui se trouve aussi dans
les inscriptions des autels d’Emir Ghazi (cf. n. 6), parait signifier & peu prés «atta-
quer(?) »; il semblerait permis de le rapprocher du verbe nészite salikuar, gui veut dire
peut-itre € se pricipiter surs (pour ce verbe nésite, voir Sommer, Die Ahhijava-Ur-
kunden 276 et 423). — %) Voir n. 3.

%) Le signe 4P, 14, n'est pas absolument eertain ici; mais voir M 2, L, 2: sd-
<=0|-k{a)-tns-a, et ma prochaine édition des inscriptions des autels d’Emir Ghazi.

7) Voir n. 8. Cf. aussi d'autre part THH 208, Col. I: = :ﬁ:ﬁ Tl

Mais n'aurions-nous pas, dans le mot & @ -suy-pa-velr) (T ta(r)ir)? )-g-s <bassin (et)
double hache (auprés du bassin)l», une expression apparentée & notre su(?)-pa(-¢)
€ place(?) de purifieation(?) » ou <« place(?) des libations(?) » (veir p. 14, n. 5)7 [Veir
aussi ma prochaine édition des inscriptions des autels d"Emir Ghazi.]

) Je n'al reconnu ces deux derniers signes de Ia Col. 111 qu'a Prague, sur la photo-



Pl IV

Bediich Hrozng: L'inacription de Kalit Oghix Yaila.
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vol, VIII.



PL V.

Bedfich Hrozny: Liinseription de Kolit Oghlu Yaila.

=

Llinseription de Kdlit Oghla Yaila,

Arehiv Qrientdini, vol. TITL
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Contenu de Pinscription — Un prince «hittite »-hiéroglyphique, nommeé
Ajjatastames(?), érige ce bassin (<place de purifications?) dans la ville
de Teverma (7= Tyriaion de Xénophon?), ville royale de son pére, grand-
roi, dans une chapelle de la divinité Rutds, ou prés de cette chapelle. Une
image(?) de son pére qui s’y trouve, est placée par I'auteur de I'inscription
sous la protection de la double hache divine, mise & e¢oté du bassin. D'autre
part, quiconque détruirait cette double hache du bassin, serait haché par
la hache de la maison du roi, qui se trouvait probablement dans la méme
ville hittite.

En ce qui concerne I'dge de notre inscription, son écriture fort archai-
que est presque identique & celle des autels d'Emir Ghazi, M 2, L, ete., qui
ont pour auteur un grand-roi Tuthalijos, (peut-étre Tuthalijas IV, ca.
1250 av. J.-C.?)"). C’est done & peu prés de la méme époque que provient
probablement le bassin de Kalit Oghlu Yaila. L'usage du signe = est encore

rare dans notre inseription; voir Col. II, et peut-étre aussi p. 14, n. 5. Notons
R e
la différence entre le signe %:f de notre inscription (= || ,dans I'inseription

d'Adjigl) et le signe i des inscriptions &’Emir Ghazi.

L’emplacement ol a été découvert le bassin de Kilit Oghlu Yaila, qui
est trés lourd, ne peut étre trés éloigné du lieu ol celui-ci se trouvait ori-
ginairement, et d’ou il fut enlevé par des paysans qui, probablement, cher-
chaient des trésors imaginaires enfouis dessous (voir Recueil, . ¢. 84 et 86).
Le gouvernement de la République Turque, qui porte maintenant un si
grand intérét i la hittitologie, rendrait sans doute un signalé service 4 notre
science, s'il ordonnait de faire quelques sondages en ce lieu, o1 se cache
peut-étre un sanctuaire de la divinité Rutds de la ville de Teverma(?).

Note additionnelle — L'inscription de I'autel A d'Emir Ghazi, dont je
prépare I'édition, offre, Col. 1, un passage semblable au commencement de
la Col. TI de notre inscription: jd-a-s [[[|-s-e «lequel chef». Le signe il
de notre inscription qui est d'ailleurs tout a fait siir, serait-il & expliguer
comme une erreur du scribe pour [[| « maitre, chef », de telle sorte que la
proposition en question signifierait peut-étre: « lequel chef(?) prend(?)
l'image (?) de Tatas(?), grand-roi,...»? Ne pourrait-on, d'autre part,
restaurer, dans la Col. I de notre inscription (ef. p. 15, n. 3), le nom
TLG(?)-t]a(?)-s[a?]-8,(7)? 1l est impossible, & mon avis, de trancher ces
guestions avee certitude.

graphie, et d'aprés le passage paralléle de la Col. IL Il importerait done de les vérifier

encore sur I'original, & Ankara. Le signe I, va, du passage paraliéle de la Col. II,
manguerait-il iei?
1) Nous reviendrons, & une autre occasion, sur cette guestion.
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STUDIES IN SUMERIAN PHONETICS.
By
S. N. Kramer.

In the very suggestive study recently published by Christiant) dealing
with the position of Sumerian in relation to the various families and groups
of languages, he presents at the very outset an outline of Sumerian gram-
mar in order to supply the reader, who may be unacquainted with Sumero-
logy, the necessary basis for a proper approach to the problem. The nature
of the material presented in this outline is twofold: 1. Statement of gram-
matical principles and laws adduced from extant Sumerian texts; 2. Hypo-
thetical linguistic interpretations which are highly stimulating but which,
nevertheless, present this difficulty: they can be neither proved nor dis-
proved. It is with several generalisations of the first-mentioned type,
dealing with Sumerian phoneties, that the present study is concerned;
these can now be more completely and more accurately formulated.

One of the laws concerning vowel assimilation is there stated as
follows: The vowels of individual formative elements often show the ten-
dency to assimilate to the neighboring vowels immediately preceding or
following.?) Poebel’s more recent studies in the field of Sumerian phonetics
(it is upon the earlier studies as formulated in the former's GSG) that
Christian bases the law as stated above) have convinced him that in Su-
merian the vowels show the progressive assimilation, and only very rarely,
the regressive. In the form algubbug (for algubbes3), where on the
surface the rule of regressive assimilation seems operative, the change of
the final e of the verbal ending is not due to the fact that the preceding
vowel of the verbal root happens to be the vowel u (indeed, the u-vowel of
this root may itself be secondary and due to the final consonant), but
rather to the labial character of the preceding consonant b. In a forth-
coming study of the s um/s i pronunciation for the root represented by the
sign SUM, with the meaning ,to give",?) detailed evidence will be pre-
sented to prove that in nearly all those instances which seem to attest to the
existence of a principle of regressive assimilation, the vowel-change is, in

1) Viktor Christian, ,Die sprachliche Stellung des Sumerischen”, Babyloniaca,
XI1 (1932), fase. 3—4.

#) P. 10: ,Die Vokale einzelner Bildungselemente zeigen oft Neigung, gich un-
mittelbar benachbarten Vokalen anzugleichen ...

3) Arno Poebel, Grundsiige der sumerischen Grommatik, pp. 12—14,

4) This study will appear in one of the forthcoming issues of the American
Journal of Semitic Languages.
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reality, due to the labial character of the preceding consonant.’) Further-
more, this latter may be one of those commonly designated as labials,
e. g., b, m, ete.; often, however, it may be a consonant (e. g., the dental d,
or the liguid 1 or r), which, though not ordinarily so classed, represents
a sound which, as pronounced by the Sumerians, can be shown to have had
labial characteristics.

A second phonetic prineiple, one concerned with Sumerian consonants,
is formulated by Christian approximately as follows :*) The tendency of
the dentals and palatals in Sumerian is to fall away entirely at the end of
a word. This law (its formulation, too, is based on the analysis and con-
clusions given in the GSG),”) in line with Poebel’s more recent investiga-
tions, must undergo modification: in can now be stated in the more simple
and complete form: All final consonants*) in Sumerian are amissible. Even
a mere cursory examination of the Sumerian sign values as listed in the
syllabary material shows that not only the dentals and palatals, but all
the other final consonants may be dropped. The following tabulated lists
giving the longer (i. e, with the final consonant preserved) and correspond-
ing shorter (i. e, with the final consonant dropped) values for numerous
Sumerian signs will illustrate this point most convineingly :

1. List of Sumerian values ghowing the dropping of the final sibilant

3 8): gis gi sui u,
guris guri, fus s
feus, ke, sug, Su,
suhud, suf, ge5 e,
kas kea, bis bi

gards gard

2 List of Sumerian values showing the dropping of the final labial
(b/p, m):

pab pa, urum ur,
lab la, sdm 8.,
murub, mury, guni gu,
tiib T dim, di,
ddb i gurum aiir
dith du,, dilim dili
kilib Rili gim gis
kifib kisi kurum  kuruw,
mim i ganam, gana,

1) Even in the Grundziige Poebel had already suggested this possibility; ef. § 18,
and especially § 470.

) P, 11: ,...die Neigung der Dentalen rnd Palatalen,...im Wortende ... abzufallen.”

3 Pp. 171,

4} The term ,final consonant™ as here used includes the consonant at the end of
a syllable as well as the one at the end of a word. The term ,Sumerian®, unless
otherwise specified, refers to the main dinleet, i. e. the eme-KU.
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3. List of Sumerian values showing the dropping of the final liquid
(I, r,n):

gil o, dar da,
kul ku, kazabur kazabu
til ti gir ga,
bil bi gar, 0,
mal mi sun, st
gal, ga unkin unki
lul lu, tun tu,,
sal sd gin it
dul du, kan, kd
lal Id min, mi,
ldl la, gurun  guru
bul bu, gin geg,
biir bu, ten te
bar ba, gurun,  guru,,
&dr did gurun,  gur,,
sUr,, s, nin ni,
gar ga, zagin zagi
tur, tu ditn di,
titn Ty

4. List of Sumerian values showing the dropping of the final guttural:
suh gy lah la,
dufy du, uh u,,
nitah nita utah utii

This tabulated syllabary material in which the identical values are
recorded as both long and short, i. e., with and without the final consonant
shows conclusively that not only the dentals and palatals, but all other
final consonants were amissible. The full significance of this principle and
its seemingly chaotic effect, as illustrated by the syllabary material, will
not become apparent, however, before the solution of the following question
is apprehended and its importance appreciated : Why do so many Sumerian
signs have both the shorter and the longer value; why, for example, did the
Sumerian syllabarists give sa as well as s a g as the reading for the sign
SAG; g a as well as g a r for the reading of the sign GAR ete. ete. It must
be admitted that on the surface, this phenomenon seems to present a rather
wilful arrangement, disorderly and confusing. It is the inability to penetrate
the causes that produoced it which has tended to develop on the part of stu-
dents of Sumerian an unjustified skepticism in regard to the plansibility
of the law of the amissibility of consonants. The result has been most
unfortunate for a proper understanding of the Sumerian grammar and lan-
gruage, since the skeptical attitude toward this all-important law, and its
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consequent neglect, has been one of the major causes for the slipshod and
,.shrug-of-shoulder* treatment of numerous grammatical elements, as if
these were merely seribal idiosyncrasies, and not an organic part of the
lan

One other unfortunate psychological tendency in linguistic method in
general and in Sumerological method in particular must be noted before the
problem of syllabary renderings raised in the preceding paragraph can be
properly analyzed and its solution apprehended. As a legacy from the
earlier days when the study of linguistic science was still in its infancy,
students of language, to the present day, carry with them the propensity for
analyzing language from the ,visual* angle rather than from the auditory,
from the point of view of the ..eye” rather than the ,ear”, oblivious of the
fact that it is the latter (together with the vocal organs) which is of pri-
mary importance in the development of any language. While this attitude
is being corrected in present-day philologieal method in general,!) it still
persists in the minds of many students of the Sumerian language, in part,
no doubt, because its only remains are represented by documents inseribed
on inert clay and literally dead and buried these many centuries. As a re-
sult, Sumerian is studied and analyzed as if it were a written mass of un-
spoken words which the seribe treated as his particular domain; he added
vowels or removed them, assimilated them or allowed them to remain
unchanged, wrote or neglected to write consonants, without any regard to
the living, spoken language.

What makes it so difficult for the student to rid himself of this mis-
guided and misleading approach is the fact that the basis for the decipher-
ment of Sumerian rests largely upon the works of Semitic scribes who
themselves treated Sumerian as a dead, literary tongue, and who were no
longer aware of the finer nuances, grammatical and phonetic, which had
governed the living language, and who, moreover, for pedagogic reasons,
found it practical to neglect some of them. The fact remains, however,
that when, for example, the Sumerian scribe inscribed the text on the
..Stela of the Vultures® he wrote by ,ear*; i.e., he was transferring to
the written form by means of conventionalized eve-symbols the exact sounds
and sound-complexes which he had heard all about him from earliest child-
hood, and of which he was fully aware, consciously or subconsciously,
during the actual transcription. The present-day student of Sumerian must
bear this truth in mind with an almost conscious persistence (to counteract
the ever-present danger of falling subconsciously into the ,visual®

1} Cf. Jespersen's statement in his remarkable work, Language: ,In spite of
many efforts . . . the fundamental significance of spoken as opposed to written language
has not yet been fully appreciated by all linguists. There are still too many writers on
philological questions who have evidently never tried to think in sounds instead of
thinking in letters and symbels” (p. 23).
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method) ; only then will he be able to realize the exact relationship between
the conventionalized Sumerian orthography and the sounds of the living
language which it represents.

It is from this ,,visual* approach, on the part of the present-day stu-
dent as well as of the Semitic scribes who compiled it, that an analysis of
the syllabary material is apt to suffer, not to mention the fact that the
essential characteristic of treating ,,isolated* words, which is unavoidable
in syllabary material, is intrinsically unnatural and defective. Because of
these shorteomings in interpretation, the obvious conelusion drawn from it,
that all consonants are amissible, remains inadequate as an explanation for
the seeming arbitrariness of an arrangement which for many signs pre-
sents identical Sumerian values with and at times without the final con-
sonant. When translated into phonetic terms and further qualified by
a grammatical observation of great importance, but one which has hitherto
almost completely escaped Sumerologists, the law of the amissibility of
consonants acquires a significance which cannot be overestimated; it be-
comes the ,.sine qua non” for a proper undrestanding of Sumerian. Re-
formulated, the law reads as follows: When the root of any word ended in
a consonant, the Sumerians did not pronounece the final consonant unless it
was followed by a grammatical element beginning with a vowel.l) When
the Sumerian wanted to express the equivalent for the English ,the head
of the king®”, he said (and the listener heard) sa-lugala not sag-
lugala, for although the root of the Sumerian word for ,head" is sag,
he did not pronounce the final g, sinee it is not followed by & grammatical
element beginning with a vowel. When, however, the Sumerian wanted to
say ,,in the head”, he said (and the listener heard) sa g-a; in this case he
pronounced the final g, since it is followed by the locative element -a. For
whe placed", the Sumerian actually said e-ga,2) not e- g ar, for although
the root of the Sumerian equivalent for the verb ,to place* is gar, the
final r was not pronounced. For ,to place*, however, the Sumerian said
g ar-a; he pronounced the final r in this instance because it is followed
by the vowel a, the grammatical ending of the infinitive.

To repeat, a clear conception of the operation of this phonetic principle
in the historical period is absolutely fundamental to a proper under-
standing of the Sumerian grammar and language. That peculiar combina-
tion of innate Sumerian characteristics (physical and psychological) and

1) Thi= does not imply that the average Sumerian, who, in hiz speech, followed
this phonetic law naturally and unquestioningly, was at all conscious of it, any more
than the average individual of the present era is aware of the principles that underly
words and word-complexes which he uses. But the ancient Sumerian teachers and
scribes, no doubt, nmbered a good many grammarians” among them, who realized
quite clearly the phonetic law and its import, though they probably expressed it in
different and far less generalized terminology; ef. page 23, note 2.

?) For the possibility that the prefix e- was nasalized, cf. page 23, note 1.
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external influences (motivated and fortuitous) which led to its evolution in
prehistoric days can no longer be recognized.!) This is true, however, of
almost all philological problems that seek to strike at the very roots of
linguistic evolution. But whatever the prehistoric steps leading up to its
development, in the Sumerian of the historic period, that we come in con-
tact with, the principle operates fully and almost without exception; no
final consonant is pronounced unless it is followed by a grammatical ele-
ment beginning with a vowel.2)

To return now to the question, why the syllabarists rendered the iden-
tical values of Sumerian signs with and without the final consonant, the
situation may be imagined somewhat as follows: The ancient Sumerian
teacher pointed, for example, to the sign SAG and instructed his pupil
approximately in this fashion: . This sign represents the word sa, which
is used to denote the upper portion of body that rests on the neck; but bear
in mind that the actual root of the word, which appears under certain
conditions, is not s a, but sag.' And we can imagine him stressing with
pointed emphasis the final g in exactly the same way as the Latin teacher
of to-day stresses the final t when he instructs his pupil in these terms:
. The Latin word for ,night" is nox, but you are to bear in mind that the
stem of the word which appears before endings beginning with a vowel
is not nox, but noct.” Or, the Sumerian teacher wrote the sign GAR and
then proceeded to instruct his pupil that it represented the word g a, which
denotes the action of ,,placing”, but again reminded him that the actual
root was g ar and that it appeared in that form under certain conditions;
and similarly for the remaining signs.

Supposing now the Sumerian teacher decided that it would be best for
his pupil to have the basic facts in writing; he thereupon wrote the sign
SAG and alongside of it the Sumerian word s a (written with the sign SA) ;
but on the line immediately below, in order that his pupil migh know the
actual root, he wrote the fuller form sa-&g. Or, he wrote the sign GAR,
alongside of it the word ga (written with the sign GA), and immediately
below, the actual root gar (written ga-ar); and similarly for the re-

1) Nor is it possible for us to determine whether the Sumerians, upon dropping
the final consonant, so pronouneed the preceding vowel that a trace of the disappearing
consonant could still be felt, i. e, that the sound g a, as uttered in the complex ¢ —g &
(from e — g ar), 4he placed”, varied to some extent from the sound ga in the complex
e—ga (from e—gaz), he killed™ If it existed, the Sumerian orthography had no
way of reproducing it.

=) Except that instead of summing up these conditions in the general statement,
Hunless it is followed by a grammatical element beginning with a vowel", as the modern
philologist, who analyzes language from & deseriptive point of view (i. e., as a set of
facts to be observed), the ancient Sumerians, who taught grammar from a prescriptive
point of view (i. e, as a set of rules to be followed), would probably list and illustrate
these conditions without noting the eommon element that characterizes them. For the
terms ,descriptive” and ,preseriptive” cf. Jespersen, loe. cit., p. 23,
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maining signs. Moreover, the primary value given to the signs was the
shorter one, with the consonant dropped, since unvoidably, in this sylla-
bary arrangement the word is represented only in the absolute state and
is not followed by a grammatical particle; the longer value, in which the
final consonant is preserved, is secondary and explanatory. If syllabary
material, from the classical period similar in content to that described
above, is ever uncovered, this arrangement (i. e., the shorter value preced-
ing the longer) will be one of its main characteristics. One need only com-
pare the syllabaries of the Isin and Hammurabi dynasties with those of the
Assyrian and neo-Babylonian periods to recognize that the older the sylla-
bary, the more regularly is this principle followed.

Superficially considered, the names which the Babylonian scribes gave
to the Sumerian signs might be used as an argument to prove that the
shorter Sumerian values, i. e., those with the final consonant dropped, were
not the primary ones; for these semitized names preserve the final con-
sonant of the root. Thus the name of the sign SAG is sa g g a, that of the
sign GAR is garra, etc. A somewhat more profound analysis, however,
shows that the choice of the longer value by the Babylonian scribes was
really in line with the Sumerian principle governing the amissibility of
final consonants. For the main modification to which the Sumerian value
was subjected, before it became the Semitic name of the sign, was the
addition of a vowel, which in the majority of instances was u, the character-
istic Semitic ending of the nominative case. Since the Sumerian principle
was that the final consonant of the root is preserved when followed by
a grammatical element beginning with a vowel, the choice of the longer
value for the semitized names was quite according to rule.

There probably was, however, a far more practical reason for the choice
of the longer values in giving the Babylonian names to the signs, and one
that explains the preference of the later syllabarists for neglecting the
shorter ones altogether, even in the Sumerian eolumn. And again it was
a pedagogic need; this time, however, it was the need of a pupil to whom
the Sumerian was no longer a living spoken language learned by ear from
the days of his earliest childhood, but one to be learned from the written
document. Because both teacher and pupil lacked that intuitive response to
the nuances in pronunciation, the Semitic scribes, realizing that there is
an important advantage in choosing the values with the consonants pre-
served, felt no compunction in ignoring the shorter ones, for the distinetion
between the two was purely phonetic in nature and was of little importance
to those who studied the language in terms of visual symbols rather than
as sounds. And it must be admitted that the practical advantage gained by
teaching the longer values only was by no means trivial. One can well
imagine the strain on the patience of both teacher and pupil if every time
the former had ocecasion to mention the Sumerian word for , head®, he
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would use the word sa (with the final g omitted) and then be compelled
to add that he was not referring to the s a which means ,,net”, or to the
s a whose root is sar and has the meaning ,,to write*, or one of the other
Sumerian words sa, but only to the particular word s a whose root is
sag. Similarly, when discussing the word g a, ,,to place®, he would be
compelled to add for the sake of clearness that it is not the word ga
which means ,milk", or the word ga whose root is gaz and has the
meaning ,to kill*, or any other word g a, which he has in mind, but only
that particular ga whose root is g ar. These difficulties hardly existed
for the Sumerian pupil who had absorbed the language from infancy and
thus dveloped an intuitive response to all its subtleties. To the Semitic
pupil, however, the advantage gained by ignoring the shorter value must
have been very considerable,

A clear recognition of the distinction between the Sumerian's pro-
nunciation of Sumerian and the Semite's pronunciation of that language,
because of the latter’s neglect of the prineiple governing the amissibility
of final consonants, is of crucial importance. For obviously, in trans-
literating a classical Sumerian text, the text inscribed on the Stela of
the Vultures, for example, it is the reproduction of the Sumerian’s actual
speech that should be aimed at, not the modified form which the later
Babylonian scribes ascribed to it. When, in the text on the Stela of the Vul-
tures, the scribe wrote the signs SAG-GA, GAR-RA, DAM-MA, AB-BA,
LUH-HA, NIM-MA, ete., he was not transcribing the sounds, sag-g4a,
gar-ra, dam-ma, ab-ba, luh-ha, nim-ma, etc.; there was no
doubling of consonants in the classical Sumerian period.’) What he heard
and what he wrote was sa-gf, ga-ra, da-ma, a-ba, lu-ha,
ni-ma, ete.; i. e, the signs SAG, GAR, DAM, AB, LUH, NIM in the
classical period did not represent the sound sag, gar, dam, ab, luhb,
nim, ete, but the shorter sounds s a, ga, da, a, lu, ni, ete.

If this statement had been made some twenty years ago — and the
texts which verify its correctness had been published even earlier —
it would have resulted in an avalanche of protests from more or less

1} Poebel has on numerous oceasions (ef. GSG, pp. 22 1.; ZA 36, pp. 14 L) stressed
the fact that the doubling of the consonants in the Sumerian classical texts which ap-
pears when Sumerologists today transliterate the words written as SAG-g 4, GAR-ra,
DAM-ma, ete. with the values sag-gi, Ear-Ta, dam-ma, ete is only super-
ficinl and is due to the unjustifiable rendering of the signs SAG, GAR, DAM, ete. by
the longer values ascribed to them in the syllabary material. If the doubling as repre-
sented by the current transliterations of Sumerian texts were correct, obviously it
would represent an effort on the part of the Sumerian seribe to represent a eorres-
ponding phenomenon in the spoken language. But there is nothing in the grammatical
or phonetic laws which govern Sumerian to indicate either its need or use. Very likely
it iz a Semitic influence that began to appear in the post-classical Sumerian, as is wit-
nessed by the fact that the verbal prefix which appearsonly as i-mi- and e-me-in
the classical texts is frequently written im-mi- by the scribes of the Gudea texts.
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indignant Sumerologists who would have argued with some degree of
unanimity : ,,But the syllabaries! The syllabaries do not give the shorter
values for those signs!" To-day the protests will be neither as numerous
nor as indignant. What is basically wrong with the , yllabary" argument
as it might have been presented at that earlier date is the non-realization
— then perhaps justifiable — of the significance of the law governing
the amissibility of consonants. Since the greater part of the syllabary ma-
terial then published ascribed the longer Sumerian values (i.e., with the final
consonant preserved) to many signs, the immediate, if somewhat superficial,
conclusion followed that these were the primary, indeed the only, values,
As for the rarer instances where even the syllabary material then extant
gave the shorter value (ie., with the consonant dropped) in addition to
the longer, this inexplicable fact — to modify slightly a current ecollo-
quialism — was ,,just one of those Sumerian things*, of which the less
said, the better. And it is this same non-realization — now far less ex-
cusable — of the importance of the phonetic law concerning the amissi-
bility of consonants which will be the basis for the more moderate protests
that may greet that statement today. For although the number of signs
to which the syllabary material now at hand ascribes values both with
and without the final consonant has been considerably enlarged, this new
information has served only to intensify the belief in the chaotic nature
of Sumerian or, at best, led to a statement which is only partially true,
such as the formulation that in Sumerian the dentals and palatals tend
to disappear,

If we had all the syllabary material used in the Sumerian and Baby-
lonian schools, especially those compiled in the classical period and that
immediately following, the shorter values for the signs AB, LAH, NIM,
ete. would certainly be found among them. But it must be remembered
that up to the present only an extremely small portion of that material
has been unearthed. The discovery of ,syllabary* proof for the shorter
values of the signs to which the extant syllabary material aseribes only
the longer ones, with the final eonsonant preserved, will therefore be acci-
dental, depending on the success of future excavations. What is basic and
entirely independent of accidental discoveries is the proper understanding
of the phonetic principle that the Sumerians did not pronounce the final
consonants of any root unless it was followed by a grammatical element
beginning with a vowel; the signs AB, LUH, NIM, ete., therefore despite
the present lack of syllabary support, were not read a b, lu h, nim; but
4, 1u, ni. And fortunately the basis on which this statement rests is
derived from sources altogether outside of the syllabary material.

As early as 1910, Thureau-Dangin!) published a group of Sumerian
texts written in the Eme-SAL dialect, whose date is uncertain : they may

1) Gaston Cros, Nowvelles fouilles de Tello, pp. 108 f.
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reach as far back as the end of the UR-III period, i. e., at the very close
of the post-classical Sumerian period, though it is possible that they belong
to the early part of the post-Sumerian period. Because of the fragmentary
condition, but more especially because their scribes, for some reason not
vet altogether clear,') discarded almost entirely the historical ortho-
graphy, no connected translation of their contents had been attempted
until, in 1927, Poebel published a transliteration, translation, and detailed
analysis of one of the less fragmentary texts.?) One of the most valuable

1y Cf. Poebel's eomments in Z4 36, p, 38,

%) Arno Poebel, Sumerische Untersuchungen, pp. 11—54 (Zeitsohrift fiir Assyrio-
logie 36, pp. 161—272). Langdon's attempt at translating the lanst four lines of the
text iz there noted. Poebel informs me, however, that through an oversight he omitted
to mention Radau's transliteration and translation of the szame four lines in his
woumerian Hymns and Prayers to Dumu-zi*, p. 52, note 6. The latter recognized that
the word za-na-am, consisted of the second person pronoun and the word enem. — The
present writer cannot be urgent and foreeful enough in the sincere and objectively
motivated effort to persuade the younger Sumerologist, especially, to read and reread
Poebel's model study of a fragment, containing only seventeen lines of text, until it
becomes an intimate part of that portion of his conseious and subeonscious self devoted
to Sumerology. And this, not because complete and exact meaning iz supplied to a text
which had been given up as hopeless by its copyist, one of the more profound scholars
in the Sumerological field, nor because numerous principles of Sumerian grammar and
orthography not apparent on the surface are brought to light, nor because it represents
the most detailed study of the relationship between the Eme-Ku and Eme-8AL dinlects
that has yet appeared. All these discoveries are valuable, of course., But what is of
even greater importance is the method by which a text apparently barren for Sumero-
logy was forced to yield thiz rich content. Not a word, not a syllable of the text is
omitted in the commentary. Whether it concerns the twofold character of a ,,ditto” sign
which resembles the sign MU (and actually mistaken for that sign by one of the
keenest and most careful copyists of our day), erucial for the apprehension of the real
sense of the text, or the seemingly unimportant observation of the fact that where in
the Eme-KU dialect the a of the genitive particle — a k is contracted with and ab-
sorbed by a preceding vowel; in the Eme-SAL dialeet, on the other hand, it absorbs
the preceding vowel and remains unchanged; whether it iz the recognition of the all-
important principles governing the rather strange orthography or the syntactical nota-
tion, clarifying an otherwise meaningless passage, that the possessive suffix —bi, in
the complex ageir-bi, is an objective genitive whose antecedent nouns are to be
found in the lines following, rather than those preceding it; in all instances (and there
are elose to fifty observations of a similar nature elicited by n fragment containing
less than twenty lines of text) all possible diserepancies are analyzed and the answer
is unequivoecally formulated, other possibilities are stated and evaluated, and finally,
where as vet no certainty is justified, that too is noted. By means of the very method
used in analyzing and interpreting the Eme-SAL texts mentioned above, Poebel had
completed, in preparation for the Grundsiige der sumerischen Grammatik, a trans-
lation, transliteration (phonetic and grammatical), and voeabulary of many of the
more important texts dating from preclassical Sumerian to that of the neo-Babylonian
period. However, in order that the student may obtain a firm grounding in the study
of Sumerian in its ,purer” state, it is deemed best to publish first the material involv-
ing the texts of the classical period only; with this as a background, the aberrations
produced in the language by foreign influences in the later periods will be more readily
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results achieved by this study is the progress in our knowledge of the
Sumerian pronunciation which it makes possible. Because the scribe dis-
carded the historie orthography, because he used monosyllabic signs, and
even of the latter, preferred those which contained only two letters, we
are enabled to trace the exact pronunciation of the Sumerian words and
word-complexes which he was writing, in exactly the same way as in
English, for example, the phonetic writings , kurnel”, ,,wun®, ,laffd" re-
produce the present-day American pronunciation of the sounds which they
represent much more closely than the historical writings ,,colonel”, ,,one*,
Hlaughed”. But to appreciate the full import of this orthographic devia-
tion and its significance for our knowledge of the actual pronunciation
of Sumerian words, a clear and unambiguous conception of the term ,,histo-
rical writing" as applied to Sumerian is essential.

As previously emphasized, the word for  head" in Sumerian, unless
it was followed by a grammatical element beginning with a vowel, (when
the full root s a ¢ was used), was s a. When the seribe desired to transfer
this auditory symbol s a into writing by means of the corresponding visual
symbol, he found quite a number of Sumerian signs, any one of which
might have suited his purpose adequately. Thus, had he been free to
choose, he might have transecribed the word s a with the sign SA, or
with the sign DI, or with the sign SA,, etc. Similarly, when the scribe
had to transcribe the word g a, which he heard in the complex e-ga, ,,he
placed" (but which under certain conditions also appears as gar), he
might have used any of the signs which were the visual symbols for that
particular sound ; thus he might have used the signs GA or GAZ, ete. etc.
But the scribe who wrote the Sumerian of the main dialect (Eme-KU)
was not free to choose. His teacher had taught him that the word s a,
which also appears under certain conditions in the form sag, must
be transeribed only by the sign SAG; that the word ga, which also
appears in the form gar, was to be transeribed only by the sign GAR.
It was the conservative hand of tradition, harping back to developments
in prehistoric days, which literally made the scribe ,hew to the line"
and in the main, denied him the right to use any but the ,correct” (i. e.,
the traditionally imposed) sign for a particular sound.

The Eme-KU orthography by itself, therefore would not furnish the
necessary criterion for determining which of the two values aseribed by
the syllabaries to any particular sign, the one with and the other without

and more profoundly apprehended. The present writer will add a synopsis of the
grammar of the elassical period which will be based on the Grundziige and on Poebel's
more recent investigations, especially in the field of phonetics and orthography; also
o complete set of notes on passages and constructions that may, on first glance, offer
special difficulty. It is hoped that thiz volume will appear in the not too distant future,
as soon as other and more pressing dotiez are fulfilled.
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the final consonant, reproduces the actual pronunciation; for its scribe
was compelled by tradition to use only that sign for which both values
are found, just as in English the orthography weolonel” one, | laughed"
would, by itself, hardly indicate the actual pronunciation of these words by
the American of to-day. If, however, texts were at hand, whose scribes
had broken with tradition and who, for a particular sound, had chosen
any of the corresponding visual symbols without regard to historical
usage, it would be possible, with the aid of these phonetic writings, to
determine the actual pronunciation underlying the corresponding histo-
rical writings, in exactly the same way as the phonetic writings , kurnel®,
»wun*, ,laffd* alongside of the traditional spellings used for these words
would indicate quite clearly the actual pronunciation of the latter.

And that is exactly what the scribes of the Eme-SAL texts mentioned
in the preceding paragraphs did; they used, in the main, the phonetic
orthography,without regard to ,traditional correctness“.1) Thus for e,
»house, this seribe used the sign &, and not the traditional E; for ,city“
he writes i-ru, and not the traditional bisyllabic sign URU: for gu,
nlament”, he uses the sign GU, and not KA, the sign traditionally used:
for z a, ,side”, which is transcribed in the Eme-Ku dialect by the sign
ZAG, he writes the sign ZA; the postposition %e, ,to“ is not written
with the sign for % &, as is customary in the Eme-KU dialect, but with the
sign 3E, etc. ete. But what is even more illuminating is the fact that in
those word-complexes where the final consonant of a root must appear
because it is followed by a grammatical particle beginning with a vowel,
the seribe never doubles that consonant. Thus he writes da-me (where
the Eme-KU scribe writes DAM-m e), za - m a (where the Eme-KU scribe
writes the word SAG-gd), a-ba (where the Eme-KU scribes writes
AB-ba), na-ma (= Eme-KU nim-a, written NIM-m a), en-gu-ra
(where the Eme-KU scribe writes ENGUR-ra), hu-lu-he (where the

1) Even the seribes of the Eme-KU dinlect, on rare occasions, resorted to the
non-traditional orthography. Thus in the Stela of the Vultures (obv. 20:¢) the word
dagal, ,wide", is not transcribed with the bisyllabic sign DAGAL, but by the broken
writing de-gal; the seribe of the text of the Statue of Gudea (B Tiz) does not
write the word ibila, ,heir”, with the historical orthography DUMU . NITA, but
syllabically, i-bi-la (It is only the realization of this phonetic reading that gives
fense to a passage which otherwise has little meaning; ef. the translation and trans-
literation in SAK, pp. 72—3.); for other examples, ef, GSG, p. 11. Indeed, these non-
traditional variants constitute an added source for supplementing the values aseribed
to them in the syllabary material and for establishing the correct pronunciation. For
instanes, the recognition of the fact that the signs U-LUL-3i (Gudea Cylinder B Te:
ef. Poebel, ZA 87, pp 146f.) are not to be read ,ideographically”, but syllabically,
- lus-£i, ,spelt-beer” (appearing as the Akkadian loanword uluSinnu), not only
illuminates the otherwise obscure passage, but, moreover, shows that the sign LUL
had the Sumerian value | u, and that the final n of the root ulufin was not
pronounced.
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Eme-KU scribe writes hu-LUH -he), zu-ga and zu-ge (where the
Eme-KU scribe writes SUG-ga and SUG-ge). It follows that when the
scribes of the Eme-KU dialect, in the days when Sumerian was a living
language, wrote DAM-me, SAG-gd, AB-ba, NIM-m a, ENGUR-ra,
LUH-bh a, SUG-g a, SUG-g e, they did not pronounce the words so tran-
scribed dam-me, sag-ga, ab-ba, nim-ma, engur-ra, luh-
ha, sug-ga, sug-ge For in that case the corresponding non-tradi-
tional, phonetic writings of the Eme-SAL texts would have been: da-
Am-me, za-am-ma, ab-ba na-am-ma, en-gu-ur-ra, lu-
uh-he, zu-ug-ga, zu-ug-ge. The conclusion is therefore inevi-
table: the sounds reprensented by the signs DAM, SAG, AB, NIM, EN-
GUR, LUH, SUG werenot dam, sag, ab, nim, engur, lub, sug,
but the shorter sound values da, sa, a, ni, engu, lu, su1) That the
scribe of the Eme-KU dialect, nevertheless, used only the signs DAM,
SAG, AB, ete. for the particular sounds da, sa, a, ete., which represent-
ed a root that would under certain conditions (i. e, when followed by
a grammatical element beginning with a vowel) also appear as dam,
sag, ab, ete is due to the force of tradition:2) the scribe of the Eme-
SAL dialect, who paid little heed to traditional demands, writes these very
same sound symbols with the simpler signs DA, ZA, A, ete.

An excellent illustration of the importance of the law of amissibility
of consonants for the proper comprehension of Sumerian grammar is
furnished by the Sumerian verbal form for the third person preterit,
i.e, mu-n-gar, ,he placed“. Because the consonant n, which in this
verbal form is prefixed to the root, never appears in the texts of the
classical Sumerian period, Christian®) denies the existence, in eclassieal

') Thus far only the shorter values for the signs SAG and DAM have ayllabary
support. It can be predicted, however, with perfect confidence that with the discovery
of additional syllabary material, the shorter values of all or part of the remaining
signs (i. e, AB, NIM, ENGUR, LUH, SUG) will be found and will =erve to verify
the truth of the law which predicted its existence. For what is true of a scientific law
in the natural sciences or mathematies, for example, holds for the science of linguisties;
Its formulation not only explains the facts already observed, but, by giving conscious
direction to the search for new data, establishes an objective eriterion for its further
verification.

#) Nor, as the theory of the so-called phonetic complements would have it, is
the writing DAM-m a, 8AG-gd, AB-b a due to the Sumerian seribe's eagerness to
indicate, by means of the second sign, the final consonant of the preceding syllable;
this theory implies an unjustifiable, though not altogether unnatural, projection of the
diffieulties which harry the present-day Sumerologist, to the Sumerians who studied
it in the days when it was a living language.

3) Log. cit., p. 28, For the purposes of the present investigation, it is immaterial
whether the n which appears before the verbal root represents the grammatical par-
ticle which distinguishes the third person preterit or whether it represents that par-
ticle which, because of its original use in recapitulating within the verbal form that
part of the zentence which expressed the direct object, developed into the causative




Studies in Sumerian Phonetics 31

and pre-classical Sumerian, of the grammatical particle which it repre-
sents, when in reality it is only the operation of the prineciple of the amis-
sibility of consonants which is involved. First, the relevant data:

1. In the classical period, the n is always omitted in the orthography.

2. In the period following, it is still consistently omitted by the scribes
of the Lugalzaggisi inscriptions as well as those belonging to the kings
of the dynasty of Akkad, but appears occasionally in the Gudea texts.
Towards the latter part of the Ur-III period, however, when the use of
Sumerian as a spoken language was almost at an end, its orthographie
representation became much more frequent.

3. In the post-Sumerian period, i. e., in the period of the Isin, Larsa,
and Babylon dynasties, the n, as a rule, is represented in the orthography.

4. In the late post-Sumerian period, it is either represented or omitted
indiseriminately.

From a surface examination of the orthographic variations which
characterize the consecutive Sumerian periods, the mechanical conclusion
follows that the n of the third person preterit was nonexistent in the
Sumerian of the classical period but represents a later inexplicable in-
trusion; first having been introduced in the Gudea period, its use gra-
dually gained vogue until it became the rule. It is only the fortunate
uncovering of an analogous phenomenon whose orthographic variants dis-
play parallel stages that the basic falseness of a superficial conclusion
which unhesitatingly ussumes the more or less arbitrary introduction of
an inorganic particle, at the time when Sumerian had all but disappeared
as a spoken language, can be realized. This significant analogue is the n of
enclitic- e (n), which is the ending for the first and second persons of
the Sumerian present-future verbal form mu-gar-e(n). As is the
case with the n prefixed to the root in the third person preterit verbal
form, it is never represented in the texts of the classical period; nor does
it appear in those of the post-classical Sumerian period until the latter
part of the Ur-IIl dynasty; it is represented, as a rule, in the orthe-
graphy of the post-Sumerian period (i. e, in the texts of the Isin, Larsa,
and Babylon dynasties) ; in the late post-Sumerian period, its orthographic
representation or omission seems to be a matter of indiscriminate choice,

If the same mechanical reasoning which had been applied to the n of
the third person preterit verbal form is now applied to the preceding
data, the conclusion necessarilv follows that at approximately the same

element; sinee it is only the visual symbaol for the sound n which concerns us. Although,
in reading a Sumerian sentence, it iz often difficult to distinguizh between the two
possibilites, Christian's assumption that it represents the causative element only, is
unjustified; ef. the lists of verbal forms compiled in Poebel's Grammatical Texts,
pp. 102 £,
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fime an extraneous particle n, which had never existed in the Sumerian
language, was, for no apparent reason, introduced as a prefix to the
verbal root in the third person preterit verbal form, on the one hand,
and as suffix to the verbal form of the first and second persons of the
present-future, on the other hand, a conelusion which should seem too
arbitrary even to the more credulous minds. Where then shall we look for
the fundamental eause underlying the orthographic representation and
omission of this consonant n, since the grammatical purpose of the par-
ticle which it represented in part (in case of the first and second persons
of the presents-future) or wholly (in case of the third person preterit)
is obviously quite irrelevant to the problem involved?

The clue to the solution is furnished by two forms in the Gudea
inscriptions where the n of the enclitic -e(n) does appear in the ortho-
graphy. The word-complex ,vou will build my house for me* would be
expressed in Sumerian by é-mu, ma-diu-e!) But when Ningirsu ad-
dresses GGudea and says, ,,Oh prince, (you) who will build my house for
me", he says, eny-5i é-mu ma-di-na?2) where ma-di-na is con-
tracted from ma-di-en-a For the word-complex ,you will lay my
temenos for me", the Sumerian would be teme-muma-sig-e and
the verbal form would be written phonetically m a-si- gi. For the clause
»the day on which you will lay the temenos for me*, however, the Gudea
text reads: u, teme-mu ma-si-gi-na,3) which is the phonetic
orthography for the grammatical form ma-sig-en-a. Clearly, the
reason why, despite the fact that in the Gudea texts the n of the enclitic
-e (n) is regularly omitted,?) it is nevertheless preserved in these two
forms, is this: In both cases it is followed by the grammatical particle - a,
the postposition used to denote the relative relationship in Sumerian; in
other words, it is governed by the law of the amissibility of consonants,
which states that the final consonant of a Sumerian word or syllable is
dropped unless it is followed by a grammatical element beginning with
a vowel. The hitherto inexplicable problem of the appearance and non-
appearance of the consonant n, both in the enclitic - e (n) attached to the
first and second persons of the present-future, as well as in the third
person preterit, where it is prefixed to the verbal root, is now solved. It

) Cf, for example, é-zu ma-ra-di-e ,I will build (you) your house;
Gudea Cyl. A, col. 8, 1. 18,

%) Gudea Cyl A, col. 9, 1. 8

3) Gudea Cyl. A, eol. 11, 1. 18,

*) Cf. the list compiled by Poebel in his ,Sumerische Studien” (= Mitteilungen
der Vorderasiatizchen Gesellschaft, vol. 26), pp. 21. Because, before this study was
published, the grammatical forms ma-dd-en-a and ma-sig-en-a, underlying
the phonetic writings ma-dfi-na and ma-si-gi-na, had not been detected,
their misinterpretation led to a strange and unjustified grammatical assumption; ef.
thid., p. 2, n. 4. For analagous forms in the post-Sumerian periods, cf. ibid., pp. 91
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does not represent an extraneous particle arbitrarily introduced into the
Sumerian language at a period when it was fast disappearing as a spoken
medium; it was an organic part of the language in the classical period,
and no doubt long before the Sumerian system of writing was invented.
Because, however, it was not pronounced unless it was followed by a gram-
matical element beginning with & vowel, the seribes of the classicall) and
the earlier part of the poat-classical Sumerian period, when Sumerian was
still a living language, did not write it, except in those forms where it
was phonetically justified. When, however, towards the end of the Ur-II1
period, and especially in the post-Sumerian period, Sumerian was no
longer ,,the language of the street", but ,,the language of the book", and
in their efforts to analvze and recognize Sumerian forms, both teacher
and pupil were harassed by difficulties which had hardly been felt by
their Sumerian predecessors, the scribes began (sporadically at first; in
the course of time it became the regular usage) to write the full form
{(i. e., with the n preserved) even where unjustified by the classical Su-
merian speech and orthography.

1) That forms corresponding to the ma-dii-na and ma-si-gi-na of the
Gudea Cylinder inseviptions have, as wvet, not been found in those of the classical
period is accidental; in the limited number of texts of that early era, thus far ex-
eavated, there was no oceasion for the use of a first and second person present-future
verbal form which is followed by the relative particle - a. Whether these forms will
¥et come to light is econtingent, of course, upon the success of future exeavations.
The nature of the contentz of the classical inseriptions thus far unearthed has tended
more to the historical rather then the more purely religious type, as exemplified, for
instance, by the ZAG . SAL texts inseribed on the Gudea cylinders. With the discovery
of classical texts of the latter type, verbal forms corresponding to those dizeunssed
above will very probably be found amoeng them. The situation is somewhat different
with the n of the third person preterit, for, at least in historical times, it is prefixed
immediately to the verbal root, and thus being the final consonant of a syllable that
was never followed by a grammatical element beginning with & vowel, it was neither
pronounced nor written in the claszieal Sumerian. It is very probable, however, that
the vowel preceding the n was pronounced with a nasal modification; but that the
need for its orthographic representation was not felt.
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UBER DIE DUNGANISCHE SPRACHE.

Von
A, und K. Dragunow.

Unter Dunganisch verstehen wir die Sprache einer der zahlreichen
Nationen der USSR, der sog. Dunganen, Nachkommen der chinesischen
Musulmanen, die aus den chinesischen Provinzen Gansu und Schensi aus-
gewandert sind. In der zweiten Hilfte des XIX. Jh. wurden die Dunganen
infolge eines miligliickten Aufstandes von den chinesischen Truppen nach
Westen verdriingt; in den achtziger Jahren wanderte ein Teil von ihnen
iiber die Grenze des damaligen Rulllands ins Semiretschje-Gebiet ein und
lie sich dort nieder. Das Grundgebiet, wo die dunganischen Ansiedelungen
liegen, gehiirt jetzt zur Kirgisischen und zur Kazakischen ASSR: das
Zentrum der Gansu-Mundart ist die Ansiedelung Alexandrowka (Kirgi-
sien) unweit der Stadt Frunse (ehem. Pischpek), wihrend das der Schensi-
Mundart Karakunuz (Kazakstan) ist, das einige km von der Stadt Tokmak
entfernt ist.1)

In typologischer Hinsicht gehort das Dunganische, ebensowohl wie
das Chinesische, zu den sog. Silbenmorphemen- resp. Silbenphonemen-
sprachen, d. h. zu solchen, bei denen — auf jetziger Entwicklungsstufe —
sich die morphologische und phonologische Gliederungsfiihigkeit auf die
Silbe beschriinkt. Hierin liegt der wesentliche typologische Unterschied
zwischen diesen Sprachen und den europiischen, wo die Gliederung in
Morpheme resp. Phoneme an die Trennbarkeit in Silben nicht gebunden
ist, sich vielmehr bis auf den Einzellaut (Konsonanten oder Vokal) er-
strecken kann. Im Gegensatz zu den Sprachen vom chinesischen Sprach-
typus kénnen also die europiischen Sprachen als Lautmorphemen- resp.
Lautphonemensprachen bezeichnet werden.

Man kiinnte iibrigens die Frage aufwerfen, ob es richtig sei, die
Sprache der Dunganen , Dunganisch® zu nennen, und ob es etwa nicht
treffender wiire, sie als Gansu-Schensi-Sprache zu bezeichnen, d. h. sie
nicht allein als die Sprache der Sowjet-Dunganen zu betrachten, sondern
auch als die der jenseits der Grenze, in den Gebieten Singiang, Gansu und
Schensi wohnenden Dunganen und Chinesen.

Diese Frage miissen wir vorldufig unbeantwortet lassen, weil das Stu-
dium des Chinesischen der obengenannten Provinzen noch in den Anfiin-

'} Die Bibliographie fiber die Dunganen s. bel Woanessenskaja u. Plotrowskii,
Materialy dlja bibliografii po antropelogii i etnografii Kazakstana | Sr. Ariatskich
regpublik. Leningrad, Verl. d. Ak. d. Wiss. (1927).
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gen steht und sich zuniichst nur anf die phonetische Seite beschrinkt;!)
es wiire also zu friih, irgendwelche Schlufifolgerungen in Bezug auf die
Frage zu ziehen, wie weit diese beiden Sprachen, niimlich die der Sowjet-
Dunganen und die ihrer jenseits der Grenze wohnenden Stammesgenossen,
wenigstens in Bezug auf die grammatische Struktur, auseinandergegangen
sind. Das einzige, womit wir das Dunganische bereits vergleichen kinnen,
ist das sog. Neuhochchinesische, dessen phonetische und grammatische
Struktur uns ziemlich gut bekannt ist. Die Zusammenstellung dieser bei-
den Sprachen erweist sich als sehr lehrreich, da so Verschiebungen veran-
schaulicht werden, die im phonetischen und grammatischen System des
Dunganischen bereits zustande gekommen sind und die noch heutzutage
vor sich gehen. Diese Verschiebungen berechtigen uns, das Dunganische
als eine selbstindige Sprache zu betrachten, die sich von allen iibrigen uns
bekannten chinesischen Sprachen unterscheidet.

Wie jede andere Sprache, ist das Dunganische im allgemeinen nicht
homogen; es weist verschiedene dialektische und soziale Varianten auf.
Sie ausflihrlich zu beschreiben, gehirt zu unserer Aufgabe in der vor-
liegenden Arbeit nicht; wir behandeln zunichst nur die Besonderheiten
jener Sprache, die heutzutage als die leitende zu betrachten ist. In dialekti-
scher Hinsicht ist es die Gansu-Mundart, die bereits zu einer Literatur-
und Unterrichtssprache wird, in sozialer — die Sprache des fiilhrenden
Teils der dunganischen Kollektivbauernschaft, der Lehrer, Studenten und
anderer Vertreter der Sowjetkultur.

Dieser Arbeit liegt das Material zu Grunde, das wir wihrend unserer
Forschungsreisen nach Kirgisien und Kazakstan in den Jahren 19321933
gesammelt und spiiter in Leningrad mit Hilfe linguistischer Experimente
mit dunganischen Studenten gepriift und ergiinzt haben.

Auf unserem Arbeitsgebiet haben wir keine Vorgiinger, da das Dun-
ganische bis jetzt noch nicht wissenschaftlich untersucht worden ist. Ohne
auf eine erschépfende Analyse aller seiner Besonderheiten irgendwelche
Anspriiche zu erheben, stellen wir uns in der vorliegenden Arbeit die
Aufgabe auf, in seiner phonetischen und grammatischen Struktur das-
jenige im allgemeinen zu erirtern, was sich auf gegebener Stufe als be-
sonders charakteristisch erweist, und auf diese Weise weiteren wissen-
schaftlichen Untersuchungen den Weg zu bahnen.

Transkription.

Da wir uns in der vorliegenden Arbeit mit einer genauen phonetischen
l?eachreihung des Dunganischen nicht befassen, so wiihlen wir eine mig-
lichst einfache Transkription, die nur wenige Erliuterungen erfordert.

1) 8. die entsprechenden Stellen bei Karlgren, Etude sur la Phonologie Chinoize
(1915—1924).



36 A, und K. DRAGUNOV

w, resp. u geben ein geschlossenes, resp. offeneres u wieder. Bei der
Aussprache des ersten (w) nehmen die Lippen die Spaltform, bei der
Aussprache des zweiten (u) die Rillenform an.

n ribt die nasalierte Aussprache der Vokale wieder.

a nach Labialen gibt ein s-dihnliches o wieder.

b, d, dz, d2, g werden im Anlaut als schwache Stimmlose und im In-
laut als Stimmhafte ausgesprochen.

o, t, ts, t&, k werden als starke aspirierte Stimmlose ausgesprochen.

x gibt den ach-Laut wieder.

Die Transkription simtlicher chinesischer Beispiele schlieflfen wir in
eckige Klammern ein; die der dunganischen steht dagegen ohne Klammern,
wie z. B. chin. [#ui kino man?], dung. snj ko mund'iii?

Phonetische Eigentiimlichkeiten.
L

Das Wesentliche, wodurch sich das phonetische System des Dungani-
schen auszeichnet, ist die Tendenz zur Entwicklung von
Konsonanten auf Kosten der Vokale Nach Karlgrens
Angaben!) weisen dieselbe Tendenz auch die entsprechenden chinesischen
Mundarten von Gansu und Schensi auf, zwar in geringerem Grade und
ohne zu den Folgen zu fiihren, die im Dunganischen zu beobachten sind.

Tatsiichlich kommt diese Tendenz im folgenden zum Ausdruck:

1. Monophthongierung der Diphthonge, wie -zo > offenes -o, -ai > -&,*)
-0U > -u, -an > <i"*) -ay > -4", u. 8. w.

chin. dung.
[mao] mo
[lai] le
[dou] du
[gan] gar
[fay] fi" u s w.

2. i-Schwund, wo es das erste Element eines Diphthonges oder Triph-
thonges ist. Im Anlaut eines Silbenphonems wurde i- zu j- spirantisiert mit
weiterer Tendenz zum palatalen #-, wie z. B. iao » jo, tu > ju; stand aber
i nach einem Konsonanten, so palatalisierte es ihn und fiel mit ihm zu-

1) Op. c., passim.

*} In Sandhi und Wortinlaut -ei {schwach diphthongiert) ausgesprochen, wie z. B.
Ie, aber leil'i,

) In Sandhi und Wertinlaut diphthongiert und dem folgenden Konsonant assi-
miliert in der Form von -um, -am, -al’ (nasaliertes Palatal-lI'), usw., wie z. B. kin, aber
kal'li € kdnl'i,
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sammen, wodnreh im Dunganischen eine weiche Konsonantenreihe [, d,
P, & im Gegensatz zu den harten Konsonanten [, d, p, s entstanden ist, was
bekanntlich keine moderne chinesische Sprache oder Mundart aufweist.?)

Beispiele: hi

: dung.
[dian] o’ én
[tsiao] ti'o
[bie] b'e

Ahnliches kommt auch in den Fillen mit i als einzigem Vokal des
Silbenphonems vor, z. B.:

chin. dung.

(7] ji

[5] #i

[di] d'i u. 5. W.

Der Grad der Konsonantenpalatalisierung ist verschieden — von einer
schwachen Erweichung bis zu eigentlichen Palatalen der vorder-mittleren
Reihe. Reflexe des alten -i- finden wir in den Aussprachevarianten b'jo
nebst b'o, d'jii* nebst d'i® wieder.

3. u-Schwund, wo es das erste Element eines Diphthonges oder Triph-
thonges ist. Im Anlaut eines Silbenphonems wurde u- zu v- konsonan-
tisiert (vgl. i- > j-), wie zum Beisp., uai > ve, wo > va; stand u aber nach
einem Konsonanten, so labialisierte es ihn in verschiedenem Grade:

a) u schwindet vollends und es entstehen neue Konsonanten: f< &4 u;
of, tf, ja sogar kf < t§ + u; by, dv ¢ d2 4+ u. Z. B.:

chin. dung.

[$uo] fa

[t&uan] pfin, tfir, kfde
[dzuodzu] brazu, dvazu

b) Der Prozef) ist noch nicht vollendet und die Gruppe d } wu, zum
Beisp., wird bald als du- (mit labialisiertem d) ausgesprochen, bald als
kurzes labiales r.

In den Fillen, wo u der einzige Vokal des Silbenphonems war, wurde
es zu -w (s. oben) verengt, wobei es den ihm vorausgehenden Kon-

1) Zwar ist es zu bemerken, daB es sich hier phonologisch (doch nicht pho-
netisch) um keine Gegeniiberstellung von weichen und harten Konsonanten handelt, son-
dern von palatalisierten und nichtpalatalisierten Silbenphonemen. In phonclogischer
Hinsicht hat es eine sekundiire Bedeutung, ob die Palatalisierung durch -i zustande
kommt, wie z. B. im Chinesischen, oder auf den Konsonanten iibertragen wird, wie im
Dunganischen, {iber die Notwendigkeit, zwischen Phonologie und Phonetik genau zu
unterscheiden, &. Travaux du Cerele Linguistique de Prague, vol. 1, 2, 4.
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sonanten in demselben Sinne beeinflufite, wie in den Fillen, wo es das
erste Element eines Diphthonges war, wie zum Beisp.:

chin. dung.

[&u] fuw

[gu] gw (vgl. dou > du, gou > gu)
[t5u] pfw, tfw, kfw

[u] vw (vgl. 1> gi).

4. Sonorititsverlust bei den engen Vokalen - (apikales ) und -w
(8. oben) in unbetonten offenen Silben und Tendenz zum villigen Schwund.

el Futu > §tu Stein
sul'd™ > sl'd» denken
pfwtdi> pftdi hinausgehen
Sul'u » 8l'u Granatapfel.

Am hiufigsten ist diese Erscheinung in den Fillen zu beobachten,
wo -1 und -2 zwischen stimmlosen oder vor sonoren Konsonanten stehen
(s. die angefiihrten Beispiele), nicht selten aber auch in anderen — bei
Pause und vor den iibrigen Konsonanten, wie z. B. ma tf(u) ,hat nicht
gegeasen”, #(w)dua ,aufriumen”. Dall das Wort morphologisch nicht ge-
gliedert werden kann (vom Standpunkt des modernen Dunganen aus be-
trachtet), trigt auch zur Synkope bei, was in unseren Beispielen aus den
Wisrtern sl'd®, §l'u zu ersehen ist. In solchen Fillen wie tdm fd" ,essen"
(t8m ,essen” -+ fii* ,Nudeln*) oder &uwli ,ist nall geworden“, wo nicht
allein der morphologische Bestand des Wortes chne weiteres klar ist, son-
dern die Morpheme t3u, & als Wirter an und fiir sich gebraucht werden
kénnen, ist diese Tendenz zunichst schwach ausgepriigt und tritt gewdhn-
lich nur bei rascher, nachlissiger Rede auf.

Dazu sei noch auf die Aussprache von Wortern vom Typus fazw
. Biirste", mozm , Miitze” (mit ze-Suffix) und vom Typus lofw ,,Maus",
sotfw ,,Besen®, als fas(w), mos(wm), lof(w), solf(w) hingewiesen, wobei
wir nicht allein eine stimmlose Aussprache und manchmal einen Schwund
der Vokale -w und -w beobachten, sondern auch einen Sonorititsverlust
beim Konsonanten -z. Obwohl diese Erscheinung sich bis jetzt nur in Kara-
kunuz (Schensi-Mundart der dunganischen Sprache) beobachten lief3, und
zwar in der Sprache der Kinder und der Heranwachsenden, ist sie nichts-
destoweniger als symptomatisch zu betrachten, da in ihr die allgemeine
Tendenz des Dunganischen zur Vokalreduktion zum Ausdruck kommt.

_ 5. Schwund des engen Vokals -i in den Suffixalmorphemen -ii, -I'
in unbetonter Stellung. Beispiele:

7ii Fed'iifi)ma med'i? schreibst du oder nicht?
va x2 teadin(i) ich trinke Tee.
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Bei rascher Rede wird auch in der Priiposition gi eine gewisse Ten-
denz zur -i-Synkope beobachtet, wie z. B. in g(i)va ,mir", g(i)ai ,dir",
g(i)ta ~ g(i)de (mit t-Sonorisierung) ,,ihm*.

Die hier behandelte Tendenz sei besonders hervorgehoben, insofern
sie zur Bildung von Konsonantengruppen im Silbenan-
laut, und von Spiranten und Affrikaten im Auslaut fiihrt. Nicht
allein triigt sie zu einer griindlichen Umformung des Silbenphonems (Dop-
pelkonsonanten sind in den modernen chinesischen Mundarten unbekannt)
und dementsprechend des Lautcharakters der Sprache bei, sondern es
wird durch sie, was noch wichtiger ist, auch der tbergang vonder
Silbenphonemen- zur Lautphonemenstufe eingeleitet.
Auch ist es interessant, dafl} eine dhnliche Tendenz zur Konsonantismus-
expansion und zur Bildung von Konsonantengruppen in der mongolischen
Sprache der Provinz Gansu, also einer der Gegenden, woher die Dunganen
gekommen sind, von Mostaert beobachtet worden ist.1)

Durch die Entwicklung des Konsonantismus auf Kosten des Vokalis-
mus und besonders dureh die Tendenz zur Bildung von Konsonantengruppen
liBt es sich erkliren, warum die Dunganen im Gegensatz zu den Chinesen
sich eine fremde Aussprache verhiltnismiBig leicht aneignen. Diese Fii-
higkeit begiinstigt unter anderem die {fbernahme von vielen Wortern fiir
neue Begriffe nicht durch tibersetzung von Fremdwirtern, sondern durch
phonetische Entlehnung.

I1.

Das Dunganische, idihnlich wie das Chinesische, zeichnet sich durch
das Vorhandensein der Tiéne und des dynamischen Akzents aus. Zwar
unterscheidet sich diese Sprache von der chinesischen dadurch, dab,
wiihrend im Chinesischen der Akzent ein selbstindiger, vom Ton unabhiin-
giger?) Faktor ist, im Dunganischen die Verteilung des dyna-
mischen Akzents in den Komposita und in Wortgruppen im allge-
meinen vom Ton abhingt worin auch einer der am schirfsten
ausgeprigten Unterschiede zwischen diesen beiden Sprachen liegt.

Dieser durchaus wichtige Grundsatz sei hier an der Hand der Akzent-
analyse von dunganischen Zahlwirtern erértert.?)

Im Chinesischen werden die Zahlwirter 1—10 bekanntlich mit star-
kern Akzent auf der ersten Silbe, d. h. auf dem Hauptmorphem, ausge-
sprochen, wiahrend die zweite Silbe, d. h. das Suffix, unakzentuiert bleibt.

1) 8. seine Arbeit Le dialecte Monguor parlé par les Mongols du Kansu Oeci-
dental, Anthropes, 1930, XXV,

?) 8. die Analyse des Akzents in den chinesischen Komposita bei Karlgren,
A Mandarin Phonetic Reader (1918).

3) Den Silbenton bezeichnen wir durch kleine hochgestellte Zitfern 3, (M), % *
{z. B. ma®), den starken Akzent dagegen durch Fettdruck.
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Beispiele: 1. [iga], 2. [lianga], 3. [sanga], 4. [sblga], 5. [uga], 6. [liuga],
7. [tsiga], 8. [baga], 9. [giuga], 10. [Sbiga].

Im Dunganischen sind dieselben Zahlwirter in Bezug auf die Akzent-
verteilung in zwei Gruppen zu teilen: a) mit stark akzentuierter erster

Silbe und schwachem Suffix (Typus . ) und b) mit stark akzentuierter
zweiter Silbe (Suffix) und nicht- oder schwachakzentuierter erster Silbe
(Typus __ +).

Typus » : Typus __ «:

2. I'amgs 1, ji'‘ga

4. swi*ga 3. si™ga

5. vwiga 6. l'u'ga’)

9. di'u’ga 7. t¥i'ge

8. ba'ga

10. 3u(*)ga®)

Aus der vorliegenden Tafel ersieht man, daf die Akzentverteilung
durch den Ton vollstiindig bedingt wird. Gehort die erste Silbe zum dritten
oder zum vierten Ton, so ruht der Akzent auf ihr: gehirt sie aber zum
ersten (zweiten) Ton, so wird der Akzent auf die zweite Silbe verscho-
ben.8) Dabei ist es besonders auffallend, dafll der starke Akzent nicht allein
auf Hauptmorpheme, sondern auch auf Suffixe fallen kann. Letzteres ist
im Chinesischen durchaus unmoglich; es zeichnen sich ja die Suffixe in
dieser Sprache gerade dadurch aus, daf sie niemals akzentuiert werden.

Die Verschiedenheit der Stellung des dunganischen Akzents wird be-
sonders einleuchtend aus der Vergleichung der Aussprache von Zahlwir-
tern 444 und 999 einerseits und 333 und 888 andererseits.

Im ersten Falle haben wir den Typus . L2 3
444, ser'buj | ser'dn | ser'ge
999, dz'u’buj | dz'u’Su | dE'u’ge
im zweiten dagegen den Typus |

S [P A7 SO

333. sid"'bpij | sdnSel | sdiv'ge
888, ba'buij | ba'Swl | ba'ga

!} Im Chinesischen wird dieses Wort im vierten Ton ausgesprochen,

) Auf die Frage vom Vorhandensein des sog. zweiten Tons (nach chinesischer
Terminologie ,hiaping”) im Dunganischen und von dem von thm auf die Akzentvertei-
long ausgeiibten Einflul gehen wir in der vorliegenden Arbeit nicht ein, um die Sache

su komplizieren. Seine Ziffernbezeichnung schlieflien wir d-shalb in Klammern ein.

1) Es sei hier darauf hingewiesen, dafl die akzentuierts Silbe im Typus £
stiirker ausgesprochen wird, als im Typus . Typus I wird man durch 3—0, Typus
IT durch 0—2 oder 1—2, bezeichnen kénnen; diese Fragen beabsichtigen wir anderswo
zu behandeln, da es uns hier zuniichst nur darauf ankommt, die Abhiingighkeit des
Akzents von dem Ton nachzuweizen.
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In den Komposita, die keine Zahlwirter sind, wird der Akzent nach
demselben Prinzip verteilt:

Typus . _: Typus __ ::

mo'za Miitze Jw'ent Brief

guaizar  Apfel do'zbl Messer

po’l'i ist gelaufen fa'l'i') hat gesagt
8'e*l'i hat geschrieben xa'l'i hat getrunken
gua*fw  Apfelbaum sun*fw  Fichte
kiin"d#'d® sehen t'in'dZ'd" hiren

Dieselbe Abhiingigkeit von den Tionen weist auch die Akzentverteilung
in den drei- und viersilbigen Komposita auf:

Dreisilbige Komposita.

Typus » __ _: Typus __ _ )
20, ar‘ings 11. dufi'ga
90. d'u'dnga 13. Susi™'ga

T0. 87 Snga
Typus _ ¢+ "
12, dwar'ga 8,06 Surgo
14. susui'gs

Viersilbige Komposita.

Typus r _ |+ _: Typus __ . |__ o
22 ar'du | ar'gs 8L ba'Swl | ji'ge

24 ar'iw | sei'ge 83. ba'sel | sd"'ga
Typus « __|__ _»: Typus __ o | » _ 3
2L ar'im | ji'ge 82. ba'Sml | ar'gs

23. ar'su | sdv'ga 84. ba'Swl | sei'gs

Grammatische Eigentiimlichkeiten.

Indem wir zu den grammatischen Fragen iibergehen, beschrinken wir
uns auf zwei von den wichtigsten, niimlich auf die Frage des Nominalpri-
dikats und auf die des Verbalpriidikats, da eine eingehendere Behandlung

1) Fillt der Akzent auf i, so wird es als ein sehr enges ¢ aunsgesprochen.

%) Aus rhythmischen Griinden, um némlich zwei unbetonte Silben im Wortanlaut
#u vermelden, erhiilt bei diesem Typuz die erste Silbe &fters einen Nebenakzent.

%) Aus rhythmischen Griinden, um niimlich den Zusammenstoll zweier siark
akzentuierter Silben zu vermeiden, wird der Akrent der zweiten Silbe abgeschwiicht,
wilhrend die erste einen Nebenakzent erhilt.
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siimtlicher Eigentiimlichkeiten des dunganischen Sprachsystems uns weit
tiber die Grenzen der vorliegenden Arbeit hinaus fithren wiirde.

i &

Das Wesentliche, wodurch sich das Nominalpridikat im
Dunganischen auszeichnet, ist die Tendenz zur selbstiindigen Pri-
dikativitit ohne Kopula. Diese Tendenz schligt zwei Wege
ein: 1. Verzicht auf die Kopula samt tihertragung der ihr zugehirenden
Funktion auf die Pause, 2. Bildung von morphologisch geformten priidika-
tiven Adjektiva.

Nehmen wir zuniichst den Typus ,dieser Mensch ist ein Tischler™:
im Chinesischen enthiilt hier das Nominalpriidikat bekanntlich die Kopula
[8ut] (dialektisch [sw]) als separates Hilfswort:

[dZage Zen & igs mudziay]
dieser Mensch ist ein Tischler.

Im Dunganischen fehlt die Kopula als separates Wort; in den Siitzen
dieses Typus bedient man sich einer pridikativen Pause zwischen Subjekt
und Pridikat des Satzes und eines kopulativen Suffixes -sw, welcher ge-
netisch auf eine selbstindige Kopula zuriickgeht:

dings Zumsw || mudzdn
dieser Mensch -ist || Tischler.

Wie jedes Suffix ist dieses -sw ohne das ihm vorausgehende Wort un-
denkbar. Auf die Frage [$ui kico mon?], resp. swj ko mmmidini? ,wer
klopft da? kann der Chinese [fw uo] ,bin ich®, [§u ta] ,,ist er*, antwor-
ten, da im Chinesischen [§w] ein separates Wort ist; der Dungane aber,
da in seiner Sprache -sum ein Suffix ist, kann sw v9, sw ta nicht sagen und
antwortet einfach va, ,ich®, ta ,er”, was besonders wichtig ist, weil wir
es hier mit einem der Fille zu tun haben, wo die Tendenz zur kopulalosen
Pridikativitit zum Ausdruck kommt.

Ferner kann dieses -sw, wie jedes andere Suffix im Dungani-
schen, unakzentuiert oder akzentuiert sein, je nach dem Ton des Wortes,
an welches es sich anschlielit (s. oben, S. 40):

dings ma’sw | wvadi
dieses Pferd-ist | mein.
Hier ist das Suffix nicht akzentuiert (Typus . ), weil das Wort
ma nicht zum ersten Ton gehort. Im Satz
dinge fw'sm | wvadi
dieses Buch-ist | mein
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ist das Suffix stark akzentuiert (das ganze Wort geht also nach dem
Typus __ ), weil das Wort fw zum ersten Ton gehirt.

In einer dazu geeigneten phonetischen Umgebung weist dieses Suffix
die Tendenz zum villigen Schwund auf, wie z. B. im Fragesatz dfmsu sa?
»das - ist was? wo in gewthnlicher unverzigerter Rede dims(n) sa? mit
reduziertem stimmlosen -w oder dZnsa? ausgesprochen wird.

Zu bemerken ist dabei, dal die Dunganen selbst dieses -sw als Wort-
endung, nicht als separates Wort betrachten und schreiben es, ohne es vom
vorangehenden Wort zu trennen, was in der chinesischen latinisierten
Rechtschreibung unméglich wire.

Das Wort, an welches sich das Suffix -sw anschlieit, mul} nicht un-
bedingt Subjekt des Satzes sein. Dieses Suffix kann sich auch einem Ad-
verb anschlieBen. Man darf nicht allein

dinge Zmmsn || diwmzur mudEa
dieser Mensch-ist | jetzt Tischler

sagen, sondern auch

dings Enn || dimrurss mudZdan
dieser Mensch | jetzt-ist Tischler

und sogar (was sehr wichtig ist)

dings Zwunse | dimxursw  mudz'd
dieser Mensch-ist || jetzt-ist Tischler

d. h. mit -sw-Suffix, welches hiersowohlnachdem Subjekt, wie
nach dem Adverb steht.
Der Doppelgebrauch des Suffixes -sw ist fiir Negativsiitze besonders
typisch. Nebst
dinga Zwn || busw muds'd
dieser Mensch | nicht-ist Tischler

wird also hiiufig, wenn nicht gar hiaufiger, gesagt

dings Zwnsw || buss  mudEdr

dieser Mensch-ist | nicht-ist Tischler

wobei zu bemerken ist, daB das -sw nach der Negation obligatorisch, nach
dem Subjekt aber fakultativ ist.

Solech ein Satzbau wire im Chinesischen undenkbar; bei einer
anderen rhythmischen Morphemengruppierung [disgs Zon Sw-bu-fm
mudziay ?] ,,dieser Mensch ist-nicht-ist Tischler?* wiirde dieser Satz die
Frage , ist er ein Tischler oder nicht?* bedeuten, wiihrend im Dungani-
schen diese Bedeutung sich nur mittels eines besonderen Fragemorphems
-ma ausdriicken 1E6t.
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dinige Ztmse | mudZdv-ma, busy mudZdn?
dieser Mensch-ist | Tischler-ob, nicht-ist Tischler?

Zwar ist die gleichzeitige Anwendung des Suffixes -su beim Subjekt
und bei der Negation auf die Fille beschriankt, wo das Subjekt ein Sub-
stantiv ist. Ist es dagegen ein Pronomen, so lilt sich nur fa busw mudZ'a®
..er nicht-ist Tischler sagen, niemals aber tasw busar mudEd®,

Stellen wir mit diesen Daten die Tatsache zusammen, dall das
iiblichste Substantivsuffix -zu ist, welches ja keine kopulative Bedeutung
hat und in Verbindung mit Pronomina unmoglich ist, und beriicksichtigen
wir es ferner, dal unter gewissen Umstinden das Suffix -zg im Dunga-
nischen eine Tendenz zur stimmlosen Aussprache aufweisti) und das
Suffix -sw seinerseits eventuell sonorisiert wird,?) so dringt sich natur-
gemiil} der folgende Schluf} auf: ist das Subjekt ein Substantiv, so ver-
liert das Suffix -sw seine kopulative Bedeuntung
(wenn es sie nicht bereits verloren hat) ond ist im Zusammenfall
mit dem gewodhnlichen Substantivsuffix -zm begrif-
f e n. Daher sein Doppelgebrauch nur bei Substantivsubjekt, doch nicht
bei Pronomen. Das Suffix -sw scheint auf dem Wege zu sein, seine kopula-
tive Bedeutung auch in anderen Fillen zu verlieren, z. B. bei der Negation
und bei den Pronomina; hier wird ihm aber keine Gelegenheit dazu ge-
boten, mit einem anderen Morphem zusammenzufallen, und der oben er-
wiihnte Bedeutungsverlust ist daher weniger auffallend.

Eine gewisse Holle kommt auch der Stelle der priidikativen Pause zu.
Nebst ma || busw jeswn ,Pferd || nicht-ist wildes-Tier" wird nicht ta ||
busw mud#d® ,er || nicht-ist Tischler" gesagt, sondern nur ta busy ||
mudZz'd® ,er nicht-ist || Tischler*.

Nehmen wir ferner den Typus ,diese Schule ist eine gute Schule®.
Vom obigen — ,,dieser Mensch ist ein Tischler" — unterscheidet sich
dieser zunéchst durch seine Bedeutung: es handelt sich hier nicht um die
Identitit von Pradikat und Subjekt, sondern vielmehr um ein konstan-
tes (wenn auch kein spezifisches) Attribut des Gegenstandes, was in
der Wortverbindung: Adjektiv - Substantiv zum Ausdruck kommt.?) In
solehen Sitzen kann im allgemeinen auf das kopulative Suffix -sw ver-
zichtet werden und die Priidikativitit wird durch die Pause allein ausge-
driickt. Z. B.:

1) Vgl z. B. die Aussprache ding? kueznan || vod'i ,diese Efstibchen-sind || mein®
als diuge kuessisst vad'i, oder gar einfach disgo Feset || vedi. Vgl auch die Aussprache
von Wirtern vom Typus mozn , Miitze", vinvinzn ,,Schale” als mos(a), winudng(a) in
Karakunuz (Schensi-Mundart der dunganischen Sprache).

%) dinge Famsst | mudidn JAEt sich zuweilen als dimge Zumes || mudfdn hiren,

%) Gerade das im Chinesischen iibliche, von einem Adjektiv in prosubstantiver
Form vertretene Pridikat, wie z. B. [dZsbon fu #8 zaodi] ,dieses Buch ist ein gutes®,
wird im Dunganischen nur sehr selten gebraucht.
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diniga gerd®(sn) || dud® gerd®
dieser Bleistift (ist) | kurzer Bleistift

dings fwfiv(sw) || xo fwfdr
diese Schule (ist) | gute Schule

In Negativsitzen haben wir, wie im ersten Typus, entweder dings
fwfar || busw xo fwfdar ,diese Schule || nicht-ist gute Schule”, oder mit
verdoppeltem Suffix dimge fwfd*sw || busw ro fwfd* ,diese Schule-ist ||
nicht-ist gute Schule®,

Der dritte Nominalpridikatstypus ,,ich bin zwanzigjihrig", durch
Numeral -+ Substantiv vertreten, zeichnet sich dadurch aus, dal} das Suf-
fix -sur hier ginzlich fehlt, insofern das Pridikat nur ein Attribut, keine
Identitéit mit dem Gegenstand ansdriickt:

va ardn suj ich (bin) zwanzigjéahrig
dings fd"zaiii xodo lopfw {in) diezem Hause (gibt es) recht viel Miuse.

Dieser Nominalpridikatstypus fithrt uns unmittelbar zu einem pganz
verschiedenen, der durch ein pridikatives Adjektiv von be-
sonderer Form, gebildet mit dem Suffix -zwn oder durch Reduplika-
tion des Hauptmorphems, vertreten ist.

Im Chinesischen ist das Morphem [xan] bekanntlich ein selbstindiges
Wort mit der Bedeutung ,,sehr”, das sowohl attributiv (vgl. z. B. [zan
lagdi tianki]), als auch pridikativ (vgl. z. B. [tianki lapdi xon]), ge-
braucht wird.

Im Dunganischen hat das Morphem zwn seine Selbstindigkeit verlo-
ren und ist, der Kopula -sw gleich, zu einem Suoffix geworden. Letzteres
wird dadureh bewiesen, daf} -rwn unabhingig vom Worte, an das es sich
anschlieBt, nicht gebraucht wird. Man darf dadizwn, lanidizem sagen,
aber die Formen xan dad'i, zzm Iwiid'i sind unméglich.

Dem Verlust der Selbstiindigkeit gemiil hat sich auch die Bedeutung
des Morphems -zwn modifiziert. Analysieren wir den Gebrauch der mit
diesem Suffix gebildeten Adjektiva, so werden wir der interessanten Tat-
sache gewahr, daf sie uns zun#chst in jenen Fillen begegnen, wo es sich
nicht blof um ein konstantes Attribut des Gegenstandes handelt, sondern
um ein fiir ihn spezifischesundihminhdrentes.

Sitze wie ,,das Salz ist salzig", ,,der Zucker ist s, ,,im Sommer ist
es heill* wird ein Dungane stets mit Hilfe der xwn-Form ausdriicken.

g™ zifAd izeun das Salz (ist) salzig
tin tind'izem der Zucker (ist) siil
t'e bvamidizsm das Eisen (ist) schwer

dusiii Innd'izemn im Winter (ist) es kalt
tad'i Su t&'dd'izen  seine Arme (sind) lang (er ist ein Raufbold)
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Die Intensitidt des Attributs ist in allen #hnlichen Fillen so
konstant, so eng mit dem Gegenstand verbunden, daf sie geradezu
aufhirt, als solche empfunden zu werd en.

Will man aber betonen, dald das Salz sehr salzig oder der Zucker sehr
siif} ist, so geniigt hierzu das Suffix -zem allein nicht; man stellt vielmehr
in derartigen Fillen vor das Adjektiv das Adverb s, dessen Bedeutung
hier von ,,zu, duberst” zu ,sehr" abgeschwiicht wird. Beispiele: ji* te
adifid'izam ,,das Salz (ist) sehr salzig®, td te tivid'izam ,,der Zucker (ist)
sehr siifi*.

Dadurch, dafl} das Suffix -zwn im Wesentlichen eine Eigenschaft des
Gegenstandes, die ihm stets eignet, bezeichnet, 140t es sich erkliren, dal
dieses Suffix auch fiir Sitze wie mo ne de lopfwdizun ,die Katze fingt
gern Miuse" oder dimgs vava ne dafujdizmn ,,dieser Junge priigelt sich
gern* verwendet wird, da wir es hier weniger mit einer Handlung als
einer solchen zu tun haben, als vielmehr mit einer konstanten Eigenschaft
des betreffenden Gegenstandes. Hier, ebenso wie in Fillen vom Typus ,,das
Salz ist salzig", hirt die Intensitiit auf, als solche empfunden zu werden,
gerade weil das Attribut konstant ist; um sie auszudriicken, erweist es
sich daher als nétig, das Adverb te hinzufiigen, z. B. mo te ne de
lopfwd'izun ,die Katze fingt sehr gern Miuse",

Etwas komplizierter wird die Sache in jenen Fillen, in denen es sich um
ein Aftribut handelt, welches zwar als konstant anzusehen ist, doch dem
Gegenstand nicht unbedingt eignet, wie ,,der Bleistift ist kurz", ,,die Suppe
ist salzig”, u. s. w. Solche Siitze lauten im allgemeinen gerd®(sw) || dud®
gerd® , der Bleistift (ist) ein kurzer Bleistift”, td"td"zm(sn) | zd® td» ,die
Suppe (ist) eine salzige Suppe®. Bei ihrer Wiedergabe durch xan-Formen
gerd® dudnd'iznn, td*td"zn vdnd'izwn behalten jedoch diese Attribute fiir
den Dunganen einen gewissen Intensititsgrad, was sich mitunter ziemlich
deutlich empfinden lilt; im allgemeinen aber ist hier die Intensitit ab-
geschwiicht und im Verschwinden begriffen.!) Je nachdem, wie die inten-
sive Bedeutung des Suffixes empfunden wird, schwankt auch die des Ad-
verbs {e zwischen ,iuBerst” und ,sehr'; in den Fillen, wo die intensive
Bedeutung des Suffixes -xam ohne weiteres klar ist, behiilt t= die Bedeu-
tung ,.zu, dulerst",

Es bleibt noch iibrig, einige Worte iiber die Pridikativadjektiva vom
Typus dadard'i, zoxord'i, xd"zird'i zu sagen, die mit Hilfe der Verdoppe-
lung des Hauptmorphems und des Zusatzes der Suffixe r 4 d'i gebildet
werden.

Im Gegensatz zu den Adjektiven auf zwn bezeichnen diese das Attri-
but des Gegenstandes sozusagen im optimalen, oder dem optimalen sich an-

1) Es sel darauf hingewiesen, dafl ein fihnlicher Intensititsverlust auch im Chine-
sischen zu beobachten ist, und zwar ausschlielilich in Sitzen wie [dan zwn goo] ,der
Berg ist (sehr) hoch". Der Grund dazu wird von uns in einem anderen Artikel erdrtert.
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nihernden Grad, d. h. in einem, der durch die vorliegenden Verhiiltnisse
erfordert wird. Z. B. bedeutet t@"td"zu xéi"ziird'i, dafl die Suppe gerade so
salzig ist, wie es eben schmackhaft ist, #yozu dadardi — dal die Stiefel
grol} sind, doch nicht allzusehr — nur ein wenig zu grofi: zieht man etwa
ein zweites Paar Socken an, oder legt man etwas in die Stiefel, so wird
alles in Ordnung sein. Die Sitze td*td"zw zdndirun oder §yszn dad'izem
bedeuten dagegen, dall die Suppe salziger ist, und die Stiefel griiler, als
wir es wiinschen.

I1.

Die Tendenz zur kopulalosen Pridikativitit ist mit einer anderen,
allgemeineren eng verbunden, durch welche sich das Dunganische auszeich-
net — mnamlich der Tendenz zu einer weitgehenderen
Morphologisierung und Synthetisierung als im Chine-
sischen. Wihrend im Nominalpriidikat diese allgemeine Tendenz in Suf-
fixneubildungen (-8, -rwn) zum Ausdruck kommt, tritt sie beim Verbum
in einer obligatorischen (nicht fakultativen, wie es im Chinesiachen der
Fall ist) Formgebung zu Tage. Kein dunganisches Verbum
darf formlos sein, wenn es als einziges oder als
letztes Pridikat der Phrase auftritt!) Beispiele:

ta dzud'ifii er geht
ta ju t8'dnni er hat Geld
va mexall ich habe gekauft

vamu U'd* Fyo ge farzu fad'ini
Kinder mit Schnee bauen Haus spielen

vava da t§u jir, dado kdndz'dr, zu dani
wenn der Junge raucht, der Vater sieht, sofort schliigt

dZmge vava ba tfububu dexd®, tiububu spdol'i

dieser Junge hat einen Wiedehopf gefangen, der Wiedehopf ist krepiert.

Jedes der Verba dzudini, ju t#dnini, mezali, fad'ini, daii, swdoli
ist entweder das einzige oder das letzte Pridikat der Phrase und muli
daher verschiedene Suffixe haben; die Verba ge fd"zm, tiw ji®, kindZin,
dexg®, geniigen diesen Bedingungen nicht und bediirfen daher keiner obli-
gatorischen Formgebung,

Beim dunganischen Verbum erfolgt die Formgebung mit Hilfe der
Aktionsart und Tempus bezeichnenden S uf fixe d'ini, i, I'l, gua, d'i —

') Nach Peikovskij, Russkij sintaksis v nauénom osveSfenii (3. Aufl, Leningrad
und Moskau 1928) verstehen wir unter Phrase jeden Redeabschnitt, von einer Tren-
mungspause bis zur anderen gerechnet, ochne Riicksicht auf die Anzahl der Siitze, aus
welchen er besteht.
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das fiir die Imperativkategorie spezifische Nullsuffix (nach Kontrast) mit-
inbegriffen — weiter mit Hilfe der Aktionsart und Tempus bezeichnenden
Negationen bu, ma, ba, und schlieilich noch mit Hilfe dieser beiden
Miiglichkeiten. Z. B.:

a) tim! iB!
va po, fii dzu! ich laufe (englisch: let me run) und du gehe!
ta t8u jiindii er raucht (hat diese Gewohnheit) und wird rauchen.

va dzud'ini ich gehe (in diesem Augenblick; engl: I am walking).
b) dinge siyiun  dieses Weib trinkt nicht Wein (hat diese Gewohn-
bu x» di'u heit nicht) und wird nicht trinken,

i ju t8'd™ ma ju? hast du Geld oder nicht?
¢) va ma t3md'i ich esse nicht (in diesem Augenblick; engl: I am
not eating).

Aus dem obengesagten folgt, dal} die im Chinesischen iiblichen Sitze
mit formlosen Verba wie [uo tdou ian], [ta iu tsian], [ta dzou] sich im
Dunganischen als unmiéglich erweisen. Insofern sie keine Suffixe haben,
sind sie im Dunganischen, abgesehen von der Imperativbedeutung, die
einigen von ihnen unter Umstiinden mit Vorbehalt zugeschrieben werden
kann, sinnlos und keineswegs als Siitze zu betrachten, sondern als unvoll-
endete Wortverbindungen. Hierin liegt einer der am schiirfsten ausgeprig-
ten Unterschiede zwischen dem Dunganischen und dem Chinesischen.
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DER GROTTENFUND VON ORDU.

EIN BEITRAG ZU DEN KLEINASIATISCH-KAUKASISCHEN
BEZIEHUNGEN AM ENDE DES IIL JHT. V. CHR.

Von
Stefan Przeworski)

Den ifbergang zur zweiten Gruppe der anatolischen Armchenbeile (B)
repriisentiert das Fundstiick von Bogazkiy (8). Es zeichnet sich durch be-
sondere Breite das Schaft- und des Klingenteiles aus, wobei der erstere
linger ist und in die spitzen Lappen sanft iibergeht, die deutlich ausge-
buchtet, aber schriig zugeschnitten sind.

Zu dieser zweiten Gruppe (B) rechne ich die beiden GuBformen von
Aligar Hiiyiik (14) und Hisarlik (16) sowie die Armchenbeile von Aligar
Hiiyiike (10) und Ordu, die jedoch ganz verschiedene Griilenverhiiltnisse
aufweisen. Dasjenige von Alisar Hiiyiik (10) hat lingeren und schmileren
Einzatz sowie grifere seitliche Einschnitte des Klingenteiles, wihrend das
Fundstiick von Ordu sich durch kiirzeren rechteckigen Schaft und breite-
ren Klingenteil auszeichnet. Bei beiden Exemplaren besitzt die Schneide
eine ziemlich starke Kriimmung. Der Schaft- und Klingenteil gehen in die
spitz auslaufenden, symmetrisch eingezogenen Sprossen iiber. Dagegen
setzt zwar die GuBform von Hisarlik dhnliche Form der Armchen voraus,
liflt uns aber erkennen, dafll der lange Klingenteil keine seitliche Ein-
ziehungen besall. Darin stimmt mit ihr die andere kleinasiatische GubB-
matrize von Aligar Hiiyiik (14) iiberein, soweit dies aus der Form der
Eintiefung ersichtlich ist. In der Gestaltung des Klingenteiles nihern sich
also diese GuBiformen deutlich der Eisenaxt von Alisar Hiiyiik (13), die
dem Typus (C) angehirt. Es ist daher nicht ausgeschlossen, dal} sie zur
Herstellung der Armchenbeile aus Eisen dienten, wie dies bestimmt fiir
die Guliform von Gdvur Kalesi (15) nachgewiesen werden kann. Auf jeden
Fall vertreten die GuBformen von Alisar Hiiyiik (14) und Hisarlik be-
stimmte Sonderformen von Armcheniixten, die bisher durch Original-
gegenstinde nicht belegt sind.

Den dritten Typus (C) der kleinasiatischen Armcheniixte repriisen-
tiert einzig das eiserne Fundstiick von Aligar Hiiyiik (13), das sich durch
breiten und mittellangen rechteckigen Schaftteil sowie trapezoides Klingen-
blatt auszeichnet. Soweit bei dem schlecht erhaltenen Exemplare ersicht-

') Siehe bereits Archiv Orientalni VII, 390 fi.
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lich ist, war die Schneide fast gradlinig. Die rechteckigen breiten, aber
im Verhiiltnis dazu ziemlich kurzen Seitensprossen scheinen abgerundete
Enden zu haben und buchten vom Axtkirper stark aus.

Zur vierten Gruppe (D) der anatolischen Armchenbeile gehiren
schliefllich die vier fibrigen Stiicke von Kayseri (2), Kiiltepe (3), Bogazkiy
(7) und Bolu (11) an. Im Unterschiede zu den Werkzeugen der drei erste-
ren Typen (A—C), bei denen die seitlichen Lappen in verschiedener Weise,
aber stets deutlich ausgeprigt erscheinen, sind sie hier blofl durch sanfte
Ausbuchtungen angedeutet, die am tthergang aus dem Schaft in den Klin-
genteil hervortreten. In den Exemplaren von Kayseri (2) und Bolu sind
gie ziemlich spitz gestaltet, so dal} diese als tibergangsformen zwischen
der zweiten (B) und vierten (D) Gruppe betrachtet werden konnen.
Bei den beiden anderen Stiicken (3, 7) haben die seitlichen Vorspriinge
einen ausgesprochen stumpfen Charakter. Obige Abweichungen sind von
der gegenseitigen Gestaltung des Klingen- und Einsatzteiles abhingig,
u. zw. ist der erstere bei den Beilen von Kiiltepe (3) und Bolu besonders
stark eingezogen, wihrend er bei demjenigen aus PFogazkiy (T) sich
durch ungewidhnliche Linge auszeichnet. Demgegeniiber erscheint der
Schaftteil bei simtlichen vier Stiicken dieser Gruppe ziemlich schmal
und kurz. Die Klinge verliuft iiberall leicht konkav.

Das Vorkommen der Armchengixte dieser vier Tvpen (A—D) be-
schriinkt sich auf dem vorderasiatischen Gebiete keineswegs auf Anatolien.
Sie sind in Mesopotamien bisher nicht nachgewiesen, vielleicht weil dort die
materielle Kultur der Zeit zwischen 1500 und 700 v. Chr, fast unbekannt
ist, lassen sich dagegen im Kaukasus, Iran und in Syrien-Palistina in
der ausgehenden Bronze- und der beginnenden Eisenzeit belegen. Auch
in anderen Lindern des dstlichen Mittelmeeres, in Agypten, auf Rhodos
und Kreta sind sie zu finden.

Ziemlich zahlreich sind die Armcheniixte im Kaukasus. Zu den priich-
tigsten gehirt ein Fundstiick aus Keré auf der Krimhalbinsel, im British
Museum (Greenwell, Archasol. LVIIL, 12, 13; Ebert, Siidrufland
im Altertum, 71, 27 und Reallex. d. Vorg. XIII, 56; Tallgren, Euras.
Sept. Ant. 11, 177, 103, 2; Schachermeyr, a. a. 0., 403, 10), durch
Eingravierungen verziert. Diese bestehen aus zwei Komplexen von kon-
zentrischer Kreissegmenten die sich den Seitensprossen zuwenden. In
der Mitte schwebt das Sonnenrad iiber einem Vierfiifller mit michtigen
Hérnern, aber ohne Schwanz, anscheinend einem Hirsch. In stilistischer
Auffassung zeigt diese Tierfigur unverkennbare Verwandtschaft mit den
Tierdarstellungen auf manchen Denkmilern der Kobaner Kultur (z. B.
Virchow,a.a. 0,71,26u. Tf. IIT, 10; Miller, Izv. Akad. Ist. Matér.
Kult. 11, 287 ff., Rev. des Arts Asiat. [1I,81ff., Hanéar, a.a. 0., 24 ff.,
Wr. Beitr. z. Kunst- u. Kulturgesch. Asiens IX, 28 ff.). Deswegen halte
ich dieses Armchenbeil fiir ein Erzeugnis des Kobaner Kunstkreises aus
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dem XIIL—XI. Jh. v. Chr., das als Importstiick nach der Krim gelangte.
AuBerdem ist es wichtig festzustellen, dafl es in seiner Form mit
dem Armchenbeile von Ordu vollkommen iibereinstimmt, womit das Auf-
treten des Typus (B) ebenfalls fiir den Kaukasus belegt ist. Dagegen
weist eine andere kaukasische Armchenaxt, die in einem Grabhiigel bei
Piatigorsk in Ciskaukasien (Bd. VIIL, 411, 1 ¢) zum Vorschein kam
{Katal. Sobr. Uvarova II, 7 u. 9, 5), durch ihren langen, stark eingezo-
genen Klingenteil, kurzen Einsatz sowie stumpfe Armchen Beziehungen
zu der Gruppe (D) auf.

Miissen die beiden kaukasischen Geriite als Vertreter der Typen
(B, D) gelten, so hat sich abgesehen davon in Transkaukasien ein lo-
kaler, blofi auf dieses Gebiet beschriinkter Sondertypus der Armcheniixte
entwickelt, der vielleicht eine Umbildung des Typus (A) ist. Es handelt
gich um Funde, die siimtlich aus Georgien und Ossetien, wie aus Sam-
thavro (Bayern, a. a. 0., 36, Tf. XI, 5; Chantre, a. a. 0, 1I, Tf.
XLVI, 2), Kvemo-Sasirethi, Leéchum und Zchinvali (Nioradze,
Euras. Sept. Ant. VII, 85, 4 und 87, 7, a—c¢), DZvari (Kat. d. Ausstell.
d. Iran. Kunst in d. Ermitage I, 13, No. 3), oder aus dem Bereich von
Gandza-Karabag, u. zw. aus der Umgegend von Karabulak (Ivanovskij,
a. a. 0., Tf. IV, 6 u. XVL, 7), aus Chodzali (R6ssler, Oté. Arch. Komm.
1897, 153, 310 u. ZE XXX, Verh. 442f,, 54), und aus der Umgegend von
GandZa (Gorodeov, Oté Istor. Muz. v Moskvé 1906, 100, 12), ferner aus
Mehgis Zihe in Tiirkisch-Armenien (Kat. Ermitage, 13, No. 8), stammen.
Sie zeigen eine seltsame, sonst nirgends in Vorderasien nachweisbare
Form — einen langen Klingenteil mit halbrunder Schneide und tief ein-
gezogenen Seiten sowie zwei stumpfen Spitzen am oberen Teile, die den
Armchen entsprechen, wihrend der kurze und enge Vorsprung in der
Mitte als reduzierter Schaftteil zu betrachten ist. Als Eigentiimlichkeit
dieser Axte aus Georgien und Ossetien ist zu bemerken, dal} sie blof} an
der einen Seite flach sind, wihrend die andere eine leichte Walbung auf-
weist. Die von Nioradze (a. a. 0, 8 f., 5 f.) geiullerte Ansicht,
dafl diese Armcheniixte nicht, wie alle sonstigen vorderasiatischen, in
einen Holzstiel eingefiigt, sondern an ein knieférmiges Holzstiick durch
Anbinden befestigt wurden, so dall mit der dem Arbeiter zugekehrten
Breitseite der Schneide gearbeitet wurde, wird durch einen Vergleich mit
den noch heute in Georgien benutzten Werkzeugen gestiitzt.

In #hnlicher Weise wurden die Armchenéixte befestigt, die aus den
Gribern der ausgehenden Bronzezeit im Talys-Gebiet am Kaspischen
See zutage kamen, von Morgan filschlich als Meissel oder Hacken
bezeichnet. Wir kennen ein Exemplar aus Amarat (Morgan, Miss
en Perse IV, 76, Fig. 77, 1) und zwei aus ChodZa Daud Képrii (Mor-
gan, MDP. VIII, 258, Fig. 344 und J. M o r g a n, Préhist. Orient.
111, 207, Fig. 205). Bei dem ersteren sind die Armchen stumpf und die

20994
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Einziehungen des Klingenteiles nur wenig konkav, wogegen die beiden
anderen, durch den langen, eingezogenen Klingenteil mit halbrunder
Schneide, aus dem die Seitensprossen deutlich hervortreten, sowie einen
ziemlich kurzen, sich verengenden Stiel gekennzeichnet, den transkauka-
sischen Funden dhneln. Diese typologische Verwandtschaft ist im Lichte
der mannigfachen Zusammenhiinge, die zwischen den verschiedenen, we-
sentlich gleichzeitigen Lokalkulturen Transkaukasiens bestehen, wer-
stiindlich. Denn die GandZa-Karabag-Kultur setzt im XIII. Jh. v. Chr.
ein und dauert bis iiber die Jahrtausendwende fort, wihrend die georgi-
schen Funde ins XII. Jh. v, Chr. zu datieren sind. Um diese Zeit endet
auch die letzte, dritte Stufe der Bronzekultur des Talys-Gebietes.

Aus Iran sind zwei bronzene Armcheniixte bekannt. Eine von ihnen
wurde auf Tureng Tepe (W ulsin, Bull. of Inst. for Pers. Art & Arch.
IL, 1, 12, Tf. XX) gefunden. Sie gehort noch der Bronzezeit an und ist
nach den nicht besonders klaren Fundumstinden ins dritte Viertel des
IL. Jht. v. Chr, zu datieren. Wegen ihrer breiten, stark hervortretenden
Armchen entspricht sie dem Typus (C). Der Klingenteil besitzt ganz
gerade Seiten und breitet sich zu leicht konkaver Schneide aus, wiihrend
der Einsatzteil lang und eng ist. Einen anderen Typus repriisentiert das
zweite iranische Fundstiick, das aus Luristan stammt (Stockholm, Hist.
Mus. 20.562). Durch den langen, eingezogenen Klingenteil mit halbrun-
der Schneide, -aus dem die Seitensprossen deutlich hervortreten, sowie
einen langen sich verengenden Stiel gekennzeichnet, dhneit diese Aym-
chenaxt den Funden von Chodia Daud Képrii in Talys und diirfte auch
in derselben Weise, wie diese, befestigt sein. Diese typologische Ver-
wandtschaft ist im Lichte der mannigfachen Beziehungen zwischen den
beiden Kulturgebieten — Taly3 und Luristan — begreiflich und erlaubt
das Armchenbeil von Luristan annihernd ins XII. Jh. v. Chr. zu datieren.

Immer zahlreicher werden die Funde der bronzenen Armchenbeile
in Syrien-Palistina, deren Gebrauch zeitlich dem in Kleinasien ent-
spricht, woriiber aus der letzten Zusammenstellung bei Gallin g (BiblL
Reallex., 63 ff.) zu erfahren ist. Abgesehen von dem Finzelfunde aus
Kaysariye (Petrie, a. a. 0., Tf. XVIII, 111; Schachermeyr, a.
a. 0., 404)1) sind bei den Ausgrabungen mehrere Stiicke zutage gekom-
men, wovon in Mittelsyrien eins in Mifrife (Syria VIII, 285, Tf. LXIX,
1 [6] u. LXX, 2). In Paliistina sind vor kurzem auf Tell el-Mutesellim
zwei bronzene Armcheniixte gefunden worden, die noch nicht veréffent-
licht sind. Sie werden von den Ausgriibern um 1500 v. Chr. datiert (Bit-
tel, Bogazkiy, 52 f.). Aullerdem sind zwei weitere stratigraphisch da-
tierte Armcheniixte bekannt, u. zw. aus Beisan aus der Zeit Sethi 1

') Bei Schachermeyr liegt eine Verwechslung zwischen den gleichnamigen
Orten in Syrien und Anatolien vor, weshalb die Axt unter die kleinasiatischen Funde
aufpenommen wurde,



Der Grottenfund von Ordu 53

(1313—1292 v. Chr.) (R owe, Museum Journ. XVIII, 486), die in der
Nihe des Nackens ein kleines Loch besitzt, um einen Riemen zur Befesti-
gung am Stiele durchzuziehen, sowie aus Gezer, die, mit einer Bligel-
kanne gefunden, in die Zeit des mykenischen Einflusses im XIII. Jh.
v. Chr. fillt (Macalister, Excav. of Gezer III, Tf. 192, T—8, vgl
1, 335). Weitere palistinensische Fundstiicke gehdren bereits der begin-
nenden Eisenzeit an, wenn sie auch siimtlich aus Bronze gefertigt sind.
Hier sind vor allem diejenigen zu nennen, die in Tell Abu Hawdm bei
Haifa (Hamilton, Quart. Dep. of Antiqu. in Palestine IV, 26, 130),
‘Ain Sems (Mackenzie, PEF. Ann. 11, Tf. 14, T), Gezer (Macali-
ster, a a. 0., III, TL. 89, 17), Beth Pelet (Pet rie, Beth Pelet I, Ti. 50,
5B4) und Tell "Addial (Petrie, Anc. Gaza III, Tf. 22, 93) gefunden
wurden. Auberdem wurde in Gezer (Macalister, a. a. 0., II, Fig, 415)
eine Gulform fiir Armchenixte ausgegraben, ein Beweil), dal} diese Ge-
rite in Paliistina selbst hergestellt wurden. Obige Tatsache sowie das
hiufige Auftreten der Armchenbeile in Palistina widerlegen endgiiltig die
friilheren Behauptungen, wonach es sich um Einfuhrgegenstiinde han-
deln solle. Die dortigen Armchenbeile weisen dabei ziemlich differenzierte
Formen auf, welche meistenteils mit denjenigen der Gruppen (B, D) iiber-
einstimmen,.

In dieselbe Zeitperiode fallen auch die wenigen bronzenen Armechen-
beile, die ans Agypten bekannt sind. Sie zeigen entweder Beziehungen
zum Typus (D) wegen der stumpfen Armchen (Petrie, Tools a. Wea-
pons, Tf. XVII, 92), oder zum Typus (C) mit der leicht konkaven
Schneide und eingezogenen Seiten des Klingenblattes (Petrie, a. a. 0.,
17, TE. XVII1, 93). Das letztere Stiick wird um 1000 v. Chr. datiert.

Schlieflich sind noch im &Agiischen Gebiet zwei bronzene Armchen-
iixte gefunden worden, von denen eine aus dem Palaste von Haghin
Triada auf Kreta stammt (Halbh e r r, Monum. Antichi XIII, 70,
Monteliuns, Grice précl. I, Tf. III, 16). Wegen der stumpfen Armchen
und des langen Klingenteiles mit seitlichen Einziehungen ist sie dem Ty-
pus (D) zuzurechnen. Leider sind aber die Fundumstinde dieses Gerites
nicht geniipend klar. Es ist nicht ausgeschlossen, dall es der Zeitl des
dlteren Palastes angehtrt, der in SM 1 (1600—1550 v. Chr.) errichtet
und schon in SM II (1550—1400 v. Chr.) zerstirt wurde. Es ist aber
auch miglich, dall das Armchenbeil dem jiingeren Palaste von Haghia
Triada entstammt, der in SM III (1400—1200 v. Chr.) bestand. Jeden-
falls zihlt diese Armchenaxt zu den iltesten Fundstiicken aus dem ost-
lichen Mittelmeergebiet,!) wenn sie auch mit allem Vorbehalt fiir alle
weiteren Aufstellungen iiber die Chronologie zu verwenden ist. Viel spiter

1) Das auf dem Diskos von Phaistos auf Kreta (MM IITbh, um 1800 v. Chr.) vor-
kommende Zeichen (Sundwall, Reallex. d. Vorgesch. X, Tf. 24B, Nr. 27) scheint
keine Armchenaxt darzustellen.
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ist das andere Armchenbeil aus der Agiis, das in Lindos auf Rhodos
(Blinkenberg, Lindos I, 68, Nr. 27 und II, Tf. II1) zum Vorschein
kam und in den Anfang des 1. Jht. v. Chr. zu setzen ist.

Betrachten wir jetzt die kleinasiatischen Armchenixte der vier
ersten Typen (A—D) im Verein mit sonstigen Fundstiicken aus Vorder-
asien und den ostlichen Mittelmeerlindern. Man bemerkt vor allem, daB
dieser Axttypus iiberall ungefihr um dieselbe Zeit auftaucht und sich
nirgends vor 1500 v. Chr. einwandfrei belegen liBt, wie dies die noch
vereinzelten diltesten Fundstiicke von Aligar Hiiyiik IT1 (9), Tureng Tepe,
Tell el-Mutesellim und Haghia Triada bezeugen. Dabei erscheinen die
einzelnen Sondertypen zu gleicher Zeit, so (A) auf Alisar Hiyiik ITT und
(C) auf Tureng Tepe, kinnen also nicht voneinander abgeleitet werden.
Aullerdem kann man beobachten, dal die meisten Sondertypen (B—D)
dieser Werkzeuge gleichzeitig in Anatolien und anderen Provinzen Vor-
derasiens!) geldufig sind. Ferner bestitigt das Vorhandensein der Guf-
matrizen in Kleinasien und Paliistina, dal die dortigen irmchenbeile als
lokale Erzeugnisse zu betrachten sind. Dasselbe gilt auch von iranischen
und kaukasischen Fundstiicken, umso mehr als in Transkaukasien beson-
dere provinzielle Formen aufkommen. Nehmen wir alle obigen Feststel-
lungen in Erwdgung, so miissen wir zu der Uberzeugung gelangen, daf
nach dem heutigen Befund die Armchenaxt iiberall in Vorderasien und
den dstlichen Mittelmeerliindern als bereits fertiger Geriittypus aunf-
taucht. Diese Tatsache erschwert ihre Erfindung einem bestimmten
Milieu, so z. B. Kleinasien oder dem Kaukasus, zuzuschreiben, wie dies
des dfteren vorgeschlagen wurde.

Von sémtlichen bisher besprochenen orientalischen Armechenbeilen
sind zwei Vertreter des fiinften Typus (E) aus Kleinasien streng zu unter-
scheiden, die auf ganz andere Zusammenhiinge hinweisen. Es sind dies die
Guliform von Gdvur Kalesi (15) und das Felsrelief von Inbazar (17). Beide
Denkmiler machen uns mit einer Armchenaxt bekannt, fiir die eine Er-
weiterung am Riicken des Einsatzteiles charakteristisch ist, welche aus
einer leichten Wilbung und zwei seitlichen Spitzen besteht. Wegen der
fragmentarischen Erhaltung der GuBform von Gdavur Kalesi ist es aller-
dings unméglich, das fehlende Armchen, geschweige denn den Klingenteil
einwandfrei zu erginzen. Auch fehlen bei dem Felsrelief von Inbazar die
Seitensprossen, die bei der summarischen Wiedergabe vom Bildhauer
unterlassen wurden. Trotzdem ersehen wir ohne Weiteres, daf} es sich
um einen Sondertypus des Armchenbeiles handelt, der weder in Anato-
lien, noch anderwiirts im Orient durch Originalfunde vertreten ist, wohl

1) Zu erwiihnen ist noch eine Xrmehenaxt (Stockholm, Histor. Mus, 15576b; L. 14,
7 em, Br. 3, 1—2, 8 em, 5t. 1 cm), deren Photographie ich Prof, T. J. Arne verdanke
(Bd. VII, Tf. L, b). Als Fundgebiet wird ohne nihere Orts- oder Gehietzbezeichnung
Vorderasien angegeben. Sie gehirt wegen der stumpfen Armchen dem Typusz (D) an.
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aber — aus Eisen angefertigt — in Europa in der jlingeren Phase der
Hallstatt-Periode (900—650 v. Chr.) sehr verbreitet war (Kostrze w-
s ki, Wielkopolska w ezasach przedhist. 19232, 101, 271; 103, Fig. 349;
Hiornes, a.a. 0., 38f.; Petrie, a.a. 0., Tf. XVIII, 115f.). Vermut-
lich hat auch die GuBiform von Gdvur Kalesi zur Herstellung der Eisen-
geridte gedient. Auch scheint fiir das Relief von Inbazar ein eisernes
Exemplar dieses Typus als Vorlage verwendet zu sein. Das Relief ist fer-
ner in dieser Beziehung wichtig, dal} es die Schiftungsart der Armechen-
beile wiedergibt. Beide Denkmailer bezeugen, dall im phrygischen Kern-
gebiet zur Zeit des phrygischen Reiches (900—700 v. Chr.) Armchen-
fixte im Gebrauch waren, die mit den gleichzeitigen europiischen Funden
aufs Engste verwandt sind. Es handelt sich hier um ein Ubergreifen der
westlichen Formen nach Kleinasien, worin allem Anscheine nach die
griechischen Kiistenstidte als Vermittler mitwirkten.

Auf diese Weise begegnet man in Anatolien in der Zeit bis 700 v.
Chr. mehreren Sondertypen der Armchenbeile, die griofitenteils mit den
Funden aus anderen vorderasiatischen Landern iibereinstimmen (A—D),
in einem Falle aber auf die europischen Einfliisse zuriickzufiihren
sind (E). Selbstverstindlich kommt der letztere Sondertypus fiir die
Frage der Herausbildung der Armchenaxt in Vorderasien micht in Be-
tracht. Ich mochte jetzt darauf in Kiirze eingehen. Steinerne Vorbilder
scheinen mir ausgeschlossen zu sein. Wir kennen zwar ein porphyrnes
Armchenbeil aus der Umgegend von Nahiéevan in Armenien (Chan-
tre, a. a. 0, I, Ti. II, 9), das aber im ganzen Orient bisher vereinzelt
dasteht und nur ein Gegenstiick aus dem Angara-Gebiet in Sibirien be-
sitet (Tallgren, Reallex. d. Vorgesch. X11, 64, Tf. 9g). Als Einzelfund
kinnen wir es nicht datieren und da in der Armenischen S. R. R. Stein-
erzeugnisse bis in den Anfang der Eisenzeit ausgiebige Verwendung fin-
den, wie dies letztens von Bajburtjan (Probl Ist. Matér. Kult. 1933,
No. 1—2, 39 ff.) nachgewiesen wurde, so kann dieses Fundstiick auch ganz
spiit sein. Es ist deshalb méglich, dall das Verhiilinis eher umgekehrt vor-
liegt und das steinerne Exemplar einfach eine Nachbildung der metallenen
Armcheniixte ist.

Soweit sich heutzutage feststellen EiBt, hat sich die Heraushildung
der Armchenaxt aus den ilteren Formen der metallenen Flachaxt voll-
zogen. An der Spitze der Entwicklungsreihe ist das breite Flachbeil zu
stellen, das bereits zum Geritinventar der Kupferzeit im gesamten Vor-
derasien gehiirt. Ohne hier vollstindige Fundstatistik geben zu wollen,
geniigt es auf die kupfernen Flachiixte von Susa I in Siidwestiran (De
Morgan, Préhist. Orient. 111, 59 f., Fig. 79 f.), von Betlehem (H e-
ger, Mitt. d. Anthrop. Ges. Wien XXI, 5. B. 54) sowie von Carévskaju
(Vésé&lovskij, Oté. Arch. Komm. 1898, Tf. II, 28) und Majkop (V &
sélovskij, Oté. Arch. Komm. 1897, 16, Fig. 59 f.) im Kuban hinzu-
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weisen. Selbstverstiindlich sind sie auch aus Kleinasien bekannt. Ein
kopfernes Exemplar verdanken wir den Ausgrabungen in Ahlathbel im
Vil. Ankara (H. Ziibeyr, a. a. 0., 93, Ab 584), zwei weitere hat die
mit Hisarlik IT gleichzeitige Station von Punarbasi Gil geliefert (O r m e-
rod, Ann. of Brit. School at Athens XVIII, 93, Fig. 9). Ahnlich wie in
Palistina-Syrien (Thomsen, Reallex. d. Vorgesch. I, 295: Gallin i,
a. a. 0, 62 £.), leben sie in Anatolien tief in die Bronzezeit fort, was
durch die Bronzefunde solcher Flachiixte aus der Troas { Kopenhagen,
Antiksamlingen, Nr. 3248), aus der Umgegend von Ankara (Chantre,
Mission 80, 61) sowie aus dem Depotfunde von Soli in Kilikien (L u-
schan, Globus LXXXI, 298, 14), der wohl dem Ende des XIII. Jh. v.
Chr. angehirt, bezeugt ist.

Aus der breiten Flachaxt hat sich dann in der ersten Hilfte des IL
Jht. v. Chr. eine besondere Axtform entwickelt — die Absatzaxt, deren
Blatt eine beinahe rechteckige Form besitzt und von welchem durch einen
Absatz das wesentlich schmilere Einsatzstiick getrennt ist, um sein Ein-
dringen in den Schaft zu verhindern. Ein bronzenes Exemplar solcher
Absatzaxt ist aus Jericho (Sellin-Watzinger, Jericho, 119, 106;
Bonnet, a. a 0, 22, 10;: Watzi nger, a. a. 0., 84, Tf. 23, 39) aus
der mittleren Bronzezeit (2000—1600 v. Chr.) bekannt, ist also nicht
viel dlter als die ersten vorderasiatischen Armechensixte. Auf langes Fort-
leben dieses Axttypus im Orient weisen eiserne Exemplare, die in Palii-
stina in Tell Diemme (Petrie, Gerar, Tf. 26, 8) und in Transkaukasien
in Musijeri (J. Morgan, Miss. scient. au Caucase I, 134, 127) gefun-
den wurden, hin, wobei das erstere der zweiten eisenzeitlichen Periode
(900—600 v, Chr.) und das andere der Lelvar-Kultur (um 800 v. Chr.)
angehort. Dazu gesellt sich eine assyrische Absatzaxt aus Eisen, die in
Theben in Agypten zutage kam (Petrie, Tools a. Weapons, Ti.
LXXVIIL, C, 107), also in die erste Hiilfte des VIL. Jh. v. Chr. zu setzen
ist. Ich setze voraus, dal} durch die Einziehung der beiden Seiten solcher
Absatzaxt das Armchenbeil des Typus (A) entstehen konnte, womit das
gegenseitige Verhiltnis dieser beiden Axtformen umgekehrt vorliegt, als
es Thomsen (a. a. 0., 296) postuliert hat. Bisher sind Absatziixte in
Vorderasien withrend der Bronzezeit auflerhalb Palistinas nicht nachge-
wiesen worden, was allerdings nicht berechtigt, die Armchenbeile von
dort herzuleiten. Wir kinnen sie als Vorldufer des anatolischen Typus
(A) betrachten, wobei fiir die anderen drei Typen des Armchenbeiles
(B—D) derartige Vorstufen noch gesucht werden miissen. Vom typologi-
schen Standpunkte ist danach die Armchenaxt die jiingste Form des
Flachbeiles in Vorderasien.

Im Lichte aller dieser Tatsachen erscheinen die bisher oft wiederhol-
ten Ansichten, wonach Kleinasien das Heimatland der Armchenaxt wiire,
vollkommen hinfillig. Es handelt sich, wie aus den friiheren Ausfiihrun-
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gen hervorgeht, um einen gemeinvorderasiatischen Typus des Metallge-
riites, das lediglich auf der anatolischen Halbinsel durch ziemlich viele
Funde vertreten ist.1) Anfangs waren blol} die bronzenen Sticke in Ver-
wendung, um dann mit der allmihlichen Entwicklung der Eisenindustrie
durch die Eisenerzeugnisse verdriingt zu werden, wie dies das Armchen-
beil von Aligar Hiiyiik IV (13) bezeugt sowie die beiden phrygischen
Denkmiiler (15, 17) vermuten lassen. Es ist dies ein Vorgang, der sich
iiberall in verschiedenen Zweigen der Metallindustrie der beginnenden
Eisenzeit leicht beobachten Lilit.

Wir wollen jetzt unsere Untersuchung iiber die vorderasiatischen
Armcheniixte mit einigen Bemerkungen iiber die Stellung und Bedeutung
des Fundstiickes von Ordu beschlieflen. Dieses ist fiir uns wegen ihrer
Formverwandtschaft mit dem kaukasischen Importstiicke aus Keré be-
sonders wichtig. Wenn aber in den beiden Nachbargebieten dieselbe Form
von Armcheniixten gebrduchlich war, so spricht dies bloB von Zusam-
menhéingen, die sich durch die gemeinvorderasiatische Eutwicklung er-
kliren lassen. Daher mul} die Méglichkeit der Entlehnung des Armchen-
beiles aus dem einen Milien durch die Metallindustrie des anderen aus-
geschaltet werden.

d) Chronologie und Charakter des Grottenfundes.

Was die Chronologie des Depotfundes von Ordu betrifft, so sollen uns
als Ausgangspunkt die vier Rippeniixte (I—IV) dienen. Aus dem Ver-
gleich mit anderen vorderasiatischen Fundstiicken ergibt sich fiir sie als
terminus post quem die Zeit um 1200 v. Chr., da sie nicht mehr Stacheln
aufweisen. Dabei reprisentieren diese Axte in typologischer Hinsicht zwei
verschiedene Entwicklungsmomente, die jedoch in Riicksicht auf das
gleichzeitige Vorkommen in einem Depotfunde voneinander zeitlich nicht
zu trennen sind. Fiir die Schaftlochaxt mit herumlaufenden Rippen (I),
die typologisch ilter ist, liBt sich kein genaueres Datum erbringen, weil
die bekannten vorderasiatischen und osteuropiiischen Parallelen, die selbst
chronologisch nicht genau festgesetzt werden kinnen, versagen. Wir
miissen uns daher den drei anderen Schaftlochixten (II—IV) zuwenden,
die den Hammerbeilen von Koban am nichsten stehen, weswegen sie auch
fiir gleichzeitig gelten diirfen. Daraus folgt, dal} die Datierung der vier
Rippeniixte von Ordu (I—IV) mittelbar von der Zeitbestimmung der
Bliitezeit der Kobaner Kultur abhingig ist.

Zu gleichem Ergebnis gelangen wir bei der Untersuchung der Arm-
chenaxt von Ordu. {ibrigens weist das Armchenbeil von Ordu auf eine ni-

1) ﬂu—ﬂl nach dem Fernen Osten ist dieser Axttyvpus gewandert, wo er in der Han-
Periode auftaucht, Eine chinesische Armchenaxt aus Jadeit bildet Janse (a. a. O,
182, Tf. 11, 3) nach Laufer (Archaic Chinese Jades 18, Tf. V, 2) ah.
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here Formverwandtschaft nicht mit den anatolischen Denkmiilern, son-
dern mit dem kaukasischen Importstiicke aus Keré, das dem Kobaner
Kunst- und Kulturkreise entstammt. Auch in diesem Fall darf Gleichzei-
tigkeit vermutet oder kein groler Zeitabstand angenommen werden. Dem-
gemill kann die Datierung des Armchenbeiles von Ordu nur vermittels
der Kobaner Funde geschehen, was auch dieserseits zum Eingehen auf die
Zeitstellung der Kobaner Kultur zwingt.

Die wesentlichen Ziige der Kobaner Kultur lassen sie in die iiber-
gangszeit von Bronze zu Eisen versetzen, wobei die bronzenen Erzeugnisse
noch den weitaus iiberwiegenden Teil der Metallfunde bilden. Unter den
Grabbeigaben aus den Steinkistengribern der unteren Etage von Koban,
welche die ilteste Schicht dieses ausgedehnten Griberfeldes ausmacht,
treten schon die Rundbogenfibeln auf. Da sie im Kaukasus keine Vor-
stufen aufweisen, so miissen sie als aus der Fremde iibernommen gelten.
Aus dem inneren Kleinasien konnten sie jedoch nicht entlehnt bzw. impor-
tiert werden, da séimtliche dort in letzter Zeit ausgegrabene Fibeln ganz
anderen Typen angehiren. Es geniigt blof} auf die Fundstiicke von Aligar
Hiiyiik IV (Schmidt, a. a. 0, 1, 266, Fig. 352 f.; Oguz, a. a. 0., 60,
Fig. 54) zu erinnern, welche die von Blinkenber g (Fibules 204 ff.,
230 11.) als kleinasiatisch und kyprisch beschriebenen Sonderformen re-
priisentieren. Dieser Umstand sowie der Rundbogentypus der iltesten kau-
kasischen Fibeln entscheiden fiir ihre westliche Herkunft, worauf schon
Kalitinskij (Rec. Kondakov, 29 ff.) aufmerksam machte. Er brachte
aber irrtiimlich das Auftauchen der Rundbogenfibel im Kaukasus mit der
Ausbreitung der griechischen Kolonisation in den ostpontischen Gewiissern
im VIL Jh. v. Chr. in Verbindung. Indessen treten diese Fibeln im grie-
chischen und italienischen Gebiet um 1200 v. Chr. auf, wie dies B1lin-
kenberg(a.a. 0,58ff)undSchachermey r (Etrusk. Frithgesch.,
Tf. VI) nachgewiesen haben. In diesem Zusammenhang ist deshalb als
einzige Annahme moglich, daB sie im XII Jh. v. Chr. nach dem Kaukasus
aus dem Agiischen Bereich gelangten, u. zw. durch Vermittlung eines ge-
schichtlich noch nicht falibaren Seefahrer- und Handelselementes, das zu
dieser Zeit die Kiistenschiffahrt lings der Schwarzmeer-Kiiste Kleinasiens
ausiibte. Die dltesten Funde der Rundbogenfibeln in den Gribern von Ko-
ban sind also ins XII. Jh. v. Chr. zu datieren, wozu auch Tallgren
(Euras. Sept. Ant. V, 151 ff.) neigt.

In den wenigen aufgenommenen Fundkomplexen des Griiberfeldes von
Koban traten als Grabbeigaben der Minnerbestattungen neben den Rund-
bogenfibeln die Hammerbeile zutage. So in den Gribern Nr. 12 und 14
vonChantre (a. a 0, 11, 27, 3: 29 u. TT. I, 5) sowie in einem anderen,
das nach der Zeichnung von Ol&evskij bei Uvarova (a. a. 0., 10,
7) verbffentlicht ist. Dadurch erhilt man einen wichtigen Anhaltspunkt
fiir die chronologische Bestimmung der Hammerbeile des Kobaner Typus,
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die ebenfalls dem XIIL Jh. v. Chr. angehiiren miissen. In diese Zeitperiode
wird daher auch der Beginn der Kobaner Kultur anzusetzen sein, wie dies
seinerzeit Montelius (Prihist. Zeitschr. V, 310) vermutet hat. Unsere
Ergebnisse weichen damit von den letzten Datierungsversuchen anderer
Forscher, wie Tallgren (Reallex. d. Vorgeseh. VII, 12: zwischen 1300
und 900 v. Chr.) oder Hanéar (Euras. Sept. Ant. IX, 88 ff. und
W. Prihist. Zeitschr, XX, 39: Beginn nach 1100 v. Chr.) nicht unerheblich ab.

Nach dem Gesagten iiber das Datum der Kobaner Kultur, insheson-
dere der Hammerbeile, ist jetzt unschwer dasselbe fiir den Bronzefund
von Ordu zu ermitteln. Wir miissen ihn ebenfalls ins XII. Jh. v. Chr. an-
setzen, was mit der Chronologie der Rippeniixte und mancher anderer
kleinasiatischen Funde, die noch spiiter behandelt werden, in vollem Ein-
klang steht.

Diese Datierung des Grottenfundes von Ordu wird autlerdem durch
die Beobachtungen iiber seine Zusammensetzung und Charakter wesent-
lich gestiitzt. Es ist dies ein richtiger Depotfund, der aus drei Waffen-
stiicken (Schaftlochiixte II, III u. V) und vier Geriiten (Schaftlochixte
1 u. IV, Spatenbeil und Armchenbeil), die deutliche Gebrauchsspuren auf-
weisen, besteht. Danach handelt es sich um ein voriibergehend verborgenes
Eigentum eines Handwerkers oder Althiindlers.

Aus teilweizse denselben Gegenstinden setzen sich zwei andere Ver-
wahrfunde zusammen, die gleichfalls im Osten der Halbinsel zum Vor-
schein kamen. Von ihnen verdient zuerst ein im Stadtgebiete von Hattusas
im J. 1906 entdeckter Depotfund genannt zu werden, der sich nach dem
Berichte von Winckler (MDOG 35, 7 f.) einigermallen wiederher-
stellen lift. Man stieff auf Pferderiistzeug und Beile, die angeblich in gri-
Bierer Menge gefunden wurden. Von allen diesen Bronzegegenstiinden sind
jedoch, soweit feststeht, nur zwei Stiicke der Wissenschaft gerettet wor-
den. Das eine, ein bisher unveriffentlichtes Beil, befindet sich in Antiken-
Museen in Istanbul, das andere ist die vorher behandelte Armchen-
axt (6). Nicht ausgeschlossen ist, dal} auch die andere Armchenaxt aus
Bogazkiy (T) diesem Depotfunde entstammt, doch fehlen schon jetat
irgendwelche Anhaltspunkte zur Nachpriifung. Jedenfalls geniigen diese
Tatsachen vollkommen, um den Bronzefund von Bogazkoy gleichfalls
cinem Handwerker oder Metallhiindler zuzuweisen.

Ein weiterer Verwahrfund stammt aus einer Grotte bei Sazazkale in
der Umgegend von Artvin und wurde von Bittel (Tiirk tarih I, 150 ff.
sowie JDAI XLIX, Anz. 354 ff.) veroffentlicht. Es wurden insgesamt sie-
ben Bronzegegenstinde gefunden. Davon sind zwei Schaftlochiixte mit
gratartiger, geschiirfter Bahn hervorzuheben, die ein fast genaues Gegen-
stiick unter den Bronzen von Ordu (V) besitzen und bereits des Niheren
gewlirdigt wurden. Dieser Umstand ermoglicht uns den Depotfund von
Artvin annihernd in dieselbe Zeitperiode, d. h. ins XII. Jh. v. Chr. zu
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datieren. Ferner gehdren ihm ein Guilkuchen und eine Tiillenaxt an, eine
Breithacke (Bittel, a. a. 0., 153, 6 u. a. a. 0., 358, 8), die einen Gegen-
stiick unter dem Bronzefunde von DZvari in Mingrelien (Kat. Ermitage, 13,
No. 6)1) hat, sowie zwei Axtblitter, deren eigentiimliche, halbkreisformige
Klinge auffallend an die Hellebardenbeile aus Luristan (Godard, a. a.
0., Tf. XXII {., 67 {.) erinnert, und die auch unter den Funden des J. 1930
auf Aligar Hiiyiik ein Gegenstiick haben, Daher scheint mir die Annahme
von Bittel (a. a. 0, 358, 9) durchaus berechtigt, dal} es sich tatsiichlich
um Hellebardenbeile handelt, deren Schafthiille abgebrochen ist. Bittel
schrieb den Verwahrfund von Artvin zuniichst einem Bergmanne, dann
einem Schmied oder Althiindler zu.

Samtliche drei Depotfunde von Bogazkiy, Ordu und Artvin weisen
damit in Bezug auf ihre Zusammensetzung eine gewisse Verwandtschaft
auf. In Bogazkiy und Ordu einerseits und in Ordu und Artvin anderseits
fanden sich gleichartige Bronzegegenstiinde vor — hier Armchenbeile, dort
Schaftlochiixte mit gratartiger, geschiirfter Bahn. Demgegeniiber besteht
der vierte kleinasiatische Depotfund aus Seli in Kilikien (Luschan, a.
a. 0., 295 ff.) zwar auch griBtenteils aus Waffen und Geriiten aus Bronze,
aber von ganz anderen Typen, die den helladischen und syrischen Erzeug-
nissen besonders nahe stehen. Der Siiden Anatoliens scheint in dieser Be-
ziehung andere Wege gegangen zu sein.

Umsomehr verdienen unsere Aufmerksamkeit manche Analogien, die
sich zwischen obigen drei nordostkleinasiatischen und den transkaukasi-
schen Depotfunden nachweisen lassen. Unter den letzteren, die sich vor-
wiegend auf das Gebiet Georgiens beschrinken, verdient der unliingst von
Nioradze (a. a. 0., 82 ff.) publizierte Verwahrfund von Kvemo-Sasi-
rethi hervorgehoben zu werden. Er besteht aus einer grifleren Anzahl von
verschiedenartigen Bronzegegenstinden, wovon eine Schaftlochaxt mit
gratartiger, geschiirfter Bahn sowie zwei Armchenbeile des transkaukasi-
schen Typus bereits erwidhnt wurden. Aulerdem fanden sich mehrere
Dolche, darunter auch zwei Exemplare mit Mittelrippe, also von gleichem
Typus, wie das Fundstiick von Biiyiikkale bei Bogazkiy, sowie drei Ama-
zonenbeile vor. Dazu gesellen sich ein Meissel, ein Bronzegefill, mehrere
Stabaufsiitze sowie vier Pferdetrensen (Makalathia, a.a. 0., 105, 6).
Man sieht, dal} einige Gegenstiinde dieses Depotfundes ihre typologischen
Verwandten unter dem anatolischen Bronzeinventar besitzen. Somit lassen
sich in Bezug auf die Zusammensetzung manche Ahnlichkeiten mit den
Depotfunden von Artvin und Ordu feststellen und an das Pferdegeschirr
des Depotfundes von Bogazkiy erinnern unwillkiirlich die vier Trensen
aus Kvemo-Sasirethi.

1) Solche Breithacken dirfen in Transkaukasien ziemlich verbreitet sein. Wir
sahen noch weitere vier Stiicke, die im Staatl, Historischen Museum in Moskan ans-
gestellt sind, leider ohne genaue Ortsangabe,
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Uber zahlreiche andere Depotfunde Georgiens liegen leider nur ganz
allgemeine Angaben bei Hanéar (a. a. O, 36 f.) vor, da sie simtlich
noch der Veridffentlichung harren. Von ihnen bestehen 14 aus Bronze-
beilen des Kobaner Typus, die in der Zahl von 1—15 Stiick anzutreffen
sind, wihrend drei andere neben den Kobaner Beilen auch Bronzebarren
{in einem Falle sogar 21 Stiick) enthalten. Dagegen sind in weiteren 4
Depotfunden neben den Schaftlochiixten noch andere Erzeugnisse der Ko-
baner Kultur entdeckt worden. Insgesamt sind also in Georgien in der
letzten Zeit 21 Depotfunde von Bronzesachen zum Vorschein gekommen,
die als verborgenes Eigentum der Metallgieler oder Metallhindler ange-
sehen werden miissen. Auf das erstere weist das Vorkommen einer kupfer-
nen Guliform und das Altmetall hin, auf das andere die zahlreichen
Bronzebarren in den Depotfunden.

Fragen wir jetzt nach der Zeitstellung dieser georgischen Verwahr-
funde, so liBt sich blol fiir Kvemo-Sasirethi eine mittelbare Chronologie
aufstellen. Nior ad z e hat bereits (a. a. 0., 96 £.) auf die Verwandtschaft
der Amazonenbeile, Armchenfixte und mancher Doleche von Kvemo-Sasi-
rethi mit den Funden aus den Brunnengribern der unteren Etage von
Samthavro (Bayern, a. a. 0., Tf. VII, 12 XI, 2 3, 5; Chantre, a.
a. 0, I1, Tf. XLVII) hingewiesen. In diesen wurden aullerdem die Rund-
bogenfibeln pefunden, welche denjenigen von Koban am nichsten stehen
(Bayern, a a. 0, T{. XII, 1: Chantre a a 0, II, Tf. XLIX, B).
Obiger Umstand gestattet uns die #lteste Schicht des Griiberfeldes wvon
Samthavro in die gleiche Zeit, wie die Steinkistengriiber von Koban (XII.
Jh. v. Chr.) zu datieren. Folglich gehtirt avueh der Verwahrfund won
Kvemo-Sasirethi in dieselbe Zeitperiode, was noch darin seine Bestiitigung
findet, daB ihm eine Axt mit gratartiger, geschiirfter Bahn angehort, die
man unter den Fundstiicken von Ordu (V) findet. Es scheint ferner, dal
auch die anderen georgischen Depotfunde derselben Zeit zuzuweisen sind,
insbesondere in Anbetracht des iiberaus hiufigen Vorkommens der Beile
des Kobaner Typus. Zusammenfassend gesagt sind die georgischen Depot-
funde und diejenigen des Ostpontus (Artvin und Ordu) gleichzeitig. Ich
michte diesen Synchronismus noch auf den Verwahrfund von Bogazkiy
ausdehnen, den wir mit Hilfe des einzigen Armchenbeiles (6), nach dem,
was iiber die Chronologie dieser Gerite aunsgefiihrt wurde, nicht datieren
konnten. Denn auch die historischen Gegebenheiten sprechen dafiir, daf}
er ebenfalls im XII. Jh. v. Chr. vergraben wurde.

Die zusammenhingende Betrachtung der ostanatolischen und trans-
kaukasischen Depotfunde liBt uns erkennen, dall in den grollen Land-
streifen Vorderasiens, der Nordostanatolien, Westarmenien und Georgien
von den Handwerkern, Metallhiindlern und Metallgiellern in den Grotten
oder in der Erde versteckt wurden. Alle diese Depotfunde, deren Zahl sich
stetig vermehrt, sind fiir uns Beweise der hiichst unsicheren Zustinde, die
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nach der Zertriimmerung des Hethiterreiches im XI1. Jh. v. Chr. sowohl in
Transkaukasien, wie in Ostanatolien herrschten, und die einstigen Besitzer
dieses bronzenen Geriteinventars veranlaliten, dasselbe in Verwahrung
zu bringen.

IIL Zu den kleinasiatisch-kaukasischen Beziehungen
am Ende des IL Jht. v. Chr.

Der eingehenden Behandlung des Depotfundes von Ordu verdanken
wir manche neue Einblicke in das noch ungeniigend erforschte Problem
der kaukasisch-kleinasiatischen Beziehungen am Ende des I1. Jht. v. Chr.
Das Problem hat iibrigens eine gewisse Vorgeschichte. Farmakov-
skij (Matér. po arch. Rossii 34, 15 ff.) und Zacharov (EHA I, 111
ff., 164 ff. 259 ff.) haben bereits auf dessen Bedeutung hingewiesen.
Durch neue Beobachfungen lilt sich jetzt die Zahl der Ubereinstimmun-
gen in der materiellen Kultur Kleinasiens und des Kaokasos vermehren.
Dies gestattet uns, die Untersuchungen der beiden russischen Forscher
weiterzufiihren, om in Anschlul} daran auch die Bedeutung des Bronze-
fundes von Ordu klarer erfassen zu kimnen.

Aunf Kulturbeziehungen zwischen dem Hethiter-Lande und Trans-
kaukasien weist vor allem die grolie Figur des Torhiiters von Bogazkdy hin,
die jetzt in der Neuaufnahme bei Moortgat (Bildwerk u. Volkstum
Vorderas. z. Hethiterzeit, 19, Fig. 15) vorliegt. Es sind dort Tracht- und
Waffenstiicke dargestellt, die durch entsprechende Funde aus Transkau-
kasien zahlreich belegt sind.

Vor allem bedarf der Giirtel des Torgottes eingehender Beachtung.
Bereits Farmakovskij (a. a. 0., 37 ff., Tf. XVI) hat auf dessen
Ahnlichkeit mit dem eingravierten Giirtelbeschlag aus Bronzeblech, der
in Kalakent im Gebiet von Samchora (Ivanovskij a a 0., TE I)
entdeckt wurde, hingewiesen, Verschiedene ttbereinstimmungen im Motiv-
schatz, in der Komposition, im ganzen Aussehen sind so schlagend, dal
kein Zweifel bestehen kann, dafi dem hethitischen Bildhauer als Vorlage
ein den transkaukasischen Funden verwandtes Stiick gedient hat. Dabei
miichte ich im Voraus die Mbglichkeit, dal dies ein transkaukasisches
Importstiick gewesen sei, ausschalten, obwohl die weite Verbreitung der
dortigen Giirtelbeschlige durch den Fund eines solchen in Podgorea bei
Kiév (Uvarova, a. a. 0., Tf. XIII bis) bezeugt ist. Diese Vermutung
hatte bis dahin einen Stiitzpunkt in dem Umstand, dal} der Giirtel von
Bogazkéy ,innerhalb der hethitischen Kunst vereinzelt dastand” (Bis-
81ing, Filol. Biedr. Raksti X, 761%). Doch lassen auch andere Darstellun-
gen auf den Denkmiilern auf die Bekanntschaft der Kleinasiaten mit sol-
«<hen eingravierten Giirteln schlieflen,

Ich meine damit die in dieser Bezichung wenig beachteten Bronze-
plastiken, obwohl schon Farmakovskij (a. a. 0. 40) die Ansicht
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vertrat, dall manche syrische und phoinikische Kleinbronzen Giirtel auf-
weisen, deren Form auf die Verwendung von Bronzebeschliigen schliellen
lifdt. Der Liebenswiirdigkeit von Prof. K. A. Neugebauer verdanke
ich die Photographie einer 25 cm hohen, unvollstindig erhaltenen Bronze-
statuette (Bd. VII, Tf. XLVIlIb), deren gegenwiirtiger Verbleib unbe-
kannt ist. Die zylindrische Form des Korpers, die durchlochten Ohren und
Fiuste, den iibermélig langen Hals mit stark hervortretendem Adams-
apfel, was auf eine Orakelgottheit schlieflen lalit (Dussaud, Syria I, 6),
die ganze Gesichtsbildung, sowie den charakteristischen Hindegestus und
die kegelfirmige Miitze — dies alles finden wir bei einer lingst bekann-
ten Bronzeplastik aus der Umgegend von Ankors wieder (Bd. VII, Ti.
XLVl1lie), die sich im Louvre befindet (Perrot-Chipiez Hist. de
I'art dans I'ant. IV, 759 ff., Fig. 367; Przeworski, a. a. 0., 667).
Wegen der stark geometrigierten Formen, was als ein wesentlicher Cha-
rakterzug der nachhethitischen Kunst Kleinasiens gilt, michte ich diese
beide Plastiken den XI1I.—XI. Jh. v. Chr. zuweisen. Die Pariser Statuette
stellt den Gott auf der Liéwin oder auf dem Panther dar, die unsrige fiihrt
ihn in schreitender Stellung vor. Hier trigt er einen Giirtel, auf dem in
unbeholfener Weise mehrere Kreise eingeritzt erscheinen. Man darf sie
wohl als ein Versuch die Gravierungen des Bronzebeschlages anzudeuten,
interpretieren. In etwas anderer Weise geschah dies bei der Kriegersta-
tuette, die sich in Berlin befindet (W e b e r, Heth. Kunst, Fig. 39), deren
Giirtel mit einer Anzahl eingestochener Punkte besiit ist, die sich jedoch
z0 keinen Mustern vereinigen (Bd. VII, Tf. LI). Auch diese Bronze zeigt
deutliche Geometrisierung, weshalb ich sie um 1100 v. Chr. datieren michte.
Vielleicht kann man sie im siidiostlichen Anatolien lokalisieren, denn die
etwas gedrungene Gestalt, der iippige Haar- und Bartwuchs, die hohe
Kopfbedeckung — diese Ziige kommen bei manchen menschlichen oder
giittlichen Wesen der Orthostaten von Arsian Tepe bei Malotia wieder. Die
Bedeutung der beiden hier erdrterten Kleinbronzen besteht also darin, dal
gsie den Gebrauch der Giirtel mit eingravierten Bronzebeschliigen fiir
Mittel- und Ostanatolien auch noch fiir die Zeit nach dem Falle des
Hethiter-Staates bezeugen. Es ldfit sich allerdings nicht nachweisen, ob
diese in Kleinasien ebensolange, wie in Transkaukasien, bekannt waren.
Denn dort treten diese Giirtelbeschlige erstmalig in der Gandia-Karabag-
Kultur auf, wie dies die Fundstiicke von Kalakent, Godjaja (Virchow,
Abh. Pr. Akad. 1895) und Bajan (Rtssler, ZE XXXVII, Verh. 132, 55)
bezeugen, Wie das Fragment von Stéklanyj Zaved (Nioradze, Probl
Ist. Dokapit. Obsé. 1934, 96, T) bezeugt, kinnen sie bis in die Lelvar-Stufe
(um 800 v. Chr.) verfolgt werden, der die Giirtelbeschliige von Aktala und
Musijeri (M or g an, Rev. arch. 1890, 11, 176 ff.) angehoren.

Nach dem transkaukasischen Gebiet fiihrt ferner die Axt des Tor-
gottes von Bogazkdy, der fast alle charakteristischen Wesensmerkmale der
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beiden bereits erwiihnten Amazonenbeile aus Helenendorf eigen sind.!)
S0 befinden sich am Riicken aller dieser Waffenstiicke mehrere starke
Stacheln, u. zw. auf der Reliefdarstellung von Bogazkiy vier, bei den
transkaukasischen Bronzen dagegen drei, von besonderer Linge. Ein wei-
terer Unterschied besteht darin, daB die Fundstiicke von Helenendorf deut-
lich ausgepriigte Rippen besitzen, die in Bogazkiy giinzlich fehlen. Auler-
dem hat der Schaftlochteil der kleinasiatischen Axt tiefere Einschnitte
und ihr Klingenteil ist mehr ausgezogen, als bei denen aus Helenendorf.
Aber die eigenartige Form des Klingenblattes mit halbkreisformiger
Schneide und seitlichen Einschnitten, die in Bogazkiy volutenartig gestal-
tet sind, ist ein weiterer wichtiger Beweis der besonders nahen Verwandt-
schaft. In Transkaukasien lebte dieser Axttypus lingere Zeit, wie dies die
zahlreiche Funde bezeugen. Sie kommen in Dielaloglu in Somchetien
(Bayern, ZE XVII, 329) vor, dann im GandZa-Gebiet (Passek und
Latynin, Izv. ObSE Obsl. i Izué. Azérb. III, 28, 14), Aréadzor (Rtss-
ler, ZE XXVI, Verh. 230, 18), Helenendorf (Hummel, Pogréb. kurgan
ok. Elénendorfa, Tf. V, 15) und Kedabeg (Schmidt, a. a. O., 30, 3),
ferner in Armenien in Lori und Aragac (Kalanta r, Probl. Ist. Dokapit.
Obs¢. 1934, 167, 1a—b), schliefilich in Georgien (Chantre, a a. 0,
I, 91, 28), inshesondere in Vornak (Oté. Archéol. Komm. 1894, 15, 2),
Samthavro (Bayern, a. a. 0., Tf. VII, 12) und Kvemo-Sasirethi (Nio-
radze, a. a. 0., 84, 3 a—c). Ferner ist aus Helenendorf ein Doppelbeil
mit Amazonenklingen (Hum mel, Euras, Sept. Ant. VIII, 213, Fig. 1)
bekannt, dort (Hummel, a. a. 0., 234, 29) und in Leninakan (Kalan-
tar, a. a. 0, 167, 2) je eine GuBform gefunden und in Vartasen (Oté.
Arch. Komm. 1895, 57, 13) kam ein Anhiingsel in der Form des Amazonen-
beiles zutage. Bei siimtlichen aufgeziihlten Fundstiicken kommen schon
keine Stacheln vor, weshalb sie sich den Axten von Bogazkiy und Helenen-
dorf als typologisch jiinger erweisen. Blofi einige lassen sich zeitlich an-
setzen, 2o die Beile von Samthavro und Kvemo-Sasirethi, die dem XIL Jh.
v. Chr. angehiren.

Es kann kein Zufall sein, daB die Torskulptur von Boegazkiy zwei Ge-
genstiinde der materiellen Kultur darstellt, die auf Beziehungen zn Trans-
kaukasien hinweisen. Merkwiirdigerweise sind in Kleinasien keine Origi-
nalgegenstinde — weder Amazoneniixte, noch Giirtelbeschliige — gefun-
den worden, was bei der vélligen Unerforschtheit seiner éstlichen Land-
schaften nicht iiberraschen darf. Wir gewinnen aber immer mehr den Ein-
druck, dal in Bezug auf die dargestellten Bronzesachen der Torhiiter von
Bogazkoy als westlichster Exponent eines ausgedehnten Kulturkomplexes
zu betrachten ist, der die Gebiete von der Kura bis zum Kizil Irmak um-

') S8chon Puchstein (Boghazkii, Die Bauwerke, 68 f1.), hat dis Axt von
Bogazkiy als ,eine Kombination von Morgenstern ond Amazonenbeil® bezeichnet, chne
noch die Stachelwaffen aus Vorderasien zu kennen,
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falite. Das grolie Hinterland von Ostanatolien birgt wahrscheinlich manche
bedeutungsvolle Uberreste einer materiellen Kultur, die einerseits derjeni-
gen von Transkaukasien nahe stand, anderseits aber bis zum mittleren
Kzzil Irmak reichte. Vorliufig sei noch mancher anderen irhereinstimmun-
gen zwischen Kleinasien und dem Kaukasus gedacht. Einen besonderen
Typus von bronzenen Pfeilspitzen aus Anatolien, den man in den Ausgra-
bungen noch nicht gefunden hat, repriisentiert ein Exemplar (L. 7,2 ¢cm)
in Stockholm, Hist. Mus. 14.060 (Fornviinnen V, 238, Fig. 26, hier
Bd. VII, T1. Ld), dessen genauer Fundort leider unbekannt ist. Der lange
Stift, der sich in der Mittelrippe des Blattes fortsetzt, und die beiden her-
abhiingenden Fliigel — dies sind die wesentlichen Merkmale, denen wir
auch bei den bronzenen Pfeil- und Lanzenspitzen begegnen, die aus den
Steinkistengriibern im Bereiche von Karabulak und Kalakent (Ivanov-
skij, a. a. 0., Tf. VIII, 27, 32, 34; XV, 271.) und aus der unteren Etage
des Griiberfeldes von Samthavro (Bayern, a.a.0., Tf. VII, 8; Morgan,
Miss. au Caucase 1, 100, 56) gehoben wurden. Doch gehen bei ihnen die
Fliigel weit auseinander und besitzen oft ein spitzes Ende, ganz analog
den Pfeil- und Lanzenspitzen dieses Typus aus den Griibern von Taly#
(Morgan, Miss. en Perse IV, 75, 76, 1 u. MDP VI1II, Fig. 621) und
Luristan (Godard, a.a. 0., Tf. XIII, 32, 34). Man wird wohl nicht irren,
wenn man den anatolischen Einzelfund als lokale Abart eines im Nord-
westen der Bergzone Vorderasiens verbreiteten Pfeilspitzentypus be-
zeichnen wird.

Aullerdem verdanken wir den fliichtigen Schiirfungen von Chan-
tre (Miss. en Capp., 36, 33) auf der Biiyiikkale bei Bogazkoy einen frag-
mentarisch erhaltenen Bronzedoleh, dessen Klinge mit einer ziemlich brei-
ten, sich gegen die Spitze zu leicht verengenden Mittelrippe ausgestattet
ist. Derartige Bronzedolche sind in mehreren Exemplaren aus der Nekro-
pole von Koban bekannt (Chantre, a.a 0., I, Tf. VI bis; Uvarova,
a. a. 0., Tf. IX, 1; XII, 1—2) und kamen auch in dem Depotfunde von
Kvemo-Sasirethi zum Vorschein (Nioradze, a. a. 0., 88, Fig. 8 a). Bei
den Fundstiicken aus Koban ist der ganze Griffteil aufgesetzt und durch
Niete befestigt, der jedoch bei denjenigen von Kvemo-Sasirethi fehlt. Der
schlechte Erhaltungszustand des Dolches von Bogazkiy verbietet uns zu
urteilen, ob er auch eine solche aufgesetzte Griffpartie besall, aber soweit
uns dessen tberreste erkennen lassen, war ihre Form — am Klingen-
riicken abgerundet und mit einem langen geraden Griff versehen — we-
sentlich die gleiche, wie bei den erwihnten Dolchen aus Koban und Kvemo-
Sasirethi. Auf Grund dieses Verwandtschaftsverhiiltnisses scheint es mig-
lich, den kleinasiatischen Bronzedoleh ins XII. Jh. v. Chr. zu datieren,
was dem Befund auf der Riiyiikkale nicht widerspricht.

Andere Probleme bietet die Waffe des Dolchgottes von Yazlikaya
(Bittel, Istanbuler Forsch. V, Tf. XXX), derer Griff von Couissin
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(Rev. arch. XXVI, 107 ff.) mit manchen kaukasischen Fundstiicken in
Beziehung gebracht wurde. Wir muliten schon (Syria IX, 265 f.) diese
Hypothese ablehnen und auf den Kupferdolch von Lagaf (Heuzey, a. a.
0., Tf. Vlter, 6) hinweisen, dessen Griff ebenfalls aus zwei in Sprung lang
aunsgestreckten und aneinander haftenden Liéwen gebildet ist. Es scheint,
dafl Bronzedolche mit derartigen Griffen in Vorderasien bis in die spate
Bronzezeit im Umlauf waren, andernfalls kinnte der hethitische Bildhauer
iiber die entsprechende Vorlage nicht verfiigen, Dabei hat Couissin das
Waffenstiick von Yazilikayae irrtiimlich als Schwert gedeutet, trotzdem er
einschen konnte, dal} bereits Garstang (Land of the Hittites, 228, TT.
LXX) ez richtig als Dolch oder Dolchmesser beschrieben hat. Gegen das
Schwert spricht vor allem die ziemlich kurze und schmale Klinge, die ins-
besondere im Verhiiltnis zu dem michtigen Griffteil geringe Proportionen
aufweist. Leider ist aber die Felspartie mit der Dolchspitze jetzt abge-
brochen. Sofern sich aber nach den Photographien urteilen I&[t, reichte
diese bis zum unteren Rand der Nische, die bei der Glittung der Felswand
fiir das Relief entstand. Unter den anatolischen Bronzewaffen lafit sich
hisher eine #hnliche Klinge nicht nachweisen, Sie besitzt eine hohe und
breite Mittelrippe, deren Rinder parallel zu denjenigen der Klinge verlau-
fen und die beiderseits von je einer ebenfalls parallelen Wulst begleitet
wird. Darin dhnelt diese Klinge einem Fundstiicke aus Koban (Cha n-
tre, a a. 0., II TE V bis, 1), mit dem einzigen Unterschiede, dal} dessen
Mittelrippe je zwei seitlichen Wiilste aufweist. Vielleicht 1a0t sich obiger
Unterschied entwicklungsgeschichtlich erkléren. Ieh meine damit, dali das
Felsrelief von Yazilikaya, das den ersten Jahrzehnten des XIIL. Jh. w.
Chr. anzugehiren scheint, einen #lteren Waffentypus darstellt, dessen
Klinge blol zwei seitliche Wiilste zeigt, wihrend bei dem jiingeren aus
Koban, das frithestens dem XII. Jh. v. Chr. entstammt, deren Zahl bis
auf vier vermehrt wurde. Die Tatsache, dall auf der Felsskulptur des
hethitischen Heiligtums eine Dolchklinge zur Darstellung gelangte, welche
als unmittelbare Vorstufe zu den kaukasischen Bronzefunden zu erkliren
ist, darf ebenso wie die kaukasischen Parallelen auf dem Torrelief von
Bogazliy bewertet werden.

Damit sind die heutzutage nachweisbaren Ubereinstimmungen in der
materiellen Kultur Kleinasiens und des Kaukasus im XII1.—XII. Jh, v.
Chr. erschipft. Sie sind gewill nicht zahlreich, auch wenn man noch die
Bronzeixte des Depotfundes von Ordu anschlielit. Umsomehr aber verdie-
nen sie besondere Beachtung seitens der modernen archiologischen For-
schung. Sie kommen in den Formen mancher Gerite (Rippenixte, Arm-
chenbeile), Waffen (Axte mit gratartiger, geschirfter Bahn, Stachelixte
mit Amazonenklinge, Dolche mit Mittelrippe, zuweilen auch durch seit-
liche Wiilste verstirkt, Pfeilspitzen mit herabhingenden Fliigeln) und
Trachtstiicke (Giirtelbeschlige aus Bronzeblech mit Gravierungen) zum
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Ausdruck, die in den beiden Nachbargebieten zu jener Zeit geliufig waren.
Demzufolge kann man jetzt unter den ostanatolischen Funden des aus-
gehenden II. Jht. v. Chr. aus Artvin, Ordu, Bogazkéy und Yazihkaya eine
kleine Gruppe von Bronzegegenstinden ausscheiden, die deutliche Bezie-
hungen zum gleichzeitigen Kulturinventar des Kaukasus belkunden und
dem sonstigen kleinasiatischen Kulturgut gegeniiber eine gewisse Sonder-
stellung einnehmen. Ahnlich wie das ihnen verwandte kaukasische Kultur-
inventar gehiiren sie simtlich der tibergangsperiode von Bronze- zu Eisen-
kultur an, in der die Arbeitsgerite und Waffen noch vorwiegend aus
Bronze hergestellt werden, wenn auch die Eisenerzeugnisse bereits be-
kannt sind. Es handelt sich also um tiberreste derselben Kulturstufe, was
fiir die richtige Einschiitzung der Bezichungen zwischen beiden Nachbar-
gebieten nicht ohne Belang ist.

Es wurde versucht, die Verbindungsfiiden zwischen dem Hethiter-
Lande und dem Kaukasus auf zweifachem Wege zu erkliren. Farm a-
kovskij hat (a. a. 0., 39 ff.), unter dem Eindruck der Parallelen, die
er zwischen der spéthethitischen und der transkaukasischen Kunst nach-
weisen konnte, die Ansicht von der Beeinflussung Transkaukasiens durch
die Hethiter vertreten. Anders scheint Zacharov (a. a. O, 1671f.)
zu urteilen, der auf Grund der Verbreitung der Funde des Kobhaner Ty-
pus, der Kobaner Kultur eine iiberragende Stellung zuschreibt und die
Beeinflussung Anatoliens durch die kaukasischen Kulturzentren vermutet.
Welche von den beiden Hypothesen zu bevorzugen ist, konnen erst die
kiinftigen Forschungen zeigen. Gegenwiirtig gehirt es vielleicht zu den
verlockendsten Aufgaben der altorientalischen Archiologie, dem Problem
der vor- und frithgeschichtlichen Zusammenhiinge zwischen der kauka-
sischen und anatolischen Welt nachzugehen. Dessen Losung ist nicht zu-
letzt von der ErschlieBung des armenischen Hochlandes, insbesondere der
Becken von Urmia und Van, abhiingig. Wir vermuten, dal} dort in den
letzten Jahrhunderten des I1. Jht. v. Chr. miichtige Mittelpunkte der Me-
tallindustrie bestanden, deren Erbschaft spiter auf die Bevilkerung des
Urartu-Reiches iiberging. Zwischen Iran und Kaukasus sowie Kleinasien
gelegen, waren diese Gebiete von vornherein bestimmt, in den gegenseiti-
gen Kulturbeziehungen der Liinder der Bergzone Vorderasiens eine wich-
tige Rolle zu spielen. Wenn daher in Ostanatolien damals manche Waffen
und Geriite (verschiedene, bereits erwiihnte Typen von Schaftlochiixten,
Hellebardenbeile) auftreten, die vor allem in Luristan heimisch sind, so
darf wohl diese Tatsache durch die Vermittlung der Werkstiitten in Per-
sisch-AzerbajdZan und Tiirkisch-Armenien erkliirt werden.

IV. Nachtriige.

Wihrend des Druckes des ersten Teiles dieser Arbeit sind mir gewisse
neue Materialien bekannt geworden, die ich vor allem dem Aufenthalt in
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Leningrad und Moskau zu verdanken habe. Sie wurden im zweiten Teil
beriicksichtigt, konnten jedoch im ersten nur teilweise verwendet werden,
g0 dal} sie hier nachtragsweizse erscheinen,

Dies gilt insbesondere von Axten des Kobaner Typus und ihren ver-
schiedenen Abarten aus Ciskaukasien und Osteuropa. Es sind noch fol-
gende Fundstiicke zu nennen: aus Sirotinskajo im unteren Dongebiet
(Milleru. Lunin, K voprosu o razvitii choziajstv. form doklass. ob&¢.
v basséjné niin. Dona, Tf. I11, 7), zwei aus Abchasien (Ivaiéenko,
Issled. arch. pamatnikov matér. kultury v Abchazii 54, Fig. XIII{.), sieben
aus Levehano in Westgeorgien (Katal, Ermitage, 14, No. 15ff.), sowie aus
Mehgis Zihe im Gebiet von Kars (Katal. Ermitage, 13, No. 7 u. 9), von den
beiden letzteren eins mit geometrischer Verzierung des Klingenteiles.
Schliefilich ist auch eine steinerne Guliform fiir die Kobaner Axte bekannt
{Moskau, Hist. Museum).

Bd. VII, 5. 396, ist die Lage von Koban nach Reallex. d. Vorgesch.
VII, 11, irrtiimlich als né von Kazbek angegeben, wihrend die Ortschaft
nw von Kazbek liegt.

S. 398, Anm. 1, ist nach Babst eine bronzene Tiillenaxt mit zwei
seitlichen Osen aus Koban im Georgischen Museum in Tiflis genannt, die
aber von Radde u. Uvarova nicht erwihnt wird. In ihrem Kataloge
(Samml. d. Kaukas. Museums V, 44, 1023) ist blof} eine derartige Axt
ans Urup verzeichnet. Damit beh#lt Virch ow nach wie vor das Recht.

S. 401: Eine Stachelaxt derselben Form, wie die auf dem erwihnten
Siegelzylinder VA 3606 von dem Manne gehaltene, erscheint auf einem
Siegelzylinder von Tell Asmar: Frankfort, 0IC 19, 1, Fig. 1. Danach
wiire der Gebrauch der Stachelwaffen schon um 2500 v. Chr. bezeugt,
allerdings ohne durch Funde von Originalgegenstiinden bestiitigt zu sein.
Ein weiterer Zylinder mit der Darstelling desselben Waffenstiickes:
Ward, Seal Cyilders, 134, Fig. 377.

S. 406 : weitere Vorlaufer aus Ton der Axte mit zylindrischer Tiille
und sich erweiterndem Klingenblatt sind aus Diemdet Nasr (Mackay,
Field Mus. of Nat. Hist., Anthr. Mem. 1, 266, Tf. XXV, 7) und El Obeid
(Hall v. Woolley, Ur Execav. I, Tf. XLVI, 2) bekannt.
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ARTHASASTRA AND SILPASASTRA.
By
0. Stein.

IL.Y)

Chapter IT 22 deals with durganivesa; as mentioned above (VII 4751.)
M. 10, 50 uses the same word, or, S. 45, 29 has the phrase: nivefam &i-
birasyatha kathaydmo 'rngam asfamam, and says in the following verse
45, 30: &ibirasya nivefam ca tattvavettd pariksayet; cf. 45, 38: nivesah
$ibirasyolkto. nivefa- is the laying out, the planning of an area for settle-
ment.®) While II 21 (durgavidhdna) contains the rules for the technical
construction of the fortress, durganivefs means the planning of her. It
is not likely that e. g. the vanadurga, the forest-fortress, should be equip-
ped with all the possibilites for such an extensive planning; though the
text in 21 does not indicate it expressely, s. 5 in 21 (vdstukapradaste dese)
seems to have in mind the fortified town; durga, therefore may be syno-
nymous with pura, nagara, corresponding to Greek mdlic. The description
of Ayodhya in Rim. I 5 shows the town being a puri (5, 9; 12), mahdpuri
(5, T), well equipped with all weapons (5, 101.), possessing durgagam-
bhiraparikham anyaeir durdsadam (5, 13).%) Ms. 10, 19—21 seems to enu-
merate eight kinds of towns and fortified places, called durga, as the seven
kinds of forts in 10, 45 ff. (above vol. VII 479, n. 6).*) Among the fortified

1) With two plates. — Cf. above VII 472 ff.

%) Ram. ed. Gorr. 111 2, 3 (different readings in ed. Bomb. II 117, 3) has skan-
dhiviranivese tena eeha nivedite, the laying out of the camp, planned here by him
(Bharata). niveso- and verbal forms vid caus. + wni are found many times in 5. 10, the
chapter on puranivesa, cf. 10, 70; 78. In K. A, 1I 19, the chapter on janapadaniveda,
deals with the planning of settlement of the country; the laying out of the camp is
treated in X 147 under the title skandhdvdranivesa,

3) puniveditavesmdntd in 5, 19 refers to the well planned flats inside the buildings,
ef. 11 42, 28 where the Commentary explains vedminta by vedmamadhyabhdga-.

) Corrupt is the reading of 10, 22a: nagaridi samgriman ca proktadurgam
sattamam. J has for prokta® the numeral sapta- which would point to the seven kinds
of forts in 10, 4561 Dr. Acharya’s translation (p. 95 of his Translation) runs: *All
those (eight) beginning with the Nogara may also be called forts, for all practical
purposes.” For semgriamaem cof. Ms. 9, 185£, 187 (see below p. 77) where Samgrima
occurs, explained by Dr. Acharvya as the Ubhayscandita-scheme (Transl. p. 83) of
169 plots. Or, perhaps sagramam has to be read, then proktam. The suggested mean-
ing would be: The town ete. along with the village have been dealt with; the fort
(durga), however, is the best, For the relation between town and fortress cf. also
Dutt, Town planning 101
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places sthdaniya and drona, two terms known from the K. A., where the
latter appears as dronamukha, are defined 10, 36b—39b:

36b: nadiparévadrisamyuktam bhpilalayasamyutam

37: bahuraksisamayuktam nityam sannrpasamyutam

sthiniyvam sarvavidvadbhih proktam bahusukhivaham
(Text: sukhdvam)

28: samudratatiniyuktam tatinya daksinottare
vanighhih saha nénabhir(!) janair yuktam janaspadam

39: nagarasya pratitate grahakais ca samavrtam
krayavikrayasamyuktam dronantaram udahrtam.

The chapter 11 22 in K. A. is introduced by the rule for the number
and direction of the streets in the dwelling-area; vastuvibhdga means the
division of or within the dwelling-area, obtained by the drawing of streets,

I1 22, s. 1: trayah pracina rijamargas traya udicina iti vastuvibhagah.

M.10,5Th: pracinodicinair méargais tribhir eva samyuktam
58a: tat kalakabandhadandakam iti tajjfiaih samuddistam.
cf. 10, 52: prakpratyaggatamirga dvidasa dada vasta sateaturyugalam
tivad udicinas te tatraivayugmasankhyva va.
S. b, 60b: prakpratyagayatas tisrah saumyas tisro 'tha vithayah.

5. 10, 6 ff. has a quite different, more complicated system of streets:
17 from East to West (10, 15), 17 from South to North, altogether 34.
It must be kept in mind that K. A. refers only to rdjamdrga, that is main
streets, while other indications point to a division in more than nine plots
which one would assume; that is shown already by the number of gates
in the next satra.

8. 2: sa dvadasadvaro yuktodakabhiimicchannapathah.
M. 10, 42: dvarani mandapasabhassalakarani karyani dvadasa.!)
8. 10, 35: rajamargamahirathyasaméritani eaturdisam
trini trini vidheyani pure dvarani tadvida.

Whereas in K. A. only one system of streets is given, the Silpasastras
(M. 9, 85ff. 10, 52 ff. Ms. 9, 165ff. S. 5, 58ff. S. 10, 6 ff.) prescribe diffe-
rent lay-outs according to the scheme of the place, either village or town.
The number of the streets agree with that in M. and S, also that of the
doors. For the latter see below on s. 26.

8. 31.: caturdandantara rathyah. rajamargadronamukhasthiniva-
rastravivitapathah samyaniyavytiha$ma$anagramapathas
castadandah.

') The following text is corrupt: saldkdrid caturam vritom taddyatam co punah.

The neuter adjectives belong to puram, the correct reading for punah; read perhaps
in the beginning: édldkdram,
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M. 9, 39: gramavrtd mangalavithikiakhya puravrta janavithika syat
tayos tu rathyabhihitabhidha syat puratanair anyatame-
. gvathaivam.
8. B, 6Bb: gramaparyantavithis to khyata mangalavithika
69: nagare rathavithih sa rathyakhya kharvatadisuo.

Thus, according to M. and s, rathyd is the street going round a town,
called kharvate ete., or it was a name used by former authorities. Ms. 9,
49 knows five rathyd, in 5. 10, 9 two mahdrathyd, in 10, 11 uparathya and
rathyd are mentioned. It seems that K. A. does not connect a strict sense
with the term rathyd as M. and 5. The width of the streets was not of less
interest to the Silpasastras than their system; the Puranas, on the other
hand, deal with the dimensions of the streets. Ms. and S. give the measures.

5. 10, 6b: rajamargah Subhah karyo madhyamam vamsam &sritah
7: karyo jyayasi (ca) jyayams$ eaturvimsatikah karaih
vimsatyd madhyame madhyo 'dhame sodasako 'dhamah.
8: balasya caturangasya paorinam pérthivasya ea
asambadhasamas caifa kiiryvo 'vam kfsmaSarkarah.')
9: maharathvadvayam karvam tad upantasthavamsayoh®)
tad dvadasa dasastau syat karvan jyesthadikam trisn.
10: padamadhyagatam karyam yanamargacatustayam
jyesthadisu puresvesu tatpadyam eca catubkaram.
11: uparathyid mahamargasyardham va dvisayadhikam?)
Sesa rathyas tadardhena vidhatavya pramanatah.

The rules for the streets in S. are different from those in K. A., norecan
the measures be compared. Thus the rdjamdrga is 24, 20, 16 kara wide,
while K. A. orders 8 danda, i. e. one dande being equal to four kares, 32
karas. Further, whereas the different streets in S. are really streets in a
town, as also in the other Silpasastras, the K. A. mentions in that chapter
IT 22 which has to deal with the planning of a fortified town, roads leading
to or within dronamukha, sthdaniya; that may be in accordance with the
view that every town can be or is in some way a fort. But what has a
rigira-, vivitapatha to do with a durga, and still less the gramapatha

1) Though there exists no various reading, apparently démadar” seems to be
intended. Paved streetz occur M. 9, 166, ef. Dr. Acharya in his Dictionary of Hindu
Architecture p. 1161, 5. v. karkarikrte “paved with small pieces of stone”, and his
translation of Ms. p. 81, 11. 330—2, where he uses the modern term kankar, see PW
2 ¥ korkara 3. In M. ¥, 58b maongalovithi and rathamdrge are ealled Kulfimaka;
cf. 10, 62 ff.

) vamdn- iz the line by which the area is divided into the plots, pada,

3) doyo is aecording to 5.9, 301, a hasta, consisting of 6 yavidgule, i, e. 24 an-
gula (see D, 5) of 6 yaova each. But according to 9, 311, for kheta, grdma, pitra ete.
and for rathyd, mirga, the prddaya should be used, i. & a hosto consisting of eight
yaviigula (9, 281).
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should have found a place in the chapter on durganivesa. Only one expla-
nation is possible: the author has, lead by the association evoked by rdja-
mdrga in 8. 1, annexed the widths of roads and streets and even of paths.
sayoniya- or samyaniyavyiihapatha- offers some difficulties;") sayoniya-
seems to be connected with the other reading by dropping the Anusvira;
perhaps samydyeniyavyiha® should be read, i. e. roads fit for the convey-
ance of (troops in) an array.”) Such a meaning would correspond to S.10,8
{see above) and 45, 33: rathyd sdrdhd tu sendyd purarathydpramdnatal.
The paths to the burial grounds are, as to be seen later on, leading from
the town to that place,

s. 5—8: caturdandah setuvanapathah, dvidando hastiksetrapathah.
paficaratnayo rathapathas catvarah paSupathah. dvau ksudra-
paSumanusyapathah.

As remarked, only Ms. and 3., besides some Purinas and Sukraniti, can
be compared. According to Ms. 9, 50b the width of a carriage-road, rathyd,
in a village of the Dandaka-scheme may be 1—5 danda; 9, 92 ff. describes
the roads and streets of a village in the Nandyvavarta-scheme; 3—12 danda
wide is the vithi (9, 100), a maehamdrga may be as wide as a vithi of 9
danda, the width of a street (vithi) shall be in the middle (of the village?)
as wide as a big road (maharathya for *mdrga) and a mdrga shall be as
wide as a vithi in the middle (of the village?) or '/, less or be %/, 7/,
of the latter. A mahdmdrga may be as wide as all the other vithi, or %,
of them, a ksudramirga */, or '/, of the mahdmdrga (9, 101—4). Thus the
width of roads is nearly as that in K. A., the former giving 1—5, the latter
4 danda, the other measures in Ms. are still bigger, up to 12 danda. In the
Sukraniti I 260—65 (ed. Oppert p. 22 ff., Il. 520—30) three kinds of rdja-
nidrga, the big, middle and small, are mentioned with their respective width
of 80, 20, 15 kara, what comes close to the rd@jamdrga in S.; a footpath is
told to be 3 kara, a vithi 5, a mdrga 10, in villages as well as in towns.
The smallest way in K. A., 1. e. that for small eattle and men, is 2 aratni
wide, i. e. half a danda, or a prajapatya hasta, while the footpath of the
Sukraniti is still 3 kera. And still bigger are the measures according fo
the Brahmanda- and Devi- Purana. In the former®) the defamdrga is 20,

1y Cf. Meyer's translation p. 74, n, 2

#) For the formation ¢f, Whitney, Skt. Gr. § 966 and 1151, 1¢; Renou, Gr.
Scte. § 159, samydna- 11 48 (32), s. 6 is a “tactic marching” and VII 116, 5. 20 “tra-
velling”, not a “town".

) Dutt l. e 114ff and n. 2 on p. 115; he is not right by saying that the text
of the Brahm. is identical with that of the Devip.; nor has Brahm. 30 dhanus, see ed.
of the VenkateSvara Press [1 Anuzangapada 7, 112 -15, And the Devip. does not men-
tion at all the defamdrga, while the measure of 30 dhanus refers to the eircumference
(parimdna) of the villege according to the Commentary; perhapz the width of the
grimamdrga is meant (frimdad dhanur graimam dhuh simamdrge defaiva tu).
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the gramamarga 20, the simdmdrga as much as the rdjapatha, namely 10
dhanus wide: the latter is made for men, horses, chariots, elephants, thus
corresponding to the hasti-, ratha-, manugyopatha of K. A. The branch-
roads (§dkhdrathyd) are still 4 dhanus wide, rathyd and uparathyd 3, upa-
rathyakd 2, jmighapatha 4 pida wide. As the dhanus of these two Puranas
has four hasta,') the roads would measure 120, 80, 40 hasta; the smaller
roads 16 hasta, then 3, 2 kara (= hasta), resp. 4 pada (=2 kara).

The terms of roads and streets appear again in K. A. 111 611., s. 6—12
where in s. 5 a reference is made to the chapter durganiveda, dealing with
the width of roads: in that chapter of the 3rd book occur the ksudrapa-
Sumanusyapatha-, mahdpasupatha-, corresponding apparently to the pasu-
patha-, further the hastiksetrapatha-, setuwvanapatha-, Smasinagramo-
patha-, dronamukha-, sthaniyardstrapatha-, the others are missing here.
K. A.VII 116, 5. 138f. occurs the kharogtrapatha- and amsapathe-, the latter
corresponding perhaps to the jarighdpatha- of the Silpasastras and Puranas.*)

Though the resemblance between K. A. and the SilpaSastras is to be
considered only from a general point of view — also among the Silpasastras
there are differences — the connection of that matter on roads with the
planning is eommon to both the sources. It is noteworthy that two Com-
mentaries quote passages from K. A. just on the measures of roads, but
one is not be found at all (see below n. 2), the other is faulty at least.
For, Haradatta on Apast. Dh. T 9, 24, 13 resp. II 5, 11, 9 says: tatra Kau-
tilyah: paficdratni rathapatha$ catvaro hastipatho dvau ksudrapodumanu-
syanam iti.*) It is difficult to say, whether the streets in K. A. are nearer
to the reality of life, e. g. the paths for small and big cattle, besides those
for camels, donkeys, and elephants, than those terms found in the Silpa-
éastras; ghantdpatha e. g. is used in the Deccan as ghant.’) To give a better
impression of the measures of streets or roads in K. A., a short compa-
rison with those of other ancient countries may follow.

According to K. A. the rathyd, carriage-road, should be four danda,
that is about 720 m or 24 feet,®) the other big roads and streets twice

1) K. A II 38, = 20; the dhanus for ways is equal to 108 angula, i. e. 4'y hasta.
Also in the Brahm. the dhenus has four hasta (L c. 7, 100: caturhasto dhanwr), and
not, as asserted by Dutt p. 115, 174, hasta; the same relation between hasta and dha-
nus is found in Devip. T2, 20,

%) Dutt p. 1156; 8. 10, 12, ghantd@mdrga- is mentioned in 10, 14 Ksirasvamin's
Commentary on Amarak. 11 1, 18 says: ghantopelaksitdndm hastindm panthd ghan-
tapathah, Canakyokto *stadandah; cf. Hemac. Abhidh. 987. This quotation from Cana-
kya iz not found in K. Al

3) Ed. Kashi Sanskrit Series 93, On the second paszage the text reads padedratni,
on the first "ratnayo and hestipathah.

4) Thus Dutt p, 115, n. 1. He means apparently ghent, in Marathi exists only
ghaytdpatha,

5) Taking the aratni as equal to 45em or 18 inches, 1 dhanus or danda having
4 aratni; but, correctly according to K. A TI 85, 5. 20 the dhanus for ways should have
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as much; for elephants the road should be 3:60 m or 12 feet, for chariots
225 m or T'/, feet, for small cattle and men 90 em or 3 feet. In Greece
the smallest road just allowing two chariots to pass was about 85 m
(11%/, feet), roads between two village-districts were 9 m (30 feet), but
originally they consisted of two ways, side by side, perhaps, as each village
had to control one half of the way. The Roman streets were between
23T m and 414 m wide, generally 296—356 m (about 8—14, resp. 10—12
feet); the way for cattle, anctus, was about 1-19 m (4 feet), and as much
the walking path in the towns, and the way for carts in the mountains;:
for riding and walking the paths measured the half of that, (60 m (2 feet),
between fields and meadows only 30 em (1 foot); the big roads like the
via Appia were at some parts 10—12 m or 33—40 feet wide. These few
instances show that the measures in K. A. and S. are not so exaggerated
as those in the Puranas and agree fairly with those in other eountries of
the aneient world.")

The sitras 10—23 offer the planning of the population according to
their social and economical status, according to caste and profession, and
the location of the government buildings in the wards of the fortified
town. s. 9, opening the planning-scheme, deals with the king's palace:

8. 9: pravire vastuni rajanivesah.

pravire, occuring many times in K. A. as the first member of a com-
pound, with *puruge and once with *mukhya, means here in absolute use
“commended”, corresponding to profasta- I 17,s.1; 1121, 5. 5; X 147, 5. 1.
This meaning gets its confirmation by the Vaijayanti, Puridhy. 11a (ed.
Oppert p. 159, 21): pradostd vastubkimir y@ praviré nandini ea sd. rija-
nivesa- has to be understood as the settlement of the king, i. e. the palace-
buildings. But the details of the palace are not dealt with in this chapter,
as they have been mentioned already in I 17 and 18, those of the roval
camp are discussed in X, 147.

The topics which are the subject of the sutras 10—23, ean in some
respect at least be dated back to the 6th cent. A. D., to Varahamihira’s
Brhatsamhita 53, 42—56. There is, however, a difference between BE. and
the Silpagastras: the former applicates the system only on houses, not on
villages and towns, further, does not offer any instruction for the settlement
of the population. The Silpagastras do not alone this, they know a great
variety of schemes of planning. The most elaborate is found in Ms. 7, 1—77,

108 aigula, i e. 4%, aratni, therewith the donda would come to 2025m or 6, feet
instead of 1'80m or 6 fest.

') The material above has been gathered from the book: Die Strasse, by A. Birlk,
Karlsbad 1934, p. 91 f. 106, For the roads by which the army in the Persian empire
went in an array-like form ef. ibid. p. 694,; it would have been too far-reaching to
compare other countries and the width of modern roads and streets of which ample
material will be found in that book.
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dealing with 32 forms, explaining in detail only 1—5, 8, and 9; the Vastu-
vidya') deals with the division of the site in 3, 13—2T; 4, 34—45; 5, 1—11;
6, 10—26, but seems to have in mind only the vdsiu of a house, not of
a village or town, thus ranging with B. Both these texts describe only the
forms consisting of 64 and 81 plots. K. is not interested in planning of
villages, it deals with 49 deities in prasadas (II, 1—12), though it knows
the division into 81 plots (I11£)), to be worshipped in a building; in 87, 2Tff,
the text mentions buildings to be located in a village; but most of them
are temples, and the whole is done in a confused way. M. gives T, 1—7
the names of the 32 forms, 8—21 the text describes the number of the
plots, and 22—28 some of the forms (sakala, pecaka, pitha, maldpitha,
upapitha),?) then it summarizes the 64 and 81 plot-forms (7, 20—47) by
telling the names of the deities belonging to each plot. In 9, 66 ff. M. ar-
ranges the streets, gates, but also the settlement of the population accord-
ing to the caste, further locates the temples of deities; in 9, 87 —98
buildings and settlement of the people are arranged according to the di-
rections. The Tth chapter of M. iz called padavinydse, arrangement of the
plots, the same title carries the 6th chapter of S.; also here the 32 forms
are named (6, 1—6), the number of their plots (7T—23), a description of
the forms comprising 1, 4, 9,16, 25, 36 plots is given 6, 24—32, and further,
as in M., the 64 plots-form and 81 plotsform are explained, besides some
others (6, 35—50). More space is devoted to that matter in S.; the chapter
10, puraniveda, deals with streets, planning of population, buildings, tem-
ples, the following chapters take up the plot-forms, their deities in 81 plots,
(11, 1—14), in 100 plots (15—20), then of 64 plots (21—29); chapter 15 is
inscribed rdjaniveda. Lastly, the Ms., as M. and 5., deals in its Tth chapter
with padavinydsa, especially with the forms 8 and 9, that is the Candita
or Mandiuka of 64, and the Paramasayika of 81 plots. (7, 42—55, resp.
B6—TT). The settlement of the population is dealt with in ch. 9, where the
quarters with their respective population are arranged according to the
directions and in some schemes according to the plots. Compared with this
system the K. A, does not use expressis verbis the terms of the Silpasas-
tras, but it can be infered that the fundamental idea of the lay-out of
them was not unknown to the K. A.

8. 10: caturvarnyasamajive vastuhrdayad uttare navabhige yathok-
tavidhanam antahpuram pranmukham udanmukham va karayet.

Shamasastry’'s translation of novabhdge as “oceupying one-ninth
of the whole site inside the fort” (3rd ed., p. 53) agrees with that by

1) Ed. by Gapapati Sastri TSS 30, 1913; translated by K. P. Pisharoti and
V.E. B. Menon, Calentta Oriental Journal I No. § — II No. § (1985). — B. stands
for Brhatsamhita.

) These are the forms consisting of 1, 4, 9, 16, 25 plots respectively.
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Meyer (p. 7T4). That should not be understood as if the fortified town
would eomprise nine plots only; nevabhdge must mean the ninth part or,
correctly, “the nine-part” north of the centre, to which the desecription
returns in some respect in s. 22. With other words, the site-plan of the
town or fort is that of 81 plots, the Paramasayika of the Silpasastras,
The expression navabhdga is found in

K. 2, 1: atha vaksye vifezsena prasadam tu vilaksanam
prasadasya visalam tu navabhagavibhajitam.
2: pragagraddesasiitram syad udagagram tathaiva hi
etan navanavamse tu Brahmamadhye') navamsayulk.

That may be compared with S. 15, 9, where the king's palace com-
prises also 81 plots:

ekasitya padair bhaktam vidheyam nrpamandiram.

The correct understanding of the allotment of the parts, bhdga, in
K. A. should not be mizglead by tasya in the following sfitra. Meyer (transl
p. T4, n. 3 and 5) believes tasya to refer to antahpura, because the king's
palace occupies the ninth part of the town which comprises twelve. If that
would be eorrect, the whole chapter would deal with the palace and not
with the fort; further, the text refers to the prescription of the palaee in
117 by yathekta®®); otherwise the population would dwell inside the palace
and s. 22 with uttard dig would fall outside the frame of the town. There
can be no doubt that tesye and the entire plotting is centred round the
vistuhrdaya, the centre of the site, called in the Silpagastras Brahman.
Only in such a way the parallelism: vdstuhrdaydad uttare novabhdge . . .
tasya ... bhagam, tatah param has any sense; that will be shown by the
passages to be compared:

M. 10, T1: Brahmamsad aparfmse yad abhistam tatra nrpavasam
tanmukhato 'dabhramanganakam syad istabhage tu.
72: tatrantahpuravasam Sesam sarvam samunneyam
tatpragdiggatamargsd si kathitd rajavithiti®)

The Ms. mentions the location of the royal palace in the various sche-
mes of villages which are the same for town and fort according to 10, 57;

1y Read: Brahmd madhye, ef. 8. 11, 1:
caturadrikrte ksetre vibhakte navadha tatah
padaih madhye mahadyutir Brahma vidheyo navabhih,
%) The royal palace forms a separate chapter also in the Sllpaaa.atms.
%) The reading of the Notes are preferable to them in the text which has: "dmdo
in Tia, and tefprigudgata® in T2b. In 8, T0b again Jinadhkdma has to be read, as in
Note 2, under comparison of Ms. 8, 139, instead of nrpadhdma,
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a special feature of Ms. is the differentiation of the greatness of royal
palaces according to the rank of the king.")

Ms. 9, 112

113:
183b:
184:
185: Ag
186:
187:
188:
189:
190:

cf. 40, 37:

40:
41:
42:
43:

44:

: Varune cakravarti syad evam alayasya vidhih
atha Mitrapade eaiva Jayante Rudrajaye tatha.
evam rajagrham proktam tatraiva yodhakalayam
caturdiksu vidiksveva madhye va rajavesmakam
madhye Brahmapadam tyaktva Aryadau ca catugpade
yathestam rijasadanam sthéniye sarvabhiimikam.
ate varune ve§ma Samgrame ca Yame pade
Vijaye saumyadeée ca tathaivendrajaye 'pi va
sthaniye cadhirajasya Mitre varune eva ca
Agate Vivasvatyapi Samgrame capi saumyake
Vijaye carkabhage va cendrasthane grham bhavet
sthiniye 'pi narendrasya veéma Mitrapade 'pi va.
Vivasvati pade vapi tathaivaryapade 'pi va
Agate tu narendrasya Samgrame cendrarajake.
Vijaye Rudrajaye ca sadanam kalpayet sudhih
paranyakadibhiipanam sthanivadicatustaye.
Aryidisu caturdiksu naiva kuryat tu visvatah
evam eva prasastavyam Silpasastroktavat kuru (text: rit?).
madhye Brahmapadam tyaktva paritas tu nrpadinam
kuryat sarvatra sarvesam abhistadijanalayam
: Indre ca varune vapi sarvabhaumasya harmyakam
athaviryapade caiva eaturdiksu vidiksvapi
. Yame Vivasvati capi cadhirajasya harmyakam
Bhiidhare ca Kubere ca narendrasyilayam bhavet.
Indre cendrajayasyamse parsnikasya grham bhavet
athava Puspadantasya pade vasam prakalpayet.
Rudre Rudrajaye vapi ciasurasya pade 'thavid
pattadhrgalayam kuryacchosakasya pade 'pi va.
Grhaksate ca Savitre Savitrasya pade "pi va
mandalesasya harmyam syat pattabhajas calayam
Apavatsasyapavatsyasya Mrge vi Mukhyake 'pi va
prahirakistragrahayos calayam parikalpayet.
sarvesam api bhiipanam sthanivadicatustaye
grham evam silayam coktam evam puratanaih®)

1)y Cf. P. K. Acharya, Architecture of Minasara, Illustration of Architectural
and Seulptural Objects, PL. XVII—XXV. — For the convenience of the reader a plan
of the 81 plots-form is given, mostly aceording to Mz, compared with the planning ac-

cording to K. A.

See PL VI and VII,

%) The four schemes are sthaniya, dedya, ubhayacandita, bhadra with respective
171, 144, 160, 196 plots (Ms. 7, 6—9), dgata being another name for deiya. For the

classes or ranks

of kings see above vol. VII 252,
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cf. 36, 10: bhiipanam mukhyavasam syad anyajater ayogyakam
Apadyastamarade$e varnanam vasayogyakam.
8. 15, 1: krte puranivese "tha catuhsastipadasraye
nivuktaparikhasalagopurattilake 'pi ca
2: yibhaktarathye paritah pravibhajitacatvare
kramad antarbahihklptadevatayatanasthitan
3: prag ndakpravane dee pragdvaridbhyunnate 'thava
vasahérivijayadhayi maitram padam adhisthitam
4: yathavarnakramayatam caturasram samam Subham
puramadhyad aparatodikstham kuryin nypalayam.
5: durgesu bhiivasat karvam yad va diksvaparasvapi
Vivasvadbhuidhararyamnam karyam anyatame pade.
6: tricatvarimsata yukte jyestham syad dve dhanuhsate
madhyam Satam to dvasastih satam sastakam antimam.
T: jyesthe pure vidhatavyam jyestham rijanivesanam
madhyvame madhyamam karyvam kanistham ca kaniyasi.
9: ekasitya padair bhaktam vidheyam nrpamandiram
rijamargam samasritva vastudvaram udanmukham.
10: yuktyanayaiva kartavyam anyadiksamsraye 'pi ca.

A detail of less importance is the prescription that the site should
give the possibility of livelihood for the four classes together; that is
shown already by the location of these classes within and of the “depres-
sed” outside the town. Thus M. mentions on several places (10, 20; 25;
27; 80; 33), describing the kinds of towns and forts, that they should be
the abode of all people (sarvejaondvdsa), and for the nigama (10, 34) it
uses the same wording cdturvarnya® as S. 5, 33. Ms, goes still a step fur-
ther by stipulating the number of Brahmins or Diksitas for the villages
and towns (9, 58ff.), the necessity of the presence of all classes is
stressed also from the military and economieal point of view (Ms. 9, 108 £,
228 f.). The main difference between K. A. and the Silpadastras is the
latter's general preference for the location of the king's palace in the
West, though there exists a great liberty. K. A.1 17, s. 1 orders the inner
part of the palace with the harem, the main building, as it seems, to be
built on a site, commended by experts, while in IT 22 the position of the
antahpura is fixed in the northern part of the town.")

5. 11: tasya plrvottaram bhagam acaryapurohitejyatoyasthinam
mantrinas civaseyuh.

Ms. 9, 114: simantapramukhidinim Asure Sosake 'pi ca
tatraivimatyaharmyam syat svimikilayam eva ca.
115: purchitilayam Sugrive Puspadante 'pi ca

1) The comparison of the antahpura shall be treated later on.
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36, 15: vayavye viprajatinam devatabhojanalayam
Aditau cesakone va pitrnam devatarcanam.
20b: Nage caiva dvijanam ca homakarmalayam.

For the houses of ministers ef. Ms, 35, 25; in the king's palace there
are special places for the priest, as shown by

40, 61b: atmartham yajamanartham devatiharmyam ISake
62: dvitive harmyayamye tu purchitalayam eva ca
M.29,61: varune yuvarajasya Salamalika bhavet
hayebhasadanam caiva purchitagrham tathi.

and for “sacred water” as shown by:
M. 29, 44b: Satye danarcite 5313 Bhrée dharmodakalayam.

The Sakala-scheme, consisting of one plot, is fit for religious build-
ings as told in:

Ms. 7, 27b: devataguropijartham cagnikaryartham eva va
28: yatinam asandrthiyapi bhojanartham sanatanam
- paitrkartham tu sampiijyam evam tu Sakalam smrtam.
S, 5, 88: Parjanye snanabhavanam aiSinyam earcatam') grham
89b: madhye prapamandapam syad Viayau carcam ca karayet.
90: madhye brahmagrham...
S. 10, 99b: purchitajyotisikan uttarasyam nivedayet.

In the king's palace

15, 35b: udakpradese Saumyasya purodhahsthinam isyate
26b: eamaracchatradhima syin mantravesma ca Bhadhare.

For the sacrifice special places are commended in

S. 45, 22b. purasyabhyantare bhiage Hutdsasya pade tatha
23: tasmin sthane vidhatavyah kotihomah sada pure
laksahoma$é ca kartavyo nityo naimittiko 'pi va.
24: atha bhiimiva&at sthanam kadicinnaiva labhyate
sarvato Brahmanah sthanaddhomasthanam nivesSayet.

The place of the ministers and priest in the camp (S. 45, 341.) are
not to be mixed with the rules for the town. Though the K. A. is more
suecinet, the Silpagastras know special buildings for all purposes mention-
ed in the former.

8, 12: piirvadaksinam bhagam mahénasam hastisala kosthaga-
ram ca.

1) Thus to be read instead of edrvatdm grhom in the text, as shown by the
Kanippayyar-Ms. () p. 8 of the wv. IL
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The explanation of hastisald in the Srimila') as: hastiprsthakaram
sabhigrham is not only against the language, but also contradicted by
I1 48. A difficulty in understanding the chapter lays in the uncertainty
whether K. A, strictly gives a town’s plan without mixing in the king's
palace. For, the kitchen, located in s. 12 into the east-southern part, has
to be on a secret place according to I 18, 5. T; or, X 147, s. 4 again the store-
house and the kitchen in the royal camp are met together. If the kitchen
here, in II 22, is not, as has to be supposed, that of the royval household,
it is not easy to explain what a kitchen may be meant. The parallels in
the Ei]paéﬁstraa mention cooking-houses for the four classes. Thus Ms, 34,
2711. gives the dimension of pacandlaye according to the four classes
and says in

36, 13b; uttareianaparjanye sarvesam pacanalayam

i. e, in the North, in the I$ana or Parjanya plot; in the king’s palace the
kitehen is placed in IS&na again according to

40, 50: tathesanapade vapi pacanilayam eva ca

the other possibility being the South-West, Nairrta, where the dining-
pavilion is to be installed (40, 49b). On many passages in M. the kitchen of
the royal house-hold and officers are refered to: 29, 57b; 115a; 126a; 15Th.
The stables of the elephants are not mentioned outside the royal palace,
where, as in Ms. 40, 55b, they are placed on the left zide of the gate as in
S.15,39; in M. 29, 58b the stables are met in Raksasa, in the erown-prince's
palace in Mukhya or Bhallata (M. 29, 63b; in Ms. 40, 65b from Yama, South,
to Pavaka, South-East). M. 29, 69b plots the stables once more:

pragudakpragaviakkone &ala hastyasvavasaki.

Further, in 119 the hastisdla is placed in Diti, in 145 on both sides of
the gate; these prescriptions refer to palaces of different kings. S. 5, 88b
mentions a gajamandira in Pisan; it is not certain whether that expres-
sion can be taken in the sense of a stable®) or points to a temple of Ganega;
in both cases the compound is eurious. S. refers to elephant-stables in the
chapter on the royal palace 15, 34 (in Naga); 23 (Vivasvat); nevertheless,
the text says:

41b: nrpadvipanam Sasta syad Ape sadanakalpana
42: abhisecanakam sthanam ihaiva syad visaninam
50: paScadbhagasrita yad va Sala karya visaninam.

1) The Srimiila, the Commentary on K. A. in Ganpapati's edition, is the editor's
work though he used Bhattasvimin's Commentary. If the explanation of the Srimiila
were correct, it would point to the fikhare-roof of one-storied buildings (cf. M. 19, 32;
Ms. 19, 93), a topic of the Silpagistra.

) Cf. dyudhomondira- in 8. 16, 31 (below p. B3).
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The kosthdgdra oceurs in 8. 5, 87Tb as gosthdgdra in Saumya; Ms. 26,
6: 19; 35 explains kogthddala as the part of a eight-storied building,
which has nothing to do with the store-house of K. A. But on other pla-
ces (see below) Ms, knows a dhanydgara. In S. 15, 19b the k. is located
within the king's palace in Bhréa, while 31b places the store-house, of the
harem, as it sems, in Asura; nevertheless, 22b, some lines after 19b, de-
clares:

Yamye daksinato guptim kosthagaram ea kalpayet.

Thus it appears rather confusing to place definitely these objects, un-
less there existed more buildings of the same kind within the residence
or fort. Such a suggestion would get its corroboration by the last inter-
pretation of the first of two early Brihmi inseriptions, by the Sohgauri
Plate and the Mahasthan inseription in both of which the k.is mentioned.")

s.13: tatah param®) gandhamalyadhanyarasapanyah pradhéana-
kiravah ksatriya§ ca pirvam disam adhivaseyuh.

K. A. locates merchants and craftsmen in the same guarter as the
warrior-class. The Silpasastras give a more detailed planning of the mer-
chants with those articles mentioned in K. A., and place the Ksatriyas not
with them together.

K. 87, 44: uttare lavanam ecaiva tailagandham tu puspakam
M. 10, 80: Brahmavrtapatham ekam tatrantarapanam karyam
tambiiladi phalam ea proktam sardnvitam dravyam
84a: tasmat Samiranantam tanduladh@nyidikam ca katam
85b: tasmad Isapadantam gandham puspadikam vihitam.®)

M. 9, 88 notes the quarter of VaiSyas and Sudras, but passes that of
Ksatriyas, Ms. 9, 113a places the warriors in the same plot with the king’s
palace, mentioned 112 (see above p. 77); in 9, 2441. the nrpasamkula- plot
is Nairrta, while the eraftsmen are placed in Paisaca; the wares are not
mentioned as in M. or in 5. This text prescribes the plotting of kdrukas,
craftsmen, in Vayu’'s plot (5, 73b), for the Dronamukha-town it says

5, TT: karmopajivinam syad grhagananam atha tatpathad bahye
tambdaladi . .. (= M. 10, 80b).

1) Ep Ind. XXII, p. 1 £f., resp. XXI, p. 83 1f.

%) Edgerton (JAOS 48, 208) on Meyer's tranzl. p. 74, 16 ete; but Meyer
meant evidently “the following part”. — The Srimiila believes that with s. 13 begins the
deseription of the town outside the palace, but there would arize & difference between
the sitras and some directions would be missed; tatah param in s. 16, 19, 22 cannol
be explained in a different way as on the other passages.

8) Inside the royal palace M. 28, 5b places in Gandharva and Bhragaraja rasi-
dindm nivisakam,
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Markets with fish, meat, dried vegetables are mentioned separately
5, T8; b, B2 says:

2. 10, 98:
cf. 89:
95:

100;
It is to be

tatraiva (sc. Bhallate) lavanadidravyam tailadikam jfievam
tasmad Isapadantam sapuspakam gandhakalabhadi.')

... karukén api

... kurvita saliladhipater didi.

suvarnakaran agneyyam tatha vahnyupajivinah®)
nivesayet karmakarin anyan api vidhanavit.
ghriavikrayino ye ca phalavikrayinag ca ye

niveSitah pradasyante purasyefinadiggatah.

vipri saumya diSo bhage ksatriyah Sakradiggatah.

seen from the few instances, where the Silpasastras touch

the same matter, as in the place of the Ksatriyas, that there is no agree-
ment even among them. Whether each Silpasistra belonged to a special
school — though there are identical passages in two (M. and S.) — eannot
be decided yet; but there is no reason to be seen why K. A. should not
have used the work of a special school or author of Silpasastra.

8. 14: daksinaplirvam bhagam bhindagaram aksapatalam karma-
nizadyas ca.
karmanigadyd- would correspond verbally to English “workshop”, but
the word nisadyd means, as the dictionaries say, “market”; it is not met
elzewhere in K. A. and may denote the shops where the wares of state

manufactories are sold, or, ag the parallels would make likely, of private
manufacturers.

M. 10, 82b:
T9:

Agnyiadiksatagrhaparyantam®) tatra bhandani

karmopajivinim syad vasam rathapathyanekfnim.

Ms. 9, 72b: maharathyayam alayam kuryvit sarvakarmopajivinam
76b: Vayuvarunayor madhye karmakarilayam bhavet,

: daksine karmakarasya tatra Srenyalayam bhavet

uttare cagnideSe va petikardlayam bhavet,

: anyada varanam sarvam anyvat karmopajivinam,.

: see above p. 81.

: see above.

: svarnariipyadikakarméantan vidadhita Grhaksate

: bhandagaram tu Raondrakhye vidadhyat sthapatih &rive.

In the latter passage the instruction concerns the royal palace, The
akgapatela is not mentioned in any of the Silpasastras. As in K. A. the

1y 1 ef. M. 10, 85b (above p. 81).

) CE K. A. I1 56, 8. 22: &
) Read: grhaksata® as in

ijivina ekasthin vasayet.
., 8, T8b where the same verse oecurs,
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south-eastern quarters are reserved for wares and in S. also the workers
in gold and silver are located there.

s. 15: daksinapaScimam bhagam kupyagrham ayudhagaram ca.

It must be confessed that the interpretation of this plan of a fortified
town is shaken by taking into consideration that in the south-western part
there should be only two buildings. These two occur also II 23, 5.1 and 5
and are treated one after another in II 35f. A kupyagrha is unknown to
the Silpasastras, but met in the dictionaries of Hemae. Abhibh. 996 and
Vaijay. 160, 41 as kupya$dli. The arsenal is located within the king's
palace in M. 29, 47Tb: Raksase Sastrasala syad, as Ms, 40, 47 does: Sugrive
Puspadante va eciyudhasyalayam bhavet. But this text knows also the
arsenal within the town:

Ms. 9, 118; uttare Salyadalas ca kaficukakaralayam via
126: pascime pilirvake va 'pi Sastrakarmakaralayam
uttare carmakarasya tacchrenyalayam eva vi.
S. 5, 86b: astrasala ca Nirrtau. ..
90b: sastradyam Nirrtau
S. 10, 92: rathesu kausalam yesam yesam syad ayudhesu
varunyam disl tain sarvian purasya nivesayet
93: karmasvadhikrtd ye ca ye capi parikarminah.
¢f. 15, 81b: syat kosthagaram Asure Sose tvayudhamandiram
47; pragdaksinasritam sastrakarmintam éastram atra ca.

The passages in S. evoke the suspicion that also in K. A, the planning
of the fortified town has got mixed with the buildings within the royal
palace.

s. 16: tatah param nagaradhinyavyavaharikakarmantikabala-
dhyaksah pakvannasuramamsapanyah riipajivas talavacara
vaisyas ca daksinam disam adhivaseyuh.

There is again a difficulty in explaining the compound nagaradha-
nyavyavahirika-. Shamasastry (transl. p. 531.) translates it by “super-
intendents of the city, of commerce”; Meyer has (p. 74) “Oberaufseher
iiber das Stadtwesen, iiber das Getreidewesen, iiber das Verkehrswesen,”
though he concedes (in n. 6) the possibility of dropping the last office.
The Srimiila divides the compound into nagaravydvahdrike and dhanya-
pyd”. The former office-bearer, perhaps corresponding to Asoka's nagala-
viyohdlaka, is hardly different from the pawravyavahdrika, in 18, s. 8, one
of the tirthas, as in V 91, s. 8. But there exists neither there a dhanya-
vydvahdrike, nor is it likely that *vydvahdrika in the compound should be
separated from nagara® nor can dhdnya® mean commerce. The duty of super-
intending the commerce is divided among three officers, the panya-, pai-
tava-, and samsthd- adhyaksa, but not limited only to grain. 1t is probable
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that dhdnya- has crept in by some mistake; grain-merchants have been
mentioned in 8. 13, but also the following compound in s. 16 enumerates
merchants, so that the word might have found as a gloss an improper
place in the first compound of s. 16. Also the kdrmdntike- is, except the
two passages on the highest government servants (I 8, . 8 and V 91, s. 8),
unknown; on both these places he ranges after the powravydvahdrika, so
that this circumstance may be counted as a further proof of the incor-
rectness of the reading dhdnya- between the two names of officers. The
reading kdrttintika in the ed. Jolly-Schmidt of 1 8, s. 8 is to be corrected
to kdrmdntike on account of V 91, & 8, as the kdrttantike is enumerated
on his proper place s. 14. In the parallel lists of the tirthas perhaps the
kdryanirmanakrt (Commentary on Raghuv. XVII, 68) or the karmante ve-
tanagrahinah (Comment. on Ram. II 100, 36) show an outer similarity;
the undertakings of the state in K. A. have each its own superintendent,
and it is not likely that these officers should be meant here.

M. 9, 88b: vaisyanim daksinatah...
89: pracyam vapyuttarato geham kuryat kuldlanam
tatraiva napitinam anyatkarmopajivinam.
90: matsyopajivinam syad vazam vayvavyadese tu
pascimadede mamsair upavrttinAm nivasah syat,
cf. 10, 81: Isanadimahendradvarantam cantarapanakam
tatraiva matsyamamsam Suskam 5akam ea vijfieyam.
Ms. 36, 12: Varune ca Sadasthane vaidyanam vasayogyakam
9, T3: daksine vaisyasudranam Alayasrenir eva ca
75b: Vayuvarunayor madhye karmakaralayam bhavet.
76: tadbahis calayam kuryin matsyamamsopajivinam
116: Gandharvam Rogasose va vidyakddyider alayam?)
tatraiva ganikadinam nrttayogyadikalayam.
123b: daksine purvade$e va nrttakaralayam
110: tatpaisacapade vaisyasudrajatyadikalayam
111b: daksine prathamarathyayam vaidyakanam tu vesmani
244b: vayavye vaisyasamghas cet sadma ...
223: tattadgramantare defe vaisyasamghais tadilayam
tattatpaisacakapade sarvakaryopajivinam.
cf. 36, 18: Varune casure Nage Mukhye Parjanyasomake
vaidyanam tu paresam tu grhinyivasayogyakam.
S. 5, T1: daksine ganikavatam paritah Sidrajanmanam
vai§yanam vanijam pracyam madhye rdjapano bhavet.
T8: = M. 10, 81 with the variation: eantardpanam nyastam
79: Mahendradyvagnyantam bhaksyam bhojyam ca nirdistam
90c: nrttadi Gandharvake. ..

1) In the beginning of the verse Gandharve may be read, the end is hardly correct.
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S, 10, 99: Vayoh kakubhi kurvita dandanathan sanayakin
96: pirvabhage baladhyaksan rajiio mukhyams tatha bale
90: vaidyanam aksadhiirtanam cakrikanam ca daksine
natinam narttakinam ca grhani vinivedayet,
100b: vaisyasudras tu kartavya daksindparayoh kramat.
ef. 15, 19: dharmadhikaranam Satye vyavahareksanaya ca.

A close agreement exists with regard to the location of the VaiSyas
into the South, though variations are not missing; also the public women
are placed into the South in §. Noteworthy is the occurrence of the military
officers in S. as that of the judges, while the plots alloted to them are
different from the South where they are placed in K. A.

s. 17: pascimadaksinam bhagam kharostraguptisthinam karma-
grham ca.

The Srimiila explains khar® in two ways: as stables (k@rdgrhani) or
as vydparasald, which is not clear;!) guptisthina occurs 11 44, Sloka, it seems
to be a protected place where the animals are kept; an abhayavana, a forest
where the killing of animals is prohibited, is hardly meant inside a fortress.
Camels and donkeys were used in war (X 153 f, Sloka; 135 1., 8. 50; XIT 166 1.,
s. 16). gupti, in the sense of a police-station, is met in S. 15, 22h: yamye
daksinato guptim kosthAgaram ca kalpayet. The karmagrhae is hardly a
wworking house”; the Srimila explains the word: yatra grhadikam nir-
miyate ca dhvamsyate ca pariksidyartham tat sthalam ce which seems to
correspond to the modern idea of a Public Works Department. karma-
sthana- in I1 56, s. T cannot be compared as it means the houses or parts of
them where craftsmen practise their profession (sva’); karminta- are the
state manufactories, karmanisadyd- (see above p. 82) probably the private;
karmadild- in Matsyap. 217, 16 are “houses of work” inside the king's pa-
lace: the Vaijay. 160, 46 explains the latter word by sam visana-. But among
the publie buildings within the fort the jail is missing, and perhaps karma-
grha- stands for bandhandgdra-.") The torture, karman-, described in 1V 83,
was executed apparently in the jail, as can be infered from 1V 84, 5. 54 1.
where the fine for the superintendent of jail is stipulated, if he sub-
jects any person to torture without any legal reason. The “torture-house”
is mot met in the Silpagastra as the torture at all is unknown in Indian

1) gardabhakramelakakdrdgrhdni can mean only “stables for donkeys and camels”,
though kirdgrhe- seems to be unknown in that sense; vyipdradala- would be “a hall
for (or of) occupation”; did the Commentator mean perhaps “a hall for drilling™
(vpdyama)l

%} Cf. kardgdra-, kdrdgrha- and other eompounds with kird-, and the kardgdrd-
dhikdrin in the list of tirthas in the Commentary on Raghuv. XVIL 68. According to
Ms. 40, 77 the prison is within the royal palace in Bhrsa or Antariksa.
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sources of law. Be it as it may, the fact that in II 22 cccur terms which
are not found in later chapters is noteworthy.

M. 29, 62b: kharostrayatanam Roge bhaisajvam eca prakalpayet.
8. 18: pascimottaram bhagam yanarathasaldh.

This sitra looks as if it would refer to the royal palace only; in the
Silpa&astras the corresponding buildings are mentioned within the precinets
of the royal palace. ydna- is a vehicle, ratha- a chariot; the latter is con-
stroeted in the rathakarmante- (II 49) under the rathadhyaksa. Also the
yina is drown by animals, it means a cart, carriage, cf. K. A. IV 88, 5. 33—38.
In Ram. IIT 35, 3—6 Ravana's ratha is kept in the ydanadald.

Ms. 40, 57: Bhrée yandlayam kuryat ...
8. 15, 28b: karya vaivasvate £ala rathanam dantinam tatha.

Halls for elephants, horses, chariots are mentioned in Ms. 35, 17, of
the Caturmukha-type with one, two, or three rooms.

5. 19: tatah param fGrnasitravenucarmavarmadastravaranakara-
vah s0dras ca pascimam disam adhivaseyuh.

As the dyudhdagdra-, the arsenal, has been mentioned in s. 15, this
siitra prescribes the houses of the workers in weapons and those in texti-
les, but the siitraddld of 11 40, s. 13 is not mentioned here.

M. 10, 73b: tatparévayor nivaso vanijam syat tasya daksinatah®)

T4: syt tantuvayaviisam . . .

T8: parito rathapathayuktam madhye vanijam grhasreni

taddaksinatah paréve geham syiat tantuvayanam.
9, 88b: vaisyanam daksinatah paritah sadanam stdrinim

Ms. 9, 74b: Pitrvarunayor madhye vastrakarmalayam®)

75: tadbahih sucikaharmyam tatra earmakarilayam

TTh: tasya bahyapradeSe tu valkalakarmanalayam

For the workers in weapons ¢f above s, 15 and the parallels; for the
quarters of Siidras above p. 84 Ms. 9, 244b: . .. §adrah syid Isadedake.

S. 5, 76: taddaksinatah parsve fesam syat tantuvayanam®")

The Siidras are located in the South 8. 5, 71 (above p. 84) or in the
West 5. 10, 100 b (above p. 85).

1) On both sides of the rijdvithi are the rows of gardens and their owners
(? saidvaryindm tu malikdposiktih), and on both sides of the quarters of the merchants.

) For 8, 118 and 126 see above p. 83. The reading in verse TTb is ecorrupt;
valkaloih kormondlayam should be corrected to valbalokermdlayam,

¥) pastra- is mentioned in M. 10, B3 f. 86; &, 5§, 51, 83, but it iz uncertain whether
the quarters of merchants or tailors can be added to the workers in textiles, In 5, 76
the location correzponds to that im M. 10, 73b (above and n. 1.) M. 10, 78h = S. 5. 76,
the latter reads #egam for gelam. See also below p. 88f1.
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Within the palace are leather- and weapon-works, according to
S, 15, 21b: carmini Vitathe kuryat tadyogyanyayudhani ca.
5. 20: uttarapascimam bhagam panyabhaizajyagrham.

While the panyagrha- is a public building and mentioned many times
in K. A., the bhaisajyagrha- is found as *jydgdra- in 1 18, s. 25 only, where
it seems to belong to the royal palace. The Silpasastras prescribe stores
of drugs, but a “ware-house” is unknown to them; to some extent this
siitra is made superfluous by the s. 34

M. 29, 39: bhaisajyam capi Bhallate ...refers to the king’s palace. 62b
(see above p. 86) to the Yuvaraja's palace; cf. also ad s. 24,
Ms. 9, 77: tatra') vaidyalayam vapi
118b: Aditié coditi§ caiva vaidyakadinam alayam
S. 15, 33b: syid osadher adhisthanam Roge disi Nabhasvatah,

Also here the store-room of medicines is placed in Roga and inside
the palace, i. e. North-West, as in K. A.

s, 21: uttarapiirvam bhagam koso gavasvam ca.

M. 29, 189: praguttaradiéi kone bhavanam syan miilakosagrham
142: pragdaksinatatakone bhavanam syan milakosagrham

Whether this building is meant to be a treasury is not certain; 29,
115 miilakojaka- is met, the sense of which is not clear; but these buildings
belong no doubt to the royal palace.

4. B, 87: viharasala Viyau syat Phallate®) koSasameayam
Ms. 9, 73b: Indra4 cagnis tayor madhyve gopalasrenir eva ca
74: tadbahié caiva gogala raksartham vaprasamyutam

The expression gavdsva- does not undoubtedly mean the stables of
the state, perhaps the private cattle or at least the cows and horses of the
yoyal household. It is remarkable that horses are classed here with cows
and not with the elephants. Also in S. these two kinds of cattle belong
to the palace:

S, 15, 35: gavam sthanam tatha ksiragrham Bhallatanamani
37b: vidheya mandurisvanam uttaram parivam asrita
98: Mahidharapadasyaiva yathiavad daksinamukhi
karya sarvatra cisvanam £ala rajio yathagrham.
In S. 10, 98 the kofapila- is mentioned along with other officers, but
his office-building does not oecur; 15, 19: 22; 31 the kogthdagdra is met,
perhaps on one of these passages the reading koédgdra would fit in.

1) Between Soma and Vayu.
%)} Read: Bhallite.



B8 0. STEIN

g, 22: tatah param nagararijadevatilohamanikaravo brahmanas
cottaram disam adhivaseyuh.

The translations') and the Srimiila divide the compound in this sitra
into two parts: deities of the town and the king, or, as Shamasastry
says, royal tutelary deity of the city, and ironsmiths ete. That is hardly
eorrect: devati cannot be used here absolutely without any complementary
noun, as grha-, dlaya-, and the like, and adhivaseyuh may be said of men,
not of idols. Further, in s. 24 ff. temples are mentioned and the difference
of vastu- and dig-devatd (s. 25 and 27) is sufficient, which would be un-
intelligible by assuming nagaradevatd- too. It seems, therefore, more con-
sistent with the spirit of K. A. to explain the workers in metals and pre-
cious stones for the town, the king, and deities. These craftsmen may have
been undertakers and guilds in the service of the town, of the king's
household and for the temples; in the last case they had to work in idols,
for ritual implements and the like; they got their orders probably by the
devatidhyakysa, who acted jointly perhaps with the lohadhyakse, dkara-, su-
varna-, khani-adhyaksa. 1V 90, s, 44 the “superintendent of deities”, cor-
reﬁpcmdmg perhaps to a modern ministery of public worship, is ordered
to eollect the treasures of the deities of the fortified towns and in the
ecountry and help the publie treasury by this and other means. Another
difficulty of this siitra is the northern direction to which these workers
together with the Brihmanas are alloted, as the royal palace already is
occupying the same guarter; whether there is any inconsistency in the
planning in the K. A, or whether these members of the population are to
be settled besides the royal palace, eannot be decided.

M. 9, 63: karmopajivindm syiit Paiace tatra va dvijavasam
10, 83: tasman Nirrtipadantam kamsadikam atra vijiieyam
86b: abhyantaragatamargesvatha ratnam hatakam vastram.

In Ms. workers are located within the precincts of a temple:
32, 42b: Viyukonidisomantam nityakarmakaralayam

as the ratna- and bhiasanamandapa, 32, 221, 24 f. The manikdru- of the
deities might have been those artisans who insert jewels into the eye-holes
of the idels, mentioned also in

Ms. 9, 117b: Nage eathavd Mukhye vi netrarainakardlayam.®)
Ms. 9, 244 agneve viprasamghas cen nairrte nrpasamkulam.

1) Shamasastry p.54; Meyer p. T6. Dutt p. 150 reproduces the former's
translation.

2) COf. Thurston, Castes and Tribes of 8, India III, 106 f. on the netramangala
with the Tamil Kammilans and p. 126 on the Chembotti «descendants of men who
made copper idols for temples».
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4. 5, 80 — M. 10, 83 with the variation: kimsyaddikam.
83a = M. 10, 86b.
83b: ....") tamradikam loham
8. 10, 89: see above p. 82; cf.
15, 21: svarnaripyadikarmantin vidadhita Grhaksate.
10, 100: viprah saumyih diso bhage...

With s. 22 ends the description of the town planning according to the
parts or directions, only in s. 24 the text refers again to a fixed abode of
temples. The division into bhige- and dis- becomes clear by a glance at
the plan: the four quarters are the dis-, while the two parts of the qua-
drangular between two quarters are called bhiga-. Only the northern quarter,
wttara dié, of s. 22 must be identieal with the northern nine-part, uttore
navabhige, of s 10.

<. 23: vastucchidrinulisesu &renipravahaninikiiya avaseyuh.

The sense of this sitra can be guessed only, as the meaning of
anuldsa- is unknown, though the reading is unanimous. Again reading
and sense of provahaninikdya-, for which Ganapati Sastri reads
pravahanikant®, is not only uncertain, but also strange. #regthing are
mentioned in the Silpasastras. prevahana- is met many times in K. A. 16,
g.13: 18, s. 46; on this latter passage already the Srimiila explained udya-
nabhejenddi, but on the former passage the “boat™” is impossible as in
V 90, s. 56 where it is composed with *nimitta (cf. also below). Or, ma-
dhyapra® cannot be used for a boat, as the verb and surroundings
point to the land. Doubtful is prahavenesu in I11 62, s, 51 where ed. Jolly-
Schmidt reads pravahanesu as the Srimula does, while the text of Gana-
pati Sastri has the other reading; the same Commentary explains gogthi-
bhojanadizu, and the idea of a meal is made convincing by the expression
bhaksyapeyadane; the s. 58 seems to deal with Brahmanas who are not
willing to join in a meal, explained by the Commentary as a pritibhojana.
Again V 80, s. 24 the reading pravahanpa seems preferable, as the drinking
of suri is mentioned there and the Commentary explains tugtibhojonadd-
nesu; the same is said on VII 1221, s. 53: XII 168, s. 60, though the reading
is prahavana- in text and Commentary; but the Nayacandrika®) explains
here, reading with the other editions pravahana-, éraddhakarmani yad
bhojanam pravahanam mimittam vd, so that a funeral and secular meal
must be meant. Less conclusive are the passages in XII 172, 5. 9; 26;
XTII 174 £, &. 30, though also here the meaning “meal, banquet” fits in.
The main idea of pravahana- “meal” is the community; therefore, the

1) The first part of this verse is corrupt, but can be restored with the help of
M. 10, 87a; see also List of vv. Il p. 8 in 8
%) ed. Jolly-Schmidt vol. IL
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Commentary on Somadeva’s Yasastilaka IV (ed. Kavyamala 70, p. 150, 2)
madiye nilaye provahenom kartovyem is right by explaining: ganabho-
janam vidhdtavyom. The compound drenipravahani® or “nikanikdya- scems
to be a Dvandva, i. e. the guilds and clubs, the latter being societies who
arrange meals for their members; or, clubs for arranging meals for the
guilds, In either case they are houses of professional or social character,
while public houses are not mentioned; in IT 42, s. 1 the superintendent
of the monopoly in liguors is instructed to carry on the traffic with liquors
and ferments in the fortified town, the open country, and in the camp.
In the Silpasastras bar-keepers are mentioned as in K. A. II 56, 8. 9 in
the town, for which in s. 4 the term durga- is used. Thus there is again
some inconsistency between 11 22 and the remaining parts of K. A.

In Ms. the word dreni is often found as the second part of a com-
pound with vdsa-, dlayae- or with the respective professional group (9, 121;
T3; so also M. 10, 7T8: grhadreni) where it means “row, line”, but at least
in the wording different is

Ms. 9, 125: daksine karmakarasya tatra srenyilayam bhavet
i26b: uttare carmakarasya tacchrenyilayam eva vi

s0 that there the gquarters of the workmen and leather-workers and their
guilds should be located. A prapimandapa in the centre of the rdjadhini
is prescribed by 8. 5, 89 which seems to point to halls for water-drinking
as the paniyamandapa- in the south-eastern corner of the village in Ms.
9, T0. Heads of guilds are mentioned in

8. 10, 97: Sresthino daksinasiyAm tathi deSamahattarin
and barkeepers in
3. 10, 93b: faundika ye ea tan sarvan Vayor di&i nivefayet.

The s. 24—27 deal with temples of deities, of vastudevatd, with the
names of gates, with sanctuaries outside the fort, and with the installa-
tion of deities according to the quarters (digdevata).
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NOTES ON THE BYZANTINE INCURSIONS
INTO SYRIA AND PALESTINE(?)
By
Joshua Starr.

The sensational campaign of Nikephoros Phokas in 968—9, which re-
sulted after his return home in the recovery of Antioch, as well as of
a number of points of lesser importance in that region, undoubtedly deser-
ves a detailed and up-to-date re-examination.!) This paper is, however, not
designed to supply that need in full, but less ambitiously to discuss the ques-
tion of the southernmost limit of the Byzantine advance in that campaign
and in the subsequent one of the following decade. Due to the fact that
some of the mediaeval authorities, and even the modern writers on these
events, have viewed them as proto-Crusades, so to speak, certain errors
have crept in with respect to the farthest point reached in these incursions.
And while these have already been sensed by some scholars, only a close,
exhaustive consideration of the available sources will enable us to rectify
them decisively.

If one refers to Hartmann's manual on a related subject, he will find
the rather surprising statement that the soldiers of Nikephoros Phokas
penetrated into Jerusalem in the year of the great victory.2) This was,
indeed, challenged by another scholar,®) whose own research, however,
was only incidentally concerned with this problem, and in due time the
former countered with a citation from the chronicle of Michael the Syrian
as amply supporting his remark.!) Indeed, the passage in question does
state that Kourkouas aided by his brother took ,all of Cilicia. And the
Greeks at that time ruled over Antioch and the whole of Syria, over Pale-
stine and Jerusalem, for the Arabs stood in dread of them®™s) The fact
that no other source supporting this datum is known, might have made
Hartmann hesitate before accepting it, although that consideration alone
may not suffice for its rejection. At any rate it will be interesting to see
how the passage appears in the light of the remaining source-material.

1) For recent sccounts see A. Vasiliev, Hisloire de Fempire byzantin I, 408 1.;
N. lorga, Histoire de la Vie byzantine, 11, 179 1.

#) R. Hartmann, Palisting unter den Arabern, p. 33.

3) J. Mann, The Jows in Egypt and Palestine under the Fitimid Caliphs, IT, 341.

) OLZ. XXVII, 518.

%) Makhtebhaniith zabhné (Chronigue), ed. Chabot, IV, 53a, tr. III, 123.



92 JOSHUA STARR

The earliest accounts of this campaign are by Leo the Deacon and
Yahyi ibn Said of Antioch, and despite the fact that the former terms
the region in question ,Palestine® (vijv peooyalay Sufjer, fiv xat [odaotivy
wakotow), both agree in giving Tripolis as the southernmost of the points
taken.l) In this particular the later Moslem writers concur,2) and so appa-
rently a modern authority on this subject, Vasiliev, intended to represent
the matter, although by a clerical error he wrote Jubail for Jabalah.?)
It is, of course, quite out of the question that Leo and Yahyi should be guilty
of minimizing the achievements of the invaders, and being chronologically
g0 much closer to the period, it is equally unlikely that they possessed less
information with regard to it than did Michael.

To clinch the matter Bar Hebraeus, though later than these writers,
reveals to us most remarkably the cause of Michael's mis-astatement. The
late chronicler asserts that Nikephoros’ ,face was set toward Jerusalem,
but he was unable to go [there], because the [troops] who were with him
were exhausted by the great slaughter which they had made, and by the
excessive weight of the spoil which they had taken.”4) Now Bar Hebraeus
is known to have had Michael's work before him, and he would undoub-
tedly have incorporated the supposed conquest of Palestine and Jerusalem,
were he not deterred by some other source now lost. Possibly the latter
was used also by Michael, and in that case we would have to infer that
he carelessly paraphrased it in such a way that the goal of the Byzantine
incursion became one of its achievements. There is, moreover an alternative
explanation to account for the inclusion of Palestine and Jerusalem in the
context. For in his preface to the section on the Byzantine conquests he
reminds the reader that throughout the years which elapsed between "Umar
ibn Khattdb and the middle of the tenth century A. D., the Arabs remained
in control of the following regions: Cappadocia, Armenia, Mesopotamia,

') Leo the Deacon, “Historia” iv, 10; Migne Patrologia Graoecs, CXVII, 764.
Yahyd, “Taba-el-ta'rikh Sa'id ibm Bafrig” (Histoire), ed. Kratchkovsky and Vasiliev,
Patrologia Orientalis, XVIII, 8156f. See Schlumberger, Un eémpereur byzantin ou
dixidme sidele: Niedphore Phocas, p. T06 n.

2) Ibn al-Athir (153th e.), Kitdb al-kamil fi't-td'rikh. Leyden, 1862, VIII, 440,
(Copied verbatim by AbQ'l-Fida', Mukhtasar ta'rikh al-bashar, 11, 116.) Abii’l-Mahisin,
an-Nujitm az-zahira fi mulik Misr wa'l-Qdhira, ed. Juynboll, TI, 2893, See Schlum-
berger, op. cit., 704 f. Earlier than the foregoing is the account of adh-Dhahabi, cited
by Amedroz in his Miskawaihi, Tojdrid al-Umam, IT, 253 n.

*) Cambridge Mediaeval History, IV, 146. Cf. Yahyd, tb.; Yaqat, Kitdb mu’idm
al-buldin, ed. Wiistenfeld, II, 25, lines 19f. Kamil ad-Din, ed. Freytag, Regierung
des Saad-abdaula su Aleppo, p. 4, line 11; tr, 8. = PG, CXVII, 1021,

%) Makhtebhiniith zebhné, ed. Bedjan, p. 181. Tr. E. A. W. Budge, The chrono-
graphy of Gregory Abi'l Faraj, p. 172, Cf. below, p. 95, n. 3. From Tripolis he is said to
have proceeded to Emesa by way of the “strong fortress of Gaza", which is geographi-
cally absurd and is undoubtedly due a to corruption of 4 o ("Argah). Note the local
lign moni™ in Yahyd, L e and o) "Apun ppotipwoy; in Leo, L e., T85.
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Syria, Palestine, Jerusalem, Antioch, and Cilicia.') It is readily observable
that as regards the last five names the list differs from that of the con-
quests cited above, in order only. Hence, it may well be that, having written
in the latter context Cilicia, Antioch, and Syria, the chronicler, under the
influence of the foregoing geographical series, added Palestine and Jeru-
salem. But regardless which explanation of the error be the correct one,
we need not be surprised that Michael was not inhibited from inadver-
tently recording a Christian conquest of Jerusalem, since by his time that
feat had been twice achieved, and had apparently lost some of the sensatio-
nal force that such a notion would have had to a man writing in the time
of Leo or Yahya.

Thus it appears that the Byzantine conquests did not extend into Pa-
lestine during this emperor’s reign. It is, nevertheless, relevant to note that
the war had certain effects on the treatment of the Christians living under
Moslem rule even earlier than the invasion of Syria. Thus, as a reaction
to the destruction of mosques during the war in Crete in 961, churches
were razed in Cairo?) As for Jerusalem, the current state of affairs is
reflected in the experience of Athanasios the Athonite, who because of the
local hostility was forced to terminate his pilgrimage quite abruptly.®)
More serious, however, was the burning of the Anastasis and of the pa-
triarch in the spring of 966. Notwithstanding such mistreatment, it is
significant to note that the Christians had ready access to the highest
administrative authorities. For in the account of the proceedings leading
up to this outburst, it is related that the patriarch applied to Kafur
in Cairo for protection against the extortionate demands of a local official,
and that the governor resident at Ramleh duly acted on his behalf, al-
though his subordinate in Jerusalem would not be deterred.®)

It happens that the contemporary local situation involves a problem
which is also indirectly connected with the Byzantine incursions.
In order to clarify this matter, it will be necessary to digress somewhat
further from the main subject. Yahyi, who tells of the foregoing events,
writes that the Jews of Jerusalem joined the Moslems in the attack on the
church. Considering the numerical relationship of these two elements of
the population, one may perhaps doubt whether the former actually surpas-

1} ed. Chabot, IV, 551a, lines 16 £f.; III, 122,

2) Yahyd, PO, XVIII, 782 1.

#) According to the earlier version of the life published by J, Pomyaloveki, Jitye
prepodobmage Athonasiya Athonskago (Petrograd, 1895), but inaccessible to the pre-
sent writer, except as cited by Schlumberger, op. cit., 823, n. 1. It is, however, not cer-
tain that he went even as far as Cyprus. Cf. the later version which states that he was
unable to cross over to Palestine from that island due to the danger from the Arahs;
ed. L. Petit, Analectn Bollandiana, XXV, 44.

1) Yﬂh]"i, L e, T99—802. Cf. Vincent and -A-MII Jérusalem, II. ml 245! Schlum-
berger, op. cit., T84, n. 2.
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sed the latter in destruetiveness as our source asserts. But there are other
indications of the hostile relations between the Jews and Christians
of Palestine. Thus, in 940 the former assisted the Moslems in the razing
of the church at Ascalon.') For Jerusalem itself we have a casual remark
in a contemporary Karaite Jewish writing by Salmén b. Yerihim, a loeal
resident. He refers to the fact that at the time of writing the Jews were in
imminent danger of being expelled forcibly from the ecity by the Chris-
tians.*) When Neubauer first cited this passage from the manuscript he
took the word 54 in its Hebrew (,army*) rather than in its Arabie
semse (,,force®), and since Salmdén was a contemporary of Sa’adia (d. 942),
he suggested that the danger which faced the Jews was due to the advance
of the Byzantine army. More recently Mann pointed out the difficulties in-
volved in this interpretation, and offered one of his own which is essen-
tially correct.”) For in the light of the incidents just cited it is entirely
clear that the Christians (“arelim) who were the cause of our writer's
anxiety, were not the Byzantine soldiers (regularly ar-Rim), but simply
the residents of Jerusalem. Apparently, sometime in the second third
of the century the lalter group were exerting pressure on the local or
central authorities in an effort to rid Jerusalem of their hostile
fellow-dhimmi.

The problem of determining the extent of the conquests of John Tzi-
miskes in 975 is somewhat similar to that respecting his predecessor. In
this instance the most pretentious source is the much-discussed letter
alleged to have been sent by the emperor to Ashot II1 of Armenia, and
preserved in the latter's language. In connection with this the chronicler,
like Bar Hebraeus in the earlier context, states that the army’'s movement
was aimed at Jerusalem,*) although he does not assert that the goal was at-
tained. The triumphant emperor is made to write that he took several places
in Palestine, including Caesarea, and that the ruling authorities of the
provinece greeted him as their lord.*) Unless one is mistaken in sensing an

1) Yahyd, L e, T19.

%) Unpublished commentary on Psalms, e. 30, cited by A. Neubaver, Aus der
Pateraburger Bibliothek, pp. 12, 109 (cf. Mann, op. eitf. I, 46, n. 1). After this article
had gone to press there appeared a corrected reading of this passage in Mann, Texis
and gtudies in Jewish history and lterature, I1, 18 £. This disposes of Neubauer's notion
completely.

N Jews in Egypt, 1, 46 ., For the chronology see Poznanski, Jew. Quar. Rev.
XVIII, 220—2; 1. Davidson, introd. to hiz edition of our writer's Sefer milhamot Adonai
(New York, 1934).

4) It is curious to observe that thiz statement became in a note by Brosset,
“pénétra jusqu'd Jérusalem”, an error which forms a neat commentary to that com-
mitted by Michael with respect to Nikephoros. The note is inserted in C. Lebeau,
Histoire in Bas-Empire, ed. de Saint-Martin, XIV, 140. Cf. Schlumberger, L'Epopéde
byzantine & ln fin du dizidme stdple, 1, 283, n. 2.

&) Matthew of Edessa (12th c.), extract ed. Dulaurier in Ree. des Histor. des
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innuendo in this document, one might say that the writer strove to give
the impression that it would have been superfluous to march on the
historic city.

The authenticity of this document was accepted by Dulaurier, who
emphasized the evidences of translation from the Greek, and Schlum-
berger pronounced it “un bulletin officiel aussi véridique que détaillé.”)
Nevertheless, when we refer again to Leo und Yahyid we find that Tzi-
miskes is eredited only with the conquest of a number of Syrian cities, none
farther south than Beyrut.?) Later sources indicate Sidon as the
farthest point reached.®) Thus, it would appear highly unlikely that Pale-
stine was entered by this emperor’s troops.') Of course, he may have sent
a letter exaggerating his prowess to Ashot, and in that sense the document
in question may conceivably be genuine. But its contents cannot on that
aceount alone be considered reliable.

1t is curious to note that another Palestinian Karaite, Yaft b. "Ali,
alludes to the Byzantine conquests, of which he was a contemporary, in
an exegetical passage in which it would have been highly appropriate to
refer to the conquest of the Phoenician coast by Tzimiskes. Yet he limits
his allusion to the Thughiir region, Antioeh, Tarsus, und Anazarba.®) In
other words, the spectacular achievements of Nikephoros 11 had comple-
tely overshadowed the ephemeral gains made by his suecessor.”)

Croisades: Documents arméniens, 1, 12—20. Cf. the annotated tr. into Russian made
from the 1890 edition by Ch. Kutschuk-Yoannesov, Vizantijeki Vremennik, X, 91—101.
See also F. Dilger, Regesten d. Kaiserurk. d. ostrém. Reiches, I, 96, no. 750.

1) Dulaurier, L e., 2. Schlumberger, op. cit,, 282,

2} Yahya, PO, XXIII, 360. Leo, L e., 896 f. (cf. 893: Sui wijg Hahmerivys éydoe).

%) Bar Hebraeus, ed. Bedjan, 194; al-Qalinisi (d. 1160), Dhail ed'rikh Dimaahyg,
ed. Amedroz, p. 14.

4) Vasiliev, op, cit,, 411, citing Bartold, Zapiski Kollegii Vostokovedov, 1, 466 f.

5) Margoliouth, A commentary on the book of Daniel of Jephet ibn Ali the Ka-
raite, p. 133: tr., T1. (Anecdota Oxoniense: Semitie Series; 1, 3.)

%) These ineursions have now been treated with the requisite detail by Honigmann,
Die Ostgrenze des byzantinischen Reiches, pp. 94—103, and Map IIL
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ZU EINER VERMUTUNG JACOB MANNS.
Von
E. Strauss.

In seinem Werke ,, Texts and Studies in Jewish History and Litera-
ture®”, das im Bd. IV, 5. 272—283 dieser Zeitschrift besprochen wurde,
hat Jacob Mann (vol. I, p. 419 f.) die Vermutung ausgesprochen, daf}
David Maimuni, der Enkel des Maimonides, fiir lingere Zeit seine Stellung
als Nagid in Agypten aufgeben mufite und in dem damals noch christ-
lichen Akko Zuflueht suchte. Jedenfalls sei der Hauptgrund fiir seinen
Aufenthalt in Paliistina nicht etwa der Streit mit den Gegnern der Rich-
tung seines Grolivaters gewesen, vielmehr hiitten ihn die Anfeindungen,
denen er in Agypten ausgesetzt war,!) veranlalt, sich dem Machthereich
des Sultans zu entziehen. Da das Nagidat (s si-ll 4l ) dureh fiinf Genera-
tionen in der Familie Maimuni erblich war, wiire dies die einzige Unter-
brechung.

Belege fiir diese Vermutung finden sich bei arabischen Geschichts-
schreibern. Bei Makrizi, Sulik (Histoire des Sultans Mamlouks trad. par
Quatremére I1/1, S. 80) heillt es, dall am 8. Rabi® 1T 684 d. H. der Arzt
Saih Muhaddab Abd’l-Muwaffak b. Hasan b. Nagm b. Muhaddab b. Hasan
b. SBam@’il zum Nagid ernannt wurde. Er habe ein Diplom (tauki®) er-
halten, das ihm die Aufsicht iiber alle Juden — Rabbaniten, Karier und
Samaritaner — iibertrug, die in Kairo, Fostat und allen Provinzen Agyp-
tens wohnten. Ebenso erziihlt Ibn al-Furit in seinem Geschichtswerk
Ta’rih ad-duwal wa®l-muliik2) Bd. VIII, f. 15r ff., daf® am 8. Rabi® II 684
d. H. dieser Mann mit der Wiirde eines s,e)1 -1, bekleidet wurde. Der
Name lautet allerdings ein wenig anders als bei Makrizi. Bei Ibn al-Furit
heilit der neuernannte Nagid: ai-Saih al-Muhaddab Abi’l-Hasan b. al-
Muwaffak b. an-Nagm b. al-Muhaddab Abil-Hasan b. Samiril. Ibn al-
Furat bringt auch den Wortlaut zweier Diplome, die hiebei ausgestellt
wurden. Das erste Diplom Bd. VIII, f. 15r ff. stammt von Ibn al-Mu-
karram,”) Katib ad-darg, das zweite von Muhji*ddin b. “Abdazzihir.)
Diese Urkunde ist mit der von Kalkasandi, Subh XI, S. 385 ff. angefiihr-
ten identisch, freilich wird dort der Name des Ernannten nicht erwiihnt,

1) Vel. Graetz, Geschichte der Juden VII, 8. 161.

2} Hs. Wien, Fliigel 814.

") Vgl. Bjgrkmann, Beitriige zur Geschichte der Staatskanzlei im islamischen Agyp-
ten, S, 67.

*) EI 11 876, Brockelmann GAL I, 8 318,
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In der ersten Urkunde wird der neuernannte Nagid bezeichnet als: as-Zaih
al-galil ar-rais al-kafi al-mukarrab al-hakim al-muhaddab tag al-hukama’
tikat al-muliik wa's-salatin. Er war also ein Arzt, der jedenfalls am Hofe
des Sultans Zutritt hatte. Unter seinen Rechten wird auch angefiihrt, dall
es ihm freistiinde, Personen, die unter dem fritheren Nagid ein Amt ver-
sahen, in ihrer Wiirde zu bestitigen oder aber andere zu ernennen.
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LES PARTICIPES INDECL:INABLES DANS LA
LANGUE ANCIENNE EGYPTIENNE L)
Par
Frantifek Lerxa.

Dans mes traités: L'origine vraisemblable de la forme
verbaledel’égyptien ancien §dm—f et des formes qui s’y
rattachent (Philologiea, Journal of comparative Philology
IT 1), London, 1923, et Remarques sur quelques idées de
M. Gardiner publiées dans son Egyptian Gra mmar, (Archiv
Orientélni I1 3, 1930), j’ai soumis a la eritique les idées aujourd’hui recon-
nues sur la nature et l'origine de la forme verbale de I'égyptien ancien
Szm=f et des formes qui &'y rattachent®), et j'ai formulé I'idée que les
formes mentionnées se sont développées des Propositions nominales dont
le sujet est représenté par la forme plus ancienne du pronom «objectif»
absolu®) et dont I'attribut est exprimé par le participe indéclinable.

Cette idée n’est pas nouvelle; M. Erman I'énonce encore dans la
troisiéme édition de sa grammaire, mais il I'abandonne dans la quatriéme
édition.*)

L'idée qu'une certaine forme verbale s'est développée d'une construe-
tion certaine, suppose que jadis la forme examinée avait existé comme
construction verbale libre et la possibilité de I'existence indépendante et
I'évidence de la fonction de la construction verbale citée forment la condition
nécessaire de la vraisemblance de I'idée supposée.

Dans le présent traité, je me propose de démontrer que l'idée que je
défends, a les qualités mentionnées plus haut et qui font défaut aux idées
aujourd’hui reconnues. J'ai rassemblé  cette fin tous les documents autre-
fois cités par les auteurs, et je les ai complétés de quelques détails nou-
veaux qui sont restés inapercus jusqu’ i ce jour.

= &
L]

1) Avee 12 planches.

¥) Sethe, Zum participialen Ursprung der Suffixkonjugation, Aeg. 7. B4 (1918)
Pp. 98—108, dem-n=F, dzam-n=f, dom-hr=f, dzm-kt=f, Gardiner, Eg, Gr. (1927) § 411
fzm=f, dzm-n=Ff, § 421 fzm-w=f pass. § 427 dzm-"n=Ff, dzm-fir=rf, dzm-k'=f. Erman,
Aeg. Gr.t (1928) § 277 #em=/, § 308, rem. 1 dzm-n={f, § 818 dzm-n=7f, § 317 szm-fr=Ff,
§ 320 dom-ki=f, § 821 dem-w={ pass.

*) Erman, Aeg. Gr.? (1911) § 149, Aeg. Grd § 148 149A; Sethe, Nominalsatz (1916) § &,

%) Erman, Aeg. Gr?® § 277, au eontraire Erman, Aeg. Grd § 277 d=m = Erman;
Aeg. Gr?® § 303, au contraire Erman, Aeg. Gr.* E 808 rem. 1 dzm-n=/.
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La langue égyptienne ancienne posséde a ’époque historique quatre
participes indéclinables; trois actifs: fzm-w, szm-n, ézm-f, et un passif:
dzm-w,

Ces quatre participes différent de tous autres par leur indéclinabilité;
ils ont la forme unique pour les genres masculin et féminin du singulier,
du duel et du pluriel.

Remarque: Les participes mentionnés ne sont pas les uniques élé-
ments indéclinables dans la grammaire de 'égyptien ancien qui ont & leur
coté les mémes éléments déclinables, Il en est de méme pour 'adjectif oii
existe la forme indéclinable 4 e¢6té des formes déclinables; par exemple:

a coté des formes: s. m. nfraw, d. m. afray, pl f. afrw
s. f. nfrt, d. f. nfrty plf. afrwt

existe aussi la forme indéclinable nfr qu'on prend erronément pour une
graphie défective,') Les adjectifs coptes démontrent que eette forme in-
déclinable débusque les formes déclinables presque sans exeeption.

i coté des pronoms démonstratifs déclinables ;

8. m. pn, pw, pf, s.1. tn, tw, tf, pl. m. *pu, “pw, *pf, pl f. *ptn, *ptw, “pif.
la langue égyptienne posséde aussi les pronoms indéclinables nn, niw, nf.?)
Sur le genre des substantifs égyptiens voir mon traité: Le genre des
substantifs démotiques, Mémoires de I'Institut francais
LXVI, 1934, pp. 401—411.

Les participes indéclinables mentionnés exercent deux fonctions
grammaticales différentes:

1. En arrivant indépendamment, ils se substituent aux propositions
comme les participes absolus dans la langue greeque ancienne, dans la
langue anglaise ou dans la langue allemande, comme le gérondif dans la
langue francaise et comme les transgressifs dans les langues slaves,

2. En fonetionnant comme I'attribut de la proposition nominale de méme
que les participes déclinables, et dans ce cas ils ont aussi leur signification.

Le participe indéclinable szm-w actif.

On trouve assez souvent dans les phrases composées des constructions
oil la forme sans suffixe arrive au lieu de la forme dzm=7 qu'on attend,?)

Au point de vue grammatical ces formes sont caractérisées par leur
indéclinabilité; au point de vue syntactique, elles remplacent la proposition
compléte; par exemple:

') voir, Erman, Aeg. Gr* § 220, Sur l'usage de la forme indéclinable de I'adjec-
tif, voir Sethe, der Nominalsatz § 82, Gardiner, Grammar § 48, 2., Erman, Aeg. Gr.4 § 471,

*} voir Erman, Aeg. Grsd §5 164 A, 166 A, 167.

") voir Sethe, Verbum 11 § 183, Gardiner, Grammar §§ 486—488, Erman, Aeg. GrA4
§ 2B4,
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(1) Pyr. 1484 a—M 664: *p'[-1w] p* Mry-B° m*=in rmbw m *pdaw
P67 p=fp'=f m =in rmtw m ‘pdw
N 1220 *p* Nfr-I?-R" °p* Nfr-I’-B" m"=tn rmt-w m *pd-w

(2) Ptahhotep XIX P12—14: wih s ‘F'=f m*i dm-[w] r nmbi=f *w=f
!,r.y=f ,m_f_m -lm
XVII B, [w'h] & *k* min=f §m=f r nmb-t=F “ry-w sw *m-t-pr hr=s

(3) Paysan B, 62—63: gr nn $w r “ryd tsd=F n $nz-{w] n=k n tu'
n=~k &t
B, 208—299: gr nn Sw r ‘ryt tat n=k n dnz-n=1f n tw'n=f it

(4) Naville, Todtenb., chap. I 16—Pe pry=y "k=v m “my-t
Cb pry[w] k=y m "my-t
Ae “k=y pry-[w] m “my-t
Da “k-n=y m *myt
(5) Naville, Todtenh., chap. 125 » 1—4
Pb zd s ' pn wb-[w] tw-{w]
wal-[w] n=f hbsw n tpt
Ab: zd s P pn wb=f $w wnh={f fw

En cherchant les analogies dans d’autres langues, on les trouve comme
constructions des participes absolus qui servent d’abréviations de proposi-
tions dans les langues indo-européennes; par exemple:

La proposition: Lorsque je suis arrivé chez moi, j'ai ¥ trouvé mon ami.
en anglais: When [ had come home, I have found there my friend,

en allemand: Nachdem ich nach Hause gekommen war, habe ich dort
meinen Freund gefunden.

en grec ancien: "Exel olxade dapueduny (raiia) tov ellov npow.

en tehéque: KdyZ jsem piigel domi, nadel jsem tam svého pFitele.

doit étre abrégée dans les langues mentionnées:

Etant venu chez moi, j'ai y trouvé mon ami.

Having come home, I have found there my friend.

Angekommen nach Hause, habe ich dort meinen Freund gefunden.
Olxabde Eldav (Braida) tov pilov nigov.

Pfifed domt, nael jsem tam svého pfitele,

Ou dans les propositions:

En venant chez moi, j'ai trouvé la porte ouverte.

Coming home, I have found the door opened.

Ankommend nach Hause, habe ich die Tiir offen gefunden,
Otxade dqpuevoipevog tic thipas dvegyuévas nigov.

Prichazeje domil, nasel jsem dvefe otevieny.
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la construction participiale remplace la proposition dépendante:
Quand j'arrivais chez moi, j’ai trouvé la porte ouverte.
As I eame home, T have found the door opened.
Indem ich nach Hause kam, habe ich die Tiir offen gefunden.
"Enel Otxade dguevoduny, tas tigas dvegyuévas nigov.
KdyZ jsem pfichézel domi, nasel jsem dvefe otevieny.

Les exemples cités démontrent qu'il y a 1a une analogie indubitable
entre 'ancien égyptien et entre les langues indoeuropéennes, mais celles-ci
sont si étrangéres & I'égyptien qu'on ne peut se servir de cette analogie
que pour se soumettre & l'impulsion, et examiner s'il ne s’agit pas du méme
phénoméne grammatical.

Essayons de traduire les textes égyptiens cités mot-a-mot, autant que
possible, en supposant qu'il s’agit en réalité d'un phénoméne grammatieal
semblable:

(1) Pyr. 1484 a—M 664: En volant, Merire vole loin de vous, oh gens,
comme les oiseaux [volent].

P 673: Il vole, il vole loin de vous, oh gens, comme les oiseaux [volent].

N 1280: Neferkare vole, Neferkare vole loin de vous, oh gens, comme
les oiseaux [volent].

(2) Ptahhotep. XIX P: Persévére 'homme, quand il est juste en vérité
et justice; en marchant par son chemin, il gagnera la fortune (par cela).

XVII B,: Persévére, 'homme dont le chemin est juste; il marche par
son chemin, s’étant fait jour, [parce qu'lil ¥ a la fortune (sur lui).

(3) Paysan B,: Le silencieux s'est retourné pour faire ses reproches,
en me te craignant pas, parce qu'il avait eu confiance en toi.

B,: Le silencieux s'est retourné pour te faire des reproches. Il ne
craignait pas parce gu'il croyait cela.

(4) Todth. T 16 — Pe: Je suis sorti et je suis entré dans la flamme
vorace.

Ch: Etant sorti, je suis entré dans la flamme vorace.

Ae: Je suis entré, étant sorti de la flamme vorace.

Da: Je suis entré dans la flamme vorace.

(5) Todtb. 125—Pb: L'homme récite cette formule, étant propre, étant
sans tache, avant mis son vétement, étant chaussé de sandales blanches,
étant fardé d’antimoine, étant oint de myrrhe fine.

Ab: — - — — — quand il s'est purifié et quand il s'est habillé,
g'étant fardé de sandales blanches, s'étant oint d’antimoine.

On voit bien que la coincidence des textes égyptiens et de leurs tra-
ductions francaises est parfaite. Il faut vérifier par la comparaison de tous
les autres anciens textes égyptiens avec leurs traductions francaises que
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cela n'est point un phénoméne accidentel qui n’arrive que dans les cing
textes égyptiens cités.

On doit prendre alors la ressemblance entre les constructions men-
tionnées pour vérifiée.

Les formes verbales qu'offrent nos propositions abrégées, ont ci et
la la terminaison -w, mais, pour la plupart, elles sont sans terminaison.
Elles ressemblent done, au point de vue graphique, & quelques autres for-
mes verbales de I'ancien égyptien; on doit done examiner si ces formes ne
sont pas identiques avec aucune forme qui est en question.

Les doutes qui se présentent pendant la détermination de ces formes
ne sont pour la plupart qu'apparents. Le doute disparait souvent au mo-
ment olt I'on prend en considération la continuité logique du texte. Ce
sont surtout les phrases composées de plusieures formes sans suffixes, o
I'on doit se rappeler la prédilection des Egyptiens anciens pour le parallé-
lisme des membres dans les propositions; voiei par exemple:

(6) “hn Py-n=f n=f Myt nt ¥ w'z r=f “h*-n Wg=F “t=f nb *m=4§
nhm-[w] “w=1f Fk-[w]r hépt=f

Alors il saisit (contre lui) une branche verte de tamarisque, et lui (en)
fouetta le corps entier, ayant enlevé ses ines, et ayant fait les entrer dans
sa ferme.

(7) “y-"n=én $w &d-[w] kp*=F rdy-[w] hr *fd m zbt

Elles I'ont lavé, lui ayant coupé le cordon ombilical, et [I’Jayant placé
an lit de brigques.!)

(8) wri=f &d-[w] hw n sk szr=[f #8-[w] nwh-(w)

Il passe le jour, en coupant les ustensiles de labourage, et il passe la
nuit, en tressant des cordes.

1. Ces formes ne sont pas identiques aux participes déclinables: ce fait
est démontré par les formes dont le sujet est du genre féminin; voir par
exemple:

(9) Pyr 1271 “w “w-t Zhwty m “wty-fy “ty-w zuw-t

Pyr 1272 *w "wi 78t m "w-ty-dy ty-w zu-t

Qu'il arrive celui qui doit arriver, Thoout, comme celui qui doit arriver,
ayant défait le mal! =

Qu'elle arrive celle qui doit arriver, Eset, comme celle qui doit arriver,
ayant défait le mal!

(10) ry-n=8 m mnw=s n yt(f)=s ‘mn nb nswt twy sh'[w] n=f
thnawy wravy r sb? “mn-wr-fyt

*) Voici la suite naturelle historique de trois faits que le texte présente: «Lui ayant
coupé le cordon ombilical, et 'ayant lavé, elles I'ont placé au lit de briques.»
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Elle a élevé (comme) son monument pour son pére Amon, maitre des
trones des deux pays, lni ayant élevé les deux grands obélisques prés de
la porte [nommée] Amon grand de la puissance.

(11) gmy-[w] Hr “w gb sw Sth m "ri(y)=f(¥) hr ry=y sh’'=f

Ayant trouvé Hér, quand Soutekh I'a dépouillé de ses yeux, je I'ai
remis de nouveau sur pied.

(12) sw'-[w] n=f m hw n pr=f gmy-n=y “=f wn sn ‘h* r g8 mw-t=f

En allant & mon frére proche de sa maison, j'ai trouvé sa porte ouverte
et lui étant debout & coté de sa meére.

(13) pt(y) s(t) m(y) sb*(t) by m Kt) rap(t) nfr(-t) sép(t) “kr(-t)
wbh(-t) *nw “n(-t) rily) gmh-w bny spty=38 md-w

Voici, elle est comme ["étoile qui loit au commencement de la bonne
année, de 'éclat parfait, du teint blane, des yeux beaux, en regardant, des
lévres douces, en parlant.

(14a) e=g szr-t(y) bi-w

elle était couchée, en saignant.
(14b) e=f hms(w) “y-[w] (dr)t=Ff

il était assis, en lavant ses mains.

(15) Mshn(-t) w'z sh ddy-w h(r) K(t) knb(-t)
Meskhenet favorise le seribe, en le placant & la téte des fonctionnaires.
(16) sd ht=f wh’-[w]

son corps est brisé, en étant impuissant.

(1T) nim dy hr-tw v nb Jwi(yw) By hpw=g(n) nznz-[w] s(-{)-hkm(-L)
Py kY =g(n) nenz-[w] s b(r) "wt=f

«Qu'est ce qu'il ¥ a [de neuf]? » demande-t-on chaque jour. Les em-
ployés prennent leurs lois, en discutant, les femmes prennent leurs maris,
en discutant; chacun est sous l'influence de son occupation.

(18) e rdw-t(y) fry-[w] nsd(?) hsw=Fk bw fy-[w] nsd(?) yb zd-[w]
ru=y’h

Elle était forte, en supportant la mauvaise odeur de tes excréments,

et en ne se soumettant au dégoiit, en disant: «qu'est-ce que je dois faire?»

1L Il ne s'agit pas aussi de pseudoparticipe comme démontrent nos
formes dans les propositions, dont le sujet est de la premiére personne, ou
de la deuxiéme personne, ou de la troisiéme personne du genre féminin du
singulier et les formes niées par la particule de négation n, nn dans la langue
ancienne, par bw, bn dans le néoégyptien. A coté des exemples (3), (4), (9),




104 FRANTISEK LEXA

(10}, (11), (12), (13), (14a), (15), (16), (18) déja cités, voici encore les
suivants:
(19) [wld=y gn-wt=y hr rmt-w mrwt=y hr ntraw zd-[w] zd =y nt-t
‘m-k{wy] zd-[w] *wit
Je laisse mes annales aux gens, et mon désir aux dieux; en par-
lant, je parle ce qui est'), je ne parlais pas de ce qui n'est pas.*)

(20) dmy §3m==Fk nn ‘m-[w] yb ‘my $hr=k m §h n nb=Fk
Profére ton opinion, ne cachant rien, et offre ton idée dans le con-
seil de ton maitre!

(21) "w 8 zd=f hwtf=y ky nn 2d-[w] b wy n—y hr<tp=y
Quiconque dira: «je dépouillerai quelgu’un,» en ne disant pas:
<que j'aie mon maitre [au-dessus de moi]ls

(22) *n ntr Shaty "t n *ry-w r Spdw kb

C'est dieu qui donne la premiére place, en ne g'occupant pas de
ceux de coudes aigus.

(23) sdwdf=Fk dw % nn wib-[w] r zdt=F nbt
retiens-le ici, en ne répondant rien i tout ce qu'il dira.

(24) &d-[w] bgtw hdr=1k wy m Ww *r er—k
en devant sauver celui qui se noie, tu me ruines dans [mon]
affaire pour 'amour de toi.

(25) “ry=Fk hmw r ndbyt §d-[w] wznw r rut mt
Tu manies le gouvernail contre la toile, en préférant le despotisme
devant l'exercise de la justice.

(26) mh nfr-(w) n hké-[w] n whn-[w] m*¢t
fais le bien, en ne raccourcissant nin’outrant la justice,

(27) “h*n §-n=y *ht nbt nt Spt ghs v tF—f réy mhty &nh-[w]
hrypw=f *ry-[w] $bw=F n hpr hkr ‘m=f
J'ai cultivé tous les champs du nome de la gazelle jusqu'a ses
frontiéres du sud et du nord, en procurant sa nourriture, et en

nourrissant ses habitants de sorte qu'il n'y avait pas d'affamé.

(28) Ah-n=y hmwt=én *ny-n =y hryw=3én pry-{w] r hnmwt=én
haw-[w] Kw=3sn wh-[w] yt=sén rdy-[w] éd-t *m
J'ai capturé leurs femmes, et j'ai emmené leurs habitants, étant
arrivé & leurs fontaines, ayant massacré leurs taureaux, ayant
fauché leur blé, et ayant y mis le feu.

(29) bw pty-w pe=f hmy pty=7F hipt

En ne voyant pas la poussiére qu’il ramasse, il voit le lieu de repas.
1) Clest-B-dire: la vérité,

*) Clest-d-dire: le mensonge.
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(80) e=71 *ry(-t) 3 rup(-t) n wh'=f nn gmy-[w]=f
Il a passé trois années en le cherchant, mais en ne le trouvant pas.
(31) m thn-[w] wiy-w
ne t'approche pas, en restant éloigné,
(32) hr smy-tw n=>Fk m(t)yr(-t) hnw-[w] [m] n* “wy-(wt)
Quand on t'annonce le midi, en eriant tu vas dans les rues.
(33) hir wri=y zd{w] n=Fk sh-w
Je passe le jour en te disant: eécris!»
(24) wriw sh-w m zbw=Ek
Passe le jour, en écrivant par tes doigts!
(35) *ry-w sh n® “wi=k
En étant scribe, tes membres seront fins.
(36) md-we m *ry-{w] tp(-wi)-r
En parlant, ne fais pas des sentences [irréfléchies].
(37 ry n=k hm(-t) “zd-w
prends une femme, en étant jeune!
(38) bw ty-tw==k r £ E[y(-t)] bw snh-tw bw rh-[w] shipw
tu ne seras pas réprimandé au tribunal, en n'étant pas enchainé,
et n'ayant pas connu la correction.

IT1. Nos formes ne sont pas identiques avece le passif fzm-w=f imper-
sonnellement appliqué ce que démontrent ces formes-ci des verbes intran-
sitifs. Voir les exemples (1), (2), (3), (4), (12), (14 a), (16), (28), (35), (3T),
et aussi quelques autres suivantes:

(39) min=f pry(-t) wh(-t) nt mhy(-t) rsy-[w] m dp(-t) r* hr "k pry-[w]

Il a apercu 'arrivée du torrent nocturne, en veillant dans le ba-
teau, étant sorti, quand le soleil s’était couché.

(40) pry-[w] r pt hnm-n=f m ntrw
Etant monté au ciel, il s'est réuni avee les dieux.
(41) "w=f hms(-w) spr-w r py=f w?
11 était assis, étant sorti de son bateau.
(42) sw pry hzn-w
il sort, ayvant déchainé sa colére.
(43) spr=f r pr=Ff mér(w) wz'n sw m-[w]
Le soir, il vient chez lui, s’étant taillé, en allant.
(44) shhty hr pry(t) r his(-t) swz-[w] h(w)t=f n msw=f snd-w m
m>(w) hn' *m(w)
Le chasseur part pour le désert, ayant légué son bien & ses en-
fants, en craignant de lions et d'Asiatiques.
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(45) wrd p* rity ts-{w] Wy{w] “t=F nb(-t) gnn(aw)
Le blanchisseur passe le jour entier, en montant et en descendant
jusqu'a ce que tout son corps soit tourmenté.

(46) swiz={ rdaw nb h-[w]
Il fait verdoyer tout ce qui croit, en se levant dans sa splendeur.

(47) 8lf n ne mi(-wt) n hi(y) knb(-t) e=w ze(d)
En ayant honte de leurs pensées, les employés ont dit:
IV. L'identité de cette forme avec I'impératif est exclue de notre con-

sidération parce que la continuité logique n’admet pas la possibilité de la
confusion.

V. Au contraire, en examinant le sens des formes qui suivent aprés
les verbes tm, *my qui servent & la négation, on trouve qu'elles sont iden-
tiques avec le participe indéclinable par sa signification de méme que par
sa fonction syntactique.

A. Le verbe tm comme le verbe transitif, signifie: «finir, anéantir,
éviter, échapper, empécher», et comme le verbe intransitif: «finir, cesser,
étre accompli, dépérir, échapper, se garder, priver, décéders; voici par
exemple:

(48) n sk=k n tm=k

tu ne dépériras pas, tu ne décéderas pas.
(49) mh-n kw Hr m “r=f tm-ty
Hor t'a complété de son oeil de sorte que tu es accompli.
(50) htm-[w] zw-t *rt Ppy pn *tm-[w] zw-t *r-i=f
Il est anéanti le mal accompagné a Pepi, il est fini le mal accom-
pagné a lui,
(51) hft wér=Ek tm-[w] dpr bw-zw r=k
autrement ta puissance disparaitra, et le mal viendra chez toi.
(62) tm hw' s m hri nir
empécher que I'homme ne se décompose dans la nécropole.
(568) tm hsy Sw m pdt 9 dmz
Celui qui anéantit celui qui le menace [des nations] des neuf
arcs.
(54) tm-[w] hnn-w wzi=f
en empéchant que son ordre soit altéré,
(95) mtw=s tm fly=s “wy=s n p ntr
et qu'elle ne finisse pas gu'elle léve ses mains au dieq,
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Le wverbe tm garde le méme sens aussi dans les propositions ou le
participe indéclinable §zm-w le suit; voir par exemple:

(b6) “h tm=y sbh-[w] nrw=Ek
Que je puisse cesser, en me plaignant de ta violence. (ou: «que
je ne doive pas déerier ta violences)

(57) nn tm={f "ry{w] bw-nfr n P&t wan-ty==5y hr mw=f
Il ne cessera pas, en bienfaisant au pays étranger qui lui sera
loyal.

(58) m ‘ny-[w] $t-hdn=4§ r Tty tm-hr=t "ny-[w] ét-hdn=t r Tty
n‘apporte pas ta mauvaise odeur & Teti, cesse, en apportant ta
mauvaise odeur & Teti! — Ce qui doit exprimer: Si tu n'apportais
pas la mauvaise odeur, ne 'apporte pas du tout; si tu I'apportais,
cesse de l'apporter.

Le jugement logique «ce qui est cessé n'existe plus» a amené les
Egyptiens & 'usage du verbe tm pour en exprimer la non-existence des
faits qui sont disparus; voici quelques exemples:

(59) m tm-[w] héf-[w] sw
«ne cesse pas en le blimants, ol la double négation doit ren-
forcer I'invitation positive: «blime-le!»

(60( mn tm={f “ry-{w] bw-nfr n B&t wnn-ty=8y hr mw=y
<1l ne cessera pas en faisant dubien au pays étranger qui lui sera
loyal », oli la signification des deux négations est la méme que
dans 'exemple précédent: < Il fera du bien au pays ...... »

(61) tm-hr=& hpr-[w] m hsbavt
« Puis elle eessera en se vermoulant s, ou «puis elle ne se ver-
moulera plusa».

(62) k-t §m” myt tm=#& m"w
« Un autre [reméde] de régler 'urination, quand elle est cessée
en étant juste », ou: «...quand elle n'est pas justes.

(63) tm=t hny-[w] hr-m
« Pourquoi es-tu cessée, en ramant? » ou < Pourquoi ne rames-tu
pas?s

(64) tm-ty=dn “ry-[w] hft wz pn
La traduection: «ceux qui eesseront d’agir d'aprés cet ordres est
possible, mais la phrase a certainement le sens: « Ceux qui n'agi-
ront pas d’aprés cet ordres, parce que 'ordre est destiné aussi aux
hommes qui viendront pour la premiére fois dans la possibilité
de I'accomplir ou violer.
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(65) "k kd=Fk w* n s(-t)-hm(-t) n B tm=k hms-[w] wy{w]
«Crée la femme & Bata afin qu’il n” habite pas seuls, au lieu de la
traduction mot-a-mot: « Que tu crées la femme i Bata afin qu'il
cesse en habitant, en étant seul.»

J'ai démontré déji plusieure fois la singularité de la logique des
Egyptiens anciens, renverse le jugement SaP en Pa$ au lieu en PiS. Du
Jugement «ce qui est cessé n'existe plus» on regoit d'aprés le modéle men-
tionné le jugement: « Ce qui n'existe pas, est cessé» et d’aprés ce jugement
inconsciencieux, on se sert du verbe tm a la négation d'un fait qui nexi-
stait jamais; voici par exemple:

(66) #*b Wn's wpw-tyw=f *tm-w wrz-{w)

«Wenis a envoyé ses messagers qui ne cessent pas, en étant fa-
tigués, c'est-d-dire «..... ses messagers infatigables.»

(67) n dy=f tm=Ff dzm-[w] hprw==k
Il n’est pas sourd, afin qu'il n'entende pas ta voix.
(68) nn 5L nbi tm-t-n=y "ry-[w] mnw “m=3
Il n’y a pas de lien, ol je n'aurais bati un monument.
(69) tm-tw m# “ny-[w] hnaw hr-m
Pourquoi n'a-t-on pas apporté les eruches?
(T0) *r tm-k gan-[w] nn gn—=y n==k
si tu ne succombais pas, je ne succombe pas i toi.
(T1) e=#& h(r) tm dy-[w] mw h(r) dt=f
Elle n'a pas donné de I'eau pour ses mains,
(72) m “ry-[w] pry(t) r bl tm p* ym hir) "=t
Ne sors pas afin que la mer ne t'ait pas ravi.
(73) e bw wh=w ntr r tm “rk-w
qui n'appelaient pas de dieu sans préter serment.
(T4) tm=f hprw md'=k bt*(-w) * mi-(t)
afin que cela ne devienne pas pour toi un grave erime mortel.
(75) *my=k &m-"k-w r knb-(t) tm rm=k hni-{w]
Ne va pasautribunal, pour que ton nom n'éveille pas de répugnance.
(T6) sp nf(r) n p* tm-w h*-w
Cela est I'état agréable a celui qui ne cédera pas.
E. Le sens original du verbe *my est a peu prés: «empécher», 'l fon-
ctionnait comme le verbe transitif «résister, cesser, ne pas s'adonner, ne

pas succombers, comme il est démontré par les textes ol se trouve notre
verbe isolé; voici les exemples:
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(TT) rdy-n Hr nzr=Fk hftyw=k *my-[w] péz-tw=f "m=8n hft=k
Hor a fait que tu as pressé contre le sol tes ennemis, en ne lais-
sant pas échapper celui qui voudrait tourner le dos & toi.

(78) rdy-n Hr "p=k dw m hr-yb=f m pry=F w'=k rdy-n=f nzr==5k
sw m zri=k m nhp=f m=k
Hor a fait que tu l'as pénétré jusqu'au dedans de son coeur; il
a fait que tu I'as pressé contre le sol par ta main: Empéche qu'il
ne g'échappe de toi.

(79) wdy n=k sw m zrit=k m §fhh=k ‘m=f
Saisis-toi de lui par ta main, empéche que tu sois séparé de lui.

(80) *r kbh-w @ hr=f htn hng htm=f m ‘riy zw-ty “myaw “w Wiyraw
m “w-ty=fy Ty zw-t
Le ciel — la porte v est cachée et les verrous, et le cachet est
comme les yeux mauvais qui empéchent qu'Ousire vienne comme
celui gui doit venir, ayant anéanti le mal.

(81) mswt Hr “sy *sy=tn hr Wiyrw Mry-E* pn m hm-tw=f *m=in
Enfants d'Hor, dépéchez-vous, allez 4 Qusire Meriré, empéchez
qu'il ne vous soit pris! Portez-le!

(82) wf n Tty pn m hw' m “maw=k m zw §t=k
Chair de Teti, ne succombe pas a la pourriture, résiste a ta dé-
composition, empéche que mauvaise soit ton odeur!

(83) m=k wy 'm=y dn=tn writ 'yt m riwe=4§
Voici, j’empécherai afin que vous tranchiez la Grande qui brille
par sa stature.

(84) *my=Fk wz"=4§ ry-t
Ne permets pas qu'elle décide!

(85) m rd=8 2'=4§ pw “ry-t=4§
Ne permets pas qu'elle te dépasse, ou I'orage sera ce qu'elle dé-
chalnera.

(86) “my=k wstn rmi(aw) m pr=k
Ne laisse pas les gens se promener librement dans ta maison!

(87) *ny n=k s(t) m ktkt "my m® rmi(-w) *my wr yb=sn
Améne-les secrétement, ne permets pas que les gens [les] voient
et ne permets pas que leurs coeurs se retirent,

) Trés rares sont les phrases ol le verbe *my accompagné du participe
indéelinable ézm-w garde sa signification originaire. Je n'ai trouvé que
les suivantes:
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(88) "my=k sy-[w] m tw “pw *bty-w
Il est vrai qu'on peut traduire: «Cesse, en allant en ces pays
orientaux ». Mais l'auteur de ce texte s'imaginait certainement
que l'esprit ne s’est pas mis encore en route, et le texte exprime
alors I'avertissement de cette route, de sorte qu'on doit traduire:
«Ne va pas en ces pays orientaux!s

Semblablement aussi;

(89) hkr m “w-[w] °r Ttj
«[Oh] faim, cesse, en allant & Teti» avec le sens réel;: « Oh faim
ne va pas a Tetils

(90) m wid-[w] dw r “sj jb=k
«Ne lui adresse pas la parole i la légéres au lieu de la traduction
possible mot-a-mot: «Cesse, en lui adressant la parole i la légéres.

(91) "my=k »ry-[w] ht r=4
«Cesse, en faisant quelque chose contre celas, ou ¢ne fais rien
contre celas,

Plus souvent on trouve les phrases ol le verbe *my signifie «n’étre
pas», et les phrases ou il est nécessaire de se servir dans la traduction
du verbe nié «n'étre pas»; voir par exemple:
(92) ner Tty hr “=f sdy n=k Tty *r p-t ‘my=f mwt-fw] *r & mm rmt{w]
Prends la main de Teti, emméne-le au ciel, pour qu'il ne soit pas
a la terre parmi les gens, en étant mort.

(93) m “*-[w] yb=k hr rh=k
Ne sois pas orgueillenx de ton savoir.

(94) m ‘d-[w] yb=Fk r=f hft hss=f
«Ne sois pas enragé contre lui..... » ou: « Ne te courrouce pas
contre lui, suivant sa faiblesse!»

(95) m “wn{w] yb=k r Rw=k

Ne sois pas avare envers tes gens!
(96) "K' ne=k "my=Fk tnm-w
Toi, dont la langue doit étre juste, ne t'égare pas!
(97) &w m g&{w] iy m ry-[w] nwdw
«Pilier, ne te penche pas: ficelle, n’oscille pas!» au lieu de: «Pilier,
ne sois pas penché; ficelle ne sois pas oscillante!»

(98) "my =k wér-[w] m ht=4

Ne sois pas vigoureux dans son sein!

(99) *my=Fk wsf-[w]

Ne sois pas paresseux!
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(100) *my=Fk rwd-w s(-t)-hm(-f) m pr=s
Ne sois pas dur envers ta femme dans sa maison!
Mais le sens le plus fréquent du verbe "my est la simple négation;
voiel quelques exemples:
(101) s*w *my==k éfhh-w *m=f
Garde-toi, ne te sépare pas de lui!
(102) “my=Fk nk hm-t-hrd
Ne couche pas avec une fille innubile.
(103) hpr “tnw m Shhav m ry-[w] Sw r thn "m=f
La révolte g'éléve contre celui qui excite le chagrin; ne I'excite
pas dans celui qui a des relations avee toi.
(104) m &y =k r g8 Pw=k
Ne rassasie pas ta bouche & part de tes gens!
(105} m *tj-w hr
Ne fais pas de grimaces!
(106) m wn-w sprav n hnnt=k mdw=f
Ne renvoie pas le suppliant, sans que tu n'entende pas attentive-
ment sa parole!
(107) *my=k "ry-w wwily Pty=Ek
Ne fais pas ce que ton coeur n'approuve pas.
(108) *my=Fk wam kw e ky I’
Ne mange pas de pain, quand un autre est dans le besoin.
(109) ‘my=Fk dm-w m-s* s(-t)-hm(-t)
Ne suis pas une femme,
(110) “my=Fk wsbaw n hry knd
Ne réplique pas au supérieur irrité.
(111) *my=k hme-[w] e ky “h* e=f "w r=k
Ne t'assieds pas, quand un autre plus agé que toi se tient debout!
On doit prendre aussi la forme du verbe "A° qui se trouve ci et |2 de-
vant une proposition indépendante, pour le participe indéclinable du type
dzm-w, ce qui est démontré par les variantes, ol arrivent les formes "A*=f
au lieu de la forme “h*; voir par exemple:
(112) h* zd-n=f
en se tenant debout, il a dit:
(113) wn-[w] 7 v md-t b * Wen=y mry=y pnk-n=y my=y
Ayant ouvert ma bouche & parler en se tenant debout, j'ai
délié ma ceinture, j'ai pissé.....
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11 est vrai, qu'il ¥ a beaucoup de phrases ol on peut traduire ce par-
ticipe indéclinable, mais le sens du texte entier démontre que notre parti-
cipe ¥ est superflu; par exemple:

(114) *h® wad=f zdf-t nbt

[Le malade] (en se tenant debout) pissera tous les vers
(115) k" p* B" h(r) sz2m spr=f

Re a exaucé sa priére.

Enfin, il y beaucoup de textes qui font ressortir que le verbe “h* n’est

qu'un élément équivalent & une particule; voici quelques exemples:
(116) *h*=4 Mty hr-
elle tombera done & l'instant.
(117) *h*=f min=f hr-"wy=yy
il verra alors & l'instant,

(11B) e=s 2ri(y) .- .. v una h* zd—=g n—=f
elle était couchée...... et elle lui dit:
(119) “k* rdy n=y *my-r* hétyw..... kK 3000

Les chef des habitants des pays étrangers m’a donné 3000 taureaux.

(120) “h*=sg hpridy m hrit
mais elle g’est changée deja en cornaline.

(121) “k" rdy-w rmbt=f ‘h-wi=f *h-wi=f r hipnir yt=f Mn nb Gbtyw
Ses gens, ses choses et ses champs seront donnés aux fonds
saints de son pére Min, le maitre de Gebtiyeou.

Aussi le verbe “w «arriver» fonctionne de la méme maniére; il arrive
aussi dans la forme ézm—f ou dans celle du participe indéclinable “w-w:
voici par exemple:

(122) *w=n Sw'z=n méw=f m-hi=f
Nous viendrons et ferons prospérer ses enfants aprés lui.

(123) *w-[w] “ry-n=k my wz-t-n nb-t hm=y
Etant venu, tu as accompli tout ce que Ma Majesté avait ordonné.

(124) “w=y hWkwy sp-8 r hid-t r-3 hr-y — "w=y mh-kwy — *n-m* zd $w
[Une quantité de blé dit:] «Je suis entré trois fois dans le hojs-
seau et mon tiers sur moi.» — [Le boisseau dit:] «Je suis plein.»
— [Le maitre questionne:] «Qui est-ce qui dit cela?s

(125) “sy r=k br ntr pw aty n rh=k sht=~k n=f nbt m ‘Whw=s
“w-lw] rdy-n=f n=Fk
Va & ce dieu, méme quand tu ne sais pas tout ce que tu lui dois
rappeler de I'équipement; étant venu, il te donnera cela.
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(126) sdm n=s whwt nfrawt "w-[w] "nn-sn nh w's hr=sn
Il lui onvrent les chemins beaux, et étant arrivé, ils apportent
la vie et le bonheur avec eux,

(127) “w-[w] *ny-n=fF kbhw hr tw
t venu, il apportera le refroidissement sur la chaleur.
(128) *w-[w] *ny-w rht ry m dnn
Le compte en question sera apporté en copie.
(d suivre.)
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126 JAROSLAV CERNY

JUBILEES.

Pror. Dr. FRANTISEK LEXA.)
By
Jaroslay Cerni.

Frantifek Lexa, who celebrated his sixtieth anniversary on the 5th of
April of this year, was born at Pardubice, where he also spent his early
years; he completed however his studies at the Gymnasium at Prague II.
This epoch and the following four years of study at Charles’ University
at Prague did not show any indiecation as to his subsequent Oriental and
Egyptological studies, for mathematics, physics and psychology were his
favourites. He attended lectures on these subjects and after passing suc-
cessfully his examinations, he became Professor thereof first at the Gymna-
sium at Hradec Krilové, and later at the Gymnasium at Prague III. He
had been already a Doctor of Philosophy for several yvears, when he started
to prepare a thesis in order to be admitted as lecturer of psychology at
the University, and happened to select as his subject the origins and psycho-
logy of writing. He considered, justly, an acquaintance with all primi-
tive systems of writing as necessary for his purpose, and began immedia-
tely the study of the oldest of these systems, the Egyptian hieroglyphs.
And this study attracted him so much, that he soon gave up his original
plan, and devoted himself entirely to Egyptology. He went to Berlin to
attend the lectures of Prof. Erman during 1907/8, and from there
in the winter term 1908/9 to Strassburg to Prof. Spiegelberg, who
was then the leading specialist in Demotic. This Strassburg sojourn
had a far reaching influence on all his further studies: Lexa not
only learned Demotie, but Demotic remained in the foreground of all his
studies in the future. Indeed, Lexa is now the authority in Demotic. The
Demotic version of the Book of the Dead was the subject of his first publi-
cation in 1910, six years later he published a series of lexicographical notes
on the Demotic moral papyrus Insinger, and in 1926 he issued a final and
comprehensive publication of the last named papyrus with transeription,
translation and commentary, which he subsequently and with success de-
fended against Spiegelberg’s eriticisms,

Besides Demotic, Lexa paid a special attention to the Egyptian reli-

1) See the frontispiece of this No,
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gion, magic and literature. The fruit of his Berlin studies was an inquiry
into the Egyptian ideas on the mutual relation of the spirit, soul and body.
The result of this work appeared in 1918 in Czech, but a resumé in German
was issued at the same time, and on the basis of this publication he was
appointed a lecturer (Privatdozent) on Egyptology at the Charles’ Uni-
versity in 1919. His next publications were also in Czech: a conspectus of
Egyptian religious literature accompanied by a general survey of Egyptian
religion itself (1920—21), a collection of translations of the most import-
ant works of Egyptian (non-religious) literature, preceded by an expla-
natory introduction (in 1923), and a comprehensive treatise on Egyptian
magic, together with translations of principal texts eoncerning this subject
(1923). This last named work appeared then also in a French translation
in 1924—25.

In the meantime, Lexa was nominated extraordinary Professor in 1922
and the nomination to ordinary Professorship followed in 1927. In those
years Lexa was busily engaged with the Egyptian moralistic literature and
published in Czech translation, in three instalments, all the surviving texts
of this literary genre: the papyrus Insinger, the precepts of Ptahhotep and
Kagemni, the teaching of Ani and Amenemopet, with introductions and
commentaries as well as a French version of his translations of these texts.
In two articles in the Archiv Orientalni, he analysed the teaching of Ame-
nemopet, and in two others, he treated the precepts of Ptahhotep and the
story of the Eloquent Peasant; this latter formed the subject of an article
of his, as early as 1912.

In other important articles, Lexa studied the affinity of the ancient
Egyptian with the Semitic and Hamitic languages, and the origin of certain
Egyptian grammatical forms. His activity was really vast and untiring.
From Jan. to April in 1931 he paid a visit to Egypt, to get personally
acquainted with the country to which he dedicated so much of this scien-
tific efforts.

In his lectures at the University, Lexa treated nearly all the aspects of
Egyptian civilization. He founded and enlarged a special Egyptological
Library at his Egyptological Seminary. Both by his lectures at the Uni-
versity and elsewhere, as well as by his Czech books and articles, Lexa
inspired interest in Egyptology in his pupils, and in the Czech public in
general, and is in fact a founder of Egyptological studies in this country.
He was elected an extraordinary member of the Royal Bohemian Society
of Sciences in 1925, and a corresponding member of the Foundation
Egyptologique Reine Elisabeth at Brussels in 1932.

Being also a member of the Oriental Institute from its very beginning,
Lexa was elected Secretary at its first constitutional meeting in 1929, and
in this capacity, he devoted much of his time and energy to the activities
of the Institute, and many of its important actions were due to his inicia-
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tive. His election as Dean of the Faculty of Philosophy for 1984/35, and
numerous official duties conneeted therewith, not only interrupted his
lectures, but also prevented him from putting last touches to his De-
motic Grammar, which he has been planning and working on for years. In
the main lines it is ready for publication, needing only a thorough revision.
May many more years be granted to him to enable him to accomplish this
and other important tasks!

A BIBLIOGRAPHY OF PROF, FRANTISEK LEXA.

{Translations of titles of articles and books published in Czech are given
in parentheses.)

Neékolik pfekladd z egyptitiny (A few translations from Egyptian). ViTofni zpriva
vyiifho gymnaszia v Hradel Krilové, 1004/5.

Knihy mrivich kap. 125 (Chapter 125 of the Book of the Dead). Viroéni zpriva vys-
&iho gymnasia v Hradei Krdlové 1905/6.

Das demotische Totenbuch der Pariser Nationalbibliothek (Papyrus Pamonthes) unter
Mitarbeit von W. Spiegelberg (— Demotische Studien von W. Spiegelberg, Heft
4). Leipzig 1910,

Staroegyptskd povidka o sedliku Fenfkovi (0ld Egyptian Story of the Eloguent
Peasant). Sbornik filologicky Ceské Akademie IT (1911), 289800,

Vypravovini o ivoté Sinuhové (Story of Sinuhe). Vyrofni zprdva c. k. és. stit. gym-
nasia v Praze 111, 1912, pp. 3—18.

Beitrige zu der Ubersetzung und Erklirung der Geschichte des beredten Bauers. Re-
coeil de Travaux relatifs 4 la Philologie et & 1"Archéologie égyptiennes et assy-
riennes, XXXIV (1912), pp. 218—231,

Gabriel, syn Meny P..... : Vypravovani o Zivoté a piibézich nafeho osviceného a sva-
tého otce Apy Wennofra, poustevnika, jeni skonal dne 16ho mésice paoni v mira
BoZim. Amen. (Gabriel, son of Ména P...... Story of the life and vicissitudes of
our enlightened and holy Father Apa Wennophre, the hermit, who died in the
peace of God on the 16th of the month of Paoni. Amen.) 1000 nejkrisnéjiich
novel, vol, 44, pp. 60—88. Praha 1912,

Kagabu, Hori a Meremipet: Povidka o dvon bratfich. (Kagabu, Hori and Meremipet.
The Story of Two Brothers.) 1000 nejkrisnéjiich novel, vol. 49, pp. 86—98, Praha 1912,

Beitrige zum demotischen Wirterbuch aus dem Papyrus Insinger. Praha 1918, 37 pp.

0 poméru ducha, dufe a téla u Egyptant staré Fife. Véstnik Ceské Akademie XXVI
(1918), 228260, 205 831,

Das Verhilinis des Geistes, der Seele und des Leibes bei den Agyptern des alten
Reiches, Praha, 1918. 16 pp. (resumé of the preceding treatise),

Zinik pohanstvi, pofatky kfesfanstvi a gnosticismus v Egypté (End of heathenism,
beginnings of Christianity and gnosticismus in Egypt). Nové Athenenm, 1 (1920},
334—335.

Pokus egyptského krile Amenhotepa IV. o zavedeni svétového nibofenstvi (Egyptian
king's Amenhotep IV attempt to introduce an universal religion). (= Knihovna
Veraikonu XX1.) Praha 1920, 32 pp.
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O poméru Hamitl, Semith a Egypfant (Relation between Hamites, Semites and
Egyptians). Nové Atheneum IIT (1921), 304—310, 3483261,

Nibofenské literatura staroegyptski (Old Egyptian religious literature) (= Knihy
vichodni TIT, TV). 2 vols. Kladno, 1920—1921, XXVIII, 422 pp.

Perspektivni zndzornéni prostoru u starovékjch Egypfani (Perspectival expression
of the space in ancient Egypt). Dilo XTIV (1922), 63—65.

Starocgyptzkd rozmluva &lovéka odhodlivajictho se k sebevraidé s jeho dusi (Old
Egyptian conversation of a man with his soul resolving to commit suieide).
Topiflv sbornfk IX (1922), pp. 367—371.

Comment se revilent les rapports entre les langues hamitigues, sémitiques et la langne
égyptienne dans la grammaire des pronoms personnels, des verbes et dans les
numéranx eardinaux 1—9. Philologica, Journal of Comparative Philology I (1922),
151—177.

Belletristicka literatura staroegyptské (0ld Egyptian Belles-lettres). Vol. 1. (= Enihy
y¥chodni IX). Kladno, 1923, 218 pp.

L'origine vraisemblable de la forme verbale de 1'"gyptien ancien édm-f et des formes
qui &'y rattachent. Philologica IT (1923—24), pp. 25—53.

Staroegyptské éarodéjnictvi (Old Egyptian Magie). 2 vols. Praha 1924, 186 & 250 pp.

les ornements poétiques du langage dans les monuments littéraires des Egyptiens
ancieng. Revue égyptologique IT (1924), 60—T0.

La magie dans I'Egypte antique de I'ancien empire jusqu'a I"époque copte. 3 vols. Paris,
1924 —1925,
Oved k feskému vydini Hrobky Tutanchamonovy od H. Cartera a A. C. Macea (Intro-

duction to the Czech edition of The Tomb of Tut. ankh. Amon by H. Carter and
A. C. Maee), Brno, 1926.

Obecné mravni nauoky staroegyptské (Enseignements moraux généranx des anciens
Egyptiens) (= Facultas philosophica universitatis Carolinae Pragensis, Shirka
pojednéni a rozprav VIII, XI, XIIT): vol. I. Demoticky mordlni papyrus leydensky
{Papyrus moral démotique de Leide), Praha 1926, 97 pp. Vol. I1. Nauka Ptahho-
tepova a zlomek nanky Kagemniovy (Enseignement de Ptahhotep et fragment
de I'enseignement de Kagemni), Praha 1928, 134 pp. Vol. 11, Nauky Aniova a
Amenemopetova (Enseignements d’Ani et d’Amenemopet), Praha 1929, 124 pp.

Papyrus Inzinger. Les Enseignements morsux d'un seribe égyptien du premier sibcle
aprés J.-C. Texte démotique avee transeription, traduction frang¢aise, commentaire,
vocabulaire et introduction grammatieale et littéraire. 2 vols. Paris 1926. Tome
I:XX, 113 pp.; VIII, 32 pp.; Tome 11 : X, 141 & 114 pp.

0 staroegyptskich mériach délkovich a plodnjch (Sur les mesures anciennes égyp-
tiennes de longueur et de surface). Zeméméfidsky Véstnik XV (1927), 1422,
36—30,

L'analyse littéraire de I'enseignement d’Amenemopet, AO [ (1920), 14—49.
Réponse & la critiqgue de M. W. Spiegelberg de mon ,Papyrus Insinger” entitulée

Beitriige zur Erklirung des Pap. Insinger* dans OLZ XXXI, 12, 1928, AO [
(1929), 1111446,

Dien et les dieux dans I'enseignement d'Amenemopet. AO T (1829), 268—2T0.
L'hymne gree de Kyme sur la déesse Isis. AO IT (1930), 138—152,

Remarques sur quelques idées de M. Gardiner publifes dans son Egyptian Grammar,
AD IT (1980), 435—440.
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Note concernant I'origine d'un conte du livre arabe des Mille ot une nuits. AQ IT (1830),
441.

Quelgues corrections, compléments et remargues sur la transcription de 'enseignement
de Ptahhotep. Studies presented to F. Ll. Griffith. London 1932, pp. 111—118.

La légende gnostiqgue sur Pistis Sophia et le mythe ancien égyptien sur P'oeil de Ré.
Egyptian Religion I (1933), 106—116.

Les dialectes dans la langue démotique. AO VI (1934), 161—172.

Staroegyptské pismo (Old Egyptian writing). Vida a #ivet T (1985), pp. 198—206,
262—2T1, b18—62T7.

L’enseignement de Ptahhotep, Chapitre VI. AO VII (1935), 200—207.
Histoire d'un paysan éloquent, L. Traduetion. AQ VII (1835), 372—388,

Le genre des substantifs démotiques. Mélanges Maspero, Mémoires de I'Institut fran-
cais d"Archéologie orientale LXVI, 401—411,
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ORIENTAL INSTITUTE IN PRAHA:
RESEARCH DEPARTMENT.

Members meeting

of the Research Department of the Oriental Institute was held on Decem-
ber 10th 1935, Prof. Hrozny presided.

Members and guests present: Dr. J. Borecky, Dr. M. Borecky, Mr.
V. ¢ihaf, Dr. Gampert, Dr. Haltmar, Prof. Hopfner, Prof. Hrozn¥, Dr.
Elima, Prof. Lexa and Mme Lexovi, Miss Lexova, Dr. L. Matous, Prof.
Niederle, Prof. Pertold and Mme Pertoldovd, Dr. Poucha, Prof. Rypka,
Prof. Salaé, Prof. Stein, Dr. Tauer and others.

The chairman opened the meeting at 8. p. m. and having welcomed the
members and guests, informed the audience of the death of Prof. Sylvain
Lévi in Paris, corresponding member of the Institute in the Research
Department. His memory having been duly honoured and the aect noted in
the minutes, the chairman asked Prof. Dr. J. Rypka to report upon his
journey to Iran.

In presenting his report Prof. Rypka thanked the Oriental Institute
for the support he had received from this Institution. Thereupon he de-
scribed the present-day conditions in that country, taking special note of
the swiftly changing eonditions and their influence upon the inhabitants.
In conclusion he handed over to the chairman a number of Persian manu-
scripts for the Institute's Library.

In the discussion that followed a number of question were asked and
answered by Professor Rypka.

Thereupon, the Secretary read his report on the recent administrative
steps that had been taken and the events, of which the creation of a “Com-
mittee for the unification of transcription rules” in Czech language, stands
in prominence.

A special report had been read upon members' activity abroad in
1935. Prof. Hrozny made several journeys abroad and delivered the fol-
lowing lectures upon Hittite peoples, their languages and their hieroglyphic
inseriptions:

February 27th and 28th 1935 at the Warsaw University,

September 27th at the XIXth International Congress of the Orien-
talists in Rome,

October 14th at the Vetenskapssocieteten in Lund,
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October 17th at the Higskola in Géteborg,

October 18th at the Filologiska Samfundet in Giteborg,

October 22nd at the Faculty of Arts in Uppsala,

October 23rd at the Sprakvetenskapliga sillskapet in Uppsala,

October 25th at the plenary meeting of the Videnskapsakademiet
in Oslo,

October 28th at the Svensk-Tjeckoslovakiska Siillskapet in Stockholm,

October 29th at the Hogskola and Svenska Orientsillskapet in Stock-
holm,

November 1st at the Finska Orientsiillskapet in the University's
central hall in Helsingfors,

November 15th at the Université Libre, Institut de Philologie et
d'histoire Orientales, de la Faculté de Philosophie et Lettres, at the Musée
du Cinquantenaire in Brussels,

November 18th at the University's Institut supérieur d’histoire et de
littératures orientales in Lidge,

November 19th at the Université Libre, Institut de Philologie et
d’histoire Orientales de la Faculté de Philosophie et Lettres, at the Musée
du Cinquantenaire in Brussels,

November 20th at the Société Orientale, “Ex Oriente Lux", the Ver-
eeniging voor Wetenschappelijk Voordrachten and the Oostersch Genoot-
schap in Nederland, in Leiden,

November 22nd at the Allard Pierson Stichting and Vereeniging
Nederland-Tsjechoslowakije in the eentral hall of the University in Am-
sterdam,

November 25th at the Literarische Faculteit van het Utrechtsch Stu-
denten Corps and Provineial Utrechtsch Genootschap in the great lectures
hall of the University's Anatomical Institute in Utrecht,

November 26th at the “Ex Oriente Lux" and the “Societas Classica®
in Nijmegen.

Prof. Dr. Jan Rypka read a paper at the Firdowsi Congress in Te-
heran; later on he delivered two lectures and held a course of lectures at
the Philosophical Faculty in Teheran.

Prof. Dr. Otakar Pertold read a paper “On the importance of the po-
pular religions for solving a number of problems in the comparative
History of Religions” at the Congress for the History of Religions held in
Brussels on 16th—21st September. At the XIXth International Congress
of Orientalists in Rome he read a paper “On the Sinhalese amulets in the
MSS of the British Museum and the Ethnografisk Museum in Leiden.”

Dr. Jaroslay Cern§ read a paper ,,On the workmen of the kings'
Necropolis of Thebes' at the Institut des Hautes Etudes in Brussels on
December 16th and another paper on “A scribe family of the Thebes Ne-
cropolis” at the Foundation Egyptologique Reine Elisabeth.
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Members meeting
held on March 10th under the chairmanship of Prof. Hrozny.

Members present: Mr. ¢ Adamec, Dr. J. Borecky, Mr. V. Gihaf,
Prof. Ehrenberg, Dr. Gampert, Dr. Haltmar, Prof. Hrozny, Miss Illinger-
ovd, Ing. Lev and Mme Lvova, prof. Lexa and Mme Lexovd, Miss Irena
Lexova, Dr. L. Matiegkova, Prof. V. Niederle, Prof. Q. Pertold, Mr. V. Po-
korny, Dr. P. Poucha, Prof. J. Rypka, Prof. O. Stein, Prof. F. Slotty, Prof.
F. Tauer, Dr. Turéin and Mme Turéinovd, Mme Vokounova-Davidova, Ing.
Zelenka and Mme Zelenkova, and others.

Having welcomed the members and guests, the chairman asked Pro-
fessor Rypka to deliver his lecture on his impressions and experiences in
Iran. Professor Rypka accompanied his lecture by a number of lantern-
slides illustrating the route he followed in that country. At the conclusion
the lecture was warmly applauded by the audience.

L *
*

In its session on December 13th 1935 the Board of the Oriental In-
stitute has approved the nomination of the following gentlemen as Cor-
responding Members of the Oriental Institute in Praha: Prof. Dr. Franz
Marius Theodor Bihl, Leiden, Prof. Dr, Sten Konow, Oslo, Prof. Dr. Evald
Lidén, Giteborg, Prof. Dr. Jacqgues Pirenne, Brussels, Prof. Dr. Knut
Tallgvist, Helsinki.
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NOTES.

Fiches bibliographiques de la Fondation Egyptologique Reine Elisabeth,
Bruxelles,

Les égyptologues réunis en congrés 4 Bruxelles, en juillet 1935, ont
€émis le voeu que la Fondation Egyptologique leur distribue, a partir duo
1°r janvier 1936, des fiches bibliographiques semblables i celles gu'elle
envoie, depuis 1932, aux papyrologues. L'instrument d'études le plus utile
pour eux, ont-ils déclaré, est la masse abondante de références sur les
divers problémes de I'archéologie et de la philologie égyptiennes. Par suite
de la grande dispersion des ouvrages scientifiques, c'est, pour chacun, une
tdche presque irréalisable de se tenir au courant des publications récentes.

La Fondation va done entreprendre ce travail. Pour le mener a bien,
elle croit devoir compter sur la collaboration et I'adhésion des savants et
des organismes qui s'intéressent au développement de I'égyptologie. Elle
espére qu'ils voudront bien lui signaler sans délai leurs nouvelles publica-
tions (spécialement celles qui paraissent dans des revues non égypto-
logiques) ou, si possible, les lui faire parvenir pour un compte-rendu dans
la « Chronique d’Egypte ». Elle estime pouvoir recueillir ainsi, en moyen-
ne, six cents références par année, qu'elle enverra périodiquement & ses
abonnés spus la forme de fiches bibliographiques. Elle mettra de la sorte
a la disposition des égyptologues un moyen d'information particuliérement
sir et rapide. La premiére série de fiches sera expédiée aux adhérents
vers le début d’avril.

Le prix de I'abonnement annuel sera de 10 belgas. 1l a été intention-
nellement fixé &4 un taux bien inférieur a celui des frais réels de reproduc-
tion et d'envoi pour permettre 4 tous les égyptologues, et méme aux étu-
diants, de se préparer une sérieuse documentation bibliographique. La
Fondation, en acceptant la mission que lui ont confiée les membres de la
Semaine Egyptologique de 1935, n'a pour but que de rendre service aux
chercheurs qui consacrent leurs efforts i I'étude de I'histoire pharaonique.

Les versements peuvent étre faits: au compte chéques postaux de la
Fondation (n® 58725), a la Caisse Générale de Reports et de Dépéts, rue
des Tongres, Bruxelles (compte D 1436) ou par chéque adressé 4 la Fon-
dation Egyptologique Reine Elisabeth. On est prié d’ajouter la mention:
bibliographie égyptologigue.

Le quatriéme Congrés International des Linguistes,
Le quatriéme Congrés International des Linguistes, présidé par

M. Otto Jespersen, aura lieu & I'Université de Copenhague, du 27 aoiit
au 1% septembre 1936.
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Der Orient und Wir. SECHS VORTRAGE DES DEUTSCHEN ORIENT-VEREINS
BERLIN. — Berlin und Leipzig, Walter de Gruvter u. Co. 1935. VIII + 136
pp. RM 3720,

wNicht nur die politischen Gefahrzonen haben sich vermehrt — das
haben sie schon oft getan —, sondern eine wirtschaftliche und kulturelle,
ja eine gesamigeistige Krisis ohne Gleichen durchschiittelt die Mensch-
heit und belehrt die Vilker Europas dariiber, was kluge und gelehrte
Minner noch immer nicht recht glauben wollen, daP die Weltgeschichte
sich nicht ausschlieflich zwischen dem Ural und dem Atlantischen Ozean
abspielt, sondern dall ihre Kraftfelder iiber den ganzen Erdball verstreut
gind, und ihre Wellen durch alle Vilker hindurchgehen.” So sagt wuchtig-
wahr Otto Franke auf 8. 110 der vorliegenden Publikation, die nichts
anderes als eine reizende Einfithrung des intelligenten Lesers in verschie-
dene Grundprobleme des alten und neuen, nahen und fernen Ostens ist.
In den sechs Vortriigen treten tiefpeschiirfte Synthesen vor uns, die durch
ihre Gediegenheit selbst den Fachmann erfrenen migen, wihrend die-
jenigen, die das Buch eigentlich angeht, es nicht ochne den griifiten Nutzen
durchlesen werden. Natiirlich kann es keinen Rezensenten geben, der simt-
liche Abschnitte mit gleicher Kenntnis zu beurteilen verméchte; vielmehr
diirfte auch er zu 5/y; davon jeweils wie der Schiiler zum Lehrer empor-
blicken. In der Tat kommen da sechs vortreffliche Forscher zu Wort:
Der alte Orient wird von Wilhelm Weber, der neuere von Hans Heinrich
Schaeder behandelt. Die feinziselierten Ausfiihrungen des ersteren ge-
winnen uns ebenso wie der auf das Motto concordia discors eingestellte
sinnreiche Gedankenflug des letzteren. Ernst Kiihnel gibt eine gedringte,
aber priichtige Darstellung der islamischen Kunst, wihrend die ostasia-
tische in Otto Kiimmel einen geistreichen Interpreten findet. Das Wesen
Indiens enthiillt Heinrich Liiders, dasjenige Chinas Otto Franke, jener
die indische Kultur in ihrer Mannigfaltigkeit aufzeigend, dieser sich dem
Reich der Mitte als einem historischen Problem zuwendend. Gewill wird
man nicht allen Priimissen und Folgerungen beipflichten auf gleich
welchem Gebiet. Manches davon ist der Rhetorik auf das Kerbholz zu
setzen und wirkt eben deswegen trotz allem Kopfschiitteln herzerfri-
schend. Schwerer wiegt, dall man es nicht versuchte, eine geeignete Form
zu finden, um den ersten Vortrag mit Bildermaterial zu versehen. Verklei-
nert und auf Sammeltafeln wire es vielleicht denn doch gegangen. Schae-
ders kriiftiges Hervorheben des griechischen Einflusses im Islam wird
durch Kiihnel merklich abgeschwiicht. Letzterer priigt in seinem Vortrag
die klassische Wahrheit, es stehe leider das, was der gebildete Europider
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vom niheren Orient wisse, in keinem Verhiiltnis zu der Bedeutung, die
dieser einst fiir das Abendland hatte. Moge das vorliegende Buch diesen
iibelstand beseitigen helfen. Vermittelt es doch in bester Form allen Ge-
bildeten die Kenntnis des Orients! J. Rypka.

J. Schick: CorPus HAMLETICUM. 1. Abteilung: Sagengeschichtliche
Untersuchungen, 4. Band: Die Scharfsinnsproben, 1. Teil: Der ferne
Orient. Otto Harrassowitz, Leipzig, 1934. 80, XII, 450 5.

Zwei Dutzend Jahre sind vergangen, seitdem der 1. Band der 1. Ab-
teilung dieses Riesenwerks erachienen ist, in dem der Miinchener Professor
alles vereinigen will, was zu der Gestalt Hamlets, wie sie sich bei Saxo
Grammaticus und Shakespeare darstellt, in irgendwelcher Beziehung steht,
nicht nur in Sage und Dichtung, sondern auch in Kunst und Musik. Diese
zwel letzten Kapitel freilich sind noch nicht in Angriff genommen ; dafiir
aber sind von den literaturhistorischen Ertrterungen zwei Biinde erschie-
nen, die das Gliickskind mit dem Todesbriefe in seinen orientalischen und
europiiisch-mittelalterlichen Fassungen behandeln, von der Kritik einmiitig
als Musterarbeiten gepriesen. Nunmehr beginnt die Untersuchung der
Scharfsinnsproben.

Wieder ist man verbliifft von der ungeheuern Materialkenntnis des
Verfassers; fast noch mehr aber bewundert man die grolle Anzahl von
Sprachen, die er in dem MaDle beherrscht, dall er jedes auch nur halb-
wegs wichtige Stiick nicht nur in deutscher {ibertragung, sondern auch
in dem Urtexte wiedergibt, ob es nun in Sanskrit oder in Pali, in Hebriisch
oder in Arabisch abgefallt ist, und verwundert sind wir, aufrichtig gesagt,
nur, dal} wir nicht anch diesmal die chinesischen und die tibetanischen Do-
kumente so wie in den frithern Biinden in den Schriftzeichen ihrer Heimat
vorfinden. Dabei geht Geheimrat Schick, was ihm hoch angerechnet sei,
nicht nur auf die Dinge ein, die mit seinem Thema in unmittelbarer Be-
ziehung stehen, sondern auch auf abseits Liegendes, und diese gelehrten
Exkurse geben dem Werke eine Perspektive, die weit {iber die durch den
Titel vorgezeichnete Begrenzung hinausgeht.

Hier mit ein paar kiimmerlichen Nachtriigen kommen zu wollen, um
da und dort ein t'bersehen feststellen zu kiénnen, wire kleinlich ; Wesent-
liches aber zu verschweigen, diirfte auch hier als unangebracht gelten, zu-
mal da es Schick selber ist, der bei dem Referenten, indem er dessen Arbei-
ten iiber die Scharfsinnsproben lobt, das Gefiihl der Beschiimung erregt,
seinerzeit nicht alles gegeben zu haben, was er hiitte geben kinnen und
darum geben sollen. So sei denn zu dem Abschnitte von der Vaterprobe,
d. h. zu den Erzihlungen von Menschen, die durch niedrige Handlungen
ihre niedrige viterliche Abstammung erweisen (64 f.), eine Geschichte
angezogen, die sich im Mahdbharata, XIII, 27, v. T—21 findet (in der
englischen Ausgabe von Manmatha Nath Dutt, 1905, 86 ; Hermann Jacohi,
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Mahabhirata, 1903, 163) ; ihr Inhalt ist so: Matanga, der Sohn einer
Brahmanin, der mit einem Eselgespann fihrt, verwundet den jungen Esel
mit dem Stachel, worauf diesen die alte Eselin tristet, der Fahrende sei
ein Candila; auf Matangas Befragen teilt sie ihm mit, dal} sein Vater
ein Barbier gewesen ist. Nun wird ja das Anusisanaparvan gemeiniglich
spiter angesetzt als die andern Biicher des Mahdbharata, aber doch nicht
spiter als fiir das 3. oder das 4. Jahrhundert, und gesagt ist damit keines-
wegs, dall nicht einzelne Stiicke viel éilter sein kinnten. Jedenfalls darf
die Geschichte von Matanga — dieser kehrt auch in dem 497. Jataka als
Candila wieder — schon im Hinblicke auf ihre Einkleidung und auch auf
die Tatsache, daB in ihr der Bastard seine Mutter noch nicht zu dem Ge-
stiindnis ihrer Verfehlung verhiilt, ein hohes Alter beanspruchen ; vielleicht
ist sie gar die dlteste.

Grundsitzlicher Art sind auch folgende Erwigungen: Als Beispiel
fiir die auch in Persien zu beobachtende Verguickung der Diebesent-
larvung der Sukasaptati mit der Edelmutprobe erwihnt Schick (191) eine
Erzihlung aus Nachschabis Papageienbuch, und von diesem sagt er, es
beruhe ,,auf einer #ltern, verlorenen persischen Bearbeitung des indi-
schen Werkes", d. i. der Zukasaptati. Joh. Hertel aber hat (Das Pafica-
tantra, 1914, 242 f.) nachgewiesen, dall Nachschabl unmittelbar nach indi-
schen Texten gearbeitet hat, und weiter hat er wahrscheinlich gemacht,
dall seine Vorlage ein Jaina-Werk gewesen ist: ,,Wir wiirden damit das
erste Beispiel gewonnen haben, daB ein Jaina-Werk als Ganzes bis nach
Europa und andererseits bis nach Hinterindien verbreitet wurde.” Schick
zitiert im Folgenden noch eine persische Erzihlung, die in engem Paral-
lelismus mit Nachschabis Darstellung die gleiche Kombination aufweist,
nimlich die des um ein Jahrhundert dltern Jawdmi'u'l-Hikiyiat von Sa-
didu’'d-Din Muhammad al-"Aufi, leider aber kennt er sie nur aus einer
von Hammer-Purgstall nach einer der drei tiirkischen Utbersetzungen her-
gestellten itbersetzung (Rosendl, 1813, II, 277T—280, n° 151) ; entgangen
ist ihm die Introduction to the Jawimi® von Muhammad Nizfimu' d-Din,
London, 1929 (= E. J. W. Gibb Memorial, New Series, Vol. VIII), die
(214) zu der 1549, Geschichte des Jawidmi® nicht nur feststellt, dal) es,
s0 wie bei Nachschabi, eine indische Prinzessin ist, die den Mental Test
anwendet, sondern auch beifiigt : ,,An instance of experimental psychology,
as practised in ancient India, drawn from a work of Jini, an Indian philo-
sopher. Es bleibe dahingestellt, ob das Wort Jand, vorausgesetzt selbst-
verstiindlich, dafi Nizdmu'd-Din richtig zitiert, als aus Jaina entstanden
gedeutet werden darf, d. h., ob die Annahme gestattet ist, al-Aufi habe
sich, obwohl er sein Buch, ebenso wie Nachschabi das seinige, in Indien
geschrieben hat, entweder schlecht ausgedriickt oder sei von einem Schrei-
ber miBverstanden worden, so dal} aus einem Jaina-Philosophen ein Philo-
soph Jana geworden wiire; konnte aber eine solche oder eine dhnliche Aus-
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legung zutreffen, so hitten wir hier einen besonders eindringlichen Beleg
fiir die von den Jaina vollzogene Verquickung der zwei Motive vor uns,
der auch nach Schicks Untersuchungen und auch wenn man Hertels Fest-
stellungen iiber das Verhiltnis der drei Sanskritredaktionen der Sukasap-
tati zu den &ltesten Jainarezensionen des Paficatantra heranzieht, keines-
wegs zu verachten wiire. Wie immer dem nun sei, jedenfalls hat Schick
recht gehabt, diese persischen Erzihlungen aullerhalb des Rahmens zu
erledigen, den er ansonsten den persischen Dokumenten in dem nichsten
Bande des Corpus Hamleticum vorbehalten hat.

Es gei der Hoffnung Ausdruck gegeben, dall dieser und dann die
restlichen Binde des gewalligen Werkes nunmehr in rascher Folge er-
scheinen werden. Albert Wesselski.

Edward Chiera: JOINT EXPEDITION WITH THE IRAQ MUSEUM AT NUZL
IV: Proceedings in Court. 40, 4 8. und Taf. CCCI—CDXI.—V: Mixed
Texts. 40, 4 8. und Taf. CDXII—DXI. (= American Schools of
Oriental Research. Publications of the Baghdad
School. Texts: Vol IV und V.) Philadelphia, University of
Pennsylvania Press, 1934.

Mit diesen beiden Biinden, die nach dem Tode des hochverdienten,
unserer Wissenschaft allzu frith entrissenen Herausgebers von 1. J. Gelb
fertiggestellt worden sind, ist nunmehr das von Chiera in mustergiiltiger
Weize kopierte Tontafelnmaterial aus den Nuzi-Ausgrabungen des Jahres
1925 erschipft. Aus einer Gesamtzahl von ungefihr 1100 Inventarnum-
mern gelangen somit in der fiinf stattliche Biinde umfassenden Serie 559
Rechtsurkunden zur Veriffentlichung, die andere Hiilfte besteht nach den
Angaben der Vorrede hauptsichlich aus Fragmenten, sodall nur wenige
bedeutendere Stiicke einer kiinftigen Edition vorbehalten bleiben. Die Pu-
blikation der noch umfangreicheren Ausbeute aus der zweiten von Chiera
geleiteten Grabungskampagne im Winter 1927/28 ist ebenfalls im Gang
und bildet den Inhalt einer neuen Serie, von der bisher zwei Binde mit
insgesamt 227 Rechtsurkunden und Briefen (Excavations at Nuzi I [1929]
und II [1932] — Harvard Semitic Series Bd. V und 1X) erschienen sind.
Der bewunderungswerte Eifer, mit welchem die amerikanischen Assyrio-
logen, es sind hier neben Chiera noch Speiser, Pfeiffer und
Gelb zu nennen, innerhalb weniger Jahre eine so grofie Anzahl von
graphisch und vor allem auch sprachlich nicht leicht verstiindlichen Texten
der Forschung zugiinglich gemacht haben, verdient in der Tat uneinge-
schrinkte Anerkennung.

Der vorliegende vierte Band der Joint Expedition bringt zuniichst
80 ProzeBurkunden verschiedenen Inhalts, meistens durch die Klausel
A itti B ina dint ana pini daidné™e ftelima (umma) eingeleitet. Die fast
durchwegs vorziiglich erhaltenen Tontafeln bieten sowohl in Hinblick auf
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die noch unerforschte Gerichtsorganisation und Rechtsverfahren wvon
Arrapha, als auch mit Riicksicht auf die zugrundeliegenden materiellrecht-
lichen Tatbestinde sehr wertvolle Aufschliisse. Den Rest bilden 28 duppi
mariiti, welche mit Ausnahme von Nr. 410, die eine echte Adoption ent-
hiilt, jenem unter den Geschiftsurkunden dieses Rechtskreises so zahlreich
vertretenen nachgeformten Vertragstypus angehiren, den man als , Ver-
kaufsadoption bezeichnet,

Der fiinfte Band setzt der stattlichen Publikation die Krone auf und
verdient eine ganz besondere Beachtung seitens der Rechtshistoriker. Die
darin neben einigen Briefen und Verwaltungstexten gebotene Auswahl
an Rechtsurkunden ist ungemein mannigfaltig und enthilt vor allem
einzelne bisher noch unbekannte Geschiftstypen, welche neue Belege fiir
den Formenreichtum des Vertragssystems von Arrapha bringen. Es ist
jedoch ohne vorheriges genanes Studium dieser auch juristisch schwieri-
gen Urkunden nicht gut miglich, auf sie hier niher einzugehen. Auf die
zahlreichen erébu-Vertrige von *pabiru (,Fremdlinge”) weist Gelb
selber im Vorwort hin.

Alle Texte sind leider, der Gepflogenheit der Assyriologen gemiils,
nur in (allerdings ganz vorziiglichen) keilschriftlichen Kopien veriffent-
licht. Wir diirfen aber wohl erwarten, dafl Chieras Schiiler E. A.
Speiser, der sich durch seine grundlegenden Bearbeitungen bereits
groBe Verdienste um diese so interessante Gattung juristischer Tontafeln
erworben hat, auch den Texten in den neuen Biénden seine Aufmerksam-
keit zuwenden und zur weiteren ErschlieBung ihres Inhaltes beitragen
wird.

Wir wollen diese kurze Anzeige der letzten Urkundenveroffentlichung
Chieras beschliefen, indem wir der ttherzeugung Ausdruck geben, dal
ihm dafiir auch die Rechtshistoriker stets ein dankbares Gedenken be-
wahren werden. M. San Nieolo.

J. Marouzeau: LEXIQUE DE LA TERMINOLOGIE LINGUISTIQUE. Paris, Li-
brairie orientaliste Paul Geuthner, 1933. Pp. 205 du format 231416 cem.

L’auteur commence son ceuvre par ces mots modestes: « Le présent
Lexique est né d’abord du désir de rendre accessible aux non spécialistes
les travaux des linguistes et des grammairiens. » Ensuite, en déerivant
les difficultés qu'il devait vaincre ou éviter, il dit: « A de telles difficultés
le présent Lexique ne prétend pas apporter une solution s, et il termine
l'avant-propos par la remarque: « Mais un ouvrage comme celui-ci ne sau-
rait prendre sa forme définitive qu'avec la collaboration de ceux qui au-
ront a4 l'utiliser. Je serai donc trés reconnaissant & ceux de mes lecteurs
qui voudront bien, considérant cette édition comme une premiére ébauche,
m'aider 4 la corriger et a4 la compléter. »

Une longue série de travaux linguistiques dont la liste se trouve dans
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I'avant-propos, a servi 4 I'auteur comme base du présent Lexique; I'exa-
men des matériaux assemblés est parfaitement consciencieux.

Les équivalents allemands ajoutés aux termes frangais et l'index al-
lemand-francais rendent cet ouvrage trés utilisable, surtout pour les étu-
diants de philologie. F. Lexa,

Louis H. Gray: INTRODUCTION TO SEMITIC COMPARATIVE LINGUISTICS.
New York, Columbia University Press, 1934. Pp. 147 du format 2315 cm.

Le traité de M. Gray présente un bref précis de la grammaire compa-
rative des langues sémitiques. L’auteur se contente de donner les faits nus
sans les commenter, et sans chercher leur origine, ce qui s'explique par
I'étendue modeste du livre.

Les matériaux assemblés sont présentés clairement aux étmdiants dans
des tableaux synoptiques. A chaque tableau 'auteur ajoute aussi les proto-
types sémitiques supposés qui viennent en considération. Ces prototypes
aont surtout remarquables parce qu'ils démontrent que la compréhension
parfait de la grammaire comparative des langues sémitiques est impossible
sans connaissance des grammaires des langues hamitiques, ce que j'ai dé-
montré déji dams mon traité ¢ Comment se révélent...»; en
voici quelques détails:

Ad p. 64. Les suffixes personnels de la troisiéme personne du singu-
lier ont la méme consonme: ou m. hu, f. ha, ou m. &u et f. 3a, ou le plus
vraisemblablement m. #u, f. fa, d’aprés le dialecte sud-arabique minacean
et d’aprés les formes nouvelles des pronoms absclus ohjectifs égyptiens
m. &w, f. 7. On doit rayer §§ 245 et 246 qui traitent I'origine démonstra-
tive de ces pronoms.

Les mémes suffixes de la deuxiéme personne du pluriel sont vraisem-
blablement m. tunwu, f. tine (voir les pronoms absolus sémitiques, égyptiens
et somalis, et le suffixe personnel égyptien), et de la troisiéme personne
du pluriel m. sunu et f. Sine on m. hunu et f. hing, mais le plus vraisem-
blablement m. sunu et f. sina (voir les suffixes personnels des langues égyp-
tienne, bedauye, haussa, berbére, et les pronoms absolus égyptiens et haussas).

On doit rayer § 240 qui offre les formes les plus anciennes protosémi-
tiques des pronoms personnels dont on doit chercher l'origine dans les
pronoms absolus anciens. Le parfait sémito-hamitique est d’'une eréation
plus récente.

Ad p. 62. Les pronoms absolus de la troisiéme personne du singulier
dans la langue protosémitique doivent étre m. hu, f. hi ou m. #u, f. 3, ou le
plus vraisemblablement m. su et f. si, et les mémes formes de la deuxiéme
personne du pluriel antunu, antine pour la raison citée plus haut.

Ad. p. 65. Les terminaisons protosémitiques des deuxiémes personnes
du pluriel devraient étre m. kunu, f. kina ou m. tunu, f. tina, ce que font voirles
mémes formes des langues bedauye, somali et égyptienne. F, Lexa.
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George Aaron Barton: SEMITIC AND HAMITIC ORIGINS SOCIAL AND RE-
Ligious. Philadelphia, University of Pennsylvania Press, 1934. — 1X
395 pages du format 2415 cm.

D’aprés la préface, I'auteur avait publié — il y a 32 ans — le livre
A Sketch of Semitic origins, Social and Religious.
Les recherches scientifiques depuis ce temps-la sont trés avancées, et dans
le présent livre I'auteur modifie et compléte le contenu de son livre cité
d’aprés les nouveaux matériaux. A la fin, l'auteur caractérise son ceuvre
par la phrase de Sethe, qui en proclame les conclusions de son « Urge-
schichte » pour ses impressions subjectives: « Wer es nicht glauben will,
mag es nicht glauben. »

Mais, il ¥ a une grande différence entre le travail de Sethe et celui
de M. Barton: Sethe part toujours de faits vérifiés qui forment la base
siire de ses hypothéses et qui sont alors vraisemblables. M. Barton se sert
des matériaux de valeur souvent trés problématique ce qui rend évidem-
ment ses conclusions aussi problématiques.

Son traité sur la distribution des Sémites et des Hamites est accom-
pagné de deux tableaux synoptiques de formes verbales et de pronoms
personnels des langues sémitiques et hamitiques, parmi lesquelles il coopte
aussi le Bilin, le Chamir et le Quara, dont les rapports aux nations hamiti-
ques sont trés problématiques, fait, qui est bien documenté par la compa-
raison des formes verbales de ces langues avec celles des langues hami-
tigues. Sur le tableau synoptique des formes verbales, la langue ancienne
égyptienne est représentée seulement par la forme dzm-f; l'auteur omet
le pseudoparticipe qui est conforme au parfait hamito-sémitique, mais
il cite sans raison les formes verbales coptes qui sont sans valeur pour
la grammaire comparative des langues hamito-sémitiques, parce que le
copte est une langue extraordinairement avancée par rapport aux autres
langues hamitiques et sémitiques.

M. Barton dit & la page 11, que les Egyptiens sont sang-mélés de Ha-
mites et de Sémites, et, & la page 14, il assure que la langue égyptienne
est modifiée par le contact avec les Sémites. (Sethe dans son « Urge-
schichte » écrit avec précaution: «...aus der eigentiimlichen Natur der
dgyptischen Sprache, die kaum anders als aus einer Mischung von semi-
tischen und nichtsemitischen Sprachelementen zu begreifen ist ».)

Parmi les éléments grammaticaux communs aux langues sémitiques
et égyptienne, on n'en trouve aucun qui n'existerait aussi dans guelgque
langue hamitique. On y remargque au contraire une série de phénoménes
grammaticaux qui s'accordent avec les autres langues hamitiques, mais
qui sont étrangers aux langues sémitiques. (A cité des éléments que j'ai
cités dans mon traité « Comment se révélent...», j'ajoute aussi: le pro-
nom démonstratif neutre man, le pronom interrogatif neutre mi, me, la
négation ba et la préposition du datif ma dans la langue haousa; enfin,
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je me permets d’attirer I'attention sur les formes composées avec le verbe
auxiliaire "an « dire » dans la langue Bedauye, et sur le verbe auxiliaire
him qui signifie « dire, raconter », et dont on se sert dans le dialecte galla
de la langue somali pour créer des formes verbales composées.)

Aux pages 122123, M. Barton affirme que les Bgyptiens aux temps
préhistoriques étaient totémistes tandis que les Sémites sont déja sortis
de cette époque de I'évolution religieuse, ce qui est documenté par le fait
que le nomes égyptiens peuplés de Sémites manquaient d’animaux sacrés.
Dans le traité détaillé sur les systémes religieux des nomes singuliers anx
pages 164—199 au contraire le mangue d’animal sacré suffit a I'auteur
pour proclamer le nome en question comme étant d'origine sémitique, ce
qui donne un circulus vitiosus qui peut servir de modéle.

Aux pages 134—135, I'auteur présente, ses quatre raisons irréfutahles
de la thése qu'Osiris et Isis sont des divinités d'origine sémitiques.

Toutes ces raisons sont plus que problématiques; d’aprés la troisiéme,
philologique, « Isis » (*4-t) est le nom du genre féminin développé du nom
identique du genre masculin « Osiris > (3$r) dont la consonne r s'est assi-
milé 4 la terminaison dentale ¢, et a disparu. La racine de ces noms est
la méme que celle des noms des divinités sémitiques développées de I'arbre
ou du pieu. Cette raison n'a besoin d’aucune remarque.

Pour la thése principale que c’est I'adoration du dattier qui est 'ori-
gine des religions hamitiques et sémitiques, I'auteur cite entre des autres
deux raisons importantes: 1¢ L'identité des divinités en partie masculines,
en partie féminines (i la page 138) : Osiris — Ashur — Ashirta — Athirat
= Ashera — Athtar — Ishtar. 2° L'arbre de la connaissance au paradis
était un dattier.

Je ne sais pas quelle source a servi i I'auteur pour faire les tran-
scriptions phonétiques des noms égyptiens; d'un grand nombre je ne cite
que: p. 106 shs frére, sht sceur au lieu de én, én.t; pp. 175, 183 H.t-hr.t
Hathor au lieu de H.t-Hr; p. 178 Wpt-wt au lien de Wp-wt.awot, p. 182
Smn-hr.t au lieu de Smn-Hr ete.

D'un grand nombre d'autres erreurs qui sont en désaccord avee
nos connaissances actuelles fondamentales, je ne cite que les suivantes,
pour faire connaitre leur nature: i la page 173: G# = Qus — Koptos avec
le renvoi: Sethe, Urgeschichte § 47, ol on trouve: Gbtjw Koptos, Gs' Kus.
A la page 124: Hpy un des quatre fils d'Horus est Apis qui a été uni avec
Osiris en Serapis. A la page 127: Des arbres que les Egyptiens adoraient,
le dattier était le plus sacré. A la page 157—158: Une vie immorale était
permise aux jeunes filles et aux femmes quand elles avaient été consacrées
aux services du dieu Amon & Thébes. F. Lexa,

William Foxwell Albright: THE VOCALIZATION OF THE EGYPTIAN SYLLA-
BIC ORTHOGRAPHY (— American Oriental Series, vol. 5). Ame-



BOOEK REVIEWS 143

rican Oriental Society, New Haven, Connecticut, 1934, Pp. VI -~ 67 du for-
mat 2516 % 1Tl em.

Le présent livre est un nouvean traité sur le phénoméne dont s'occupait
Max Burchardt dans son ouvrage Die altkanaaniischen Fredmworte und
Eigennamen im Aegyptischen, Leipzig, 1909. Le travail de M. Albright
représente un grand progrés par rapport a celui de M. Burchardt. Tandis
que M. Burchardt assemblait les matériaux sans les critiquer, de sorte
qu'on y trouve grand nombre de mots et de noms dont les équivalents sémi-
tiques ne sont pas comnus, M. Albright ne se sert pour arriver 4 son but
que des matériaux choisis de la XVIII* jusque la XX* dynastie dont la
phonétique originaire est bien connue. On trouve dans l'index 159 mots et
noms des matériaux de M. Burchardt, dont la phonétique originaire est
esgsentiellement corrigée ou complétée et parmi eux il ¥ a 36 noms et
mots nouveaux que M. Burchardt ne connaissait pas. Ce travail prépara-
toire a permis i 'autenr la conclusion suivante: Les groupes de signes qui
sont en usage au temps de la XVIII® jusqu'a la XX+ dynastie pour écrire les
nouveaux mots et noms étrangers, représentent les syllabes; il s'agit done
de I'écriture réellement syllabique, L'auteur compléte la conclusion citée de
deux appendices: 1. Déja a la fin de la XX+ dynastie, on abuse l'écriture
syllabique et son systéme perd son exactitude ancienne. 2. L'orthographe
des noms étrangers de I'époque qui précéde la XVIII* dynastie qui ressemble
a l'écriture syllabique recherchée est une écriture purement consonantique.

¢ F. Lexua.

Serge Dairaines: UN SOCIALISME D'ETAT QUINZE SIECLES AVANT J.-C.
Paris, Librairie orientaliste Paul Geuthner, 1934. Pp. 169 du format
251617 cm.

Le présent traité est une compilation dont I'auteur veut montrer le trés
haut degré de développement dans les institutions égyptiennes de la XVIII*
dynastie du point de vue social. Une compilation peut étre trés utile, mais
genlement dans le eas ot I'auteur, en poursuivant ses études, se sert de
justes méthodes. 11 doit assembler les opinions différentes de tous les au-
teurs qui touchent les problémes traités, et en étudiant leurs sources, il
doit examiner leurs valeurs. Mais l'auteur du présent traité a choisi une
autre méthode: il a assemblé les opinions favorables a sa conception et,
en négligeant les autres opinions qui lui sont contraires, il compléte son
tableau par ses propres assertions qui ne sont pas documentées.

Citons par exemple la thése de I'auteur disant que la servitude n'exis-
tait point sous la XVIII* dynastie. Pour constituer la signification des
mots égyptiens des occupations qui arrivent en considération, il se sert du
traité de M. Baillet (1905—1907), comme si le Wirterbuch d'Erman-
Grappow n'existait pas. L'auteur appuie sa thése sur l'idée de M. Moret
(voir par exemple: Le Nil, p. 310, L'Egypte pharaonique, p. 253 1. 4—T),
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en négligeant les idées de Erman-Ranke, Aegypten, pp. 144—145, Wiede-
mann, Das alte Agypten, p. 69—70 et surtout Kees, Agypten (voir par
exemple Arbeiterschaft und Proletariat, pp. 168—171), ol I'on trouve la
preuve gue la conception optimiste des institutions égyptiennes de la
XVIII* dynastie de M. Dairaines n'est pas juste.

Je laisse de cité les erreurs singuliéres de 'auteur, par exemple celle
de l'origine sémitique du nom égyptien Aton ({ Adonis! p. 121), le sang
mélangé aryen, thébain et assyrien d'Amenhotep IV (p. 119), ete.

L'inconséquence de la transcription des mots et des noms égyptiens
dans le traité présent est frappante: Thoutmés (p. 96) a coté de Dhutmose
(p. 106) et Thutiy (p. 40) ; Ahmose (p. 83) et Ptahmos (p. 48). Chemasi
(p. 69 = ¥md.j) & cité de ashou (p. 68 = "F.w), shit (p. 82 — #.t). Tou-
tank Amon (p. 106) i cdté de Toutankhaton (p.123). Honou (p.70) an lieu
de hm.w, Menkhepena-seneb au lieu de Ma-hipr-r'-énb, ete. F. Lexa.

William F. Edgerton: THE THUTMOSID SUCCESSION. (= The Oriental
Institute of the University of Chicago, Studies in ancient Orien-
tal Civilization n® 8, Chicago, Illinois, 1933. Pp. 43 du format
2516517V em.

L’auteur cite I'opinion de Sethe sur la succession de Thoutmes Ir"—III
et de Hatshepsowet, en donnant aussi les arguments de cette opinion qui
consistent dans les noms effacés ou remplacés par les autres sur les monu-
ments des rois cités. L'hypothése compliquée de Sethe éveille des doutes,
et c'est pourquoi l'auteur examine de nouveau les documents qui représen-
tent la base de I'opinion de Sethe. Les objections de I'auteur contre la do-
cumentation de Sethe sont graves; les matériaux erronément employés par
Sethe et le manque de documents qui sont en contradietion i la théorie de
Sethe font venir l'auteur i la conclusion suivante: Aprés la mort de Thut-
mes 17, ce fut son fils Thutmes 11 qui monta sur le trone avec sa sceur
Hatshepsowet qu'il avait épousée. Mais il mourut assez tit, et aprés sa
mort Hatshepsowet régnait seule bien que Thutmes 111, fils de Thutmes 11
et d'une femme qui n'était pas d'origine royale, ait é4é couronné comme
petit garcon déji pendant la vie de son pére. Quand Thoutmes II1 eut
grandi, Hatshepsowet I'asccepta pour son corégent; mais le jeune homme
plein d'énergie n'était pas content de son rile subalterne, et il I'échangea
contre celui de Hatshepsowet, qui est restée sa corégente jusqu'a sa mort.

L'hypothése de M. Edgerton est certainement plus vraisemblable que
celle de Sethe. F. Leza.

Alexandre Varille: LES ANTIQUITES EGYPTIENNES DU MUSEE DE VIENNE
(1SERE). Paris, Librairie orientaliste Paul Geuthner, 1932. Pp. 18, pl. -1V
du format 24316 em, tirage & part du Bulletin de la Société des amis de
Vienne, contient une description de 15 objets antiques du musée cité, qui
est destinée aux visiteurs du musée. F. Lexa.
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David Diringer: LE ISCRIZIONI ANTICO-EBRAICHE PALESTINESI, raccolte
e illustrate. (— Pubblicazioni della R. Universita degli Studi di Firenze,
Faecoltd di Lettere e Filosofia — 111 Serie — Volume I1). Firenze, Felice
Le Monnier, 1934-X11. 80, — Pp. XXIX — 361 — PI. XXX. Pr. 80 lire.

This is one of those works which few were conscious of the need of
prior to their appearance and still fewer would have cared to undertake
to prepare, but which have become indispensable immediately upon publi-
cation. Though the epigraphic monuments of ancient Israel discovered
to date are unfortunately few in number and small in extent, they are not
80 inconsiderable but that the literature relating to them is very volumi-
nous and very scattered. Eventually they will all no doubt be published
together in a tome of Corpus Inseriptionum Semiticarum, but meanwhile
it is a great help to have them thus made accessible in a separate publi-
cation. Besides, Diringer's book has several important advantages over
the Corpus: first, its format is much more convenient than that of CIS,
and moreover, unlike the latter, it combines text and plates in one volume;
second, its bibliography, collected with admirable industry, comes very
near being complete, which that of CIS will presumably not even attempt
to be; third, it is much cheaper. There is still another, which I see no
reason for suppressing or minimising: the average Orientalist, who has
at least a fair reading knowledge of French and has studied some Latin
but no Italian, ean nevertheless read Italian more fluently than Latin;
haud ignota narro. In the interests of the science CIS is primarily intended
to serve, which is not Classies but Semitics, its editors ought seriously to
consider the advisability of bringing the future volumes out in French
(this will also enable them to dispense with all the toi's and «§'s).

It is Diringer's method not only to append as complete a list as
possible of relevant publications to his treatment of each inscription or
group of inscriptions, but also to cite in the course of his discussion ,le
opinioni principali finora espresse su tutti gli argomenti da me esaminati* ;
in the appreciation of which he displays a laudable caution and a judgment
that is always sober and sometimes independent.

Of course that does not mean that it is infallible, Other reviewers
have already pointed out the grave objections there are to his solution of the
problem of the Siloam tunnel and inseription!) and to his interpretation
of #mn rhs in the Samarian ostraca,?) whilst still another has shown that
today the wind in scholarly circles is blowing away from the early dating
of these ostraca (reign of Ahab, second quarter of the IX™ century)
towards a later one (reign of Jehu or Jerocboam II, VIII"™ ¢entury).2) On
the other hand, the establishment by Sukenik of the readings yhd and

'} R.-M. Savignae, RB 1935, p. 208; H. Bauer, OLZ 1935, col. 50T L.
®) Bavignac, loc. cit. p. 2921,
") R. Dussaud, Syria 1935, p. 211.
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yr¥#m on the well known stamped jar-handles is a justification of
Diringer’s reserve in the face of the suggestions made up to the time of
the publication of his book. The weakness of his draughtsmanship and of
his linguistics (he consistently writes h for Arabic and Akkadian i [on
p. 331, even for Aramaic k] and s for & [p. 216, 350]) is also common
ground by this time, but probably does not do so very much harm. I mention
further as a curiosity that on p. 170 he gives the provenience of zeal No. 8
senz'altro as ,Beth Pelet", a biblical city the location of which rests solely
upon Petrie's midrashic interpretation of the modern Arabic name Tell
el-Far‘ah (by him, followed by Diringer, written Tell Fara) from the root
farr ,to flee*; whereas on p. 1656 he gives the provenience of seal No. 3 as
Tell el-Mutesellim, with the certain biblical equivalent Megiddo only added
shyly in parentheses,

I take this opportunity to add a few remarks on the Gezer calendar.
Diringer is quite right in following Lidzbarski for the reading, but wrong
in not following Vineent, Marti and Dalman for the sense. It is so obvious
that if yrhaw, 11. 1 (bis), 2 and 6, is interpreted as “two months” we
obtain a description of a year of twelve months (for yrh cannot, as Dirin-
ger assumes, mean “zeason’) that begins, as we know the ancient Israelite
year to have begun, with Tishri (pre-exilic name: Ethanim) and is troe
to life. This exegesis has been objected to on linguistic grounds, but it is
the only one that is linguistically satisfactory. For it alone ean explain
the presence of w in these cases and its absence in the others: it stands
for the vowel 6 < d, the ending of the dual nominative construct; cf. Ak-
kadian, Arabic and Ugaritic.!) — It follows that in 1. 5 w can hardly
belong to the preceding word, and we should read something like: yarhu
qasori wa-kalld (1it., “the month of reaping and concluding™), *the month
of the econclusion of the reaping”.?) — In connection with 1. 2, the fact
that to this day the fellahin of Palestine designate the late sowing (of
January and February) as lag#i?) is pertinent. Both the non-Arabic & and
the gat! formation go back, via Palestinian Aramaie, to the leges (absolute
state) of Amos T:1, and through the latter to the lagi- of our inseription.
— Concerning 1. 3, as the cultivation of flax had disappeared from Ps-
lestine before it was reintroduced (for oil) by Jewizh colonists in the
Valley of Esdraelon, who do not practise it by the same methods as were
employed in antiquity, it may not be superfluous to refer to Ex. 9:31—2;

1} Final long vowels began to be indicated in the seript at a very early date,
and the case-endings are still retained in the Kilamuwa inseription (middle of the
VIIIth ecentury); J. Friedrich, Z8 1922, 3—I14.

#) Thus far already in Bull. of the Jewish Pal. Expl. Soc., Jan. 1935, p. 49.

) G. Dalman, Arbeit u, Sitte i, Paldstina I, p, 165, 262. By the way, p. T1. ibid.
offer n translation of the Gezer calendar, and require to be added to the bibliography
of this inscription.
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as proving that in biblical times it was an early ripening crop, and as
possibly indieating that — as our calendar expressly states — it used to
ripen even earlier than barley. The difference between the word used for
“harvest” (raccolta) in this line -"sd- and that in the following two —
gsr — should be commented upon. Dalman long ago suggested that the
former meant “mattocking, pulling out with a mattock”,') and in effect
the way in which ma’sad is used in the tannaitic literature shows that it
was a tool somewhat similar to a mattock, viz.,, an adze; ef. Mishnah
B. Q. 10:10; Siphré Ha'azinu, Para. 308. (Yalgit ibid.). — As for 1. 6,
since it is now established that the season in question is midsummer, the
rendering “pruning” for zmr does not commend itself. The author himself
contemplates the old suggestion, based upon Gen. 43:11, that it means
“ingathering of sundry products”, and that and Vincent's “vintage™ are
the only alternatives. — Note, finally, that the language of our inscription
does not seem to know the article: we should have expected yrhw h-"sp,
ete. The lingnistic and graphical picture presented by this document
precludes a dating later than the X" century, and even suggests the
XI*: which is also the view cited by Diringer from an oral communi-
cation by Albright.

The wide distribution which this handy volume may be expected to
enjoy will enable, and the new epigraphic material which the soil of Pa-
lestine is happily beginning to yield more abundantly will necessitate,
a new edition in a few years. Diligent bibliographer as he is, the author
is no doubt following all the diseussions on his book and on all the old and
new inscriptions, and will doubtless give them due consideration. With
regard to one set of questions which he will have to decide, I should like
to make a suggestion. Seeing that the above-mentioned Yhiid is the Ara-
maic name of Judaea, he may have qualms about retaining the relevant
chapter in future editions, especially as the Aramaising seript already
caused him some misgiving on p. 128 n. 1; but of course he can salve his
conscience with the thought that the Jews were compelled willy-nilly to
employ the official designation of the province on seals that may be
Hebrew in intention, just as the monstrosity M5 has been foreed upon
their descendants by the mandatory Government. My advice, however, or
rather request, is that he waste no time upon such reflections, but solely
bear in mind that no one who is interested in, say, the Imik seal impres-
sions ean do without the yhd ones. So, too, it will be a grievous lack if
the proto-Canaanite inseriptions of Beth Shemesh and Tell ed-Duwér, or
even the Sinaitic ones of Gezer and Tell el-Hesi, are omitted. Whether
or not the title of the work is modified because of their inclusion is of
little consequence. H. L. Ginsberg.

1) Idem, PEF QS 1909, p. 1181
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Annuario di Studi Ebraici, DIRETTO DA UMBERTO CASSUTO, Volume I:
1934, in memoria di S. H. Margulies. Roma, Collegio Rabbinico Italiano,
1935 — XIII — megnP; in vendita presso Felice Le Monnier, Editore,
Firenze: 211 pp. 8vo; Pr. 25 lire.

For a whole decade, ending with Italy's entry into the World War,
Italian Jewry possessed in La Rivista Israelitica an organ of its own for
the cultivation of Jewish Science. The aftermath of that cataclysm then
rendered the appearance of a successor to the Revista impraeticable until
the year in which the Peninsula became involved in another war. One can
only hope that this circumstance will not render abortive the plans of the
Collegio for the second volume of the Annuario, which is to be devoted to
Maimonidian studies in honour of the eight hundreth anniversary of the
birth of the great halachist and philosopher.

In the present volume, U. Cassuto, with the independence of mind
and extraordinary command of the relevant literature which characterise
his recent book La questione della Genesi, attacks the problem
of ‘La creazione del mondo nella Genesi’. The author makes out a strong
case for considering the first chapter of Genesis a uniform and consistent
account that originated in Israelite wisdom circles having a high mono-
theistic conception of the Deity. In the reviewer's opinion, a certain resi-
duum of objections to this view nevertheless remains without a satisfac-
tory explanation; or with no explanation at all, as in the case of the plu-
rals at the beginning of v. 26, which Cassuto does not even mention.

Elia 8. Artom, in an article entitled ‘L'origine, la data e gli scopi
dell’ Epistola di Geremia’, improves upon Ball's reconstructions of mis-
translated original Hebrew readings, records instances where differences
between the Greek and Latin texts with respect to the grammatical case
of declinable words reflect an original tongue that does not distinguish
cases, etc.; and therefore affirms that the Epistle was originally composed
in Hebrew. Judging by the contents, he considers the fourth century B. C.
and Babylonia the most probable time and place of composition.

I. Elbogen, 'La preghiera nell' ebraismo’, gives in the form of a lec-
ture a beautiful sketch of the evolution and history of prayer in Judaism.

L. Zolli, 'Telfillah’, attemps an etymology of this word from pelilim
“magistrates”. A magistrate obtains justice for the injured party, hence
the idea of mediation; thus hitpallel is used of the intercession of a
holy man with the Deity on behalf of a fellow-man or fellow-men, Gen.
20,7; Num. 1,2; 21,27 ete. From this it iz only one step to the notion of
conciliation by confession and the craving of pardon. Contrast with this
complicated theory H. Yalon, -559, 52" in Hebrew and Aramaie’ (written
in Hebrew), Tarbiz VI, p. 223 ff.; where it is shown that the basic notion
of the root in question is “to bend, incline”, and sources are quoted to
prove that this derivation of the notion of prayer, which is paralleled by
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the semantic development of the root slw/y in Akkadian, Aramaic, Arabic
ete., was present to the consciousness of the Rabbis.

For the orientalist, Cassuto’s ‘Saggi delle antiche traduzioni giudeo-
italiane della Bibbia' have no direct interest, but his introductory remarks
in particular are of great indirect interest. They suggest instructive ana-
logies with Aramaic and Greek targums and the conditions under which
the need for them arose.

The volume contains further valuable contributions to non-orienta-
listic branches of Judaica (covering the thirteenth to eighteenth centuries
C. E.) by J. Teicher, A. Freimann, V. Colorni, I. Sonne and R. Pacifici.

H. L. Ginsberg.

Bonner orientalistische Studien, hg. von P. Kahle und W, Kirfel. Stutt-
gart, W. Kohlhammer. Heft 5. Theodor Weiss: Zur ostsyrischen Laut- und
Akzentlehre auf Grund der ostsyrischen Massorah-Handschrift des British
Museum. Mit Faksimiles von 50 Seiten der Londoner Handschrift. 1933.
93—V pp. — Heft 11. Lea Goldberg: Das samaritanische Pentateuchtar-
gum. Eine Untersuchung seiner handschrifilichen Quellen. 1935. 60 pp.

Adalbert Merx hat in seiner Historia artis grammaticae apud Syros,
Leipzig 1889, auf Grund dreier Akzentlisten die Entwicklung des west-
syrischen Akzentsystems veranschaulicht. Th. Weiss tut in seinem Werk
dasselbe fiir das Ostsyrische, sodal wir zwei Akzentreihen bekommen,
deren Anfang gleich ist. Weiss' Reihe beginnt mit der Liste Josephs von
Huza (um 500 A.D), fiihrt die Liste der Londoner Handschrift an (899
A. D.) und schlielit mit der des Elias von Tirhan (1 1049). Wir sehen, wie
sich das ostsyrische Akzentsystem von blofl 10 Akzenten der Zeit Josephs
von Huza zu den mehr als 30 der Zeit Elias’ von Tirhan entwickelt, wobei
die hauptsichliche Entwicklung in den ersten Zeitraum vom 6.—9, Jahr-
hundert fillt. Auf Grund dieses Vergleichs unternimmt der Autor eine
Schiitzung des Alters der zwei anonymen ostsyrischen Akzenttraktate, die
Merx im oben angefiihrten Buche verdffentlicht hatte. Er kommt zur
Uberzeugung, dall sie etwa der Mitte des 10, Jahrhunderts zuzuschreiben
sind, wobei der erste Traktat etwas jiinger sein soll. Die Randnoten helfen
uns, die ostsyrische Aussprache des 9. Jahrhunderts sicherzustellen. Sie
sind sehr wichtig fiir die Lautlehre des Syrischen und es liBt sich auf
deren Grund manche dunkle Stelle der syrischen Grammatik aufkliren
(vgl. z, B. 8. 241.). Die Londoner Handschrift wiirde eine weitere Arbeit
verdienen und es ist zu hoffen, dai der Autor darin fortfahren wird.

Das samaritanische Targum, das in Europa zum ersten Male um das
Jahr 1645 nach einer ziemlich schlechten Handschrift veriiffentlicht, dann
mehrmals abgedruckt und von Petermann ediert worden ist, hat unter den
Targumen eine Sonderstellung. Es war niemals einer endgiiltigen Redak-
tion unterworfen und zeigt eine urspriingliche Vielfiltigkeit, die nach



150 BOOK REVIEWS

Kahles Untersuchungen ein Ausgangspunkt jeden Targums ist, anderswo
aber der unifizierenden Tendenz weichen multe. Das vorliegende Buch
will die Bedeutung des samaritanischen Targums fiir die Entstehung der
Targume und fiir die palistinisch-aramiische Sprache feststellen. Zu
diesem Zwecke wurden mehrere in Nablus und in verschiedenen europii-
schen Bibliotheken befindlichen Handschriften des samaritanischen Tar-
gums verglichen, was zu der Feststellung fiihrte, dal es mehrere sprach-
lich und inhaltlich verschiedene tiberseizungen giibe. Der Ursprung des
samaritanischen Targums ist in einem Bediirfnis des Volkes, nicht im lite-
rarischen Interesse zu suchen, wie die populire Auffassung und Aus-
legung des urspriinglichen Textes zeigt. Das Targum Onkelos und die ara-
bischen tibersetzungen nahmen erst spiiter auf das samaritamische Targum
Einflufl. Am Ende des Buches sind die Prinzipien einer zukiinftigen Neu-
ausgabe des samaritanischen Targums angegeben, die sehr erwiinscht und
fiir die Entstehungsgeschichte der Targume wichtig wire.
Miroslay Kaftan.

Brierre-Narbonne, Jean-Joseph: EXEGESE MIDRASIQUE DES PROPHETIES
MESSIANIQUES. Paris, Paul Geuthner, 1935. 49, 217 pp.

M. I'Abbé Brierre-Narbonne a entrepris de réunir les passages messia-
niques de I'Ancien Testament interprétés par la littérature rabbinique an-
cienne et médiévale, de les traduire et de les commenter en francais. A en
juger par les volumes de son recueil que nous avons eu l'occasion de fenil-
leter, il a apporté i cette tiche un trés grand zéle et beaucoup d’érudition.
Ses compilations rendront, eroyons-nous, des services aux membres du
clergé francais qui ne sont pas & méme de suivre les progrés de 1'érudition
sur le sujet.

Par aillears l'ouvrage semble assez inutile, car on ne mangue pas de
travaux sur les conceptions messianiques de la littérature juive a travers
les diges, et les notices, substantielles du reste, de I'auteur sur le contenu
messianique des écrits qu'il a utilisés n'apprendront pas grand’chose aux

La partie philologique du recueil laisse beaucoup & désirer. A lire son
Introduction (p. 1—29), on n'a pas l'impression que Pautenr soit au
courant des travaux récents sur l'histoire littéraire de I'Aggada (v. p. ex.
larticle Agadische Literatur [de B. Heller], dans I'Encyelo-
paedia Judaica). Ainsi, il écrit (p. 4) & propos du midras Be rédit
R abba;«Le nom de Rabbah vient de I'attribution de ce Midras 4 Rabbah
Bar Nahmeini, qui vivait vers la fin du 3¢ siécle. » Autant de mots, autant
d'erreurs!

Pourquoi écrire Pirgei Derrabi Eliézer (pp. 1, 14)?

P. 16, Radi — R. Salomon Yarhi! On croyait cette équivalence dis-
parue depuis longtemps des travaux des hébraisants,
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La traduction abonde en contre-sens (1'on se demande pourquoi l'au-
teur ne s'est pas servi, pour la Genése Rabba, de I'édition critique
de Theodor-Albeck, laguelle figure pourtant dans sa Bibliographie,
p. 218) ; nous devons nous bnrne:: a quelques spécimens:

P. 39. La phrase " 27p0n> DMIaR W2 'R est mal rendue par:
« Si Abraham veut porter la génération de son temps jusqu'a la génération
dans laguelle je vis » ete., traduire: « si Abraham voulait rapprocher [de
Dieu] les générations depuis la sienne jusqu'i la mienne [il le pourrait]. s

Ibid. « Le monde ne pourrait subsister au-dessous de 30 justes. » Tra-
duction peu claire; trad.: « le monde ne saurait subsister que [grice aux
mérites de] 30 justes au moins. »

P. 41, 4 d’en bas du texte hébreu: mattan Tdra rendu par « Légis-
lation ». Traduection floue; trad.: « du récit de la révélation de la Tora [sur
le Sinai] ».

P. 43 mombn Mo ne signifie pas « le guerrier oint », mais «le
prétre oint en vue d'une campagne militaires (ef. Deutéronome,
XX, 2).

P. 49, 10—11 Traduire: « ce monde [ne représente que] les fiancailles,
mais au temps du Messie aura lien le mariage» (I'anteur traduit POYTR
par «fiancée » TR T par « ils seront mariés »!).

P. 53—54 Le texte renferme un gal wu.!wmerl (raisonnement a for-
tiori) que l'auteur a complétement méconnu. =y PP K2 ne signifie pas
«penser» et MO B2 MR 5 ne peut se construire comme le veut
M. Brierre.

P. 98, 8 d'en bas: « et il en avait moins de justes », trad.: cet il ¥y en
avait peu ». Dans la suite, méme contre-sens qu'a la p. 30.

P. 129. Les mots, ¢ ¢'est-d-dire le Mari » ne sont pas dans l'original
et rien ne justifie leur addition. — Ibid. la citation de Zach. IV, 10 est
mal traduite. Le mot =y=1am est négligé, il faut rendre non pas « pierre »,
mais « niveau s. Georges Vajda.

H. Seraja Szapszal: PROBY LITERATURY LUDOVE] TURKOW Z AZERBAJ-
DZANU PERSKIEGO. (Wstep, teksty, tlumaczenie i slownik azerbajdzansko-
polsko-niemiecki.) (Proben der Volksliteratur der Tiirken aus dem persi-
schen Azerbaidschan. Einleitung, Texte, Uibersetzung, mit einem azer-
baidschanisch-polnisch-deutschen Glossar.) (— Polska Akademja
umiejegtnosci. Prace komisji orjentalistycznej
Nr. 18.) Krakdw, 1935, X111 + 100 pp. 8¢,

Der Verfasser dieser Publikation ist eine hochwiirdige Erscheinung
der polnischen Karaimen — wenn ich nicht irre — ihr gegenwiirtiges
geistliches Oberhaupt. In hervorragenden Stellungen war er Jahre hin-
durch in Persien titig. Dort hatte er Gelegenheit, sechs Jahre in Tibriz,
der Hauptstadt des persischen Azerbajfans, zu verweilen, Auf diesen Auf-
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enthalt, namentlich auf die Jahre 1903—1905 geht die weitaus iiber-
wiegende Mehrzahl der vorliegenden Texte zuriick. Nur die Sprichwirter
und Ritsel wurden viel spiater (1928) in Rufiland und in der Tiirkei auf-
genommen, stets aber aus dem Munde persisch-azerbajfinischer Tiirken.
Angesichts dessen, daP die meisten bisher erschienenen Arbeiten nur die
Sovét-Azerbajganer betreffen, gewinnen Seraja Szapszals Texte an Wich-
tigheit. Dem Verfasser ist, wie aus der Vorrede ersichtlich, die einschli-
gige Literatur wohlbekannt. Seine Informatoren sowie der Ort der Auf-
nahmen sind festgehalten.

Die Gliederung des Buches erhellt aus dem Titel zur Geniige. Die
Texte selbst zerfallen in Mérchen, Sprichwiirter (timsillir ve atalar sizi),
Riitsel (tappagalar) und Lieder. Namentlich iiber letztere belehrt uns der
Verfasser in der Vorrede ausfiihrlicher. Wir lernen daraus das schlager-
artige tidsnif, das echt wvolksliedmidBige bajoti und das frivole dibbi
(tiibbi) nebst Unterarten kennen. Persischer Einflull kommt tiberall
reichlich zum Vorschein.

Die Reproduktion des Traditionsstoffes scheint sorgfiltiz und ver-
laBlich, wenn auch nicht gerade detailreich. Es fiillt auf, dal} im persi-
schen und arabischen Sprachgut auf die Verzeichnung der Lingen ver-
zichtet wird, obwohl sie nachweislich vorhanden sind.

Die internationale Mirchenforschung wird kurze Inhaltsangaben in
einer ihr entsprechenden Form vermissen. J. Rypka.

Aleksander Mardkowicz: KARAJ SEZ-BITIGL. — Slownik Karaimslki.
Karaimisches Wirterbuch. Luck, 1935. B0, 77 pp.

Zum Unterschiede von T. Kowalski, der seine , Karaimischen Texte
im Dialekt von Troki” (Krakéw 1929) mit einem natiirlich demselben
Dialekt entnommenen Glossar abschlieBt, behandelt obiges Wiirterbuch
denjenigen von Luck und Haliez, d. h. den siidwestlichen Dialekt der west-
karaimischen Gruppe (vgl. Kowalski p. XXVIIL. u. p. XL1 ff.). Das Vo-
kabular enthilt hochgerechnet gegen 5000 Schlagwirter, die teils alten
Hss,, teils der Alltagssprache entnommen sind. Der Verfasser sieht sich
gezwungen selbst zuzugestehen, dal} seine Arbeit den ganzen Wortschatz
nicht erfallt, was iibrigens aus dem soeben Gesagten ohneweiters ersicht-
lich ist. Die Bedeutungen werden polnisch und deutsch interpretiert. Seine
lexikalische Technik ist, trotzdem er die Arbeiten Kowalskis und Zajacz-
kowskis konsultiert hat, etwas primitiv: eine einfache Aneinander-
reihung der Worteinheiten ohne Phraseologie, wenn man schon bei einem
offenbar populiren Werkchen von der Etymologie und Provenienz der
lexikalischen Bestandteile billigerweise absieht. Sein Deutsch bedarf drin-
gend der Retouche, (,,d a s Lucker und Haliczer Dialekt” p. 4 Z. 13 v. u.:
nZwar ist diese Arbeit nicht frei von Fehlern und die Bemerkungen wer-
den deshalb dankbar angenommen und nach Miglichkeit beriicksichtigt
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sein.” p. 5 als SchluBsatz!!) Trotz dieser Miingel aber ist das Werkchen als
niitzlich anzusehen, zomal es nicht leichtfertig, sondern mit bestem Willen
zusammengestellt worden zu sein scheint. J. Rypka.

Robert Stodart: THE JoUurNAL, being an account of his experiences as
a member of Sir Dodmore Cotton's Mission in Persia in 1628—29. Puo-
blished from the unique manuscript preserved in the Bodleian Library,
with an introduction and notes by Sir E. Denison R o s s. London, Luzac
& Co., 1935. kl. 80, 128 pp.

Sir Dodmore Cottons Gesandtschaft hatte zur Hauptaufgabe festzu-
stellen, ob denn Robert Sherley wirklich ein Betriiger war, zu dem ihn die
Wut Naqd “Ali Begs, eines anderen, aber zur selben Zeit an den englischen
Hof gekommenen Gesandten von 5&h “Abbés, gestempelt hatte, und wie
es {iberhaupt mit der Mission beider beschaffen war. Trotz aller Unbill,
der man seitens der Perser begegnete, stellten sich alle Anschuldigungen
gegen Robert Sherley alsbald als grundlos heraus. Ja man kann heute fiig-
lich behaupten, dal} sie nichts anderes waren als Machinationen der East
India Company, die um ihr persisches Geschiift fiirchtete. Nagd "Ali Beg
mufB sich seines hiéchst unfairen Benehmens bewulit gewesen sein, da er
sich, wohl in Vorahnung der bésen Folgen beim Schach, bereits unterwegs
mit Opium vergiftete. Robert Sherley iiberlebte ihn nicht lange: er starb
ein halbes Jahr darauf am 13. Juli 1628, in 10 Tagen von Sir Dodmore
Cotton gefolgt.

Wihrend die Geschichte dieser Gesandtschaft wohlbekannt ist, blieb
Robert Stodarts Tagebuch unentdeckt. In diesem Sinne bildet dessen Aus-
gabe eine nicht iible Ergiinzung von Thomas Herbert's Travels in Persia
1627—1629 (ed. Sir William Foster, London 1928). Die Einleitung bringt
eine tibersicht des Sachverhaltes, der die Sir Dodmore Cotton erteilten
Instruktionen (p. 17—=20) und ,a Relation of Sir D. Cotton’s Embassy into
Persia’ (pp. 22—42) — diese wohl von Dr. Henry Gooch verfalit — im
Wortlaut beigefiigt sind. Dem Herausgeber ist es gelungen, die meisten
Orts- und Personennamen sowie die persischen Ausdriicke iiberhaupt zu-
verlidssig zu ermitteln. Er hat recht, wenn er auf S. 10 sagt: ‘There is
always a source of satisfaction in rescuing early travellers from oblivion,
and Robert Stodart certainly deserves a posthumous niche among the rare
Englishmen who visited Persia during the reign of Shah “Abbas, the
greatest of her Muslim rulers.' J. Rypka.

Wolfgang Lentz: PAMIR-DIALEKTE 1. Materialien zur Kenntnis der
Schugni-Gruppe (— Ergéinzungsheft zur Zeitschrift fir
vergleichende Sprachforschung auf dem Gebiete
der indogermanischen Sprachen N. 12 Gottingen, Vanden-
hoeck & Ruprecht 1933. 80, XII—228, Preis RM. 15'—.
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Dieses Werk bringt einen Teil der Ergebnisse der Reise und der
Studien Wolfgang Lentz's, die dieser Gelehrte als Mitglied der Russisch-
Deutschen Alai-Pamir-Expedition im Jahre 1928 im Pamir und in den
westlich von demselben hinabfiihrenden Tilern unternommen hat. Eine
allgemeine Reiseschilderung wurde von Lentz schon zwei Jahre vorher
unter dem Titel ,Auf dem Dach der Welt. Mit Phonograph und Kamera
bei vergessenen Vilkern des Pamir* (Berlin, 1931) herausgegeben.

Das vorliegende Werk setzt sich aus zwei Teilen zusammen : der Ein-
fithrung und den Texten.

In der Einfiihrung berichtet der Verfasser kurz iiber den Stand der
neuiragnischen Mundartenforschung, iiber die Pamirgebiete, iiber die bei-
den Begriffe ,, Tadschik” und ,,Galtscha”, wobei er die Ansicht von Toma-
schek und W. Geiger in dem Sinne berichtigt, dall unter der Benennung
» Tadschik® nicht nur die persisch sprechende Bevilkerung in Turkistin,
sondern iiberhaupt fremde Elemente in tiirkischen Domiinen begriffen
werden, wihrend das Wort ,,Galtscha" urspriinglich einen peiorativen
Beigeschmack im Sinne von ,,Vagabund" oder auch ,feige" hatte. Ferner
behandelt der Verfasser in diesem Teile den Stand der Bevilkerung der
Iranier in Turkistan, die Sprache der turkistinischen Tadschiken, die
Piamir-Dialekte im allgemeinen und insbesonders die Gliederung der
Schugni-Gruppe, alles mehr auf Grund sorgfiltiger Benutzung der wissen-
schaftlichen Literatur als eigener Aufnahmen. (S5. 1—45.)

Der zweite Teil (35, 73—107) enthiilt Texte, iiber deren Herkunft,
Form und Stoff vorher auf 88. 46—72 berichtet wird. Die aufgenommenen
Texte stammen alle aus der Schugni-Gruppe. Es sind aufgezeichnet 2 Miir-
chen und zwar dasselbe Miirchen ,,Muhme und Neffe" aus dem Nordosten
(Oroschor) und aus dem Siidwesten (Redschis) und ein Mirchen aus dem
Nordwesten (Dirzut) betitelt ,,Konig Behram", obzwar Kionig Behram im
Miirchen eine sehr unbedeutende Rolle spielt. Den beiden ersten Sprach-
proben sind noch einige Lieder und ein Jasgulamitext aus Matraun mit
geiner Schugnivorlage beigegeben. Die Ubersetzung ist wirtlich, was die
Orientierung erleichtert.

Das linguistische Material der Texte ist dann (SS8. 108—211) ge-
ordnet und zwar so, dal} zuerst Pronomina und Zahlwirter aufgefiihrt
werden und dann erst ein alphabetisch geordnetes Wirterbuch folgt.

Das Werk hat noch zwei kurze Beilagen: Einheimische Nieder-
schriften zweier Strophen in arabischer Schrift (SS. 212—214 und zwei
Tafeln nach S. 96) und Textproben in der neueingefiihrten Lateinschrift
(S. 215—228).

Wir sind Lentz fiir diese Darstellung der wenig bekannten Pamir-
dialekte sehr dankbar. Allerdings wird man die endgiiltige wissenschaft-
liche Ausbeutung des gesammelten Materials noch abwarten miissen und
s0 manches mul} noch nachgepriift werden. Zu den Probetexten hitte ich
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eine Bitte: wiire es micht méglich, solche Texte niederzuschreiben zu ver-
guchen, die zugleich mit dem philologischen Wert auch einen mythologi-
schen besiissen? Ich will den beiden Mirchen ihren folkloristischen Wert
nicht absprechen, aber lieBen sich nicht in den erwihnten Gebieten Legen-
den ermitteln, in denen sich in alten Gewohnheiten und im Volksglauben
tiberreste der alten mazdiischen Religion fiinden? V. Lesny.

Georges Poisson: LES ARYENS. Etude linguistique, ethnologique et
préhistorique. Paris, Payot, 1934, (Bibliothéque scientifique.) 272 S8. 89,
20 Frs.

Les Aryens' sind hier wie bei Childe die Indogermanen; man
soll dabei, bei der Einheit des Namens, aber nicht an eine Einheit der
Rasse denken (5. 11) und auch Rasse und Sprache nicht vermengen
(3. 23). Die Anthropologie hat festgpestellt, dal} die neolitischen Rassen
Alteuropas dieselben wie die heutigen waren (S. 15). Der Verfasser stellt
dann die Geschichte der idg. Frage (S. 11—22) und der Versuche, diese
mit anthropologischen und prithistorischen Mitteln zu lésen (S. 23—27),
dar. Die niichterne, aber weise Methode, mittels deren der Verf. sein Ziel
erreichen will, geht 1. von der Definition der ethnischen Merkmale, die
eine ethnische Gruppe bilden, aus. Dann werden 2. in einer so definierten
ethnischen Gruppe die anthropologischen Rassen unterschieden, die diese
gegenwiirtig bilden und welche ihrem somatischen Charakter nach erkannt
werden kinnen. 3. Die so gewonnenen Rassen werden mit den primitiven
Rassen, von denen sie ihren Ursprung genommen haben, in Verbindung
gebracht. 4. Man versucht dann den Zusammenschweillungsprozell zu
rekonstruieren, durch den gewisse Bruchstiicke dieser primitiven Rassen
zu einer Einheit gekommen sind, deren letzte Entwicklung die behandelte
Gruppierung produziert hat. 5. Der genetische Prozell dieser Entwicklung
im Laufe der Geschichte wird dargelegt und 6. daraus werden Schliisse
von dem Charakter und der historischen und sozialen Rolle der gegebenen
ethnischen Gruppe abstrahiert. Auf diese Weise gewinnt der Verf. auch
die gesuchten Abschnitte zum Abgrenzen seines Darstellungslaufes. So
fingt er mit der idg. Linguistik (S. 28—37) an; hier dullert er die inter-
essante Ansicht, daP vor der Ankunft der Slaven die europiischen idg.
Sprachen, das Baltische mitgezihlt, zu der centum-Gruppe gehirt hatten
(S. 33/34) ; die germ. und armen. Lautverschiebung seien durch Substrat-
einflul entstanden (8. 37). Daran schlieBt sich ein Kapitel iiber die gegen-
wiirtige Ethnologie der Indogermanen (8. 38—45), die im Grollen und
Ganzen zu den drei von Deniker und Pittard angenommenen
Rassen gehiren. Die historische Ethnologie des idg. Gebietes (5. 46—68)
findet eine Einwanderung der mediterranen Rasse wahrscheinlich von
Afrika, die der brachycephalen von Kleinasien her. Auch die Urheimat
der nordischen Rasse ist nicht mit dem gepenwiirtigen Gebiet der germ.
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Rassen identisch und ist vielmehr auch in Asien zu suchen (8. 59 ff.).
Durch Mischung dieser drei Rassen sind dann die Indogermanen entstan-
den (S. 68). Das sehr ausfiihrliche V. Kapitel schildert den Zustand
Europas um 2500 v. Chr. (8. 69—108), das VI. die Vilkerwanderungen
um diesen Zeitpunkt (8. 109—122), das VII. die Bildung der protoindo-
germanischen Schicht um 2300—2100 (8. 125—150). Mit den Anfiingen
des Bronzezeitalters fiillt die Zeit der ersten Expansion der Idg. (2100 bis
1900) zusammen (3. 161—171). In den folgenden sechs Kapiteln (5. 172
bis 243) kommen wir bis ins 5. Jht. v. Chr. In der Conclusion générale
(S. 253) betont der Verfasser mit Nachdruck, dall alle Vilker der idg.
Sprachfamilie durch Rassenmischung entstanden sind und dall sich des-
halb keines von ihnen eine griflere Rassenreinheit, die allerdings nicht
definierbar ist, und besondere angeborene Fihigkeiten anmafien sollte.
Auf S. 254—261 findet sich eine reiche Bibliographie, auf den folgenden
Seiten drei Karten und fiinf Bilderbeilagen mit Abbildungen von pri-
historischem Geriite.

Ein lesenswertes Buch fiir jeden Philologen; die Ansichten des Ver-
fassers werden durch die Annahme einer Einwanderung der Indo-
germanen aus Innerasien von Wilhelm Koppers (Die Indogermanen
im Lichte der historischen Vilkerkunde, Anthropos XXX, 5. 1—31)
gestiitzt. Pavel Poucha.

Batakrishna Ghosh: LES FORMATIONS NOMINALES ET VERBALES EN p
DU SANSKRIT. Paris, Adrien-Maisonneuve, 1953. 114 55, 25'— Fr.

In dieser fleifligen Arbeit legt der Verfasser dem philologischen Pu-
blikum eine erschipfende Studie iiber eine ganze Reihe von Wiirtern vor,
die durch das -p-Sufhx im Indischen gebildet sind (es sind u.ijm, talpa,
dhiipa, pispa, yiipa, ripd, lolupa, virpas, dispa, silpa - &ilpd, stitpa - stupd,
apiipa, (i)kenipd, atopa, amupa, ulapa, ulupn - uwlipa, kacchapa - kadydpa,
kanapa, kandarpa, kalipa, kudapa - kudava, kudupa, kunapa, kutapa,
kiintapa, kufapa, kirpa, turipa, Diltpa, dvdpa, parpa, piapd, paldpa, bdspa,
mandapa, luldipa, vitdipa, §imédpa, iirpa, sarsapa); manche von diesen
Etymologien, die das 1. Kap. (5. 11—63) ausmachen und mit einem Hin-
blick auf die Rolle dieses Suffixes in den anderen idg. Sprachen (8. 63
bis 66) beschlossen werden, werden sehr ausfiihrlich behandelt — so die-
jenige von alpa (S. 11—22), das zu dnu- <* olnu gestellt wird, wie kana
{ kanag mit spontaner Zerebralisation; dabei verbindet der Verf. trotz
Bartholomae's und Hilbschmann's Einwendungen avesl. xfud-, xfaodoh
mit skr. ksud- mittels einer als urspriinglich vorausgesetzten Bedeutung
<Klein durch Zerreibung* — auch skr. ksud- wurde urspriinglich von
Wasser gebraucht — oder die von $dspa (S. 34—42), Silpa - ilpd (S. 43
his 51). Daran schliefen sich im 2. Kap. Betrachtungen von 28 altind.
verbalen Kausativbhildungen auf -papa- (S. 67—104) und es wird gezeigt,
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dal} der kausale Wert bei den seit altersher bezeugten Formen noch nicht
fest mit dem Suffix verbunden war; das Suffix -payae- ist durch irrige
Dekomposition und Abstraktion von solchen Verben entstanden, deren
Wurzel neben dem Ausgang auf -i- noch einen Ausgang auf -pd- auf-
weisen konnte. Pavel Poucha.

Ananda K. Coomaraswamy : THE RG VEDA AS LANDNAMA-BOK. London,
Luzac & Co., 1935. VIII +4- 39 SS. 3/6.

Der Verfasser, der im vorigen Jahre A New Approach to the Vedas
herausgegeben hat, versucht in dieser kurzen Abhandlung den Leser an
der Hand von Deutung der Begriffe Arya, carsani und krsti, nau, pasica
jandh, carsanayah oder krsgtayah, Sarasvati, setu, vape-mangala, vide vis-
pati, yajia, Yama als vidpati und der beigefiigten Anmerkungen zu iiber-
zeugen, dal das, was man gewdhnlich als durch religise Hymnen durch-
schimmernde Tradition von einer historischen Einwanderung der Arier
in Indien hochschiitzt, iiberhaupt keinen historischen Wert hat und solche
Auffassung daher nur eine euhemeristische Interpretation ist. Er basiert
auf der Annahme,dal} die metaphysische Tradition selbst umgekehrt vom
Historiker als Quellenmaterial gebraucht werden kann und dall der histo-
rische Anschein erst spiiter in die Texte hineingekommen ist. Und die
Arier sind ihm deshalb zwar ,Pioniere, aber nicht der Einwanderung,
sondern der Einfiihrung der Gesetze und der Ordnung im Chaos, die fiinf
Stiimme synonym mit den Ureinwohnern und Sarasvati der mythische
FluBl des Lebens, den diese ersten Menschen mittels der Briicke, die die
Lichtwelt mit der Dunkelwelt verbindet, iiberquert haben. Nicht mit der
Schilderung von Begebenheiten in der Zeit sei also im RV. zu rechnen,
sondern ein “entering in of time from the halls of the outer heaven”
(S. 25) sei hier zu suchen, so dall der RV. einen Schipfungsmythus ent-
hiilt, wie es nach der Kabbala auch der Exodus ist (S. 31, Anm. 27). Da
die vedischen Texte seiner Anschanung nach durch spitere indische Kunst
wunderbar illustriert werden kiinnen, hat der Verf. drei Bildchen (des ,hl
Sonnenaufgangs®, der Darstellung des Stroms des Lebens und des Lebens-
schiffes und des ersten Opferfeuers, B rown's Miniature paintings of
the Jain Kalpasiitra entnommen), welche recht modern impressionistisch
anmuten, beigefiigt.

tiberzeugend wirkt das Biichlein nicht, obzwar diese Anschauungs-
weise seit einigen Jahren zu den modernsten gehirt; und es ist zu hoffen,
dal die vedischen Texte trotzdem fiir die westliche realistisch denkende
Wissenschaft ein vorziigliches historisches Dokument bleiben werden.

Pavel Powcha.

Jules Bloch: L'INDO-ARYEN DU VEDA AUX TEMPS MODERNES. Paris,
Adrien-Maisonneuve, 1934. 335 | 7 S8. 80, 90'— Fr.
Seit dem Anfange unseres Jahrhunderts zeigt sich in der Philologie
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€in erhihtes Interesse um die neueren Entwicklungsstadien der dstlichsten
idg. Sprache. Die Grundsteine zu ihrer genaueren Erforschung sind zwar
schon 1879 von Beames gelegt worden, aber erst Grierson's grofi-
artiges Werk und einige um das Jahr 1920 erschienene tiefere Studien auf
dem Gebiete der neuindischen Sprachen (von Bloch, Turner, Saksena,
Morgenstierne u. einigen anderen, auch griindlicheres Studium des Zigeu-
nerischen) haben den Weg zu einer historischen Grammatik der indo-
arischen Sprachen gebahnt. Und so wird jeder sprachwissenschaftlich ein-
gestellter Indologe die Erscheinung von Bloch's vorziiglicher Arbeit be-
griillen. Der Verfasser, der sich als Aufgabe gestellt hat « mettre en pré-
sence et expliquer autant que faire se peut par cette confrontation méme
les faits des différentes périodes, en empruntant l'essentiel aux auteurs
plus compétents, en insérant & leur place des faits significatifs, remarqués
par d’autres ou par moi-méme, qui n'ont pas encore pris place dans les
manuels s (3. 21), hat nieht nur die Gabe einer detaillierten Beschreibung
von sprachwissenschaftlichen Erscheinungen, sondern auch die zeltenere
Fiihigkeit einer lichtvollen Zusammenfassung (5. 1—25, 94/5, 321—331).
Die Methode ist die einzig migliche einer Darstellung der vedischen, resp.
vorvedischen und postvedischen, Spracherscheinungen, an die dann die
mittelindischen und neuindischen angekniipft werden, woraus dann auf die
inhiirenten Tendenzen geschlossen wird. Nicht nur die Lautlehre (S.29—95)
und Formenlehre (8. 99—204, das Zeitwort, S. 207—300), sondern auch
die Satzlehre (5. 303—2319), was gewohnlich bei den historischen sprach-
wissenschaftlichen Darstellungen nicht der Fall zu sein pflegt, hat hier
ihren Platz gefunden. Auch die sprachwissenschaftlich hochinteressanten
nichtliterarischen Dialekte des mnordwestlichen indischen Hochlands-
gebietes und die zigeunerischen Dialekte sind hier ausgiebig beriicksichtigt
worden. Freilich vermilit man schmerzlich ein Wortverzeichnis — das aus-
fiihrliche Inhaltverzechnis auf S. 333—335 kann es leider nicht ersetzen
—, welches das Buch zu einem Nachschlagewerk nicht nur fiir Indologen,
sondern auch fiir vergleichende Sprachforscher machen kinnte. Zu loben
izt aber auch wieder die Tatsache, daf? hier — zum ersten Male in einer
historischen Grammatik — der Substratseinwirkung auf die Sprache die
gebiihrende Rolle eingeriumt worden ist.

Nach dem Durchlesen dieses gedankenreichen und reichhaltigen
Werkes gelangt man zur Ansicht, dal es — nebst J. Mansion's Esquisse
d'une histoire de la langue sanscrite (1931) — zu den grundlegenden
Werken der Indologie gehiren wird. Pavel Poucha.

Ernst Schwentner: ToCHARISCH. (In: Geschichte der indo-
germanischen Sprachwissenschaft, II. Die Erforschung
der indogermanischen Sprachen, Bd. 5, Lief. 2). Berlin und Leipzig 1935,
'W. de Gruyter & Co. VI 4- 49 SS. 5 RM.
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Die tocharische Sprachwissenschaft hat es schon auf allen Gebieten so
weit gebracht, dal} die Ubersicht des hier Geleisteten einem, der sich nicht
gerade speziell mit dem Tocharischen befalit und dieses in sein Arbeitsfeld
ziehen wollte, nicht leicht fallen wiirde, wenn man dieses ausgezeichnete
Hilfsmittel nicht hitte. Denn im Jahre 1893 fiingt die Forschung auf die-
sem Gebiete an und mehr als 50 Forscher haben sich bemiiht, das anfangs
sehr Undeutliche und Dunkle zum Sprechen zu bringen. Und inwieweit
diese Bemiihungen gelungen sind, davon gibt unsere Abhandlung Rechen-
schaft.

Der Verfaszer hat seine Arbeit in folgende Abschnitte eingeteilt:

I. Entdeckung des Tocharischen und Anfinge der Forschung (5. 1—3),
II. Das Material (3—11), ITII. Nihere Bestimmung und Benennung der
tocharischen Sprache (11—16), IV. Die ethnische Stellung der Tocharer
{17—20), V. Die Stellung dez Tocharischen im Kreise der iibrigen idg.
Sprachen (20—27), VI. Das Tocharische und die Urheimat der Indoger-
manen (27—29), VII. Die grammatische und lexikographische Bearbei-
tung des Tocharischen (30—48). Nachtrag (48), Autorenverzeichnis (49),

Die einschligigen Arbeiten iiber das Tocharische werden hier gewis-
senhaft verzeichnet, chronologisch in den Forschungsgang eingereiht und
kritisch gewiirdigt. Man kann wohl sagen, dal dieses kleine, aber fleiBig
und gut zusammengestellte Heftchen der idg. Sprachforschung vielleicht
mehr Nutzen bringen wird, als manche grillere Arbeit dieser Art.

Der Rezensent, der selbst eine solche itbersicht plante, will hier auf-
richtig gestehen, dal} diese Arbeit iiber jeden Tadel erhoben ist und daB
ihrem Verfasser nichts an Fleil und Griindlichkeit fehlt. Und so michte
der Rezensent wiinschen, dal} das, was weiter unten angefiihrt wird, nicht
als bemiingelnd angesehen werde, sondern als eine Art Kommentar, damit
manche Stelle deutlicher werde.

Zu 8. 2, 3 ist nachzutragen: O stiedni Asii podle novych objevil.
(Obraz zemépisny, déjepisny, nidrodopisny a kulturni.) (tiber Mittelasien
nach den neuesten Entdeckungen.) Von Pavel Poucha (In: Shornik Ce-
skoslovenské spoleénosti zemépisné v Praze, 1931, Nr. 3—4, 12 88.); fiir
nennenswert halte ich weiter den englischen Aufsatz von A. vonLe Coq,
A short account of the origin, journey and results of the First Royal
Ruszian (Second German) expedition to Turfan in Chinese Turkestan
(JRAS. 1909, S. 299—322), wie auch A. v. Le Coq, Frithe Zusammen-
hiinge der Kultur Mittelasiens und der germanischen Staaten Europas
(Volk und Rasse I, 8, 247—256), Die Briicke zwischen dem Hellenis-
mus und dem Christentum (Velhagen- & Klassings-Monatshefte 38, 409 bis
421) und die Aufsitze von R. Pischel, Der Ursprung des christlichen
Fischsymbols (SBAW. 1905, 506—532) und The ancient symbol of the
double eagle (Open Court 28, 52 f.). Aus der magyarischen Literatur ist
noch wichtig Jozsef Schmidt, Egy Gj idg. (az 4. n. ,tochar”) nyelv
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(Nyelvtudoméiny) 2 (161—181, 258—266), aus der franzésischen
Hiiekel G. A, Une ancienne langue indo-européene retrouvée (Revue
des études anciennes 11, S. 260—273); weiter nenne ich Késaku H a-
m a d a, Graeco-Indian Influence upon the Far Eastern Art (japanisch in
der Revue ,,Kokka*“ 16., S. 189—197, 232—239, 273279, 320—326, 351—25,
u. 17., 8. 441—444).

Wegen gegenseitiger Ausgleichung der Verdienste um die Ent-
deckungen in Chinesisch Turkestan wire es niitzlich, auch einige
Referate iiber die franzisische und die japanischen Missionen anzu-
fithren. Bericht iiber die franziésische Forschung geben: Senart,
Un nouvean champ d'exploration archéologique. Le Turkestan chinois,
Paris, 1905. Heller, La mission Pelliot dans le Turkestan chinois (La
Géographie 15, 8. 44—46). Paul Pelliot, Rapport sur la mission au
Turkestan chinois (1906—1909) (C. R. 1910, S. 58—68), Notes sur I'Asie
Centrale 1. Les ,,Trois grottes” et les ruines de Tegurman au nord de
Kashgar (BEFEO. 6, S. 256—269; dazu vgl. daselbst 9, S. 8291, 10,
S. 262, 272—281, 455 f., 65656—660), Notre mission en Asie Centrale (La
Géographie 18, 4191.), En Asie Centrale. Conférence. Rouen 1911, 28 S.
Henri Cordier, Les fouilles en Asie Centrale (Journal des Savants
1910, 5. 210—224, 241—252) ; M[a as], Franzisische wissenschaftliche
Erfolge in Turkestan (Int. Ws. 4, 8. 151 £.) und die bei Le Coq, Auf
Hellas Spuren... auf S. 165 angefiihrte franz. Literatur. — tiber die
japanischen Forschungen s.: Japanese expedition to Chinese Turkestan
(Ggr. J. 22, 566 f. aus Briefen von K. Otani und M. Hori), dazu Ostas.
Lloyd 18, S. 141; F. W. K. Miiller, Ethnologische Mitteilungen aus
Japan (in Z. f. Ethnol. 38, 8. 947 ff.); Japanese expedition [Zuicho
Tachibana] to Chinese Turkestan and Mongolia (Ggr. J. 35, 448 f.; vgl
M[aas], Int. Ws. 4, S. 285—7, Globus 97, 275, und BEFEO. 9, 626 f.,
10, S. 651—654; Ostas. Lloyd 24, 1. 8. 445 f.).

Zu S. 4: Uber den historischen Hintergrund der Frage Yiie-tschi-
Kuschanas handelt jetzt L.de La Vallée-Poussin, L'Inde aux temps
des Mauryas et des Barbares, Grecs, Scythes, Parthes et Yue-tehi. Paris
1930, 5. 303 ff., 227 ff. u. passim, und ds. Dynasties et histoire de 1'Inde
depuis Kanishka jusqu' aux invasions musulmanes, Paris 1935, S. 8 ff.
und 355 und der neueste Aufsatz von Sten K onow, Notes on the Sakas
in ,Indian Culture’, I1, 2, October 1935, S. 189198,

Zu S. 4, Anm. 1: Eine t'bersicht iiber den Inhalt der soghdisch und
uigurisch geschriebenen Texte ist gegeben in Poucha's Aufsatze
O stfedni Asii... (s. oben), 8, 8 1., liber die Sakische Literatur in dessen
Rezension von Sten Konow's Saka Studies (Arch. Or. VII,, S. 259).

Zu 8. 18: Zum Namen der , Tocharer”. L é vi's Ansicht (hier S. 16),
dal} ,,(Tochari) nicht die Benennung eines Volkes sein (konne), dessen
Sprache iiberhaupt keine Aspirata besitze“, aber auch Konow's An-
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nahme foxri bedeute die ,Bewohner Tocharistins, sowohl die Tocharer
wie die Nichttocharer” (daselbst) kiénnen richtig sein, wenn man den
Namen Tocharer als eine Benennung erklirt, welche von einem Volke
iibernommen wurde, dessen Sprache Aspiraten (Spiranten) besafl; und
deswegen michte ich, — von seiner Urform, die aus dem Ver-
gleich seiner verschiedensten Wiedergaben resultiert, ausgehend, das ist
*t /tho/ug/k/khar(i/a), wo die Doppellaute so zu erkliren sind: #/th als
Wiedergabe (im Chin., Tib., Armen., Lat., Griech., hier bedingt, entweder
th - I oder t-khk) eines Spiranten, wie solche im Skythischen vorkamen,
o/u als geschlossener, dem u sich nihernder o-Laut, dessen Existenz im
Tocharischen bewiesen ist; Sakisches Ttaougara zeigt auf anlautendes ¢,
au kann hier mit o (> u) ebensogut wechseln wie toch. B au— A o gleicht;
9/k ist aus der toch. Lautverschiebung erklirbar, g/k/kh zeigt skythische
(Sakische) Aussprache (spirantisch) intervokalischer Explosivlaute wie
in Sayastana, bhayavato usw. in der Mathurd-Liwenkapitilinschrift (K o-
now, SBAW,. 1916, II. 793); d/a:a ist im Indischen aus der falschen
etymologischen Deutung erklirbar, {ibrigens zeigt die Form Tdyooor und
uigur. 20/uyri, dal hier (in der zweiten Silbe) urspriinglich vielleicht kein
heller Laut, sondern nur ein Vokalanschlag zwischen den zwei Konsonan-
ten vorkam; ri/i/a zeigt wohl die schwache, weil unbetont, Aussprache
des Auslantsvokals, wie sie auch im Sakischen (und Kusana-) und To-
charischen (wo e/i/id wechseln kinnen) zu Hause ist; — als seine
Urform wohl *@gyor(a®) ansetzen, die aus dem Skythischen (Iranischen)
erkliirt werden diirfte. Man erinnere sich des altpersischen Personen-
namens Ouyra (Behistiin 4, 83), elamisch ‘du-uk-kur-a, babylonisch ‘su-
uh-ra, dem Fick (in B. B. XXIV, S. 315) die Bedeutung ,,der Rote" gibt
(zu ai. Sukrd ,,rot*, auch als Eigenname vorkommend, vgl. dazu A. Meil-
let, Grammaire du vieux perse, S. 26, 153), zu avest. surri; man erin-
nere sich auch des charakteristischen anthropologischen Zuges des tocha-
rischen Typus an den ostturkistanischen Wandgemildern, der Rothaarig-
keit; also ,die Roten, Rothaarigen“, eine zutreffende Bezeichnung der
»Tocharer” von Seiten der ihnen benachbarten iranischen Skythen, oder
volksetymologische Umdeutung (seitens der Skythen) eines
alten Vilkernamens, der an dem Lande, nicht aber dem Volke, haften
konnte, wie so etwas oft bei Vélkernamen vorkommt.1)

Zu 8. 21 : Mit den Schicksalen der tocharischen Deklination (Schwund
der idg. Deklination, Entwicklung von einer analytischen Deklination und
Riickkehr zu einer synthetischen) sind die Schicksale der neuindischen

1) [Korrekturnachtrag.] In einem unlingst erschienen Aufsatze (,On the de-
signation-problem of the so-called Tokharian language' in Memorial volume dedicated
to the late professor Katsuji Fujioka’, 1935) michte N. Fukushima den einhei-
mischen Tocharernamen drdi mit toch. drki,weill® verbinden, weil in den Namen der
Kinige von Karashahr - arjuna vorkommt.
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arischen Sprachen des ,,outer circle* (vgl. G. A. Grierson, Linguistic
Survey of India I1., jetzt auch J. Bloch, L'Indo-Aryen du Veda aux
temps modernes, passim) vergleichbar: vielleicht ist gleicher Einflull
anzunehmen. Tibetischen Einflull hat Ed. Hermann (K. Z. 50, 8. 310)
im Vorkommen zweier Formen fiir ,,ich" (m. niis, {. siuk) vorfinden wollen
{wohl nach Muster des tibet. m. na, . kho-mo), Fraenkel dachte an
Unterscheidung ohne auswiirtige Einfliisse, nur in der inneren Sprach-
form sei Nachahmung unidg. Usus anzunehmen; ich wiirde hier eine
Parallele aus dem Slavischen anfithren: im Rézanischen (Siidslavi-
aches im Venetianischen in Nord-Italien) hat Baudouin de Cour-
tenay (Prace filologiczne XIV, § 36, 8. 44) bei Ménnern jaz, bei Frauen
ja ,ich* gehirt. Man sollte also achtgeben, damit man den Einflul} unidg.
Sprachen auf idg. nicht iiberschiitze.

Zu S. 22 und 23 f. (zum r-Passiv) : Wichtig sind die Ansichten von
F. Edith Claflin, The Nature of the Latine Passive in the Light of
Recent Discoveries (Am. Journal of Philol. 48, 157—175), die schon fiir
die uridg. Zeit eine Assoziierung der medialen oder reflexiven Bedeutung
mit den r-Formen annimmt, dazu ds. The Hypothesis of the Itale-Celtic
Impersonal Passive in - (Language 5, 252—250).

Zu 8. 241.: Pokorny's Ansichten werden durch J. Sehrijnen’s
({MSL. 23, 53 ff.) Annahme einer Mittelstellung des Heth., Toch., Thra-
kisch-Phrygischen (— Zentralidg.) zwischen den Centum- und Satem-
Sprachen gestiitzt.

Zu 8. 25f.;: Den erhaltenden Einflul} nichtidg. Sprachen auf idg.
Deklination zeipt E. Schwyzer (L. F. 38, S. 165 {.), der einen Ge-
danken ausfithrt, den schon A. Meillet, Esquisse d'une gram. comp. de
I'arménien classique, 8. XIV, ausgesprochen hat. Wichtig ist anch H. J a-
cobsohn, Zahlensystem und Gliederung der idg. Sprachen (K. Z. 54,
76 ff.) : ,,nur die centum-Vilker, auch Tocharer, zeigen einen Einschnitt
hinter 60 auf, eine Ubereinstimmung, die an Merkwiirdigkeit der gleichen
Fortentwicklung des Kasussystems nahe steht”.

Zu S. 27 ff.: Schon vor 1913 waren einige der Ansicht, daB in
Turkestan die Wiege der Indogermanen sei, vgl. Frz. v. Schwarz, Tur-
kestan, die Wiege der idg. Vilker (Illustr. Bibl. d. Liinder- u. Vilkerk.
1900, Allg. Ltbl. 1900, 765, Wiss. Beil. z. Germania 1900, 50., 399). Hier
sind noch wichtig J. Loewenthal, Archiv 32, 270 ff. (No. 12. toch.
laks), H. B. Bender, The home of the Indo-Europeans; A. M. Pizza-
galli, La questione dell'origine degli Indoeuropei e le recenti scoperte
della linguistica (Scientia 48, 247—254). Jos. J an ko, Jak nejstarsi Slo-
vané vstupovali v okruh evropské kultury (Cesky éasopis historicky.
XXXIX.), stellt sich die Sache so vor, dal sich in der asiatischen
Urheimat der Idg. von der urspriinglichen Spracheinheit zuerst die
Tocharer abgespalten haben, dann die Gruppen, denen die Entstehung des
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Koreanischen und gewisser chines. Mischdialekte verdankt wird. Der Kern
hat sich inzwischen in die Satem- und Kentumsprachen geteilt; von ihm
trennten sich die Kentumleute der Hethiter ab, dann die arischen Satem-
stimme, dann gerieten die europiischen Kentumstimme (in Intervallen)
in Bewegung und zuletzt schlossen sich die Satemstimme der Thraker
und Baltoslaven an. Auch Christopher Dawson, The Age of the Gods
(1933) und W. Ko ppers, Die Indogermanenfrage im Lichte der histo-
rischen Vilkerkunde (Anthropos XXX., 8. 1—31) nimmt als Urheimat
der Indogermanen Zentral-Asien, in der Niihe der Turko-Mongolen, an.
7u dieser Frage mochte ich in diesem Zusammenhange folgende Bemer-
kung beisteuern: Wenn also die Urheimat der Indogermanen in Zentral-
Asien liegt, sind die Tocharer nicht weit von dieser. Der Vokalismus des
Tocharischen erinnert oft an die Satemsprachen (Mironov) und es ist
auch bemerkt worden, daB das Konsonantensystem der Satemsprachen mit
dem des Finnougrischen iibereinstimmt oder ihm &hnelt (E. Lewy, KZ.
58, 1931, 14). Die Gliederung der idg. Ursprache in die Satem- und Ken-
tum-Gruppe mul} auch auf asiatischem Boden stattgefunden haben, wenn
die Idg. von dort weiter nach Osten und besonders nach Westen gewandert
sind. Die Substrattheorie sucht zu beweisen, dal3 die sprachlichen Gescheh-
nisse eine Neigung haben, sich auf demselben Gebiete zu wiederholen
(W.Schulze, Alt- und Neuindisches SBAW. 1916. 1. 5. T). Nun findet
man, daB dem syrj.-wotj. unmouillierten s-Laut in manchen ostjak. Wor-
ten ein k&’ (auch dem wogul. ) entspricht (H. Paasonen, Die finnisch-
ugrischen s-Laute, Mém. S. F.-Ou. XLL S. 113), und besonders finden sich
solche (k:s) Entsprechungen zwischen mongolisch-tiirkischen und samo-
jedischen Wirtern (Kai Donner in Journal 8. F.-Ou. XXXVIL): ein
weiterer, und zwar, wie es mir scheint, schwerwiegender, aber noch nir-
gends angefiihrter Beweis, dall die idg. Sprachen auf asiatischem
Boden in ihre zwei Gruppen zerfallen sind, vielleicht unter dem Einflufl
der benachbarten tiirkisch-mongolischen Ursprache, und daBi auch deshalb
die Urheimat der Indogermanen in Innerasien zu suchen ist.

Zu S. 32 ist nachzutragen: A. Cuny, Tocharique ckdcar ,fille’ in
Revue des études anciennes 11, S. 274.

Zu S. 87 oben: tiber die ,Modern Pisdca" Dialekte jetzt Georg Mo r-
genstierne, Report on a linguistic mission to N.-W. India ( Instit.
f. sammenl. Kulturforskn., Serie C I[I11) und J. Bloech, a. a. 0. S. 59 ff.

Pavel Poucha.

Charles 8. Gardner: CHINESE STUDIES IN AMERICA. A Survey of
Resources and Facilities. 1. Eastern Canada and New England. Washing-
ton, American Council of Learned Societies, 1935. 80,

A small but extremely interesting volume gives the European student
some idea about the opportunities which are at the disposal of his Ame-
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rican colleagues for studying the Far East. In many respects we feel that
better facilities will sooner exist in America, than even in the old countries
of sinological studies such as France, England or Germany, not to mention
other parts of Europe. If only we read about libraries such as Gest
Library in Montreal with it's 130.000 volumes or about the possesions
of the Boston Museum, we realise how splendidly the American student
of Far East is provided for. 1 would especially draw attention to the care,
whieh is paid to appropriate eataloguing of books in the libraries, a thing
rather neglected in Europe.

The volume gives a brief survey of the most important libraries and
musenms in the eastern parts of Canada and New England. Harvard Uni-
versity with the Harvard Yenching Institute particularly is well known
among all sinologists on account of its publications. It appears to me that
it was not necessary to go into a detailed description of the various spe-
cimens of art preserved in the museums, which are mostly well known
from the existing catalogues, but, I thought that on the other hand a Euro-
pean student would like to hear more about the actual work carried on
at these universities, the lectures, organisation of the studies and names
of the teachers. Only in one case, that of Dortmouth College, we hear
about courses in Chinese vernacular and reading of Confucian texts, given
by the well known scholar Dr. D. Lattimore. Still more would we like to
hear about the organisation of studies at Harvard University which is, as
far as I know, one of the most important centres of sinological studies in
America. To the same lack of information 1 alluded already in the review
of a booklet published by the Society for the Promotion of Chinese Studies
in America, some few vears ago. Perhaps it will be possible in the other
volumes of this series to pay some attention to that kind of informa-
tion too. J. Pridek,

Witold Jablonski: LES 'SIAO-HA(I-EU)L-YU' DE PEKIN. Un esgai sur la
poésie populaire en Chine (= Polska Akademja Umiejetno-
Gci, Mémoires de la Commission Drientaliste No. 19).
Krakdw, 1935. 80,

It seems to me that after the Great War the Chinese scholars and
European sinologists attempt to make up for the neglect and contempt of
the old classical scholar felt by him for all kinds of popular fiction. In
China, Europe and Japan novels written in the vernacular, the drama,
tales, popular songs and rhymes, shadow-plays ete. stand prominently in
the eentre of learned interest. The reason for it is obvious. The Chinese
of to-day are faced with the problem of creating a really national litera-
ture, which would become the property of large masses of population and
not only be an amusement for a narrow circle of highly educated literati.
To create such a literature thev are compelled to search for what was
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done in that respect in the past. No student of this largely anonymous art
will be disappointed. The value of popular Chinese creation overshadows
in many respects the works of learned authors of the classical type. The
wit, strong sense for the natural, immense vitality and an incomparable
ability for characterisation distinguish themselves favourably in compari-
son with the somewhat enervated works of the scholars.

Everybody will read Mr. Jablonski's successful translation of the Pe-
kinese rhymes with great delight and will be astonished at the great
amount of genuine literary talent which is hidden in these simple verses.
As the basis for the study of the popular songs Mr, Jablonski used the col-
lection prepared by his former Chinese teacher in Peiping, Mr. T'ung. It
is regretable that the author was not able to publish the Chinese text
of that collection, which so far exists only in a manuseript, along with his
translation. Even the most careful transcription makes the reading of
a Chinese text in some parts extremely difficult. Very interesting is the
first part of the book in which Mr. Jablonski gives us the first systema-
tical stody of the popular songs. He describes the general aspect of them,
the collections, milieu in which they originated and then fully discusses
the various qualities of rhymes in Mr. T'ung’s collections. His study brings
us nearer to the psychology and the outlook on life of the lower middle
classes from where probably most of these rhymes derive their origin.
It would be desirable to know when Mr. T'ung’s collection was made, for,
it seems that many of the songs belong to a period of some two previous
decades, although it is possible that the life of rhyme-making in China is
longer than elsewhere. For the second opinion speaks the number of songs
of Mr. T'ung's collection, which are identical with those found in the
collection of baron Vitale, made 39 years ago. Some of the songs appear,
however, to be of a quite recent date. There are some few mistakes, doe
probably to misprints: P. 9, line 8, from the bottom, should be read; in-
stead: Les recueils V, T, K'should be: V, T, 5. P. 12, The number of songs
with twelve verses is given at first as 10, later on, on the same page, as 6,
But the caleulation shows that the number must be 13, if there be no
other misprint. J. Priidek.

B. Favre: LEs SocIETES SECRETES EN CHINE. Origine. — Role histo-
rigue, — Situation actuelle. Par le Lieutenani-Colonel B. Favre, ancien
Directeur de I'Institut Franco-Chinois de 'Université de Lyon. 184 pp. de
texte, 30 pp. de notes et 3 pp. de bibliographie, in-80, — Paris, G. P.
Maisonneuve. 1933,

Dans cet ouvrage, I'auteur, trés connu dans le monde des orientalistes,
déerit sur une base historique le développement des nombreuses sociétés
secrétes chinoises. Traitant tout spécialement un sujet tel que la fameuse
société des Hong (de la « Triade »), il consacre une étude approfondie au
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rile politique joué en Chine avant la Révolution, par cette société, et aux
relations apparentes de celle-ci avec la Franc-Maconnerie. La plupart des
faits sont attestés, tantdt par Uhistoire officielle, tantét par des docu-
ments qui sont ici traduits pour la premiére fois, Tous ceux qui sinté-
ressent & la vie intérieure des sociétés secrétes sauront gré i 1'auteur de
cette importante contribution 4 la connaissance des institutions hermé-
tiques chez les Chinois. E. Simandl.

Louis Réau: L'ART PRIMITIV — L'ART MEDIEVAL (= tome II de
I'Histoire universelle des arts). Paris, 1934, 8o,

Depuis quelques années, se manifeste en France la tendance i pré-
senter au public les résultats des recherches d'archéologie et d'histoire,
sous forme d'ouvrages sommaires de moyenne étendue. Ainsi évite-t-on
les inconvénients des recueils trop brefs et trop schématiques, et d'autre
part, les difficultés des grandes histoires de I'art qui, baties sur un plan
trop vaste, trop détaillé, wvieillissent avant méme d’étre terminées. A cet
urgent besoin d'ouvrages synthétiques de format moyen, répondent trois
oeuvres récemment publiées. La librairie Firmin a fait paraitre sous la
direction de M. Marcel Aubert, professeur d'histoire de 'art i I'Ecole des
Chartes, une Nouvelle histoire universelle de lart
(1932) en deux volumes; la librairie Larousse a publié, sous la direction
de Léon Deshairs, deux tomes de I'histoire de I'art intitulée L'Art, des
origines A4 nos jours (1934); enfin Armand Colin a entrepris
d’éditer, sous la direction de Louis Réau, 'Histoire universelle
des arts, divisée en quatre volumes, dont deux ont déji parn: L'art
antique et L'art primitif — l'art médiéval Alors que,
dans les deux premiéres publications, le travail a été réparti entre divers
spécialistes, dans la publication Colin, chague volume, & l'exception du
premier, est composé par un seul auteur. En effet, le volume consacré
a I'art antique est di a la collaboration de G. Contenau, pour I'art oriental,
et de V. Chapot, pour l'art grec et romain. L'histoire de 'art primitif et
médiéval est traitée par L. Réau, qui s’est également réservé la troisiéme
partie, relative a 1'art, de la Renaissance & nos jours. Ainsi est conservée,
dans I'histoire de Réau, I'unité de conception et de méthode, qui manguait
i certaines parties des oeuvres susmentionnées. Le rédacteur ayant traité
lni-méme 1I'Europe préhistorique, le Moyen Age et 1'époque moderne, donne
4 son ouvrage un équilibre et une force trés rares dans les Histoires de
ce type.

Ayant reconnu que, dans les grandes histoires de l'art, le désir de
totalité fait souvent obstacle a la clarté de 'exposé, lorsque celui-ci prétend
déerire le jeu des forces évolutives dans leur naissance, leur ramification
et leur croisement, Louis Réau a adopté le plan et le programme suivants:
I'histoire de I'art doit étre décrite dans I'évolution de ses courants, mouve-
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ments et faits. C'est pourquoi I'intérét de Réau se porte sur les époques et
les domaines ou I'art européen a développé sa plus grande activité créa-
trice, et oll son action s'est exercée sur un vaste cercle, maintenu dans une
dépendance plus ou moins passive. Comme il I'indique dams sa préface,
Réau applique un principe astronomique de gravitation, ce qui peut con-
tribuer, en effet, & simplifier le plan de 1"évolution historique, dans un
apercu de l'histoire de I'art, et permettre d'exprimer d'une facon plus
frappante, la dynamique des cohérences et des influences artistiques. Dans
I'art byzantin et francais, Réau trouve les centres principaux qui ont
rayonné sur les vastes zones de I'Europe orientale et occidentale. De la
résulte la division principale de 'ouvrage ébauché en trois parties, dont
la premiére est consacrée a 'art primitif (I'art préhistorique et I'art jeune
des peuples primitifs), la seconde & l'art chrétien et byzantin, la troi-
sigme & l'art francais du Moyen Age (avec un bref chapitre sur I'art
arabe et préroman) et 4 l'expansion de I'art francais médiéval 4 travers
I'Eurppe. On ne saurait cependant accepter sans réserves la thase de
Réau, d'aprés laguelle I'art médiéval de 'Europe occidentale et centrale
dépendrait seulement de l'art frangais. On sait 4 présent que D'art
de I'Italie a véeu de sa propre vie, jusqu'au XIII* siécle, qu'il a exercé,
a I'époque romane, une influence puissante sur I'art occidental et sur 'art
de I'Europe centrale; que I'Italie a su défendre son indépendance ar-
tistique aux époques, ol elle a recu de 1'Occident les tendances du style
ogival et méme qu'elle a exercé une influence rétroactive sur l'art des
pays situés au deli des Alpes. La peinture du XIVe siécle doit a I'Italie
presque tout ce qui I'a libérée de la dépendance de Moyen Age, et lui a
permis de viser a la liberté d'une manifestation moderne.

Il n’est pas contestable, certes, que, dans un ouvrage qui ne pour-
suit I'évolution de 1’art que dans ses forces principales et dans ses grands
traits, 'art des domaines moins importants ne doive étre relégué a I'arriére-
plan; en ce qui concerne 'art des groupes originaux au point de vue ethno-
graphique, il faut donc se contenter d'une bréve caractéristique qui in-
dique et apprécie les faits artistiques les plus importants. Cette restriction
nécessaire une fois exprimée, Réau qui est un connaisseur éminent de 'art
hors de France, n'a rien omis de ce qui méritait d'étre rattaché a l'en-
semble de sa description concue 4 grands traits. L'art des peuples ger-
maniques et slaves ¥ est apprécié selon ses mérites, en termes qui, dans
leur brigveté, révélent une connaissance approfondie du sujet et des re-
cherches, A. Matéjéek.
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LES QUATRE AUTELS
«HITTITES» HIEROGLYPHIQUES D’EMIR GHAZI
ET D’ESKI KISLA, ET LES DIVINITES APULUNAS(?)
ET RUTAS.)

Par
Bediich Hrozng.

Article lu par M, R, Dussaud devant
P'Académie des Inscriptions et Belles-
Lettres 4 Paris, le 26 juin 1934,

Le Musée d'Istanbul posséde quatre autels de basalte, de forme ronde,
qui proviennent d'Eski Kiila et d’Emir Ghazi, & I'est de Konia, et sont
couverts d'inscriptions < hittites s-hiéroglyphiques trés archaiques. L'un
de ces quatre autels, le mieux conservé de tous, a été trouvé par W. M.
Ramsay et T. Callander, i quarante minutes environ, au nord-ouest
d'Emir Ghazi, au lieu dit Eski Kisla. L'inseription de cet autel, que nous
désignerons comme Autel B, a été publiée par Sayce, dans Proceed. of
Soc. of Bibl. Archaeology 27, 21 et suiv. (ef. aussi la photographie de cet
autel prise par T. Callander, dans Ramsay, Studies in the History and Art
of the Eastern Provinces of the Roman Empire, pl. 1X) et par Messer-
schmidt, dans son Corpus 11, Taf. L. Un grand fragment d'un second autel
semblable au premier, a éé découvert — en méme temps qu'un bloc dont
I'inseription « hittite s-hiéroglyphique a été publiée par Messerschmidt, 1. ¢.
XLIX (cf. aussi la photographie, dans Ramsay, 1. e., pl. X, et ci-dessous,
pl. XXIITI et XXIV) — par Ramsay i Emir Ghazi. L'inscription de ce se-
cond autel, que nous appellerons Autel C, a été publiée d'une maniére in-
s?ff]'tlsi?nte par Sayce, l. ¢. (cf. la photographie publiée dans Ramsay, 1. e.,
pl .

En arrivant, au mois de juillet 1934, au Musée des Antiquités d’Istan-
bul, je fus fort surpris d’y voir deux autres autels ' Emir Ghazi, dont nul
d’entre nous ne connaissait l'existence, et non publiés par conséquent. C'est
d’abord un grand autel dont la partie supérieure manque maintenant, et
dont les caractéres sont malheureusement assez effacés; nous le désigne-

1} Avee 17 planches. — Qu'il me soit permis de remercier cordialement M™" M.
Vokoun-David (Prague) et M. le prof. Holger Pedersen (Copenhague) qui ont bien
voulu lire les épreuves de cet article, ainsi que celles des articles suivants,
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rons du nom d'Autel A. On a I'impression que cet autel, ayant été plus tard
privé de sa table d'offrande, a été remployé par des paysans anatoliens
comme rouleau dans un but inconnu, peut-étre pour broyer du grain; telle
serait la cause de I'usure considérable de son inscription, qui oppose de
grandes difficultés au déchiffrement. Ces difficultés expliqueraient & leur
tour comment il a pu se faire que cette grande inscription « hittite s-hiéro-
glyphique soit restée pendant un quart de sidcle au Musée d'Istanbul sans
retenir 'attention des hittitologues. Enfin, j'ai constaté I'existence, au Mu-
sée d'Istanbul, d'un quatriéme autel, que nous appellerons Autel D. Selon
les registres du Musée, ces deux autels ont été recus le 2 juillet 1908: ils
avaient été envoyés de « Konia, Emir Ghazi ». L'examen approfondi au-
quel j'ai pu soumettre ces quatre autels pendant mon séjour i Istanbul,
en juillet et aoiit 1934, m'a bientét montré que nous nous trouvions en pré-
sence de textes paralléles qui se complétent mutuellement. Avee I'aimable
autorisation de M. Aziz Ogan, Directeur général des Musées des Antiqui-
tés d'Istanbul — que je remercie trés cordialement ici — je publie les ré-
sultats de ma collation de 'Autel B, ainsi que mes autographies des trois
autels, A, C et D (pl. XII, XIX et XXII), et des photographies de ces
quatre autels (pl. VIII & XI, XIII & XVIII, XX et XXI). Ci-dessous, je
donne également une premidre transcription et une premiére traduction
de ces trés importants et trés intéressants textes, avec commentaire.

Le texte le plus complet de I'inseription reproduite sur les quatre au-
tels, se trouvait jadis sur "Autel A, dont la partie supérieure, ¢'est-a-dire
la table d'offrande, est perdue maintenant. Ainsi manque la premiére co-
lonne du texte, qui donnait probablement le nom de 'auteur de ces monu-
ments; nous trouvons d'ailleurs ce nom sur 'Autel B, V. L'Autel A est
précieux surtout & cause des Colonnes II et I11, et du commencement de la
Colonne IV; ces passages n'ont point d’analogue dans ce qui reste des in-
scriptions des autres autels. Avee le troisiéme signe de la Col. TV de I'Au-
tel A, commence un passage semblable au texte conservé de I'Autel C,
c'est-a-dire & la Col. IT de cet Autel; en effet, la premiére colonne de 1" Autel
C, gravée sur le bord de la table d'offrande, manque maintenant. Le texte
de cet autel suit celui de I'Autel A, avec des lacunes causées par son état
fragmentaire, jusqu'au premier tiers de la Col. VII de celui-ci; a4 cette
Col. VII, correspond la Col. V de I'Autel C, dont la Col. VI n'est presque
plus visible.

C'est dans le deuxiéme tiers de la Col. V de I'Autel A que commence
le texte de la premiére colonne de I'Autel B, dont la table d'offrande a sub-
sisté. Dans sa Col. VII, le texte de I'Autel A suit celui de FAutel B jusqu'a
la moitié de la Col. 1V de celui-ci.

Le plus incomplet des quatre monuments est I'Autel D, réduit & un
fragment de la partie inférieure, soit environ le quart d'un autel. La pre-
miére colonne de son texte — qui était peut-étre originairement la qua-
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trigme — suit le texte de I'Autel B, a partir du sixiéme signe de la Col. IV;
la sixiéme(?) colonne de I'Aute] D finit au deuxidme tiers de la sixiéme
colonne de 1'Autel B.

Le texte complet de notre inscription se trouvait done sur I'Autel A,
dont I'éeriture est trés serrée, tandis que les trois autres autels, dont 1'éeri-
ture est plus grande et plus espacée, ne contenaient que le texte plus ou
moins privé de son commencement.

Voici maintenant les caractéristinues des quatre autels:

L'Autel A (n® 7784 de l'inventaire du Musée des Antiquités d'Istan-
bul) est actuellement haut de 68 em ; diamétre supérieur, 36 cm: diamétre
inférieur, 50 em. Voir ci-contre les photographies, pl. VIII & XI, et mon
autographie, pl. XII.

Pour I'Autel B (n® d'inventaire 7770), voir déja Messerschmidt, Cor-
pus II, p. 11, pl. L, et nos photographies des pl. X111 4 XVI.

L'Autel C (n° d'inventaire T783) a, dans son état actuel de conserva-
tion, 59 em de haut, 42 em de diamétre supérieur et 47 em de diamétre in-
férieur, Cet autel est maintenant scellé tout contre une paroi de la salle
du Musée, de sorte que quelques signes restent invisibles, au ecommence-
ment et 4 la fin de la Col. I; mais ces signes peuvent &tre restaurés avec
certitude d'aprés la Col. IV de I'Autel B. Voir ci-contre les photographies,
pl. XVII et XVIII, et mon autographie, pl. XIX.

L'Autel D (n° d'inventaire 7782), réduit &4 un fragment, est actuelle-
ment haut de 51 em, large de 52 em & sa partie supérieure et de 59 em &
sa partie inférieare. Voir ci-contre les photographies, pl. XX et XXI, et
mon autographie, pl. XXI1.

Je présente les quatre inscriptions parallélement les unes aux autres,
de maniére a obtenir un texte continu.
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A, Col. T'):

BEAE s AR RS E S R e e R R e e e e e . " e oa

A, Col. 1I:

S0 Ao < B o Ao {\ﬂ @

g%{?}l} mﬂvﬂ.ﬁd{?} -h*m_w N s(?l:}_‘ dieu .‘

Puis au fort(?) (dieu-) arbre(?) (Mel(a)sdtamas?)?), & la divinité %'}
de la table d'offrande’), au (dieu) A(pwlunas?)®), a la déesse Rutas"),
il(?)*) a donné (un autel?).

1) La Col. I de Pinscription de eet autel, qui était gravée sur le bord de la table
d'effrande (cf. I"Autel B, pl. XIII & XVI), manque maintenant,

2) Il me semble impossible de lire fci le nom du dien qui se trouve nomms#é
dans I"Autel A, VI (p. 184) et dans I'Autel B, III {p. 187). Voir d’aillears la fin de notre
colonne, ol sont évidemment nommées les mémes divinités qu'an commencement, et
oil cette lecture serait tout & fait inadmissible; voir la photographie, pl. VIIL Sur le dieu-

arbre Mel(a)sitamas(?), dont le nom est écrit ici’au moyen de I'idéogramme gé. voir
IHH 183, n. 7, 261, n. 8, et ef. Archiv Orientiini VII 502, n. 1. Si nous pouvons consi-
dérer In fin de ce nom, -mas, comme le pronom possessif de ln 1%re p_ sg. (ef. ci-des-
sous, p. 196), la syllabe -ta- serait un suffixe, et la racine véritable du nom serait pro-
bablement mel(a)sd-. I s'agit peut-&tre ici du dieu de I'arbre sacré qui aurait été planté
devant le sanctuaire. L'épithéte <fort(?)» qui accompagne le nom de cette divinité,
dans notre passage, recommande de la considérer plutit comme un dieu que comme
une déesse. Pour ce diew, voir d'ailleurs encore ei-dessous, p. 185, n. 4.

3) Le pronom -as(?) «lui», désigne peut-8tre ici un des prédéeesseurs (le pire?)
du grand-roi Tuthalijos, auteur de notre autel, qui avait peut-Btre également dédié
un autel dans le méme sanetuaire,

4 Le nom divin @ % éerit ici en régle générale % et, dans 'inseription
de Karakuyu, Col. II (voir ci-dessous, p. 201), seulement é, signifie peut-étre; <la
divinité @u'?l:;ﬁj, qui est au-dessus de la table d’offrande». D'aprés I'inscription de Karakuyu
le nom de cette divinité commencait péut-ﬁt.reﬁpar le signe {. d, d. Dans la méme
inseription sont encore nommées les divinités %Il% -lu-va-n (ace.) et %ﬁl? ~lu~-ndirl-gi-n
(ace.). Cf. ci-dessous, p. 198 et suiv.

¥) Bur ee nom divin, voir ci-dessous, p. 192 et suiv.
%) Sur ce nom divin, voir ei-dessous, p. 195 et suiv.
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suniZ8{invlstannlite

mu - vd - me E]’] palri-*) ﬂl va-ti-e ji-a-8) [|-s-e Ruta-i %
Et moi-méme (=mu) j'ai donné de ma part (=-me) un (des?) autel(s)")
14.*) Et lequel®) chef at[tagu]era(?)*) Rutas,

<T@ g n=nEoando

A=) [eat] g 8[a?]-1[a?]-k[(a)?]-t[a,?]-a(T)*)
le (dieu-)arbre (Mel(a)sdtamas?), A(pulunas?) et [la divinité(?)] @ﬁ de
la table d’'offrande,)

A, Col. III:

masRitesbisaleet<sman

va-td-td-¢*) i-a-td E] I -8 -8 [ﬁ-m-i-lu-m-mﬁ} su(?)-
et®) (si) celui-ci attaque(?) ici(?7)") cet autel, la boisson(?)") (de)
libation®) et la place

1} Le signe EL éerit aussi E'Ij (par ex. dans Autel A, III et IV), ne peut désigner
iei que nos autels, Il figure apparemment un autel simple, pourvu & scn sommet d'yne

cavité destinée aux offrandes liquides surtout. Le signe cj? de eet idéogramme désignait
peut-étre originairement les offrandes qui étaient mises dans la cavité de l'autel ou

auprés de cette eavité; ef. I'idéogramme pour la eaissa, m (IHH 125, IT 15), @ (IHH
T

307, n. T), l'idéogramme pour le sac(l), \I@ {Archiv Orientalni VII 497, n. 5), lﬁJ {ihid.

§21, n. 9), ete. Le signe ﬁ des autels A IV (pl. X1I), C II (pl. XIX), ne serzit-il pas une

forme intermédiaire entre le zigne If]. Fﬂ. et le signe postérieur E] cmonument(? ),
stale(?), antel(?)» (voir IHH 259, n. 5}, ou bien ces deux groupes de signes seraient-
ils & séparer I'un de PPautre? On optera peut-Etre pour la premidre solution.

*) Le mot pa(ri-¢ est probablement un adverbe, avec le sens de cli», dérivé
du pronom pas; ef. THH 196, n. 12.

e %) Sur le pronom relatif jae, pris eomme adjectif, voir par ex. Archiv Orientdini
187, C.

%) Le verbe gi-la-k(a)-tas-a (dans "Autel C III: sd-ld-k{a)-tag-a}, qui est ici fort
endommapé, est restauré d'aprés les autres passages de notre texte ol il se trouve
{Autel A, Col. III, V, ete.). Sur ce verbe, qui gouverne ici le datif, voir déj ci-dessus,
p- 16, III, et n. 4, ol il gouverne I'accusatif.

5) Notons ici le redoublement(?) de la particule -ta-,

%) Pour le mot ({|-ld-i-la-tu-va, dat. sg., <boisson(?) de libation, cf. THH 305, n. 6.
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omtomliS<cemiTnttaols
pa,(7)")-i-hd(?u?)-va [ﬁ sd-la-k(a)-ta,-a ‘%‘«m jd-a-s{a)-hd(?u?) ﬁ-ﬂ‘}
de purification de(?) l'autel, quiconque prendra les pointes®)
ThnstnooceomonamméiasRTA

-8(a) jd-a-s(a)-hd(?u?) & -ku-va(?)-li-v(a)va-ji*) G -td ﬁ?'-sm]
de la hache, quiconque (prendra) la téte®) de la hache, qui-

Afnottoman®w
jd-a-s{ay-hd(?u?) i-a-hd(?u?fva put)(?)-td-
conque enlévera(?)') aussi ces (parties?) de la

1) Dans le mot ﬁ @'] ﬁ) de moz inseriptions (voir aussi Autel A, V, VI et
les passages paralléles des Autels B et C), je crois reconnaitre le mot supa- €place de
purification s, traité par moi dans Archiv Orientélni VIIT 146, n. 4, 501, n. 4, et ci-dessus,
P. 14, n. 5. 11 s’ensuit de ee rapprochement que le signe @ a une lecture pa,. Voir encore
ci-dessous, p. 179, n. 11. ﬁ

) L'idéogramme \'-a (voir aussi la proposition paralléle, mais raccoureie, dans
Autel A V=B I=C IV, ci-dessous, p. 181 et suiv.; puis vuir A VII=B LII=CV, ei-dessous,
p. 186) semble désigner une partie de la hache. Je suppose qu'il s'agit ici
du dos de la hache hittite (et asiatinue), qui pouvait tre muni de pointes;
voir par ex. la hache du dieu hittite de la porte de Boghazkeui reproduite
ici, avee I'aimable permission de M. R. Dussaud, d'aprés Syria XI, 246,
fig. 2 (of. ibid. 245 et suiv,, le trés intéressant article du méme savant,

«Hache & douille de type asiatiques), Un verbe E—fnfm, signifiant peut-
&tre « traiter quelqu'un par les pointes de la haches, s trouve dans ' Aute
A VI=B I=C IV (voir ei-dessous, p. 1583). Cf. aussi la note suivante.

%) Le mot €20 -ku-va(?)-li-v(a)-va-jd, dont Iidéogramme figure
une téte, parait désigner ici la partie antérieure, le tranchant de la
hache (sur le dos de la hache, voir n. 2). Voir également la hache du
dieu de la porte de Boghazkeui, dont la forme rappelle en effet une tite,

8i le mot &F = kuvalivvaja désigne vraiment la téte, ee qui semble v
presque certain, on pourrait, eroyons-nous, rappeler ici les racines et moty = =

indo-européens *geléuwo- <chauves, lat. calva <crimes, *gal- <chauves, v, sl gluva, russe
golovd, tehdque hlave ctétes. Si ee rapprochement était juste, le mot chittite »-hifro-
glyphique kuvalivvaja ctétes, offrirait peut-étre un g% comme une nouvelle variante du
premier son de ees racines. Ce mot chittite »-hiéroglyphique serait-il un pluriel en- ja?
Il ne me semble pas possible de ranger les signes du mot en question & la maniére
de ceux du mot === -li-i-gu-v(a)-va <langue{?)» de la Col. VI, et de lire ici le méme
mot; non seulement I'ordre des signes, mais aussi lidéogramme différe d’un mot

& l'autre. Voir encore l'idéogramme @) seul, sans la lecture phonétique, dans la pro-
position paralléle, mais ruceourcie, de PAutel A V=B I=C 1V, ci-dessous, p. 181 et =uiv.
) Le verbe putr)(?)-td-ld(r?)-td, qui parait signifier & pen prés < démonter,
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A, Col. IV:

bhownTasttaoxio=tR4tn
Latr) - 14%) “Tr-si0) jd-a-say-hd(?u?) tu-pd®) @ - ndi-i U j6 - @ »-0
C, Col. I1:

Tattnoxslo=1048A

%-s{a} ji-a-s(a)-hd(?u?) tu-pd®) @E- ni - i m ji - a - 8
hache, quicongue brilera(?)*) (sur I'autel)®) les dieux de la hache,

A, Col. IV:

MtasntRaanRiisaltaaa
%-u-rs{a}-td-a‘} i-td-8(n)®) ti-va-id®) B L - 8- ¢ @ - a(a) - td - 8
C, Col. 1I:

ftnantivnaa’ mRizalflauaa

ﬁ-u—s(n}*ﬁias‘} [i-]td-s(a)®) [£]47) -va - d") [ﬁ pa-8-¢ [§] -s(a) - td-8
qui (les) mettra(?)") parmi®) les offrandes(?)") de 'autel, que celui-ci soit
fait®) offrande(?)

dégarnirs, peut Btre rapproché, me semble-t-il, du verbe nésite putallija- <alléger(?),
décharger(?) >, pour lequel voir Sommer, Abhijava-Urkunden 63 et suiv. Ce rappro-

chement semblerait eonfirmer notre lecture en pu du signe @ (voir p. 193).

1) Ce signe est ici tourné vers la droite.

*) Voir p. 176, n. 4. I

3) Pour tu-pd, cf. la forme mha!ei-tu-p&-tﬂ-u «il briile(?) sur Pautel s, trai-
tée par moi ci-dessus, p. 4, n. 7. Pour tupo & cité de tupate, voir ci-dessus, p. 6, n. 3.

%) ﬁ-ﬂ:—u(u}—td—u. %-‘:{uj-m-a. signifie littéralement peut-&tre <eequi est dedans,

ce qui est pour; contenus, ete.; sur I'adverbe ﬁ, probablement <&, pours, voir THH 96,
218, n. 5, ete. Le mot ostas, stas, serait-il un adjectif verbal en -to-, dérivé du verbe
€8-, 8- €itres?

% Le mot i-td-s(a) parait étre une postposition signifiant «dans, parmi», dont dé-

pendrait le mot précédent | -astas, qui est probablement au génitif. 11 serait sans
doute trop hardi de rappeler iei le gree éveog < 1'intérieurs, et le lat. intus

%) Pour le verbe tava- «mettre(?)», voir par ex. THH 289, n. 14.

7) Beule la partie inférieure de co signe est conserviée, sur l'original,

8) Sur l'impératif médiopassif ejoru, ajirw, voir déja IHH 34 et suiv. et 210,
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A, Col. IV:

tlteousmwlPliacnnl<tooml Y
a-i-a-ru') ma-pa-ve ﬁ-nﬂ- &) & - 8(?) e-la-a"-hd(?u?)®) va-n-e
C, Col II:

gt @ PVae......... b §
[a-i-a-r]u*) [ma]-pa-[v]a®) ﬁ‘}-nﬂ-s“} ", N [v]a®)-n%)-e

de I'autel! Puis que (ce) soit la téte du cheval(?)?) (que) j’ai(?) mise®) en haut?),
A, Col. IV:
AtR=sReandblaaan<otte

sa/i-i- td - tu") ?ﬁ“ -tu-tu-s(a)-ti-a’) e-s(a) - td - &) ""@—a—a-fﬂ"]

C, Col II: C, Col. 1I1:
ATR s i A a@)........... s
8a/i - i - td - tu®) $5 - tu-t[ul) - s(@)])-[ta-aT) o oo evverrnns s

et (qu’)il la coupe®) en morceaux(?)"), que celui-¢i®) soit dévoré (?maudit?)!"

1) Voir p. 177, n. B.

¥} Pour ee mot, voir Archiv Orientdlni VII 494, n. 8. Il s'agit probablement iel
d'une téte de cheval(?), en terre cuite peut-étre, prisentée en offrande & une divinité,

) Pour le verbe *ela(i)-, ®ala-, voir Archiv Orientdlni VII 484, n. 5, et ci-dessus,
p- 14, n. B

%) On ne distingue que la pointe inférieure de ce signe, sur I original.

B) Une partie de ce signe est seule conservée, sur I'original,

#) La traduction du mot safi-i-td-tu par cen morceaux(?)», est tout i fait douteuse.
Il n'est pas impossible que nous n'ayons & faire, dans ce mot, au nom d'un instrument,

T} Dans la forme verbale %wfﬂ-ﬂ#l{ﬂ]*ﬁ-ﬂ. le signe ﬁ fait sans doute fone-
tion d'idéogramme et nous indique qu'il est iei question d'une action exéeutée gy moyen
d'un couteau ou d'un poignard. La désinence -sta exprime ici ln 3¢ p. sg. prés. act.; ef.

Archiv Orientiini VII 148, n. 8. Le mot %‘II'I du eontexte suivant serait-il un par-
ticipe passif de ce verbe, ou bien le génitif sg. d’un substantif verbal en -tu- (ef. Brug-

mann, Grundriss® II 2, 440 et suiv.), de telle sorte que %—hﬂ #{a)-tu-s, dans le con-
texte suivant, signifierait littéralement <qu’il soit (un homme) du coupements? Sur des
constructions de ce genre en nésite, voir Friedrich, Stanatsvertrige | 158,

*) Le mot e-s(a)-td-s — ou simplement s(a)-td-s, en admettant que Pe- qui pré-

ciéde se ruttache plutdt i la forme verbale ﬁ“-mm«, comme particule? — ne peut gudre
&tre qu’' un pronom démonstratif (ccelui-cis), qui rappellerait le lat. iste et 'ombr, esto-.
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A, Col V:
pEm R RS <zaxtlm

ma - pa - va - id % si - la - k(o) - ta, - a e - va
C, Col. I11:

.................. B8 o @ oz ¢ Y m

.................. %“} sd - ld - ka) - ta, -a e - va
Puis soit qu'il attagque(?) la divinité % de la table d'offrandes, si

A, Col V:

AnoPosvolaRs=snn s
st - pa, - vA(UEN)Y) - a0 jé - 87 TT - tu - %) s(a) - tu - e™)

C, Col. II:
Ao PesoltlanR t=n A s

su - pa, - vé(?td(r)?) - n(?)*) jd - 8"*) ﬁ\\f’ - tu - 8% a(a) - tu- ")
(cela concerne) la place(?)") de purification(?),") que eelui-¢i*®) soit**) traité
par des coups de poignard,*)

) A la forme verbale médiopassive =#al-g-a-ru, 8¢ p. sg. imp. méd. pass., fait
pendant la forme active =fod-fd-a-tu, 3¢ p. pl impér. actif, de I Autel B VI (p. 192),
En ce qui concerne I'idéogramme -@, jai d'abord songé, en m'appuyant sur |'édi-
tion de Messerschmidt II, pl. L, VI, & l'image d'une scie dont on ne verrait pas les
dents, il est vrai, ou & eelle d' un coutenu. Cependant une collation des passages en ques-
tion (ecf. auesi Messerschmidt 11, XLIX, B II) me parait montrer une téte(?) — avee ou
sans o#il et oreille? —avee la langue (?) tirée. Devrions-nous done rappeler dos cas tels

que ITHH 210, IV, Archiv Orientdilni VII 499, n. 28, o 1'idéogramme ﬁn le sens de

«maudire>? Pour une autre possibilité —plus probable peut-itre —, ef. ei-dessus, p. 10,

n. T: pourrait-on donc traduire notre passage <qu'il soit dévoré(?)» et le passage de

I'Autel B VI: «que les dieux le fassent{?) dévorer(?) (= *d(d)-dd-a-tu?) par{?)...s?
10} Seulement une partie de ce signe est conservée, sur l'original.

1} Je rapproche le mot u-m-% {T]-%’ (1) et le mot ﬂ-lﬂr[ﬂ]*l de

d@ml,p.l&!,dnmntgﬂ-u,-pa-m’-u-:hmﬂ%l.nﬂidnﬂklm
prés, étant donné son jdéogramme, € bassin (et) double hache (auprés du bassin)»:
voir ci-dessus, p. 16, n. 7. Il est difficile de dire si ee mot est & lire supavins(?)
ou muipatds(?), et g'il existe une différence de sens entre le mot simple supa «€place
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A, Col. V:

Cwblilnamlstliweo e s mw
?’}-m-n—a H-m-s{?}‘] %-n&-a’} [Hl-tu{?) ma - pa - va
B, Col I:

Cunb o8y w» Ao b M) = 8y © 500
Coyvar-n-o B9 -me -y 9 [P narany missfoniet
¢, Col. III:

Cu VBl gi ® B o
t’]'m-ﬂ-ﬂ IHJ-ME %-mﬁ-a’}[ﬁ ' ma - pa - va

et qu'en’) le livre aux oiseaux(?) de proie (? au griffon?)®) de (? C: &4?7)
la porte an champ?®)!
de purification> (voir ci-dessus, p. 176, n. 1), et le mot qui en est dérivé, Pour la forme

cursive du signe %ﬂ%, voir Archiv Orientdlni VI, 498, ITI et n. 5. L'accusatif du mot en

question (voir aussi I'accus. I:['I:%'m'ﬂp A, Col. V1, ete., p. 183), est peut-Etre un secuzatif
de relation.

) Malgré le signe ?.. jd~, ¢'est du pronom démonstratif jas (voir THH 48) qu'il
gagit iei.

13} Pour ﬁ—ﬂl—l. voir ci-deszus, p. 178, n. T.

M) L'impératif 3 pers. sg. #(a)-tu(-¢) n'est peut-étre qu'une autre graphie pour
la forme d(d)-s-tulrl-,(?7) (-¢) de THH 283, I, et 204, n. 1. Le signe ﬂ ne pour-
rait-il aveir aussi une lecture es, da?

1) Ce smigne est tris ineertain.

?) On pe sait 5"l agit ici des oizeaux de proje auxquels le malfaiteur dojt Stre
jeté, ou bien dun griffon ou dragom, {iguré peut-8tre sur la porte ou mis devant.

Pour l'idéogramme (. voir aussi Archiv Orientdini VIT 520, C5té C et n. 1.

®) Sur le sens < pays, champs, du mot %-ﬂd-ﬂ, ef. ci-dessus, p. 4, 11, Cité B, p.
8 V, Coté A et p. 11.

*) Seule une partie de ce signe est eonservée, sur Voriginal.

5) Ainsi faut-il lire, d’aprés ma collation.

") On distingue peut-étre encore quelques traces des signes de ce mot, sur Poriginal,

) Notons que le texte de PAutel B dont le début est conservé, commence an
milieu d'une phrase complexe.

®) Le verbe ji-td-jdi-i rappelle le verbe ji-td-jo-hd (Tu?) «aller(?) (en voiture) >
de 1HH 167, III, n. 7 (voir aussi Archiv Orientdlnf VII 496, n. 7). 1l #'agit sans doute
iei d'une action qui profanerait la <place de purifications, cest-d-dire surtout le
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A, Col. V:

At ARt leemJ

o =i~ Bh sG55, [ musitoua) tate
B, Col. I:

AehAR I eem)

s[u-pla,-1) ja-td-jd-i**)") ]ﬁj ma - li-va®) tata)
C, Col. II: '
Aot ARt leoem)

su - pa, -1 jd - td - ji-i%) |ff| ma - ld-va”) tata'®)
Puis soit qu'il pénétre(?)*) dans(?) la place de purification (et) mette(?)'")
de la saleté(?)") (sur) 'autel,
A, Col. V:

mR VeVt léatnoeslma o
va -t -2 ma-n E ji-a-s{a)yhd(tu?) G e - va su - pa,-

bassin. Pour la désinence -ai de cette forme de la 3¢ p. sg, voir IHH 10, n. 7, 02
et 251, n. 9.

#) Le mot ma-ld-ra ne peut exprimer, dans notre eontexte, que 'idée de «choses
impures, saless, Peut-8tre pouvons-nous rappeler & ce propos le skr. mdla- «=aleté;
péchés (Walde-Pokorny, Vgl Wh. d. idg. Sprachen 11 203) ou bien le lat. malus
cmauvaiss» (ibid. 201).

0y Pour cette lecture et cette forme verbale, qui représente ici la 3¢ p. sg. prés.,
voir Archiv Orientdlni VII 505, n. 10.

1) On distingue assez bien les signes de ee mot, sur 'original; seul le dernier
signe est assez indistinet.

%) Derridre ee signe, ne mangque probablement rien; voir surtout Autel C IV.

1) Cette propozition parait &tre un abrégé de la proposition paralléle que nous
troovons dans I'Autel A, Col. IIl (ei-dessus, p. 176). Les trois autels A, B et G,
présentent iei le méme texte raccourci; de ceci, comme aussi par exemple, des abrévia-
tions du nom de la divinité Apulunas(?) — qui reviennent régulibrement sous leurs
différentes formes, aux mémes endroits du texte (voir p. 192) — on peut conclure que
les textes des guatre autels ont été copiés sur un méme texte modéle, Les variantes
sont assez rares et dépourvues de valeur. Notons iei les faits suivants: p. 180, le mot

H*Iﬂt de I'Autel C III semble encore pourvu dune désinence -s(?) dans les Autels
AV etB I; ihid, l'idéogramme verbal [H]dgs Autels B 1 et C III semble encore

pourva de la désinence -tu(?), dans I'Autel A V; le méme idéogramme ﬁ change de
place dans la proposition, dans I'Autel B 1, ete.
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B, Col. 1:

mR VeV ratnoemimae
va - th - e ma-n ﬁf{i—m‘{a}-ﬂd{?uﬂ YY) e-va  su-pa,-
C, Col. IV:

m o heWleatanooe lma e

va - t[d]*)-e') ma-n?) % ja-a-s{ayhd(?u?) %) e-va su-pa-
et soit qu'(il prenne)*) les pointes (de la double hache), (et) quiconque
(prendra)®) la téte (de la double hache),’) si (cela concerne)

A, Col V:

1% A R A A slo
ve(lta(r)))n jd-s T& -tu - 3 s(a) - tu - e(D)?)
B, Col. I:

Y tA R=n s
ve(ta(r))n jd-s T -tu - 5 s(a) - tut)
C, Col. IV:

0%t A Reennisl

ve(tta(r)n jd-5 T% -tu - 8 8(a) - tu - &)
la place(?) de purifieation(?),’) que celui-ci soit traité par des coups de
poignard,
1) Ainsi faut-il lire ici, d’aprés ma collation sur l'original et d'aprds la photo-

graphie (pl. XV).
2) Voir p. 181, n. 13.

) On ne distingue maintenant que la partie supérieure de ee signe, sur 'original.

4) 11 me semble fort douteux que ce signe présente ici une <épine», (). Ci. n. 6,

5) Pour eette proposition, voir déj ci-dessus, p. 179,

%) Oe signe est sans <épine». Cf. n. 4.

7) Seule une partie de ce signe est conservée, sur l'original.

8) Pour le verbe [/-toy-tu, voir ci-dessus, p. 176, n. 2.

#) La graphie de l'accusatif H mll] % (ef. p. 179, n. 11), ainsi que eelle de
Paceusatif E O % de 'Autel B V (ci-dessous, p, 190), et celle de 'accusatif

L NOEG % ibid. VI (ci-dessous, p.191), démontrent que le signe ' possédait
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A, Col. VI:

A © ﬁ Y9 D vy om B o ©
o - pa, pa-n-e B-aTul)) e)-[val B imlern)
B, Col I: B, Col. I1:
AnoBVIDdas = VYm B\
s’ -pa, pa-n-e ﬁ-tm,-iu“} e - va H-me-nf}
C, Col. IV:

AnoBYWY s wolm Ba \y

su - pa, pa-n-e @ ta, - tu(?)*) e - va ﬁ -me-n,")")
qu'on traite celui-ci, (dans) la place de purification, par les pointes
(de la hache)!®) Puis (-pa-) si (ecela concerne) la porte,”)

A, Col. VI:
bt nBmiltIthS <amt
ji=-a - 8 - pa-va &\4-4“}1&! gd - la - kia) - ta, -a
B, Col. 11:

A vnsmillte S <sca b

ji-a?)-s - pa-va Iuiamn] E] sd - la - k(a) - ta, - a

qui attaquera(?) un autel royal'),

aussi; & cité de sa lecture pd (cf. par. ex. le verbe tu-pd, Autel A IV, p. 177, et le

verbe &7 -td-pd-tw, Autel B V, p. 190), une lecture n,; voir déji THH 155. Des
cas peu nombreux, il est wvrai, de polyphonie, semblent done se rencontrer dans
I'écriture chittite »-hidroglyphique. Cf. par ex. Archiv Orientiilni VII, 499, n. 28 et ci-
dessons, p. 192, n. 4.
W} Ainsi doit-on lire ici, d'aprés ma collation et d'aprés les passages paralléles.
1) Cet adjectif serait-il & lire katu-i-o, d'aprés les Autels A VI et B III (p. 184)7

Pour 1a lecture probable katas de I'idéogramme !i“, voir ITHH 117, 185, n. 9, et 253,
n. 8; pour le suffixe -jo-, of. par ex. le gentilice Kargamesajas.
3} Alinsi faut-il lire ici, d'apris ma collation sur l'original. Ce signe manque dans
I'édition de Messerschmidt 11, L, IL
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A, Col. VI:
A mas VT m < mes &Y
jilr) -pa - va - ta, - n -va df..))vae - tu - td - e
B, Col. 11:
A B eV T m< s R Y
jar™ -pa - va - ta, - n - va d(...)") va®) - tu - i - e

puis qui le tr(aitera?)) (par?) une double hache, que
A, Col. VI:

ﬁﬁ@%wﬂ%qfﬁﬁ b o 2 80
P8 W onl a9 By D b awos-aom

B, Col. II: B, Col. 111:

fj} '}@WT@*%%rﬂ%{@% bt @

r"li} !
by .]r"’:l“ W/ E"?Rﬂm.ﬁ’ ta') %fi-pﬂﬂ}- ﬂ*-tn-:‘-a‘}']

le dien ﬁ“} de(?) 'embléme(?) %_I,gq"][ Dadamemas?), le dien Santas(?)

do bassin, la déesse Rutas, ce(?)") dieu-arbre{?}‘}%g' *) (=Mel{a)sdita-

mas 1), la divinité ﬁl'il.? de la table d'offrande, le dieu Apu(lunas?) lui

1} Le =zigne {. d, d, parait étre ici, ainsi que dans la Col. VII (p. 186), une abrévia-
tion pour un verbe qui signifierait «<faire, traiter», ou quelque chose de semblable.
Au sujet des abréviations qui se trouvent sur nos autels 'Emir Ghazi et d'Eski Kisla,
cf. ci-dessus, p. 181, n. 13, et ci-dessous, p. 192. Tl me semblerait impozsible de lire iei, en

rattachant ce signe & eceux qui viennent aprés, d-va-tu-fd-e; of. ﬁ va-tay-e, dans Autel
B III, p. 186, et va-tu-e, Autel B VI, p. 191.

?) Ainsi faut-il lire ici (et non [Jl, me, comme Messerschmidt), d’aprés ma col-
lation sur l'original.

1 [
%) Le dieu @j {{i, qui est nommé iei et dans 1"Autel B 111 (ci-dessous, p. 187) avant
tous les autres dieux, joue aussi un grand réle dans I'inscription Messerschmidt 11, Taf.
XLIX, qui provient également d'Emir Ghazi (ef. p. 171); voir les photographies de cette
inscription, que je publie iei, pl. XXI11 et XXV, avee I'nimable autorisation de M. Aziz
Ogan, Directeur général des Musées des Antiquités d'Istanbul. Il est incertain que P'on
puisse voir dans eette divinité le dieu Dadas ou Dadamemas; voir THH 176, n. 5, et 184, n. 8.
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A, Col. VI:
ﬁ%%‘ﬁ‘@u][ﬂ?@@ﬂﬂ&%ﬁﬁﬁﬂlﬂ

lfagﬁll-l-ﬂu-tf(ﬂ.}* ) tu-va-tu") ji-a-8-pa - ova
B, Col. III:

Aw e tonaommm e 4 (8]
T U - i- gu®) - w () - v(@)*) - va)P) tu®) - va'®) - 1)) jd*) - [al-

N (B nl™
C, Col. V: g'*) - [pa - val™)

..... ™Rt e ur o = m =™ 4 § A

e ) (4] - - gu-v[(@)") - va]’) fu - va- t[u]")") ja-a - s -
&3 0]

arrachent{"}‘“} la langue®) (avec) les tenailles®) royales! Pum qm

4) Nous ne savons pas encore quelle divinité se cache sous lidéogramme TE’ i

{gui se trouve aussi dans I"Autel B IV, p. 187, et VI, p. 191); et dans le simple % de
FAutel B IV, p. 188, Cependant 2 nouz jetonz un eoup d'oeil sur les énumérations des
divinités dans notre texte (voir surtout i:!. paraphrase de ce texte, ci-dessous, p. 197 et

suiv.), nous apercevrons que la divinité E'w mangue li o0 est nommeé le dien-arbre E:E,%

et inversement. Il semble done trés probable que la divinité |E’ soit identique au diea-
arbre Mel(a)adtamas(?) et que le signe ﬂ}F — un trone d'arbre? — ne soit peut-8tre

quune forme plus si.l:nple de I"idéogramme %‘%, qui figure un arbre avec ses branches.

La syllabe -td¢ de -tit n'est peut-étre que la particule -fa <iel, -ei», que nous con-
statons aussi dans nos inscriptions, ci-dessous, p. 183, dans le nom du dien Apulunos(?)}-ta.

5) Pour ce mot, voir p. 183, n. 11.

#) Ainsi faut-il lire d'apréz ma collation sur Voriginal et d'aprés la photo-
graphie, pl. XIV.

) Ainsi faut-il lire probablement ici, d'aprés ma collation sur l'original et d'aprés
la photographie, pl. XIII; ee¢ signe manque, danz l'édition de Messersechmidt II, L, IIL

8) 11 est intéressant de wvoir les tenailles, ﬁ. attestées par notre texte dés le
temps des «Hittites> hiéroglyphiques, au 13 sigele av. J.-C.
¥) L'idéogramme ==, ‘., et le contexte demandent ici le sens de <langues

pour le mot == -li-i-gu-v{a)-va. On ne peut séparer ce mot du latin lingwa, dingua
<langues, que 'on dérive de la racine indo-curopéenne *dpjhyd (pour cetie racine, voir
Walde-Pokorny, Vigl. Worterb. d. idg. Spr. I 792), Notre mot <hittites>-hiéroglyphique
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A, Col. VII:')

IR AN <wmas ) T on ® B oo
A -i- 101 (%) -tmetn®) d(.. Yot B T 1001 B 1-027-00-
B, Col. III:

I PN mas ) T mPdmb
&-i—u‘}ﬁ%-m-ﬂ‘] ﬁ{...]'}ﬂﬂ-t&,-ﬁ@ %-m ?-ﬂ{?}ﬂrmn&-
C, Col. V:

hretixmb< ‘unm{ﬂﬁ“ﬁ?”[ﬂnum

@l-: = E| 3ﬁ«r:-nz:—m*}.ﬁ d(...)") va - ta, s@ % | ) I
f(era)*) violenee®) 4 un autel royal, qu’ (avec) les pointes de la hache
de(?) la maison (royale?),")

semble confirmer I'hypoth#se (voir Collitz, dans Beitr. z. Kunde d. idg. Sprachen 29,
405, et Schrijnen, dans Zeitschr, f. vgl. Sprachforsch. 46, 280) selon laquelle il s'agirait
plutit en ce cas d'une racine indo-coropéenne *dlpghud, avec . Ce rapprochement dé-
maontre 4 nouveau que la langue <hittites-hiéroglyphique appartient an groupe kentwm
des langues indo-européennes (fh = g); cf. par ex. déji Archiv Orientdlni VIT 498, n. 3,
En dressant notre liste des signes chittitess-hiéroglyphiques, nous examinerons la
guestion de savoir =i le signe pour <la langue» n'est pas identique, ou au moins ap-

parenté au signe %, nd; ef, par ex. la forme du signe nd, dans ["Autel A, IV, ¥V, C,

I1 et 111 Le mot 5= -li-i-gu-v{al-va serait-il jci & I"accusatif ?

10} Pour le verbe fuvalu de ce passage, le contexte semble réclamer le sens de
<arracher{?)}s. Maiz voir aussi un verbe tuva- centrers, dans THH 222, n, 5, 203, n. 2,
et ci-dessus, p. 6, n. 8, et un verbe twva-, probablement emettre, placer, présenters,
par ex. dans THH 64, 161, IV et n. 5, Archiv Orientdlni VII 137, I B, 150, n. 13. Une
traduction telle gue «qu'ils lui placent la langue (dans) les tenailles royales» ne serait-
elle pas possible également?

1) On distingue peut-&tre encore quelques traces de ce signe, sur Poriginal.

12) Ainszi faut-il lire iei, d'aprés ma collation sur l'original et d'aprés la photo-
graphie, pl. XIV.

) Ainsi faut-il peut-8tre lire ici, d’aprés ma collation sur l'original; ef. aussi la
photographie, pl. XIV?

W) On voit peut-Btre encore quelques traces de ces signes, sur 'ariginal.

%) Seule une partie de ce signe est maintenant conservée, sur P'original.

1) On ne distingue en génféral que la partie supérisure des signes de cette co-
lonne, pour autant qu'ils sont conservés,

R N

%) Pour le mot R-ﬂu-n <foree, violences, & lire peut-él:re sulufa(Tme-n, voir

IHH 53, 158, n. b, 176, n. 6, 178, n. 6, et of. la forme verbale ﬁ -me-tu, 30 p. sg. impér,,
ci-dessous, p. 187 et suiv.
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A, Col. VII'):

b O o wie ] ')

n[d]-e(7)") ﬁ [ﬁ] % W ] Rums?f' [- td]

B. Col. I1I: B, Col IV:

a '} ¥ 3
%’%T}ﬁ’@w@ ] Fu
m}’:% &*} e W Rutas E\F'Mm

le dien éﬁ de I'embléme(?) ﬁ (= Dadamemas?), le dieu Santas(?) du
bassin, la (déesse) Rutas, ce(?) dieu-arbre(?) % (Mel(a)sdtamas?),

A, Col VII#)

i)

%[‘ﬁ@f@@‘%[ﬁ%ﬁ%[mm@}%ﬁ&[ﬁ@]

¥

23 [Aﬂ?n-%llf = lu -nla - s(a) - ta] E;‘i [-me-tu]”) jd-a[-s(a)}-ha(?u?)]

%) Pour ce mot abrégé, voir déji p. 184, n. 1.

%) Ce signe est tout & fait certain, d'aprés ma collation sur l'original et d'aprés
les photographies, pl. XIV et XV.

*) On ne distingue maintenant qu'une partie de ee signe, sur I'ariginal.

#) Pour le signe % (= probablement %. ), ef. la