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Die Gathas des Vinayapitaka nnd ilre Parallelen.

Yon

B. Otto Franke.

Vorwort,

iTher die Zwecke msiner Konkordanz der kanonischen Pali-
Gathas, -Gatha-Sticke und -Gathi-Grappen, von der ich im folgenden
einen Abschnitt verbfentliche, habe leh mich ZDAMG. 58 5. 1l aus-
gesprochien uml verweiss dorthin. Hier begnige ich mich, aus den
unten gegebenen Parallolen winige Beispiele heraaszuhoben, dia fur
meine a, a. O, vorgetragenen Ausichten weitere instruktive Belege sinil.

Zu Parivira vor 2. €% (Vin. v. 148) aei o2 yadi 62 vaho sind
als. Parallelen wunter andesen angefthrt Ud, v, 474 mnd Thig. *9%
Disse beiden letetgenannten Stellen sind geeignet, uns wu pinem Falle
fir viele zn zeigen, inwiefern eine solelie Konkordanz mehr Nutzen
zu stiftons fmstando ist uls ein Studiwm der kanonischen Texte oline
oin Jerartiges Hilfamittel. Fiir dio Verse von Ud. v. 4 wilre miv Hilfe
blofer Einsieht in die Gatha-Register der Ausgaben wohl keino Par-
allole fostzustellen gowssen (wio jo tatsiiohlich, so viel ich weill;
bisher noch keine festgestellt worden ist), domn sik beginnen mit
sinem RelilnB-Pads, uod in den Gatha-Registern stahon nur die Gintha-
Anfinge, Usd doch ist es in diesem Falle von gana besanderem
lnteresse zu wiesen, ob os eine Parallélstells gibt. Kanu es doch
keitemn Zweifel unterliegen, dal sin Verskomplox, der mit einom
Virssohlul} beginnt, nicht original sein kann, somtdern ans cinem an.

1 Vopelehuis dor AbkUrungon yad peehnishan Buchataben, 5 shlen

wach dem Virwort aowittelbar vor dir Konkordans
Wiener Naliachr £ 4. Kanils i Bocornl. XXTV, Bil 1



2 R Orro Prasse,

deron Zussminenhang hornusgorissen sein mmfB.  Die Konkordans
zeigh une pine solehe Parallole, denn
Ud vod wace vo duklcham appiyim

md katthe papakon kammamn
avi vl gadi ed raky,
smea va papakam kammean
karvissatha karvotha v
na o dullcha mutty wihi
pecedpi paldyatan,
(vpl Netti 181 479)

wotspricht Thig, 2404-204,
suee te dukkham appiyom 246
wi gl papakan Eawwan
dei W gadi ¢d vako
aiee eo papakdas kewisunp
karizsoed karosy va 247
na e dukkhis pawmty atthi
upocodpi palayato

leh will vorlinfig keine Erdrterung nnstollen iiber das Uriginali-
uitaverhilnis dieser beiden Stellen, denn 64 it nicht so oinfach, ent
seheidend daritber 2u wrteilen, da anch dis Thig. schon sehr sekug-
dnr wind. Mag us abey damit wie fnmer bestellt sein, so viel schajnt
aus. dom tatsiichlichon Vorbundanspin eines parallulen Verskamploxes,
i walchem der dem srsten Tdana-Pada entsprechiendy Phida wirk-
lich einen Gatha-Schlul hildet, doch mit Sicherheit hervorzugehen,
daB Udins v, 4 ein sekundiives Loteruturstliek fst. Eine Arheit, die
muohr, odor gar viele, derartige wertvollo Schifisse ermbglicht, erwrist
wohl zar Gendige ilire Exhtauzhumcluigung.

Pisse Pavallele seigt  sugleich oinen  der ealilrvichen Wider-
sprivchs inuorhalb des Kuvons uuf, ‘dis die Mithr von dessen eii-
hieitlicher Vrsprong und einheitlichor Redaktion als filsch erkemnen
lussen. In T4, apricht nimlich Buddia dis Verse zu fisehenden
Koaben: (kumdrate macchalke Ladhente) anf dem Wege vom Jotavann
tinch Savatthi, in Thig. dia Nonne Pupniki su eines den religitsen




The Giviias ops Viavarrraka vsp tine Paganiaoes 1

Waschnngen ergebonen Brabmunen, 8o sehr verschioden indessen
die Situation Ist, so ist doeh das Viehandensein eines gomeinsamen
Elementes m beiden Eapiteln nicht zu lesgnon: hior wis dort ist
nimlich von Wassertieren die Redel To Thig. #5840 wendet Pognika
dem wassovlichenden Brabmanen em: Welchor 1leteilslose hint dir
Urteilslosnm das vorgeredet, dall man von biser Tat rein witrde mit
Hilfe von Wasserwaschungen? Dann wieden ja gielierlich (anch) alle
Frosche und Schildkréten, Wassersehlanpen und Krokodile und alle
anderen Wassertiers in den Himmel kommon'  Aber gersde diese
ﬁhnruinm.hnmuug zwoler gang verschiodpwen Situationgn in eiper
nobensitchlichen Klelnigkeit spricht nur nook melir BEgUD emen em-
beitlichen Ursprung und fiie dip sekundirs Entstehang van Ud, v 4.
Denn. es seheint mir klar, dafl bier oine duskle Evnnerung an Thig.
oder sine vorwandte (ans oielit mehe efhaltons) Literativstelle fm
Kopfe des [Nikna-Verfassors naclspukte, die ho veranlalte, saino
nichtssagends Proaa zn dem Verskomplex zo erfindon

Beispiele stereotyper Gatha-Stieke, die in versehiedenen Werken
wiellerkelren, dis nlso gopriiet sein misson cor dor Entstelinng der
meisten der Werke, in denen sie ersehieinen, wod demnach gegon
vingn einbeitlichen Ursprung dersalben cengen (vel. ZDMG, 638 8, 2),
sind sus dem Vioaya (s unten die Konkordans) MV. 1 6. 844 eto,;
16, %% oo, k11, 2Tt 0 11, 9% ates, 0. 31, 4% ete,, v 28, 1010
otes, X B8 atel: OV wii 1,87 ste, vi 1 599 W ete , v 1 6598 ole,,
vi & 3% ates, wi 4, 8% ety xin 1080 et Sekhiyva 68 2600 ot und *
elc.; ParivArd vnn {4 ele, vhn 2 48 Y ete,

Grammatische Abweichungon finden sich % B. in folgenden
kongruenten Stiokon: MY, 1, 6. 84 ote. s nobon mhi, © 6 844
ahanhi woben @hefchom nud dudrabhi woben duuwdulili, CV.ix 1. 4
ote. eoan nehen ewam; Sekhiva 69 ' eto. ‘posara neben possanti;
¥, L g0 passati, Y4 oele, adhiyyati neben adbigati, ParivRea vin, 215
efe. oo neben tagp. vur 217 ote. taw nobonu tad, Gighe neben ipghn
ele. Bs kann doch aber in solehen parallolen Sticken immur nie
eme von beiden Formen gichtiz wein, da die Stieke ja nur Ropros

duktionen eines. Opiginalstitckos sind. Dio Konkordanz weist gna idie
1=



4 R. Ovro Fraxes

Parallelstellen nach und serhindert s so, ds8 derartige verschicdene
Formen selbstindig, ohne Besichung auf die Parallelstellen als solele,
gebuoht wiipden. Mit ibirer Hilfe gelingt es uns also, eine richtigere
Bilang der Formen anfzustellen.

Grammatische und moteische VerstiBe lolirt uns dis Konkor-
diunz gelegentlich aus einer literarischen Abhinggkeit hersus be-
greifen. Olne diese Aufklirung witeden wir die betrefenden Fehler
entweder als: sprachliche, besw. metrische Sonderbarkeiten gelton zu
lassen oder als Korroplelon #n betrachten haben. So erklict sich
aus der Abhfingigheit von Pic xxn. 1 (Vin sv. 54), wo sich mauning
findet, der falsch gebildete Acve. muninam! von J. 4217 und mum-
ot Myvo m. 1986, 4, vgl onten; awe der Abhiingigkeit von MV. v
6. 84 dhammucakkam pavattetwp gacchomi Kasinam puram oder von
eciner der Parallelstollen dazu die motrischi falsche Zeile
B. xx **~t dhammacakkam poavattetum pakkami Bandhumatio puvam,
und, um bei B zu bleiben, sus der Abblingighkeit «. B von:

B. w**'" Dhamwmacakkappavattente Kondaiine lokanayake

die metrisch faldebe Zeile

B. xxw $5*% Dhawmacakkappavattente Kakusandhe lokandynke
und’ dis grammatisch falsehe Zeile

B, xxit **7* Dhammacakkappavattonta Veszsabhi lokaniynko,

Bald nabm der Verfasser die Motnk anf die leichte Schulter,
hald der Metrik suliehe die Grammatilk, denn Vessablhi erscheint an
der suletsi angofithrien Stelle doch wohl nur, weil der Loe. nickt
ins Motrins gepalBt hlitte, der Nom. Pessablbil aber zog natirlich den
Nom. lokaniyako nseh sich.

J. ooty Heerd kamazamyojane cheechan yo dibhe e oa mdnm-_:ﬁi:gi
i lotaten Pada eine Kontamination aweier Ausdrucksweisen, die der
Erkliirung bedarf, denn man sollte entweder dibhe manuss ca odor

1 Do Fosmmechaoge nach mol es ohioe allen Zwoilel Ao anin: dall der
Kewm, fhn o kitostsloder Woise als partitiven (et deutet wnd Bborsatst eioun
antet den Muul'e', waobei ar doch notpedronpgen den Aed. wioder wrglinzi, st Not
belialf. Mve isl denselboud Weg geganpen unil hat dia Form noeh mehr als Gen,
Plur. aul charakicrisieron gesacht. D seigl nor, wis smbe dor Aec. muninem belds
frapploris.
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Die Garnas oss Viavasiazas twn mme Panacrscey.

yani dibbani .- . erwarten, Das Phitnomen ist zu erkliven aus der
Abhiingigkeit der Stelle vou MV. i t1, 29078

Baddho "si sablapasshi

yi dibba ye ca minusd,
pder wohl vielmole von den Parallolstellen hierzn:
Tt 96 ££*4 gabba pariceaju kame ye dibha ye oo manuso, oder
Thig. W00 *% ganta sisheaind kamd ye dibba ye ea mannsd, oder
Thtg. T*** sahby Jeama samucchinn@ yo dibbia ye ca manusd, oder
Thig. ¥*% sabba gogd sarucchinna ye didbba ye ca minuad.

s st durchans bevechtigh, wenn dieser Erkliirung gegentiber
die Frage sbolien wird, was desn den J-Verfasser veranlalit habe,
sich in Schwierigkeiten za stiirzen, our um des Vergniigen zu haben,
air eino bolishige Stelle sich anlehnen zu konnen, da ihm doch
geniigend viele andere ebenso gemeinplatzartige Stellen zur Verfligung
gestanden hitten, deren Einverleibong sicht mit solehen Schwierig
keiten verbunden gewesen wiire. Die Autwort ist: Die Entlehnung
erfolgte gar nicht dem Padn ye difiba . . . selbst zuliche, sondern um
benachbarter Worts willen, Die angefibrte JStelle hat in * das
Wort kama gemeinsam mit It 962% Thig. %, und kama und che-
coham entsprieht dem kamd samncehivnd von Thig. **% und ®samyo-
jane ehéechay dem yoya samucchinnd von Thig. s d, b oalso, der
Verfasser jener J.-Gatha geriet, alv or die Worte kdma sanyojana
und ehescham gebranchie, o befalirens Guloise, in denen er dann
seini Karre weiterlaufon liol).

Wir treten damit in sinen anderey hichst beachtenswerten Kreis
hufiger Erseheinungen ein, von denen ich noch cinige weilors an-
fithren will.

Sehon die ehen berthrte Purallalonkette onthilt noch andare Bei-
spiele. Dio Verglsichung von
MV. 5 112920 Baddho 'si sabbapleshi ye dibha yo ca mEnusd
vesp. von MV, 111, 272V utt’ ahamp sabbapasohi yo didha yn on tanusd
und ilwer Paralielon mit
J. 547 Mo d yabhy fitd te pucciha ya dibha ye ea manuzd
tnd mit



fi I Orre Fraxes,

Myn o B88. 1 sarve Tayo arthd esarlanti ye divyd ye ca widn gl
goigl, dul im J. das Wort sabbe und in Mvu sarve den identischen
Phds autematisch nuch sich gezogen hast. Auch in der obon ange-
fhrten Stelle Tr 05 %7 ynd Thig, Fo'% ypd 9% fynn sable ge-
wirkl babot. — Wamn in MV, 1 6. 8 and den Pavallelstellen (= dia
Ronkordans) wif Q. *<* 4 sqilawalasmin lokasmim n atthi me patipuggalo
div Padns: **7%7 ghage bi aroha loks aliash satthit anpttare ko “mii
sammasumbiddho folzen und wenn anf der anderen Seite in D, x5,
20" Tuvam oo’ api sambuddho twvam sattha antiara
sadevakamiy lokasmim n'atthi te pugipuggels

anuloge Wendungen gang ahnlich rusnwmengruppicet sind und doch
in elner gone mindermn Sitwation wnd von vinem gunz anderen Wesen
(Sakka) gesprochen werden, so schuint e miv Klar, dal der Anlafl,
sio. i Bhnlicher Weise susammenzostollen, kain sachlioher, windirn
ein gaur formnler, literarisebor gowasen iet, daB nawbioh emo Phrass
im Kopfe des Nachdichters din Erinnerung an die schon von einem
Vorghoger sisgesprochens Versgmppe gewsokt lne Weldser von
boidon der Nuchdichter gewearn ist und ob tberhanpt iner direkt
vorn anderen abhingig. st oder ob boide von einen Deitten Tewi.
Hullt sind, soll hier wicht erbrtert werden. (lanz ihnlichs Wort
vorbindungen finden wir SN. m, 5 3=t 4+30a (80ar v suisa)

sadecakasmim lokasmim n'atthi s patipugpalo,
Tuvamp Buddko tuoum Satthi. .

Hior spricht der Wandermaneh Sablifya zu Buddha, Es ist m
beachtes, daB sclon D, &, a, O, 4 micikicchd-sitarayam (it bozug
wuf Buddba gesagt] vorwandt st mit 8N, o . O, 1 {2 * wicifcicadan
mam atdrayi, womit do Sabhiya-sich an Buddha wepdet, Ba entsprichit
sich Terner D ain, O, 7%3 ghong stitels makdetrig vandim' adioca-han-
dhunam wil SN, noa, O, B¢ wghamrasse und (9= g te
< o Adiceadandhii . . . Die Zoila MY, 1. 6.8 201, v dise wir uusgingoen,
mbspriolit auch v 338700 — Ty, 11972 fy nton dhe Koukordnng ),
Aberaurh dtieso Stollen sind noch darch witess Kongrnenzen verbandun.

MV mog v v, (a, diss Ronkordame) Subbadhibiin . how e



The Giarnas pes ViSarariTAKA UKD THEE PARALLELEN, T

Ao 0.7 Ba e sabbabhibihi dhiro = It. 1122 wo aber Sulibe
statt Sa ee steht; MV. s a O, ov gnd Parallotstellon akaye saitha
anuttare: A. 8.8, 0, =1L a a L. ik aga siho. anuttare; MY.
& & 0.4+ und Paralislen dhammacakbam pavattetum: A, ioa, O
= It 8.5 044 brakmacakkam pavattayi; MV. L 6. o* and Parsllelen
yo pattd asacakkhayan: A.a o 0. 2 =1i. n. n. 0, 2" subbukummak-
Ehagpan putto.

Auch  die Paralléle zwischen MV. a w O.und SN. & 8 O,
ist it der ohém gegebenen Kongmeny micht erachipfi, es finden
sich noech folgendo Anklinge: MV, & 5 O.1° unid Parullolen sabbesu
dhammesw: antipalitio: SN, n, 8, O, # (M7 * whhaya toamq na lippuai,
MV 5 s 0,9 gyd Parallelen Akam Ai araha loke

ko "mhii sommasasmbnedidho
SN, u, # 0.3 (3% grabisi samimideambuddho.
MV. &, a O und Parallelen sitibikito ‘smi wibbuto:
SN. a a, O, 849 ¢ geibhato demappatio.

Hintiederum ist such die angefulto mit MV. s, 9. 0 uned
Parallalan verwandie A.Partie mit SN, w. ». O, sufier durch dic an-
gefithrte. kongruente Zeils gocly dureh andere Entsprochungen ver
knupft: A acn O f2=1t n o 0, %% Eea khpasueo Buddhoy SN.
noa O (50 6 Lhipisaran tam mahfes Als n 0 PAie= It a6 O,
bs+a’ i demamanuisd ca (IL deva m® oca) ... safiganrng (T weengy®)
tam mamessanti vgl. SN, a6 (), M aamye pgbhe deed ipimoduntis
Aonn 008 [t n & 05 tiggo ldragatup raro: 8N, a. a L
W (s o tvEs” T pajau; Ao, i O, = It w g, O,V uni@ipaye
(It anfpamo mit v, 1. anwpaye) + 24 gimtts. upndhisaikhaye+*"
atho wnstttare + 54 witaedvaday vgl. wils dom Inhalt, teils dem Weort-
laut, teils such dem bloBen Anklang tach mit SN. & & 0.5 (3]

Upudhi to samatikkantd aaova te padalits
siho »i anupadano pahinabhagabheravo.

Die angefithrien Partien, in denen dicse Anklings uns anfstoen,
sind micht otwa verschiedane Versionon desselben Berichtes, Die
Situationen und meist anch die Sprecher sind ganx vursohieden.
Sachlich oder durch Personalidentitiit des Sprochers sind also die



8 i, Orroe Frases:

Kongruenzen nicht hegriindet. Und doch muf es eine Upsache fir
ihr Erscheinen gogeben haben, denn, um filr zofillig gelten zu kiinnen,
sind sie gu dicht gesit. Diese Ursache kuono nur das Wirken von
Erinnerungen der verschiodenen Verfusser seim; von Erinnerangen
entwoder an einen uns nobskannten Text, der allen bekannt oder
wonigstens: dunkel erinnerlich war und ais dem in jedes Goditehtnia
hier und dort eine Reminiszenz wie ein Lichichen anfblitzte, odor
von Lrinneruugen versehiedenor der betreffenden Awtoren an die
Stellen einiger der andersn in- Betrneht kommendon Worke, Uni
wwar wird sich in beiden Fallen einn Reminiszenz immer an der
anderen entzindet haben Ganz sicher aber ist das eite, ds8 das
Vorhandensein dieser Partion nicht im Sione der {Tberlioferung 2u
orkliiren ist. Sie sind irgendwie lierariseh alibiingig utd sotstammen
weder einem einzelnen Kopfe nueh sind sie durel einen cinlisitliclien
Sammlungsakt fesigelegt worden.

Die xn MV, 5, 6. 87" angefihreten parallolen Padas sind in dor
manigfachsten Weise noch durch eine benachbarte Wortentsprochung
verknipft, wnld das Auftauchen des betreffenden Wortes im Kopfe
der Verseachmiode wird wie der Druck auf einen olektrischen Knopf
gewirkt haben, der prompt die Wirkung suslést, . b, die Wortent-
sprechung zog Obeeall dei von mir angefilicten identischen Pada
uach sich. Uber eine Reihe von Parallelen ans dieser Purallolenkote
habie ieh spiiter noch in besondorem Sinne zu sprechen. Zu MV, 11,954
wiliato toam asi dutaka ist unten in der Konkardunz eine lingere
Parallelenroihe angeflihrt, Innechalb: dicsor sind alle Stellen von
S.ov. 1. 2% bis Myu 1 417, 4 noch dureh das Wort papima bezw.
papimam unter sich verbunden. s ist also zu vermuten, dsf dieses
Wort aberall den letzten Pada nuch sich gegogen hat, nachdon s
ainmal in dieser Vorbindung unsgesprochien unil geldufig goworden war.
S.av, 1 38 =, 1.8, 61 alan te tena papima wikato team asi

antaka,

Thlg+ A8~ — M3tk H2eth 8ol 10Betd 10551, BEBeTd Wﬂ?ﬂjﬂﬂdﬁ'f it

prima wikato team a0d antaka,
Mva ae $17. 4 svonh janahi papimany wikate team asi antaka,



e Garmae pes Visavarrraga psp mne PAnavienes, b

MV. . 22. 5 ettha ca ta mone na vamittha
iipesty snddesn atho raresu
atha ko coarabi devamanussaloke
valo mano ;.-
vl J. 061 pubbe o ahug decaloke ramissam
c vilpali saddohi atho rasehi;
ramittha: vomissam und devamanusealoke: devaloke ist die Bricke
gewesen, tbor die der verwandie Pada emgedrungen ist
MV, 1. 22 41" pucchami tap Kasropa etam attham
4 5ot atha ko cevahi decamuanussaloke
riato mino Kassapa brihi me tam
vl SN.w 437 atha ko carvahi deeamanusnaloka
puechami tan Bhagava beihi me tasg
— BN, y. {1081} 1*h,

Hier hat beim MV.-Verfasser die Erinnersong an einen der
boiden Padas des SN. (oder eines uns anbekannten anderen alien
Werkes, in dem sie einander benachbart standon) sogleicli auch din
Erinnerung s den anderan geweckt.

MV.r 246 ... Tena hi bhikkhave yo tumbe imiya gathaya codenti
Ayato Jho makasamwayo Magadhanwp Givibbajay
sl Saiijaye neteana kamy o ddni nayissatiti,
fe tumhe Tmaye githiya paficodetha:
Nayauti ve mahaeird siddhammena fathdgota
dhamniena nayamdninap k8 wseyyd eijindton fi.
Val. 8. av, 5. 5,19 Athd kho Ragn ca Marea-dhita Biageeato santike

Dy sgnti (sic) yatham abhagi:

Aechaja tayhom gagaraighavis
addha caviseanti (S5, tarissanti) bak@ ca satta
bahum vatayan janatam anoko
aechijfa nessafi maecnrijossa pivan B,

20, Nuyanti ve muhdvird saddhammena ZLathaguta
dhammena niyamdndnom kA weitylt vijanotan (i

Man fragt sich, wie es kommt, dufl Buddha dicselbs (Faths
Nayanti ve ... im MV. zu seinen Jingery gesprochon habuon soll,
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als von der Fortfilbiraog der Sadjaya-Anhinger durch ihn die Rede
war, und anderersvits. su der Mira-Tochter, ale dieso thm vorwarf,
er liigte sich vom Begehren freigemacht und witrde auch viele an-
dere Wesen vom Tody erltsens Der Haken, an dem in 8, iliese G,
angehitngt worden ist, ist dus Wort nessati in 4 der vorhergehonden.
Dieses erinnerte den S.-Verfasser an eapisati von MV, 1 247614,
Von da aus glitt seine Evinnerung zor unmittelbar folgondon MV -
Gatha hiniber, und er nehm infolgedessen dioss hertiber.
In MV. v, 1, 2724930 samma eittam vimnecali
Lappd semmivimaiionsa
santacitassa bhikkhuno
mmd i Dhp. ®2¥* Y santacittassa bhikkhuno
sannd dhanmay vipassato
ist dem identischen Pada das Wort sammd henachbart.
MV.vi. 28, 11" Yosmim padese kappeti vdanp poagditajatiye
silavantettha bhojoted safifiats brakmacariye
vel mit Aiv 61,14 1" (1. 658)

Uppagthita silavanto safiata brakmacarayo (BK *eariyd).

2 Yadatthanm bhogam decheyya papdite gharam dvasan,
Diese buiden Stellen enthalten nicht nur einen parnllolen Prda,
sondern such die Entsprechungen edsom: gharvam asasem, papditas
pandito, sitavante: silavanio, bhojetea: bhngap. The kinnen schwer
lich zufillig sein. Nun haben abor die boden Stellen pach Grund-
godanken and Zussinmenhang, in dem e stubien, nicht das Guringste
miteinander zu tun, ju in A. verteilon sich die entsprechenden Stiicke
aul awel verschiedene Sitze and Gathae. Denn der Sinn der MV..
Giitha st jwenn wo ein klnger Mann wolint, dey die Tugendhafion,
Begihmien, Frommon speist - . .*; die A.-Stolle sber bsdoutet:
JBeistand geleidtet fab den Tugendliafton, Bezithimton, Frommon. Der
Aweck, um- dessentwillen ein kinger Housherr (Busgor) sich Bisits
whnscht, ...~ Das Vorhandensein der Kogruenzen 1Bt sioh also
nur so orkliren, daB sie aus MaBerlichen Gritndan, die den Inhalé
biochts angehon, sich eingostelit laben. Und da ot eben nur dénks
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bur, 348 der éine Gathaverfusser seine Diktion durch Remimiszenzen
liat hestimmon lagsen, und dafl diese Reminiszonzon immer eine duroh
dis anders goweekt wirdun, wiheend er die cinzelucn in soiner
(Gatha festhielt Der Gatha-Kowplex von A.sv. 61 kohrt wieder in
v. 41 (oo #6). Das ist natiirlich nor o eine Verdoppelung van 1. 61.
Dem. identischen Pads €V. vo 1. 6%% (und Parallelen) = In
sxxu 4¢*9 (903) sabladukkiapanndanay geht m CV. mud Parallelen
Goran * Té tassa dhamman desenti, in D.= yo imap dhamman adesest,
OV, vr. 1. 624 (und Parallelen)
gt g0 dhaminan idh" afifidya parinibbati andseve
vl 8. xxxy. 106578 Yam padans sammad afifiaye parinibbanti andvava,
Hier goht dem verwandten Pada: boiderseits afiaya vorun.
Komposita mit sahaseani wurden als oft an falgendes duuita:
magikundala gekuppolt empfonden, Das beweist die Parallelenreihe
OV, vi. 4. 8°"¢ (und Parallolen)
satawp kafindsahasyani amuttamain kupdald.
T, ﬁ'ﬂiil*ﬁ. ﬂﬂﬂ‘“‘"“ g esisth .
Sofae’ itthisahaasdni mnttamagikuydald (und Parallelen).
PV 088378 Sagthi parisasahassdni amucttamayibuydold,
Voo OV. vie 4. 8 (und Pamlicle)
Adutthaspa b yo dubbho papakatmman alkubbato
b epa papaip phusati durfthacittanm widdarap
ist * identisch mit * von ~
8 3 1 7 7 Ymon mpsd Dhagato papaw yaw papam ariyiipandding:
mittadduno ca yam papam yaw papan akiluffduno
tam era papan pheati yo ta dubbhe Sujampati ti.
AuBerdum aber entspricht sich dubbfio dort und mittadduno
wnd dubblis hier., Sschlicher Zussmwenhang kann nicht vorliegen,
denn der Inkalt der beiden Gathis im ganzen wi der sugehiirigen
Kupital st s0 vorschieden wie nur donkbiar. Und doch kann es auch
niicht #ifillig sein, dafl auf beiden Seiten gonab von demiselben Ver-
gohon gesagt wird, seioo Wirkungen fiolen auf den Veriiber auriick,
dn ju vom hundert anderen Selilechtigkeiten dussolbe gesagt werden
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kann, 8o scheint die Anunhime plansibel, daf der spiitore Verfasser
entweder dirch seine Erwilbnug des Wortes' dubbhio: s den be
nachbarton Pida oder durch diesem wu jemes erinnort worden ist.
CV. vu, 6. 4% Sukha sapghassa simaggi samagganan ¢ aanggnho
samaggarato dhammatiho yogakichema na dhampaati ete,
hat dock sinen ganz anderen Grondgedanken als
Dihp, % Suiche buddhinap uppado sukha saddhommadasand
snkhi samghasan shmaggl samogginep tape sukho,
Dalt diese beiden Gathis einen identischen Pada enthalten, ist
also schon suffillig. Aber Padus als rhythmisch sbgesehlossone Ein-
heiten sind leichtheschiwingt und die: indische Luft war voll von
solehon. Zwer Gathis, die denselben Pads enthalten, brauchen noch
m keinem direkion Abbfingigkeitsvertiiltnis zu stehen, Hior: sohilieft
sich aber noch das Wort samagganap suf beiden Seiten an. Von
cmer loichten  Bellngolung eines dosartigen Wortkomplexes kuny
keing Rode mebr sein. Hier mnB ein konkroter Satzzussmmenhung
vornusgesotzt werden, und also ist sediieltmismifige Abbingigkeit
dor” winen Githe von der anderen (oder ciner verwandion dritten)
=u orschliefon,
Weun wir OV. 1.8 Ragadosaparilleilitthi eke samapabrihnaya
avijjanivuta pesd piyaripibhinandine
(== A. 1v. B0, 87) vergleichen mit [7d. v 4
Imesu kiva sajjanti ek samopadrakmani
viggayha nam vivadanti Jomit ekadgadazsing,
so achoint mir der Anklang des Gatha-SehluBes auBer der Identitit
des. Pada * nicht zufilliz sein 2o kdnnen, sondern so erklirt werden
zu mbissen, daB der Nuchdichter durch Aufushme des identischun
Pida nuch fir das weitere in cino gewisse Abbangigksit seines
(ieduchinisses von dur Gathd gerist, der jener Pids suerst angehirte,
CV.xu L 3% (=A.uv. 50, 8F)
andhakirena onaddfl taphadda sanstedla
vaddhenti faforiat gharam ddiyanti punabbhavam,
hat mit Thag *** ¥e ‘wop kayom mumayanti andhabala prethyjjana
caddhonti  katasim ghoram  ddiyanti punabbhaean
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nicht nur die ganze zweite Zeilo gemein, sondern anch andha- als
Anfung eines susammengesctaten Wores in der erstou, und doch
sind die Gathis im dbrigen noch genigend verschieden, dal man
diz sino nicht fir cine beabsichtigte Nachabmung der andersn zu
halten brancht. Auch hier weekte woll deér Gobrauch des Wortes
andha- die Erinperung an die vorhandene Gatha wit der Zeile vo-
ddhents . . ., oder nmgekehrt. Thag. ¥ wurde dann woll wisder die
Vorlaze von
Thag, " ¥e ata upaseoanti vattacitta puthugjoni
vadihants kogasip ghoram dciranti prosnablhavan.
¥s hat kein Bedonken, in demselben Werke auch eme Wir
kung nach rickwiiets anzunehmen. Du mit dem Gedielitols operivrt
wurde, gibt es eigentlich kein Riickwilrts und Vorwiirts.
In Pae. xxm. 1 [ Vin. sv. b4)
Adhicetaso appamajjate munine menapathesu sikbhato
poka na bhapganti tidine upasantussa sadd safimato.

und J, 421* Mo Ekiiei aaontthe Gangamalap
muninam monapathesn sikkhamdanep -
g0 hi atari pgpacap
yamp tarvitea cicaranti vitasoka

entspricht sich unicht nor der Pada %, sondern anch sokd na and vi-
tasokl. Da aber der Grandgedavke beider Gthis verschieden ist,
o witrde man in der Annshme eines doppelten Zufalles sehwerlich
Bufriedigung finden kinnen. Vielmehr wird wiodornm eine der Ent-
sprechungen das Glediclunis des Nuchdiehters auch aaf die andero
gobencht habes, Welches der Nachdichier ist, fst hier sehon deshalb
sehr leieht zu bestimmen, weil im Jan der Ace. muninap falsch ge-
bildet wnd nur s der Anlohnung an munine van Phe an erklicen
it Myu st denn, wie oft, noel weiter vom Ursprang abgairet, in
sofern er muninim (B3l muning) fir mpninen, maunapadehi fir
monapathesw und vitaragdh fir vilasekd cingesetst hat:

ut. 198, 3—6 Ma kimpei vadatha Gampgapilien

munindy maunapadehi diksamayap
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e ttare tam argavoghan
yaup faritedna bhavanti vilaragal.
Fiille diwser Art bewejsen, dal Mvu imbaltlich nieht gleich alt oder
gar dlter als der PaliKanon sein kann, sondern diessn voratssetis
In der sngefibeten Pae-Gaths stimmen die SelduBworte von

Mdine un Oberein wit denjenigen von
Od. m? Fipdapatikassa bhikkhuno attabharvasa anafifiaposiie

dlend pﬁluyimh" tading nipazantasga radd zafimaln
Auch diese Worte Ingen also im Gediichtnis des Naolidichters offon:
bar #o dickt beicinander, dall der Gebrsuch von tadine auch den
folgenden Pada nach sich zog. Alnlich stolien WeRigElEns wpedan-
tawgct tadine zusammen 8. wvin 1. 2, 1214 = Dhp, ™4,

In Sokhiya 69 (Vin, wv. 204) folgt nuf
G F Dieiv atthy tam dhanalablag yasalobhafi ca brahamaga

vl vutti uiﬁfpﬁfm adhammosaragme va
als (3% Paribbaja mahabrakms pacont' afie pi paginoe

will tiep adhammo dearito asma kumbhom fva bhida 45,

e ganze Geschichte wamt Gathis kehrt wisder als J. 308,
Nur sind dort G 8 and & omgestellt, Sekhiva 692 =), 309 % findot
tich aber forner, wnch als J. 2872 8102 4382 An allen dicsan dref
Stellon selilieBt sich als ntchstilgende G. (257% 810% 4554 an
Api ce pattem adayn anigiva paribbage
@i wd (310% und 458% ea eva) fivika seyya (310" seyge, B *1) i
 ctidhammena erana.

Es st oun sebir suffillig, dal aueh diese G, paribbaje entlillt, wie
die in Sekhiyn==J. 508 folgonds Pariblaga, ferner pattam ontsprochiond
dem EBwmbhom and adkavenea éntaprechand dem adhammo dor in Se-
khiya = J. 808 folgenden, Da abior dieses Zuswimmentrefen wiedoram
nicht in einer whohlichen Verwandtschaft begriindet sein kann — denn
die rzihluigen der JGroppe 287, $10. 433 hiingen zwar unter
wich mehr oder weniger zusamiuen, sber niolit mit Selthiva as = J, 308
— 80 ‘int s wieder das Plansibelite ansonehmon, daB fir dis Pro-
duktion von J. 287% m0% 4834 oder vielwelr derjerigon anter
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ibnon, die zuerst da war (denn die anderen sind davon nir Verdop-
pelungen), eine Reminiszenzen-Assozintion der Anlall war. Dio Prosa
dieser drei Gathis ist doann patiiclich erst recht sekundar, denn sie
ist inhaltlich anlosbar mit der G, varbonden, Tn Parivirs xi, 548
putspricht auBer dem Pada & wlho and die Sehinfsilbe *tea dos
Absolutivs dem ubhinnam und ®ted von J, 3382¢* % {und dem whia-
bhyam und *ted von Myn 1. 270. 2), & die Koukordanz, Es jst wie-
derum bochst wahrscheinlich, daB dieser Doppelankiang den Nach-
dichiter -an die betreffende andere Stelle erinnarte and daB er dann
den folgenden Pada gang heritbernnhm.

Zum SchluB noeh ein Beispiel, das beinahe den Humor weekt,
Die G. Parivira xm. 41 ist anch sonst gut belegt, s unten die Kone
korianz. Als der Vorinsser von J, 448 svine G. '* dichiete, rief das
SchiluBwaort von ¥ pavagdhati eine dunkle Ermnernng’ hrvalr s -
vattats, das SchluBwort von ¥ jener Aleren G,, und die Folgo davon
war, daf er einfach im Wortlante derselben fortfubr!

Eine besondere Kategorie bilden die Fille der Tdentitit eines
Pada verbunden mit der weiteren Entsprelung dieses oder jenes
Wortes, dio in einor susammenhiingenden Kette ein und dasselbe
Werk durchzichen. Auch dicse beweisen nstiiclich den genutischen
Zusammenhang der betreffenden Gathis unter sich. Dag besondere
hierbei st die Hiufung solehor Parallelen fo einem nnd demselbet
Wirk, Und aus dieser Hiufung gelt, wie mir scheint, hervor, dal
alle Gathtis der betreMonden Parallolenkette von einem und dem-
selben Verfusser herrtiliren, mit anderen Worten, daB das betveffende
Wark nicht eine Samumlung, sondern sin einheithich verfubtes Werk
ist. ! Eino solcho Ketto. hoginnend mit Thig. **, gehint den Thig, an.
Fa sind auch andere Werke an dem identischen Pada beteiligt,
», untey dis Konkordanz zin MV, 1 6, 8% and oben 8. 8, und der Piida
ist also von anBerhalb in die Thig. tbernommen worden, Innerlialb
derselben st or daun aber in so spesieller Weise noch mit woiteran
Waortsntsprechnngen in jo zvoi Githas verbunden wordan, dal mau

L Wobeh matfirlioh mogegehen wiel, dafl cine Aumahl scbon wichaudoner
Githids mils yorarheifet hit. '
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orkennt, ein sinheitlicher Dichter habe hise mit demn von anBen fher-
nommenen Pada weiter operiert. Wiiren die Thig. wirklich die suft
gescichneten Strophen von vielew Nonuen und nicht ein sinheitliches
Werk, dann lieBen sich, nach Anulogic des frither Bomerkten, zwar
gelegentliche Entsprechungen in den Strophen zwoier oder mehrercr
Nonnen bogreifos, man wiitde iber nicht verstaben kGnnen, wie suf
diese Weise so lange einheitliche Parallelenketton liitton zustande
kommen kinuen, In meiner Untersuchnng Ober die SN-Gathas habe
ich eine solche Kette aus den Thag. nachgewiesen und wenigstens
angedentet, dafl diese selbe Kette auch in die Thig: kineinreioht.
Jutet svhen wir sufd poue, daB Thag. und Thig dieselbe Eigenart
TREan
Thig. ** Kayana samvutd asip vaciya uda cefasa
samiiilany tavham abbuyka sitibkiita mhi nibbiea.
(Angeblicher Aussprucl der Uttara.)
Mit dieser G, ist anBer durch die Analogic des letaten Phda
durch das unmittolbare Bonschbartsein vechundun
Thig. ' Sukham twam enddhils sehi katvd eolenn paruti
upasanto hi te rvago suibhata o (v | LO%td mAi) nibhata,
(Angeblicher Ausspruch der Sumant vaddhapabbaiita.)
Mit dieser G, jsr aufler durch * noeh durch Tidgo unger ver-
bumilon
Thig. ® Eraw vikaramanaya sabds rigo sambhato
parifiho samuechivns wgtihhints mhi aibbuii,
(Zum: sngeblichen Aussproch dee Ablmyamats gohiirig.)
Mit dieser (3. lst auBer durel Pada @ pock duych somucchinna
verbundun
Thig. ' Sabbe yogi samucchinna ye dibha ye ca mianusa
khepetoa dvaee sabbs sitibhitta mbi nibluta,
(Zum angoblichen Awsspruch des Vimala purigagapika gohbrig. |

Mit dieser G. st uBer dureh den Pada * noch durch Asaee
eabhe verbundon
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Thng. 11 Saikhare parate disvd holujite palokine
pahasim asave kabbe sitibhite wli nibbuta.
(Zum aungeblichen Ausspruch der Sskuld gohirig.)

Mit dieser . ist auBer durch den Pada ¢ noch durch disea
und *asaed verbunden
Thig. # Disva adinanap loke wbho pubbajitd moyam

ty wmha khigasapd dantd sitibhite mba wibbuta,
(Zum angeblichen Ausspruch der Bhadda Kapiling gebirig.)

Die Thig,; an Zahl zusammen 022, sind ein verhiltniemiGiz
kloines Werk, und fm Verhiilinis dazn ist die Kette lang genug,
wenn sie auch nicht so lang win die aus den Thag, in ZDAMEG 63. 15 1.
sugefithrie ist.

Ein weiterer Gewinn ans der Konkordang ist der Nachweis
von Widirsprochen im Kanon: Nattirlich wird eine cindringende
Vergleichung anch olne ein solelies Hiifsmittel schon viele snfautiuden
vermigen, aber dio Sicherbeit, diB wir in dieser Beziohung moglichst
allos getan baben, kann uns doch nur eine salche Konkordans ver-
schaffen. Jeh will auf einige solche Widerspriiche hinweison, bei
denen Vinaya-Gathas mit in Betracht kommen, ohne Ricksicht dar-
auf, ob ich sie durch gewdlmliche Textvergleichungen oder mit Hille
der Konkordaus gefunden hobe, was fch nicht fiir joden Fall mehr
feststellen kunn, und auch ohne Ricksicht darauf, daB die cine nder
andore Entsprechung der Stellen, in denen die Widerspritehe liogen,
schon von anderen festpestellt ist. Auf cimen Widerspruch zwischon
Thig. #0¢-28% ynd [d v. 4 habe ich oben 8 2 schon hingewiesen.
Dall betriichtliche Sticke des Bericlhtes tbar Buddbas Erloushtung
und Gher die naclfolgonden Ereignisse in MV. 1 und des Bovichtes
b die Erlenclitung des mythischen Buddhs Vipassi und die nach:
folgenden Breignisse in D, xv, 2. 21 bis 5. 8 Bhergmstimmen,  war
natiirlich sohon bekannt, . D, ed. Rhys Davids and Estlin Carpenter
i p. 85, Wem von beiden Buddhas sind unan aseh pur nach dor
Muinung von Buddlas Jangern und fltesten Nuehfahren diese [inge
wirklich passisrt? D, ist im ganzen oin selr respektables Werk, aber

diesor wein Buricht fst historisch insofern wortlos, als or sioch auf ein
Wiespe Eelliabs; 1o Enede £ Uerpesi, 1XTIV, | B
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mythisches Wesen besieht: Der MV, wnf der anderen Beite erzithl
diese Dinge vom historischen® Buddha, und das wiirde sunfichst dsfiir
sprechen, dal ilm mehr zu vertraunen wiire. Aber der MV, ist wahir
scheinlich jinger als D. und von ihin abhiingig. Sein Bericht itber den
angeblich historischen Buddba ist alse mbglicherweise oder gar wahy-
scheinlich nur die Kopie einer mythischen Erzalilung. Zwar ver-
Entipft auch M. 28 denselben Bericht mit dewn historischen Buddha,
abor nuch der M. scheint von 1) abhingip und von MV. benutat
& e,

iTber den Widersprach von MV, v. 24, & und 8, 1v. 8, 5, 19420
habe ich mich oben, 8. ¢ £, geliuBert.

Die Gatha MV. x 3% =M. 126 % (m. 154) = J. 425 Finl. ¥ ist
Buddha in den Mund gelogt (ol auch Dhp.¥, ist nicht zu ersdlien),
die damit identisohe G. Thag. *' soll aber Sabhiya Thera gesprochen
hisben und die wisderum identisehe Thag *** Muhakacesiyana Thera,

Den Schlsngenzauber yon CV. v. 6 (= A. 1v: 67) teiigt Buddha
seinen Moncheu vor, in J. 205 sber eben denselben in der mythischen
Vorzeit ein brahmanischer Einsiedler (der Bodhisattva) andersn Kin-
siadlorn,

Der G-Komplex von OV, yi. 1. & kelirt wieder v1. 9, 9 bei fhn-
licher, aber doch verschiodener Grelegenheit., so dafl wir also eine
Inconcinnibild sogar in einem und demselben Werke anzuerkemmen
haben. Kehren wir aber den Standpunkt um und betonen statt der
Verschiedenhoit beider Stellen das {Tbervinstimmende in ilinen, so
missen wir sagen: Der sine Bericht ist nur eine Verdoppolung des
anderon und auf vinen andeven Fall zugeschnitten. Fur dis Frage
der. Authentizititt des Kanons it es zismlich wmerheblich, ob wir die
Taache so oder so formalieren. Die Bedenklichkeit der traditio-
nellon Annahme won dor Authontizitht ergibt sich in jedem Falle.
Jede beider Parallelstollen loidet suBerdem noch an einein Wider-
spruch in sich. Obwohl an beidien Stellon Baddba die Gallins spricht
(vi. 1.8 Atha ki bhugava Rajagnhakay setthin imaki gathahi anu.
modi; vi. 9. 9 Atha Eho bhagava Avathapingdikam quhapatim smaki
githadi anwmodi), heibt e dooh beide Male in der zweiten dersulbon
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vikaradanam samghassa aggup buddhens vaggitam, d. b in Wirk-
lichkeit hat nicht Buddha, sotidern irgendjomand anders var der
Fautstehung von OV, vi. 1. 6 und w1 9. 2 disse Githis gesprochen,
an den sogefithrten Orten des OV, stelien sie an seknndicer Stelle,
und die beiden CV.Baericlte sind -willkiielich surechtizemacht.

Die Gathis srschemen noch einmal in einem anderen Werke,
Nidauaknthg # =%, Die Ergihlung, in die sie dis cingefigt sind,
st im ganzen die von OV. v 9, aber doch ansfibrlicher,

Die 2 Gathis von OV. vr 4. 4 sind = 8 x, 8 16 (& 912) und
=A_m 84 (1. 188), und bilden an allen drei Stallon Ubereinstimmentd
entweder Buddhas Antwort auf die Frage Kacci bhante bhagaea
sukhay sayittha ¢ oder (in A.) cinen Teil dicser Antwort. Witlirend
aber in OV, ond 8 Anithapiodika im Sitavans von Rijagaha jene
Frage an den Erhabenen richtet, ist in A. Hatthaka Alavaka der
Fragende, dia Ortlickkeit ist der Simsapa-Wald Gomnggs von Aluv,
und die: Prosasinkleidung von A. hat nichts zu wn mit derjenigen
von CV, = 8, :

CV, yn. 2. & spielt im Veluvana von Rajagnha, daz dimit iden
tischa Stitek 8. xvm. 86 (. 241) und A, rv. 65 (1 78] in Rajagaba
auf dem Berge Gijjhakaja. Das ist der erste, awar unerhebiiche
Widerspruch, aber immerhin doch ein Widersproeh, Nun findet sich
dia Gathi aller drei Stellen noeh cinmal in 8. vi. 2.9, und daB diese
Stelle mit den vorhin gennnnten auch im dbrigen in Bezichung stelit,
bewsist der Anfang Fkam samayen Bhagava Rajagahe vihavati
Gijjhakige pabhate acirapakkante Devadatte, der Wort fir Wort
Obereinstimmt mit dem von 8. xvi. 86 und A. v 68, Im dbrigen ist
aher die Prossvinkleidung von 8. vi % 2 eine ganz verschiedens;
und. es jst Brabmi Sahampati, der die Gatha spricht, und 2war s
Buddha, wihrend in OV, 8 xvo. 85 und A. Boddha den Monchon
die 3, vortrilgt

Dhin identische G, Phe. rv. 1, 8" (Vin, mm, 00) und 8,04, 3. 8 (1. 24)

Anifiathd santam attinam ainatha yo pavedaye
nikacca kitavassevo blmttam theyyena tassn tam
bildet an ersterer Btelle ainen Teil einer Ansprache Buddhes an
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seine Monclie, an letztersr dagegen der Rede einor Gottheit zu
Buddha.

In Sampgh vi 1. 5 (Vio, m, 148) erziblt Buddha, doB in der
Vorzeit (bhatapudbbam) der Vater des Katthapila su diesem die (i
Ap' ahag te na jondwi ... gesprochen und der Sohn dem Vater
mit der G, Yacake appiyo hoti . . . goantwortet habe. Mit beiden
Gathis sind die beiden ersten Githiis des J. 408 identisch oder fast
identisel. D aber bilden sie den Dialog des Kinigs Bralimadstta von
Benares und des bralimanisehon Finsiedlers Atjliusena (des Bodhisattva),

Die G. von Pae oo 1 Adhicetaso appamaijate macht die gauge
Predigt ans, die der Minch Cdjnpanthaks den Nonnen Lilt  Die
Nonnen mokieren sich dariiber, dall er immer ein und dasselbe Udina
vartrlige (taf Gada . wddnaip ayyo Celapanthako punapprunan hhayis-
sati), Die damit identische . Thag * wird entsprechend dem Ekud-
daniya Thera zugeschricben (der, wio wir dank dor Konkordans nun-
mehir behinapten kiunen, Ekwilaaiya Th. heiBen sollte). In Ud. v, 7
sber spriolit sie Buddha mit Bezug auf Sanputial

Die G Dhiv atthw togp dhanalablion (resp. yosalibham) . .. Se-
kliya 697 (Vin. v, 204) = 1. 809 jst einem Cundila (dem Bodhi-
satten) im Gesprich mit einom Brahmanon in den Mond gelegt. Dhe
dumit identische G.J. 287 % aber dom Sechitler gines brahmunischen
Llirors von Takkasiln (des Bodlisattea) im Gesprich mit dem Lelrer.
Jo 8102 = J, 458 %, wiederum dieselbe G., epricht ein brahmanischer
Eingiedler (dor Bodhissttva) zam Minister des Konigs von Benares.

Ich glaube, es bedorf keiner weiteren Belege, um die Richtig-
keoit muiner Ansicht gu erhiicten, da8 die Vinaya-Giths Konkordanz,
wie Uberhaupt die Konkordane der Pali-Gathis im gangen, fir die
Zukunft ganz aoentbehrlich ist, sowobl wemm man fber die Sprache
wie wenn man fber die Litersturgeschichte des Kanons und seinen
religionshistorischen Gehalt urteilen will.

Ik schlicfe nur nocls cinige kurze rednktionclle Bemerkungen
an, indem job auweh hier filr das meiste, was gn sagen witre, auf
meine Auseinandersotzungen sur SN.-Konkordapz in ZDME 65, 1 1.
verweide.
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Die Konkordanz kann nicht bis in alle Kleinighkeiten erschipfond
sein; Es gibt zweifellos auch Kongruenzen und Abhiingigkeitespuren,
die untachalb des Grensumfanges eines Pida bleiben, lch habe
darauf vorzichten miissen, such dieso alle nachzuweisen, Die Kon-
kordanz wiire uforlos, ihee schriftstellerische Gustaltung verworren
und ilire Straffbieit und Beweiskraft verwsschon gewordon, wenn ich
es zu tun versucht hiltie. Man betraclite also die Konkordanz nicht
als sin bis in jode kleine Einzelbeit informatorisches Reisehandbuch,
‘sondern nur wie einen Wegweiser, Zu suchen und nachsutragen
wird noch so manches Ghrig bleiben,

Die Entsprochungen zwischen Pariviira und Samantupasadika,
die fhn benutzt hat, habe ieh nicht mit notiert, Da der Parivira
s0 spiit nnd sozuRagen Gielehrtennrboil ist, schien or mir der Ebre
winer gloichen Bohandlung wie dio vigentlich kanonischen Werke
nicht wert za sein, um so wenigor, als ich nicht einmal fir diese
alle Gathi-Zitate in der Kommentarliteratur habe verwerten kinuen.

Fin Stern wn Rande bedeater, daB der Wortlaut des betreffenden
Parallelstitokes schon in ZDMG 83, 28 &, aufgefilhrt ist.

Abkfirzungen und technische Buchstaben.

wb pfe. beseichusn den 1., 2 ete. Pida ciner Gatha. Wo min Ka-
pitel nur eine (1. enthalt, stehen sie ohme Gatha-Nummer und
hedeuton danm den und den Pads der Gathn® des angegebenen
Stiiekes; 2 B OV v 1 65 = die Pidas 1 unid 2 der Gathi
won V. v 1..6.

A. = Atguttaranikiys ed. FTS, 1885 —1900, Bd. 1 and 2 von Morris,
Bd. 3—5 von Edm: Hardy. (Ieh sitiere die Zahlen der Buchor
and ihrer Unterabteilungen, in Klasmorn Zuhl des Bandes
und der Seite.)

Ap. = Apading. Die jn FPar, Dip. v sitierten Ap,-Sticko sind mit
Ap. in ParDip. v gekennzoichnet. {1%io arabische Zahl be-
weiohnot die Seite dieses Bandes uni die Zahl tiber dor Linie
die Nr. der Gith innerhall des betroffenden Ap.Btickes)
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Asl. = Atthsssling, Budidhsgosa's Commentary on the Dhammasahgayi
wd, Fdw, Muller, London 1897, PTS. (Zahl des Paragreaphen
und der Giaths des betroffenden Paragraphen, in Klammern
Seitenzalil)

Av. = Avadiuasataka od. J. 5, Speyor, Bibliotheea biuddbics wm, Vol s
St. Pétershonrg 1006, (Zall des Avpdaps und der Gathi
innerhally deseelbon.)

B. = Baddhavamsa ed. R. Morris; London 18828, P18, (Zakl des
Kap. und der G, innerhull, sines Kap.)

D, = IMghanikiva, Bd, 1 und 2 ed T. W. Rhys Davide and J. Eatlin
Carpenter, London 1850, 1905, PTS, Bd. 5 zitiert uach der
Ausg. im Siamesischen Tripitnka, Abt n., Bd. 8. (Von Bd. 1
und 2 zitiert Zahl des Suttn, der Untevabtellung davon und
der Gathe mnerhall der Unterabteilang, vou Bd. § Zahl des
Sutta und der dirch dus ganze Sutte durchgesihlten Gaths,
‘in Klammern Seitenzahl,)

Dhp. = Dhawmapada ed. Fansbill, 1. Ausg. Haunise 1860, 2, Ausg.
London 1600,

DhpA. = Dhammapnds - Afthakatha ed. W. Dhammananda Thera
and M, Nanissara Thera. Colombo 1895, 2. Aufl. 1840,
(Zahl der Seite dieser Avsg. und der Gatha jo siner Seite,
Angaben aus Fanshills Dhp-Conm, woerden besondors: be
zeichnot mit  Faushsll’)

Divy. = Divyavadina ed. Cowell & Noil, Cambridge 1886,

Dip. = Dipsvarmsa ed. H. Oldenberg. London 1879,

Dutr, = Manugeript Dutrouil de Rhing ed. Senart J. Ax 5z, Sér. T,
14, 188—308,

G, = Gatha. Die Zahlen iber der Zelle bezeichnon die G.-Nnmmern.

It, = Hivattaka odi E Windisch, London 1889, PTS. (Durchge-

sihlte Zall des Sutta unid Zahl der Gatha innechally des
Sutta.)

J, = Jatnka ed, Fausbdll, Bd. 1—6. London 1877—1896.

KV. = Kathivauha ol. Armold O Taylor, Bd 1 und 2. London
1904, 1887, PIS  (Zahl des Vagen, der Kuth, des Pars-
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graphon und der Gatha innerhalh des Parageaphon, in Klum-
mern Band- und Seitanxzahl.)

LY. = Lalitavistars od. Lefimann Bd, | Text, Halle a. 8. 1902. (Zahl
des Kapitels und der Gathit innerhalb des Kapitols.)

M. = Majjhimanikaya, Bd. 1 ed. V. Pronkner. London 1888, Bd. 2
ond 8 ed. R. Chalmers. London 1855—1888, PTS  (Zahl
dee Snuttn und der Gatha inperbalb desselben, i Klammern
Band- und Secitenzahl.)

Mbh. = Mahabhsirata.

Mil. — Milindspniiha ed, V. Trenckner. London 1880. (Zahl der
Seite und der Gatha der betreffenden Seite.)

Mpn. = Manorsthapiirag singhales, Ansg. von Dharmirine 1598 T,
(Zahl dor Seite und der Gathiv der botreffenden Seite.)

MV. = Muliivagga (Vinayapitaka ed. Oldenberg, ).

Myu. — Milfvastn od. Sensrt. & Biinde. Paris 188%, 1800, 1897,
(Bond., Seiton- und Zeilenzahl.)

Ne. = (ila-Niddesa. (Zahl des Kap. and dér Gatha innerhalb des
betrefenden Kap., in Klammern Spitenzahl der sinmesischon
Ausgabe, Siames: Tripitaka Abt u, Bd, 19.)

Nid, — Nidanaksthit (d. i Jataka ed. Fausbill 1, S 1—a4).

N=. — Mahi-Niddesa. (Zahl des Kap. und der Gaths innechalb des
betrefenden Kup,, in Klammern Seitenzihl dor sismesischen
Ausgabe. Abb u, Hd. 18.)

P. — Pagisamblidamaggn od. Arn, C; Taylor. Vol. 1. London 1805
PTS. (Seitenzall in Klammern.)

Pie. = Pacittiya (Vio. v),

Par. Dip. = Parnmatthadipant. Bd. 8 und 4 od, B, Hardy. London
1804, 1001, Bd. 5 ed. Edw. Maoller. London 1883, PTS.
(Zall des Bandes, der Seite und der Gatha auf der betreflon-
den Seito.)

Piir. = Pargjika (Vin, m).

PV. — Petavitthy od. Minayeif. London 1888, PTS.
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Pv. = Pariviien (Vin. v).
. — Ropasiddhi.

8. = Sapyuttanikayve. Bil. 1—b ed L. Feer, London 1884 —1898,
PTS. (Zah! des Samyutta, des Kap. innerhalb eines Sampyutta,
des Parngraphen jnnerhalb eines Kap, des Absatses imer-
halb eines Paragraphen, der . innerhalb eines Absatzoes, in
Klammern Band- und Seitenzahl,)

Samgh. = Bamghadisesa (Vin. i)

Smp. = Buddhaghosa's Samsntapassdiks ed. 8. 8. Dhammakitti. Heft
1—3. Colombo 1897, 1858, 1000 = Teil ¢ (418 Seiten) and
Teil 1t 8 1—72  Ein Sthek aneh od. in Vin. m, 289—343.

SN, = Suttanipita ed. Fausbill, Part 1 Text. London 1855 PTS,
(Zahl des Vigen, des Satta innerhall cines Vagge, dor Gatha
innerhalb dm.'é:mn, in Klammern dio durch don ganson SN,
fdurchgezihlte Gatha-Nummer.)

Sum, = Sumabgalaviltsinl ed. T, W. Rhiys Dayide & J. Esilin Car-
punter. Part & London 1886, PTS, (Zall der Seite und
der Githa auf je viner Seits,)

Thag, = Theragitha ed. H. Oldenberg. London 1833, PTA.

Thig, = Therigatha ed. R, Pischel: Loundon 1885 PTS.

Ud, = Udiina ed. P, Steinthal. London 1586, PTS. (Zahl des Vagea
und des [Tl innerball eines Vagga)

Vibh. = Vibladgappukarags. Ausgabe im Siamesischen Tripitaka.
Abt. nu Bd. 2. (Zahl des Kap. und dor G, in Klummern
die der Seite))

Vin, = Vinsyapitaka ed, H. Oldenberg. Bd, 1 — 5. London 1878—1885,

VV. = Vimanavatthu ed. B R Goonerstne, London, obne Jalires-
sably [ Durehlnufonde Zahl dos Vimane gnd der Gathil inner-
halb wines Vimdns, in Klammern Zahl des Buches, des Vi
mann mmethalb eines Buches, der Gaths iunerhnll sines Vi
mhAna nach der Zlh!ung in Far. Dip. )
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Vinayapitaka Bi, I (Mahavageza).

Ll adte+T=0dr1+249 KV.n 8 20 % [r 186). Asl 45 MY 18
Myuan 416, 18—19 -1 417, 1—& 9—12%

* Dio Horansgebor des DL mod dor Aale haben dle Entaprechung mit uy,
schmm notieTL.

L1867+ 2 8=Ud, 1. 1+2+3+4

L1 8% bate =1 L6 Pate. — 1.7 hete: (8.1 1.8 11:5, LLT).

Lol BEYEtR ae, — 1. 52" P T pte, (5. 11,8, L1.5)

b 1.8 Yada have patubhavanti dhamma (*** und 145 hea)
atiping fhayute bradmaypassa

ath’ assa kaikha vapayanti sabba

yato pajiniti sahetudhamman.

Keine Abweichung in Ud, KV.

In Asl gedruckt o Aetwdhamman (sic),

Myu ir. 416, 16—19 Yada ime pradurbbopanti dharmo
atapino dlpiyato brahmapasya
wthisye kipksd vyapananti (Cepanayants,

B *pananti) sared
yada prajindds saketudharma.
L BATRTE = g 1, BN ete; (m dort).

dyrate khayam paccayinag avediy

Koine Abwejchung i Ud, KV.

Mvit 1417, 1—8 = 416, 16—18 (s unter MV. 1. 1.3),

& Kgayam pratyaydndn avaiti.
1 1. 7% = @ L 8o Yh e (s, dort),
=t widhapayom tigthati Marasenam
suriyo va obhasaywn antaliklhap.

U, sliriyo, das dbrige ebonso.

KV. suriyo (v. L M. siiriyo) va obhasayam.

In Asl keine. Abweichung von MV,

Myn i 417, 93-10 = 416, 16--17, & unter MV.1. 1.8

C p1-b 12 vidhargita tighati Marasainyd
siiryepaiva cbhazitam antariksap,
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MV n28 n 2 8% eto, (4 nichste nnd zweititichste Parallels) vgl. Dhp. ™5 Ba.
hitapapo & brihimain.
Vel anch 8. vr. 1. 8. 8% (1. 141) bahitea (S35 bahetra) papani
anupalitto (87 aniipal®),
SN. ur 61 (51%)% Bahetoa (B* baki®) sabbapipakani = N®, v
(81 Nv v 8 (74) = w1 % (83), berall ohne v.1. biahie,
L 2.8 Yo brafmaygo’ bahitapapadhammo (**%* 4 4. auch bes.)
nikuhuiks nikasive yatatto
vedantagi vusitabrahmacariyo " 6. aucl bes:)
dhammenn 20 brakmage brakmavadon vadeyya
yass' waeada w'otthi kwhificl loke.
Ud. x4 abweichend nur: nihwhuiko nikkazavo.
* brdhmame in Ul wind Druckfahler sabn

L& 5 Yete. (s vorige Parallele) vgl auch Mvo o 825, 6—9
Yo brahmagoe bakitapapadharma
nifihipko nigkagiyo (B Skayiyo, M kapayo) yatatma
kspitivare antimdehadhars
dharmepa wo brahmapo brahmavddam eadeya.
L2 8%ete, (2.9, 3) such =8 v 1. 9. 9% (1 108) vedantagi vitki-
tabrahmacariyo ==
SN, ur 42(380% o puaitadre,
Daz Verbindende ist der gemeinsame Gedanke, daf nicht dic
Kastenzugehorigkeit den Wert des Menselien susmasht.
L4 8% pte. (51, 2, 8) anch = SN, tv. 844 % wo nullerdem das une
mittelbar vorangehende vadanti dem cadeyyn entsprieht, = Nm
m *4=104 (g5 g7),
& e Purallole yom MV, und 8N schon siotiert von Fapssies 8N P 2w,
LB AT E=Ud PR RV 88045 (1.219)% LV, xxy 818 {350),
WSulkho viveko tujthassa sutadhammassa passato
arydpajfhan smkhap loke pavobhitesy®* sagiyamo (Y s, aueh
bes.).
In Uik anyapejjhon nach D, mit v. | AB %jam.
In KV, wiveko mit v. |, P vipako; abyapajjhani; sannamo,
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LV, xxiv ® Sulho vivekas fuptasya érutndharmasya podyatal MV. @304
avyabadhyan sukhan loke pragibhatesu sopyoatal,
Aukha vivageta loke kamivawn samatikkamo
asmimanazia (B om, yo) vinayo etap ve paraman sukham (Y 5
auch bes).
Ud. nnd KV, gennu dawit ibereinstimmend, oline die v, |,
LV, xxiv ® Sultha virdgata loke papindg gumatikramal
agmin manugyavisays wtad vai paraman sukham.
* Dis Entipreshung vou Ud. omd MV, It vom Herausgeber dea Uid. schon
notlert worden.
o5 punalh® jy KV, bt wohl Druckieblor,
1.8, 405 yte. (s, 1 B 41%Y), vgl A v, 40, 3% (4} = w1 B7. B ¢
(m, 887) = vur. 87, 2% [1v. 24d) amyapajjhan sukhap lokam
(in vr. 8T mit v. | Ph, loke), Tt 227 abyapaijham (BM. *fam)
sukhom lokam = It. 60 * (ohne v. 1)
LB, 4 ete, (s 1. 8. 4 %) auch = KV. n. £ 83 (1 213),
16, 8107k gte_ (i folpends Parallolen) auch = ParDip. v, 26.%
& Bty ParDip. v, 26 hat dlo Extaprechang it 3V, schon notiert
LB 8.3 B it g0y 6, 800 =M. 28 V(g 165—171).
6,80 g3 Lo auflerdem == 8. vi. 1. 41TF 8 M
4 1% (1. 186—188),
£, 814 7200 40 (anBer den Genannten) auch = ). xiv.
S REE ] TR I Ak e b T fee
LB 3t e T tu g, B+ 9 vgl (auBer den Genannton)
Myn m. 514—327,
LB B i gt as 4 u 6 85440 vgl (auBer den Ge-
nannten) aueh LY. xxv. 19 + 20+ 18 - 84 + xov =4
* Dis Entsprechung yon M, und LV, ist schon notlert M. L DAL, dis von
MY, Myi, LY. in Mru . 600 E
6, 8244 9 anch = KV, v, 8 7 (5 289).
L6, 817 gnely = ParDip. v. 2200 (schon gegeben von Pi-
schal Thig. 203).
Und zwar gestalten sich die Entsprochungen samt den noch
lingutretenden Einzslparallelen Gatha fiir Gathd so:
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MY. 10,3, o 82T E Kiechena me adhigatam halaw dand pakasitum
(*** & oben auch bes.)
ragadosaparatehi nayon dhammo susambudho
(“* 4 s, unten bes,)
(v. b AC nembuddho, € anch susampddho und an-
sambuddho,)
Patisotagami nipunan gambliiram duddasan agm
ragaralla wa dalkkhanti tamokhandhena avuga;
(C corr. su patisotagamin. D patisotégimin ti. § pafi-
sotagamin 4. 1D daklhine)
Dy, 8.2 abweichend : Kalan . susambuddio,
Fagisotagamim . dakkhinti (B*K dakklunti). skkhandhoma
dpafd (B® aputa, K deutd),
M. 26 173 {y. 168) abweichend : halan . susambudho mit v, | A BMa®
*huddho.
Pafisotagimin mit v. 1. NM® *gami . dakkhinti mit v. |,
NM® 2ant,
tamokkhandhena dvata mit v. L NM* tamokh®, N advugd,
M avuga und aeutd,
S.vi L 1.4 abweichend : halan . susamduddho,
Pagisotaganim . duddasam* . dakkhint wit v. |, B dide
kfiaut,
tamokkhandhena aeutd mit v. | S* dvatd, 8 deaga,
Aeudla,
" gamblivam it angenscheinliel wur Drekivhler, vistisicht anh diddiamm,

Mvun 814 9—12 Pratifvatagaminan margom gambbiran durdy-
dam [mama)
na vdgarakid drakgyanti alam dani prakafitun,
Kreehrann me adhigeto aluy dani prakaditum
anwirotam hi vahyanti kamegn groxild narad,
(* & aoch bes.)
816, 20+ 21 Pratidrotagamiko marge gambhiro dwrdpio [mama]
(BM anu)

ragarakta wa drakgyanti alww brahme prrakaéitum.
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LV. xxv "% Pratisrotagini mirgo gambhive durdpio moma
(* & auch bes.)
na: tan drakgyanti ragandha alugp fusmat prokasttum.
. kamegu patitd prajal (Y& aveh bes.)
kﬂﬂnnu mie 'yam sompraptan alan tasmit prakasitun,
Mva m 8314, 12% und LV, xxv "' vgl SN, . 719250
kamesu guthitd paja.
LV. xxv " wpol. auch v. 84 % gambliradurdariaduropa-
gaman und xvr 82 gambhiray durdpbam siksman.
16 81 ete, (an 5. 84 ?) vzl anch 8. xxxv, 186, 4 7" (v, 124)
Bhavaragaparelehi
nayap® dhammo (BY maggo) swsambuddho (B*—* *budho.)
= BN, . 122 () Gsambudho, v, LB *huddho, Ohne
v. |, maggoe.)
® nelgem f91 Drockfobler.
L 6 1% Patuvahosi Magadhesu puble
dammo asuddho samalehi cintito
apipur etay amatassa dedeem (* & auch bos,)

- supantic dhamman vimalandnnluddhon (7 s auch bes.).

=M 26" mit v. L AE avapur’,

— 8, vt 1.1. 9% sber aedpur — ety mit v. |, BC apapu-

refan.

Vel Myu m. 817, 16—18 Pradurabosi sumalehi. cintits
dharmo afuddho wmagadhegu plivean |"n.u-:[|—319 )
apirptam te amptasya dvdivam
frpontu (M Sgvantu) dharmam eimaldnybuddhap (DM

=lanitnu® ),

LV. xxv® Vaus balikiva samalair eiciatito

dharmo "vikuddho magadhess piteeang
amptogp mune tad vivppigoa dodran
sppeanti dharmam vimalena buddham,

1 6. 7% ete: (& vorige Parallele und vgl. 1w 5. 12%) vgl anch

It 84% [apieuganti]® (B apamupoati, A apipuienti,

MV. w53,
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M apapurenti, CDEPPa apapuranti]) amiatassa
dedrag,
VV. 64 %0 (Vo0 ¥ apapurantam atatasse  dedram.
* Nur Conlottur.

FLb T ate. (k1. 6. 77) much = SN, 1. 147(W)
nnd vgl * 8. van. 8.6 544 (1, 192) supanti dhamman ei-
malam summdsambuddhodaniton = Thag. 120~ b g
di® ripulop sammasambuddhadesitan, Cfr, ZDMG
‘rxn. 254,
LB 7% ete. (5. 1.8, 77) vl Sum, 1813 Siko gatha pabbatamud.
dhani tthito,
875 Sele yatha pabbatomuddiius thito (*=4**17 4, anch bes.)
gathapi passe fanatoy samantato
tathipasom dhammanayan suwmedhi (*u, 4 s, aueh bes.)
pastdam aruyha yomantacakkhu
sokdrvatipyafi fanatam apetarolko
avekkhasn (50 AE, apekkh® CD, dann sber O av®) fati-
Farabhibhidamn.
= D.xwv. 3.7% dis abor *mdidhani (ghite,
sokaratingamn,
avekkhassw ohne v, L
= M. %04 (. 16K), mit v. L ABODE Selo fur Sele,
it *msiidedhani phito,
sokavatigsam junotam,
avekkhassn ohne v, I
= S.v 11 9% (1187), it Smuddhani fhito,
Janatap in ¥, mit v, L S1=* jantum, 87 jantam, korr,
. janalay,
avekkhassy ohne v. L
= It 385 mit v. . CDE Selo fiir Sele, mit Swuddhoni {fhito
(BPPa *hita),
dhasumamayay wit v. I O dhammacaran,
wit swmedho, v. 1 BMP nwsedha,
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aruyha it v. | B @riyhe, *rokkiv mit v. L BEM *, MV.0 67
O S,
gokavatinmon wit v, L D E *kippan, janatap ap®, nit v. I
DEMPPa ®tan ap®,
(! stamp maputan goke,
avelkhati mit v, | DE apekkhati **
= N= xiv ¥ (887) == xv1 * (481}, boide wit v dhoni (thito,
sokavatipgan janatammapetasoko,
avakih® (xv * aveklhazu),
= N* xv1 * (179), mit *mnddhani fthila,
sokavatinmnp jonatammapetasoko,
avekkhaswu.
* jallfpopas vou B ist natlielich Druok{ehilar.
o= DHe Entspreshung voo D B wind It schon poviert D.re 30
16, 7Ht ATt ate, (mon 6. TY) vgl. auch Dhp, #<=0= Mil, 35
pafidpdsadam aruyha asoko sokinim (Mil. ®nim) g
pabbataftho va bhummafthe (Dhp. v, L Bt bhima®, Mil.
v, L. M bhima®)
dlivo bale avelkhati.
— Dutr. A* 16" prasaprasads acuyw aloka foino jana
pravatatho va bhumathe diire bala ave-
chiti.*
Vgl auch Mbh, xu. 17% (Cale, xu. 530):
prajiaprasadam druhya adocyin (Cale. na docyln) focate
 janan
jugatisthan ivadristho mandabuddhbir na cekgate,
=My, Dhp, lhtr wad MIL schon worglichen von Favupdia Dhp.
4 Ausg. 8 BL, Mil snd Dhp. sueh sehon von Toecicoes Mit,
P AE0.
ST ete. (mr 79 vgl SN.mo 1 1F (M) fathipaman
dhammararam edesayi (C** *)
= KLP. w 1 (adezayi).
6,727t (o, 1 6. 7 %) aieh =Sum, 1. 185°% {gedrickt dham-
mam ayam Suliedhal.
* Behon verglichen I D. it 39

: v
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MV. L5 T 55,7 BE et (s, folg. Paraliels) vel. auch S.xe 2. 7. 4374 (1. 288)
Utthabi (B ugthehi) vira vijitasangima
pannabhdra anane vicara loke
= Mvu s, 315, 14 Utthehi vijitusamgrama pirpabharo tvam
anrne wewra loka
= LV, xxy "'V Ditistha eijitasamgrama prajuakara timi-
it eivara loke,
t, 6. 7% Utthehi vira (B dhira koer. 2n vira) vijitasamgdn
satthardha anoga vicara loke (** Y 5, auch b
desotw bhagava: dhanisians affidtire braviseanti.
=D\ 3. 8. 7% mit vira ohne v. L, *sapgana,
anage mit v. | S5*Y anana, §* apapa, wicara mit v. |,
K virara
= M. 26° (v 169), mit vira, ®smigama,
desassu (NM* deiotu).
= S.v0 1L 8% (i 187), nurin B, mit Uhodi vira Sealgim,
dhammom,
=8 x 2. 7.6 (1 284),* mit Utthahi eira vijitasangima,
dhammam,
== Mvu e 3816, 4+ 5 = 15 +18 Ubthehi vi Titaempgrima
prrpabharo team anppa vieava loke
defeli awgata dharmap gjaatare bhavigyanti
= LV XXV Dibigha vifitasangrama
progaakara timisva vivara loke
dabery toam wiune dhavman djsntaro bhavisyanti.

*-Dle Biteprechong vou 3L und 5 woch wstisel M. Bd . 2445 dle von
MV, DS ynd 14 G D 380 din ven MY. upd & {n 8 1 240

(Portamtaung flgt.)



Die Weisheit der Sibylle.

Ein kritischer Beitrag
Yam

J. Behleifer.

Dia von mir in den Denkschriften der katserl. Akademie der
Wissenschaften versffentlichten orientalischen Versionen der Sibylie*
sind bereits von . Basser im 10. Bindchen seiner Les apocryplics
dthiopiens® teilweise ins Franzisische Obersetst worden. Er iiber
setzte dio ithiopische sowin die von mir mit Arab, 1 und Arab. m
bezeichneten arnbisehen Versionen. Der Ubersetzung der lithiopischon
Version legte er aber die schlechteste von den uns wrhaltenen Hand-
schriften (Bibliothbque Nationale, Paris, Kth, 128, in meiner Ansgabe
mit %y begoichnet) sugrunde. Auberdem weist diese, sowie die Ver
sion Arab, 1 und Arab. m infolge falscher Lesungen und sonstiger
Versehen manche Irrtomer auf, die einer Berichtigung bedirfen, Da
unn die Texte jetzt vollstindig gedruckt vorliegen und die Versionen
Arab. 1 und Arab. mx von mir nicht iibersetzt worden sind, mige es
mir gestattet sein, mein in der Erzithlung der Sibylle S. 1, Aunm. 2
gegebenes Versprechen, anf die Arbeit Basswrs noch zuriickaukom-
men, lhier cinzultsen.

! gl Dia Ersihlung der Sibylle, sin Apokryph, nach den karschunischm,
arabischon und Athlopischen Handschrifien s Loodon, Oxforit, Paris und Rom',
veroffeatlicht von De, J. Soutmvps (Deuksckeiftn dor ksbseri. Akadeuie der Wissen:
sehfton in Wi, phil-histar, Klasee, Band s, & Abhaudlung, Wien 1804),

? Vgl Les apocrgphes dihivpiens, tradults e frangals, pas Il Hases, x La

sapessn (e Sihylie: Pans 1000, _
Wikner Zeitsshy, € & Kunids 4 Merpenl. XTIV, BL &



a4 J. Sowumrrm,

Teh beginne mit der Rthioptachen Version, die sich bei Basser
an erster Stolle Gudet, wolbei ieh bel don verderbten Stellen der
Basserschon Vorlage blol anf Seite und Zeile moiner Ansgnlbie und
Ubarsetzung verweise.

Die dthiopische Version.

& 27, Z.1 Sagease de In femme . . & la méoie hogre, apras Ia
sortie d'Egypto des enfants [dTsmel | vl Texs 8.8, Z. 1—7
und Amn 11, dann Ubers. 8, 80, 7, 1—1n.

Z. b v.on Lorequa le péché s far multiplié chexz onx, qu'ils se
promernirent devant los démons’s Text 8.6, Z, 4 v. n.: @A
HFF m T Alres s A a0 : MPF 1 015, ¢ AR
33 ¢l sber die Stnde unter ihnen sich mehrte darek
ihren Gotzendienst und sie dis biwen Geistor anbeteten’.

N 28, Z 2 jmux magicione', vl Text 8.8, 24 6and Obers. 880, Z.1
v-m. oumd B B, Zo1.

Z U ey 1020 de Viee A'Alexandre’, vl Text 8.8, Z. 7 v. o uni
Aum. 19, diann TThors S, 61, ¥ 1,

30 lae Peant', vl Toxt 814, 7. 2 und Obers. 8 53,7 8.

Z.m Elle dait agée de 137 ane . . _ towt oo fqui est connu ot
fout ce qui est visible' (dann 8011, % 10 elle mbme est
Agde de 157 ans [éthiopien}), vgl Text S, M, Z 8—6 umd
Uhers. 8. 58, Z. 16-—18,

Z. f ¥ n Diew ls rendit supériovrs b tons ses contomporainas
Toxt 8 14, Z4 v. . @R339 (2, MAGS = Dh3S:, A
BB wegen des Gutturals, vel, Puivonms; Athiop. Grasim,
S8R0 ANCe L2y noch ABA:) e PRA Ys (— Arab
Ledlow alll Jily) Und Gott verlingorte Thre (Lobens)
Tage'

Z. & von ll yéait doould 102 ans of 40 (sic) meis depuis qu'ells
expliquait .., vgl Text 8. 14, Z 9—11 und Dhora, 3. 54,
24—

S.ew Z B Qu'estee quo ee rive o) i arrivern-t-il ¥ vgl Text 8 10,
Z.3—5 und Ubers: 8. 51, Z. 30—39.
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S. 20, Z. 11 ;pour loi demander de venir & Roma®; Text 8, 12, %%

N LNTFP s RN Ton gl e s um sio 7 bitton,

dol =2 zn thnen komme'.

Z. 1% ,alors réupnissew-vous ., .3 nous demanderons au Seignetr,

4

notre maltee’s Toxt 8, 18, Z.8 afifed o L0001 o o
Wl aeee « 3hhne c ARYAN : A"TADT . und morgen
vorsammelt ench . .. Und sie sngte fhoen, hitten wir
den Gott der Gotter.

v. lL jo vons racdnterai les choses oxiaordinnires que pro-
sage oe songe's Text 816, Z. 4 v u. fjem : NP hao- ¢

HeEho=3 1 (1Y 2 FA" ¢ oo jYplef o dumnit ieh sueh sage dos
Wunderbare, das in diosar Welt sein wird’,

8, 80, Z. b Le vinguitme dtait Inminenx’, vgl, Text 8 16, 7. §—3

Z.

Z.

-

10

i2

and Tibers, 8. 88, Z. e5—30,

A1 était traversd par des images ds scorplons’; Text S.18,
7D v.ou. oPD@E=-P = AN 1 020 2 (= Amb i
ot il ey pladAlyay) und es umgaben sic skorpionon
mhmlichns (Strallen)’.

,dans ce saleil éait e grando lumibre’, vgl Taxt 8,18,
Zo4 v.u und Ubers. 8. 58, Z, 1—3.

Al ¥ avait du sang’, vl Text 8,18, Z. 2 v n. und {Thers.
8. &6, Z. #—T.

ot vontanait beanconp de scorpions et du sang®; Text 8. 18,
Zol v, u @@ C0T ks mEg® (L, ik s B0 )
@@-fyrb 1 amapnd r ond sio hatte viele Skorpionen il
Blut; und in ihr befanden wich Messar. Vgl soch Text
S 20, 2. % and Ubers. 8. 66, Z. 18,

v: . sans montror autre s d'hostilitd ni de trouble. 1
riissiront's Text 8. 20, Z,2 v.ou. Rans I0ree: hE
AP 1ok EIRNE Ly MR LR DHRG-
Pqhes (Zy W ¢ PChet) o4 wind anter [hnm keino
Heuchelei und Ungerachtigkeit und keinen Noid gabenj

und sie werden nur Gebode anffibiran',
i



b J. Scursres:

5. 80; Z. b v. u. jils sauront que quand ils seront morts, quelqu'un les
euterrern (dann 8. 12, Z. 14 v, w: sachant que quand -ils
mourront, quelqu’un les antervera [éthiopien]), vel Text S, 22,
Z. 24— und {Tbers. 8. 57, Z. 10—21.

8. 51, Z. 5 ,ils nimevont & verser le sang®, vgl, Text 8, 29, Z. 19—13
und 1ibess. 8. 5B, &, 2—4.

Z. 10 et b verser lo sang’, vgl Text 8. 22, Z. 14—15 und {Tbers.
S 68, Z.7—0,

Z. 11 june lumibre [émanée] de la lnmikre supdricure qui ré-
side an baut des cicux apparaitra’; Text 8 28, Z. 2 v. w
POPCA, ¢ CYS t RI°NCYT 2 AC-A: HPARLC : NACES
wird ein Licht vom Lichte des Erhabenen, der in den
Holen wolint, arschainan’,

Z.10 duns I sein saoré d'une vierge et naitra’, vgl, Text S, RE
Z.15 ond 8. 98, Z 1—2, daon Ubers. 8. 68, Z. 18—18,

Z. 6 v Cenx qui n'ont pas era en lui bis il lenr anrait donnd
ee' vgl. Text 8. 26, Z. 2—6 und Ohers. 8, 59, 7. 95—23,

S, 32 Z 1l ne les nominera pri’, vgl Text & 26, 2. 7 und Ubers.
=60, £1—e

7. 10 Ensaite viendra oo roi exterminatenr qui détruira los églises,
qui tourmenters les hommes libres ot les adaratenrs du crn-
cifit: heancoup seront converts de honts: devant ce roi,
an homme fera périr un peuple considérable’; Text 8. 28,
Zo1(50) ORI R YL LNOF 2 TP ULP T m§gam
HALL = A8« NEREEST : hTYUET: (2, Z19igye)
OARA : (7, Ofpeav- s WA <) Lol 1 ANFAPA = 50
00 : eofyb A NAAT » OAALE 1 GG om e (in Z, fehlt
NAAT : NGRS =, fur B0 Teos: hat diess s [ A %
Praw 3] OEF GG AWIT AN ¢ (Z, ik s oAk o)
N Logp. . Am-hk « F9 1= Arab. 1 il e
Il S0E sds par ) (90) BbFA T WU IS 1
{(8n) ,Und nuch ihm wird ein Kinig sein, der tten und die
Kirchen der Freien zerstbren und Jjono, die den am Krenzes-
hole Gekreuzigten anbeten werden, mit Feuer und Sehwert
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glichtigen wird. Und viele Leute werden von (yor) diesem
Konige beschiimt werden; (9h) er wird viele Leute
toten’, Vgl noch S. 28, Anm. & und 6 zur #thiop. Version.

8. 8%, Z.5 v. . gqusatre ans . . . dix comme tui’, vgl. Test S. 28,

Z. 1 v.w und 8. 80, Z. 1, dann iTbers. 8. 61, Z. §—13. Da
nach st such die Bemerkung 8. 14, Z. 121 11 régnera quatro
ans (arabe ') ou un certain nombre d'années (éthiopien), ot
aprés il ¥ en aura dix (arabe *) ou un (éthiopien) comme
liii, wobei @brigens dio Version Arab. m mit der fithigpischen
vorwechselt wird, zu berichtigen,

S. 58, Z.2 ,puys d'El-Baser’, vgl. Text 3. 30, 7. 8, — Nie de In mer

Z.10

Z.11

7. 15

gora conguise ot pillée’; Text 5. 80, Z. 5 (14b) ofpdl 1
NG Trewdin: meFLmm, : ANk Und eine lnsel des
Meeres wird geplindert und die Einwohner (Leute] werden
in die Gefangenschaft gefilirt werden®,

Ja Syrie sera ravagée aingi qu’une grande ville. Fin Onent,
un roi régners’, vgl Text 8. 30, Z. 16—18 und S.32, Z. 1,
dann Ubess. S: 62, Z. 16—22.

I recovra des prosents': Taxt 8. 32, Z. 8 (16°) Teolh:
hoeS s (16¢) s werden Geschenke kommen'.

Jla crainto ne viendra pas’, vgl. Text S. 82, Z. 4 und Ubers.
8. 63, 4. 5—6,

il #tabliva Yun d'entrs enx comme ZONVEINEUF de la Syrie
et du rivage do la mer; elle sers ruinéde’: Text 8, 82, Z.1
v.u, (16h) DEwEY 1 RI R 1 ApA: ACE 5 (170] 0h
Eob 1 ARG e NC s (= Arab, mr [17a] = 23 2se

Jslaudt) (161) ,Und einer von ihnen witd zum Herrsoher

ither Syrien eingesotal werden. (17a) Und die Mecres
kiste wird zerstort werden'. Nach der Version Arab. m
ist es Muhammed (ol Emin}, der zum Horrscher tiber Syrien
ernannt wird; die Kthiopische Version liBt es nunbestimmt
(& hggrae-:). Die Behauptung von B, 8, 16, Z. 14 v. 0=
Féthiopien dit que ce roi (Haroun) établirs un de ses deux fils



38 J: Sontmren.

— eelui qui n'est pas appeld Mob'smmed — eomme gan-
verngur de la Syrie’ ist daher unvichtip.

S, 04y 4. T Lo désert eera privé des ermites qui y vont, vel Text

S. 86, Z. 45 und Ubers. 8. 64, Z. 1 v w. und & 68, 7 1—9.

Z- 8l v’y aura dane les montagnes personne qui erre ch et Ji';
Text 5. 86, Z. 6 @Xpnoos s h\ 1 B % s O« RPN
HNHIA : HEFL7IR: and von jemen, die in don Bergen
wobinen, wird es keinen gebon, der nieht herumirren wird,

Z. 13 \[los esclaves] s'éltveront contre lear maitres!, vigl, Text 8. 86,
Z 810 und Uburs, H, 85, Z. 14—14,

Z. 11 v, . les moines, les orpheling®; Text S, 86, Z. 6 ¥, u. oo
AT : OhAA 2 e : @A 2 und Minche wud
Waisen nnd Witwen’.

4. 1 v u Nous allons vers I'Ouest'; Text 8, 38, 7. 9 PP
APHLA + wir wollen uaeh dem Westen®,

8. 806, Z.6 Jn wme', vel. Text 5 88, Z. 10 und Ubers. 8. 6, 7. 20
Z. 18 de 'Orient’; Text 8,388, 2.6 v.u, AP LA ,vom Westent,
Zoa6 priw des morts qui babitent les tombeaux’; Toxt 8. 98, Z. 1

Vol N ADA  em P taoe g iber die Griiber der
Tuten®.

4. 4 vou me multiplioront mime sir Jes urbroe dy désert, wgl.
Text 8, 40, Z. 9—11 and Ubers. 8. 67, Z 19—2p,

L Toven Quand Ju $9% année Gam necomphio - 2 Texy & a0,
e vow (45a) @OFGROLF 1 o Gamop s ) i Moy s (254
LUnd s Eude von viersig Jahren im neunton Zeitalter!,
Zur Licke nach accomplio vgl. Text I, oy L 1 ¥ u nod
Ubers, 8. 67, Z 85—38.

S, 06, Zon gpleine d'errenr . . . de quelque part o .. celui gui
prendrn ane forme’, vl Text 8,42, Z, 6—5 upd Ubers. 8 65,

Z. 8—14,
Z:11 gl recevea lo ponvair | . |, sa méchancetd, vgl, Text 8. 44,

Zo4—3 und ﬁtutra 8,69, Z, §—35,
Z.16 [mais il no voudra pas] afin que s'accomplisse [In parole de
celui qui o étd suspendu &) In eroix . . [II jugern en faveur
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do ln veuve] de peur que cette vieilla femme ne le tour-
mente, ne vienne h lui et ne sattache B lui eontinuelle-
ment': Text S, 44, Z. 6 hoo : £FEAT LM A
M : 0t eopdA £ (50 40 oohbA fehlt in Zg) .-
(95 k) ham s A 3Py 0l RALC R 1 (NRe3 s foll
in Z.) how s A T8N+ @A NChE t HAL ¢ ,Dlamit an
Erfillang gehe das, was gesprochen hat, der du gekrousigt
worden uaf dem Krenzeshols . . . (£8%) Damt mir dieses
alte Weib nicht sudringlich werds, werde ich ilr Recht
schaffen, dumit sie nicht komme nnd mieh boelistige® | Lu-
kas xvm b ist von der Bthiopisclien Version worthich wieder-

gegeben).

886, Z. 8 vou, En co tempelh la royauté, lo sscerdoce et les mi-

riacles seront finis. Cet homme altrs la téte grande’; Text
Soad, Z.7v.u (261) onohE s oPHA  FTERT TR
WA s (30 s felit 7, @a 3T appyr = (2hm)
m*hrc-h:nph'klﬂhﬁ.:ﬂﬂ‘ﬁlﬂhﬂ-l JUOnd in diesen
Tagen werden dis Prophetentum und das Konigtum und
die Pricsterwivde anfhoren. (26m) Und die (dus) Eenp
zoiohen dieses Mannes sind (ist): er wird haben einon
groflen Kopf.

v. 1 Foeil droit joyeux®, vigl Text 8. 44, Z.15—17 und Ubers.
S, 70, Z. 1 v. u, und 8. 71, 7. 1—19.

v, i, Quatre hommes, val Text 5. 46, 7. 8 und Ubers.
L AT

¥, 1. ,[ls lui dironts Tu w'es pas Died, mais] un impostenr's
Text S. 46, Z 4 MEMLAP + ANFh  hAN: A L AR
(in Z, feblen blof Aavih: und jA g und sie wardon zu
ihm sprechen: Nickt bist du ein Gott, sondern ein Lilgner®.

S. 87, Z 6 viondra!, vl Text 8 48, % 1 v. u und Ubers. 8. 79, Z.1.

21

Jfous ceux qui auront ery b Iui, soront aunéantis’; Text 5. 48,
L ﬂp‘_xﬂﬂ-:ﬂhﬂlhr}-t e JUnd jene, die an
ihn glaubten, wird er vernichten’,
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S. 8%, Z. 8 ,La face de la terre sern renonvelde's Text 8, 46, Z. 3 @p,
Ao 2 2R s AP 2 und er wird die Oberfliche der Erde
ernenerns’.

Z. 10 % une [profondenr] de sept [eonddes]* (dann S, 24, £ 3v. u:
on de 7 condibes [éthiopien]), vigh Toxt 5. 48, Z. 4 und Anm. 4,
dann Ubers. 8. 73, Z 5.

Z. 9 v.wm [l se rdjonirn: &1l o fait e wal] vgh Text 5. 48,
4. 10—11 yund Olers. 8. 78, Z_18—ag.

Am Schlusse weist das Ms. Eth, 123 noch einen groBeren Zu-
sube aull der aus wehreren Sthcken zussmmengesetst ist,. Dor Toxt
1wt wchlecht orhalten und bistet dee Ubersetzung manche Schwierig-
keiten, aber eine griBere Anzalil von Stellen wiBten, wie sis ups
Jotzt varliegen, docli anders als bei Basssr bersetzt werden

8. 87, Z.4 vou. il ¥ aura des prétres impics, parcasenx’; Text §, 78,
Kol u, Z_ & v.m. WENDY : R 48973 1 vhey s
Ak :NEHEL S jond die Kircho wind ungliubige, trige
Privster haben'.

Z. 1 ¥. . Jtous ceus qu'ila auront jetés dans |'habiy religienx ne
seront pas sauvds el ne saaveront pas les ans les autres:
un abolira o Sabbat: on ne eroira pas un jour de In Nati-
vitd i an baptdme’; Text 8. 78, i, Z.1 v, 0 Dy =2 Pq
e 2 hith = @0k : Adhe7 + gAdren. *RLEYr  mp,
PEAY c 0PNd4. NN s mengs, NGaAt : p 83
DPF e+t 5 und einen joden werden sie verraton, so daft
Sio (sogan) in dem Pricsterkleide (7xfipa), das sie an-
baben (HAMPom » — HABAPem- 1), nicht worday gerottet
werden und aneh (andere) niohi werden ratten 1kisnnen )
und sie werdon die Sonntage entweihen and an die Feste
(ph v. A%A: festum’ and micht (INAT Aief) der Geburt
und Taufo nicht plahen’.

5. 38, Z. 6 on aimera la croix o la vie drdmitique; toutes Jes
erditures, hommes ot fommoeus, serant joveuses'; Text 8 79,

SRR L PN P VAP DL hawf : tifpe s Goop
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AN oK 3NA: werden die Biiume des Feldes
frohlocken (vgl hebr. Ps. xovi, 13 =pvay 5o wrmw) und alle
Geschipfe, Menschen und Tiere (hebr. asssiowm) werden
etfreat sein®, (B, verwechselt W3fd ¢ pocus’ mit RFHT ¢
oder J3h-k R ¢ fominae'; fod ¢ bedeutet auch nie Jhommes*
im Gegensatze zu femmes' wis QAhA,», sondern homines,
genus hnmanum.*)

8. 88, Z. 12 ,Ensuite il aura trente ans (dazu Ann: Passage altérd).

Puis viendes un faux Messie’; Text 8. 78, 1, Z. 10 9=
Y1 Py pek s W Govd  aoRh ¢ hAT 2 o+ Und
nachdem er (d. i. der friedlicbende Herrseher) vierzig (es
stehit nicht @) Jahre regiert (vorbracht) haben wird, wird
der falsche Messins kommen', Vgl noch dazu Die Erzdhlang
der Sibylle* 8. 40, Z. 5—6 und 14—15 und S, 79, Anm. 8,
v. . ,Des bandes de moines, de dincres, d'évéques ... et
revetu o froe se rassembleront. 1 dit & . . . Prends tout cela.
I! le prit et monts vers les cieux’; Text 8. 79, 5, Zu 4 v. u,
@EF Ik 2 TN HOGT 2 @F LH5T : @eoFhi T c @)
A #AAT 1. .. ORANLT : ONCHATS t @LLAen- s (L
WEMLAP + ) ARAN : 3R 1 10 s W 2 @57 R 00
7 : @t 2 47187 s @hek 2 AN = Und eine grobe Schar
von Priestern und von Diskonen und von Ménchen und
von Bischofen .. , wnd das Priestarkleid (zyfpa) triigt und sich
zum Christentume bekennt, werden sich vermammeln; und
gie (?) werden pum Krenn sagen: Nimm dies alles. Da nahm
(es) und stieg in den (die) Himmel, (niimlich} das Krenz'.
Es handelt sich hier mn das Wiedererscheinen des Kreuzes
beitn jiingsten Gericht. Vgl Bovsswr, Der dntichrist [Giiit-
tingen 1896), p. 166—158.

8, 89, Z. 6 ,avee lui mille et soixants seize hommes; ils arraclie-

ront les rochers comme un reseau': Text 5. 79, n, Z.7
PR ERAE @ @ FOLNAD RAKT : hew :nLh s und
mit ihm werden siebentausend und siebenundsisbzig Men-
sohen sein; und sio werden die Feinde wie einon Stroh-
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J. SconErrex;

halm versehron (RART @ st plur. von RAk, + Jostis, in-
imieus* und nicht von KAd: [plur. 8447 5] =hebr. s4c Jupes’),
Vel noch Joel 1, & hew + hty ArF e FNad :NCo: —
hebr. o moon oz Sp)=.

5. 88, Z. 1% Ensuite Michel sonflorn duns une trompe pendant 80 ans;

tons les on s rejoindront ot toutes les chaires so rassemble
ront'; Text 5. 79, 1, Z. 18 (3 % o <l P AT EVEY "L hhA
P mmy & G 5 @R INN A ROBIOF =
DRI+ LIEY: “LhhA 2 oom ¢ 5 (sie) DENEE 1A
ABOT T s L0 he s W e 2 2% v Und berunel wird
Michael in ein Horn vierzig Jahre lang blusen: Und slle
Knochen werden sich vereinigen. Und hernsich wird Michaol
viersig [Jahre] lang blusen nnd slle Knochen worden
sammengefiigt worden und alle Fleischteils worden sich ver-
cinigen’. Basser diivfto die Worte dhgoqy 1 gy e A Y-
oMy Y OEALE A ”dd A s deswegen 1o dor iThor
sotznng weggolassen halien, weil sie schon in dir YOran-
gehenden Zelle erwithnt werden and dann blof eine Wieder.
holung wiiren: or Ghersiobt aber dunn die auf WET I e
Hhhe 2 207 ¢ folgenden Waorte mflogag « L R e T
P s £55% s "LhAA 1 oY ¢ 5} Gemofs LT3 e 2 e
F3ehew e PRNF08%: (Und beim dritten Hornblasen,
sobald Michael vierzig [nicht: dreiBig] Jahro lang geblasen
haben wird, werden sich die Toten in cinern Moment [wie
i einew Augesblingeln] erhieben’), dann DEANLE s
ADDT* 1 an ewoiter gogeniibor WL INK, r ABAI*F 2 an
erster Stelle, Der Erzangel Michnel wird alss drei Mal ins
Horn blasen. Beim ersten Male worden die Kuoehon sich
vereinigen, beim gweiten dio Knochen mit  dei Fleisah.
teifens und beim dritten werden die Toten ouferstabion. In
der Baruoh -Version und in der Liturgie Jakobs von Sarug
livillt ooz NBT9° 2 3G b Py FEALE R BIV DA
34 (mitiort Diesas, Lawikon o, v, fe 1),

vou Jléelnt du soleil o'nffaiblira; de méme duns les
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dtoiles, les unes auront leur clarté diminuéde ef restoront
dans P'abaissement; d'autres consérveront leur splen-
deart: Text 8 79, n, Z. 0 v. u. @2 @58 1 N0 &4
2.0 D0é 2 @ : NPT AFENPRNT SN g
o e T T LR L R T JUnd es wird eine Sonne
guben, die ay Procht die (jetzige) Sonne bortrifft, und
Sterne, die an Pracht dio (jotsigen) Sterne Ubertreffen. Und
manche (d. i die Sander) werden mit Sclimach bedeokt sein,
andere wisder der Ehre teilhaftig werden'. Vor g geon-:
diirfte wi susgefallon sein, Sirach v, 18 2550 xad deyula wird
in dor Hthiopischon Ubcrsetzung durch PAC : AL 2
wiednrgegeben (v. Dintasaxy, Lexikon, s, v. 4L 2)

Yersion Arab. IT1 (= Yersion Arabe' bel Basset).

S. 41, Z. 1 ,Ceci est Vinterprétstion donnde par Sibylle (Sibillk)
In prophétesse fille d'Herenle (Harqal), chef des sages k-
phise (Efésis), du songe que virent cent philosophes de la
ville dv Rom (Ronm) ls méme nnit; Text 8. 7, Z. 1 5
L) Wiiae ol MmO datll s Aigemedl 3l W S
A naiFa eedl (fat wabirsihoinlich aus Lo varderbt
Lokt oy Astedl ol g3 diadl (fehlt in B Ms, bowiis)
Soamly dobesy iy Al Ay, Al Al ooa (i B.s Hand-
schrift folilt #staes soats im Text, daley ist aber am Rande
dann hinwogefigt) ,Dies ist die Weisheit der bekannten
Frau, der Prophetin Sibylle, der Tochtor des  Hemklins,
des Hauptes dor Frommen (der Weisen) von Ephesus und
ihre Erklicrnng des Traumes, den die hunders weisen
Munner von don Leuten der Stadt Rom un einer (und der
selben) Nacht und an einer (und dersolben) Stunde ge-
suhan lnben'.

S. 48, Z. 3 ,quo ne surpasse on mérite aucun prophbte’] Taxt 3. 15,
Z. % v Aie Sl L5 ¥ s3l von dom es nichte Hes
seres gibt'
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S, 44, Z. 1 jponr qu'il nous fasse connsitre le sens do ce rive'; Text,
ST, Zo7 eefil LS Vgipall o5 (19) 5mmnds Ligls () (daB
er uns seine (des Tranmes) Erklirung eingebe. (19) Dann
entfernten sie gich, wie sie es ihnen sagte'.

Z.1% aveit une lune; Text, 8.19, Z. 9 & & Jhatte Licht’,

Z. 10 avec des royons's Text 8.19, Z. 7 vou. glal dlgay und
rings um sie waren Strahlen’,

Z. 7 v.u. jau venin fondroyant’, vgl Text S.19, %. 2 v. w und
Anm. 17.

S 46, Z.8 ,Diou trés glorieux, dont la mention habite les cienx
dlovés’; Text 8.21, Z 8 Lo dal) Lol osls 0,55 Ja alll
(555 J= entspr, easaerd v der karschunischen Rezension
der Version Arab. ur und hebr. we T=n7) Gow, (sein An-
denken sei erhaben,) der die (den) htchsten Himmel
bewoknt’,

Z.12 jl v’y aura chez eux ni agitation, ni erveur, ni querelle’;
Text 8. 21, Z. 1 v. 0. J== ¥, NV, shale b o) em
wird unter ihnen keine Heuchelei, keins Verirrung und
keine Schlanheit geben'.

S. 46, Z. tv. w J§ leur donnera ce que l'oreille n's Jjamais entendut;
Text 5.27, Z. 80l & genid oy s 135 2 be 1 ilbims yyind
er gthen was kein Auge geschen und lkein Ohy e
hort hat',

S. 47, Z 15 ensuite, colui qui & été suspendn ay bois [de la croix]
lo chitiera par le fou ot par I'épée’;s Text 8. 29, 7. 4
el o AL e sl wt Fe S S5 sems ind jene,
die den ans (Kreuzes-JHolz Gehefteten verehren werdon,
wird er (der Kinig) mit Fener und Sehwert slichtigen’.
(B lieat also sy flir oz ooe s oder verwechselt diese Stelle
mit der Version Arab, 1 [vgl diese 8. 29, Z. % and Anm, 2
meiner Ausgabe]). Dansch ist auch die Bemerkong B.s
8. 14, Z. 8: La version arabe * (1. arabe t) mentionne senle
(inoxactitude historique) ls chitimont fjne lni fern subir
eelui qui & été suspendu sur o croix’ zu berichtigen.
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S, 47, Z. 6 v.u. qo'on appellera Mamidious Moli'ammed) ... nombre
d'anndes 48 et 44 .. ° (und dazu Anm.: Passage altéré);
Text 8. 29, Z. 3 vi . ponma ) g ailad g mmyy) raashdle &) U
dosil 305 4asla genannt Mamidius, 48 () nnd 44 (o)
ist der Zahlenwert seines Namens', also See=*.

S. 48, Z, 11 et tueront d’abord une foule considérable’; Text 8. 81,
Zo 8w, S M celliag und sie werden viele toten’.

7. 16 Il lui viendra des présents des iles de |a mer, de la France,
ot b ceite épogue; aucun de ces msux n'existera sn France,
En co temps-14 et en ces jours, Ia Syric sera prospére’;
Text 8. 88, Z, 4 s—9 =¥ 2l e Wlagdl Ay (16 ¢)
55 A 15 o L AV e Vg (160) A
s B g 95 bl By (18°6) osle) (16 ¢) \Und o2
werden Geschenke an ihn kommen von den Inseln des Meeres
und vom Frankenlande. (16 4) Und im Frankenlande wird
os i dicser Zeit nichts von diesem Bisen geben. (16¢) Und
in seinen Pagen wird Syrien sich des Wohlstandes erfrenen’.

Z. 10 v. m jeelui qui est venu de Théman®; Text 8. 83, Z. 4 v. .
1,438 Jalals ada, . (161) Byses (A5 (16h) e o b 5
Jder vom Stden gekommen jst, (16 b) Und er wird fiber
Syrien herrschen. (163) ... doreh ihn werden viele
Unglucksfille (kommen), Vgl noch 8, 83, Anm. 10 zu
Arab. .

7. 5 v i ,Les esclaves serviront les chefs; Text S. 85, Z. 8
5yl o Luag )l mpdd iart Saonll o Jund die Sklaven werden sich
als Herven und Herrscher snsohen’,

8. 49, Z. 7 .ils seront orgueillenx’, vgl. Text 8. 35, Z. 8 v, u. und
Anm, 10,

% & ,lls seront jugés h cause de leur setions’; Text 8.85, Z.0
vo il gysthas pallesl ey Ale 19S5 o2y ,Und sie werden des-
wegen gesiichtigt und infolge ihrer Taten gerichtat werden®,

Z. 10 v, u. ,ils s'empareront de Ia ville qui est en Orient’; Text
8. 87, Z. 11 Asoall IsShas 5 csipmn ¥ Logd S8 XS5 (30 b)
Gyl AN (30D) ,Und Leute, die man picht kennt,
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warden sich der Stadte bemAchtigen und sie werden
sich der Stadt, die im Osten livgt, bemiichtigon’,

S. 80, Z. 10 ,Oh allez-vous? ; .. Nous allons en Oeeilent! .. . Fi
vous, ol allez-vous? ...*; Text 8, 89, Z. 2 s pal M
L=AKLA L8 dor ikiopischen Version). . . il g i
= e ol (VL wohin wollet ihe (gehen)? , ., wir
wollen nach dem Westen . . . wohin wollet ihr {gehen) #

Zo12v.u ¥ aura sur eux ane grands afflietion’: Text 8, 80,
Zo 11 038 Bia ol (3 ek s (24c) (24¢) .Und auf dem
Meere wird es viel Trauer gobent,

Zo 4 vow de FOrient's Text 8. 89, Z. 6 v. u il s e
Westen®.

8. 51, Z. 10 ,on ne trouvers persouna pour la vecovoir, & eause de
I'nbondanee des biens et de la quantitéd des récoltes de ls
terra; tous les arbres donneront fdes fruitst - Toxt 8.41,Z.8
¥l A 2, (25 6) Dol T e ladals fre o= ME
Lagleil | Jhad Lo }Es"‘?‘-fl_g und es wird niemand 2o Auden
sein, der sio von ihm nimmt wegen der vielen Giiter. (20 e}
Und die Ertragnisse der Erde werden visl sein und
alle: Bilume werden Friehte hervorbringen’. Vel dazn noch
die Athiop. Version 24 @EANUY s FLfF 0o s (S.-40,
Z.0).

Z. 14 Jn dédvotion continnera duns le désert’; Test 8, 41, Z. 8
v Lael sl G sl —fds jund auch die Frommen
werden sich in der Wiiste nufhalpsns,

Z, 18 jle monde sern vempli de gene bénissant Vapparition
des biens purs; Text 8. 4, Z.7 vou a5 | sk g
S LGH bt she B Lund i der ganzen Walt wird
e (nur) gegegnete, reine; heilige und gate Menschen
gebon’,

211 vou. les mnisons’, vl Text 8. i1, Anm, 18,

Zo 8 vow oJuosern enciinte dans lé péehé . . (und dizn Apms
Pussage altéré); Text 8. 41, Z. 0 Vomogpde 0o
(el o5 i S Akl Sl e wird sine Jung-
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frau ((s,5 st Erkliirung zu % =) schwanger werden
von dem Verworfensten (Schandlichston) in{folge) der
Stnde (und es ist besser, darfiber 2u schweigent. Vgl
noch dagn die karschunische Version 5. 40, 73w n Asoh

8. 51, Z. 4 v.w Elle enfantera un file's Text 2, 48, Anm. 1 (26¢c)
L) Sl el Amadd  Julan SKat (26 ¢) ,Und sie wird neun
Monate achwanger sein nnd: einen Sohn gebilran’.,

8. 62, Z. 2 & la chevelure abondante’: Text S 46, Z. 8 v, 0. J==
s mit schinem Haar' (o= dtrfte aber verderbt sein;
die athiopische Version hat allenfalls @@-3L 2 20 L
CAfe3; es wirde auch nieht zar sonstigen Schilderung
les Antichrist, als eines menschlichen Ungeheners, passen).

8. 52, Z 16 ;muis il me voudra pas's Text S. 40, Z. 6 W 52 oo
oj i und er wird eine Zeitlang nieht wollen®.

Z. 12 v, w, 0l jugera en faveur des veuves pour qu'elles nin-
sistent pas pris do lni constamment, qu'clles ne le suivent
gt e contraignent pas’; Text 8. 45, Z. 8 v. u. ,imi{iﬂm)
b5l dnmS o A e I P A 33,35 3 LY ahaydd
(26 m) ,Da sprach er der Witwe Recht zn, weil sie iln stols
besuchte und er firchtete, dafi sie ihn beliistigen und ver-
folgen wirde'.

%, 8 v.m. Ja prosperité’; Text 5,48, 7. 6 v, w el die
Prophetiet.

8. 58, 4.8 Ja parole dv David'; Text 8. 47, Z. 4 v w3 saals Ja®
Jsis dus Wort Davids, der da spricht’.

7. 11 il s'enfoncera’; Text S, 49, Z. B Jpsiiy und es wird mer-
stiren’.

7. & v, un ,Les croyants iront avee lui dans la vie des délices
dtornelless Text S. 40, Z. 7 vou ol & el mdag
g pantll und die an ihn glanben werden ins ewige
Paradies kommen'.
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Die Yersion Arab. Il (= Version Arabe ® bei Basset).

S. 64, Z. 7 v. w. jmais la foree lene fot enlevée par Diea trés haut';

Z. 6

Text S, B,ZJ ‘JJ‘J-HI o '-p-;-'l- m‘: :I,IJ[F*L.M’
sda wurde ihoen die Macht (der Prophetie) genommen und
entzogen infolge eines Geheimnisses Goltes',

v. w. Lorsque Titus .., les emmens en eaptivité', vgl. Text
S, 0, Z 6 wnd Anm. 5.

8. 56, Z. 8 pour nous apprendre ce qul arrivers jusqu'h la fin des

216

temps, afin qne nous en informions lu ville de Home
et ses grands. Ils rapportivent celn & Cédsar, i de Rome';
Toxt 8,11, Z. 4 &xesy Lads 15 (1) BV 20 i s Le aladl
pal e cad N W S bemd o LallBe me damit wir
wissen, wad am Ende der Zeiten geschehen wird. (4) Da
brachten die Gelelirten und GroBen Roms diess Ange
legenbeit vor den Kaiser, den Horrscher Roms'.

sun des grands de Rome , . . pour informer ses philosophes
de pe songe’, vgl Text 8. 11, Z 18—16 und Anm. 4.

Z. 2 v u s marche du soleil ot de lu lune’, vgl Text S. 16,

Z. 1 vod Anm. 1.

8. 56, Z. 8 Chamalow’, vgl. Text 8. 15, Z. 6 ond Anm. 2.

/|

Z. 1

Jusqu'h o qu'elle atteignit Iige de 204 ans’; Text 8. 15,
LB wim Ay e pamed s daz[a] cntibe Sy o I
pe= bis mie ein Aller von 294 Juhren und 3 Monaten
erreichte’,

v u e premier était d'nne loeur delatanto, plain de rayons;
son dolat remplissait lo monde entier d'une lumibre brillante’
Text 5.19, Z.1 5 lass pladey byall 5.8 (36w (1)
e st 20 Lds Lol (1), Die erste hatte viel Licht, und
die Strahlen ihres Lichtes entfalteten einen prichtigen
Glanz in der ganzen Welt', Fir (s wird aber viellsicht
3,04 wu lesen sein, so dal dann diese Stelle zu tbersetzen
wilre: . . . und die Strahlen ilres Lichtes waren in der
ganzen Welt; ibr Licht hatte sinen prilchtigen Glanz.
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8. 68, Z.8 v. 1. mélé de condres': Text So19, 7. 11 3k, lalos woll

von Aschet. Vil noch T. L e, Anm, 4.

8. 57, Z. 4 ,convert de niages et dait agite’, vgh Text 8. 21, Z. 1—2

and Anm. 2 gad 8.

%10 v, w. aimant la honte; ils verseront le sang'; Text 5. 28,

55. ] L'IJAH h:ﬁ.“lj" l.:#‘H"“ C}n‘ﬁ == ;imh_ I LQJJH &1;.1:.:]
werdan sio das. Gememe and das BlutvergieBen Heben'.

7 & v u Jo monde sern ruiné de leur temps'; Text 8. 98,74, 4

Vol pgdd ole Laadl wses und die Welt wird durch sie
vernichtet werden'.

%. 6 v yune lumire descendra bis & Buotliléem’, vgl. Text 5. 28,

. 18—14 und S 26, Z. 1 und Anm. L

8. 59, Z. 12 oot le rbgue sera aceompli en 27 ans’; Text 3. 83,

T | diae iy el LU Ak gl and saine Herr-
schaft wird volle zweiun dzwanzig Julire wihren’, Danach
ist auch die Bemerkung Basswrs 5, 16, 7. 4 v.w: Lo chiffre
de 27 donné par s version arabe * est sans dotte une errour
s borichtigen.

Anm. 1, Z. 2 Et epsuite . . .. osux qui Vmiloreront,
formeront un petple mombrenx‘; Text &. 88, Z.7 (14)
Mgpams (53N pfay (Hao paVU) ol boghpmas s - 2% 03
25 (3l (14) sund lhesnacly weeden . . . die Volker er-
kennen, und jeno, die ihn verehron werden, werden zahl-
peich soint, Vil noch 8. 52, Apm. 3 wu Arab. 1

3 vou En o tempelk lo piché se multipliern; les prétros

pimeront la nourriture e Ia hoisson'; Text 8. 85, Z.oB(1Te)
aabidl yy cpetiad s (17 4] 8551 4523 kbl A5 el oC5 s
il g bl gty (176) Und au dieser Zuit wird
die Stnde zunchmen und die Ehebrocher werden er
sehéinen;y (174) und sie werden (nuy) der Shnde
folgen und das Essen and das Trinken: lieben’,

8. 60, Z. & quand vons verres [+ nation chex Inquelle tout cela ar-

W liner

fivern goyex certain fue oo uo Dien s dit au prophéto
sora confirmé; Text 8. 8T, . 8 il ma¥) 223, 1 (19)
Ewienchs. £, Kawds 4. Wacgent iIv. D 4
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yJUnd sohald ihr geschen haben weordel, daf das unreine
Volk die Tempel betritt nud das Opfer Gottes verzehrt, da
wird das, was der Propliet gesprochen, in Erfillung gehen’.

Z.18 e 'Orient . . . de I'Oceident'; Text 8. 87, Z. 1 v, u, o=
kel e L 5lt von den Gegenden des Ostens . . .
von den Gegenden des Westens'.

Z. 7 v.u qui andantiront toute ln terve’: Text & 41, 2. ¢ cnsliss e
Lds > und sie werden sich der ganzen Erde bemich
tigen' (B, liest ulso asies s filr oaSiesd),

7. o vou dame o montagne qulon appelle le Mont des Monts';
Text S, 48, Z. 6 Ja¥l Lo o) 8 230 LAY 5 im Zeit-
alter, das Zeitalter der Zoltalter genannt wivd’. (Jas
ik aleo in Jos verlesen.) Danach ist such die Behauptung
Bs 8, 7 6: La version arabe ® dit que la femme Ven-
fantera dans la montagne des montagnes zu berichtigen.

S, 61, &1L les prdtees, les doctenrs et les rois's Toxt S 46, 7.6
vom Sledla a0, Lol dio Gelohrten unid die Priester
und die Kinige®, .

Z. T vou b eause de ceite idollirie’; vel Text 8 47, Anm. 1.

Zo & won. Alorw arrivern heore indvitable' : Texe 8. 449, 7.5 (99 u)
Lete o Y (A ) Asldl 083 0005 0is (220) da wird die
grofle Stunde kommen, der juan niclit eiitguhen kann',

862, Z. 9 ,de Monssignear Pierre (Mie Bot'ros), Papbtre saint st
puissant, de Munsoignour Grorges (Mar [Djirdjis) ot de tous
les maints's Text S 46, Z. 6 v redaills e dl ks Ly
w2l mage o - e oBall und des Mir Potrus, des
Apostols und des groBon Heiligen Mir Gregorius und alloy
Huiligen®,

Zo 10 Quo Dien pardonne b ealul qui & cevil et In [er livre)';
Toxt 8. 49, 7. 2 ¥, n. pessn e o Load AN A5 Mige Gott
Jenon verzeiben, dio [dieses Buch] gesohrieben und pelesen
und es (vorteagon) gehbrt:



Nenes aus Arabia Petraea.

Vao

Alois Musil

Uster dom Titel ,Ausflige in der Arabin Petraea® fallte B.
Mosarz in den Mélanges de la Faculté orientale, Beyronth (Syrie)
1908, 8, 887—4361 div Ergebnisse der im Frilhzonimer 1905 und
1008 von einzelnen Stationen der ]]e&ﬂzhnhu ans nach einigen Ruinen
internommensn Exkursionen susammen.

Der ersw Besuch galt der Stadt Ma%in und der Ruine al-Mugrith,
der zweite dem Stadtgebiete van Petra, dep dritte der nabatlisehen
Anlage sl-Krejjp wnd der vierto dem kngejr "Amra, {Ther die Eut-
stehnngszeit des lotzteren. fubert Monsre kwz seino Memung. Im
Anhange bespricht er einige arabische Inschriften an der syrischen
Pilgerstrale und die Stammeszeichen der Beduinen,

Seine topographischen und ethnographischen Beobachtungen sind
nicht imier gutreffend, und ich witede mich wit ihnen nickt beachitt-
tigen, wenn sie meine in der Avabin Pelraca niodergelogten Ausfiil-
rungen nicht tangieeen and picht digsen Sfters widersprechen wiriden.
Momers trit) als Fachmann in dor toponymischon Roehtsehraibung auf,
bewiingelt die Orthographie von Burrox und WarLLx (S. 399, Anm, 5)
und schreibt (8. 897, Anm. 2); Auch Musins Transkeiptionen, sind
biswellew micht verstindlich = B. in dem obigan Namen Harabt
&la on Nashira Ailn uls Tls (Butxxow i, B33} o Qerim ist arabisch

i Pieasn Aufintz bekam ich omt joist nach aelnes Rilckkehe aus Arahian

= Uesichl.
&

31464
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nieht A0, sondern o 30, Moje(t ¢l Unlde) nioht &ee, sondern dsse
sigonilich &xse; ElI Ma'dsret of Kobire eto. ist unmiglich, ebenso
Harabt el Fatime, Fafifime Zeshé hat keinen Arokel und &la soll
wohl &= soin. Nachtriglich finds ioh bei Musim Edom {m, 217)
deén Namen Siq Mr zwei Lokalitiiten.’

Wenn man meine Transkription bemiingeln will, so0 it doch
zunlickst die unumgingliche Vornnssetzung, daf man meine Publi
kationen zitiert nnd genat windurgibit

Monrrz beanstindet ,Harabt s oy Nasfira', aber ich schroibe
immer (WZKM S.394 et pussim, Umgebingskarte von Widi Mésa
und A, P IT Edom) harfAbalt). -

A. P I Fdom 1, Tal S, 980 stehi- JEtwa 20 Minnten nord-
dstlich von ol-'Akaba _ _ . st cin susgedehntos Ruinenfeld, das fin
heilt , , . % So hat map mic den heutigan Namen der Ruine ge-
munnt und 5o habe foh ihn verzeichnet. Dbrigens ist das | dinlekto-
logiseh vollkommen gerechifortigh  DuB der alle Name Ajla lantete,
wullte ieh ebensogut wis Mowirz: fithre ioh dosl die gesamte geogra-
phiseh-historisehe Litoratur ther &0 yo

vl Qerdn ist avabisch nicht .5, sondern 2241 Wo sehreibe
ich &l Qerin? A: P II Bdow 2. Teil 8. 933 stiht doch al-Krén
e2AN und  dieses Verzolchnis st malgobend. Anf meiner Karte
livst man abi{rin: 1n der WZEM Lo, 8 461 stoht freilich al-Krén
oAl aber 8 408 wiadar abKrén und jeder, der arabisch lesen
kamm,; erkennt sofort, did es sin Deuckfahler sein mul.  (Thrigeus
achreibe ioch in JFdom-Voranzeige' Dher gine anzfithrliche Karte and
topographische Beschreitumg des alten Filom (Anzeiger d. phil.hist.
Ki. 1904, 8. 8 sbenfalls al-Krfn 230,

Maje(t ol Halde) nicht Zae, sondern Aiss igonilich dse<, In
der WZREM L e. Seite 400 steht immer ¢l Halde Ll AP Edom
ebenfills immer el Hilde, anf der Karto elHalde; wo schreibe jch
elialde? Und nun gar die Bemerkuogen Obor mojut' Zsea, diga?l
In A. P. Edom 2. Teil S. 282 liest mun doch Sl Loue, 8 961
il Koga, B, 950 Vias Dove 8 471 58 e a8 f
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In der WZKM 8. 402 seliriel ich freilich &z, aber el tat
es s guten Grindens Das » st nimlich im Dinlokt gar nicht kirbue,
und das Wort lautet: Moje = i

Bl Ma'dsret ¢l Kebire ete, ist unméglich.t  Woheér Mowra. el-
Ma'égrot 5mesnyll hint, woil ich nicht; ich schreilie immer wl-Ma'dare
ieaancl, oder Ma'Gmret 3peens,  Die Hogelreiben nordostich von
od-Dér heillen al-Ma'ésrat; in lhoen entspringen drei Taler; dus ersto
(von Westen an) hnift ab-Ma'gsret wl-Tarfawijje = dss Tul Ma'égre
mit dem Parfa'-Gebiisch; dus gweite Ma'éwrst nl-Wmta = das MTal
Ma'ésre das suitileve, und das dritto tol'e oder Bafnet alMa'dgre al-
Kebire, das Tal M dsre, das Grofe, Ich wirs hegierig die Grinde
2t vernehmen, wiarnm der Name fur'nt, twolet, Sapnet al:Ma'dsrot al-
Kobire nnmoglich sein sollte. Das st mir vollkomnien unbegreiflich.
Das Diminutiven ke doeh in diesetn Falle: keine Rolle spielen.

Ebenso Haralit el Fatlune, JFatplome dcebi hiat keinen Artikel’s
Wo fand Mospz in wmeinen Werken ,Harabt', wo Fapime? Kann
e nachweisen, dafl Fapims keinen Artikel har und mueh keinen
Yaibun kann? Tek glaube niche. Tch notierte es mit und choe Artikel
und schreibe aueh domentspreehend i Anzoiger (Lo 8 8) ohne
Artikol Aesss tmd sonst mit Artikel.: Dio Vordoppelung des b babe
ich nie wahrgenomumens der erste Vokal - wird nur fitlelig aus
geaprochen, man hirt PG’

it oa goll wohl & sein Durchans nicht. Mowrrz kenot die
dialektologische Bedeutung des Asl,a pieht und will cs wit dem vul-
wiiren arilba' &\, ersetzen. Der. einheimische Bodnine wird div
kiinstiichen Felsenliollen, um dic es sich hier doch handelt, nie &3l
nentien, gleichwia or dio canfioil Abhiuge, dio ndndlich das Wikdi
Milsa abschlioben, nicht mit gobel bezeichnen wird, wie es Mowrrz
tut (1 ¢, S, 896)

Leh schreibe din Ortspamen grun dsktzlich so, wis ich sie hlre,
ohne mich, abgesehen von wenigen Ausnalmen, auf die Etymologin
derselben pingulassen, die oft sollsst den Finbeimischon unyerstandlich
jat. Dies bewahrt vor willkiielivher, oft unbewabiter Bevinfinssung
unil verloiht den Orsverseichnissen ‘den Wert emir Originalquelle,
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scbilielt aber freflich Gelibefehlor nicht aus. Mowrre geht snders vor.
lim seine Transkription ol Mugeals (1 e 8.881) au rechtfortigen,
schreibt er Anm, 1: Die Namensform Umm el teiih, dis siok It
manohen Resenden dafite angegeben findet, ist flir vinen Steinhanfen
unmiglich. Bekri (re erklire S560 ala: Jodt 3 sl gl
By ol WL e

Nun liegt die Ruine ol Mugrals in einor nusgedehnten, sandigon,
wit grobew Sehotter bedeckten Ebene, und nach Bekei hedoutet sl
Mupreabo einen eingeklunmten (engen) Weg, wie solcher nur bn
Gebirgo vder in dor vulkanischon Landschaft vorkommé', Diese
Bedeutnng kann nlso auf elMutrdh mmmoglich passen. leh hobe den
Namen dieser Ruine mit Tmm ebirdl wiedergegoben, Diessr Name
braucht fir cinen Stoinhaufen’ nicht unmilglich zu sein; er kommi
sowohl in Arabia Potraen als anch in Nordarabien sfters vor unid
kann nicht nur  Staubliaufon® bedeuten (wie Morerz anzunehmon
scheint), sondeen wuch Ruine, in oder bei dor dip Trabpflanzen
wachsen'. Die Monere unbekannte Pllanze Tmm attrib it @
gohiirt meh Dr. Waosan. dem ich el Exemplur zeigte, an der
Zygopliylinceengattung Fogonia.

50306, Anm. 1 wehreilt Mowrrz seinen (des Unterlunfes dos
Backes von Wadi Mfsa) Namen of Stay (Brosxow) kann ol gogen
al Siagh (Musir) verblirgen’. el horte und notivrte as-Sifjar oder
meSHijar A=all o\ Al fsioho Arabia Potraea, Edom 1. T, S, 190,
150, und ddie Umgebungskarts von Wadi Misa).  Meine Gewshes-
minnor waren fast immer Angellicige der im Wadi Misa solbat
lageenden Baf) and “Awmirit, nicht die Fallibin vou elGi (Morirz
falsch Elgi), deren Kenntnisse der lokalen Nomenklutur vou Wadi
Miisa sehr mangelhaft sind. Thrigons werden die Lante = ond =
sowie 5 uml £ Gfier vorweehsolt. (Vergl zu loteterom Fellilin:
Kidla &35, Bodw: Radly a5

e von ihren Abhfugen heranterkomuiendes und in den Bach
von Wiidi Masa sich ergieBenden Wadis heiflen von West nack
Ost: Wadi il Masisra; Wadi Turkmin oder Turkminlje (5), Wadi
it Wach, Wadi Cherdh il Nashrd* und in dor Anm. 6:  Wie Butsxow
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aibt. Da Musn, (het Baosxow i, p- 528 zu 185, 18] die Riehtigkeit
bezwoifell, so fragte ich susdeiicklivh danseht.  Mowrrs selbst bat
die Titler nicht besucht und sein (jewihrsmann War gar nichy zu-
yerlissig, Nioht 4, wie Mowrrz angibt, sendern nur 3 Taler mitnden
von Norden in den Bach Wadi Masa. Fs gibt nicht eins, sondern
deoi Tiler Ma'égre, unil das Gstlichste kann drei versghiodens Namen
filiren, wie aus meiner Karte eraichtlich ist

S, g07: ,Der Name el Mér bei Broxkow ist richtig (gegen
Musis Nemée). In der WZKM | c. &, 305, 98, in AL P IT Edom 12
o6 (. and auf der Karte seheeibe ieh immer en-Nmér und bugrei
mivht, wie wmir Monws das Nemér jmputiaren kann, In Wirklichkeit
hijrt msn Baribion méc, wohei der dislektologisehe Klang des aus-
lnutenden nf vor dem anluntenden m' dom: des 1+ yehir nahe kommt
lch transkribierts 1898, 1900, 1301 immer en-Nmie, auch dn-Nmér.
1002 hatte ich BrOssows Poten, wo ol Mie stnnd; mit, nnd fragte einen
Gewihramann  Derdwid von don Bdil nach der Bedeontutg iicses
Namens. Kr meinter Fs hielt sich in ihr einige Zeit der junge Sohin
alites Pantliors (eben Nime, Nmér ooty ot ootl) maifl Auehy auf Paraers
Karte findot sich Ustliel vou ‘Abde der Name hagr und nakb abu
-Mar, Ale jelo dia dortige Gegend erforschito, notierte ioh kaswr abu
Ninfr und hirte die Erklirong: e wohnen hiee recht oft die
Panther = N jleils jleds?

N, 897, Anm. 8. Der Weg st haufig wuggehrochen, zorstict
and unsichtbar. Die scharfe Kritik Musis an den Angalem Baixsows
liber die Woge auf die Felsen (H, p. 380 zn 175, 24 wnd 188, 25)
berlihrt eigentimlich?. Drogxow (Provinein Arabia I, 8. 158) sehraibt:
Auf dem Gipfel des heibgon Berges der Naubatier oberhall der
Obelisken lisgon die Trimmer Jor Krengfahrerburg, die den eingigon
Zugang von der Theaterwand ber heherrschite’,

In der WZEM L e 8. 888 bemerkts ich: Auf don Obalisken-
berg fihrt nicht ein dingiger! Weg, sondern vielmehr folgende Wege:
und ziihle uachher 7 Wege suf Das ist meiner Ansicht nach einit
{ut=ichliche Berichtignng, die mit sobarfor Krtik* nichts gu tun hat.
Momsrz verschileft’ sie eigentlioh, denn or figt noch sined nohten Weg



his Aror: Muai.

hinza md schreibt: Den von mir aben angegebenen Weg bat anch
Myaw, pieht™.  DuB din Fohror des Horrn Monrrz biufig wenug
stritton, ob es an dew und dem Abhang eine sikke’ gibe, glanbe
ich wehre gerve. Die Fihrer waren ja Fellilin aus ol-CH, nicht ein:
heimische Beduinen; auch suchten sie vorgeblich eine sikke' (be-
queme. Steale) anf diesen Abbingen.

8. 403 hemingolt Monmrz din Schroibung Bouvoss und Digsass
wr Moctsns: “Afndn, "Afnan und setzt dafir "Bindn, Non worden
tiid 2 im Dinlekte sehr oft verweelisslt (vgl. felg, 1elg, Sufis, Se
tata, Dafne, Datne), aber der Name ‘Afnin kommt suhr oft yvor
Auch der 3. 401 (Anut. & von 8. 400) genannto gebal Scho'dte ditrfie
koin Gobel, sondern dus gewihnliche Se'nfa Aisd gajy,

8. 420, ,Dax Wadi (sl Hardne) Liuf in ostsddostlicher Hichtung
weitor gum Wadi of Ghadaf, und disses etgieBt sich in doe Waidi
Sirhidn' ist nicht richtig

B. 899 wolwellit Mawsrz Girgje (A521), 8,401 Gesje, & 404
Giroje, S. 411 Gréje wos . Toh horte und nofierte: ulrujje, al-
Kurjje, (Siehe Karte nnd Edom.)

8 418, Lesdjin (corg, Lestjin) richtiy al-Lusgjjen o2dl),

8 419, Unfern Ostlich liervon liege der Ursprung des lnngon
Wadi, das die Ebene ¢l Genib durchzioht, au Chardne vorhaiflie0t
und much Ostalidosten in den Tlumid anf dus Wadi Sirldn zogeht, (2.5
Aum, 2, Die Hohengrappe ostlich von Meschotta, dort Lekdjin (%),
weiter in Sidosten Bondja Firis genannt, bilden die Wasserschoide
gwinchen dem Hamid und dem dordansystow’, Bt in don metston
Eitwelliviten unrichtiz.  ALGendb hoifit die Hochebene westlioh von
der Wassersoheide; dus widl al-Tarane berthet nie al-Hamad; widi
Sirhiu befindot sich nlebt im Hamad; ol-Lussjjeu lingt ther 20 ki
westlich von der Wagserschuide u. s, f.

S.435 schreeibt Monrme: [ Adalya (gespr. Gehatbe), was kaum
richtig 1. Die &dalea sind wobl Dabimbe adiss und dis G
hatibo sind R2ulen awol versohisdens Silimuse.

8. 486 versnichnet or dos Stammeszoichon der Deduinem Lahdui,
Dieso oxistioron nicht, Cremeint ist wobl dor Wasm des Haorrselior
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goschlechtes der Saravit-Flohhn, dessen jotziges Oberhaupt Caseb
abHliawi gl sl heiit.

& g08 Aum. 1 ,Adar, bamil (Feige), vichtig: “Ar'ar, Lamit
(wilde Feige).

Aber aueh in den Aufsitzon (ber die ,Palmyrene’, welche
Monrrz wissenschuftlich erforselite, und wit der ich mich wugenbliok-
lich chonfalls befasse, fat seine Wiedergabe arabischier Ortsnamen
upieht immer richtig. So schreibt er (Ober seine Reise in Syrien,
Verhandlumgen der Geeellschaft fir Erdkunde, Berlin 1886) 8. 1856
Faudra snstatt Fawi're sles, Beni Zmir (die Wbrigens gar miclit
axistieren ], fir Eben Smér e oA (ks I[.Inqlllingﬁgmnhlan'ht dor
Wauld 'Ali), Riala fir Rwaln ¥s, 8 166 Beni Scha'lin f4r Eben
Sa'lhn (Dynastio dor Rwala).

Tu der Abliandlung Zur antiken Topogeaphie der Palmyrens,
Abh. d kais. Akademie der Wissenschafion zu Berlin 1830, 8. 14,
Anp. 2 beriehtigt or Wrrsros und Buwrox; uud doch bt Burox
recht, wenn or al-Maksirs §ypansSl golireibt, wie die Bedw sagen,
and nicht sl Maksira 3saial), wie Mowerz meint.  Ubrigens stimmen
ilie Angabien yon Momrrz mit der Wirklichkeit nicht tbarein. Das
Dorf Dmeje wird nig al-Maksirs genannt, Al-Muksira oder Dmejr
al*Atize nennen die Einheimisclion die ausgedehntan Ruinen dstlioh
vom Dorfe Dungjr-

S 15, Ohin il schami, ricktig in ad-SAmit won, o,

Auf der Karte, und swar bei seiusn eigenen Heisewegen nteht:
. Riltiis -also e, flir das gichtige Haijos eshds gebil il itz
fitr al-Birde 3:001; Bir Dosir, richtig al-Bagiri Sresaall; w. Misara,
richtiz w, Misa ipa Sl ipe; Hazim, richtig al- Hazim; Bobarra filr
ul-Bhara 1= w, & .

Auch die gthuographischen and histarischen Angaben des Herro
Mourre entsprechen nicht immer dor Wirklichkeit. So schreibt er
(Ansfliige)

S 417, ,Das gegenwirtige Oborhnupt des Stammes (der Beni
Sabr) st nach dem Téde des alten Schich Jallal sein jlinguerer
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Bruder Faudz! Al im Frihjshre 1008 war nach den von Moptra
cingegogenen Erkundigungen Taldl bereits wt und doch besuchte
or wich am 8 Oktober 1908 noch frisch md gesund! Es st dies
urmsomehr z1 verwundein, als Moerrs bei und mit dem Stammo
melirere Tage zubrachte und der arabischen Sprache vollkommen
milchtig st ... {brigens keune ich keinen jingeren Broder des
Frsten Taldl Bascha, der Fanaz (vieltig Fuwig) hiele, und bin mit
den Familionverhlinissen des Fhirston sehr wohl vortrant.

JDurely die feiiberen Besucher von Qusr "Amra waren dio Beni
Suehr schon efwas verwilnt worden und verlangten fiir Steltung
von Reittioron und Fithrern Preise; die wait fiber die landesiiblichen
Preise. Hinnusgingen und nicht olme Mithe redoziert wordon konnten.t

Da wit den frikeren Besuchern von, kugr "Amra nor ich go
meint sein kann, so notiere ich folgendes: 1898 hatte ich swei Do
eleiter widd zalilte fir Mann und Tier eimen halbon Megldi (etwa
K 2:40] tﬁgﬁﬂ:, 1900 shonfalls nur swei Begleiter wmd zshlte das-
welbe, 1901, wo mich Mislich begloitete und wir uns in “Amea
14 Tage anfhiolton, mictete ich vier Begleiter. Der amsbedungene
Lokn betrag ebonfalls K 240 taglich, Nach dew Abschlusse dor
gatizen Rulse, die Ober acht Wochen daverto, orhhie ich den Lol
anf 1 Mebidi — K &80 taglioh. Der landesibliche Prois jst min sber
in Madabs 1 Megidi (K 280) pro Maun und Tier tiglich.  Wieviel
Monrrz besahlt bnt, dor fir seinen Ansflog gloiel: 15 Maun als Be-
gleiter mitnohoy, kann ich nicht wissen,

Was Momrz Aber die Renommisterei and Feigheit' der Bon
Salir schreibt, beruht suf scinen mangelbaften Kenntnissen der Ver-
hiltnisse bei den Beduimen., e Fuarchit yor den Dirusen (richitig
vor den AlLdll olGebel) sitgt Gof nicht nur in den Gliedorn der
Shitr, sondern aller "Aneze, aller Swhjs-Stimme und selbst — der
tirkischen Regierung.  Die SehieBerei® bei el Mwakkar war ja der
gewihnliche Trick der Boeduinen, um den Europiler JFrang' einzu-
sehtichtern.  Uhrigens war o= lir Mowrrs ein Gliek, daB der Saravi
nicht ein Auwfklirer vcines Ragw-Truppes war, Im Horbist 1906
(richtig im Winter 1807/8) hat gewil eme groBe Schlacht stattge-
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fumden, aber nieht awischen den Beni Salr und den Drasen, wonidern
gwischen den Beni Salie wnd den vereinigten I;lwﬁ!ﬁt-'.-‘np‘nwnu-ﬁu-
vitrat (‘Asdm).

S, 421 zitiert Mowers meine Bemorkuog tbor den mittelulter-
lichen Ursprung vou al-Harani aus meinem Vorberichte iber
kusejr ‘Amra, 8. 19. Nach den genanen Aufnuhmen 1801 habe ich
diess urspringliche Vermutung fallen lsssen nnd . schreibe ju der
dofinitiven Publikation: Kusejr 'Amm, S. 40: ,Der ganze Bau
erinnert in seinem AuBeven an dis Festungen [lings dur Pilger-
straBe (Fig, 88); dio innore Eintotlung st jedoch vollig verselieden
und derjenigen von ap-Tiba schr ghnlich', Und 8. 1591 Desgleichen
sein Brader Bumr, der cin in der Nihe gelegenos Schlof, al-TJardinm,
oder al-Mwakkar bewohnte'. Teh versetze alen den Ban von al-
Harini in den Anfang des &, Jahrhunderts; aber all dus versehweigt
Monrrz,

S, 482: Mosw (Queejr “Amra L 166 1) hat sich bemiht, aus
dor ueabischon Literatur nachzuweisen, dufl “Amrs gemeint sei, an
den Stellen, wo von dom Kalifen Walid 1L erzahlt wird, er hahe
sich im Wadi Ghadaf oder Aghdaf aufgchalien’. Dies st mir voll
kowmen new, da ol jmmer wnd Obevall ‘Amra vom widi-hladaf
(kase arPiba) unterschede.

Wo steht, daf der Kalife (Walid IL) deolite, den Dichtor
AS'wl o Daeh in don in der Ecke des Hofes von al-Harini® bi-
findlichen Brummen werfon su lassen? Die arabische Quelle weil
vou einer Drohung, den Dichtor ,von dem Dache in den Bruwnen
worfen zu lassen®, nichts.

S. 498 bemingelt Motz die Kopien der Inschrifton von ‘Arnra
utiil schreibt: ,wenn snders die bishor hekanntgegohenen Kopien
davon (von dor Bilingnis) suverlissig sind’. Nun jst er swar Spe-
sialist in arabischer Paliogephie, aber wihrend seines Aufonthaltes
in “Atorn hat or die Dilinguis und die Bavinschbrift auffallender
wemse mieht kopiert.
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Unter dem Titel [Grischische Inschrifton aus Arabia Petrasa'
verUffenthichte ioh “im  Angeiger der kaiserlichen Akademis der
Wissenschaften, phil-hist. Klasse, Wien 1907, unter anderen (S, 140)
aneh folgende Inschrift:

Sk en-Namals. Anf der westlichen Feldwand unter zwei fmn
Relief  ausgefithrien Pyramiden (siche Avabia Potrsen. 11 Edom,
2. Teil, B, 219, Fig. 150). Kopis:

TANANTANIPOYENITPONOY
CNOYaH
ETOYCTI
3 ®adviz INipotl imrspdnnn
-r=- ]
fzzog o |3, vor Chi)

Lin Journal des Bavants, Pans 1006, 5 292 gshi Pam. Laoay
einen kurzen Ausapg aus dem Anzeiger und zitiert die Inschrifien
von =ik on-Namals und von ‘Abde:

In derselben Zeitschrift, 3. 872, verifentlicht Cunmsont-(ansman
unter dem Titel e inscription greeque & silc en-Namuls' einen Aufs
sats, den or mit folgenden Worton beginnt: ,Le numéro de juin du
dournal des Savants sigoale (p. 202) Pinseription grecque suivantoe,
découverte par M. A. Mosw b Stk on-Namale ot communiqude par
lal, en simple transeription, & I'Académio des sciences de Vienne
(séanoe du 6 nov, 19070 <3 ., .., Selin M, Musin la date 3¢ = 810
correspondeait & 'an 2 avant notre dre, o'est-dedire qu'slle serait &
culenler d'apris eelle des Seleveides, Méme on Uabsence de tont
contréle puléographiquo, il est permis do mettre on doute oette von
chuion' . .. .. Und nun polemisiert er gegon mich und beweist, dafl
die Inschrift mach der Avrs von Bosirs zu datieren sei, also nichts
2, vor Chr., sondern 4156/6 nach Chr.

Die Bemerkung von Cramstosv-Gassean, ich hiite dio Inschrift
yen simplo transeription’ witgetellt, seledigt sich durch einen Blick auf
meine Originalpublikation i Anzeiger, wo dic duselbst mitgoteilte
palltograpicche Wiedergabe m. E. woll shor das Gegentoil lehrt,
nso fiir das hobe Alter dor Tnscheift zemgt. Von besonderer Be-
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deatung ist, glanbe ich, der Umstund, dafl die Inschrift untorhalb
gwaier Syibolis (Fig. 1500 heidniscler Gotthelien angebtacht s, Ge-
rade in der Zeit mm das Jahr 400 aber; wohin Cresmosr-{iaxsgay
die Inschirift setaten michts, wurde das Heidentnm in jener Gegend
blutig niddergeschlagen.

Vorstehendes war ganz mein Gedanke, als ich Jeng Notiz fir
den Anzeiger schrich, Sollte das Jahr = anf die Aera von Bostra,

wi¢ aunch Buosxow P. Al ni borsits vor Croessoxt-Gasssan ange-

nommen hat, au beziehen sein, dann bleibt es jedenfalle anffullond,

Fig, 130, Sk Namals, [Mas Relief wit der griechisehion [nscheil
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Jarl ﬁhmﬁur.

Dall sich zwischen der jainistischen ood buddhistischen Lite-
ratur viels Bezichungen finden, st schon Mogst wohlbekannt —
dariiber braucht man micht weiter zu sprechen. Dall sich auch in
ler Literstur der beiden Sekten viele loci communes finden lossen,
ist anch seit logerer Zoit bekanot und an vielon Stellen erwithnt
worden.! Selbst habe joh in zwei kleineren Abbundlongen — ZDMG
63, 725 und 63, 1714, — wsowle in meinen Pacecksboddha-
geschichten* (Upsula 1908) einigs Versuche gemacht. dis bishor Le-
kagnten Parallelen in jainistischer und buddhistischer Literatur —
besonders Erzihiungs- und Legendenlitoratar — ein wenie zu er
whiterti. Ieh mache hier noch aaf einen Text aus Uttavajjlinyapa
— dieser Schatzkammer altjuinistischer Spruch- und Legendenpoesio
— sufmerksam, worn aus einigen der wichtigstan Wetke des Pali-
kanons, nawmlich Dhammapads und Suttanipita, melrere Parallol-
wverse hernogozogen werden konnen. Di nun Feasxs in ZDMG
68, LI, 256/ und 251M eine noch nicht zom Abschiul gefilete
Konkordanz der SN-gathis veriffentlicht hat, kann es nitelich sein,
auch auf jainistische Parallelen o diesem viallotehit znm Teil Wlesten

' Ieh erinnere = B. an die jalnistischs Riyuiprgacage bei Hemacandrs (rgl,
Litvems GN 1005, n 84f} die Zevitfiraig von Dedravat]? wnd ddamil Zisansmon-
hlingendin now, Nicht besonders Toachtel ind woll dis wertvollo Lrwnmmnaatellung,
die B ovow Cuoistrese Gidands Distakes B 370 vou JAL 482 and siness Stlick ans
SuipyaktvakBuminli iew. pomankii fat
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buddhistisechen Gesanghbuche angufibyen. ﬂ'lmrlmnpl wilre es wohl
filr Fuawes der Mihe wert gewesen, fir seine Untersuchungen auch
den Jainakanon za berlicksichtigen.

Das Kap, xxv des Uttarajjlinyapa hat einen Inhalt, der in ge-
wisser Hinsicht sn den des Kap. xu — der Erziblung von Hariesa-
Bals' — erinnert. Es handelt sich namlich darum, daf ein jinisti-
scher Heiliger, Juyaghosa genannt, auf seinen Wanidernngen puns
Opferplatz des stolsen Benhmanen Vijayaghosa in Benares gelangt.
Dieser will dem wandernden Betelmineh keine Gaben spenden;
infolgedessen hiilt ihm Jayaghosa ein Gesprilch ber das walire
Brahmansntim, wodurel er ilin gines Besseren belehre. leh tbergehe
die cinlgitendon Verse des Kapitels, dn sie nichts von besonderem
Interesse enthalten, und fange mit v. 11 an® (Jayaghosa spricht):

s viydypdsi veyomnhon na vi juppdaga jom meehan |
nakkhattaga muhan jag co jagp co dhammiga ed mcheog | 11 |
G samattha samuddhatiug param appdpmm. e e |

ta te twmane eiydudast ahap jagan fo bhaya® | 12

tassa khevassa mokkhay ca acainte talin dio |

sapariso kayapjall puechai fam mahamuyin | 13 |

voyidgan va mwhamn bithi biki japnipa fop wchon |
waklhottina wnhap bahi bahi dhammaga od maham | 14

je samattha samwddhating param appipan sea o6 |

eFap me sapsayn saeemp sihi kabod puechio | 106
aggifitiamukd deyl Jungagtin weyasidt wmulap |

wakichattapam wwhay oands dhammipay Kasare wuhop |18 |

B Yeul ZDMG 63, 1710
| ' Iﬁl‘l.hlif'f" dis Trat aus einer swhr gutsn Handichrift abgesehdebon, diw mir

Vijays Dhnrms Sie in Benaces (reundlishst gpelivhen hut und die ich © [wogrn Ja-
oom & s ) mammn,  Lofiler Bat .00 Mevse ju siinan treflichen JHibdo Tale
itiwenlbo Hesrichimug MG aine andore Hainlicheift gowible, was mie st su apiin =
kmmtl wonle. [her Toat famgt p, 2308 an

2 8o Fiek mwine Handschrift, wan alwe kainsg St gibe  Jicow SBE o,
137 fibarsetst but i you do, then speak oat? wiil et wobl als elwa afin Jilmdes
o Bhwwn vor sleh:gehahi

4 poilasi:
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Jiuhd cande gakdiya cifthanti pemfaliugs |
vandamipd namamsantd uttomap manahdrine | 17 |

Dis wv, 16 and 17 finden in der Paliliteratar [hre Parsllelon, 'In
Mabfivegga vi. 86, 8 (VP ed. Ouprssrea 1, p. 246) = SN 588—560
lesen wir nmbich:

agqikutiamukha yanna Savitt(h)i chandaso muichonp |
rllja ko manussinag wadinag sfigare mukhon |
neekkhattanay mukhap cando ddiceo tapatap sullan |
priiham akaikkamdndnam swpgho ve jayatam® mokham |

Und im Malifvastn o, 240, 7L laoter der (zum Teil zorstirte) Vers
folgendermalon :

agnihotramukhd yufia Savitrn chandasap mukhanp |
riaja mukham manugydndp noadingp sdgaro mukhap |
nokjatrangm eandve wukhap . . ., ..., |

dadityo tapusim ardhvam tiryagadhastapasratim |
studevakasyn lokasya Sambwddho vadalty varo]|®

Es ist offenbar, daB diese buddhistischen Versionon mindestons zum
Teil besser sind als die jainistisohe. DuB in der ursprilnglichen
Fassung die Halbstrophe

nakkhattdgem muban cando

gich vorfand, darf als ganz sicher gelten. Ebenso ist es wohl ziem-
lich klar, daB ein Ausdiuek aggibuttamulad joupd besser sich  be-
withren dirfte als o voya, wie wir im [tk lesen. Bohilisflich st
der Ausdruck des Utt, jogpalthl weynsdt muhap aoBerst unboholfen
und ‘sinnlos und schien wolil such dem Verfasser der dipika so, da
er sich viel Mithe gemacht hat, ihn weganerkliven.® Viel besser ist

18BN BED ynjolem.

Wik der Vers sussubusserss lof, Lt schwletly =u snpon, da dis ¥ariasten
heine Anlsitung gebes, Wabesehaiolieh bt well! in Z 8 einfach =i lesen: = m, e
Gdity tapuds ‘mulissl. In des Wirtern Srdbes= sbe gt wohl frgendiing
EHewl, die dazn diente, lon Ausliock endrrakispe koo slbar m orkldnon

2 Vgl SBE zv, 138, = 1.
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natiielioh der Ausdruck des Paliverses Sawvitt(h)i chandaso mukhaip
der Hymnus an Savitar® ist der vornehmste aller Hymnen'. Ob
gich ein dem Paliwort Savitt(h)i enisprechendes Wort im ersten
Anfang hinter dem wunderlichen joupaftht verstockt, ist nntiirlich
ganz nnmbglich zu segen; man mul aber zugeben, dal so etwas
ganz gut mbglich wilro.
Fiur v. 17 Gnde ich cine Parallele in SN 698, wo man fol-

gondermaflen lLest:

candam yatha Ehayititan

pecea paijalika jand

vandamand nomassanti

evam lokasmi Gotaman,

In khayatitam und gahaiya (= grohadikal die Planeten usw.) kann
sehr wohl ein urspringlich gleichbedeutendes Wort stecken, da ce
bei miindlichem Vortrag des Verses sehr wohl verhiirt und in ver-
schiedenen Weisen sufgefaBt werden konnte,

Danneh folgt in vv. 19—85 das eigentliche Gespriieh des Jaya-
ghosa tiber den wahren Brahmanen, Bekanntlich findet sich ein sol-
ches Guspriich des Buddha im Vsseifhasutta des Suttanipsta (SN
vv.620—647) = vv. 396—428 des Dhammapads (Brahmagavagga). Hier
darf man wolil die purallelen Verse zn finden erwarten: tatsichlich
finden sich such einige, leider aber nicht hesonders viele, was wohl
darin seinen Grund haben mag, daB ein solches Thema wie das
hior behandelte in unendlich vielen Variationen behandelt werden
konnte. Obwoh! ich freilich glaube, bei einer Durchmusterung wei-
terer Wirke des Pilikanons such andere Parallelen finden zn kdnnen,
gebe ich hier den Utt.-Text wieder, so wie ich ihn abgeschrieben
habe, und ziche die Parallelon aus SN und Dhp herbei

ju los bambhago cutto aggivdmahio Jjaha |
saydkwsalasapdifhan tap cayan bigmax mihagap | 149 |

TRY o, 000,
Whenni allschr. £ 0 Kunde o Marpel, LXIV, D4 I
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Jo na sujjal agantum paveayanto ne soyait |
ramal dfjavayapapmi fam — | 20|
jitypariivam jahdmaftham middhantamalapivagan |
riyadosabhayaiyam tam — | 21 |

* tase page vijapitts samgaheya yo thacars |
Jo ua himsai Heihonay top — | 23| [22]

Der letzte Vers hat mindestens des Sinnés wiegen eine gewisse
Ahnlichkeit mit SN 629 — Dhp 405:

widhdya dagdap bhitesu®
fagesy thitearese ca

yo na hanti ne ghdateti
tavn aham Brisni Teahmapang,

Dy die Verse auBerdem in diesen beiden Texten stehen, ist der
Zusammenhang wohl nicht nur ein gufilliger. Die erste Zeile der
Paki-giths kann nach sinem schon vorbandensn, allgemein bekann-
ten Muster amgeformt worden sein; in der dritten Zeile stehen ein-
ander jo pa Apsad und jo na hanti gegenfibor,

Leh fahre mit dem Utt-Texte fort:

koha va foai wi hasa loha ed joi va bhaya |
siusam no eayal jo u tap — | 24

cittamantiop acittop 4 appop o8 jai v Bahiim |
wa giphante! adattam je tap — |26

Mit dem lotaten Verse vergloiche man des Sinne (und zum Teil auch
des Ausdracks) wegen SN 688 = Dihp 409:

U Die Dhersetzung dos Rommontars (e SRE fov, 188, o %) didcfte wobl
richtiges #ela, &l din Jacobm; denn ee achiint s=hwierdg, wviel e dom Teate
=n wtmahmen, win Jacow getan hat .

¥ In meimer Handahrifi fohlt dor v. 22 bei Jacom. Ich habe deswegen (s
Zihlung der Tandschrift gelndor,

3 Vil den liekanuiten Versanfang BN 56t ssblen Lhilers aidbiye daplum
sl s dase wnn Pooses ZDMF B8, 850 aongefilrien "stallolen.

* Bo Labe ol geechricken e das kanidsshirifilichs ghebanid,
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yo ca digham va rassam vl
apwmthitlam subhasebhap
loke adinnam nadiyati®

tam aham brimi brafmanog,

Ich mache hesonders auf dio Ubereinstimmung swischen appan ra
jai ca bakup an der einen und digham e rassam 03 | agopthilag
suf der anderen Seite aufmerksam.

Der Uit-Text lautet in der Fortsetznng folgendermalen:

divvamagusatericchmp jo wa sevai mehnpanp |
mayasd kiyavakkegag tap — | 26 ]
Jaha pommanm jale jayap navalippat varipd |
evam alittap kimehin tap — | 27

Fiir den v. 27 vergleicho man smerst 8N 626 — Dhp 401:

viri pokkharapate va
dragge-r-ive sdsapo

yo wa lippati kamesu

tam ahamp brami brahmogan,

Der Vergleich von dem Lotus, an dem das Wasser nicht klebt, ge-
hort ja Uberhnopt za den sllorbekanmiesten Gleichnissen der Pili-
literatar. Vgl 2. B. SN 892; 647 (hiezu Frawen ZMDG 68,
BEE) ukw.

Dor Text filirt dann fort;

aloluyom *mubajivt agagiram akipeapan |

asaguatian gihatthesy tam — | 28 |
Wie gewdhnlich die Schlagworter anagira und akipeans in jaini-
itischer und buddbistiseher Literatar sowohl einzeln als in Verbindung
miteinander stehend sind, braoeht wohl nieht erwilhnt zu werden.
Zaur swaiten Zeile stimmt die erste Zeile im Verse SN 628 =— Dhp 404:*

—_—

!B wildeis wpl. Fasssoiy Dhp® po 81 o,
T Dher Vers ateht such MIL P po 380,
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wecpsirfthag gahafthehi
andgdrehi ¢ abhayap
anokasdrim appicchan

tams wham britmi brahmapan,

asamsation des Jainatextes scheint mir entschieden das bessere zu
sein. — 155 heiBi dann weiter:

caitti puovasmpjogam naisamge ya bandhaes |

fo ne pafjai eesu tam — | 29 |

pasubandhd savvaveyd jaftham ca pavakammuyd |

na tap tdeti dussilay kaonmani balavants hi | 80 |

na vi mupdiena tamano na opkirena bambhago |

na wugl rannavisepan kusacirega na tivase | 31 |
Zum letgten Versa vgl, Dhp 264:

it mupdakena samons usw,

und des Inhalts wegen den ganzen Abschnitt Dhp 264—272, Weiter
heilit ex:

samayds samago hot bambhacerega bambhage |
adueng w megl el facenam hai tease | 32 |
Eammund bambhano hot kammuna hot khattio |
raizo kawmupd hoi suddo vi koi kammuga | 83 |

In diesen beiden Versen liBt sich folgendes vergleichen: zam v. 82
cineelue Worte sus SN 6561

tapena brakmacariyena

samyamena damena oo

atema brdthomano hoti

ttap brahmagap wttaman.
Und zom v. 835 teils SN 186:%

ne joced vasale hoti
na jacod holi brithmano

b ‘Woan gl Therag,
¥ Vgl Foamxe ZDMNG 85, W41
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kommand easalo hoti
kammand hoti bralomaun

und teits SN 850{f, wo dasselbe Thema mit vielen Variationen auis
gefiihrt ist

Das Gespriich des Jayaghosa endet mit folgenden Versen, zu
denen ich freilich keine Parallelen anzufiliren weil:

ee pankars buddhe jehim hoi xigdyaa |

sapvakammaviginuklan tam vagop bima makagan | 34 |

e gupasamantid fe bhavanti diuttama |

te samattha tu wddhatiup param appapem eva ya | 85|

Da ich nichts weiterss hinsuzufigen habe, ist biermit diess he:
schigidene Untersuchung abgeschlossen, Moge sie nor eine Anregung
fiir undere Forscher abgeben, die Vergleichung der Pali- und Juins-
literatur weiterzufithren.



Neues Mehri-Materiale
aus dem Nachlasse des Dr, WiLngry Heis,
Yim

Dr. Maximilizsn Bittner,

Die von der Kaiserlichen Akademie der Wissensehaften in Wien
veraustaltete Stidarabische Expedition® ist den verehrton Fach-
genosson, wenn auch sugenscheinlich nur eine verschwindend kleine
Minderzahl mit dem einen oder anderen Bande dieser Publikation
sich wirklich vertrant gemacht haben diirfte, fmmerhin in ihrer nicht
genug hoch zu veranschlagenden Bedeutung fir die Lin
guistik allen wohl beknant.* Man weifl, dafl diese Unternohmung der
Kaiserlichen Akademie der Wissenschafien in Wien uns wenig oder
gor nicht gekannto nooh lebende Verzweigungen des chu-
mite: semitischen Sprachstammes olberricks, und zwar in (ie-
stalt von Textproben in Umschrift, die uns das betreffende Idiom in
seiner Urwilehsigheit vor Augen fithren, soweit o5 menschenmiglich
ist, mit menschlichen Ohren GehOrtes, an Bekanntes nur Anklin-
gendes vermittelst oines, wenn auch gut gewithlien und gewissenhafi
angewendeten, naturgemi@ mio voll ausreichenden Transkriptions:
systoms auf dem Papier festzubalten, Die Minner, die sich um die
Aufoakimie soleher Proben nns dem Somali einerssits und sus dem
Mehri, Soqojri und Shauri andrerseits bemiht haben, wie Rm-

P8 2 B. Buogmmaany, Grunirig dor vorglrichenden Grommatil dos remyitirehen
Speachm, Yorrede, 8. vir, Mitte, und meise Hezewslon en divsam Wesrke, IWZEM,
1008, 8. 422430,
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misor,) 1. Ho Morsws® und Jaws” haben gich an das gespro-
chens Wort gehalten. Ihre Aufzeihnungen tragen dan Stempel
der Originalitit an sich wnd damit jst das Ziel derartiger Edi-
tionen erreicht. Diese Texte, die natiirlich anch und vor allem in
folkloristischer und ethnographischer Hinsicht HuBerst wertvoll 2zu
nennen sind, was bereits von verschiedenen anderen Seiten hervor-
pehoben worden ist, sollen ja vorerst nur eine gesichorte Grundlnge
filr dis wiinschenswerte Durchlonchiung jener Sprachen in grom-
matischer und lexikographisther Beaiehung bilden.

Ich verweise mit diesen wenigen Worton nur auf dus Motto,
dus man den linguistischen Publikstionen dieser Art Uberhaopt suf
driteken sollte und das Remusen, der doch in dieser Hinsichit gewill
maBgebend nund kompetent ist, im Vorworle s sciner Somali-
Grammatik sozusagen als seine Dovise ansgesprochen hat: Bei
sprachlichen Darstolluongen' sohreibt Remoson, handelt es sich nicht
darum, wie gewisse Formen nach unsern grammatischon Vorstol-
lungen lanten sollten, sondern wie dieselben in der Wirklichkeit
vorkommen. Sprachgesetzo sind aus tatstchlich bestehenden Formen
abzuleiten, niehl sber letstore nuch einer eigenmielitig aufge:
stallten Mheorie umzugostaltent Diesor Standpunkt kommt anch
in dem vor mir lisgenden, erst vor kuraem ersclienenen neunten
Bande der Stdarsbischen Expedition: Mehri- und Hadram:
Texte, gesammelt im Jahre 1902 in Gischin von Dr, Winnunus

' Vgl Kalserl. Akad. dor Wisseusch., Stlarablacin Frpedidion, Bl 1, 0 nnd ¥,

Teil 1: Din Bowalisprache, von Leo Reiwscn, unl swar: | Texto, 2. Wirterbuch o
3. Grammatik — 1900, 102 wml 1903

2 Ebd, B v, 71 and vz Dis Mebric und Beqotri-Sprache, vou DI H Mivees,

und wwar i Texte (wimbich Moliri nml Soqutel 8 Bogntri-Texta (lodighich nar So-

qotr) nod 8. Shauri-Texte (auch MebriTeste anfhaltend, die als Voylage fir die

Bl (Thosetzangen dimnten, und swar darmnter atteh din Nummers 1, 2 4, =10,

a4 und 100 sud der fm o Bande publizierton Sammlangr von Mabirh-Texten des

Dr. Winaieta xix).
* Ebd B m: Die Mehri-Spracho in Sidurablen, ron e, Avrmen Jans: Teste

und Worterbach — Anbardem hat Dr. Aurasn. Jamx. veraffentlicht: fimmmatik doe
Mehri-Sprache in Sidarabien’, Sitzwngrber, der Kaiserl Abudemiv der Wisemmk. in
Wien, phil-Eiv KL, Bl o, v
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Huoe, heoarbeitet und herausgegeben von Davio Hsmmen
Mowes' zom Ausdruck, und zwar aunch in zweiter Linie insoferne,
als dor Hersusgeber dieses Bandes sich niclits anderes vorgesetst
hat, als die Texte Hwws miglichst getren, sowie sie sich im Nach-
Insee des Verstorbenen fanden, wiederzugeben?

{iber die eigentimliche Sprache des Mahra-Landes in Stdara-
bien habe fch schion an anderer Stelle gesclirieban® und anclhi dort
die Arbeiten verzeichnet, die uns bisher mit dem Mehri, wie sie mit
ihrem einheimischen Numen LeiBt, bekannt gewacht haben. Ieh habe
dort auoh wof das besondere Interesse hingewiesen, wolches dieses
meinem Dafichalten nach zwischen das Arabische nund das Athio-
pische in die Mitte zu stellende Mehri jedem Semitisten abgowinnen
mull, schon deswegen, weill es doch auch manches, das sonst nur
nordsemitischen Sprachen als charakisristisch zukommt, in sich -
halten hut So kaun ich hier gleich in medias res geben und in
Ubereinstimmung mit Hofrat D, H. Momse vor allom erkliren, daf
dae ungemein wertvolle Meliri-Matoriale aus dem Nachlasse
des zu frith vom Tode creilten Dr. Winusce Hu anser Wissen
yom Bau und Geiste der Mehri-Sprache soweit zn verbreitern and
zu vertiefen vermag, dall wir es fiir das vergleichende Stadium der
soemitischen Sprachen herunziehon konnon. Das: hatte: auch Hofrat
D I Moeres noch vor dem Erscheinen des hier zu besprechenden
Bandes der Siidarabischen Expedition erkannt: er betonte mir gegen-
fiber immer wieder die Bedentung garade dieser Texte md be-
zeichnete wir fhre Benttaung e meine Studien’ als unerliBlich,

Mit der Persinlichkeit und der wissenschafilichen Bedeutung
des Toten macht uns Hofrat D. H. Meues, sein ehomaliger Lehrer,

! Du wlee die Vorlzgen blob tale quale sa edieren waran, vorwios der Her-
ausgubor seinn VorschiSge wn Endmn;m im Toxts voun Fall en Fall in die Fui-
noten und hob sis dareh  fiir so wod so® oder Lies so wid a9 hervor, ohne oot
Yich oinom: fortlaufendan Kommentar schreiben su wollin.

* Vigl. Btudien sar Lant- ond Formenlehre dar Mabel-Sprachy in Sidera-
. L Zom Nomeo lm esgeres Siune. Von D Musoinoss Brerses, Wihen 10005
Sitsugiber, der Ealserl, Akl der Wissenachuflen i Wian, phil. kist, KL, 142, Band,
5. Abhandlumg.
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in der pictitvollsten Weise beknnnt, Er schildert uns in der Ein-
leitung auch die Beschworden, unter denen der Verstorbene die
nan verbfentlichten Aufssichnungen an Ort and Stelle sustande go-
bracht hat und wie dieser bis zu seinem Tode mit den Vorbe-
reitungen der Herausgabe seiner Mahrn: und Hadrami-Texte sich
beschiftigt hat, Uber diese selbst lesen wir im Vorwort folgendes:
Was nun das linguistische Material ans Mehri and Iladrami betrifft,
#0 bildeto es seit seiner Riekkehr wos Sidarabion seine stete Sorge,
JEin groBer Teil war von seiner Hund niedergeschriehen und mit
bersetsung und Noten versehen. Dor Rest wurde von Frau Dr.
Heix gesehrieben und von ihm revidiert, Zu munchen Stiickeu finden
aich Glossen, welehe einen Einblick in die Art, wie er arbeitete,
ygewihren.*

ek habe mich an das Manuskript Hass gohaiten und nur dort,
.wo sichere Fehler vorlagen, gelindert, was fredich nicht tmmer in
den Noten angegebeu werden konnte. Eine durchgreifende Ande
gung erfubr die Schreibung mancher Wiirter, die Hzx, freilich micht
,ganz konsequent, auf h wuslanten 1ibt, 8o z. B, hamub Wasser, hebreh
Sohn, hoh ich, seh sie, bih hier, Es@h or fand, bkéh er weiote, so
wie alle Verba tertine . In all diesen Fiillen habe ich das auslsu-
jgende b gestrichen.! Umgekehrt hat Hun das & oft woggelnssen,
wo es notwendig steben mull, 2 B. § mit ihm fiir &b, te tho fir
Jdeh oter Wao ich sonst Andernngen vorgenommen habe, ist es stots
Jn den Noten angegeben worden.'

Jel lishie mich nicht leicht entschlossen, meine dringenden Ar-
‘beiten bei Seite zu logen und an die Bearbeitung und Hernusgabe
der Hmxschen Mehri- anid Hadrami-Texte zn sohreiten: aber die

! Anf den wrsten finfanhn Seiten stroicht MEcue das suslnutends & allendings
nlcht, weil or. wle ot mir mitzuteling e0 fraundlich war, sich anfangs o diesar radi-
kalim Atwelchung vou Teste nicht enbichlieflen kanats, und sis erst sphter flir notig
erachitots — wenn also Hms In solchen Filllen ein <k wirklich gohori haben sollts,
wirp dies jodonfalls nicht ohnk Interese, = B8 % ferdtli mwel, 4. 6 Leuk er fand,
4. 17 fukdh wr wointe, 4. 28 fmcih or ham des Nachin, 4. 38 fusdh or verwolgorie naw.

* ‘Agch in dieser Besishung wind der Leser hier und da eine Korrektor selber
anbringen komnen, 3. B gleich 5: 5 f¢ [hs, wo o8 navh dvm Obengesagten doch th
lisiGon molite
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JPiatiit gegen den verstorbenen Freund, die Pllicht gegen die kais,
JAkademie und last not least der wissenschafiliche Wert dieser Texte
;heischten yon mir das Opfer, das ich mm bringen muBte. Sehr er-
Jeichtert hat mir Fran Dr. Hux die Arbeit. Sie bewalirte die Mann-
skripte mit gribter Sorgfalt, wubte uber alle Einzelheiten der Reise
gind der Sammlung Bescheid, konnte mir Kopien von schlecht ge-
Sehriebenen nnd schléeht echaltenen Glossen anfortigen. Sie hat sich
owie um die Forschungsreise ihres Mannes, so auch um die Heraus-
Jabe dieser Texte wirkliche und anerkennénswerte Verdienste er
worben, was lLier ausdriieklich ond mit Dank hervorgelioben werden
ymbge - .. .. ich warde es wohl kanm vermeiden ktnmen, diesem
JTextbande ein Mehri-Glossar folgen zu lassen.

Dies vornusgeschickt, michte ich selber gleich hier einem ceteris
paribus sehr leicht moglichen wnd wakrseheinlichen; aber, wie wir
¢leich selien werden, ungersehtiovtigton Vorwnrfe ontgegentreten, niim-
lich dem, dafi bei Hams in der Transkeiption nvoch mehr Inkonse-
gquenzen vorkemmen, als bei Morses and Jams. Diese JInkon.
soquenzen' lisgen in der Natur der SBache und sind im grolien
und ganzen fiir das Mehri geradezu charakteristiseh: nur muB
uan, un sie mit in den Kauf nelimen zu kinnen, dis Lantgesetze
keonen, ie sie zustande bringen. Man mufl wissen, dall im Meliri
die Vokale den Konsonanten gegenitber eine noch mehy nntergeord-
note Bolls spislen, wie beispiclsweise im Vulgiirarabischen: im Mehri
kinmen Vokale, nor damit die Konsonanten zur Geliong kommen,
verfirby, einander nugeithnelt, unterdriickt und cingeschoben werden
und ‘mit Halbvokalen, zu denen hier auch das Avn zu reclinen ist,
verschiedene Verbindungen eingehen; im Mehei kionnen aber Vokale
fallweise in gowisser kopsonantischer Nachbarschaft sogar zu Di-
phthongen werden, auch kinnen hier je naeh dem Toue urspriing-
lich kurze Vokale lang, umpriinglich lange kurs werden u, dgl. m.
Solehe auffallende Schwankungen in der Vokalisation finden wir
her Hux noch vervielfacht; and zwar aus dem einfachen Grunde,
weil wir bei Huwe, der seine Aofschreibungen einer griferen Zahl
von Gewihrsleuten verdankt, nicht einseitig in dis Sprechweise
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pines cinzelnen Individuuns eingefihrt werden, sondern such die sub-
Jjektiven Eigenarten, vielleicht manchwal auch Unarten, die jeder ein-
zelne der von ikm einvernommenen Bingeborenen beim Sprechen
hatte, kennen lernen. Hierin liegt aber gerade der immense Wert
dios Memschen Nachlasses und sein Vorzug gegentiber den vor diesem
publiziertens Mehri-Texten, fur den wenigstens, der das Mehri
aus den Arbeiten Janss und Mouess kennt.

Bei der Kuappheit des mir zur Verfigung stehenden Raumes
muB ick mich kurz fassen und kann daber nurin groBen Zigen
seigen, wie Hum mit seinen Mehri-Texten dem Forschenden bei-
springt, Schlisse, die dieser anf dem Gebiete der Lant- und Formen-
Jelire ans den Aufzeichnungen Moruess und Jauxs zichen keun, zu
sichern und sndrerseits Litcken, die ihm somst bleiben miBtes,
ansfillen hilft.*

Vor allem ist otliches aus dem Materiale Hzwvs zu erwithnen,
‘das als Ergingung zu dem betrachtet werden kann, wae uis Janx
in seiner Grammatik @ber die Laute und die Aussprache des Mehri
berichtet. Interessant ist, daf Hrm das ¢ nicht bloB wie j, sondern
auch wie g gehrt hat; einige seiner Gewlhrsminnor sprachen es
immer bloB als g, andere, wie dies sus etlichen Texten hervorgeht,
bald als j, bald als g, eine bemerkengwerte Erscheinung, auf die
ieh noch bei Besprochung der Transkription zuriickkommen werde.?
Zu den von Jamx unter JKonsonantenwechsel zwischen: dem Mehri

' fm folgendon soll dor tx. Band der Sadarabischen Expedition nur im all-
pomeiney helinndelt wenlen; foh bahalte mir yor, in einer Fortsatzung des vorlie
genden Arfikels sckliraude Noten zu solchen Stellen s bringes, dis nnter Berfick-
slehilgung der weiter fortgesstztsn Studien des Schreibers dieser Zeilen auch
el andere Inlerpretation sulassen oder Uherhsupt einer solchen nock bediirftig
schainim.

% In. dor Binleltung finden wir diesss Upstand b Verzeichniss dor Gewilhrs-
miimer Dr, W, Heo (8 xms—xx1) hel swelen sugegebou; bel elnem LipiBt war Nie
mals 7, immer roin g, bel dom snderant Keln j, noe g — dasu vgl die anf 8 184
wnil 186, also swoimal abgedruckis Notai In Gischin gibt es visle Loute, dis g
siaté § sagen’. — Ams dioser Bomerkung Dr. Hue folgt, dell die gewthuliche
Aumeprache dos = im Mehel wis § {doch) 45 Bekmomifich schreild Juny immer 71
Miwen einigemale auch g
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nnid don @ibrigen semitischen Sprachen’ ! angefitlirten Beispielen Inssen
sich uus Mems Texten noch manche andere nachiragen: en pemer
Fall ist, dal einem sonstigen & im Mehri ein m entsprechen kann,
veel 17, 18 minddig (neben mindug) Flinte und drei Zeilen vorher 17.15
wit b im Plural binddget,* ebenso b2. 21 bendiig; ferner 18, 6 gahdy-
mom &io kamen, soust galdybem (= gabbem)® und 142, 1 wilddl,
das fir bipilli= ,in der Nacht' steht und daher nicht ;meine Woh-
nung* bedeuten kann. — Auch fiir die bereits von Jams hervorgeho-
bene Konsonanten-Assimilation’? die muochmal an die Sandhi-
Rigeln des Sanskrit erinnert, biotet Hexe eine Menge schbner Bei-
spicle; man vergleiche dazn aber auch 2. B, 5 16 und 5. 16 yehéms
(yabidme) er will sie (fir yehéms [yahduee]), d. i yahom e will — vor
Suffixen yakdim — mit dom Pron.-Suff. der 8. P. 8. g. £ -#), 81. 6 gards
ihr Schlund (fur gart-s), 85, 4 gédsa und 39, 19 ghidse ihre Schwe
atern (fir got-sa, gut-se) w dgl. Im Anschlusse mbchte ich einen Fall
berthren, der mit der spiter zu erwihnenden Konsonanten-Elision
sussmmenhiingt, pitmilich den, daB Hune fiir » + Dental oft ein d ge-
birt hat, z. B. 24. 38 gddis jhre Kehle (fir gdrt-ie; aber 81,
gards ibr Sehlund und 115, 6 girdeh sein Nacken — wohl l.mm-
seine Kelile!, dn im Hladeami folguh steht), 26. 17 beiddaukes ich habe
ihn schon gegessen (fir ber tduk-es, d. i ber schon, das wie ar, 45 ge-
braacht wird, téuk 1. P. 8, des Perf. von towd essen und e Pron -Sufl.
der 8. P. 8.¢. f.). — Was den Vokalismus betrifft, so ersehen wir aus
den Hamschen Texten deutlicl, daB dem Mehri, win bereits ange-
dentet, die Selbstlauter wirklich nor Mittel zom Zweck sind, um die
Konsonanten gehtrig artikulieren sm kdonen, und finden wir iberall
Bestiltignngen fir die Regeln, die man sich aus dem anderen Mehri-
Materinle ableiten kann® Insbesondere zeigen die Hzoschen Texte,

¥l Janw, Gramm, 8 8—10.

* Vgl meine Siudies 1, § 70 wnd Nachtriign dasi.

3 Das Verbum ist sig, gubfs (neeh Jumw kohdh) or kan'; als midise goito.
ralle nach dem Behetpa bettd wgl melne Studien 1 § & Nachirige' — soust pilt bed
den Verbla firmis din Form betfh fie Transitiva' (ar. J.m] und dls Form kb fir

Jnteansitiva’ (ar. Lad,  fad und auch pass. J.:i

Liwgl Jams, Gramm., 11 and 14 ¥ Vgl melee Stwdim 1, 8.9 and 11,
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daf die sogenannte Vokalharmonie® im Mehri tatsiichlich in auffal-
lender Weise besteht unid daB Gleitvokale® ungemein hbilufig ver-
wendet werden. Allerdings hat diese Hurs nicht immor als solehe in
der Umschrift kenntlich gemacht, wie 2. B. 10, 8 fdrva er flog? (férre
10, 11) beweist, wo besser farrt (fére') oder fdrr d (férr #) zu
schreiben. wire, da die Massiven in der 8. P. 8. g. m. des Perf. kon-
sonantisch nuslwuten, oder 83. 84 Jalliga sieh'l fir Jaldg @ (rsp.
galég &, d. i. Tmp. Sg. g. m. und f. von daldg sehen [mit min suchen]
and Gleitvokal). Solche Gleitvokale scheint Hamx sogar betont gehort
st haben; vgl. = B. 16, 28 mind von (fir mén ¥), 48. 9 fitté er be-
strich (fiir fitt #; of. 48, 18 fit = fitt). So ist wobl =. B. auch die Stelle
37. 87 iwajikém, as sifer. was sifer eher als wajikém a sifer wa-
sifer zu lesen (also = und er ging fort, er reiste und reiste’), Sehlief-
lich finden sich anch bei Hum Vorschlagsvokale, 2z B. 4. 18 ighdtam
schiachtet und 4. 14 fehdjum sie schinchteten (fir aldtom, ashifum),
8, 21 intdulem sie kilmpften (Rr ntdubem), 89, 11 injizit sie endigte
(fir njisie, nijzot) u. dgl. m.

Solehe Tnkonsequenzen betreffen aulerdems auch den Akzent
und die Quantitit, Einigemale darfie der Akzent nur beim Kopieren
des Hesschen Manuskriptes suf eine Silbe gesetzt worden sein, wo
er sonst nie steht, z. B. 96, 28 jilem er ging st. jihém, withrend gleich
durauf 27. 7 und 27, 18 das gewihnliche fikém steht, 50. 20 thili
Lo sio verweilten statt eig. tholilem, wie ebd. 24/25, 29 und sonst Ofter,
40. 10 déwi Medizin, Arznei st. richtig diwé (= ar. 453), wie 40. 27
. dgh. — Oft diefte dia Botonung wirklich schwanken; der Kenner
des Mekyi wird sus den Texten Hzms manchen Beleg erbringen
knnen. Auch die Quantitit ist nicht immer gleich beseichnet; wiv

L Vil Jums, Gromm., 8,20 wnd 91,

2 Vgl Juamw, Gramm., 8. 22 und 22,

2 Jaux vergleicht ar. 5 fishen (im Mehri hnilt Binken A — mir schelunt
meliri fare Biogun mit ath. MZLE o, as, proalluit; volaxit’ identisel, indom ich
AL '-T-F‘ die Filis rasch tawegen (Pfonl) denks, alae f= 1 = &, fbnllth wis in ar
adS pegoniiber &th. Mewds iniaht bloB o= ar. has ved L2F); vl m mebri furr
— fth &L ZDME, 1008, Pravonmos, in Heft &
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aber Jams! bomerkt. Jhitngt dieselbe von der Schuelligheit des Spre-
chons ab, oft ist jedoch der Wechsel zwischen Linge und Kirze
gan willkitlich’, Den certi fines; bis zu welchen solehe Versstzungen
des Akzentes und Anderungen der Quantitit vom Standpunkte der
Formenlehre statthaft sind, JiBt sich woll nachgehen, z. B. ya’jibem
sin liohen 2. 8 fir regeirechtes ya'jihem; fibid dein (f) Vater 2. 9,
eig. fib-if; nahdém dall wir dienen (Subj. von hadim) B. 2, cig.
wahdén; dafir jibyet Badewanne 40, B[4, eig. jabyet, Jifbyet, wie 40.
B/ usw.

Einigemale zeigt es sich in den Hewsehen Texten, dafl gewisse
Konsonanten auch verschwinden konnen. Ieh beschriinke mich hier
auf zwei Fillle, welche r und A betreffen. Das yon Jams?® zitierte gin
Horn (sr. ¢, findet sich auch bel Heoy 5. 33 in gineh sein Horn (nicht
seine Hirper')*; daneben kommen aber auch noth interessantere Bei-
spiele fiir die Elision eines ¢ vor, vor allem kéé Banch' 10, 29, das
entachieden = ar, %5 und mit dom von Jaws im Whorterbuch ge-
brachten gaé Magen‘* identisch ist, ferner — atier dem schon
genannten gdidis ihre Keble u. dgl — auch ntd sie ltsten 12, 2 (fur
athr, vorgloiche die Note dort), dann aber auch #gd (Fijdu)
fiber oinon herfallen (fir agir, #0jdur), Aimd befellon (fir Ai-
mir), auf welehe beiden Fullo ich noch gelegentlich bei Erklirung
von 20. 19/20, 20, 2223, 47. 12 und 24, rsp. 27, 846 aurfickkommen
mbehte® — Auch A verschwindet unter Umstinden: wortanian-
tendes h kann obfallen, selbst wenn es Kausativzeichen ist,
wie ich im folgenden bei Besprechung etlicher Erscheinungen im
Bereiche des Verbums zn zeigen Gelogenheit haben werde® Vor

i flromm, B, 24, oben

¥ FJramm., 8. 15, unten,

* Hier ist gim bestimmt = gin aus ga'n fir gon, vl meine Sramlien 1, § 3—5.

* JTann meint JOr gowé's doch fat anch hior windar £3§ = ka') ams bard —
hol Juiw ehne Btymologio. Zu Hezw & = Jann g vgl den folgenden Absate.

* In Beltrligen sur Brkiirung dieser Texto,

¥ Das Kausafivam des Mehri bildet wich, wia dov hebr. Tliphil, durch Vor-
setzung vou &, schemstisch hakeid (Lwpf Ind. yihakiil, Bubj. yihdieeh, Part. me-
Jullersibs, Inf, haliedsl] — bnl prwismn kousonantischon Anigute kann fle) abfnlion,
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Wortern, dio wit A, § oder j anlaaten, felilt oft anch die Priiposi-
tion h-, mit deren Hilfe im Mehri unser Dativ. umschrishen wiri
(=ar. ); Hux schreibt aber nnch oft jenes wortauslautende -h nicht,
welches eigentlich Pron.-Suff. der 8, P, 8 g.m. ist und daher micht
fahlen sollte:? doch erkeunt man das Fehlen des -k immer daran,
daB duon das betreffende Nomen oder Verbum (bes. 8, P. 5. g f. des
Perf) im Stat. pron. steht, = B. farkdt 1. 7 ;ie lieB ibn' mit der Note:
JLies parfith (Mowee)', wo os ohne Suffix tarhét heiBen muf, Sfta-
bt 38. 80 sie Gffnete ihn (fir ftoldth, ohne Suffix ftahdt), wa-hamdt
55. 19 sie hirte es (Al hamdth, ohne Suftix hamét, von hima
hiren, mit b = 2, ar. ze=), flot 194, 28 wie solimierte es (fur f1éth)
u. dgl. Ebenso nach Fem.-t beim Nomen, z B. jat seine Schwester,
wie 25, 8, T3 26. 10, 28 und nach f, 2. B, fmdf 38. 2, sich (Daiv, also
fur (h)mdf und dieses, da es Stal. pron. ist, fiir (h)mdf-h) neben
bandf (fir handfh; ohne Suffix fandf), DuB bei Hmx dio Wurzel
Itg ptoten, Perl, lath) * = ar. = (mit Metathesis und § st g) auch
als *t§ vorkommt, =. B. 42. 11 und 12 atigeh = latdgeh, 45, 1]2 ma'ti)
(fir ma'tig) = maltig getitet (Part. pass.), ist schon von MOt in
den Noten su den angefithrten Stellen vermerkt worden.

o B. Ll seldm sich vom Unglasben enm Teldm bekenamn (== ar. ALy usd i
yom Isldwt abfallen (formell nicht mit ar 38 idmtimh), welehs Dpefekis flr
hoeliin (heslim) tnd hicafite {Aak/Me) stohion, dasu Tmpl. Bak) gihéden (yilkdbfer),
Part. wehdsleme (mehdlfery, alos mit mie, dabor nicht Grondstamm), aher Tnd. gislin
(wikfir) ohmo A (flir yiheslio, yihulkfie) — wis von sinem intrane, silem (Kfr) —
umd Enf, safadt (Kferdt), deutlich fir aslewdt (hakforst). — KB, Win ich =6 konsta-
tipren in der Lage bis, haben die Trausitiven nach dsr Form ketoh im Impl. Tad
yikbnd — Hubj. yikedh, die Intransitiven nach dor Form kiteh und shouso alle medias
guttaralis nach der Form keid ioe Impl Ind und Sulj yiks, von walchon Farmen
yikiteh dom Bih, G TAL, pitedt dem dth BPTAL, pildh dem ik eann:
antapricht.  Man boachie; dall ylaim (yik/or) anel vou einem intransitivan silem
[iVer) herkomman kinnto mnad Aol axtedi lin Mehrd die Hansativa’ aft intramitiven
Sinii haban, wis in saderons semitihes Sprachon.

% Ieh nohnie wohl mit Recht an, dall Huzx i polehan Fiillen das & nieht
arhriahy, weil & ebon vicht 7o hGmo wazn

' Man merke: Dis Warsel frg toten’ komemd lm Melirl vor als fofisg er @ite!
also im Grundstainm, dans in wwaoinriol Reflexiv-VYorman, nimlich [et-faf und (et
g (fur eig. Fowdd) — so st anch boi Janw, Greme., 580 im Faradigms nolen
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Hex umschreibt die: Laute der Mohrispracke genan so wie
Jans und Mertam es tun, nur fiir & hat jener nichi, wie diese,
¢ sondern g, mit welchem g er aber auch das transkribiert,
wenn er es eben micht wie J, sondern wie g gehort hat. Allem
Anschein nach wird aber such manchmal o — k welr wie g go-
-sprochen und umgekehrt 3 =g (7) mehr wie k. So erklren sich
einige Divergenzen swischen Hes einerseits und Jans; resp. Moz
andrerseits, . B. haben diese beiden letateren wughh eintreten (zm
ar, 53), wiihrend Hem immor whkb schreibt; sbenso hat Hens uicht
fgif schlafen (Kaus.-Refl. au wqf, ar. <ady), sondern #ukof; des-
gleichen bei Jamx ¢dé Magen, bei Huy kié Bauch (= ar. 5] nm-
gekehrt bei Jamy kahid kommen, bei Hex gabih Igahdyl) und bei
Janx katwdr (ein Fluchwort!, eig. Imper, 82, gr. m. eines Reflexivams
der I Fror, rsp. Vgur), bei Hmx getwir vgl. 29, 6; einmal komiist bei Hurs
die Warzel kfd (bei Jans kaftid herabsteigen), die Hex sonst immer
gfd schroibt, such als &fd vor, nitmlich 1.8, wo es Obrigens woll the.
kefid (mit b, wie vi. 1. 3 and nicht tekefdd ohue A) heiBlen sollie, —
Dort, wo Heme £ nicht wit §, sondern mit g teanekribiort, sollte wohl
nichts gedndert worden, weil man mitunter nur bei Beibehnltung des
g die betreffenden Formen richtig s erkliren in der Lage ist. Bei-
laufig gesagt, mng es auch — in vercinzalten Fallen — vorkommon,
dafl ein g, das etymologisch einem (& entspricht, gluich einem g, das
urspringlich = ist, wie j susgesprochen wird und dann diese Aus-
sprache cines ¢ — ¢ als j sich verallgemeinert: so michte jeh bei:

statt lithd e wonle petflet’, das sonst 5% bepdurem blishe, richtig (mit Has
waratif ek soch surliekkommen wenle) fndg, b i, 08§ = let-805, wo das woste £ das
ke Melisd imner infigierte Reflesivet &t, und 8. 90 olien shons gelittl zn lepen dutt
Judd kel Grpmlstamm seln bann, ariiehit man schon aue duos Part: salii{f)die (min
me), NI Do dert bei Jaw in Klammern siobends pohulldy kinn nor von sinem
“helid) heskommen, alss dem Eomsativem, das im Mabir, wio ich im-sweiten Tuile
melner Stulien seiges werds, wirklich amch in pusivem Sinne gobravcht wird, und
gwar taln quale

! Dortselbnt ist dis Verbamerung von gefwir in petbie schon dnshall nleht
balthar, wail disses nur iotransitly sein kimnte (Ind.-Sab) ven tiker), die Dles-
soteung abar den SBubj. des transltivan febir, d. L yetide voraussetesn wiirde.
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spiclsweiso mehri hemij dumm (so bei Jasx), das Huw otwa auch
als hemag gebort haben kinnte, wenigstens bei den Leuten, die fir
= nir g sprachen, mit ar. 550 dem es formell® gensu entspricht,
identifisieran, bei mohri debi@j verfolgen wn hebr. p23 ankleben (wr.
39)5 hiph, ,verfolgen denken und mehei jétft umstirzen, sich um-
drehen’ (wozy Janx ar. 23 activ. wegriicken® vergleicht) filr mit
mehri gifi sich nmdrehen und weggobon® wurzelhnft verwandt erklitren
(d, i Steig- oder Einwirkungs Stamm, bei Jasw obne Etymologie, ieh
stelle es mit ar. 45, L5 Hinterkopf; Rickseite, Kehrseite, Revers*
gusammen ),

Fiir die Artikolation des & bezeichnend ist es, daB Hmws atait
& etlichemule 14 schreibt, so gloich 8. 1 nnd 2, wo die Radix Aém (ar.
aiosn) immor als f-ti-m vorkommt (vgl, dio Noten dazu dort 8. 1 und 2):
dieser Fall kommt aber auch sonst noch vor, so 22, 16 ilihduf Milch,
oig. fhdwf (140. 22 = 47 140, 13 und 15), also mit & = & unil vor-
geschlagenem § (scheint mir mit ar, Sled gewisserte Mileh' su-
sammenzustellen zu sein; oder sollte es zur Shanriwurzel & trinken
gehiiren?), dann 28, ¢ iliiwwdd FPeuer, oig: fiwnid, tap, fiwdt (wohl 2o
ar. il_;,‘!-} und noth einige Male, — Eine andere Frage ist es nun
freilich, ob 4, das etymologisch einem * entspricht, wirklich auch
einein: &> ¢ entsprechen kann. Wir finden sfimlich bei Hux in ver-
sinzelten Fillen cin § auch an Stelle eines nolehen ¢, als dessen
Vertrater wir kaum ein § eorwarten wirden, z. B, an Stelle eines
Fem.-t, cines Reflex-t, eines Prifix-¢, so swar, dal die Annalme be
rochtigt ist, es sei vislleicht bloB etlichemale beim Kopieren 1 ein-
fach in # verschrichen nnd dieses Versshen der Kopistin von Hem
fibarséhen worden. Einigemale wird anch in den Noten auf diesen
Wechsel von & und ¢ hingewiesen, . B. jab#is Abcssyniorin' 44, 1/2
mit der Note 2:  Fiir jodéit (Morsan), d. i, Fem. der Nishe, aidiyem
(e speiston’ 10, 3'mit der Noto 1: Fir aféiyem (Meuuss), d.i. Refl.
atddi (ad %y — ur, o29), Lekdfol jer soll in Oblut nelmen® 46, 14

' Vil meine Stdies 1, §106—107, vgl. soch ar. Siw dummt wit b
T Vgl = B pelibn ar. &J‘j ankloben adch é-."j in dareelben HBedauinng.
Wianer Taiinehr. £ 4 Huads 4 Murgon), XXTV, Bd e U]



B2 Maxmorpax Brrmien

mit der Note 2: Woll fir oltfél (Mowes), d. i Reflexivam von
kft = ar. S35, 90, 24 #Hifdm dn verkaunfst mit der Note 1: Fiir tidom
(Morsen)', aber auch sonst ebenso anfiallend 2. B. risié Schlange
82, 8, wo es rifit (Fewminin-#), louyddi divit zwei Stocke 26. 8,
wo w8 lauydti firit (vielleicht sogar aumch tirit) heilen sollte nnd
dergleichen mehr. Wir finden nun sber auch umgekohrt etliche-
male dort cin {, wo wir é erwarten, z. B. tétmen sie kanften 9, 19 und
in der Note 7: Lies tefmem; das m wegen des folgenden ¢ zu n ge-
worden!, wo es im Texte &tmen und in der Note #dtmem lanten sollte,
weil Jkaufen' im Mehri sitem () 5m) und nicht tifem ('&m) heibt,!
terdntse ihre Fale 114, 7 statt ferdutse mit 4 weil doch auch 18, 18
ée)rdnten und 127. 26 derdnten mit § stebt und anch Jamx so érdyn
mit # hat,' oder wabitis sie allein 50. 10/11 statt wakifia, d. i, wollf
(= ar. S&=3)? mit dem Pron-Sufl. der 8, Pers. Sing, g. [, ef. Jam,
Wirterbuch s, v. Genan zn untersuchen wiire nun aber, ob bei
dem Ansdrucke fiiy ewei — nneh Jany m. dest (tru) und £ beit (trit)
— naban trd und trit aveh #ril und #rit in der Sprache wirklich
vorkommen: Hms hat = B. 180, 21 tird zwei und fir dus Fem, mai-
wlens &irit 80, 3 oder drit 81. 2, aber auch, wie Janx, trit 49, 25,
tiril 180, 2, 131, 8; einmal sogar firid 42. 24/25, wo in der Note dirit

! Wenigatama lesw fch buei Jawn ged Mitces our files (nneh dor Form ddéed
der Intramsitiven; Imporfole sidifm, Pari. defoiime} wnd) mit & statt § wohl anch
fleem. Thall die Hadihnie in der Welhe #Em aich folgen und nicht in dor von 1dm,
heweaist wolll such Jainw mit seiner, meinam Daffirhalton nach mighichon Annahmn,
dafl Aeem Jaufon’ siopn Hefloxiv.Form von #m verkaofen' it oder, win izl bosser
sagun mbichis, aof sine Hellexir-Form der Worsel von & (' und nicht
wder fwm) sbesso zarlickgent, wie ar. pLl anf 3L, Ak P2JPm s and “Lmp-
Dann mul aber, [ile fles olng von der Sprache wioht mehr ala solelis geflililie
weknmiliire Bildong ist dos ¢ jodenfalls an aweiter Stells sehon, deon im Mol
wiril ilas Reflexiv-t lmmer pur infiglert. Tatedellloh konomt anch Lk M| wis boi
Jawn, wor dw vor = kadfen, aber nle Gm vgl 3 70, 24, 72 1A TE 20090, 3T,
BR 68 8, 1803 144 21 uew, Aol b Bpaurd i die Belhenfolge dor Radikale §2m
eI 10201 bews er kanfte; o sncli shends = B 10248, 117,22, 108, 24, 110, &,
LIS 1R, 119 90, 144 41 (fmoner dim), 2

T Vil mains Stwdien 1, § 67 mid Nachidige

® Vil anr Bodeotung die Phrase u}f_'f.i.j’t
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vorgeschlagen wird; dann wieder unmittelbar hintereinander firét
20. 18 und zwei Zeilen daraufl firdh 20, 16, Zu bemerken ist, daB
dort, wo ferdh mit § zum zweiten Male in den Texten vorkommdt,
1. 26, die Note steht: Fir fera (Mouuzn)! Fir drei gibt Jans m.
faféyt,! £, éelit an und dieses lotztere felit finden wir bei Huw als
dalit 07. 28/04, fallit 131, 8, aber auch als #illid 7. 5/6, dalid 84, 51;
auch fshlid 40. 50, das wohl dem bei Jans als gisinisch angegebenen
£ehlit entsprechen soll,

Beim Niederschreiben des Gehiirten konnte es Hmw nattrlich
wohl auch passieren, daB er manchmul Zusammengehriges trennte
und nicht Zusammengehiiriges verband, ja vielleicht horte er wirklich
o, indem die Gewilhrsloute recht dentlich sprechen wollten und dabei
die Waorte, rsp. Silben unrichtig teilten oder verbanden. Auf einige
Fille, die zu MiBverstiindnissen Anlafl geben kinuten, werde ich noch
anfmerksam machen, desgleichen auf solehe, wie bifmkdn-nihom an
ibrem Orta® 102, 12 (fir b-mkén-i-hem), andere, die jeder Semitist als
blofile Druckfehler zu erkennen vermag, wie flrdt sie flog® 15. 11
(fir ferft), li-Rdyfen Kinnbiirte® 86. 8 (fr lijdyten), mish fdut
wein Schlachttior' 112, 18 (fir misghfdut = mishfdt] w. dgl. brauche ich
nicht weiter gu erwithnen. Auch einsilbige Wortchen, die in ar. Schrift
nir durch einen Konsonanten Lessichnet wilrden, wio w(a) und, fo
sobald als, bi mit, an w dgl, kenn der Leser wohl selber ad libitum
gum folgenden Worte gichen oder nicht, wenn er bei Huw in dioser
Bezishung ihm vielleicht auffallende Inkonsequenzen bessitigen will,
desgleichen wird er anch die Pronominalsuffixe, wo sie nicht durch
einen Bindestrich als solche bezeichnet sind, bald selber abzutrennen
imstande sein. Aber auf zwei etwas schwierigers Fiille michte ich
gliieh hier verweisen, wobei ich ausdriicklich bemerke, dal die von
mir im folgenden vorgeschlagenon Schreibarten pur vom Standpunkie

! Dieses dufipt aotna ich = da{7)tht mwit Elision dew 1 und f {ir ¢ war Disvimi-
Iation dis eisten ¢ von #t vgl Jinw, Gromo, 8 11, cben sab £ und Mitte sub 4,
wo Janx allerdioge micht erwiihnt, dafl eioem @ (1) anch sonst ein 4 wntsprechen
kitante und mugekehri; anch BA. vi, 8. 372, #ode ich den Lantwechse! vou 4 wod |

night motinrt
6
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der Formenlohre bourteit sein wollen.! Fs handelt sich um die unge-
mein hiufigen Verbindungen von da (de, di), einem Relativum, das
anch konjunktionell im Sinne von jindem® gebraueht wird, mit dem
Perfekt oder Imperfekt and die van li () mit folgendem Subjunktiv,
und zwar besonders dann, wenn diese beiden Elemonte da und [
eine 1. Pers. Sing. oder eine 8. Pers. Sing. oder Plur. gen. masoulini®
des Imperfoktums (hei da Indikativ, bei Ii Subjunktiv) nach sich
haben. In diesen Fallen wird das Prifix der 8. Pers,, nlimlich ye, 21t
i und dieses i wird dann such als o (#, a) gesprochen; ebenso wie
vor dem Pritfix der 1. Pers. Sing., welches a (¢) ist, wird nun aber
aueh wolil vor demn aus ye, dem Pritfix 5. Pers., hervorgegangenen i
(e, @, o) der Vokal von da (de, di) und I elidiert und daher michte
ich in diesen Fallen nur d-, rsp. L sphreiben, weil der folgende Vokal
wicht zn diesen Elomenten, sondern sur Verbalform s gehiiven
seheint. Einige Deispiele zuniichst, was da (de, di) botrifit: =, B. 4. 6(7
kxukt hubit di giébrem ajfiz or fand Leute, die eine Alte begruben',
wo gnan, wenn man die Ubersetaung liest. firs erste wohl geneigt
sein koante, das Wortchen di fiir cin nnverfinderliches Relativum und
gdbrem fir eine 8. Pers, PL gen. m. des Perfektums gu hallen; hier
stockt aber in dem 1 vou di ein i = ye, das zu gdbrem gehirt nnd
daher mbchte ich lieber d-igdhrem abteilen; s st nimlich igdbrem
= yegdherem, d. I, 8. Pers, Plur. gon mase. des Imporfektuus der
Gleichzeitigheit und d- hier nicht = ,welche’, sondern = indem’,
wortlich: ,er fand Leute, indem sie eine Alte begruben’; oder 16. 9
und 10 ta hal bil kié i dayb tiwi di zde ol sie beim Diek-
banch waren, wolcher das Fleisch einer Wildzicge brist, .. ., wo
ich fur oi daybh eher d-iddyl setzen mibelite, wirtlich: Sobald
sie beim Herrn des Bauches (kéf = ar, (=5, soil. waren, indem der

U Heow yorbuind and brenpte eben anch le den D weltopen besprocheonss
Fallen aw wie sr borte, unl wollte anch lier seloen GawEhrsleates nicht vor
gpreifes, die sleh des ihom sbeberlich boksauten Sachverhaltes sellstverstindlich nichs
bownlll waren.

= Ine & Pareon Ploralth pan. fem hak im Mohri- fey, win fm Hehrilschm,

* Alma wie i Ambarischog,

L Plr Aed () ahme A,
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lriet® (iddyh, yodiyl Imperfektum von dem Perfektnm dabé braten,
woll = ar: L~o); oder besonders instruktiv S, 188, Spruch 1 und 8,
wo lpix zuersts di hofer walfividt, yijdr birkis! ,wer eino Grube
gribt, fullt in sie' und dann di-jafir muhfirdt, yeqire (wofiir yegdr
mit g, micht § #u lesen ist, weil hier g = j ist) berkis — mit der-
selben Thersetsung — bt In jedem Falle michte ich hier anders
g1 vorbinden, rsp. zu teilen vorschlagen: statt di [dfer eher d-ihifer
und statt di-pafilr ohne Bindestrich di jafiir; denn im. ersten Falle
hinben wir d- und das Lmperfektom ibifer = yehifar (von hafér,
bafdr graben, ar. pis), im zweiten di und das Perfeltum dafir.
Das Hadrami hat beide Formen gensu evkannt wnd wirtlich iiber
wotzt, zuarst d-ildfer durch man ydkfor, aber dann di jafir durch maun
jafar, — Ebenso auch = B. 10, 34 nicht di-sibel, 14. 3 nicht di Ay
gisdymen, 17.10 nicht di &imem, 38, 15 nicht dilithed, 79. 50 nichi
dijér, sondern vom Standpunkie der Formenlehre sus mit - und
sur Verbalforn als Prifix gelilrigem i — es sind 3. Personen gen.
mase, des Imperfekiums — also statt: d-isbbed, d-ihigiziymenm, d ifi-
mom, d-il@bed, d-ifir (von den Perfektis sebl), hagazdum, i&m, labid,
jivd; v Janw, Wirterhuch); das d- in diesen Beispiclen iat teils eig.
Relativpronomen, teils Konjunktion (of. syr. =) — In dor gleiehen -
Weisa, win ich in den letaten Eoiapinlﬂn.ilﬂ- abtrennen  michte,
wiire such dio Konjunktion & vor der 1 Pers. Sing. g. ¢ und der
8. Pers. Sing. und Plur. g m. des Subjunktive’ immer als I~ whzn-
trenmen, wio e so aueh emigemale schreibt, =z, B. 27, 11 heaum
Lujhim ich will geben, d. i fdum (fir ajdum vou bém wollen) und
ejhim 1, Pers. 8, des Subj, yon jindm gohen (m dem ich ar.v. pan?
nach einer Gegend raisen’ vergleiche, mith = #); obenso sollte =, B.
8; & nicht legalé, 10. 5 nicht lagaldg, 11. 32 nieht lekdggar, Diter nicht
leshit, sondern Legald, l-agaldy, Lehidggar, L-eshdf geschrichen werdens
anch in Fillen wie =z: B, om (so zu lesen statt hiwm) jadém lo:amélem
kbl Beyt Jich will Diener (= ar. poa), daB gie mir macken ein Hans'

! Ebenseweniy satrelfeud i jifer ntatt o-ibifer auok .36, mb Nr, 18 {28}
Bprichwoars, wa In der Nite din Hujrami-Ubensetzung der Varisnte angefibrt wind.
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kinnto L-namélem gesetzt werden (rsp. La*milem; denn asmdlen ist —
ye'milem, d. i. 8. Pors. Plur: g, m. des hub}unkt. vou dymeal machen,
ar i),

Dis Transkription betreffend, mbohte ioh nocl waf einen mekhr
nebensilchlichen Umstand anfmerksam machen, namlich anf den, duB
Hurx manchinal einen Konsonanten dort doppelt schraibt, wo dies
entweder schon etymologisch oder vom Standpunkte des Mehri aus
micht statthaft erscheint, = B. «illib 34. 20 ;warte' (s, #ilib mit @,
Imp. gen. fem. von siled), whnlich sallib 45. 21 (st gadid, idem), sal-
fdunuk 8. 54 jich werdo dich schlachten* (st. saltdn-ak, d.i. Mehri-
Part. auf -dne im Stat, pron. und Pron.-Suff. der 2. Pers. 8. g. m.),
falliih 7. 24 ,or bettelte' (st fal@h — Grundstamm; die zweite* Form
wiire f8led), nablhdum 9. 22, 10, 4 ,wir wollen® (st. najdum, Impf. von
him wollen); ebenso tesdlliyen 88. 6 sie betet! (st. tagdliyen, wie i
dem glsich folgenden zeliydt sio hntatu' mit éinew [ gu schreibion,
wonn anch &80 (2003) er betete — ar. .,_Jw. ist), frsdmilem 20, 12 800
sind grofmiitig* (st. dadmikem — yisdmikem; wohl als von shmel — ar.
EZ’AJ- au fassen), hazzdl 21, 14 jer verweigerte® (st, fasil; keine zweits
Form', die von dem defekten hasd wie Adst lanten mifte; ehenso
- nieht duzzdut 7. 19 sie lehnte ab’, sondern hazdut, wis 7. 15 hazit
richtig mit einem =z steht); wa-b-faf 88. 80 und einen Brief (st. wea-
fatf), tel-ledid 63. 20 bis daB ich es weiB (st. te l-edd, Subj. von
teida wissen), ka-g-p0bek 45. 11 am Morgen* (st. ka-gobeh, wortl mit
dem Morgen, of. k-sdle) 15. 8 u. 3.), ‘aewdris 122, 4 Brante! (‘wwedr-
rir 122, 98¢ beides = "amdiris) w dgl. — Bel manchen Ansdricken,
die uns dem Avabischen her bekannt sind, kommt mitunter eine Aus-
sprachebezeichnung vor, die dem Arabisten unarabisch erscheinen
mull; von solchen Fallen, su denen z. B. 3%, 9 guwcwiyet, 125, B gaw-
wiyyet (boides sttt gawiyyet oder gawiyet, weil im Arabischen doch
&3 mit einem w und zwei y) oder 88, 32 Hamwiéd Abmed (statt
Haméd mit einem m, wie 89. 12 richtig steht) u. dgl. gehiiren, kann
hier woh! im weiteren abgeselien werden.

Auf dem Gebiete der Formenlehro gelangt man an dor Hand
dor Henschen Texte ecinen grofen Schritt vorwiirts. Wie jch schon
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Gulegenligit hatte am Nomen® zu zeigen, findet man bei Hmx eine
Menge von Grundformen, die man aus den von Mouess und Janx
gesammelten Mehri-Texten bloB per analogism erschlieBen kaun, nls
in der Sprache tatsioblich noch lebend an. Insbesondere erscheinen
atliche Verwandischaftsnamen in ilirer Bildung nun deutlich erklirbar.
S0 heiBt 2. B. ,Vater® bei Jars und Mprcen immer nor bewyb (hayb);
wie man aus dem Plurale joud ersicht, der fir 460 stehen mull (mit
Diphthongisiernng des § nach dem ), ist der Singular boyb als ur
spriingliches §ib (for bih mit imalisiortem & aus 4, also bib = dib =
hab = "ab mit & statt Hameza) snznsetzen, und nun kommt bei Hes
noben feyb hilufig such bib tatsiiehlich yor — fiir Schwester® haben
Monter und Jass nur Jayt; dieses habe ich mit Riicksicht auf tayt
einst fem, au tdd (aus foyd-t = (id-t) nls git angesetzt, in der An-
nalime, e¢ sei aus dem Maskulinum g4 dureh inneren Vokalwechse!
dés d in & (wio beim Pronomen, of. ar, V3 und 53 als Feminioum
dazu zunlichst ¢i gebildet und diesem Femininum ¢ noch berdies
die Fewinivendung angeliingt worden, wobei dann das § von it neben
dam § zu ay werden komnte; neben juyt finden wir bei Hrx wirk-
lich ofter auch §it, — Der sonderbare Plural von jabri Sohn; nkmlich
fabin [s0 bei Mouss und Jans) kommt in der yon mir erschlossenen
Grundform habdn (also habiin = hubin = haldn) bei Huwi vwor, und
gwar dentlich im Stat-pron. als labin- (fibin-, hibén-) und stimmt
sum Plaral von kabrit [Tochter, d. i. habduten (ans fabdn + ten).
Auch lassen sich gewisse Rogeln fir die Anfigung der Pronominal-
suffixe feststollon, beispielswoise die, daB diese, an innore Plurale
angehiingt, vokalisch auf o oder o suslauten, je nachdem es die
Vokalharmonie varlangt und dabei das ¥, das swischen Plural und
Suffix regelrecht stebion sollte, auch ansfallen kann,

8o Inssen sich aber auch einige von den im Mehri vorkommenden
Formen dés inneron Plurales, die sonst nur schwer bestimmt werden
kinnten, genan verfolgen und in ibrer urspringlichen Gestalt er-
kenues, = B. rikdbye 25. 29 ;meine Kamelinnen® (zeigt, daf rikih =

L Vgl muine Stedin 1, Nachirige, § 28, 47, 49, 67, 70, 30.
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rikib ar. %) st denn vikdbye steht fir rikdbiye und dieses fir
rikibi-ys, mit & statt 4 i drittletater Silbe), haslébihem 58 29 ihre
Wadlen* (muB = hasldbi-hem sein, denn ¢ geht auf d zoritek), ﬁrxyé
tidigm 43, 18 ihre Hiiuser' (muB = biydei-hem sein, nlso biyht = biydt
und dieses = (ajbydt analog Ath. AT s, nber nicht = ar. Eayes)
w dgl. m.

Grewisse adverbiell gebrauchte Nomina, die auf ein -au auslauteq,
dos mit der arabischen Nunation (= \Z, aber auch == —} identisch
iet, die also urspringlich Akkusative (rsp. Genetive) #ind, kommes
bei Hus auch bloB anf -e (i) anslaotend vor, z. B. 8. 4 nehiri (nahiirs)
seines Mittags® (e sokidren = ar. 0 am hellen Tage), 3. 7, 8. 9
mgive, rsp. mgéran dann, davauf® (urspringlich mgdrin = wi-garin =
emder-in, d, L oem, wie il ZP: = A9 in A9 — oy mehri
min und gor<n, sin alter Gonetiv von einem Nemen §ér, das zu einer
Warsel gur = ghr gohioron dirfte, vgl Jiker ein anderer — ar, 3
aber I ghr pueh = ar. <3 in gleichem Sinne gebrancht wie ar, SR e
yunchher, spiter!, das im Mohri als mbid [— ani-ba'd] vorkommt) —
so. werden sber such = B, fdhve gnsammen’, kénde auch', Jihme
morgen’ als urspringliche Akkusative anf e = -en zu fassen sein; von
diesen kommt jélme bei Mavrsax auch als jéhmen vor (uth. 7dee s),
wilhirend fdhre und kéuke nun als = fahran und = kénjen angesetat
warden kiinnen (erstores stello ich zu assyr. phe versammeln, also
wit Laas 2n e, letzteres zur Vb im Soqotri, aber aueh im Maliri
bei Hure und Movees, eig. zurtickkehren, wiederkommen®, wom man
syr. ==i hebr, my, ar. Lasl, army gepdbey in iliren urspringlielien
Bedoutungen vergleichen moge),

Am Bereiche des Verbums 108t sich manches, das bis jetst nur
auffallen kounte, genauer boobaclten und erkliven. Hishar wehiirt
vor allem der migliche Abfall der Pritfixe der 1. Pers. 8. und der
8 Pers. 8. und PL g m. des Imperfektums, = B. 8. 20 Aesdhe) Jor
wird win Morgen® (fiir ihesibeh — yehesibeh von hagabih — ar. &-5.;!1,
BO. 1 ho hdrij ich gelie hinaus (fir ho addrif); das Prifix der 8, Pers.
g- m- kommt hei Hees einigemale such als i vor, z. B. 15. 99 ithduf
or kommt heim (Mir yethduf von A, rsp. wenn = yottahif von whf,
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. zw. Refl. it Assimilation des w an das infigierte Refl.-t); besondors
in. religitsen Phrasen, Wunschformeln u. dgl, weun bdli Gott (eig. =
mein Herr) uls Subjekt vorsogeht,' = B. 18 16 bdlt #ihdl Aikum
Gott mache ez euch loicht' (fir bdli sahdl, bili ywhél; wu shl ist
wobl cher dth, VspPAr zu vergleichen und dalier vielleicht eher:
JGott sei euch gnadigl’), 24, 20/21 bali hdires Gott vernichte dich’
(hier hatret = thdtr-es; d. 5. yohatar aus yohd'tar und -ed, Proo. Suff,
der 2. Pers. 8. . £ nd ar. &, also eig. or mache dich straucheln?)
u. dgl.

Neu ist es, dafl die Endang -om der 8. Pers. PL g, m. des Perfuk-
tams und Imperfektums (rsp. auch 2. Pers: P). g m, des Imperfektums)
manchmal auch fehlen kann, nund zwar glaube ich dreiorlei Fille
mnterscheiden #u kbnnen:? wir vermissen nilmlich diess Endung bis-
weilen 1) wenn der dritte Radikal m sy, b) wenn das folgende Wort
mit m anlantet, aber anch ¢) cinigemale, ohne dafl ein anderer Er-
klirangsgrund beigebracht werden kann, als die Annahme, die une
betonte Endung -em werde schr schwach artikuliert und komne so
versohluckt werden. Z. B. 6.7 jehdm sie (m.) gingen' (filr fehémen,
jehtum, jehdmm), 181. 4 gazdym sie (m.)) blieben® (eig. sie kublten
gich ab, fir gazdymenm aus (halgrimem; zu hagazdum bei Jams) —
oder 91. 8 nnd 9 hintereinander zuerst thémem ihr wollot® (aus ta-
lidymen von Jdm wollen) und dann thim (fur thém-om), 6.5 yejhim
sie gehen' (fiir yojhimem, der Sing. wire yefhim, von jikim) —
dinn 28, 10 thaulil méken e eallen, vielo .. ' (fur thaulilem miken),
106 B3/B6 hag min @ sie luden ab von ...t (flir hdtfem min &) —
aber auch (ohne Girand) 106, 34 agrdyr fé swwridem sie gingen fort,
bis sie kamen ., . (fir agrdyrent; dor Singular wiire agrdur =
(ha)grdur) w. dgl. Bei Hux steht mitunter die 8. Pers, Pl g. m. s
Perfektums fiir din 8. Pers. PL g. £, welehe lotzteve eig. mit der

 Tiaranf welst sehoo Jamy (m Worerbooh o v. alit Erankbeit Hin, nor st
in dem Belrplel anders =u \silen, nlmiich Sdl sdu-i alllf Gott gebe dir Rrankhoit
(odon-b = judm-k = yeodmk, Subj. von wesin geben — Im Stat pros.)

* Im Spanri und Soqojri hat din 8 Pors. PL g des Perl und des Imperf,
worwin dis £ Pues. PL gi . dbow Tmper!. sum Untersehivde vom Mebri keinn Endung.
Vil biecn M. (B& vy B 874)
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8. Pers. 8. g m. identisch ist (of, das Syrische) = B. 130. 2 und 3
wa-haméhem ganétihem, ta wigaem Jayij, wa-dajindt [i tiri€] to wigaem
burfm uud ihre Mutter zog sie (die Enaben) auf, bis sie Minner
wurden, und die (zwei) Midehen (oder lies gajindten, denn. jajinit
ist Singular), his sic Fragen wurden (beidemale wigaem, obschon
man das zweite Mal wige erwirtet).

Mitunter finden wir bel Humx an Swlle der Eodung der 8, Pers.
Pl g. m. —m im Perfektam die der 1. Pers, Pl g c. -en und wmgekehrt,
und zwar wenn es der Wohlklang erfordert, =. B, 8, 16 usdien teh
sie gaben ihm' (hier -en statt -em vor dem ) oder 14. 24 hdthkirem
Ldmeh owir haben uns hier verzOgert’ (mit -em st -en vor dem &),
aber auch sonst finden sich diese Endungen -em und -en einigemale
ohne besonderen Grund miteinander vertanseht, Auch fir die Be-
prteilung der abgeleiteten Verbulstimme gibt das Textmateriale
Hreme wichtigo Anhaltspunkte. Daf beispielsweise der von mir
konstatierte ungemoin interesssnte Abfall des Kausativ-Pritfixes ha-
mbglich ist, dartiber kann kein Zweifel mobr bestehen, wenn wir
2. B. die Vgrr bei Hux verfolgen, Das Kausativam hagrdur fort
gehen (nach Jany am Morgen gehen’, wenn es noch kuhl ist, also
zuu hebr. =p; dann anch su ar. 33 kalt sein; wie in ! i:'-? Kohlung
des Auges, Augentrost) kommt bei Hem aoch ali agrdir and als
grdur vor, wihrond der Grandstamm dieser massiven Wuezel jm
Mchri gorr lanten miifte; wir finden 3. 3 Aigrdur, 3.923/24 hegrdur,
beides = hagrdur, wie 8. 17/18, 26. 4, aber auch grdur 88, 4; (8. Pers.
S. g f.) hagarrdut 54.18, sber vorher 84. 1 gervdut, ebenso nachher
U4, 25/26 goredut (30, 15 st es daher nicht nbtig statt wa-garrit vin wea-
[halgarsit zu koujizicren); (8. Pers, PL g m.) Aagrdyreém 11,14, 11,15
(flir hugrirem, mit ay st. i zwischen den beiden r und nach dem g = g).
sber anch agrdyr 106, 34 (fir agrdyr-em, agrivem = hagrirem) and
gerdyrem 4,15, — Do Texts Hemxs bieten anch einige sehbine Baoi-
spiela fiir die noch nicht erkannte Reflexiviorm kd--teh von Wurzeln,
deren zweiter Radikal dem Refl.-# sich assimiliert; man vergleiele

* Auoh ag (wos §) woisk darani hin, dab kein Geondstamm vorliegs, vl Janx,
Gramm;, 4 16
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besonders 18. 8, 16, 87, 144. 6, wo Humx richtig ldttag (d. i ld-t-tag),
kdssar (fir kd-t-aar)} létag (d. i lé-ttad) schreibt; ebenso wuch
wmash B8. 96 — mdsgak nus ma-t-eah. — Wie sus der Schreibweise
Huiss zu erselien ist, hat dieser auch die Bildung des Kausativums
und die der Reflexiviorm kd-tteb von mussiven Warzeln richtig er
kaunt. Im Ksusativam ,verdoppelt! nimlich das Mehri teilweise den
ersten Radiknl, indem es diesem den folgenden der beiden gleichen
assimiliert (ahnlich wie dies =z B. das Syrische tut, ef 12 aus
abzez), und zwar im Subjunktiv (Imperativ) und im Partizipiom, da
her bei Hem riehtig z B. 86, ¢ lehdttim daf ich vervollstindige!
(= Lehdttim aus Lehdtmim au tmm), dagu vorhor 86. 1/2 das Part
mahdttime (aus mahdtmime) oder hdddelom 89, 9 (aus hddlelem), mti-
hdggire 55, & (ans muhdgrire); ehenso schreibt Hens die Heflexiva
von mediae geminatas nach der Forn kd-t-feb richtig, z. B. giattey
gie wurden abgeschnitten 111, 19 (3. Pers. Pl g. fem,, aus gd-f-ses zn
gz — ar. =3). In all diesen Fillen wiirde Jaus nicht so zutreffond
die geminatae doppelt schroiben, also lehdtimm, mahdtimma, hdidel-
lem, muhdgirre, gitess. — Bei den primae w zeigen sich Formen des
Ksusativums und Ksusativ-Reflexivoms, i denen das w gang ver
schwunden ist, . B. yehkdbe er gibt sie hinein 81, 27 (filr yehikdb-s
ans yehwekéb-s von hitkdb, bei Jaww mit )5 1, 21/22 edhdl ich vor-
diene (Mir eahdl ans edwehil, zu whi, das ich mit ar. Jal peoignot,
whrdig, der rechte Mann fir etwas, J&! einen worn wiirdig halten,

1 Jims gibk nur die offens' Fom an, nimlich kdbsr yornichtet wontan, doch
bat kdwsar ano iz obbessichocten Stefle bei Fmn ME.37 gewill gaws Glmiichs
Bedouting — Dis mbgliche Assimilation des Reflaxive an den sweiten Hadikal,
wets dieser ¢l Dootal odar Bildlant ety Hogt nuch vor = B. in keidder botrilht
sin (anus Rdeder, was Janm niehy erkannt st denn er schreilin keder, su wr
) it dem Participium ack, sukeddirs (so su schreiben stab unbeiles) odor in
Shseah abifiiben faus flenh: bok Jann flald o ar o el cocdil) mit dom Buhj
Fitdsh s pefiock und dem Part. act sufléede . Dar IHEI:I:M. pikedse Janm
sieh wor alnem futr Mder herkommen, weny wie The niekt = gibeaddie (nur gike.
di) vetsmi w0 hat Jamr nmgekehrt su ffms gedenken (fir fitan, wohl = af. d_:u'
aber im Mobri intramsitiy) im lmperf. Ind.-Sulj swar regelrecht yifstin, aber lin
Part. act mfepdime, dan nur = mafréidgme (e segfelfine mit Assimilation des ¢ an
das | omd sy swatt t noben § win kaoa),
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Y. Jﬁb witrdig sein verbinde, also whl =hl), daza tihdls du ver-
dienst sio 85, 24 (d. i teshdls fir teshdl-s, tefewhdls), yeihdl er
verdiant 151, 8/16 (far yeiahil, yeswahll); yeikifem sie schlafen 17, 80
(flr yesikifom, bei Jams mit ), teikdf du schlafst 70. 51 (fir tedakif),
muskfife ich werde schlafen 62, 8 (Part S, fem., fir muitkefite aus
viedreekefite); so dueh 530 r)lis; nus Fgor lis, vl 47.12. — Auch einige
Reflexivformen von primae t¢ sind wichtig nnd zeigen, wie im Mehri
£ Boneben wd-t-haf, Reflexiv veu whf nach kd-t-tod, such ein tahdf vor-
kommen kann; vgl. 10, 25/26, 19. 20, 22, 8, — dabei beachte man » B.
yithdyifem (mit Aufitsung von ay in ayi, fir yithdyfem = yetkifem, 8.P.
Pl.g. m. von yethdf, das Tmpf. Ind.-Subj, von taldf oder Ind. von wathaf
sein kann, wenn wir es = yefteliif setzen ans yewtehif mit Assimilation
des w an das ¢, wie in Form yor der arals, (Assimiliorten’).

Besonders wortvoll sind die Aufzeichnungen Hyxs, was die jde-
fekten' Zeitwiirter betrifit. Im Mohri schon alle tertine w und y (auch
otliche tertiae Hamzs) in der 8, Pers, 8. g m. 20 ans wie bokd or waint
(gegeniiber ar. G5, safil er war rein {gogenilber ar. li5); gard er
lns (gegenfber ar. 13} Wie wir bei Hux sehen, beginnt dor Kampf
ewisohon w und y — im Imperfektum zeigen alle Defekten nur y
als dritten Radikal — boereits im Perfoktum, ja wir finden an Stelle
von w oder y sogar A (woll fiir Hamza), und zwar in der 3. Pers.
PL g. m., z B. von benil er bante (ar. =2) einerseits briwem 180, 7
gio bmuten, undrerseits biniyem 57, 25, sber nuch binfhem 39, 0 und
Lendhem 118, 2 (vgl die Note dort), oder von jiri er ging vorbei
(ar, (sya) jiriwem 83, 5, 102 18, jiriyem 102, 8, frdhum 13. 16, jeri-
hewm 13, 28, jeriokem 18, 8.

Solehe und Rhnliche Erscheinnngen der Laut- und Formenlohre®
der Mehrispeache tanchen in dem von Dr. Hum gessmmelien Materiale

! Vgl hivaw such dis intercssanion Zvedvhuonges’ in = B. tehdggimem (hr
wollet 13, 16 (fir mjdymes = tebimes mit ay filr § sebon dom §y Impl L fidm
wollonl, Bdwgihi mein Vator 4812018 (fr bdgh), Swgdwilr) e libesfinl 200 22/25
Wi dadne = dujir, KausayKedl ad wir. alse fir deodiv mit § = ne nod de fiie o
nebon e J)

3 Natlielich |88t sich sush Fie des Wirtorbuch munchor Gowing sichen: win
wild itie von MOcuen wiid Jaus pulilislerien Texte so sivmlich daa Hanpihontitigent



Weues Menze-MaTeziane i34

fberall in groBer Zahl vor une auf. Schon uus der vorstehenden
gedriingten Darstellung [aBt sich ersehen, daff mit der Hofrat D. H.
Moues zu dankenden Publikation des wertvollen Husschien
Nachlnsses der weiteren Durchforschung der so Uberans intercssanten
und fir das vergleichende Studium wichtigen Sprache des Mahen.
Landes in Studarabien die Woge geebnet sind.  Allerdings wird es
gerade hier nicht sofort und auch nicht einem ecinzigen allein ge-
lingen, jeden Stein des AnstaBos gleich mit dum ersten Griff aus dem
Weg zo rhumen, Doch werden Geduld ond vervintes Zusammen-
halten anch dieses dunkle Gebiet langsam erhellen. Was ich selber
aaf Grimd langjithriger dem’ Mehri gewidmeter Studien hiezn bei-
tragen #u kinnen glaube, daranf mbchte ich, wie angedentet, ein
anderos Mal snriickkommen.

des Vokabalschatzes dor Mehri-Sprache bringen dileften, kommen doch bei Heuts
manchs Ansdrlike vor, die dort fehden, nnd worden asdere, din dort seliener o
fnden siod, kini Oftors aogetroffen. Tntoressant int = U dis Worml w=g, die, wie
Milzen shohily vermuiel, mit habr. 82, abio mit Kthe Iﬂﬁh 3, dlmitish ial, wan
s Jinww, Wirdordash, noch oichi horvorgaht Vil bei W 38, 2 UL A, 5ond ¥,
18, 1 el 195 20, wo teils dos Eavsativaos, fofls das Ramsativ-Reflexivaom vor-
komal Jamm has im Wortesboeh mir dia Kaoestivim Acest 1. anslfschen, 2. aus-
shehnn aline Biymologle — mb s’ Din hiar angefillirten Formen eind hiichst intar-
essant wmd flir die fm Meliri miglichen Eontrakiiouon beselobnaud,  Jamy gibe bei
howsd ale Trapf Tnid gihuects, Subj, yihis, Part mahise, Toip. hix, Tul Afo)edt an:
da wieben hensd fir hewenl (hae=l), sthaweks file yihomdys (mit dor Aiy den Indikativ
A Grimdstammas wnd ded Kausativims der Defehton charakitoristisihorn Verwtzung
dies 8, Wadikale  am Ao swoite Stelle des Worzel, aldi ans gihuedty) — yihiz Mr
wilies ol dlcess flir il ane ,-lhljnru {mit der filr den Bnbjunkily des Kausa-
tiveme dor Defekien chambtoristischen Umstellung des 3. Hadikals g vor den L
Hudikal) — davou lmp. hite Nie Sdws (hhees, hdyuses), Part. wekise {iir meldwese,
Inf, hinjuedt {wohl sntweder fonsil aum hmﬂhﬂ wlpe st ans hessdn! mib dim
¥ Rad. yoale e, nue hoaczdwe e, hmrsdet hnﬂhﬂ] Znr Bedeutung vgl onser das
Fourr gehe aud,



Parlamentarische und verfassungsrechtliche Ausdrilcke
im Osmanisch-Tiirkischen.
Vea ']
Dr. Friedrich von Kraslite.

Die junktfirkische Revolution vom 25. Juli 1908 und die
dureli diese erawungene Wiederherstollung  der Verfassung vom
Juhre 1876 lmben anch auf das Cleistesleben der Tirkei sofort
ihre nachhaltigsten Wirkungen ausgefbt. Durch Beseitigung der
bisherigen strenge und  willkirlich gehandhabten, jeden geistigen
Fortschritt hemmenden Zensur hat nicht blof die lokale Presse
einen mitehtigen Aufschwung genommon,' sondern es sind auch bald
Bicher und Broschiiren erschienen fber Themen, dis man unter
dem nlten Regime nicht sinmal auszusprechen wagte, Hierher ge-
hitren zunilchst jene Werke, die sich aof das newe Verfassungsleben
der Turkei beziehen. Sie tragen, wie alle gegenwiirtigen Neu-
erscheinangen des Buchermarktes, nicht melr den odiosen Zensur-
vermerk jodadyl 20 dlZes, sflcdlda o3 3lee 2 Bl zwed
Kommentare zur Verfassung voli gasee o= -.':-&LJ! 2\ Thn ar-Re'Tét
Melimdd Memdil und sy se=" ol Lo s Tlashn Rizd ibn
Meliméd Derwis, oin Werk fiber Ministerverantwortlichkeit (s
USy iinnlytunes wglll-i mes Wliyyét-i wilkeld) von &0 domu Sa'td Bey
and die juristische Wochensohrift s,L32wl (istidard), deren staats-
wissenschafiliche Artikel vor allem. lesenswert sind. Es ist klar, dal
T tIn dan letsten 4 Monaten dos Jahres 1008 aind im tdrkischen Holehw

B0 nete Yeitnngen eotandon, woven 1060 in Konstantinopel, Owterr-ungar, Buch-
L‘m&ﬂ“lmn'| -H.Ilt.- 1900, Nr. 8, 8. @5
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dadurch eine Fille von Ausdriicken, die durch eine ganze Genera-
tion hindureh aus dem tirkischen Sprachschatze sozusagen verbannt
waren, wicder ihre siegreiche Aunferstehung feierten. Natiirlicher-
weise bezichen sich dieselben zuniichst aul daz Parlament, seine
Einriehtungen und Funktionen, kurz auf alle Institutionen, die die
mittelbare oder unmmittelbare Folge einer modernen konstitutionellen
Regierung bilden. Worter, die unter dem slten Regime streng ver-
pint waren, deren Gebranch Verfolgungen mancher Art, mitunter
sogur Verbannung und Tod zur Falge hatte, wis <<= hitrriyyét
Freibeit, <olslace mitstiodt Gloichheit, ass Sxaesla hakimiyydt-i mil-
liyyd Volkssonveriinitit usw. sind jetzt allgemein in Zeitungen und
Broschiiren zu lesan, Die Zensur unter dem despotischen Regimeo
Abdul-Hamids 11 hatte aber nicht bloB den Gebrauch dersrtiger
Ausdriicke in der tiglichen Presss verboten, sondern sie hatte vor
allem ilir Hauptaogenmerk such darauf gerichtet, daB dieselben
miglichst aus den tirkischen Worterbiichern eliminiert werden, Dar-
ams erkliet sich das Fehlon solcher wiclitiger Ausdriicke in sonst
gut redigierten. original-tirkischen Wiigterhiichern und ihe Vorsagen
bei der Lektire von Werken, die von juridisch-politischen Themen
handeln, Ich habe daher, um diesem Mangel nach Kritften sbzu-
helfen, im Folgenden suniichst unter I die wichtigsten mit dem
tiirkischen Parlamentsleben im Zusammenhunge stehenden und’ noter
I jene Ansdriicke susammengestellt, die in den verschiedenen ver-
fassungsrochtlichen Normen am hiinfigsten ihre Verwendung finden.

I. Parlamentarische Ausdricke.
Soafpme sl wghli el dgiyyit Roprisentativsystom :
Lsves ol majlis-i ‘wmiimi Parlament, Genernlversammlong;
wlosl tam hay'dt-i aydn Sennt, Kammeor der Senatoren;
ciUsnay tin fioy'ét-d mob'aydn | Abgeordnetenhaus,

a o=t mejlis-i % Kammer der Abgeordneten;
=t e millét mejlini
e b mejlis-d milli } Nationalvarssmmlung;
ot Lrnes ke mugflia-i ‘wmimi-i milli



L1 Freomen vox Keamors,

sty ot mnilldt wakill Volksvertreter;

ety ra'fs Prasident (des Senates bzw. des Abgeornetenhauses);
i s el re'is welili Vigepriigident;

Cafga pmady re'ied milwelldt provisorischer Prilgident ( Alterspritsident);
crmnninat AEV Mames mellpin ntibdb-i “wmimisi ullgemeine Ab-

geordnetenwablen:
P Mamne ET futihlei mebliisdn qanimg Wiklgescts fr din
Abgeordneten ;
= baln. bajt-i intihabiyyd
h‘ﬂ , me;.d J'?; i intijabiyy Walilprotokolle;
n it ereriiks .

ands #i'hé Sektion, Abteilung (dns tirkische Parlamens wt in b Sek-
ticnen getolt);

oLl enes ol meglis-i “umimi o'grsy Mitglioder des Parla-
tuantos;

eaadads sdalialll Usans ol migflisd meb figdn nitdmniméi da-
pilisi Organisationsstatut des Abgeordnctenhauses;

kil saalialls bl Sadam feyldhi a'ydn nitdmnitme-d dakiliai
Organisatiousstatul des Senntes;

;‘.QJ,..L ma'mirigydt Mandat (eines Abgeordneten), = B, = R ~
Al e

plaad Sive mildddt-i ijtimd Sessionsabschuitt-Periode des

banlozal . ijtimadiyyé Abgeardnstenhnuses;

sl 2lezal djtimd" etmék tagen, versammelt sein (vom Par

Sedel pinie miin'algd olmdk Inmente ), 2. B. BT L IT PR =y

Geides meis miljtemi” bulunmdl ardes mefat haly

S b feuh etmidl nufllisen (das Abgoordnetenhaus);

Loy 385 nugled padisahi

oxlea . himagds ¢ Eroffoungsrede, Thronvede;

._,:-J-:'-'-"-ill . n I:ﬁl:ﬁ!l'&i’. l

Aailss rdanss ‘aripdi jowabiyyd Adresse (Antwaort auf die Thronrede);

d=* aejlis Siteung; eine solehe  zerfilll gewlhalich in mehrora
sucdae jolsd (einmaliges Niedersitzen, Sitmung), die durch
Erholungspausen .28 fengffile (x B, =il 455 & =
finf Minuten Pause] voneinsnder getrennt sind;
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ez Elodad ijtindi ‘umimi sllgemeine Sitzumg; Flenarsitzmg;

== ~ . bafi geheime Sitgung, Sitzung mit Ausschlufl
der Oentlichksit;

2leal wlall 54 fewh-el-adé ijtimd’ anBerordentliche Sitzung;

el bl sLas kitidd edilmék erbffnet werden (v. d. Sitzung)

sfalipng (Sled) Pa ytdm (nyhaydt) werilmak geschlossen werden;

Aboad, bt zabl, magbajd Protokolly

Eines bad 2db millmegyisi Protokollfilhirer;

il bads pifbt-i sabyk letates Protokoll, Protokoll der lotaten Sitsung;

bz bad SOUsmne el mugilisi meb g pdbp-i jeridesi
Sitzungs{ Verhandlungs-)bericht des Abgeordnetenhauses;

Meade, bos sil, dyngyrdl Glocke (iles Prilsidenten);

Gella (HlpRis) A5 wili (Gyndyragy) dalmdk | liuten, day (loeken-

el " i = A wurmdk | zeichen geben (vom
st pred = o tahsis ik | Priisidenten);

Sasls, pigdadt Prilsidinm ;
R U5y iom Tieyét i witkeld mewky’j Ministerbank;
P merkéz
A58l ortd
(3,5 plia Elo sag jendh (fardf) rechter Fligel, die Rechte;

= I - L w linker s o llie Linke;
Laih tarafdir Parteigiinger;
a3 fyrkd die Partei;
i i Lal alrir fyrfasy die Liboralen, die liberalo Partei;
Erhloinh ples SaeaSa bitkitmid i awdin tarafdarlarg die Demokraten;
Ledd g o Sabi= mubdfatakyarin fyréasy die Konservativeny
,;_,gal{,’l irtija'iyyfin div Reaktionfren:
silla® wsi s fyrkds mudalifd die Opposition;
4230 beydnnamé Exposé, Programmn g
balos anmisg toag iyyft-i siydsiyyd politische Lage;
ol \5e mitzikerdt Beratungen, Verhandlungen des Parlamentes;
e DS miizakerdt galowy Beratungs-, Vorhandlungssanl;
it r ﬂm{’m.ﬁ gaarat die Tagesordnung;

- Jj-u_br Jﬂfﬂ'ﬂfﬂ "
Wiooer Zattests, £ 4. Kunids 4 Morgesl, TXIV. B4 T

Zentrum (Abgeorduetenhsus);



L Frompmun vox Keawrurre,

rlisatel intigih Interpellation (mindlich);
Alialacal fehzaindnd sehriftliche Interpellation;
il beal s Taddmed Ttimdd | fararg | A unn drk ot
Sl kel s enmigyét | '
sl ol itimiid  fardrg
’;5.?1; St ““‘““HF'F' n
ol (sl s Al Llas A oS Limbeyd | jem. das  Vertrauen
} (Militrauen) votioren,

Vertranenevotum;

beydn-i timdd ("adéms Ctimdd) atmék
7. B sadal sl ol mel o 4l 26
Geian Alilha .:,-bf kitrsi-i hytabate Cybmdie llin Redoertribing  be-
steigen;
il G Nl ppdiedd keldm etmek das Wort ergreifon, sprechen;
ahel pS Sl ) alpnke, aigd oo odind, ‘aleyhind rdda kolim etwéle.
pro-, kontea sprechen;
Sl iyl ALNASS fair deylid ta'yin atmik ansloseng
M‘ S35 tezekkiir otmdk beraton, z. B, oGl S50 alfews ot
2| my 8,500 wiee mawhy i tazakkiied ioag
. etmél
b . meeky-f tezakkiief fomedk
2l re'y Stimme;
e hias e ._5!1 re'y prgulasj Stimmzettel;
R ‘ji‘} ve'y pondidg Wahlume:
a3 o ,_r_-_;i L ore'y wermidk e Stimme abgeben, stimmen:
Sl iy &) dvayd wag etmdk mor Abstimmung bringen, ab-
stimmen lasgen, 2, B, &Sl a5, H]_,i A=l s
el aimad e sl | ardyd neilraje dt otmdk zur Abstimmung sehreiten,
g B L:r}_.-i Al admialdyl el (B Glalanl o i,
el mmsd g
el i sl vyl Bafi gl System der geheimen Abstimmnnng;
sl el oma¥ fo'yhuel erdmi weidy System der pamentlichen
Abstimmung;
S 2y ekseriggdtd drd gewbhuliche Stimmenmehrheit;
aalbe S 55 akperiyyits muflafd obsolute Majoritits
ety A gitldacin wkporiyyoti Zweidrittelmnjoritiil;

! aur Berntung vorlegen,
I bringen, unterbroiten;
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W Sales fepawici and Stimmengleichlieit;

i3l akalliyydt Minoritiit

Vi 35 ittifik ard Binstinimigheit;

Aol LaSN alkgs, alfyilir Beifall;

bl (IS e sttrekli allydlde |

. ooz pmtidadly , |

Al Aol siddetli allyilir heftiger, stormischer Beifally

st {tivaglde Widerspriiche, 2, B, Widerspriiche auf dor Linken;

() 5 ys8 gitviilti (-lér) Liirm; x. B. e S gitridlel siyadele-
#ir der Lirm nimmt zu;

i wlikinét die Ruhe, = B, ool slal Soekea itkiindt adé
aditir die Ruhe wird wiederhorgestellt;

sthad Thtdr Ordnungsruf;

Casaian apoalls 3ol wwiddi kalawddn memniiyyét die Entziehung

langanhaltender Beifall;

des Wortes 3
L il | Dringlichkeit (dringliche Behandlung
i M2 dnti'jal giveti | einer Vorlage);

Syled =2 el favary Diringlichkeitsbeschluf, -erklirung;
e mitata’jél dringlich;
n g gy milsta’jél nicht dringlich;
bt I aniin [@'ihaig Gresetzentwrrk, -vorlage;
i ditlae millindzend la'ilasy Budgetvorlage, -antwurf;
atds bivlamé Koalition;
u.ﬂﬂ anjilmin | parlament. ) Ausschul, Kommission;
et ells ddlymi enjiinmdn stiindige Kommission,

e hanptsiichlichsten Kommissionen {Ausschiisse) des tirki-

sehei Parlamentes sind folgende:

el aatsls dahiliyyd enjiimeni parlamentarische Kommission (Aus-
schub) fiir innere Angelegenheiten;

dom fS. Pidrifiyyd enfilmeni parlsmentatische Kommission flir
auswilrtige  Angelegenheiten;

s farbiyyd oujimeni parlsmentirische Kommission fiir
militirische Angelegenlioiten;

-
‘I
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Fromnuwon vox Keapurz.

srel alos ‘adliyyd enjiimeni parlamentarische Kommission fir das

Justizwesen;

St N2> dioiin-i muldsebit enjiimeni purlamentarischs
Kommission fiir den obersten Rechnungshof;

aa= gylliyyé enjilmeni parlamentarischo Kommission fiir das
Sanitiitawesen §

Sl bifardt enjitmeni  parlamentarische Kommission fiir
Hundelsangelegenheiten

3 )me me'drgf enjimenf parlamentarische Kommissiom fiir
das Unterriclitsweson

adle saijlye milipdzends maliyyd enjimeni  parlamentarischp
Kommission fir das Finanebodger;

\eozel iutid'i enjiimani Petitionsansschufl;

&S 10'ihd enjitmend parlamentarische Kommision fiir Ge
setzontwiirie;

aasli nafy'd enjilment parlamentarisohe Kommission fir 0ffent-
liche Arbeitens

Cailyya potaes glagl ormdn wo me'adin we syrd'dt enjitmont
parlamentarische Kommission fir Forst-, Bergweson und
Landwirteehaft:

PP b5 g SN ewhdf we doftird hakand enjiimend parla-
mentarische Kommission in Angelogenhoiten dor Wakuf-
stiftungen und der Staatshuehhaltung;

Sleges;, pilsfimiit snjilmeni parlamentarische Kommission flir
Zille und Steunrn,

IL. Va rl'llnunglr-uéhl'iﬁ'lm Aunsdrioka.

Mg bt Znanfinn hilkitmit-i medriigé konstitutionelle Regiorung;
el i Landnei st die Konstitution, Grundgesets;
Satpm Dillrriyydt Frotheit;

Silyles milaitiedit (Fleichheit;

Mmooy iireiyyitd dabgiyyé porsinliche Freihoit;

o

= - wigdaiyyd politsche Freibeit;
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Z:bm:h #ﬂifi“l ::yy:‘ }Freilmitxrmhw;

oAl samisdie Seia fubith- mufaddesé-i padicahi die Hobeitsrechte
des Sultans;

bt dpka oLallsly padidahgn hukdl-i seniyyesi die Hohoits-
roohte des Sultans;

Lssiharges Faio planills o sdadd febe'd-i dawléti ogminiyyemid
hufki ‘wmimiyyesi die allgemeinen Rechte der osmani-
schen Untertanon;

leate) 3= habld istidd Petitionsrecht;

W 3= lakl-i dhtikyd Buschwerderecht;

Sl By m:_Hft - } Volkssouverinitht;

hole " milliyyé

S D t3ad Fuwwod-i tedri iyyé

aSSS . ananiyyd

adlal = ijra"iyyé Ilngimmg:{\'nllmp-)guwlﬂ;
alis . Cadligyé richterliche CGrowalt;

aih e merkesiyyet Zentralisation;

. s ladém-i merkesiyydt

Candyile massyd fureai’-i ma'ziniyyet

St muktariyyit

pdoh ol muftariyyétd idard ; Auntonomie;

e Bt tedebbils-i dakg

9ilE Ananes sadilee milmileemnd-i ‘ymitmiyyd kanting Gesets Gber das
allgemeine Gloichgewicht. Budgetgesetz;

Amenas o3 dilyiinei "wmiomiyyd allgem, Stantsschuldon:

AoBiiZe ok e dilyfinei ddyr-d mdnieimé schwebende Staatsschuldens

Colasta® olat> diwvin:d mnhdsehit oberster Rechuungshof;

48y Eandyiome mee'iligyits ellald Mivisterverantwortlichkeit;

o iz meglio witkeld Minjaterraty

Lt 5,00 idand mejlisi Verwaltungerat (1 Provinzen, Bexirka ete. )

Ass sV idardi “rfiyyd Belagerungszastand (dtat de sidge);

ohSlie Zandled oKy dewlatins temamiyyétd millkiyyerd territoriale
Finhait des Stastes;

} gesctzgebende Gewalt;

] Degentralisation;
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donayes 31 addbei tumimiyyd Bffentliche Sitthelikeit;

Swnfo R mifistelill filkamét freier Staat:

el (R 2 GL adyangh serbesti-i ijrisd freie Religionstibung ;

dontida Sl imtiyasit i meshebiyyl kivchliche Privilagien;

ety e Wy dercletins lisim-i vesmisi offizielle Stantssprache;

= menzil

‘_,—g;-é e meskdn teharvied Hausdureheachung ;

g RS asss Kis Conilae mu'dfiyydti Caskerviyyeyd mufabil biv
beddl Milithrbefrenmpstaxe ;

Dlegaba Rays derbentii maghi'iie PreBiveiheit;

dlma - 00f e weergiden mu'afiyydt Stenorfreiboit

Domizil;



Anzeigen,

K. vox Hoveumisren, Kairo—Bagdad— Kmstantinopel. Wanderungen
ind Stimmungen.  Mit 11 Vollbildern und 157 Abbildungen sowie
einer Kartenbeilage. Leipzig und Berlin, B. G Trossen, 1910, gr-8%
x und 262 Seiten, geb. M. 5.—.

Der durch seine Schilderungen fritherer von ilim unternommenan
Orientreisen sohon vorteilhaft Lekannte Verfasser filhet uns in dem
voelisgenden Buche vor Augen, wie beschwerlich, ja geradezu lohens-
gefilirlich auch houts noeh win Besnch des Hinterlandes von Klein-
asien ist, das allerdings, wie ¥n hoffen stelt, in absehbarer Zeit von
der sogenaonten Bagdadbuhn durchzogen sein wird. Der Trasse
dieses zukiinftigen Sehienensiranges lolgte oder mubte vielmehr, durch
versehicdene Umstilude gezwangen, folgen die Route des Reisenden
und er faft deshalb in einem Anhange (S. 244—255) seine Ansicht
b das Projekt und die Fohrung diesor im Bau begriffenen Verkehirs-
aider zusammen, dio den Weltverkehr, & h. den von Europa niich
dem Orient gehenden, in noch stirkerem MaBe besintlussen wird
als die Ertffunng des Snezkanals, Sind einmal Persien und Indien
an sie angeschlosson, so werden Wien und Konstantinopel zwei wich
tige Ftappen anf dissem indogermanischen Wege' bilden — doch
dis Tst Zukunfsmusik, Vorlgafig bedrohen noch wilde Nomnaden
und fanatische Moslims den friedlichen Reisenden und selbst die
wissenschafilichen Missionen mssen unter militirischem Schutze ar-
beiten. Der Verfasser, obwohl seines Zeichens Generallentnant = D,



104 E. vox Horrumeren, — Jari. Cragresrizs,

ist @brigens ein halber Gelehrier und mit dem verstimdnisvollen
Auge des. cingeweihten Laien hat er die Ruinen von Palmyra und
Ninive sowie die Ausgrabungen zu Babylon nnd Assar — in den
beiden lotztgensnuten Orten war er Gast dos Dentschen Hauses',
also unter fachkundiger Fiibrung — besichtigt. Seine Ausfilirangen
diirften deshalb mit Interesse von allen gelesen werden, div sich fiir
den gegenwiirtigen Stand der Arbeiten an dicsen alten Kulturstitten
interegsioren, zumal er es versteht, seine durch fieiflige Lektiire ein
schligiger Schriften, von denen er ein stattliches Verssichnis (8. v1)
mitteilt, gewonnenen Kenntnisse suf archiiologiseliom und Fkaltur-
historischem Grebiets geschickt in die Beschreibung der besuchten
Ortlichkeiten zu verweben, Untersttitst werden seine Ausfihrungon
durch cine grofle Menge meistens von ihm selbst gemachter, ge-
Iangener Pholographien, unter denen dis in den schiitischen Wall-
fahrtsorten Kerbelu und Kasimen unter Lebensgefuhr aufgenommenen
besonders wertvoll sind, da davon meines Wissens keine andersn
existivren, J. Kmsre,

Jant Coanrnymimn, Studion zur indischan Ercihilungsliteratur, 1. Proce
kabuddhageschichton. (Uppeala Universitets Arsskrift 1908, Filosofi,
Sprikvetonskap och historiska vetanskapr. 4) Upsala 1908, Aka.
demische Buchdruckerei Edv. Berling. 1, 174 Seiten.

Dvies ist ein ungemein wertvoller Beitrag sur Geschichte der
indischen Erziblungsliteratur, der von ainer grindlichen Bolesenheit
it der einschligigen Literatur und von viel kritischem Sinn zeugt,
Den Gegenstand dor Abbagdlung hilden eine Reibe von jinistischen
‘und buddhistischen Hailigenlegenden, die sich auf Paccekabuddhas,
. h. saf Heilige beziehen, welehe die Bodhi durch sich selbst (ohne
cinen Lehrer) und fiir sich selbst (nieht um als Lehrer aufeutreton)
erlangt haben' und als Einsiedlor im Himalays sin beschauliches

Y¥gl R Srewen Hawow, Manoal of Boddhlem, Lopden 1860, p 7L und
H. Jagom in Bacred Books uf the East, val. 43, . 36n.
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Loban filiren, Dis erste Untersnchung gilt dem Arindamajittukn
des Mahivastn, der Geschichte eincs Konigs Arindama, der darch
seinen Freund Sropika, oachdem dieser ein Paccekabuddba ge-
worden war, dazu bewogen wurde, den Thron aufangeben und Ein-
siodler 2u werden. Dhesem entspricht des Sonakajitaka, Nr. 628
in der Palisammlang: In das Arindamajitaka ist eine Hollensehil-
derung eingeschoben, dig ein Brochstiick des im Mahivastu an
nnderer Stello vorkommenden narakaparivartasitvam ist wod im Pali-
jitaka Nr. 530, dem unmittelbar auf des Sonnkajitaka folgenden
Samkiceajataka, eine Parillole bar. In das Arindamajitaks, ebonso
wie in das entsprechende Sonakajitaks, ist auch die Parabel von
der Krithe im Elefanténaas sufgenommen, die sich in ¢ner anderen
Version im Sigilajataka (Nr. 148 der Palisammlung) und such im
Paridistaparvan des Hemacandra wiederfindet. Der Verfasser nnter-
xicht ulle diese Erzihlungen und insbesondere die Gathas des Arin-
duma- und des Sonaka-Jataka einer gennuen Vergleichung, welche
wrgibt, daf die Gathas der beiden Jatakas im allgemeinen ziemlich
gennu  Wberemstimmon und daber suf cine gemeinsame Vorlage
auriickgehen milssen, Die Erweiternng durch die Hollenschilderung,
der die im Samkicchjitaka entspricht, erklirt der Verfasser damit,
Aull die Ordnung in der urspringlichen Jitakasammlong dieselba
war’ (dafl nfimlich das Sumpkiccajiteka unmittelbar anf dan Sonaks-
jitaka folgte) ,und der Verfasser des Muhavastu, dn das Motiv der
boiden Freablungen ganz gleich war — ¢in Konig und sein Freund,
ein Paccekabnddha — die beiden Jitnkas in dioser ziemlich on-
geseliickten Weise zusammenzuschmelzon versuchte'. Von amer
Gleichheit der Motive kann ich nun allerdings in den beiden Jitnkas
nichis sehon, Samkicea ist nickt cinmal vin Paceckabuddha. leh mbehte
daher noech weiter gehen und glauben, daf die von Craneesri an
genommens gemeinsame Vorlage nicht nnsersr aus Prosa und Gathss
gemischtin Ssmmlung, sondern vielmehr der im Tipitaka enthaltenen
Jataka Gathi-Sammbing entsprich, Bei dieser Annnhme ist es umso
leichter erklirlich, daB die Gathis, die im Jataksa-Kommentar zu
zwei Erziiblungen verarbritet worden und wohl auch zu swei Ersih-
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lungen gehvrten [(obwoll das pieht so ganz sicher ist), im Maha-
vastu zin einer Erzdhlung susammengesogen wurden.

Den Kern der Abhundlang Lilden aber die Untersuchungen
iibor din sogennnnten [vier Pacerkabuddhas'. Das sind Geschichten
von vier Konigen, deren jeder dirch irgendeine Kleinigkeit dazu
gebivacht wird, die Nichtigkeit des Daseins einzuselion, der Smnen-
lust zu entsagen und Paccekabuddha zu werden. Im Kumbhakiim-
jataka (Nr. 408 der Palisanmmlung) werden alle vier Geschichten
gusammen eezithlt, Der Konlg Karngdu von Kalitga wird durch
einen seiner Frichte bermubten Mangobanm zum Nachdenken ver-
anlualt und zur Psceekabodli gefihrt; Kooig Nuggaji von Gandlira
dareli dio klingenden Armringe einer Frau; Kinig Nimi von Mithila
durel den Aunblick von Geiern, die um ein Fleischstick kimpfen
und einander sorfloischens and Konig Dummukha von Uttarapaiicala
durel die Beobaohtung, wie cin rasender Stier auf eine Koh zuliuft
nnd von sinem zweiten liehestollen Stier durchbolirt wird. Diessllien
(esehichton vorfolgt Cr. anch bei den Jainas pach Lievendras Utta-
rajihayanatikn (in Jacoms ,Ausgewihlte Ersilidungen in Mahiragier).
Hier wird Dummukhs (Dowuha) durch deo Anlilick  viner um-
gestitrzten und geplinderten [ndeafabne zur Paccokabodhi gefithrt,
withrend mit Bezug auf Konig Nami (= Nimi) die Geschichte von
det klingenden Arnibiindern erafthlt wind. 1ie Geschichte von Nami
wird von Devesora als Einleitung zum 0. Abschnitt des Uttarajjhaya-
prsutta srzahblt, wo in einem Akhydneartigon Dialog zwischon Sakka
unil Nami zahlreiche any Asketonliteratur gebtivige Verde, div sicl
ancli in buddhistischon und  bralimanischen Texten wiedorfindon,!
gusammotigetragen wind. Hier findet sich such der zum Grundstock
der Asketendichtung geltirige Vers: Wons ganz Mithils  bredut,
mir verbrennt nichts.* Derselbe Vers kelirt puter smderem sueh im
Malisjanakajitaks (Nr. 538 der Palisammlung) wioder. Auch diesss
Jataka gehort zo den Paccekabuddbalegenden und wird von O
vingehend  besprochen, Das Jataka erziblt, daf die Konigin, uin

F Man vorgieiche o B Moarajih. s 806 mbe Dhaponapads 108 £ mad
Ftearjjb. 1z, 48 £ mic Mahibharas 1, 78, 50 (Yayini),



Srooies stm pyoisoiey ERZARLUNGSLITERATUR, 103

ihren Gemahl zur Rickkehr mm veranlassen, die Scheunen von Mithila
in Biand stecken JiBt, woranf der Kinig die Dberilhmten Worte
sprichl. Hier und an anderen Stellen dieses Jataka hat Frawe!
die Ansicht vertreten, dafl die Geschichte vom Brand (und die (brigen
st den Versen erzihillen Geachichten) erst sud den Versen hernus-
gekinigelt seiem Cn. (8. 106 ff.) hat diese Ansicht mit meines Er-
aohtens durchaus sutreffenden Grinden surickgewiesen, Wenn er
aber bei digser Gologonheil Fraskss allgemeine Beurteilung dor
Jitaks-Prosa fir unhaltbar orklirt und die Meinung susspricht, dafl
wan nur da, ,wo die Prosa bestimmt mit don Gathas in Widersprach
stuht,’ sin s ziemlich wertloses Kommentarmachwerk susmustern’
dirfe (8. 107 Anm.), 80 kann ich dieser Meinung nicht beitreten,
Ieh glanbe picht, dal man mit besug auf die Jitaks-Pross mehr
pagen kann, als daff man sie als ein wit den Gathas gliichwertiges
Zeugnis nicht unbedingt wu verwerfen braucht, wenn kein
Widerspruell zwischen ihr und den Gathas besteht, und dab mog-
licherweise eine alte Uborlisferang in ibhr aufbewnhrt sein kann,
Aber im vorliegenden Falls hat Ci gowiG Rocht, da ja der Brand
voun Mithila asel in den Gathas — und zwar nicht nur im Jitaka,
sondern anch im Utturajjhaysps — erwithnt wird,

An die Besprochung des Maljannkajitaka sohliefit Un. eine
hischsr dankenswerte Untersachung Uber den Kinig Janoka (= Ma
hijannks — Nimi = Nami) in der bralimaniseben, buddhistschen
aind Jinistischen Litoratur. Br nimmt an, duf es oine alte metrische
Biographie des berithmten Konigs und Pratyekabuddha’ gegelien
hishe, von der die erhilienen Legoudon Uberreste sind. Er vorsucht
sogur, die Zeit des Kionigs Janaka #u hestimmen, und glaubt, ihn
otwa 1000 v. Chr. unsetzen zu dlisfen, Das ist nun allerdings reakt
gewagt. Mbgen anel Janakn und Svotsketn und Papdu Zuitgenossen
gewesen sein, so verlivren sich douh alle. diese Persinlichkeiten zu
sehr in dem Nobel der Sage, als dafl man da mit Jabreszablen
operieron kinnte. Inshesondere gilt das mit Bezug anf Papdu, den
Urahn dor Papdavas. Der Umstand, dall die buddhistische Erzillilungs-

‘Wﬂu.ﬂu‘.
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literatur kaum etwas von den Papdavas weiB, deutet nneh Cn. ont-
weder anf sehr hohes Alter oder eher wof junges Datum hin'. Er
folgert aber nur ans der letzteren Alternative, dafl die Zeit der
Paypdavas nicht viel vor der Buddbas war'. Olme den historischen
Charaktor der Pipdavas bestreiten zu wollen, mbchte ich es doch
fitr goraten halten, von solehey Zeitbestimmungsn abzuselien.

Mit Recht bringt Cn. auch die Legende von dem Videha-Konig
Mukhdeva, besw. Nimi, der dureh den Anblick des ersten grauen
Haares, dns ihm der Barbier geigt, zur Weltentsagung veranlaBt wird,
mit den Paccekabuddbageschichten in Znssmmenbang, Auch hier
ist ex ja ein Kbnig, der durch einen geringfigigen AnlaB zur Er
kenntnis gefithrt wird. Wenn aber Cn. den Hollenbesuch dieses
Kogigs im Makbidevasutta (Majjhima-Nikéiya Nr. 88} and im Nimi-
jataks mit den episch-paurinischen Legenden von dem frommen
Konig Yudhisthira, bezw. Janaka, bezw. Vipadcit; der nicht aus der
Hille weichen will, bis or die Verdammten erldst bat, aufl eine ge
meinsame Quelle zurfickfiliven will, g0 lann ich das nicht fir so
ganx sicher halten. Denn gerade dus, was die Pointe der episch-
paurdnisehen Legends ist, daf der fromme Konig dis Hille nicht
verlassen will, fehlt im Makhidevasnita und Nimijitaka.

Un's Untersucliongen béschriinken sich aber keineswegs auf
die religidse Legondendichtung, sondemn erstrecken sich such anf
die profsue Erziblungsliteratur. Die jinistischen Legenden, auch die
von ‘den Paccekabuddbas, wie sie in den spiteren Kommentaren
wrzithlt werdes, sind nitmlich vielfach mit novellistischen Motiven
susgesiattel worden, die ihre Parallelen in Werken wie Kathfsarit-
sigara und Dasdakumirncarita finden, was dem Verfassor Anlall 2u
interessanten Vergleichnngon gibt. So schlieBt sich an die Ligende
von Dwnmuklia, in weleher ein Lobajatgha genannt wird, ein langer
Exkurs Gber den Lohsjadgha dos Knihsaritsigara und fiber den
von Unm, mit ihm identifisierten Moladeva. Die Geschichte digses
Maladova wird nach Jacoms Avsgewihlte Erziklungen in Mahirasirr
tbersetxt, und Cw. trilgt allés znsammen, was wir aus der Literatur
tber divse interessante Perspulichkeit — er ist Kinstler und Zaoberet,



Sropms sk wnmenes Erzinnnsesiaresaron. 109

auch ein ;Horr der Gauner’ (dhiirtapati) und, wie Ci. ziemlich wahe-
schoinlich macht, Verfasser eines Kimasisira und als solcher Vor-
lnnfer des VitsyAyana — wissen. Etwns gewngt ist jedoch der Ver-
such Cn.'s, die Zeit des Maladeva 2zn bestimmen. Weil Maladova
bei Somsdeva mehrmals als eine grofe Beruhmtheit genannt wird,
Somadova aber .woll ziemlich sicher dies wie beinuhe alles andere
ans Gugidhya geschopit bat', mdchte er den Maladeva ins swoits
odor erste vorohristliche Jahrbundert’ setzen. Er mmmt dabei mit
Ieuien — gegen Semyne — an, daB Gugidhys dem ersten oder
sweiten Jahrhundert nach Chr. angelirt, Nun st es keineswogs ;wohi
giemlich sicher’, daB Maladeva auch sehon dem Gugidhya bekannt
war, und selbst wenn er in Guyddhyas Brhatkathd schon  genannt
wilre, 80 braucht or deshall nicht gleich ein panr hundort Jahre
dlter zu sein. Mir scheint es anch hier ratsnmer, auf dersrfige Zait
bestimmungen vorliiafig zu verzichien.

Weit wichtiger sind die in die Legende vom Paccckabuddha
Noggaji eingeschobenen novellistischen Frzithlungen, vor allem dis
Frzihlung von der Gberaus klugen Kapayamafijari, die der Konig
heiratel und dis ihn dadurch fesselt, daB sie jede Nachi ihrer Zofe
cine spannende Geschichte xu erziihlen beginnt, die der Kiinig mit
anhirt und auf deren Fortsetzang in der folgenden Nacht er 50 be-
giorig ist, dafl er nur mehr die cine Gomahlin zu sich kommen
1aBt. Schon Pavotwst und J. J. Meven haben an Scheherezade und
Mausend und eine Nacht' erinnert. Cm. hillt den Zusammuonhang
fir unaweifolhaft und gritndet darauf eine Reiho von allerdings sehr
kihnen Hypothesen, welehe die Vorgeschichte der JTausend nod
gine Nacht' in Indien sufkliren sollen. Man nimmt an, daf der
Kern des grofen arabisthen Erzihlungswerkes, wis er in der Zeit von
950 —1000 existiorte, dis Ubersotzang eines Pehloviworkes Hezdr
afsineh; ;Die tausend Erzihlungen,’ war, dus in der Sassanidenzcit
entstand, und swar vermutlich aus irgendeinem indischon Dinlekt
fibertragen warde, Nun gibt es aber in Indien kein Werk, dus diesem
Pohlevibuch entspriiche, denn an die Brhatkatha jst nicht zu denken,
da die Rshmeneraitllung gaus verschieden ist. Ca. vermuiel dabier,
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dafl die Quelle ein in der Zeit von 400—500 n. Chr: entstandenes
jmistisches Waork sei, in dom imnethalb einer pemeinsamen Rahmen-
erzihling von der klugen Konigm wod ihrer Sklavin allerlei Ge-
sehichtanr vorvinigt waren, von denen einige in kiirsester Fassung
bel den Jaina Kommentatoren des 11, Jahrhunderts aufbewnhrt sind.
Dall sich {mit Ansnahme der Rahmeonerzithiong) keine der jinistischen
Gescliuchton in Tausend and vine Nacht' wisderfindet, darliler setsi
sich Ui allenleicht mit der Bemerkung hinweg, dall es von jenem
Griundwerk verschiedene Resensionen gegabon Tinben wird. Und trote-
dem @5 in den JuinsKommentarsn nur einige ‘wonige Erzithlungen
sind, dio der Kapayamafjari in den Mund gelegt werden, wiilrend
gehon des Pehloviwerk den Titel Die tasanid Erzithlungen® erhiclt,
was immerhin, wenn es auch nicht wirtlich genommen wird, ‘auf
eine rechl grofle Angahl von Gesehichten hindewtet, stelll Cu. einen
firmbichon Stammbanm suf, der dis Entsteliang von Tansend and
vine: Nacht' aus einem jinistischen und waiterhin ans einem noch
iltaren, vorchristlichon indisehen Ersihlungswork klipp und  Klar
durtan soll. Mir schoint dos doch etwas zu voreilig. Und der Wert
der Untarsuchnngen Cn's scheint mir nicht in dissen gewagten Hypo-
thpsen, sondurn darin zu legen, dall sie #u weiteren Forschungen
unid - Vargleichungon aof dem Gebinte dor arabisch-indischen Fre
silthlangstiteratur anregen. Denn dafite;, dal die Heimnt des Grund-
stockes der Taosend und eine Nacht' in Indien zn suchen sei.
sprochen allerdings gnte Grilnde, vor allem dor, dafl das Haupt
motiv’ der Rabmenersililung — die Evgiblung von Geschichten zur
Abwendung irgendoiner Gefabr — in Indien 6fters: wiedorkehrt.
Aber es wird noch sehr vieler und vingehender Untersuchungen
bediirfen, ohe wir die indischen Quellen des groBen arabischen
Frzithlungsworkes mit solcher Bestimmtheit nuchsuweisen imstande
Wein wordon, wm einon Brmlichen Stammboaum gufeustellen.

Von winer gowissen Raschheit und Voreiligheit in beazug aof
Yermutangen nod Schlubfolgerungen wird man den Verfasser ksom
freisprechien konnen. Dafl eine Fabel, die im Kathfsaritmgara steht,
anch bei Petor Alphonsus vorkomint, beweist flir Ci. schon, dnB sio



Brunms zow eoisoHex - ERgAnnLrsesurrEgaTim. 111

auf Gupadhys muriiekgebt. Er ist Gberhsupt vielznsehr gonuigt, alles,
was Somadeve und Ksemendra haben, auch sehon fir Guyidhyas Brhat-
kathd anzanehmen, #. B, die Vetdlngesehichten, F, Lacors lnt diesen
Glauben. durch seine Untersachungen tiher Gupidhya® sehr er-
schilitert. Aber iiberhanpt sollte man bei der Murchenforschung nie
vergessen, dafi dic Wanderung von einzelnen Miirchenmotiven, dia
Wanderiing von vollstindigen (Geschichten und die Wandernng ganwes
Miirchensammlangen  dureh  Ubersotzungen und Bearbeitungen in
framden Sprachen dred varschicdene, wohl suseinmnderzubaltonds
Dinge snd.

Voreilig ist woll Cn. auch jn der Annalime von Gleichhoit
der Motive ond Zusammenhiingon wwischon Erziblungen. So kann
ioh trotz der iibersichtlichen Znsammenstellung (auf’ 8, 45) zwischin
dér jintstischen Ersihlung von Dummokba und dom Sabhitkriyi-
parvan i Malabhgrats keine Abnlichkeiten sehon, die auch pur
cinigermafen genfigend wiren, einan Zusammenhany anzunehmon.
Kinig Jaya bt sich, um otwas zu besitzen, was anders Kinige nichl
haben, von Baumoistern eime CittaSsbha, eine Gemiildehalle, bauen;
dubei finden die Arboiter ein wunderbares Dindem, durch welehes
der Konig zwei Gesichter erhiilt; m lurzer Zeit ist die Halle fertig
und wird' feiorlich vingewsibt. Im Mahthliirata will sich der Asura
Muys dem Arjuns dankbar erweisen und baut auf Avraten des
Kraga eine wunderbare Sabha, filr die er dus Matorial von Edel-
stuinen aus der Ferne herbeibringt; ohendalior bringt er die Wunder
keule fiir Bhims and die wunderbare Muscheltrompete fir Arjina,
Dann baut or iy 14 Monaton eine wunderbare Halle, 24 deren Ein-
weihnng Yudhisthien ein groBes Fest gibt. Tch kann gwischen diesen
ewel Beschichten keine allen groBo Ahnlichikeit finden. Ehonso kann
ich, wonn Konig Sayagiyn aus Angst vor dewn hernonahenden Fuinide
an Durehfall stieht, darin keine Alnhelikoit mit dem Motiv vou dem
Kobold finden, dessen Hers an einur sicheran Stelle anf bewshit war,
jodoch endeckt wurde, und der fmumer kriinkey wurde, jo mehr
i seinem Herzen nahte, und schlieBiioh; wenn es sein Feind in die

b Basasl wur Gughjhys et Is Brhulathd, Paris 1005,
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Hand onlun, starb® (S 50). Ebenso voreilig st es, wenn Co. (S 140)
auf Grond der Geschichten von Bhima und Dubéfsana im Mali-
bharatn und von Dama und Vapogmat im Markagdeva-Parigpa
erklict, daB in der vedischen Zeit' joffenbur Menschenopfer und
sogur wohl Kannibalismus, falla sie auch nicht direkt vorkamen,
nicht @i den allerunechértesten Dingen® gehivten,

Mit groBer Eils scheint anch der Druck des Werkes vor sich
gegangen xu sein, deun es wimmnelt von Druckfehlern und Spracl-
foblorn. 8o dankbar wir den nichtdentschen Kollegen dafir sem
mijssen, dall sie Dherhanpt deatsch sehreiben, so sind doch die allan
vielen Verstilo gegen die deutsche Sprache stérend, und der Herr
stud, phil. E, Srouer, dem der Verfasser i Vorwort fir die Dureh-
sicht der Arbeit seinen Dank nsusspricht; hat seme Hache pecht
schlecht gemucht. Dock das sind wirklich nur Schonheitsfoblar* und
ich wrwillmo sie nur, weil diese bei kinfligen Arbeiten des Vurfaesers
gowil' leicht xu vermeiden sein werden. Der grofle wissensohaft-
liehe Wert der Ablnndiong wird durch diese Miingel kaum besin-
triichtige: nnd die tiehtige Arbeit 4Bt uns nur hoffen und wunschen,
dul wir dem Verfasser rechit oft auf diesem Falde der Forschung

biegegnen miigen.
M. Worrsnsyiz

Mes. Ruvs Davios, M. A, Pralms of the Early Buddhists, I, Psalms
af the Sisters. London, Published for the Pali Text Society by
Huxey Pyownos, 1809, 1, xuu, 200, 82,

In mehr als ciner Beziehung ist die kleine Sammlung von
Therigathis fir uns interessanter als die dor Theragithis, Letaters
pind fm groflen nnd ganzen von den anderen buddhistisehon Minohs-
dichtungen — don Versen des Dhammapada, Sottanipite w. w. —
ihrew Inhalts nach nicht wesentlich verschieden. Was sie auszoichnel,
das st das stirker hervorteetende lyrvisehe Moment Wir finden in
don Liedern der Moncho mehr Stimmmungsbilder und namentlich suek
Naturbilder, als sonst in der buddhistischen Dichtung. Stimtaungs-
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hilder finden wir aucl in den Therigathis, den Lisdern dor Nonpen,
withrend Naturbilder in ihnen weit seltener sind, Hingegen sind sie
uns sowohl in literarischer als auch in kalturgesclichilicher Beziehung
ungemein wortvoll durch die Lobensbilder, die sie uns vorfilhren.
Ee pibt wenige Werke in der altindischen Literatar, di¢ uns einen
so fiefen Hinblick in das gesellschafiliche Lebun dur alten Zait, ins
besondere in das Frauenleben gewihren, nls diese Lieder der Nonnen:
Ea jst darom mit Freude zu begriifon, daB uns die susgezeichnote
Eanneriu, der Pallliteratur, Mus, Rays Davins, vine neas ﬁhumtmu_ug
dieser Lioder beschert hat. Der Weithnpchtstag hnt was das pricchtigs
Buth — in schiinem Gewande, mit einer Reibe von  herrlichen,
stimmungsvallen Bildern geschmiickt — uuf den Tisch gelegr. Und
es 16t 50 recht zn eciner Weihnachisgabe geeignst. Donn bei aller
Wissenschaftlichleit ist es doch ein Bueh, dis mit dem Herzen ge-
sehriobon ist. Mes. Ruve Davios verstolit es wie wenige; mich mit
wahrer Liche und innigem Verstindnis in das Foblen und Denken
Jener althuddhistischen Monclie und Nonnen hineinzuleben. Das geht
aus jeder Zeille ihrer Ubersstzungen hervor; die doch andrersets
den strongsten philologischen Anforderungen gerecht werden.  So
unbestritten das Verdienst Kine Bugws Nevwaxss als dos arsten Uber-
setzers dieser Lieder bleibt — ,pioneers hnd been step-cutting before
me, and all honour to pioneers, sagt die neue Ubersetzerin solbst
mit begug aof die Arbeit ihres Vorgingers — so bezeichnet doch
diese neae Ubersetzung einen bedeutenden Fortschritt in der Er-
klirung dieser nicht immer leicht zu verstshenden Dichtungen.
Mzs, Rurs Davioe hat aber nicht nur den Text der Githas fber-
setzt, sondern such die Hinlsitungen und Erzibluogen, mit denen
der Kommentator Dhammapals in seiner Parmmattha-Ilipani die
Strophen erltiutert hat. Sie schreibt diesem Kommentar, ohne ihm
blindlings su vertrauen, doch eine weit grifiere tradifionells Be-
deutung #zu, als os Nessaxs twt. Aber so gering man wuch den
historisehen Wert der im Kommentsr mitgeteilten Nachrichten ein-
sehitzen mug, und so wenig auch oft die Erzahlung des Kommun-

tators mit den Versen im Einklang steht, so enthilt doch Dhlmmupllu
Wiimas Tafteshs, L 4. Kuzis 4, Merpenl, IV, Bd.
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Kommentar eing Anzahl anBerardentlich wertvoller buddbistischer
Logenden; die fir dio Geschichte der buddlistischen Fraihlings-
literntur von. Wichtigkeit sind, Hat er uns doch die berihmte Er
gilhlong von der Kisagotani und dem Senfkorn erhalten. Und van
durselben Art sind manche andere der vom Kommentator mitgeteilten
Luegenden, Allevdings sind viole ninleitende Erzihlongen auch nur
gane plumpo, ad koo gemachte Erfindungen. Und mimnter wirke
die Progs des Kommentars geradezn wio ein kalter Wasserstrahl,
der von der Poesie dor Vorse nichts (brig W8 So wird =, B, das
schiine Gedicht von der getrsteten Muttor (127 —182) vom Kommen-
tator i eine Rabmenoratiblung eingehiillt, die voo finfhundort Franen
hesichiot, die alle, nuehdom s (he Kind verloven, von derselben
Thert gotrdstet worlen. UTnd das alles nur, weil die Verse von dor
Tradition einer Pafieasatd Paficaed zogsschrieben werden, was der
Rommontator afs ,Pajienri, dia Dokehrerin von Faolbundert® saf-
falt. Nyvsmans Whorsotzt paiicnsati rooht geswungen alt die finfmal
Feine', dow er ed vun pafieasmpti herleitst, trotzdum dieses Epi-
theton sonst nicht vorkommt.  Es frogt sich, ob die Namen, denen
die Yerse sugesehrivhbeny werdun, Wberhsupt einen traditionellen Wert
bositzen, ob sie nicht viel mobr das Wark der Kowpilatoren und
Komuientstoren sind, als ias Ergebnis ciner wirklichen iTbarliefarung:
sus dor alton Zeit. Meint doch Mak Ruva Davios selbst, dal uicht
ninmal die gliabigen Buddhiston die Theragathis und Thergathas
fir die ipsissima perbe der Theras sund Theete halten, donen aie
zagosehmebon werden. Aber was iy sinan listorischen Wert habe
digse Namea: dasn noch fir wos? Warnm: brauchen wir uns denn
dann iberlnopt diran oo kehven, (sl die Verse eciner Paieasals
Pagiicird zngescliriohen werden?

Eines aber acheint wir sicher — und darin kann ich der (Tber-
setxerin nur beistimmen — dufl jodenfalls Frauen die Verfusserinnen
der Therigathas, wanigstons der Hauptmasse derselben. powesen woin
misson, Mit Besng anf die ganee alte Palilitoratnr sagt K, B Nemsass
in der Yorredp zu seinen ,Licdern der Minehs und Nonpen Gotsine
Bunddhos's Die Livder and dic Texte fiberhanpt, Sprache wie Reden,
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mflssen von eimer kiinstlerisch hochbegabton Persthiliclkolit gestaliet
worden sein, elnom Manne, der dem Ganzen seinen Goistesstempel
aufgepriigt hat' uww, Ich glanhe, dafl Navmaxs damit nur sagen will,
dall eine Personlichkeit — Dichter und Disskenast sugleich — die
Lieder und Reden in oo literarischo Form gegossen hat, sholich etwa,
wie sich Damaiass das einbsitliche’ Mahabhients denkt. Dafl or
damit dis Autorschaft aller Gathas, anch der Theriguthis, gerade
seinem Munse* zuschreiben wollte, wic os Mna. Ruvs Davios anffuft,
solieint mir aus Neusasss Worten nicht hervorzugelien. (Ieh glaube
llerdings aneh gir nicht, daf eine kinstleriseh hochbegnble Per-
sinlichkeit! die Suttas imd Gathis des Kanons gestaliet' habe, Dafir
findet Wich viel sn viel Versehiodennrtiges vebonoinander, Banales
neben Tiefsinnigem, nichternste pedantischo Prosa neben echtor und.
oft sehwangvollor Poesis, tberhaupt sehe viel Minderwertiges nebon
Hoehwertigem.) Immerhin michto ich auf die Grinde hinweisen,
die: ganz entschioden dafiir sprochen, dal die Therigathas Franen-
dichtungen sind. Die Monche lattén nmie so viel Sympathie fir die
weiblichien Mitglicder der Gemeinde — man denke mar an die
Schwisrigksiten, welehe Gotams nack der Oberlieferung seiner Zieh
matter machte, als diese einen Noanenorden grinden wollte, oder
gar un die Vorwirfe, die dem Aunnda im Kanon wegen seiner
frauenfreundlichen Haltung gemneht werden — dal wir fhoen zo-
tranoy kinnten, sie hiltten diese nue den Herzen von Frauven ge-
sungenen Lindor vorfaBt  Aus domselben Grunde wilre es auch
den Monchen mnie eingefallen, den Frauven Lieder szumschreiben,
went micht eine unanfechtbare {Tbecicferung in diese Richtung ge
wiosen iitte. Mit Recht weist auch Mus Buvs Davios suf die Ver-
seliisdenheit in Sprache, Gofthl und Ton zwischen don Thur: und
Theragathiiz hin. Und man bravcht nur die beiden Samwlingen
hintoreinander za lesen, wn su dor Uberzoogang zu komwmen, dab
in den Therigathas afters eine porsonliche Note angeschlngen witd,
die den Therngithis fromd ist.

Au dem schGnen Buch, fur das wir der feinsinnigen {Thar

sotgerin’ abonso wio der ribvigen Fali Tekt Seciety s heralichem
B
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Danke verpflichtst sind, hitte ich nur cines auszusetzen — den
Tiel Mit dem Worte ,Pashn’ verbinden wie doch sinen so ganz
bestimmten  Begriff, wir denken unwilllkiirlich an die hebriischen
Dichtungen, die mit den buddhistischen so gar nichts gemein haben,
dafl oz mir wenigstens goradezu widerstralit, die Monchs und Noune-
lieder als ,Panlmen’ zn bezeichnen. Aber vielleicht denken andese
anders,
M. Wisrsexrz.



Kleine Mitteilungen.

Nachtriige, — In dem Artikel Der Suparyadhyaya, ein codi-
sches Mysteriun', glaube iel erwissen zu haben, dal der Supar-
ubdhyaya ein kultliches Drama ist.  Die auf 8. 351 & nnd namentlich
auf 8. 436 . vorgebrachton Argumente halte ich fiir schlechterdings
anwiderleglich. Bei der groBen Wichtigkeit der in diesom Artikel bo-
handelten Frage mochte ich hier noch einige Nachtrige bringen, die
tuils dos Gesapte stiltzen, teils Bineclheiten berichtigen.

I, Weny wir in der Odyssee vny 96 if. und xxm, 880 . von
Stingern hiven, welche die Sehmuusenden in Konigspalisten dureh
ilite (esloge erfreucn, so durfen wir darans schlieben, dal es sur
Zuit dor Abfssung dieser Stellon an don griechischen Fiirstonhofen
Sitte war, die Mahlzoiten durch Gesitnge zu wirzen, oder zum nn-
desten, dsB dem Dichter und seinen Harern diese Sitte noch all-
gemein bekannt war, Ein itholicher Sehlul gilt fir ansere mittel-
hoohdentschen Epen, wenn sie bei der Schilderung von Hoffeston
rogelmifig borichiten, daB dabei Turniers stattianden. he Ereignisse,
welche in diesen Epon geschildert werden, mijgen so sagon- and
miirchenhaft oder wythisch sein, wie sie wollen: wo die Dichter ohne
besonders Motiviernng eine derartige Sitte als etwas Selbatver-
stitndliches erwithnen, sind ilive Werke genau so vollgiltige Zeuguisse
wie historisele” Schriften. Ea ist selbstverstiindlich, dal diese Be-
merkung such fir Indien gilt. Wie wir aus Somadevas Miirchon-
epos: in lebendiges Bild des indischen Lebens im allgemeinen ge-
winnen, so gewkhren uns die heroischen Epen ginen im ganzen
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gowil teoen Finblidk in das Leben dor Pirston and der Asketen
in alter Zeit. Die Heldentaten und div Kastolungen migen aum Teil
selbsi maBlos Qiberirishen soin, otwa wie die miliz der Fiirsten und
ilire gewaltigen Kimple in unserem Nationalepos: i iibrgen aher
1t die Lebonsweise dor Beviilkerungsklussen, flir wolche diess Diek-
tungen geschaffon wurden, ohne Zweifel nnch dem Leben gezeichnet.

Finden wir also in einom’ altindischen Epes eine nicht weiter
mitivierts Angabe thor cine Gelegenheit, bei der oin Drama
aufgelithet wurde, 20 werden wir annehmen miblesen, dal gur Zeit
der Abfassung dieses Stickes bei anderen gleichen Geleganheiten
ubenfulls Deamen aufgefihet worden, Schon Syivany Lave lat in
seinem Thiatre Tadien, 8. 0271 auf die Mr die Geschichie dos
indigchen Dramas wichtige Stelle Harivaméa u, 81 hingowiesen. [u
diesar Stollo liegt nun, was meines Wissens bis jotat nicht beachtot
worden ist, ein einwandfreies Zeognis fiir die Aunffiithrung wvon
Drnmen bei Opferfesten, also allor Wahrscheinliehkeit nach
filr kultlicho Drawmen vor. "Wir lesen dasellst:

mﬁﬂﬂmﬁmml?ﬂl

gfaer=w= RO |
§ AH | WIT HFT IC TIFTTOR: 4 90
Timewma T STEAT WeIfzA: |
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waw AT i wrEANTreTEAs v 39

wadwrew: = ¥ st |

FEgwwaT famwa = w9 FEET 09210

waafeata warw! Iwaaan w2 |

HEAIaT FEAd! ggzEAIeA: | 33

JAls sber dus RoBopier Vasudevas gekommen war [#4], ila

dnehten, als das Opfer vor sich ging, die beiden besten Gitter, die
Holden heide, [namiich] der Gotterktinig und Vigou, nuch, wie aie
den Fintritt [der Gotter in die stadt des Asura-Flirsten Vajeanahhin]
ermiglichen kinnten [25] Wihrend das Opfer dori vor sich
ging, erfreute ein Schauspiclor namons Blhadra die grufien
Bgi mit sinem guten Schanspiel [26]. Und die trefflichey Muni
gewiibrton ity eine Wahlgabe wie sich selbst, Dor Sehauspieler
Bhadra sber, der dem Herrn der Gotter ghioh, wihlte folgende
Wallgahe [27], von Samsvatl angotriebt durel dep Wunseh des
Gottorkdnigs und Kripas, indem or vor den besten Muni niederfiel,
welthe sich bei dom Rolopfor versammelt hatten (28]

Der Schisuspieler sprach:

Allen Doppeltgeborenen, trefflichste Muni, mige ieh Giennf}
gewithver; und ef sei mir verstutter, diese aus 7 Kontinenton heste-
hende Erde zu durchwandern [20], hervoreagend fithiy, imstando,
in der Luft au gehon, untitbar fur alle Wesen, dio da gehen wind
stohen [90), Ik mige auftroton Kinmen in irgendeines [Wesens]
Grestalt, eines tolen oder lebenden oder in Zukunfl onistnudimen [31].
Unter Musikbegleitung ‘miehte icli ein solcher sein [wic ich s oben
beseliriebon  habel, frei von Alter und Krankheit; und immer
mogen sich die Muni meiner erfrenen und anch die andorn
[82].¢ Die Brahwanen sagten su ihm: So sai ea!, und der Schan-
apieler wunderts, vinem Unsterblichen wleioh, Dber die sis 7 Konti-
nomten bustehende Erde [33]

Es moy dahingestollt bleiben, ob in dieser Stelle etwn noch
sine Erinnerung daran vorliegt, daf das weltliche Drama aus dem
kultisehesn erwaclsen gty aber dws kann nicht besweifelt werden,
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duB hier ein sicheres Zengnis fir die Auffilbrung von Dramen bei
Opferfesten vorliegl. Und diese Sitte muB sich giemlich lange ge-
halten haben, da die auf denselben Dichter eurfickgeliende Schilde-
rung (s Dramas in u, 95 schon deutlich auf das spitere klassische
Drama hinweist, in welchew der Vidtsaka eine stehende Person it
Haben wir hier nicht ein bestimmtes Zeugnis fir die Verbindung
der alton kultlichen Diesmen mit dens klassisohen Drama, welche
Wivrsmsirz: Bd, xun, 8. 110 dieser Zuitschrift vormiBt? Und spricht
nieht der Unstand, daf die moisten Swpvids im Ritual keine Vore
wendung habon, dafily, doB sie auBirhull dessclben stobien, aber wie
das im Harivaméa erwibnte Drams bei Gelsgenheit von Oplerfasten
vargetrmgen wurden?

2. Buparpidhyfiya 21, 4 st Gespriich zwischen Vinath und
Araps und Vinsta und Garada, ond die Worte: sind 8o zu vorteilon:
[ Vinuta J]

Broderlos durelt den Bruder ist Garuda durch Arupa, sohnlos
[durch Aruga] it Sutgs, Vinata, die Supuryl.

[Aruga:]
Wabrlick, Mutter, Aruga gelt sicherlich nickt.
[Vinath zu Garnda:]

Gob du selbst [d b, wllein] oach dem dritten Himmel als
Sowmn-Ranber!

Mit dieser Stelle verhlilt es sich also Gholich, wie mit iden
8. 881, 6 f. angefithrien Strophen 14, 8 und 27, |,

4 22, 4 ist wie 6,4 zo lesen m W= T Lal unps gehen, oa
en orlundon!®

4 5. 880, Abschoitt 2: Der ganee Strait dreht aich also um
dip Sehifrfe der Augen, win Zug, dor in den uns echaltenen Brith-
maga-Vorsionen fehit! Lotzters Angabe ist irrig. Der srwihnte Zug
findet sich tatsdeblich 3Br. m, 6, 2, 8.

b. Dreuckfehlor: 8, 274, 8 lies ,eine® st soiner’s 8. 289, Anm.,
Z. o Uktapratyuktam: 8. 582, Z. 7 v, u. ,der st, et 8 344 Anm.
Z.4 ymd in ihr nicht existiert hatte’; 8. 846, Z. 8 v. u gur
sk nun’.
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6. Prof. Hawss Oxnrer woist mich darauf hin, dal  Anowse
Horrzsans im Jahre 1854 (i selpen Untersuchungen ete. p. 108)
ganz kholiche Ansichten vorgetragen hat!, wie Wismson: Er bemerkt
ferner: ,Nicht uninteressant sind die Bemerkungen Erwawa tbey
Auslassung dor Rahmenerzihlung im koptischen Gedichte |Archellites
und seiné Mutter® (in Abh. d. Borliner Akad. 1897, p. 4, und be-
sonders p, 21—21) mit dem Verweldo aufl Lass, Manners and eustoms,
u, 119, — Mit bezng auf Thre Bemerkung 8. 285 (in fin,) hat
sich mir, je linger ich mich mit der Verglriclung von Brahmaya-
texton boschilftize, desto mehr dio Ansicht befestigt, die doh schon
JAOS xvur, 1896, p.16; xxuy, 1902, p. 820 und AJPhil. xx, 1898, p. 448
vorgetragen habe, daB es piwlich mieht pur vorbrahmanische e
samwlungen, sondern euch fest redigierte exegetische Sammlungen gab.®

. Ein anderer Gelehrter tritt filr dus Zeogois. des Jatoka
vin: und sclivéibt mir: Nun find Ihoen aber die Untersnchungen
von Kuex, Lopses u. an. (ber das J. besser beksunt als mir. FEs
steht daraus doch fost, daB beim J. Verstext und Kommentar durch
eine weite Kluft geschieden sind, dieser von Millverstitndnissen
wimmelt. Die Sprachform ist deutlich jiinger als die der Prosa in
kanonischen Schriften, Andererseits ist es grundsitzlich ebonso zo-
liissig, dus Jitaka zur Beurtesilang vedischier Textformen m benutzen,
als anBerindische Kiten zur Deurteilung altindischer. Bei beiden wird
vt Bekannten und Zugnglichen auf das Unbukannts ein Rick-
sohluB gemnche®

Dém letzten Einwurf konnote jel nur dann anstimmen, wonn
wir swischen Jatnks und RV, keine Muster der alten: hrahmanischon
Ergihlupgsformen hiitten. Da uns solehe aber in groBer Mengo in
don Brahmayas und in prosaischen Sticken des MBh vorliegen,
wololis der Form der Jitaks widersprechen, and da anch in der
spiteren Erziihlungsliteratnr der Brahmanen wie der Jaina in Prosa
vingelegte Smmpvada nicht vorkommen, so schlieBe ich, dali die in
wanche Jataka eingelogten Samyida Teile epischer Dichtangen oder
ganze oder fragmentarische Dramen sind, wio win solches unzwoifelhnit

i Sauparps vorliegt
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Pler Omstand, daB die Proga mit dem Versmaterial des Jatnkas
sohr of) im Widerspruch sieht, boweist nur, daB an solehen Stellen
der Verfasser der Prosa nicht mit dem der Strophen identisch ists
er beweist aber nichts flir don Ureprung und  die ursprimgliche
Virwendung dieser Strophen. Sie kionen Kathsamgraha Strophen
sein, kinnen mueh epmchen und dromatischen Dichtungen oder dastras
entlehut sein, Und dies alles ist im Jataka ganz offensichilich der
Full, cbonso wie in der spiteron brahmanischen und jinistiselien
Erziblungsliteratnr. So gnt Plrpabhadra seine Stropho 1, 211 der
Sakuntalt Kalidasan ontlehmt und so gui der Supurgddhyiya in das
MBlL eingearbaitet ist, so gut kanu der oder konnen die Sammlop
und Bearbeitor der Jataka-Strophen die dramntisohe Literatur ebenso
geplindort haben | wie dis des Epos uid der Ssstra.  Die Wider
sprilche wischen Prosa and singelegten Strophen finden sich ebonso
in der brahmanischen Litoratur, Vgl W'ZKM xxm, 8, 346 Bemerkung
zn 8. 286; Tantrikhyiyika, bers. u; 8. 72, Anm. 8 und 1, Kap. 1,
§ 6 wuom, v (5. 187)

Wollen wir mieht cinen Austlug in die Gefilde unbegrindeter
Hy pathesen machen, sondern auf dem Boden der Tatenchen bleiben,
o ergibt gich fir die Entwicklung der indisehen Ersallungsliterntur
Folgandes:

Die fltesten erhaltenen Erziiblungon der Inder sind in reiner
Prosa abgefaBt Frst im elften Bucbe des SBr. und im siebenten
des ABr, aleo im spitteren Teilo dieser Werke, finden wie zwai
Erzilllungon, in weldhe metrische Bestandtoile eingemischt sind,
Uber deren Charaktor vell WZKM xxm, 287 if. Spiirliche Einlagen
von entlehnten Hymuen und Sentenzen and 4aBerliche Vorbindungen
von prosuischem und metrisehem Bericht, letzterer offanbar entlehnt,
begegmen i prosaisehen Ersihlungen des MBh. und der Puranat Dip
nichsto Stufe legt i Tantakhysyika und seinen Abkimmlingen,
in der Vetalupaficavimbatiles, der Sukssaptati und shulichen Werken

PWEKM xaoe S5500 340 — Awely bu spllerer Zolt Mommt e noch vor,
dall elne Ersiblong (o Prosa begonsen. and iw imilehnter mateissher Fasoung
vollewlel wird; wpl ADMG vy, 0L



Ruzme Mrrrorosees. 123

vor: prosuische Erzililmg mit zahlreichen eingestreuten Sentonaen
nnd Zitaten aus Sistrss und der Kunstdiclhtung, vereinzell auch
Ergihlapgsstroplien.! Endlich npach diesem Vorbild die Campo-
Dichtung, in der die Strophen von den Verfasern selbst gedichtet
sind; daneben die rein prosaische Erztllupgsform im Kunstrooum.

In die spitere Zeit der Brahmapas zurfick Jabt sich bereits
dis rein metrische Erzithlung verfolgen.

Die Kathasamgraba-Strophen in Werken von der Strukiwur des
Tantriikbyayika sind mindestens zum Teil ebenfalls Zilnte, Sen-
tenzen; welche zum Beleg auf eine bekannte Erzithlung verwuison;
uid die regelmifige Anknipfing dor Ergiblung durch Formeln wie:
weza WY Gan) FEAW geigty, dall die Eraihlnngen WEFAT! i
Sinne der buddhistischen sind.  Die jingere Sprachform dor uftha-
katha Dbeweist nur, dal die auf uns gekommeng Jitaka-Rezension
Jinger ist, uls die Hanptmasse der kanonischen Teste, Auf die Ur-
form des Jataka verstattat sie cbonsoweniy Schilsse, uls ciwa die
unf uns gekommenen Rezensionen des MBh, cinzeln gonommen, auf
dio Urform des groBen Epos, oder als die Jaina-Resensionen des Pasi-
catanten oder SPZ oder das Tantrikbyana auf ibre jetzt glicklich
wiedergefundene Qualle.

Die Natar des Puavneschen Jataka-Ms, milto erst gerau fest-
gestellt werden; vel. den Aufsatz Uber ciuige Handschriften von
Knthtsamgraha-Strophon', ZDMG wxy, Heft 1. Sollte sich aber als
bestimmtes Resultat ergeben, dal in altester Zeit im Jamkas
wirklich our die ﬂirup!mﬁsammluug bestanden  hitte, so lige hier
lediglich ein Fall aus der Pali-Literatur vor, der irgondwolohe
Sehliisss auf die vedische Literntur umsoweniger verstattote als
— ubgeschen von sonstigen Verschiedeuheiten in den Formen brab:
maniselien und buddbistisohun Schrifttums — die Beihmapas und
din spliteve brabmanische Ergiblongsliteratar jede Viorbindung des

RV. mit diesem Strophen-Jataka anmbglich wachen wirdon
Jomaxnes Henrme

' Wii solehis Ersfllgogesmphen oft amt spiier in dls Teste kampre, dasm
vzl & B Tantrikhydyiks, Amgabe 175 14 (dor Einsshab in ).
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Zu der Sprache der Fragmente in Runemschrift. — W, Basa
uflert sich Dand 23, 8. 418 zu der Sprache der Fragmente in
Runenschrift, die A v. Lz Coo in Kiktirkisches wus Turfan
(Sitzungsber. Berlin 1909, 8, 1047 {) bearbeitet hat, ind die durch
disyt Stoff (Papier) und das Aufiveten bisher unbekannter Schrift-
seichen win besonderes Intoresse haben. Fr deduziert so: ,Dia
Luigurische® Schrift diente nach Ausweis des Denkmals von Karn
Bulgassun noch 825—883 auch zur Fixiorung des Sogdischon; dio
wkoktirkische® war um dieselbe Zeit, etwas ergiiont, des Vehikel fir
dis Toguz-Oyuzische (das, teilweise jedenfulls, mit dem Uignrischen
ilentisch  war). Was hindert uns da, dis vyon A. v. Le Cog vor-
tffentlichten Sticke in kokttrkischer Sehirift fir ToquzOvmzisch zu
balten? Die Haupteache dabei ist der logische Schlof: kokitrkisohe
Schirift diant dem Tonuz Oruzischen — Lan Coge Fragmente zeigen kok-
lirkische Schrift, erge ist ihre Sprache toqus oytzisch,  Diese Fol-
gerung ist unzulissig, desn die Verwendung der gleichen Schrift
fity: Denkmitler ganz versehicdener Herkunft und Art 1iBt keines-
wegs auf gloiche Spruche schlioBen (vgl. die srabisole und die L
teinische Schrift fiir die verschicdensten Sprachen). Aber auch die
erste Pritmisse st nicht richtie. Die Hauptdeokmiler in kokiar
kischer oder Ruonenschrift stammen voo Tiirken, die die Toqguz-
Oz ansdeteklich als ihre Feinde begeichnen (5 B, Inschrift K
und Ch 14 bei Raorore, Neuo Folge, 8. 184). Es liset kein An-
laf vor, die Sprache dieser Tirkendenkmitler uls toque ovugisch wu
bozeichnen. Es ergibt sich vielmehr aus der Vergleichung dor Namen,
die ich in Zur Geschichte Euraviens' (Oriental. Lit. Zeitung Nr, 8
vom 15 Aogust 1904) durchgefihrt habe, dal die Uiguren den
Toque Oy, don Feinden der Turken, sehr vahe steben: sio sind
nur win anderer Zweig des grofen Ovuz (yuz)-Volkes, dessen Nawe
teutlich in den Namen einer groBen Anaahl von Volkern (sicher
such dem der Ungarn) steckt.” Will man die Sprache dor Uiguren,

A Ll wage dle Vermotoeg, dafl des g, das bestSmllp mit yur wochselt,
angh in Tochar tind is Hirgis zo findes bt Dall wicr weharischs Urkondem nne
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deren Sehrift im Denkmal von Kars Balgassun fiir das Sogdische:
verwandt ist, uigurisch nepnen, so darf man die der Denkmiller
van Koscho-Zaidam nur tirkisch nennen. . Wie weit Uberhaupt
spraclilich Unterschiede ewisclien diosen beiden  Gruppen  und
fernor zwischen thnen und den Turfandenkmillern ansunehmen sind,
stelit hise wichit zor Erdrternog. Bei den groBen lokalen und sum
Teil auch zeitlichen Unterschieden sind dinlektische Eigentlimlich-
keiten von vornherein amsunchmen, und Base hat einiges daza in
dieser Zeitschriit Bd, 28, 289 und 418 [, beigebracht. In keinem
Falle dnrfen die Sprachen der beiden Gruppen von Steindenkmillern
als toquz-ornzisch’ und wigurisch® geschieden werden, In keinem
Falle auch duef die Sprache der L Cogsclien Fragmente in besonderer
Weise der einen jener beiden Gruppen gleichgestellt worden. Wir
kimten surzeit nieht mehr sagen, als was Le Coq vorsichtig so for-
mulierte (8 1059); Die Sprache unserer tirkischen Fragmente scheint
im. allpemeinen mit dem alten Tirkisch der Obrigen hisher ver
ifentlichten Turfanfragmente bereinsustimmen.’

Hermedorf bei Berlin Mazry Harrmans,

Nachtrag zur ,Kleinen Mitteilung' iiber dth. jews in WZKM,
1909, 8. 409: Infolge eines mir selir unlivhsamen Versehens withrend
der Korrektur ist dort mit einer von mir gestrichenen Note eine
Anmerkung weggefallen, in der ich aol ZDMG, 1908, Hoft 4, ver
wies und die Griinde angab, waram ich suf hews nochmals aarlick-
komme, wiewohl Prirorms, | ¢, dieselbe Parallele zog. Ieh flire
dies hier an, weil feh Pairoxma micht mit Stillschiweigen fibor.
gehien, sondern im Gegenteile durch Publikation joner Mitteilung
uis meinen Kolluktaneen der Ansicht Pedromsus nur vollaof b

stimmen wollte,
Maxnmuias Birrsee,

in winer arischon Bprache besitaon, bowelst nichis wir sibd Uingst hinhas fber
din Hetrsvhiusy der Sprache als sineig giltiges ethnisches Meshmal
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e, — Die wertvolle Zussmmanstellong von Adjektivhildungen,
die Im Soqolri mit ¥ beginnen, welche wir D. H. Movuss verdanken
[ Flovilygiuwm Vogiid 445), setzt una in den Stand. ein ales Risel
des: Mischna-Hebraisch zn l6sen,

Die Mischnn behandelt tierische und menschliche Leibesfoblor.
Als Leibesfehler des Monsohen gelton unter anderem Bechdris 7, 3:
sepet BT ewe epem b s nach Kazesmison: der kessul-
firinige, der birnformige, der hsmmerfirmigo Kopf, dor kabnflrmige
(nach der sohlechton LA poe tibersetat) und der zu Innge Schutdol. Mit
dem Ansdruck ,2u langer Schitdel® gilt Kazexntsox, Die normale und
pathologische Anatemie des Talmud |Komenr, Historische Studien v)
408, cepe wieder, des er ireilimlich mit demn gr. sxésxs  Bedeckung®
identifiziort. Bs {8t woder dies, noch aus $Sweégadss, with a printed
headl [Sopliokles sv) entstellt and natirlich anch weder $wies, noch
ferw, =il (Beides Konvr vm, 145, 168 und vy 120). Die richtige
LA ist geow, nielt sege odor pevse, denn & wird dureh die Zer-
legnng in woe + Spe Bochirot 43 gesichort.  Olme aof die Be
dentung des Wortes piuzugelien, michte jeh feststellen, daB es 20
den Soqopri-Adjektiven Movuwss gehort und eine Weiterbildung von
) =22 st

Deén nolon nnseremn Worte genannten Leibeafobler zos, auch
TaBefth Bochordt v, 680, ope oo v hilt Jasrkow 1621 fir cine
Lafel-Form von Vesp, B9

Seeged. Tusaxven Low.

Ovkhon vder Olthand — Tn der sochen erschivnnmen 0, Life-
ving der Ensyklopiidic des Ielim p. 260 1 solireibt Torr Dr, K. Spse-
umi uls Verfasser des Artikels JAl&-al-Din Pasha': Zufolge
Al ak-Din's Vorsehlige wuprden 729 {(1828/1329) die arstens Milnzen
auf Orkhin's Namon geschlagen. Sie zoizen auf der olnen Suite
die Glaubonsformel, auf der anderen den Namen des Flirston (der
dabei untorlaufene technisohe Fabler, die Gravierung Okhisin, sl
aws der dan Turkmenen wigenen Varschieifung des » zu erklitren)
mit der Wunschformal der ewigen Dauer solner Herrschaft (Ehallada®
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Hahe mutk=ln) So viele Aktacha des Orkhan joh gesehen habe,
kammi miemals din Schreibung. s} Okhan, sondern stete korreki
est=a\ Orkhan vor, so such bei Fsma'tl Ghitlib, Tafain i mesks
Kaitti-i "osmanid, Tafel 1, Nr. 2; 6, und Sr. Laxe-Poors, Catalogue vin
(1888), PL w, N* 68, die Horr Dr. Sossmmoe zitiert. Es liegt hier éinge
Verkennung dor selir gebrluchlichen Ligatur von Waw mit £é vor.
Diese Ligatur betrifft zwoi sus der Reihe der sechs Buchstaben 2355
die nach dem Girundgesctze der arabischen Sehrift links hin keiner
Verbindung fbig sind. Wenn sie gleichwobl aino: sehrifowidrige Ver-
bindung singelen, so resultiort dies aus dem Pringip der Fortentwicke-
lung dor nrabischen Sehrift. Die Ligatur kann sonach dreifuch go-
schehen: lomogen, gegensiigig und dureh Krenzung. Hier liogt der
Fall des Gegenzuges vor, wo sich der untere Auslitufer des einen Buche
stabens mit dem oberen Auslinfer (oder der Spitze) des underen ver-
biniden kann, und umgekelirt. Das lehire jch seit vielon Jahren in meinen
paliographischon Vorlesungen und filbre u. s snch das graphischs
Mungbeispiel Orkhn an.  Diese rob goschnittenen  Mipzstempol
Dieten die Ligatar mehr oder weniger verschleift, worats das obige
Versohen zu erkliren ist. Noch bemerke ich, dal die Behriftatige
dicser Gelidsticke nicht kithisel sind, wenn such Isma’tl Ghalib, | e
P. =, 8in d0: (Bs5 nennt, Sie leiten jenen cekigen Zierduktus ein,
den din Trken mit dem teclinisehen Ansdruck : a_i;é': verunstalior
bylegen, Aueh dis’ Angnbe, duB wir von Orkhin lediglich Silber
geld besitzen, ist nicht richtig: es gibt auch Kupferprigen diesos
Hurrsahiorss ich selbst hesaB ein solchos Stiek. Was fiber das idteste
ostannisoho Geldwesen sonst bomerkt wird, bedarf durchgehends einer
Rovision. Es gontigt in dieser Beziehung darauf hinguweisen, dnb.
das Vollpewicht des osmanischen Aktsche (Asper) ,anf sechs Kirdi,
d. i auf ein Viertel des im muoslimisehen Recht genan fostgelogten
Dirhems' bemessen erscheinl Hier bt alsa’ dvr kanonische Dirhem
(2,5 oa,2) gemoint, woraus sich fir ihn sin monstrises Nouinale
von ¢4 Rarat = 425 Girm. crgitbe, dus niemals susgeprigt worden
ist, abgeselion davon, daf sich dieses Vielfache dor Einheit nieht auf
don Silber-Dirbem, sondern auf den Gold-Dinar (dem Effektivgowicht
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des Mitskal) bezicht. Es liegt diesor Angabe wobl die miBverstandens
Stelle bei Tsmn'll Glilib, 1, o, p. 4, sugrunde, der sagt, es sei ein
Mitshal anderthalb Dirhem, d. h. 2¢ Karat (4618 Grm.) schwer':
mﬁf,i,i:}..:.sm R SR BTN SRPS S-SR SF A2 JEd. 5
syl Daber wiirde nach dem von den letaten Seldschuken:Sul-
tmnon in Obung gebrachten Minzful, als dessen Grunidlsge das
Akés erscheint, was schr zu bezweifeln ist, der seldsehulkischio
Dirhom 5078 Grm. wiegen, ein Gewicht, das sinen betriichtlichen
Fehler nach unten gegentiber dem tataiehlichen Durchschuittsgewicht
von 5.268 Grm. der Hhergewichtiz ausgebrachien Dirheme des letzten
Seldschoken Mas'ad . 682—708 H. anfweist Lsma'tl Ghalil's Ansiize
sind aber nicht richiig, wie dies auch ssin Ansate fir den osmsni-
schen Asper mit 1°15 Girm. zeigt: Der Orkbansche Asper, als kiinf-
tige Rechnungseinheit, wiegt nach smwinen Gewichismessungen im
Darchschnitt 1°489 Grm., was auf das Halbstiick des kanoniselion
Dirkem von 2:078 Gem. (der anch der seldschukische war) surtick-
flibrt, also das gerade Gegentsil von dism beweist, was Herr Dr, Sgus

wmy sich selbyt widersprechond belmuptet: Die alte urabisclie Grand-

Inge des Munewesgns finden wir bei den Osmanen in Acht und Bann

getan ., S
J. vox Kawanaome,



Zum Lautwert der awestischen Vokalzeichen.

Tim
Christian Bartholomae,

Ubersicht.
§ 1—8 Umachs und Zwick § 4254 L Foubd f
der Ablandlung. § BO—5T. ‘5 b
§ 4—1h 10 nml g o und'p § PR—DO. 0, &
g16—3i e} & 40—73, 7. o
§ ab—i1. 3.0 wud . | & TH—94 8, =

. Anf dem 18. internationalen Oriontalistenkongrel xn Ham-
burg im Jabr 1902 wurde von Axvksas in der iranischen Sektion
ein Vortrag gehnlten: ,Die Entstehung des Awestaalphabetes und
sein wespeinglicher Lautwert'. Zwei Julire spliter ist er in den Ver-
handlungen des XIIL internationalon Orientalistankongresses® 8. 49 I
im Drock erschienen. Sein Hauptergebnis fitr die awestischen Vokale
ist: ,dal die Spruche des Awestn und damit das Altivanische Ober-
haupt noch die indogermanische Vokaltrias o, ¢, o besessen hat!,
8. 102£ Ieh habe mich von der Beweiskraft der vou Aspmmas vor-
golegten Bewsismittel fir die Erhaltung der indogermanischen a-
Fiirbungen in der Awestasprache nicht Uberzengen kinnen und dum
in einom Vortrag Ausdruck gegeben, der ebenfalls in Hamburg ge-
halten wurde, und gwar 1904 bei der 45 Philologenversammlung;

! Upten einfach mil Veshemifangen angeflifin.
Wisnet Tabiedbe, [ Kowds 4 Mengel, XIIV. BL ¥
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er ist ausziiglich IFAnz, 18,82, und Verkandl, der 45. Philol Vers. 1851,
erschienen.

2, Wetat, mach sieben Jahren, kommt Asvreas auf diese Fragen
zuriiek in dem 7, Seiten umfassonden Aufsatz  Die dritte Ghatha
des Zura*tuithro. (Joeno 80.) Versuch ciner Herstellung der dilteren
Textformen ...+, GGN. 1509, 42—49. Axvreas verspricht darin S. 43,
in emem sweiten Teil Erirterungen zur Schrift- und Lautlehre® zu
geben. In dew vorliegonden ersten hat er sich leider jeder erliuternden
Bemerkung enthalten, so: dafi seine Anschauungen sllein uus jener
Gestaltung des Gathatexts zo erschlieBen sind, die uns als die ur
textliche vorgelegt wird., Die Schlisse, die ich daraus gezogen habe,
samt dem, was mir soust dabei durch don Kopf gegangen ist, trage ich
hier vor, doeh mit Beschrinkung anf die Vokalzeichen. Ivh glaube
dumit denen eimen Dienst zu erweisen, die der nwestischen Gram-
matik zn forn stehen, um sich selber ein richtiges Urteil bilden 2u
kinnen,'

8. Der Text der Githa ist GGN. 1509, 44—47 auf drei Spalten
in dreifucher Wiedergabe enthalten. Links stoht der handschriftfieh
bezeugto Text dor Vulguta® in der Umschreibung des Grundrisses
der Tranischen Philologie, der sasanidischo Text; in der Mitte wird
der von Aspeuas voransgesotzte arsakidische Text' gogeben, und
wwar jin Ermangelung der iltoren Pihlivischrift mit hebriischon Buck-
stuben’, endlich rechits, wieder mit latcinischen Zeichen, der Jrtext!,
dio ,phonetische Umschreibung des arsakidischen Texts, wobei
die darim ,vorbandenen Jingeren mitteliranischen Formen durch die
urspritnglichen ersetzt sind. ,Diese Umschreibing will die Aussprache
der Awestaspracho goben, soweit es bisher gelungen ist, sie festsi-
stellen.”  Dio Einschriinkung betrifft aber susschliefilich die beiden

" Vinlleicht fragt jemand, warnm ioh denn das Erschainen dos versprochenes
eswriten Teils wieht abgewartel balie  Ja, willt' tch mor, wann er kommt Am
22 Jull 1900 bat Awveess der (Bitingnr Gesallachaft A W fibar die Resultate seinee
Besclliftigueg mit den iranlschen Hamdschriften aos Turtas' brichier. 8¢ melden
dis GON, Gehafl, Miltcilsngen 1906. T mit dem Vermark: Eeschoint in den

Nachrichten, phil klat Klase', Nooh beote, Ende 1609, warten wir aol das Er
szhelnen. Dus srweckt wigen des swniten Teile' koinn frohen Huffnuogen.
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im Grundrif dureh ¢ und @ umschriebenen Vulgatazeichen » und «,
filr die: Axpreas in zahileeichen Fiillen of und &* setzt, d. h. einen
kurzen oder langen a-Vokal won bisher noch nicht feststellbarer
Fiirbung, sowie das w (&) der Vulgats im Wortausgang. wo es Axnieas
mehrfneh durch a%i wiedergibt. Fiir alle Ghrigen Zeichen der Vulgata,
aber auch fitr viele =, = und SchluB-gp sind feste Werte cingesetat,

1. '4. : (im Grundrp i) und « (i) des Vulgatatexts werden
im  Urtext’ unterschiodslos, je nach dem etymologischen Wurt, der
ilnen beigemessen wird, durch i oder i wiedergegeben.® In gleicher
Weise wird mit » (u) und # (@) verfahren. Etymologisch bedeutungs-
loge i und w, d. L die epenthetischen, sind ganz weggelassen.

5. Darsn, daB die Quantititsbezeichnmmg bei ¢ und « in dor
Valgata keinen groBen Anspruch aof VerdiBlichkeit besitat, habe
anch feh nie gezweifelt; s GIrPhil. 1a. 164 unter 1. lch gebe darum
Asvimas unbedingt recht, wenn or fiir Eﬂiﬁ“j’ (vidudd) des Vulgata-
textes ein urtextliches £id®? voraussstat, da die Kirze des i durch
oi. THEW vidiige, grioch. idvie usw. gewilrleister wird, Das gilt nuch
fir die Ersctzung von sspedpe (cilidakyt) und sesised (visyata)
durch w0, vgl ai. 8 of, np. £ gu am Anfung von Zusammen-
setunngen; von =yp= (siidi) durch au®, vel ai - #uedd nod mein
Aiv W, 1681 £, von }q;sg (dritjo) durch dra®®, vel ui ¥ drufid)
ind AirWh T84, usw. Aber unbedingt sichere Fuhrer sind Ety-
mologis und Grammatik denn doch nicht, und in nicht ganz wenigen
Filllen wird es rein dem subjektiven Ermessen anheimgestallt bleiben,

! Die in don folgenden Parsgrapben aufgefiilbrion swestischen Worter simd
dom. wisbaehn Gathis entoommeon, soforn wicht die abwwichenmds Horkunft suwlrlick-
lich versoichoot fst.  Dher von Axonzan fir scins Bowslsfihrong gesteckts Hahmen
silita tunlichst eingehatten wordon, Dia Bolegstollan sind nur geleguntlich gegebonj
leh warwelsa dafle suf mdin Jie WS

% Flir 40 (1) dos Vulgatstests {in Str. 3) schreibt Avoneas dem arsakidisshon
=, dam Urlext Ad zn. Dan bedarf noch der Begriindung; dabei mall anch din
grammatische Bestimmung dinses b pegeben werden.

3 Aufidis Asuezisselis Windargabe der awestischen Konsonmntenzaichan gehe

ik hisr nivht eln; o §; vgl. Obrigeos Bawrotowsn, Zum Air W5, 441,
g
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ob man dem Urtext ein @ oder 4, cin w oder @ zuweisen will; das
Versmall gibt ju leider ber die Quantititen keinerlei Aufschluf, So
it 20 Y. 82, 10 der Dat-Instr. Da. saspppe (adibyd) den beiden Angen'
berlisfert. Hatte der Urtext in der zweiten Silbe 1 oder 2 Die ent-
sprechende vedische Form lantet muk;whymm und ich aweiflo
nicht, daf das Wort ans der Verbindang des Nom.-Akk. Du, anf -
mit dem bh-Sufiix erwnchsen ist; s dazu meine Bemerkungen in
WEiPhil, 1508, 61. Also nfibya (pach Axprmas o*digya’)?' Hieflo das
sher nicht, die Miglioshkeit antlogischer Einwirkung der i-Deklinution,
wie sie doch sicher in ol WTETH_ dlablyon usw. vorliogt, fiir die alt-
iranigohe Sprache in Abrede stellen?  Heide Wortgestalton, die mit
langem nnd die mit kurgem Binnenvokal, sind sprachgeschichtlicl
gleieh gut moglioh. (ber ein non liguet kommen wir in-solchen Fiillen
nicht hinaus,

6. Ein anderes. Beispiel. Zu Y. 4& 10, 12 lesen wir in der
Vilguta feoopes (daliynngm) der Linder’, Gen, Plur. Wie stebt es
mit dor Quantitie des w? Die nind. Form hat o: TEATH ddsyinam,
Ob das apers. 1. GG IC G =TT =Ny dabyunam oder
dafiyanin zn lesen sei, ist wuf Grund der Schreibung nicht auszu-
machon. Der mpT. Pluralkasus DVSMYNVN duiminan, der sweifel-
las wuf den Gen. Plur. zurlickgeht, setzt altiranieches -in® voraus;
5. Bantnovowar, Zumdir Wi, 1562, Saivesass, Manich, Stud. 1. 150,
Die mittelirunischon Pluralia anf -Gn, die ebenfalla auf dem Gen.
Plur. berulien, und zwar der a-Deklination, bedingen gleicherweise
cing altiranische Vorform auf -@n®. Nun lautet der Gen, Plur. diosar
Klagse im Altpersischon tatsteblich anf -dnam nus; apers, | ¢ <Tr
Trr- =€ 17 =Ty]- baganam dor Gotter' und mp. BG'N bagan decken
sich vollig. Das macht ez hichst wahrscheinlich, daff anch die beidor
seitigen Ausgiinge bei der w-Deklination zusnmmenstimmen, d. h. also,
dal das apers. Wort fiir der Lindor dahyindm, mit in, sn lesen
ist. Somit spricht alles dafiir, dalB wir in Sgneess mit un der Awisty-
vulgata eine mangolhafte Wiedirgabe von dakiyingm (nach Aspumas

T ¥gl B 181 Note 3,
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dathyinam) wit Gn des Urtexts zu erkennen haben. Abur fir sichér
darf dus doch nicht genommen werden. Ieh bestreite keinesweogs,
doB andm mit @n die ltere Form des Gen. Plor.-Ausgangs ist.
Kann denn aber ~ingin moht durch -unam ersetzt worden sein; 2. B.
witer dem FinfluB der bh-Kasus mit altem u vor dem Suffix, mind.
-ubhik, -ublyah? Man beachte doch, daB die Quantititsausgloichung
dureh dio entsprechenden Kasusformen der it-Deklination in beson-
derem Mall begtinstigt war. Die Propartion -abhig, -abhius { aind. AT
taniibhil, AR tandbhyal): -indamn (aind. AYATH_ tanindm )= -ubkii,
ubhjas (nind. AT yatabhil, TATEEC yatiibhyal): X ergibt filr dieses
X vin -wiam, Kann nicht im jAw. Gue=w yatungm die Proportions-
bildung ‘enthalten sein, muf es denn genau mit dem mind, TTFATH
yitindm pusammenstinmen? Wir werden also vorsichtigeeweise anch
hier micht weiter als bis zu cinem Zweifel an der Richtigkeit der
Vulgatalosung geben dirfen.

7. Zu Y. 80. 7 bietet die Vulgntn sgeespsees (utayiitid). ANvrnas
szt dafiir sdiyafiE in den Urtext!, also mit drei Anderungen: it
fiir ut, ty fiv tay, and @& fir @, Das Rechl 2u der lotzten ist un-
sweifolhaft, sie wird auch durch mehrere gute Handschriften nnter-
stiitet, Auch gegen dio beiden anderen habe ich an sich nichts zu
oripnern, aur zweiten verweise ich anf GIrPhil, fa. 155 mter 11—18.
finmorkin stimmt die Tatsache etwas bedenklich, dal die Schreibung
sswgr (utay®) an allen Belegstellon des Worls — b= sind deven achy;
« AirWb, 386 — ohne jede Variante bezeugt ist. Man erwarteto
wenigstens, neben ®:se auch *3e (uty®) zu treffon, mit blobom »
{y) — nicht 2= (ay) —aly der weitaus liiufigsten Darstollung des ge-
sprochenen iy; vel = B jAw. -n[-}r;i'ig_; {barmt{a]y®) Yt. 7. 11, 13. 186
mit Note 0 der Neususgabe, eu(s)Gga (aide[a]y®) Y, 26. T mit
Note 4, 26,8 wmit Note 5, w.a. m. Aber auch duvon kann man ab-
suhen. Aspngas’ Losung des iiberlicferten seesdsees ist bedingt durch
soime Deutung des Worts, Triflt sio e0?

8. Die Etymologie des Wortes ist schwierig, das habe ich
woeh in meinem Air Wh. 386 ausdriieklich unerkannt, in dem joh wta-
yitay- werlegte, aber wmit der Bemerkung: ,Was ist uta'? Als Be-
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dentang st daselbst 1. danernd, bestindig’ — wur Y. 88, 8 -
2. Dauer, Bestindigkeit angegeben. 8. ferner Jusn, Handbuch 82,
Preuf. Jakrb. 88. 240, wo fur' Y. 80,7 die Bodestung ,Fortdauer' an-
genammen wind, Dawmsreva, Lo Zend- Avesta fibersetat oberall Ja
foroe. Guroxen bat BB, 12,98 zu'Y. 0.7  Ausdaner'?, KZ. 0. 317 wu
X. 43 1 Fortdauer', KZ. 50. 5625 zu Y. 45 0 Gesundheit!, BR. 15 250
z1 Y. 39,8 dus ewig withren wird®, GIrPhil, 2. 80§, zu Y. 45. 7 JEwig-
keit', zu Y. 4510 Bestindighkeit'; nenerdings in Brerworars Religions-
geech. Lesebuch 328, 539, 850, 888 xu Y. 43, 7. 45. B, 48. 1, 81, 7 Vep-
jlingung’. Axomras gibl seinem utéyntis die Bedoutung immer helfend’,
sieht also offenbar darin ein Doppelungskompositam (dmreditam) aus
dexn Substantiv Hilfe!, ni. FF: atih, TR atdye usw.; s AirWi. 162
unten. Das whre ein weiteres Beispiel zn der IFAnz. 20, 166 ge-
gebenon Sammlung. Aber Gestaltung und Verwendung des Kom-
positums — Ersetzung der Kasns: durch die Stammform im Varder-
glied, Adjektivierung des urspriinglich substantivisolen Worts —
sind beide gleich nngewshnlich, DaB das Awesta kein weiteres Beis
spial dafiie Dietet, will bei der Dichigkeit des awestischen Boleg-
materials iberhoupt niehts besagen. Aber anch im Indisehen st der-
gleichen hichst selten, in der dlteren Sprache jedoch ganz unerho:
vgl Wackensaony, AiGr. 2¢, 147, Das st jedenfalls bei der Be
nrteilung der Awormasschen Konjektur — eine solche bleflit es ju
immer — wohl «u beriicksichtigen,  Auch milte Axonsas zu ihrer
Stiitze eine Ubersetzung aller librigen Stellon gebon, darin das Wort
vorkommt, sowie auech der Stollen Y. 44, 204 und 45. 10 b, die wios
Y. 50.Th das Wort -=fg (auman-) (nneh Axpreas onmatn-) enthalien.
Asounas Nbersetat s mit ,Lebensgoister’. lch sehe vorliinfig nicht,
wio man mit dicser Bedeutang an den sndern Stellen; insbesonders
wu Y. 46. 10, zurecht kommen soll. Ihre Richtigkeit ist aber fiir
Asunsan' Ubersetzung vou Y, 80, 7a, b: ,Und 2u ihm kam mit der
Herrschaft, dem guten Sinn und dem Recht die immer helfende

! Dasu 8. 98 ilis Bemerknng: of ved, $06" [st Axmmnas dadurch anf seine
Faimting des Werld (o anton) gebrseht wonden?
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Frommigkeit und gab den Korpern Lebensgeister’ van wesentlichem
Bolang; vgl. § 62, 59, |

. Lauten die i und u-Vokale ans, so werden sie in dev Gathis
— suBer in den Diphthongen & (07) und = (au) — durchweg, sbenso
wio alle Gbrigen Vokale, mit dem Lingezeichon dargestelit. Dall
dnyin tur cive graphische Eigentimlichkeit dor gathischen Siicke =u
erkennen sei, habe ich immer geltend gemacht; s 2. B, GIrPhil.1a. 88
unten, 154 unter 7£, 178 unter A, 233 oben bei V. Fove Ansichi,
KZ 5. 81 lenchtet mir nicht ein. Ich billige es daher, dall AxnrEas
fir die wortsehlieBenden « (i), ¥ (#) der Vulgata und desgleichen
fir wortschlisBondes = (1), sofern ilmen die Kirze zugeunde liegt,
urtextliche Kurzvokale einsetst; also = B. °4 fir «»® (™) in der
3, Sing. und Plur, Akt,, ebengo ®la® fir =e* (sta) in der 3. Sing, und
Plur. Med.: so in Sa*va’ti, so'zonti, vurla®, vidyuta®, humdvarronta=;
fernor =i filr " (s1) ,denn’ = ai. fa hi, fe® for = (@) gnd =2 9§
ca, usw.; 8. GlrPhil. ra.176 unter A 1. Wie uber, wenn die geschriobene
Linge einer alten Liinge entspricht?  In dicsem Fall setzt Axonuas
dio Lilnge fir seiven ,Urtext' an; er stellt sich somit auf den Stand-
punkt, dufl zur Zeit seiner Entstehung die suslautenden Sonsnten
eine. quantitative Anderung noeh nicht erfaliren hiltten, infolgedessen
ot denn auch in den Fillen, da —in der Stellung vor Enklitiken —
die Kiirze fiir alte Auslantslinge Oberliefert ist, seinem  Urtext! dhe
Liinge zuweist. Axouras ssheidet also 2. B. bei der Umsctzung von ~gg*
(usa), jo nachdem er dus Wort fiir dic Instrumental- oder fiir die Yo
kativiorm ansielt: im erstern Falle ersetat er es durch urtas (Str. 1,7),
i andern durch trta® (Ste.9). speipeme (aiahyddd), Gen. Sing. mit
der Partikel ;und, wird durch urta*hyo-fa* gegeben (Str.10), by =prsim
(@nitica), Nom. Doe mit undf und =penss (pavaia), Nom. Sing. mit
Jands, durch Auvitide* und sated-da (Str. 11}, weil die Ausgilngs der
Reihe nach don altindischen -sya, -1 und -a entsprachen. =ape (ya-
$rit) erscheint ala ya=dra”, weil ikm aind, T ydtra, aher =X (hadri)
als e Sra®, weil ihm sind, WIT satrd gegentibersteht. S.noch nnten § 72.

10, Teh weill gar woll, daf ich fir meine Annahme, din alten
Auslantslingen @ (#%), i # seion schon in altawestisehier Zeit all-
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gemein, auBer in cinsilbigen Wortern, als Kiirzen gesprochen worden,
— ich weill wolll, daf jch dafir einen bindenden Boweis e erbringen
nicht in der Lage bin. Es lussen sich aber doch einzelne Schreibungen
dafiir geltend machen. So gerade die Schreibung =pwmes (sapada),
woftic Axprmas sa%va®da’ cinsetzt; s oben. Im arsakidischen Text
habe x22 (SVE') gestanden, Warnm sber nicht vielmehr xxios (SV'CY,
wenn das urtextliche Wort mit langem a-Vokal in zweiter Silbe go-
sprochen wurde? Die Norm ist dooh, inlautendes kurzes a [a®) hleilt
unbezeichnet, langes wird durch ALP dargestollt.

11 Nun behaupts ich ja keineswegs, dal die Norm ohne Ver-
lotzung durchgefibrt sei. Aber jede Annahme einer solehen Nopns-
widrigkeit bedarf einer besonderen Begrindung, Der blofle Hinweis
anf den Satz: Vielfach ist auch die Kiirze » greseist, ‘ansintl cines
langen und zwar dunklen @, blo8 weil in der 8lteren Schrift a durch
keine mater leotionis bozeiohnet war' (Verhandlungen 101). genligt
di nicht. Axomsas hat im Text der dritten Gatht in deoi Wortern
das berlieferto inluwtende = (a) durch * ersetzt, das sind, auler
dem in Rede stohenden: mspedGasugs (#payadrakya), Str. 10, und
baeiapns (adavabys), Str. 11, die er mit spatya®drathyo und wrtaTeg.
Ay wiedergibt.?

12. Was die Anderung beim letztern Waort angeht, so hat gich
Axpeuas jedenfalls durch das entsprechende aind. Adjektiv =TT,
AR plavd, *canam usw. dazo bestimmen lnssen, sowie durch die
wmitteliranischen Worter mpT,'RD'V arday, '‘RI'V'N ardavin, (sogd.)
BRIV artas, mpB-an artak (aus Stavalk) usw.; s, dazn Baxtnonoyas,
Air Wh. 258, No. 12, Zum AiriWh. 125, Satesawy, Manich. Stud, £, b7,
Aber daf darum die swestisohen Kasusformen dos Worts, dis mit
kurzom Vokal in der sweiten Silbe herliofert sind, korrigiert werden
mifeen, davon kann jch mich nicht Gberzougen. Es spialt dabei
doch sach die Frage eine Rolle, wie denn die Entstehung jauui-
Lange xu denken sei. Barnlt sie auf rhythmischen Girltinden, wio
ich nicht zweifle — vgl. Broosmass, Grundrif? 24 488 mit der

! vdisidait In Bue. 8 ente Spalte gegoufliber modoida=tasl in dur dritten Spalty
bernhit anf ainem Versohen, wic nus der Wiedergabe in Sjalte 2 horvorgeht
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daselbet angefilirten Litsratur — so war der Langvokal doch sicher
nicht in allen Kasusformen des Worts altheimisch, sondern uur da, wo
kurze Silbe folgte. Also jedenfalls gerade nicht im Dativ Pluralis, wo
dir Senant dor niichsten Silbe vor der Doppelkonsonans bhj (des Dativ-
suffixes) stand, Axoxeas setzt fiirs Alindische cohne Zweile] prava-
bhyuk an, und so witrde die Form ja wohl auch anssehen, wenn
sio vorkiime. Aber dns @ darin beruht dann doch eben auf Aus-
gleichung mit andern Formen des Worts, deren dritte Silbe kurz
war, wie FaATH! favah Vok. Sing., FATIL rtdvar) Nom. Sing. fem,
usw. Eine solche Ausgleichung kann, aber sie’ muB sieh nicht volk
gichen. Soll denn auch wegen aind. EATITAH placdnam, Akk. Sing,,
die awestische Akkusativiorm fbeoepe (aiavansm) filr eine unge-
schickte Darstellung von nrtd®eonom (§ 61) gelten, wit langem a
Vokal in zweiter und dritter Silbe?

18, Nun kann man sich allerdings auf die mittelimnischon
Formen des Worts berufen, die oben § 12 ungefiibrt sind.  Aber
min beachte doch auch mpT.’RDV'NG'N ardavanagin (bei Saue
waxy a. a. 0., Plralis aus ardavanag, einer Adjektivbildung wie
npers, Al mupdna magisch' usw, (s Howx, GIebhil, 15, 177), die
ein arday vornussetzt, mit kurzem a-Vokal vor dem schlieflenden v.
Und das gleiche Wort steckt meines Erachtens auch in dem sogd.
'RTVYSPY'H artavispih Gesamtheit der Glaubigen' (FWEMovres,
Handschviftenresta 5; 5. anch 101), einer Zusammensetaung aus artan
und vispih, Abstraktbildung aus visp ‘all't Asommas wiirde endlich
ael noch das mpB.Nay zu berticksichtigen haben, das man ge
wihulich durch ahray, Satmeass durch akro umschreibt. Nach
Axonsas stellt das Wort ja doeh die lantgesetaliche Entwicklung
gines uriranischen rt® dar; s Verhandlungen 105, Oder soll ctwa mit
der Schreibung_y sm Wortende v gemeint sein? Fir mich freilich
kommt iy als Beweisstick nicht in Betracht, da ich die lautgesets.

U Ein adjakilvisches ar fint wa sebweelich gegebon; auch dan antsprochende
Sappre e it ja stote subetantivisel gobrancht Teh kamo (laher die Dberatmmg
fee ohigen Worts, dis Mities & & 0. 102, b Gregensata au b, gibit: relne (eanmi-
eit; micht billigen; & a abd 90, Fue Lesunyg 26b o Bismmorosss Zumdic W28 No. 2,



188 Unuisriax Banvworosas,

liche Gestaltung von altiran, vt zu Ar nicht fir erwiesen srachte und
in_war vielmehe cine gelehrte Umsetzung des swestisohen iy e
(im sasanidischen Kanon) erkenne; vzl Zum dir Wi, 18,

14. Fiir die Anderang. die Axozeas bei Bpenepe vorgenommen
hat, lussen sich sprachgeschichtliche Grilnde geltend machen. Was
ihn aber veranlaBt hat, die Oberlicferung bei sspedGaiags flir falsch
#u erkliren, ist mir picht dentlich geworden. Asorsas ibersetzt das
Wort nach dem Vorschlag im Adr Wh. 1612 mit ,Glick'. Warum
dann die Korrektur? BloB etwa wegen des aksl. spija ich habe Er-
folg* nud des (Ubrigens wmbelegten) ai. ®ATEA sphdyate er nimmt
zu'?  Selbst wesn die Zusammengehiiigheit dieser Prfisention mit
dem awestischen Nomen fraglos wire, hitte gleichwoll der Zweifel
an dessen richtiger Uberlioferung, zum mindesten aber dessen An-
dernmg keine Berechtigung. Findet sich doch anch neben dem lett,
déju Jich sauge' das aind. Wafa dhdyati er saugt' mit kurzem
Waurzelsonanten.  Aber jene Ftymologie stebt keinoswegs fust; man
kann das fragliche Wort ebensogut an das aind. Priseos TqfA sed-
gati anknipfens s dirWd. a. 5. 0, Das scheint Geuowen zu befilr-
worton, dorin Bearnovwes Religionsgeseh, Lesebiwch 328 Mucht® iiber-
setzt; dazu nehme man Gerosss, Rigreda 1. 181, wo die aind. | Wurszel'
A 48 (fedyati) mit michtig werden' bestimmt wird.

15. Ich kann einstwoilen nicht zogeben, daB die von Axpnras
aufgestellte. Theoris fber dio Gestaltong suslantender Vokallingen
im Dinlekt der Gathis besser begriindet sei als die meinige im
GIrPhil. 1a. 88, § 92. 1. Vielleicht sind sie aber alle beide fulsch.
Miglich wire ja doch auch, daB — wie in andern indogermanischen
Sprachen — die auslantenden Langvokals bei Schleiftonigkeit lang
geblieben, unter dem Stofton dagegen verktirzt worden aind.  Die
i =penas gavadd vorliegende Schreibung witrde sich damit ver
cinigen lassen, denn dns -4 des Nom. Sing. fewn. hatte den Stolton ;
s. griech. oxud usw.

2. 16, Von den beiden o-Zeichen erscheint das Kiirzegeiohen
LN verhiilinismiiBig selten, and gwar in ¢ (qg), 5a (aou), ¥5 (am),



Zon Lavrwesr oot awestisones VORALZRICHEN, 139

sowie in den Wirtern im'b-f (modi) ond poss (vokit); soust steht
iiberall ¥ (6}, das Liingenzeichen. Dal dabei auf die Quantitiis-
bezeichnung kein VerlaB ist, weill man seit langem. Awpumas
siebt also. in 2 (6f) mit Recht of, 2. B.in e (tai) dir'=ui. ¥ te,
o (yoi) ,welehie’ — ai. § yd; phewe (huiilsis) = i gfud:
aulsitih

17, Dio einem alten u-Diphthongen enteprechende Verbinding
| 9 (a0) ersetat Axpueas dureh @+ alzo = B.‘wﬁlj {baodantd’} =
i, WY bidhantall erscheint bei ihm als Za'wdontd,! An sich st
die Aussprache des Diphthongen mit o als zweitem Komponenten
doch nicht minder wahrscheinlich als die mit v — es sei denn, dall
der erste Komponent selber o wiire —, und ich sehe nicht, wie wir
an einer genauon Feststellang der Aussprache gelangen sollen. Doch
messe ich diesem Punkt keinerlei Bedeutung bei.

18 Was die beiden in § 16 angefuhrien gathischen Worter
i bald’ und vohi gut* anlangt, eo lift sich allerdings das o des
erstern, da es dem o von lat mow, ir. mos® entspricht, als Beweis.
wittel fiir die Erhaltung der ursprachlichen a-Firbung heranziehen.
Aber dem steht doch das o des mndern Worts wieder entgegen,
das sich sicher mit dem gallischen eesn- deekt; vgl z. B, Tosasonse
BB. o 95fF., Fiox, Vgl Wbt 2 277, Hovom;, Aitkelt. Wortschats
3. 260, Wenn also Axpreas wofin fiir seine Theorie verwerten will,
so wird er die widersprechende Vokalisation von vohit erkliren milssen,
Die ulte Lehre fiihrt das o in beiden Wirtern auf die nfimliche
Ursache, den Einfluf des folgenden w' zurfick (GIrPhl. £ a. 178
unten®), und ich sehe oinstweilen noch keine Veranlassung, sie and-
zugeben, um o weniger, als man damit auch den dunklen Vokal in
freroy (juotim) Leben’ erkliren kaos, der auf altes & (s. griech. Liy)
surickgeht; vgl § 60.

19, Diie Schreibung ks (aow) st in den gathischen Texten nar
in dem Wort fiir prior, primus’ belegt, badbag (paouruyd), das dem

L In swei Wirdern hat Asumeis o mrL;ndwm ETAL
t Wa nech jAw. posrsic- (= al permsd) mumofigen bt Znm Vokalisuis
sgl jAw morndes (= al arwpd-).
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aind. 9H: pireyd-k otymologisch gloichstoht.! Axpumas setat, aller-
dings mit Vorbehali, die urtextliche® Gestalt des iranischen Worts
mit phre® (pu[lre®) an. Man kann sweifeln, welehe Aussprache
sich hinter der Schreibung toa verhirgt, um so mehr; als sie mit =
(aw) und b (ow) wechselt: 5. AirWh 874, mit Note 1. Aber
Axpusas ist offenbar nicht etwa durch die Schreibang auf sein pire
gekommen, sondern durch seine Ansicht von der Vertretung des
idg.  und [ im Altivanischen. Das zeigt seine Wiedergabe von e
(darvgim) Jang', dem Gegenstick des wind. FVEH  dirghdm durel
diiryom (di[?]ryom), Str. 11. Wird ju doch die fragliche Silbe in
den beiden Wortern recht verschisden geschrieben. Asnreas stelit
aleo an der Anschanung, daf (die langen Liquidasonanten der Ur
sprache, die im Allindischen als ir (dirghdm) und e (pireydin e
scheinen, im Altawestischen Oberall durch @ vertreten waren. Da
nun aber O (srs), womit das Awestische die kurzen Liguidasonanten
fortsetat, wich Axoueds nichts anderes meint als ur, s § 45, a0 er
halten wir allerdings fiir die Entwickluong der kurzen und langen
Liguidasonanten vollkommeno GleichmiBighkeit; idg. r, = urAw, wr,
idg. 1, [=urAw. ir. Aber die Schinleit des Sehlusses bildet keinen
Beweis fir die Richtigkeit der Voraussetzung. Wird sich Asoumas
otwa nuf die Zusammenstellung gAw, Sotimis poronduhs — ai. 'iﬂf:
porgds voll' bernfen? Allerdings, wenn man i=w setzt und von
dor Quantititsbexsichnung absielit, 80 kann man das awestische Wort
pirn® lesen, und man gewinnt, von der Annahme susgehend, dag
tus. aind, und das awest. Wort genau anf die nimliche Grundiage
surilekfilbron, die Gleichung: idg. [ (F)==gAw. iir. Beateht aber diese
Aunnalme zn Recht? Missen o« (porona.) und GH® pirnd. sinander
vollkotnmen gleichgesetst werden? Dafllr vermisse ich vorerst noch
den iiberzeugenden Beweis. Der Wocksel von kurzem und langem

! Sofern uisht ¥. 30, 7 nuch TF. 89, 1104 bihbey (paorsd) = ai g i

v, wtatt Siudbag (pasurugs) — ai. Tul: paropdd w4 lesew ist Amvmzas st adoht
daranfl Ricksicht genommes. Die von thm gegebens Chorsotamug dor  Stolle,
BN 1403, 48 kann ich jedenfalls nleht filr richtig baltwn, da siv dis Konjunktion

(pu#i) gana gnadBBL wed dm sohwachtonigon Genbtiv e (#5) Tiboreetxt, ald
ob e die bauptionige wim
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Sonanten in der redugierten Wirzalsilbe ist ja doch keine Seltenheits
vgl. dazu Broosaxy, Grundrifi® £, 423, 481, 24, g56 und, fir aind.
puroyde usw. insbesondere, Bawrmorowar, TF. 22. 108, 112£

20. Die Adjektiva ,erst’ und Jlung sind auch in don altpersi-
schen Inschriften bezeugt. Aber die Art ilrer Schreibung: “-‘". ’
{ﬁ. -ﬁ.ﬁ.f{" s (PR*UVIY*) und ﬁ El. (ﬂr" * [rReG*) ist gans
gewill micht dafur ins Treffen zu fibiren, daf das Urirnnische in der
arstan Silbe beider Worter iir gehabt habie; der hinter dem Anlauts:
konsontanten gesprochene Sonant war sicher kein w, sonst wiirdo er
chet mit dem wZeichen dargestellt sein. Und die zugehirigen
Wiirter der mittel und nenivanischen Dialekte, soweit sie mir be-
kannt sind, auch nicht. Fir Jang' laben wir im Buch- und Turfan-
pahilavi davy (&, DRG), und ebemso lantet das Wort im Kurdizchen,
(ssetischen nnd Pamirischen,

91, Auch sonst begegnet uns in den irnischen Dislekien
gegeniiber dem ir und fr des Altindischen in der Regel ar oder
dessoni Verireters so it np. (M kal Jkahl' — ai Wia|we=: i}
kiilvak; mpl. ﬁn, np. s parir yorgestern’ — ai. 1" pllrea’; b
Barrnovonas, JF, 22 118; PDs. van ,Wolle' — ai. FUT drpa (aus
*piire); vin jst fiir *varn® eingetreten: sbal. gearm Walle!, PDs. varm
Nahel* — ai. =fa: armih (aus ®eir®); mpb. P, np. a0 arm  Arm'
— ai &3 wmdh. Dagegen erscheint ur oder dessen Vertreter in:
mpB. Yo pure, mpl. PVR, np. ;5 pur, Yo. pun, sogd. PVRNY pursi
vollé — ni, GO pitrpdl; mpB. Yo, mpT. VL ui, sogd. VRL ("VRA) urd,
tadsoh. ul hinauf® — wi. FAR ardhodm; s. Basrnououan, Zum Air W,
86, 148, Savzmaxs, Manich, Stud. 1. 166, Maxs, Tajtk-Mundarten 56,
Alle Wirter der beiden Gruppen sind nnch im Awesta bezengt, und
ewar werden din der ersten Chuppe it [I}b-, die der aweiten mit
fijst geschricben ; s der Rethe nach wu 12 jAw, wm::'!;-! (kaurcahs),
jAw. sihag (paunrva), jAw. widss (varma), jAw. arfel (rerumis),
JAw. *eds (aramo®); duzu noch gAw, fedan (daragim), §19; 2u 2:
gAw, dor=ia (pormndehs), JAw. -Iﬁ!h sraduwa.

99. Dieses Zusammontreffen in der Verschiedenheit — filr rein
zufiillic wird es doch niemand nebmen wollen, Nun kann freilich,
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wer die richtige Tberlieferung dor awestischen Wiirter gleichiwohl
leuguot, behanpten, ilive verschiedene Schreibung sei auf die sasani-
dischen Reduktoren oder Transkriptoren surilckzufiihren, die die
Wiirter nach ibrer Aussprache gemodelt hitten. Aber Uberzéugen
wird er doch nur dann, wenn er gleiclzeitig klar stellt, wie denn
dus sasanidische Mittelpersiseh und die Obrigen Dialekte i der
Zweibit ar and wr an Stelle der alten Einheit ar gekommen  sind,
und die Griinde aofzeigt, die es ausschlicBen, die Verschiedenhoit
fir uriranisch anzusehen. Vorlsufig halte ich daran fest, da in
gAw. stetes (daregom) und osethe (porsndwha) verschiodene
Ablnatstufon vorliegen, genan die selben wie in mpB, 9 dary und
!Ba yu_rffx.

28, Auslautendes ¥ (4) kommt in Y. 80 2amal vor; von dem
bei Awomess aus metrischen Grinden cingeschlossencn Y5e (arg) in
Str, 10a scho ich dabei ab, s § 66; desgleichen von dem Wort
Saayn bnptha (droges.delys, A, druyeudfyd), dus nach Art der Kom-
positn zerlegt ist; w dazu § 91. 25mal umschreibt Asomsas das
schlieBende ¥ durch 3, je einmal durch o und o, und zwar gibt er
Sqda (deajo) durch druo, Str. 10, JusescS (sastayd) durch za®sturyp,
Str. 8. In allen Fillen auBer dem lotsten® geht » sicher anf idg. -a%
gurfick; 80 = B.in bef (mema, A, mionl) = griech, pévos, aind. #AM;
mdnal, >egsss (baodants, A. fa*wdontd) = griech. [ydoJovees, aind.
=ruw: bddhantal, usw. Auch dem 3 von Tlul;}g liegt idg. -oe oder -es
(des Geo. Sing.) zugrunde, . oben § 5. Die Umsehreibung dureh o
wird also wohl einem Druckversehen zur Last fullen. Die durel &
in za®sta*yd sehe jch dagegen filr gewollt an. Denn hier allein fithet
% nicht auf -a%, sondern auf -a%ie; das Wort ist Lok, D, und sein
Auvsgang entspricht dem hit. [do8]fu, aksl. [dvo]ju, Welches sind nun
wber die Griinde, din Axpmeas bestimmt haben, die Auslantsformon
von ildg. -a% und -a*u verschieden anzusetzen? Ist das jAw, sp-sssiupes$

! Und sllerdings sush den Akkumticen des Plarals; x desu unten § 57 Nots,
Amnneas BE die Ausgdngs des Nom, (-es) mnd Akk. Plur. (-pe) nicht sussinander,
obwobl e doch dem Znsammenfall vou ¢ and g im Iranischen widlerspricht, B:unten
o RO Note
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(zastayas-éa) P. 28, die Sandhigestalt des Wortes vor a Jind?, richtig
bezeugt, so wird dadarch vielmolr deren Zusammenfall erwiesen;
s, ferner Bamrworonas, IF. 10. 202, — Fur den Kompositionsvokal 3
(S Bogey dabol.sustd, S begion apantd. tamd) gibt Y. 30 kein
Beispiel, so daf ich nicht zu ersehen vermag, wie ihn Axpmmas be
urteilt; vl dazu GIrPhil. ta. 160. 8. dbrigens § 63.

e4. Dal das swestische, inshesondere githische sk (i -A. i)
in zallreichen Wortern in ganz anfidlliger Weise sum griechischen
or stimmt, wird noch niemandem entgangen sein, der sich sprach-
wissonschafilich mit dem Awesta beschiiftigt hat. Man vergleiche aus
den  gathisehen Texten: o (yii, A. yoi) und andre Nom. Plur
mask. der Pronomina — griech. of; 3¢ (moi, A. moi) und andre
anklitische Gen.-Dat. Sing. der ungeschlechtigen Pronomina — griech,
pot: Weuper (wéagroi, A, wéa*$roi) und andere Lok. Sing, der
#/o-Deklination — grieeh. oix]ot; &ﬂu\. (juadit, A. Zusoit) und’ andre
Optativiormen der efo-Konjugation — griech, pdalos;  endlich apushi
(voista, A. trvoista®)' du weilt’, griech. olaga, st in dem nwestischen
% das unyersohet fortgefibrte indogermanische oi zu erkennen und
somit den Beweisstticken fir die Erhaltung der indogermanischen
Vokalirins a, ¢ o' im Altiranischen (s. §1) suzuzithlen?

95, Um das wahrscheinlich zn machen, wiire suniichst su
zoigen, dufl & die normale Fortsetzung des idg. of bildet, die iberall
dafiir suftritt, auBer wo besondere Bedingungen ein Abweichen von
dor Norm gerechtfertigt erscheinen lussen. Ist das so? — Abgesehien
von den in & 24 sngefabrten Fillen 108t sich 3% noch in den folgen-
den auf idg, oi beziehen: ayesr (Estoii, A, ?&steid) und andre
(ien, Sing. der é-Deklination — got. anstfaie; 5. Broosasy, Grand-
rifit 20, 1565 sgedd (viaphibyo, A twispeifyl) und andre Dat-
Abl, Plar. und Du. der efo-Deklination — got. ailm, griech. #joi{a,
nosk. ploifsad; s Puvesaxy, a s O 3715 wPiwsbyy (dikbitarad,
A, téikoiturs), 8. Plur. Perf. Akt. — griech. Leklol[mwaoy; das Perfekt

! Daa Fraguseichen vor dem Wort hinter A. {Axomean) lesagt, dal das Warl
bei Axpuias selbat micht vorkommi, din Umschroibung slso von mir erschlosset
lst. So lbersll.
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hatte bei Wurzeln jeder Art — zuniichst freilich our im Sing. Akt —
o-Vokalismus in der Wurzelsilbe; s. Ubrigens Bawrnovouan, GIrPhil.
I'a, 927 ewmsonky, paowdy (vBividait, oiivids, A, voivid®), Intensiv-
formen — griech, wlo|gionw.

268. Notwendig ist freilich diese Besichung keineswege hei
allen Beispiclen von § 24 und 26, Im letzten duef sie sogar als wenig
wahrscheinlich bezeicknet werden, insofern das Anftreten von oi in
der Reduplikationssilbe griechischor Intensiva offensiohtlich mit dem
van o in der Wirzelsilbe verknfipft ist, so dal es nabe fiegt, inner-
griechische Vokalassimilation dafilr snzunehmen; s, Brvesass, Griech,
Giramm.® 269, Auch wird man nicht ohne weiteres behaupten diirfon,
daf dus 5 des Lok, Sing. nud das 4% des Gen, Sing. gerade idg, oi
enthalten wmillen; denn in beiden Ausgiingen wechselts of mit ei;
noben griech. oizor stoht oiker und sosk. miinikel teret (auf gemein-
samem Grundsttick), neben gob. austais steht nosk, arteis (des Teils'):
. duzu Book, 4 Grammar of Oscan and Umbrian 44,

27, Die gathisehen Wirter, in denen das mit mehr oder minder
graler Walirscheinlichkeit vorausausetzende ursprachliche o dureh
& vertreten ist, bilden aber doch nur die eine Hilfte der jganzen
Summe. Mit ok teilt sich in die Vertretung g und, im Wortansgang,
@. Neben ¢eve (yoi) findet sich =reve (yaida und welehe), neben
Fe (10 dir) steht gesews (yasti ;welcher dir), neben 5o (i
droi jin dem Reiok!) sehen wir essd (ciatré auf der Weide') und

(marakaééa mnd im Tod*), neben we=sds (siista du weillt')
aspep (vaidd ich weiB), usw. Nach Asvueds ligen die Verhiltnisse
so: Wo der Vulgatntext 52 bietet, hatte der arsakidische Text % (VY),
d: b der erste Bestandteil des Kurzdiphthongen war in der Schrift
zum Ausdruck gebracht, und zwar gemiB seiner dunklen Firbung
durch das Waw-Zeichen. Wo dagegen dor Vulgatatext g oder
(nm Wortende) @ hat, da stand im arsakidisehen blof * (Y), der
kurze a-Vokal davor war wie gowohnlich unbezeichnet geblichen.
Also ist dio durch die Schreibung + = verblirgte Anssprache oi im
Urtext auch da einzusetzen, wo die Vulgata statt 25 vielmehr = und @
nufweist. So. erhalten wir allerdings sine glatte Rechnung; aber muan
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vergesse dabei nicht, daB eine erhobliche Anzahl der darin auf-
tretenden Posten gemacht ist. Auch wird sich Axonmas der Er-
tirternng der Frage nicht entzielien kinnen, weshalb denn das ok der
Vulgata in bestimmter Stellung ausnabmelos oder doch vorsugsweise
erscheint: vigl, Bawrnonosas, Die (fa3as 791, GIrFhil, fn, 172; § 287.1,
Anm. und 178, § 303, 2.

5. Wenn 2 2 oi als Beweisstiek fir das Fortleben der alten
Vokaltrins a, o, o im Iranischen gelton soll, so mull weiter gezeigt
worden, doff es da nicht geschricbon wurde, wo die Ursprache
ginen der andern kurzen i-Diphthonge hatte, also ei oder ai
Mitidestens doch fiir sinen der beiden Diphthonge miifite eine ab-
weichenide Vortretung nachgewiesen werden, Andornfalls, wenn beide,
o und ai, geradesp vertreten sind wie of, kann man alsdann den
gameinsamen Vertreter of der drei Diphthonge ai, i, oi als Zongen
fir die Erhaltang der ,Vokaltrias a, e, of namhafl machen?

90, el habe sehon oben § 26 betont, dal es an sich kemes-
wogs notwendig ist, filr das % jedes der in § 24 £ angelilhrien gathi
schien Warter ein ursprachliches oi vorauszusetzen, Aber es ist wenig-
stons mbglich. Bei sndern Wortern mit st ist jodoch diese Maglich-
keit nicht gegeben, leb verzeichne die folgenden: L spusd (iwoi) tua,
Now. Sing. fer, des Possessivpronomens, — sosk. plat, lat. quiae; vgl
Huvesaxs, Grundrif® 2 0. 866; 2 %3¢ (masdi), BAM (narsi) nnd
andre Dat. Sing, der Nominaldeklination; das in 35 gnthaltene wr-
sprachliclo Kasussuffix setzen die meisten mit -ai, cimige  wenige
mit -oi an; daB es .0i gewesen sei; hat bisher noch nicmand be-
hianptet; s Bruanass, u. w0, 1677 8,256 (nomi), Spenaeh (vidvandi),
%o (poi) und andre dativische lnfinitive: s. Buvasass, Grundrii? 2a,
142, 822 zn grioch. dweina, doFever usw.; 4. Sooseyies (riwhanhini),
v, Sing. Konj. Med, mit der Prasensendung idg. -eai, — griech, dive]-
w; 55250k (goroeoi), 1.Sing. Prits. Med., 25001eb (oaverszni), 8. Sing.
Perf. Med. und sndere Verbalformen gleicher Art; sie endeten ur-
sprachlich auf -ai; s. Bruasaxy, Griech. Gramm.* 358, 355; 6. -pes
woibs (dadduist), 3. Sing. Priit. Akt. des Intensivama = gricch. deix

ropt, nosk. deicans; griech. freyxov (Bruamaws, a. o, (), 482) und
Wienes Relisshe I L Kinda i Mergenl XXIV. 53, i
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deldexro (ebd. 201) sowie die entsprochenden Prisenshildungen mit
leichtor Redoplikation: griech. vf 9y, Yovawe usw. weisen daranf hin,
dall die Wurzelsilbe soloher Formen den Vokalismus der Grundstufe
hatte, also bei e-Wurzeln eben ¢; sonach wiirde als idg. Vorforin
*datideilt zn gelten haben: 7. vpeds (doiii), Infinitiv des nfimlichen
Verbs, — gricch, deiE[m, #2u dem es sich verhilt wie lat dars zn
dart; s. Barrnovosar, IF, 2. 254; — ~pta (doiia), 2. Sing. Aor. Mod.
(in imperativischem Sinn) gum selben Verbum; ir Wh, 672f; im
(iriechischen entspriiche gensu *deifo, das wiire cine Bildung wie
Mo Jeg dich?, vgl. die 8. Sing. Priit. ddeifcro — Hdaro; K. méicriv
(yoi®oma), 1. Plur. Perf, Akt zu aind. GafA ydtati, s v, o AR
yetimd; auf idg. *feitms zurlckfibrend, worin die Reduplikationssilbe
i mit der Nullform der Warzelsilbe it verschweillt sty o, :;1-; {nait)
aicht', nach der ganghoren Etymologie aufl idg. ®#eid berubend,
viner Verbindung von *ne mit *id; 10. ske= (8t00), Jokativischer In-
finitiv, nach Buuasaxs, Grundrid® & b, 182 nus idg. ®stei; 11. fipsby,
2y, wotr (Soidom, 20iF, Goist), 1., 2., 8. Sing. Prat. Akt ; dir W, 4201
ey, gredity (@idat, &idaitd), b. Sing. Prit. Akt. und 3. Sing. Konj.
Mod.; dirWh, 425; wadd, weesdé (maist, moidat), 8. Sing. Prar. und
8. Sing. Konj. Akt;; AirWh. 1100f.: alles Formen ans dem Wurzel
pritsens (ind. 2. Klasse), dessen Vollstamm mit dem Vokal der Grund-
stufe versehen war; fithren sio auf & Wurzeln zurtick, was an sich
das wahrscheinlichste ist, so bernht il b auf idg «; oWurzeln
sind ju doch jedenfalls ganz selten,

90. Ieh begnfige mich mit der Auffahrung dieser Brispiele; sie
wird hinreichen, um zu werweisen, daf dem githischen % der Vul-
gata nicht bloB idg. of, sondern ebensowohl ei und wi sugrunde
liegt. Richtig isf, daB unter den mit % bezengten Wartern jene,
deren % suf wltes of gelt, weitaus die Mehrheit bilden, Das hitngt
aber mit dem massenweisen Vorkommen der einsilbigen Pronominal-
formen zusammen, der e (yoi), e (6i), “» (k0i), Nom. Plur
mask,, und ¢ (m0i), de (13i), b (hof), Gen-Dat. Sing.; diese
sind etwa dreumal so hiufig bezeugt als alle andern Worter mit
zusammen; in einsilbigen Wortern jedoch erscheint der Diphthong
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regolmiBig in der Gestalt 2, auch wenn er auf idg: ai beruht, wie
im dativischen Infinitiv e poi, oder auf ei, wie im lokativischen
Infinitiv. se= #t5i, 5, § 20, Rechpet man statt naech Einzelwirtern
vielmehr nach Wortgruppen, so kommen die Beloge fir %% ans idg.
oi gegenfiber denen filr 2% sus oi und ei in die Minderheit.

31. Nach Asormas’ Ansicht iber den Wert der Vulgataschreibangen
ie* (ad) und — am Wortende — @ (&), die sich mit b in die Ver
tretang vou jdg. ai, #i, oi lilen,! wiirde man & (96, A. 0i) als ge
meinsamen Fortsetzer aller drei Diphthonge nehmen kinnen; s § 27.
Axtmeas tot das micht, sondern gibt cine griBere Anzabl von e
und @- der Vulgata durch o%i, worin ;0" vines Vokal bezeichnet. nher
dessen Qualitit wir noch nichts aussagen wollen' (8. 48), Aber die
Grundstitze, nach denen sich Asoneas gerichtet hat, sind mir nicht
deutlich geworden.

32, WortschlicBendes wp der Vulgata wird voun Axoneas in lol-
genden Filllen durch o umschrieben: 1. gess= (sasti) — A. sustoi;
i wb (vidudd) — widudoi: $. prege (aiduni) — urtd*onoi;
4. e (tanuyd) — tonuvoi; dugegen durch afi in: b gesss (rantd)
— oasla’i; 6, @'v;-q"“m (yaojontd) — yaruionta®i; T  adey (dazdé)
— da*zda*i. Fiir an- oder inlantendes o= gibt Axoreas of in: B, spgepo
(yarta) — yoi-fa*; 9, wpmnpes (dadodding) — doiva™Fing”; dagegen
@i in: 10. bupps (adibyd) — a®ifyd; 11, Seotmps (ainawhgm) —
afiponhim; 12, Gapowe (abigm) — a®iddn; 18, Sdaes (addemem) —
afifmem; 14, sguggens (avafuntd) — Wrpatina’ta®; 1. =g |Laind)
— kasina*; 16, &egesry ( jaraitim) — Ewia*itom®. [Zur Umschreibung
van E'hx!"u (paournys) dureh pu(¥ireiys = unten § 87.]

53. Von diesen Wirtern enthitlt Nu. 8, Nom. Plur. mask. des
Pronomuns, sicher idg. oi; Nuo. 1, Lok. Sing. der efo-Deklination, kann
i, of cuthalten; 5. § 26 Aber Nu. 2, 8 und 4 sind doch Dat. Sing.
mit dem idg. Ausgang -ai (s, § 29), und das in Nuo. 9 vorliegende
idg. Wort ist doch gewil mit ®deo- anzusstuin, s anuk. delvat

i Binmal winl such wortschlobendea ¢ mit dem Diphthong (4% ‘wiednr-
gegehen (eoinid@ioi [Ste. 8] gegoniiber yo@ dir Vulgatn)

* fom Langvokal 4 & § 44, s w §O2 -
1
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(Fiex, Vgl Wbt 2. 162). Nun kann sich ja Axoweras sllerdings fitr
die Dat. Sing. anf mazsi uvew. (8 20) borufen und fir sein doive®
auf das jAw. Ssbadd, & (vidayitm) neben s, §° (dasiom), st
dann aber nicht eben zu folgern, daB alle idg. Kurzvokale mit § in
of zusammengeflossen sind, daf also die sémtlichen g und wort-
schlieBendon w' nichts anderes meinen als 57
4. Ieh bin auf die Beleuchtung der Plade begierig, die Axneras
#iy seinen Ergebnissen nnd zu seinen Zweifeln gefithrt haben, und
lege oin panr Fragen vor, auf die mich meine Neugier gebracht hat,
1. Das dem griechischen o im Ansgang der 8. Sing. und Plar, Med,
entsprechende g gibt Asoepas mit o, & B griech, dnlommam —
gAw. va'sta’i (§ 82, Nu. 6). Aber gegeniiber dem a der 2. Sing,
Med.: Yoww, qépace ist % hezengt in “bosept=d (rdwhanhii, A.Tron
atsihod), Soll das 3 in diesem besondern Fall fiir falseh nberliafort
oder soll die Gleichheit der ausgehenden Diphthonge von griech.

ploeas, (phprven, gfpovren fir nunrspriinglich gelten? 2. Der aimd,
Verbalwsgang -ethe dor 2 Do Pris. Med. erscheint im jingern

Awestn als o822 (-5190),? giltig freilich fir die 3. Du.: ai, % edrothe

! Allenfalls aueh wortschlieBendes o (1)5 & § 31 Noto,

! Nach Awngxas win s gestattot, in der ala % Pera. Du, gebrsuchion Verbal-
firm deb (%) Mr oi, mit &, so pehows, sl die Form heremtellon, die der aind,
B Pore D, ﬁ cdrete genan autspricht, da fiiy e (1) und G'ﬂ] ilns ansanbillsehen
Texte lm arsakidisehen onr wio Zeichen (7) voriandon war. Vgl Verkosidlumges, 104,
wo Anpieis scheibts Man vorgegunwilrtigo sich in swelfalhaften Fillen stets, weleher
Boohatabn jm Ustext gestanden hat, snd versoche, lediglieh anf Grand sprach-
geschichtiicher Erwligungnn, ssinen Lontwert su Lestinoses', In dee Tad bsb anf
Grand solcher Erwlygungen €GN, 1900, 126 wbefach Oberlisfertes 572) umd o (0
dureh £ und & ersntzt: med 0= (Bir. 1), eidilomhyn (Bir. 2), maisdra® (Str 9), sibaria>
(8br. 1), snewraidnd (opapS@ OBuie®, in der Dlerscheif)® Und sehon fridler, For
higndlingen 108 hat Awvewss gelelrt, dall in eakms, ralmga, wos = ikr. vidman,
udbayo’ filschlich g (L) anstaty .& [#) transkribiert wordin' sal. Das letste Heispinl
malint sur Zurllekbaltung nuil Vorsicht, indam o o soigt, wis man mit Korrekinren
des ¥nlgatatests, die Jeliglich suf Grund sprachbgeschiohilicher Erwiigungen' vore
genogrimer sind, fehlgesifen kaorne Do bnewishon s des Turfantexton bakanni
gewondenen mpT. Warter PDVHN paduatan PYVHYEN payoshifn aaw., sowla 'V

* Avoness Iat alio der Anslchk, dall vorimuisches ¢ vor Konsonaus i
Miswestiachem in Jodor Stellung durch die Spirans vertroten sl anch mpach
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— jAw. wddlep (Eardi®e). Dagegen finden wir gegentbor aind. atam

dier 8: Du. Prit Med. Sfep=- (-adtom): ai. WAHATH d [gucchitim — gAw.
Hpganey (jonadtom). Asormas amschreibt das mit Susetitom (§ 82,
Nu. 16; vgl. 8,147 No.2), Soll der Diphthong in der 8. Du. Priis. anders

walm bestiitigen doch melnes Erscliteds die Richtigleit dor traditionollon Lesnng

mit A: ofpals (ealn®) und bowelsen, dall die Gromllage fiir daa g (&) darin e st wod

nisht L3 n.B:'lrnumuu. ooy Al Wh. 2ATE, 220, Racwvaws, Manmick. Stwd 11000112
Zischlantan, o meisdrd™, swrouidprd. Die aodorn ghthischm -Bafiplole i
diese Konsnantenverbindungen sind: ﬁhﬂ:p {wbrrom), Jﬂ“& {orag i),
§0mnls feistran) and fem (strim). Wolcher Art aind dio Grilnde, dis Aoeras
bestimmt haben, dad Nberlieforte o, & fOr falech =u balten nod durch o7,
I9r zn ersctzon? Tleoretischier Ari7?  Allerdings wird ja altes [arisches) ¢ vor
Konsoiians sonst (berall sur Spirans; aber jede allgumeine Regel orfdhrt doch
Aumnshmen, wonn besondere Verhllltolsss gegeben sind, Bo wird auveh altes
th, das somst Uberall din glelohe Gestalt wic antekomsouantischos [ weigt —
o (023, A.gur05®) — al QWY yithii win =YGapy (vdtra, A. yosdra<]) = al.
AR yitrm —, hinter sinom Zischlatt nleht dureh die Spleans 5, punilorn dureli din
Teunis  vortroten; vel worged (pakidims, A. eothiftom) und ai JFEEH
vdsigthmn; & sum Superatiomfic Bavosasw, Grandeig? 8 a. 3911 Rein thra-
retlsche Erwigungen wiinden da doch s dor Annshune filliren, dall ela Zisch
luat, durch den bei folgendom (b dossen sonst normals Erseizung durch &
vorhindert wurde, anch den soust normalon Dbergang eines folpenden & vor r
{niw.) In 3 nicht sugelamen hat. — Also nind =e sprachgeachichtiichs Grilnde?
Bullen als anullu.iur efr unil #9r — nicht «r und e — das altpers. ('ﬁ,
'« =1 - EL Y- wT1]. wsabarin Jamolbarittent, dsa afghan. Xod, Name
sines Nehuuflosss des Hilmond, und siws aoch das altiud. TOg: tydd Kamo
afnes gostlichan Wesens nnd sugleleh Starnlilda, verwertel werden? Wegen
wps Wi gegeniiber gAw. sy (witrom) mnd sl FEI dpfrad vzl Alsima,
KZ. 3k 250, Jacswox, Parein 198 (mit No. ), Weernaon, ZDAGE. #1. T203
wegon afgh. mai geganiibar jAw JM (= datea) & Stanw, Frod Ant 15 33. Dhas
gl Hewth mhlte salbstverstindlich, oo als Rawslssillek diensn o kinnen,
Lshnwort aus dem tranisch sein; diese Anuahme unl ssine Zummmensallong
mit jAw, w'l!ﬂ-'! (Matrgt), dem Nomen des Birins, it js all gesug; s =o-
lutel Iitmmn, Jramische Oberfigferwag 224, dee die Entwicklungureiln anseiztc
awest. tilirya- — *itldyn- — ak tigph-, Ieh stellis dle Entlebnpog uicht in Ab-
roifbe; wiohta aber doch die Frage atifwerfng, sl e denn potwendig dat, porads
von dima awestischen Wort dafiir anssaguben, ob nicht viclmshs dles selne Gin-
stalt ilurch lagtlichs Anpassung aines nichivwestischen Wortes arhalten haben
kanm. 8o lervorcagend alt heaunchi das awestische tlitryd ja gat night pu wein,
da os Im Blérn Awesta niokt bowengt tst.  Vialleioht kaun ieh slnmal au as-
drer Stalla nuf ille reckt verwickelts Fragn surfickkommet,
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entstanden sein und einen andern etymologischen Wert besitzon als
der in dor gleichen Form des Priteritnms? Oder ist dis Schreibung
mit %, wi¢ sie une im jingern Awesta begegnet, wiedernm fiir
falsch angusehen? Und, wenn js, woran ist das zn erkennen’?

8. 85, Von den beiden im GIrPhil. mit ¢, 7 umsehrivbonen
Zigichen wo, @ der Vulgata findet sich das erstere our inlautend hinter
= und ro- (y), das letztere hinter = (a) sowin im Wortausgang. (Ther
schlieBendes wo® (-hi) 5 & 63.

85. Wie Axonwas die Schreibung e (a¥) in den Fiillen Leur-
teilt, da sie einen Diphthong zum Ausdruck zu bringen lint, st
bergita in § 27—81 suseinandergesetzt. Vor schlicBendem w wird
p* bekanntlich statt e (ays) geschrisben, daber Aspueas z. B. {peb
{vdm) folgerichtig durch rafyom wiedergibt; s § 42T

37, Wie er hber das wortschlicBende g (¢) denkt, ergibt sich
aus § 32, Nur in einem Fall nimmt er g als Bezeichnung eines
vinfachen Vokals: Emm'-u (paouruyé) in Strophe 8 gibt er mit pig(?)r-
viyd wieder, das or fite den Nom.-Akk. Du. mask. ansieht und auf
papag (mainyi, A monyi) bezicht; vgl § 35, fiber w (o). Er kommt
somit auf die alle Fassung des Worts zuriick, die z. B. Jusn, Hand
bueh 188 vertreten hats Abor die Stelle Y. 44. 19, wo das ebenso ge
schrivbens Wort Nom. Sing. Fewm. ist, wie das parallele =gioe (apom)
der folgenden Zeile — & oben, § 29, Nu. 1 —, also doch nicht Sy
gelesen werden kann! st dieser Fassung  gewill nicht giinstig.
UTbrigens ist Juser selber wohlioBlich von ihr abgegangen; s, [Fdnz, 17,
129, wo er im Aufang (der Schipfung) dis beiden Geister’ aber
sebet. 8, anch Geroses in Besrmouers Religionsgesch. Lasebuch, 824
(zu Y, 30. 3 und 45, 2). Vgl § 61

88. w (o) ist in Y. 20 nur zweimal bezeugt, und zwar beide
Male hinter dem Anlautsy, wo: in =smepe (gesayd) und in =pove
(yeca), die im ,Urtext’ als yoswiya® und y6-éa® erscheinen. Lom

Y Will man das Wort als Nom Sing. fon nicht gelten lnisan, 16 manfl jman:
es ale adverbiolion Lok Sing. voutr. nahmnn.  Jedanfalls kann es kelns suf idg. #
endomde Krsmiform darstellon. Vil § 39 Nota,
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crstern Woit vergleiche man auch Josno 30° m der {Therschrift des
Axpreasschen Aufsatzes. DaB das idg, Wort, das dem ai. 9 yaj.
fidh, gAw. b (yami) guttliche Verehrung® sugrunde liegt, in der
ersten Silbie mit o vokalisiert war, halte ich fiir miglich, Die beliebte
Gleichstellung mit griech. dywde .giittlich yeralrt® ist ja dann freilich
aufsugeben; da jedoch die Bedeutungen der Wirter ohnehin micht
gusammenstimmen, witrde man sich dazu verstehen kinnen. Allein
bedenklich machen die sugehdrigen jAw. Wirter *eowwe (yeiti), lu-
finitiv, b6dem (yezimnn), Purtizip, und qg-u-‘mﬂﬂé ( fragezyat), 8. Sing.,
die alle das selbe w aufzeigen, wegen dessen Awpxmas yorn® geleson
wissen will! Fir das Substaptiv lisBe sich ja o-Ablaut ansetzen®
abier in den letzton Wortern, wie soll man darin das o erkliiren gogen-
iiber dem @ von griech, o, Eyiog usw,?

49, Uber yo-f", womil =pure wiedergegeben ist, habe jch mir
kein llares Bild machen konnen, Asonras ibersetzt die SchiuBzeile
von Strophe 1, die er so nmuschreibt: fuminzdra® urta® yo-a® yo
ra*udodii dafraa™tl” wratzas, in folgender Weise: sowie die wmit dem
sohr weisen Recht verbundenen Freuden, die mit ibrem Licht herelich
anguschsuen sind'. Danach millta doch ya in yo-da® Nom-Akk. Plur.
nettr, sein, & ¥. . Ak 1) ya(ni). Die selbe Form wire auch im
folgenden o enthalten, dss von Axpuzas fir «ro {ya) eingestellt
wird. Warum aber sind dann die syntaktiseh gleichstehenden letzten
boiden Worter der Zeile nicht such mit dem Ausgung 0 angesotzl,
nnd waram nicht such das =g (ya) in der ersten Zeile der Strophe?
Axpeess donnn sich ja freilich darsuf berufen, daB die awestischen
Akk, Plur. neutr, der p-Deklination micht nur auf = (a), sondern aueh
anuf = (8) susgehen (GIrPhil. 1a. 183, 235}, Erstores ist ihm im all-
gemeinen @, lotzteres o, und diescs gelbe 0 sieht er auch in der
Schreibung =more (yita) — yo-da”. Out. Ieh will diese Doppelheit
der Kasusbillung anch fiir die Gfithas zugestehen. Aber das geht
doch nicht an, daB man beim gleichen Wort und bei gleiclier UTber-

$ S1ats LuSeye (yrsm) Y. 00 B int Gpdepg (yeciim) s Jasen, o Air WA 1280:
% Thar milbo Vikal ist ssibtverstindlich fn drm darand aligeleliotes joe-Adjekii-
vum (i, yajiiged) entbalien.
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lisferung (=) doy Valgata beliebig cinmal dicsen und einmal jenen
urtextlichen Ausgang apsetzt, y@* und yo! Vgl § 61

0. Wie steht es nun aber mit des Ubrigen o gathischer Worter
hinter wo und »2  Sollen sie aueh alle o oder & zur Darstellung
bringen? Mit dem, was Asoreas, Verhandlungen 101 Gber w und e
sehreibl, vermag icl ohne Kommentar nielt zareehtzukommen, Das
® von pemro (yesna) = ui. TR yujié erledigt sich naeh dem in § 48
Gesaglen. Sicher sinem idg. o entspricht das % von pesero (yosts)
—ai. W@ ydste ,welohor dir' — griech. B o —, wahrselieinlich dus
von +Swro (yest), relative Konjunktion. Der Genitivansgang  =sow.
(‘ehya) in aogpiee (gayehyd) usw. geht gewiB anf idg. -osfo =
griech. -ot0®* Der Ausgang der 3. Plur. Akt thematiselier Prisention
drgine (eintl) in segerwineh (urapayeintl) usw. beraht anf idg. -onti
= griech. ~orre (in dor, pégorri). Der Thema'vokal o ist ebenso in
der Partizipialform ww*_')s {zbayentd) enthalten. leh will auch zu-
gestelien, dal er sich in dem w der Infinitive Mﬂm-l_;jil'li' | varozyel-
dyai), eurdnm&-" (radayedhi) und sewrgmds (pravahyoitl) fortsotat,
oliwohl hier der Stammbaum nicht gana so einfach aufzustellen ist.
Die idg. Grundlage von v (ayent), 1. Sing. Konj. Akt, wird ®ejs
gewesen soin, Die Qualitiit der in dem w von '&M LIYEfD), eyt
(ayesd), wrdwvo (yeriv) steckenden idg. a-Vokale ist micht zu er
mitteln, dn verwandte Worter in den westlichen Sprachen fellen:
g Air Wh, 799, 1940, 1988 £32

41, Aber der Rest der githischen Wiirter mit s schoint mir der
Annabme, daB dieser Vokal etymologiseh mit o (oder ) xu bewerten
svi, sehr erbebliche Sehwierigkeiten zu bereiten. Die idg. Vorformen
der 2. und 8. Sing. Pris, Akt, und Mod. vomnsmd (wioyeh) —

b loh abe sppapy 2u ¥, 50,1 wud2u Y, 8002 als Noaw, Bing. Fe. gesotmmean,
Bodie WA 1208 m. nund 1217w ; o deen § 37 Nile g konute allenfalle such fir don -
Diphtong stehuo; dann wire das Wart altem *joi-ge glelchzumizon,

* 8 aber § M am Fole, wonach Asoxess den Gendlivamsgang mit -w*hye
(nichit -ohye] wirdergiht. Ebouso mizt ar o den relativen Kobjunktionen oo {yart,
o, yera®), nichl n

4 Bavomaxys VerknOpfong des ersten dis dral Wirtnr mit rriecll o Soua —
such boi Puewwrrs, BWbGriechSpr® 407 — hogeguet semsslologischen Holenken.
Hat Bevouans recht, 5o gobt das pAw, Wort auf Idg. *ijegon zurlick, wmit «,
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ni. TETE fpdyasi, perowsd (mainyetl) = ai. FA mdnyate usw. hnben
ganz sicher an der Stelle des w ein o, nicht aber o gehabt. Man miibte
also annelimen, es sei die o-Farbung des thematischen® Vokals ver-
allgemeinert worden, — Dann bleiben noch ewowsegs (apayein) Y.32.11
und Sapemne (syeitibyd) Y. 58, 8. Bei ihnen das w irgendwie mit
il o in Zusammenbang zu bringen, sche ich keine Moglichkeit. Fs
liegt ihm vielmelr, da das Wort mit e (ayaniaifs) zusammen-
gehort (s; AirlWh. 1262£), ein sonantischer Nasal, idg. g, sagrande,
fiir den Axorras sonst zumeist w einsetzt, 5. § 87, — Ganz verwickelt
lingen die Verhiltnisse beim letzten Wort, dem Dat. Plur. foin. des
nt-Partizips zn cinem Prisens idg. *g¥jéti; dus durch jAw. =fine
(#jama), 1. Plur, bezeugt ist: & Josr, Handbuch 810, Baprunovomamn,
GIrPhil. 1098, AirWb,1716. Im Aind. wiicde ®eyatibhyal entsprechen,
der Non. Plur. mask. dazu wiive *eyintal; vgl, ydntah — yatydh.
Din geldufige Erklilrung des gegenseitigen Verhilltnisses dieser Formen
mit und ohne n — & Broowass, Grundrif® 2,317, * 2 a. 457, Tuvus,
Hdb, A, Banskvit 225 — hat zu Voraussetzungen, 1. dal die quulitative.
Verschiedenheit der a-Vokale anfgegeben, und 2. dall idg. ¢ mit dam
Vertreter der kurzen a-Vokale zusammengefallen war. Si¢ sind nach
Axpiwzan beide falsel. Woelehen Lautwort woist er dem s von -2
Fopene (dyeitibyi) zu und wie erklirt er die Form?

4. 42, Die im Grundrif mit » und & umechriebenen Awesta-
zeichen © mnd t stellen vinen dunkel gefiirbten, Uberwiegend kurzen
Vokal dar. DAB sie nicht ¢ moinen, habe ich lingst anerkannt und
erst kiirglich wieder mit eingehender Bogrtmdang vertroten, Zum
Air Wh. 34, Asormas gibt die Zeichen wit o, 9, § und o wieder; wo
der geschriebene Vokal wiymologisch bedentunglos ist, bleibt er mn
der Umschrift gana weg. § bietot Axoneas nur im Wortsusgang fir
tz e (y9) =yb; es steht das im Binklng mit der Wiedergabe von
% (6) in gleicher Stellang und bei gleichem Wert (idg: %), s B o,
i gibt er fiic i, ¢ vor Y (1): ot (srvd) =wré usw.,, sowie in don cine
sely stohenden Wortern: *vetda (droge®) = drup®, vesty (tnaiti) =
unifl, und bi=s (azimi) = a*eind. Mit @ bewertet or dio Zeichen iu
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den beiden 3, Du. Prict. Mod. fe=d=s (asrvatom) = a%ruva’tom wnd
frogasay (fasadtom) = Susa®itom, femer im Gen. Plur. Qaio‘tg (keadir-
pim) = kwrpom und im Akk. Plur. mask. gabesetio (prresmuning)
= pursomnii. In allen Gbrigen Fitllen ist § and ¢ dureh o gegeben.

48. Dal in den Gen: Plor, der a:Vokal vor dem schlieBenden
m lang war, badarf keines besonderen Beweises; wegen der Qualitiit
s unten § 51 . Weniger sicher ist der Lingenansatz fiir den Akk,
Plur. mask: der o-Deklination; denn fest steht dis Liinge doch nur
fitr das Altindische: a9 tin — kret. ¢drg, gol pans. Aber die
Schreibung mit ext® Sng und, im jingern Awesta, ¥* -2 stelit Ax-
peEas’ Annahme jedenfalls nicht entgegen:

44, Anders bei den beiden Dualformen, Aunch hier ist die Be-
stimmung ihres SchlnBvokals als Linge allvin anf dis ntsprechenden
aind. Formen gestiitst, die allerdings auf -am ausgehen, _B.‘ﬂ‘lﬂ"{
akypettn und FHYTATH andgdtam im RV, Reicht die Stiitze aus? Das
steht doch unzweifelbaft fest, daB fiir den langen a-Vokal vor wort-
schlieBendem & (m) normalerweise & (4) geschrichen wird; man denke
an dis sahlreichen Gen. Plur. aller Deklinationsklassen, an die Akk.
Sing. der. fom. @Stimme usw, Davon wird sonst nur in der Richtang
abgewichen, dal das g vor § durch § (also -gm durch -#m) srsetat wird.
Aber dic Fallo sind sehr selten, und bei keinem der Worter st &-
(-#m) ansschlieClich bezougt, immer kommt dancben anch & (-gm)
vor. Von der Regel und von ihrer Auvsnahme zogleich wiirden sich
dic Transkriptoren* bei jemer Dualform entfernt haben, indem sie
hier 4, nicht &, und immer & schrieben, womit sie sonst ginen
kurzen Vokal mit m sur Darstellung brachten. MuB man, allein der
indischen Formen wegen, sich darfiber hinwegsetzen, darf man es?
Axomuas sl ja freilich, du er es fiir erlaubt hil, Oberliefertes « (1)
und 5 (9) beliebig durch & und ¢ zu ersetzon (§ 34 Note), in dey
Lage, vinige der awischen Veda und Awesta bestehenden Verschiodan-
heiten inden verbalen Duslausgingen zu beseitigen. Jedoch nicht
alle. Eben darom braueht abor auch ﬁﬂg-- (-a@tom) dem aind. —ATH
(~etam) nicht vollig gleichzustehien. Die namliche. Differenz begegnet
uns bei den entsprechenden Aktivioren, i I=FATH gacehatam —
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jAw. fiwemey (jusatom). Vielleicht liegt in beiden Sprachen Aus
gleichung der Ausgitnge vor, und zwar in entgegengesotztem Sinn.

45, In der Selreibung O (are) sioht Awormas den Ausdruck
von wr; desgleichen in der Schreibung Vet (ohr): Qedoty (kehrphi)
— Furpom; dem e (K) darin miBt er, wie es scheint, keinerlei Be-
deutung bei; darauf einzugehen vnterlasse ich. — Man kann sich
fir die Wiedergabe von B durch wr aul Gdwew (hakurenom) be-
rafen, suderseits gegen sie auf (‘-_-,giju (marandat). Die Vornussetzung
cines p scheint mir fir das & des ersten Worts miglich, filr das
0% des sweiten sicher. — DaB die Umschreibang ur filr slle Wirter
sutreffend sei, mbchto jels bestreiten. Wenn das Awestische filr altes
r in jeder Stellung hiltte ur cintreten lassen, so wirde es ganz fir
sich stehen. Ieh wenigstens kenne keinen jingern iranischen Din-
lekt, darin das g in so ansgesprochen einheitlicher Weiso vertraten
wire, Man vergloichs Zumdir Wb, 20, wo ich die Bolege des r
fir das Turfanpohlavi zusammengestellt habe. Es wechseln hier YR
und VR je nach den Nachbarlanten; gegentiber dem aind, WFT hyda
,mit demn Hersen® finden wir ZYRD zivd Hers', gegeniibor dom nind.
gwsfA ppechdti or fragt' finden wir jodooh PVRESYD pursid ,gefrugt’s
Und was fiir das Turfanpablavi auf Grund seiner lnutgetreven Dar-
stelling der Worter feststolt, dus gilt im ganzen auch fiie die @thrigen
mittel- und newiranischen Dialekte. Das Altpersische aber steht dem
wenigstons nicht entgegen, Das w von yy. (. (fy- &1 ~JE ~Ty].
akunavam hingt allerdings mit dem p von ai. WEWEH_ dhppacam eng
susammen und weist auf wFirbung cbenso wie npurs, o8 kunad
usw. Aber in allen nndern Fillen bleibt die Fiirbung des sus dem
r entwickelten Vokals ohne besondere Bezeichnung. Lautet er an,
so steht das a-Zeichen, withrend er im Inlnut durch das a-haltige
Konsonantenzeichen mit ansgedrtickt wird. Wirs or w gewesen; so
wiirde man eben das u-Zeichen oder die whaltigen Konsonantenzeichon
dofir erwarten ditrefen. Vel dasu, was icli schon Av, Forech. 2. 68
Note (1885) habe dracken lassen, sowie Hossousaxs, Pers. Stud, 149,

45. Nach Axprmas besagt Qﬂﬁiu er fragte’ ? pursa®t und ebenso
:51315 ymit dem Herzen® fzurda®, Dort stimmt die Vokalisution der. ersten
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Silbe mit der von mpT. pursid, np. sy pursid gefragt' Uberein;
hier steht sia zu der von mpT. sivd, op. 5 dil im Widersprach.
Sind wir gohalten, digse Verschiedonheit als eine feststehende hinzu-
nehmon? Die Darstellung des Vokals geschielt im Awesta fiberall
oder so gut wie (berall (4. § 40) durch dew Buchstaben £ Mufl denn
damit' ein Vokal susgedrlickt sein, der gerade am Endpankt der
Vokalreibe ¢ —a — w steht? Warmm soll 1 just in der Stellang vor
3 den Vokal u meinen, wilrend es sonst fast durchwey cinen zwi
schen a und w stehenden Vokal bezcichnet? Ich halte das nioht
flir erweighch und nicht fir wabrseheinlich, sondern bleibe bei der
Meinang stehien, daB wir in dem & das Zeichen lir vinen ,Vermittalungs-
vokal* (nnch Wisterers Ternunelogie], etwa @, zu erkennen haben,
einen Yokal, der unter der Emwirkung der Nachbarlaute leichs ans-
gesprochene i oder w-Fiarbung erhalten konnte' S. noch § 84.

47. Die Ausicht, dal das ¢ in ey (draged) usw. etymologisch
gleichwertig ist mit dem w von wﬁ;(drui}, vertrete ich seit 30 Jahrou;
8 wmpletzt Zum divWh, 176, Doch bat jedenfalls die absenderiiche
Sehreibung eine besmdere Ursache (GIePhil, 10, 155, Nu. 10) und
leann nicht als Beweis dafiir verwondot werden;, daf ¢ beliebig als
Zivichen filr v gebraucht werden konnte. — Wegen der Umschreibung
von »e6l durch aniti und von Bgss durch aeund s, unten § 87

¢8. In allon apndern, auler den in §§ 42-—47 besonders auf-
geflibirton Wirtern, also weitaus in der Mehrzabl aller Fiille, nmschreibt
Asniwis £ odor anch ¢ durch o. Ea amd: 1. ﬁﬂru [rastalii) = ra*u-
Sofiiy % wmayle (puldii) = youdd®id ond teser (rowhoni) =
gonhouk; eweimal; 8. !!E‘-"‘I&é’ (wdnapien) — winc*uion; }um:u-
(eponikts) = sponiits, Qo | him) == kom, o (ahurom) = a*hurom

VB liegrelft sich much Jeleht derWeoknol pwischen E und s {{) in der Stellung
swischen VPalatal und Nasal, & B Lyfopepy (hations) ueben myffpagy (hadfuaa) v s m.
In Verhsndluugen 102 haite Axnneas dazy bemerki: finter Palatalen ist & In cinigon
Fillen dlo mator lectionls filr o, und pwar eln Indogermanisches ¢ dan in
cloem AblautsverhBltnis en o stnht, = B ln ofmd — chonda w, pt Davon Gst
or amacheinand wisder abgokomimen; demn din Pactikel spp {(Gud) Bir, 6 (= ai. G
oo, Mg fgend) wied mit Se®, nicht de®, gegebim, win man Jdooh nach dem an-
gofitbrter Batz hiitte evwortm muflmmm
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und alle Gbrigen Worter mit & t vor 1 (n) oder € (m) mit Ansnahme
der beiden § 47 am Ende erwithnton,

49. Zn 1. bemerke ich: Der Ansaz eines kurzen o bedarf der
Rechtfertignung. In der entsprechenden aind, Form FATTAS madnobhil
stockt doch wolil das selbe o wie in der Sandhigestalt des Nom. Sing.
#HAT mane. Wenn das such fir das Awestische gilt — nnd ich sehe
nicht, weshall es anders sein sollte —, so hidtte Axnueas entsprechend
seiner Wisdergabe fiir wortsehlisBendes & (0) und ¢ (#) —s. § 29, 42—
ra*udidis schreiben sollen, mit 8, Der idg. Ausgang des Kasus hatte
jedenfalls den e-Vokal (vgl. dus grieeh, fyeogor) ebenso wie der aller
itbrigen obliguen Kasusformen. der nentralen ofss-Stimme.

b0, Zn 2: Die Bestimmung von ¢ (#u) ale ou begegnet keinem
irgendwin wesentlichen Bedenken, du ja chen t einen dunklen a-
Vokal darzustellen hat. In dem Genitivausgang o4® (-#uf) kann man
somit allerdings die gerndo Fortfihrung des idg. ous erkonnen, wie
8 z B, in got. sunaue vorliegt. Aber dic Gleichartigheit der i- und
w-Deklination macht es sehr wahrseheinlich, daB, wic dort -ois und
.ein, sa hier -ons und -eus nebeneinander vorkamen (s § 26). Die
Bezishung des awest. 4 auf idg. -ous ist also jedenfalls keine ge-
botene. — Seltsam st die Tatsache, dal das Auftreten von of nuf
die Stellung vor schlieBndem 4 (o vor dem worttrennenden Punkt)
besehrliukt ist, und zwar findet es sich nur im Gen. Sing., aber anch
hier nieht durchgehends, in dem jAw. 4ty (dind) Schulter’, sowie
in dem werstickton Wort fir ,Obr' ap=—ote. =t (gulai, gud.a),
das seine merkwirdige Gestalt wobl dem Genitiv e (giud) des
Rinds® 20 verdanken hat.

81, Zu d: DaB der dunkle mit 5, t gemeinte aVokal in vielen
Fitllen einen idg. o entspricht, ist richtig; so z B.im Ausgang des
Akk, Sing, der o-Deklination &9, & (-om, -om) = idg. -om, iny Aus
gang der 8. Plar, der efoKonjugntion % +egt?, gegt®, =vgt® (-on,
Jatith, -anld, -omid) — -on, -onti, ontai, ~ovito, usw.; vgl.§ 40. Aberauch
hier felilt wieder (wie § 28f1) die Bestitigung fiir die ununtes
brochene Fortfihrung des alten o, die dureh den Naohweis erbracht
werden wiirde, daB anders gefirbte a-Vokale in gleicher Stellung
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nicht darel & t vertroten sind. Dem ist aber keineswegs so. Nach
Axporas’ Herstelling des Urtexts ist jeder idg. vor cinem Nasal
sichende kurze und lange a-Vokal im Awestischen doreh o und
o vertroten, nnd die gleichen Vokale stohen auch vor dem sekundiir
aus wltem # entwickelten Nasal, d. L. vor dem awesl. o4 2k, A. uh),
das altes 2 ersetzt.! Dabei ist es vollkommen gleichgiltiz, wie
der Vokal in der Vulgata susgedriickt wird, ob darch & (3, 3)
oder durch «, « (a, 4) oder durch &, = (4, #)* oder durch # (4):
der Urtext hatte unter allen Umstinden o oder . Nur eine Aus-
nahme (vgl. § 55) wird gemacht, das ist sessley (jamaifi), woflir
Aspruas Fa*mati bietet, nicht fom®. Ist es dis g, das die Abweichung
bedingt? Bei den Wiirtern ﬂg&b {drwjom) und W’"l'l"” (yanjante)
ist diese Wirkung npicht 2u erkennen; ilre urtextlichen Formen
warden mit drufom und ya*ufonta®i bestimmt.

52, Beispiele fitr solehe antennsale o, # des Axoumasschen Ur-
textes, die nieht auf idg. o, 5 zurtckfibren, sind: 1. mond =g
{mand) = griech. pérog; a*ingnhim = Sgevps (ainavhgm) = griech.
dnJéur; onhatiti = spregin (avhaiti)=lat. erif; vonhouk = sfoaed
(vavhiui) ~ gall. vesu® (§18); a) hyoma* ==fassp (hydmad) ~ griech.
elmper; 2. gnmd® oder gnuma® = =fig (guma) ~ Int, animus." Bei 1 liegt
idg. ¢ oder &, bei ¢ idg. a xugrunde, Dal ich wnicht anch 4 fiir idg. a
aiifzeigen kann, ist nur daran gelegen, dal Asomeas eben nicht mehr
ale 33 von den 896 Zeilon der Gathis wmschreibt, und daB in jenen
85 Zeilen znfitllip kein Wort vorkommt, das idg. 4 vor Nassl ent-
hiilt, wie etws der Akk, Sing. der femininen a-Stimme, 4;::9_35-:
(nazdiitgm) Y 23,4 = ATZUIRA nddistham wiirde Axvrnas doeh wohl
mit nafzdidtom guben.

68, Die dunkle Aussprache der a-Vokale vor Nusalen st eine
auf dem iranischen Sprachgebiot weit verbreitete Erscheinung, die

V8 dasn Hitwsomuains, Pers, Sl 116, No, 2.

¥ Do erste der beidon Zelehon findet sich nur in siner Petersburger Hand-
scheift vor gf; & Dasrovooman, Handbach 18. Die anders Hondschriften bleten In
pleicher Stallang e

® 8o nakh Axnweas’ [Dharsetaning das Warks damh JLorhensgeistor’; o § B,
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sicherlich in End- und in tieftonigen Silben schon sehr frithzeitig ein-
gesetzt hat; vgl. ZumAir Wh, 50! Sie erstreckt sich aber anf alle
a-Vokale, oline dal dabei deren ursprachliche Firbung eino Rolle
gpielte. Im Mazendaranischen finden wir nm Name' gegentiber
Iut. n@men, uber such ming Momat® gegoniiber lat. m&na-is, und das
Ossetisehe hat zdfrond alt® gogentiber grioch, ydgove-gg, aber auch
fonf fanl® gegenfiber griech. nérre, forner nom Name', ®don Satz’,
Oton Stand’ = npers, J6 nam, &) odan, -\ a® %tan, die der Reilie
nach idg, 5, & und @ enthalten. Die selben drei Wirter kommen auch
im jlingern Awesta vor: &eé= (namgm), §o=g® (*danwm), feges (Cpfa-
nem). Nach Awvkxas sind sie alle mit & in der ersten Silbe ge-
sprochen worden und zu lesen. Gub, nehmen wir an, es sei so.

54. Tst denn aber darads ohne weiteres zu schlieBen, dal der
Vikal des erstenn Worts, dér dem o des sugrandelicgonden idg. *no-
men- in seiner Firbung entspricht, dieses 0 in gerader Linie fortsetst,
ohine daB es in der Zwischenzeit eine Verinderung der Firbung er-
fahren hiitte? Und was folgt darans fiir die Erhaltong der idg.
Vokaltriag'? Wenn in der Stellung vor einam Nasal das idg. 4 ebenso
dureh ¢ vertreten wird wie das idg. 5, wer Lirgt mir denn dafiir,
dsf vor der verdunkelnden Wirkung des Nasals der Nachfahre des
idg. & anders gefiirbt war als der des idg, a? Das fur alle drei
a-Vokale gemeinsame awestischio # ist fiir die KErhaltong der idg.
Vokaltrins® in der Awestasprache num nichts beweiskriiftiger als das
bisher dafiir angesetzte gemeinsame 7. Dagn bodarf ce vielmehr des
Nuchwuises, dafl die verschiedene Farbung awestischer a-Vokale in Zu-
sammenhang steht mit der verschiedenen Farbung der indogermani-
sohion. Nicht darauf kommt es an, daB ein idg. 0 durcl & ver
troten ist; sondern dall es anders vertreton ist als @ oder 4, micht

' Das ol ATGA: godhimah Weinon' sehie ich, wie aidaro, ala eln Lakowort
sup dom Irauischon an. Das jAw, Wort it Sfwgege (gantimi); das, worsnf dm in-
dische bernht, wird *gosdum® gelantet baben und somit sinem Dialekigebiet ente
mtammon, fn dem schone frilhesitig dle Vokale vor Nasal perdunkelt und e Tenues
pich Naml erweicht' worden sind, Das schot In dee Bralimagaperiode Glliche
sind. Wort st bei der Entlebmung volksotymologiseh — mu  Rinderranch! — am-
gemodalt wordon, wm - mundgorechbar sn worden,
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in jeder, aber doch in irgendeiper Stellung: Diesen Beweis hat Ax-
oreas erst noch zu Mhbren.

B B, &= (im Grundrif ) kommt in ¥. 80 nur in auslantender
Silbe und vor e (wh) vor. Axouwas umschreibt es Uberall durch &
— odery, wenn die Metrik zweisilbige oder zerdehnte’ Aussprache
an verlangen scheint, 6 — auler im Nom.-Akk. Plur. =48 (mand),
dns er durch mond gibt! Weshalb er fiir dieses Wort eine Besonder-
heit ansetzt, ist mir nicht deutlich geworden; wvgl. § 510 E.

56. DaB jeder vor e (wh, A, wh) stehende lange o-Vokal fir
Axpreas ein & ist, baben wir bereits § 81 gesehen. Der Ausgang
des Nom. Plur, mask, sote=e (cdohs, A, %nkd) enthilt vhne Zwaoifel
ol idg. 5, Viellsicht aneh Setmve (ydohs, A yanhi), 8. Airllh, 1291,
Dagegen enthalten bedstewo (huddwho, Ao hudonhd) und Sepesdny
(duzdduwho, A, deidinkd) eher idg. & Aber die nrsprachliche Vokal-
qualitie 1st ju bei antenasaler Stellung belanglos.

67. = der Schinfsilbo mt in Y. &0 nennmal bezeugt, und zwar
in s (droged, A.druyes), Nom. Siog.; in =s3ef (mazdd, AL muzdn),
das alsa Nom. Sing. und Plur. sowie als Gen. Sing. fungiert, endlich
filnfmal in Gen. Du. wie e (ayd, A. o'y0). In zwei von den neun
Fiillen finden wir, weil dic Enklitika »r (42, Ao #a®) und’ folgl, =
(ifa, A. @) statt b=, Dor etymologischie Wert von #=* (==#) ist idg. a%.
Die ursprachliche Firbung des 4-Vokals ist such bier ohne Be
doutang. Wie das 4 des Gen.-Dui-Ausgangs ursprachlich gefitrbt
wiar, ist nicht 2o ermilteln, da dio Form sonst nirgends vorkommt
In den andorn Wirtern steckt wohl idg. & Jodeofullé ersehginen die
Ausglinge von z B. griech, s Monat’, lat. vos euch’ und sosk. pas
swelehe (nasas  Altiee’, got poe diese’, gibss Gaben), Nom. Plur,
der fomininen &-Deklioation, in den Gathas unterschiodslos als =
= (md, A "mo), =2 (ed, A.To0) und b, enges (yd, daind, A. yi,
7 du*ind),

VAL ob e Nome-Akk, Bing. wire, & & 95; abor ilie (bermetaung bt den
Ploral die Gedanken® (8tr, )
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6. 58. Das Zeichen a1 (im Grundrig ¢) wird in den Guthis
nur vor Nasalen (n, w) und vor Spiranten (2, 2, § #) gefunden.
Tm erstern Fall steht & fir einen a-Vokal, und ewar fast immer fiir
einen lungen, im wwoiten fiir einen a-Vokal samt einem Nasal da-
hinter. DaB der Aspneassche Urtext dort & hat, wissen wir aus § 51.
In der Stellung vor Spiranten gilt ihm g — eigentlich aine Ligatur =
¢ — als Ausdruck fir #n, Die Zahl der Delege in Y. 80 ist gering;
e sind )ag (Bagrograne, A fimagon ), 2754 (mazdgm, A. musdim),
ﬁvmes}j (drageatam, A. drupmitim) und noch drei weitre Gen. Plur.,
aowie-=fiy (anma, A, onmd® oder onumd*] zur ersten Klasse, '-l"_j-sﬁ‘ﬂ'
(Aumpadra, A. huminzdra®) gur zweiles,

59, Der in & enthaltene Vokal kann jedem belichigen idg. a-
Vokal entsprechen. Im Ausgang der Gen. Plur, steckt idg. 6; im
Akk. Sing. fom, sy (kam, A, "kiw) welche'? 4, s, aosk. peam; m
Akk. Sing. des Pron. pers. Seus® (Qwqm, A, *Srom) & = aksl te. Das
x von =w (gnma, A. onnid®) vertritt — nach Axpruas’ Etymologie,
5. § 52 No. 8 — idg. an, dus von =e=gf (mgsta, A. "minzta’) excogita
vit', d.i. signtischer Aorist zu griech. uér-og, idg. wn, das von =r=geo
(yada, A. tyons-ca’) idg. on, & griech org 1e. Als Zenge fir die Er
haltung der idg, Vokaltrias' scheint mir auch g niclt verwendbar.

7. 60. Das Zeichen = der Vulgata (im Grundrif 8) wird von
Axoress znmeist durch @ (47, 5. § 55 wiedergegeben, d. L v lnnger
a-Vokal, dessen Vokalfirbung zu bestimmen noch nicht gelungen ist.
Unter den @* finden wir Vertreter jodor ursprachlichen Farbung; so
a) von idg.® in: ey (dadat, A, da*da*t) jer gab', Prit za griech.
didwoi; =spdeb vaxiyi, A, paredyd) el werde sprechen’, 1. Sing.
Fut,, o griech. 185]w; sadign (ahwrdi, Ao athurii) jdem Ahurs!, Dat.
Sing., & gricch. )dhi; amyprappcbosnm (dyaodanaii, A. byatudnatii)
JMureh die Taten®, Inste. Plur, o, grivch Sejoig; b)) van idg: @ ine
Feermaaga (ajyiitim, A, a*Zya’tim) sNichtloben', 5. griech. Zfjr (vgl. § 18);
epmyenish (wividaits, A. coivid@ta™), 8, Sing. Konj, s gricel. gpég]
rae; =wxees (asiita, A, a*iita®), Lok. Sing. der i-Doklination, aus
idg. %, s Bavewass, Grandrifl® 28 176; reoted (pewkin, A, von-

Wiammr Eéliesdr. £ it Kowde 4 Wargmi. XXIV, DA I
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himu), Lok. Sing. der w-Deklination, susidg, %, s. Bruauass, a.a.0.176;
¢l von idg. @ in: =e, =g (14, y#, A t#*, yo*), Nom. Plur, neutr., aus
idg. *ta, *ia3; 5. Broosaxs, a. a0, 281, smpee (afakiyii, A, hva'
hyai), Dat, Sing, Fem,, s. gricch. zopl@.. Vgl dazu § 04,

61, Neben @ finden wir bei Axorras des weiteran & flir =
Selbstverstandlich nach dem, wae in § 51 anseinandergesetat wurde,
vor jedem Nnsal gleichviel wie das 4 in der Ursprache gefileht
war, Sodaan im Wortausgang; nnd zwar erstens im Nom-Akk. Plur.
neutr, = (yd), den ¢rin Str. 1¢ mit y06 —in Str. 1a allerdings mit
yi* — umschreibt: & dazn oben & 89; zweitens im Nom.-Akk. Du.
mask. der o-Deklination; so in =e (fa) eweimal, =w (y3) zweimal,
=3tpe [yoma), mdep (z7afna), bei Axoreas: 13, yd, yomd, hea*fns. DaB
die Duale auf -6 ausgingen, ist richtig, ef. griech. ugw, Int. ambi.
Aber der Lautwert 8 fur = ist doch vorerst noch nicht erwiesen.
Axoreas wird, so vermut’ ich, die Berechtignng, das = des Duals
fir & zu nehmen, daraus sbleiten, daB erstome auch @ (7) und zweitens
auely ¢= (d) als Dualausgang vorkommt. Uber den angeblichen Nom,
Du. anf : podbes (paournyé) = pi(2)reiys bei Asorzas habe ich
oben 8§87 gesprochen. Die Stutze ist recht wenig sicher, Und mit
dor andern steht es nicht besser. Nom. Du. mask. anf & () sind ja
tatsfchlioh beaengt, freilich nur in geringer Anzahl und nicht in den
Gothais, Aber muB denn ibr & filr 0 gesommen werden? Warmn
nicht vielmehr fiir du nach GIrPhil. 1o, 167 unter 547 Zu der dort
angefithrien Literatur nehme man noch AirlWh, 16441, 1782, sowie
Asurnss, Vivkandlungen 102, wo es heilt: [in cinigen Fiillen ist p=
(=%)=au’, Wenn das mbglich ist, dann kann das Zeichen selbst:
verstiladlich goradeso gut aw (@w) meinen. Ioh finde keinen Grund,
von der friher ausgesprochonen Ansicht zuriickzutreten, wonach
JAw. = (td) und == (ta) dic gensuen Gegenstlicke sind zu den in:
disehen Schwesterformen W1 tdu und AT ¢4,

63, Eine weitre dritte Umschreibung des = der Vulgata ist die
durch », Sie findet sich susschlieflich am Wortende, und zwar in
avo, das filr =»e (ovd), Str. 10 gesetst wird, und in -hyo, dem Aus
gang der Gen, Sing. der o-Deklination, der in den Gathas durch ==p®
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(-hy), zweimal — in Y. 53 im selben Wort — durch wo® (Ad) dar-
gestellt wird, im jiingern Awesta allgemoin durch wo® (-he); 5. Bax-
rnovoman, Gadas 74, GIrPhil. 1a. 157 (52), 282,

63, DaBl der Gen, Sing-Ausgang =»e® (-hiya) -hyo meint, wird
von Axornas wahrscheinlich aus der graphischen Variante po®. wo®
(+hii, -he) gefolgert, in deren @, w er die Ligstur v (YYV) erkennt;
e, Fer!fmidfungeu 101. Sis wiirda Lier verwendet gain, yo zum Aus-
druck zu bringen. AnBer diesen Genitiven auf idg. -osjo = griech.
—gto ist wir keine zweite indogermanische Wortform auf Konsonant
4o bekannt, die im Awesta vertreten wihire. Bei einigen wenigen
Wartern st ein gleichwertiges w im Wortinnern  bezengt, Davon
kann Axpueas jodenfulls jAw. s o (nairemand), dus wire *nerjo-
wenda,! fiir seine Theorie goltend machen, withrend die Bestimmung
des a-Vokals, der in dem w der famininen Komparativormon wie
asvormoss (vahahif) = ni. THEV: (vdsyamh) steckt, zum mindeston
nnsicher bleibt; s Buuvesass, Grundrif® 2a. 650. Auch das jAw,
wisy (kaine), Now. Sing. Mudehen’, mag Axpeeas als Schutzzengen
nufrufen, nnter Verweis auf Bruamass, a. a. 0. 5141, wonneh der ur-
sprachliche Ausging des Worts «(€)i0 gewesen ist,® freilich wit langem
& am Ende. Das gleiche gilt von einigen jAw, Nom. Plur. mpsk. der
oDeklination wie md« (aire), wenn man deren Ausgang mit -5, der
Sandhiform von -9¢, snsetat; vel Brucawass, a s O, 2120 Axpreas
seheint dus wllordings nicht fir richtig zu halten; denn der Nom,
Plur; ol (daged) wird von ihm mit 6%: deiva® gegebon, nieht mil'd
wie die ¢henso geschriebenen Nom. Du. (§ 61).

#4. Aber an dem Nachweis, daf das jAw. w des Geniliv-
ausgangs e gerade yo gelesen werden miisse, gebricht s aunch
hior wieder. Denn in andern Fallen, darin o fiir § und einen o-
Vokal geschrieben ist, handelt es sich um einen a-Vokal, der gang
bestitamt pieht o oder 0 war. Zweifolbafta Worter und solehe mit
nicht sicher bestimmbarem a-Vokal wie die in § 68 angefillirten

 (Mar aber mit dem Kompositionsvokal (s weller unten und § 23), toi Ax-

ks whw HaTryUmani.

® Uingegen LF. 1. tHEH.
1
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Romparative beiseite lassend, begniige ich mich, folgende namlmit
zu machen: a) 2, Sing. Tmp. Akt. von jéo-Prilsentien: wes (nase) =
AL E mdiya w. a.; der ursprachliche Ausgang war -fs; 5) Nom. Sing.
dup femininen a-Stlimme: wdie {naire) u. a.: der nrsprachliche Aus-
gang war -id,

66, Pas Reclit =w= (ava) a®vo zu lesen, leitet Axoumas wolil
aue der Tateache ab, daB die Priposition (das Priiverb, oder wie
man das indeklinable Wort sonst neunen mig) hinter dem folgenden
Wort — metrumwidrig — in der Gestalt 3ne (avd) wiederhalt wird :
£ § 28 und AdrIWB, 9582 oben, und dal i jlingern Awests zwoimal
oe (apd) im Sinn von ens (ara) beseugt ist; & AirWh 180, 1885,
In gleicher Weise findet sich auch Yee (aps) neben == (apa) und
W ( fv0) nebon =38 ( Sfra). Dieidg. Vorformen der aind. Prapositionen
WY dpo und T prd lauteten nach Ausweis der griechischen Worter
crvd und wrpd gewil anf o aus, Danach hat man auch fiir day aind. 39
dva ein idg. ®*aye vorausgesetzt; so z. B. Fiex, Vgl WA 1. 6. Anders
aber Buvasmaoes, Kurze egl. Grawmm. 468, wo vielmehr von sinem
idg. *aye ausgegangen wird, Wir wollen jedoch annchmon, s hittten in
der Tat alle drei Pripositionon den nitmlichen Ansgang o gohnbt Tst
o8 wihrscheinlich, da8 er sich im awsstischen ® unversehrt fortsetat?

66. Aspimas folgert so: Die Prijpositionen mit = und % am
Enda sind gleichbedoutond, Also liegen lediglich zwei verschiedene
Sehreibungen der selbes Wirter vor. Von den beiden Sehreibungen
gibt din das richtige Bild von der Aussprache, die ein besonderes,
von dev Schablons wbweichendes Gepriige zeigt. Das jst die mit 3.
Die ursprachlichon Varformen jener Prapositionen endeton auf o,
Damit dockt sich jenes .. Die idg. Pripositionen auf-o: *apo, *aun,
*pro haben somit ihren Auslamtsvokal unversehrt bewalirt und sind
den Beweisstiicken fiir die Erhaltang der Vokaltrias susuzihlen,?
Vel noch 8 77

! AuffSlliz ersohoint w min, dall Awonsas =g (npil, das eesprachiich doch
anch anf = ondate (Faex, Vol Wad 1. 17, Duoosass, Kurss ool Gromm. 488) wleht
mit apo, sondern mit wpld® windergibt (Sin 0), trotlos er siel dock Liibe saf-
das jAw. w«&w (hnps, deons, AieTFS, 1527) berufen kbnnen.
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67. Im Gegensatz dasn folgere ich so: Auslautende = und %
haben in allen sicher bestimmbaren Wirtern verschiedenen etymologi-
schen Wert und werden nieht verwechsult. Also sind die Velale
anel in jenen Indeklinabilien niche gleichwertiz. Das auslautende >
entspricht in allen sicheren Filllen altem -a% oder -a®u.. Also ist
sueh dem % jener Wioster einer dieser Worte beizmmessen.  Es st
dnz ein Schiuff, der sehon vor 80 Jahren von mir gezogen wurde,
Gadis 76, Note 8. ‘Spiter habe ick bee (aps) und B [fro) den
uind. Wiittern: WY dpo und WY pré etymologisch gleichgesetat, mit
dencns gie in fust allen Filllen auch hinsichilich des Gebrauchs geniu
susammenstimmen: & BB, 18,74, KZ 28,670, IF. 5.217 L, AirWb.10231.
Nachdem idg. «a*u mit % in % (.8) zusammengefallon war, wurden
Los (apn) wnd B (fra) dureh begrifflich naly verwandte Wirter wie
ey (pars) — als vorderes Glied i Zusammensetzungen auch B
(frd), 8 AirWb. 1024 unter fro.ga(yy — md Pee (tard) unterstitat
und  gebialten, upd es konnte so auch geschehen, daB sio das ur
springliche Gebrauchsgebiet Uberschritton:

§8. Wieder cine sndre, vierte Umschreibung des = bei Aspueas
ist a%. Er sotst o® fir = 1, im Wortausgang, sofern or der idg. Vor
form einen kurzen a-Vokal zuweist, den zu bestimmen noch nicht
in gleichor Weise gelungen ist wio bei den in § 6411 behandelen
Whirtern, 2. im Infaut in den Eingolwirtern aj pedin (Rareniun),
k) -l'{!sﬂ*'[w (hamdvarsmta) und ¢) iy (wreatd), die der Reibie
nach durch Lurnateon, hondreatronta® und wrate® gegebon worden.

89, Die Bestimmung des unter 2a aufgefithrten Worts — tbrigons
keineswegs new, s. GIrPhil. fa. 195 oben — wird zuteeffen, = (du)
wird molrfach fiir 5= (a0) geschricben, #x (aon) uber ist die regullire
Darstellung von -aven (A: <afvon) im Wortnusgang. Dagegon vermag
ich die Notwendigkeit der Quantitidtsindorung bei den bheiden andorn
unter 2 verzeichneten Wortorn nivht einznsshen. Was die Verbal:
form unter & anlangt, 50 sind allendings Priiseusbildungen mit *des
[doar) noben denen mit Swss (dear.) begeugt, und zwar sogar
wosentlich litnfiger. Auf das mpB. war daviarst (Pix. gh=ms dearat),
daw ebenfalls den langen Voksl sufzeigt, loge ich kein Gewicht, da
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es wein Dasein jedenfalls gelehrier Entlehnung zu danken hat, Aber
das Auftreten eines unerwarteten = (@) statt » (a) in der Wurzelsilbe
priisentischer Formen beschriinkt sich doch keineswegs auf diesen
pinen Fall Vgl GIrPhil. ta. 69 und mein dirWh, 1905 unter ‘45,
dazn noeh Zumdir Wh. 261, Will Axoreas all dicse auffilligen Lang-
vokale anf zufillige Pleneschreibung des arsakidischen Texts (§ 3)
gurlickfilbren, will er all diese Verbalformen gegen die Uberlieforung
mit a® (oder, vor Nasal, o) ansetzen? Ich meine, man mabt sich
dnmit an, mehr von der Awestasprache zu wissen, als man von ihe
wisgen kann, Denn unsere Kenntnis der Awestasprache berubt doch
im wesentlichen auf der Uberlicferung.

70, Und noch mit stirkerer Batonung miichte ich das gegeniber
der Ersetzing von =send (urpatd) durch eratd® geltend machon.
Supend (Wroata) ist ein, "swed (urodte) dagegen fiinfimal begougt.
Frailich lautet ja das der Bedeutung nach entsprechende aind. Wort
UR* vratd, mit kurzem a in der ersten Silbe, MuB denn aber das
awestisohe Wort notwendig und unter allen Umstiinden mit dem ale
indischen genan rusammenstimmen?'  Selbst wenn das griech. gyvd-»,
mit dem Sse=nd (urvata-) glatt gleichgestellt werden kann, nicht
existicrte, und weon es sich nachweisen lieBe, dafl in vorawestischor
Zeit nur ein yra*ta™, mit korsem a-Vokal in erster Silbe, vorhanden
war, selbat dann branchte die Tradition noch nicht im Unrecht su
sein. Denn ein *yra®te’- Satzung’ (s0 Axozeas) kann doch gar
leicht durch das wesentlich gleichbedentonde data®- (tsp=s, data-),
bei dem ju die Linge des Vokals der ersten Silbe durch zalilreiche
Zeugen festgestellt ist, in *wrate®- nmgebildet worden sein, mit dem
selben &, das in dala™ enthalten ist.

71. Die Worter, darin Axpueas das susgehende = der Vulgata
dureh -a® ersetst, zerfallen in mehrere Groppen, und swar 1. Ad-
verbien unid Partikeln: =y (-82) und® =& ¥; adbupy (yudra) wo'
— ya*dra®; — 2, Vokative Sing. der efo-Dekimation: =ho= (akura) =

Vgl moine Bemerkung swm aind, QTR pivekd) gogeniiber dom mpT.

PV [pordg), ZumdirWh 57L, Koe. B noch § 78 sm Ende
¥ & in Sir B i jedenfalls Dimokiohler.
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athura®; =me (adi) =urta® (St 9); — 8. Verbalformen, die im
Altindischien auf -a onden, nimlich: 1. Plor. Akt i (liyfmid) =
hyama=; 8:Sing. und Plar. Mod. =eadsl (raratd)=—rurta; wegeiseter
(himdearanta) = hondoa®vonta®, . u. m.; 2 Plur, Akt, senpene (avai.
nuld) = @ va*inaia*; webede (graoti) = sruta’; wGpas (saiadd) =
sifa*ta®; — 4. einzelne: a) -pé_-_: (bavand) = barona=; b) gy
(@.debacma) = adfaruma. Bestiglich des -a* der unter 1—3 Tg:ﬁ
geichneten Wirter habe ich michts zn bemerken; ich verweise dnflir
auf § 9, Der Auslintsvoksl geht teils suf idg. -o muriick, teils auf
idg. 01 vel. griech. ve ,und’, [ipépe]re 2. Plur:, {pégalrea 8, Plur. Bei
cinigen Wortern ist er nicht mit Sicherheit zu crmitteln. Wie As-
pieas das unter da angefithrte Wort grammatisch bestimmt — er
(bersetzt es als 2. Plur. Imp. ;gewilirt’ —, vermag ih nicht 2u sagen;
vl AirWs, 11901, Anf das -0 des letzten Worts werde ich weiter
unten noch eingelien missen, s § 89.

72 Fine finfte Art der Wiedergabe von = des Vulgatalexis
bei Axpreas ist 4%, Sie beschriinkt sich auf die Worter: a) =gl
(ayanhi) = a>yonha®; b) =pr® (-2ina) = Sind*; ¢) preagomg) (upd jasat)
= upd=iuzat. Das 4* des ersten Worts ist wohl Druckfehlor filr -a%3
Axpueas falt das Wort ale Inatr. Sing, (durch das Metall’); ein an,
drer gleichartiger Instr. Sing. =oimeé (manawha) wird aber zweimal
mit <@ (mononha*) nmschrieben. Fallen auch die beiden andern -0*
dem Setzer odor Korrektor sur Last? Auf die vom Rigveds her be-
kannte Dehnung auslantender Kurzvokale kaun doch ihre Schreibung
mit 4 sohwatlich Bazng haben; sie hiitte jedmfalls bei manchem sndern
Wort, dis mit kurzgem Schlufivokal gegeben wird, mit weit ertiBerer
Berechtigung angowendet worden kinnen (vgl. § 76 20 sruofd) als
gerade bei den beiden vorliegenden; denn bei don antsproohendun
eodischen Wortern ¥9 cand und 39 dpa ist der Auslaut gerado
dehnnngsfithig ; vel. zum letsteren Ovpexumns, Rigeada 1. 359,

78, Als sechate und lotzte Umschreibung des = bei Axpruas
ist @ zu verzeichnen. Sic begegaet uns in =p=ssqe (viyatd) = vi-
dyuta® (zweimal) und meeidp (voronatd) = vurnuta®; beide Wirter
sind 8. Plur. Priat. Med. loh werde in § 87 auf sie surickkommon.
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8. 74. Das allein noch su oerirternde Vollzeichen der Vulgnta
st = (), im Wortinnern das hiinfigste von allon, Aspreas hat dafiie
sieben verschiedene Lautwerte eingesetzt, nimlich: 1, %, 2. 0, 8. &%,
i, bow, 6w T = (do b= st in der Umschreibong woggelassen).

75. Die Unterdriickung des geschrichenen = findet sich in 1.
Suudbesnn (iyaodanas), das zweimal durch Fya*uldna- gogeben wird,
2. exteédio (peresmandng), dns Awvusas dureh pursovmai, und
B, wpadal (varatd), das er durch vnrto® umschreibt, endlich 4, B
[ staota) und mphude (#raota), dia dureh stuwld® und sruta® ersotet sind.

76. Was das zwischen & ($) und 1 (n) geschriebens o (a) im
ersten Wort angeht, so unterliegt dessen etymologische und anch
metrische Wertlosigkeit keinem Zweifel; es kommt das Wort auch ohne
das iiberschtissige = vor, — Die vorgesehlagene Anderung im zwoiten
Wort ist ebenfalls woll #u vertroten; vgl. mein dir b 1000 oben,
Note 1; frealich umB man bei der Ausstobung des & gwischen § und
v vor dem £ wieder cinen a-Vokal erginzen. — Was dus zweite = in
mpaday (prati}=vurte* angeht, so verweise ich dafiir anf GIrPhil. 1.
175 unten, Note 2, Es ist wohl miglich, daB der Vokal wertlos ist. Der
Entscheid hiingt von der grammatisehen Bestimmung des Worts ali, d_ .
ob es 8. Sing. oder Plur, st; 5, § 85, — Nicht erkennbar dagegen sind
wir die Griinde, die Aspeeas zur Lesung o fir 5 (40) in den letzten
Waortern bewogen habon. Insbesondoere die Anderung bei der 2. Plur.
Imp. Akt exbade (sractd) hirt® ist meines Erachiens nicht por nne
nbtig, sondern geradezu falsch. Das Wort stebt am Anfang des
Satzes. Auch im Rigveda wiirden wir bei gloicher Stellung FYAT (irdta)
— 5 RV, 1. 9211, 5, 47.8, 9, 7. 39, ® — finden, mit der Vokalisation
der Vallstufe, dom das gAw, aebada (araota), viellsicht sogar ein-
schlieBlich des gedelmten Auslauts, genau entspricht; nicht aber HAT
(fruta; = KV 10, 63. ¥), die schwachtonige und darum tiefstufige
Form dos Satziniauts; vgl. duzu Banrnovonar, GlrFhil. 10,90, Bruasaxs,
Kurze vgl, Gr, 481, Das hat Asnreas bei geitier Korvektur anscheinend
Ubersehon. In diesom Punkt durfte er die Uberlieferung sehwerlich
varbessert haben. Auch Y. 33 11 stebt der Imperativ sebuds {#rantd)
nn der Spitee der Verszeile und bedarf’ duber keiner Verbessornng.
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77. Ober die Frsetzung des » durch o in der Stellung vor
sinem Nasal — 2. B bowsé (manavhi) = mononhi — ist bereits oben
§ 51 das nitige gesagt worden. Somst wird o fir = anr noch in
qﬂd& ( fraorat) geschrioben — dus Wort erscheint bei Aspeeas in
der Gestalt fromurt —, sowie in fpeg (gadn), wofiir wir yoyom finden.
Die Seliroibung frovust st selbstverstindlich nnel § 85 su beur-
teileny duB ©> (ore) hinter = nur eine graphische Variante von Ben
(ory) durstellt, ist bekannt; a. GIePhil. 12,157 noter 413 fiber Asorsas’
we fir 9 s § 45, Nicht recht arfindlich ist es mir, womit Axprsas
die Berechtigung yoyom zu schreiben begrinden will. Fue ses (vaim)
sebireibt er casyom, mit a*. Oder soll der Satz ale Bewsis dienen: ;&
{y) (ist cine) Ligatur von %, woraus hervorgeht, dall aul y stots ein
dunkler Vokal folgte’, Vevhandlungen (1802) 1057 Das ist nber doch
gine These, die selber erst zu beweisen wire, Steht denn das frag:
liche Zeichen nicht auch oft gonug vor Konsonanten? Bruesass,
[Fdus, 22 10 stellt nach Lipés und vos Cnawresrom das jAw,
emoee (gudsa-) JKronghaar' mit dem neniv. und gil, gaoisid, sowis
mit dem gricel. yafey susammen und fihrt es auf idg. “ghaitso- zu-
rilek, Wird Asomuas diese Verkntipfong des awest, @ wegen fir
falseh erkliven, da o doch kein dunkler Vokal ist? In EphSE 2
(1906), 215, Note 2 bespricht Axoreas das mpT. NGVR'G wigosag
(niyosdy), das npers, LSy niycéd usw., d. i eigentlich hirend’, nim:
lich auf die Lelire des Many (vgl. Bacsswasy, Mauich. Stud. 1. 97),
und bestimmt das darin enthaltone arsak. giiak als jein mittelpersi-
sches Partizipium Prisentis von der Wurzel ®yeus’. Man beachie
woll die jranisihe Lautgebung bei diesem Wurzelansatz, Dus flir
goiak vorauszusetzende uriranische Pritsens, oin solehes arster Klnsze
(naeh indischer Zihlung), d. b.iait Vollstufe des Wurzedvokals ohne
Abtnung, litte also doch nach Axonpas *yewi® gelautet; danach
wuB also ein 7 (g) vor einem hollen Vokal im Urirsnischen nicht
nur mbgliel, sondern tutsuehlich vorhanden gowesen sein, wenn €5
anch nach dem Palatalgesstz selbsiverstindlich nicht normal war.
Alier ein solehes y (g) whre nach Axomeas im Awesta mittelst des
vorbandinen Zeichenmaterinle gar nicht darstellbar gewesen, Im
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Awesta finden wir gogenither mpB. ween nighiit, npers. s niyh-
fad er hirt' nsw. =vo=pte (gifahod) hore’. Nach der von Asprsas
empfollenen Methode fiir die Herstellung des Urtexts des Awesta
wiirden wir doch wohl so verfaliren miissen: Die Priisensform =neeppie
der Vulgata ist sine Umsohrift cines arsakidischen wimen (GVSHV),
Sprachgeschichiliche Erwigungen machen es durchaus unwahrschoin:
lich, daf die Sprache des Awesta beim Verbum ,hiren* gine andre
Priisensbildung sollte gehabt haben sls die mittel- und neniranischen
Dialekte, die eine solche der ersten (indisechen) Klasso aufweisen.
Also igt die Vulgataform falsch. Die des Urtexts war vielmehr ya®u-
Ba*hea®, mit a®u aus en. — Wie hiltte das aber nach Awnzeis ge-
schrieben werden kiinnen oder miissen?

785, 4% schreibt Asoumas zweimal filr inlautendes =; die Fille
gind oben § 114 besprochen; ferner in drel Wortern fiir aulantendes
=, niimlich: a) g* (at)= d*, 11mal; b) =empen= (avainatd) = d*ra*i.
Hatta*; =mosss (qsifts) = @sftd?. — In den unter b)) verzeich-
neten Fillen handelt os sich nm priponiertes a, das als Zwillings-
form dder sonst gebriinehlichen und im Altindisehen allein vorkimm-
Holien @ anzusehen ist. Man wirde es gewil gerne missen. Aber
eine sprachgeschichtliche Notwendigkeit, a dafir einzusetzen, scheint
mir doch nicht zu bestehen. Man vergleiche jetst Brueuaxs, Kurze
egl. Gramm. 464 £, Grundrif® 2b. 185 und mein Air W, 30241, und
henchte insbesonders den gleichen Quantititswechsel bei der seman-
tisch ganz nahestehenden Priposition db, = B, aksl. do-nesti (mit *de),
aber nhd. si-tragen (mit *da), ‘Allein nach dem Altindischon 2u en-
scheiden, halie ich nicht fir gulfssig; Asoruas scheint wir sehr ge
neoigt, dessen Gewiclt bei der Beurteilung awestasprachlicher Er-
scheinungon zu Ubersehitzen; vgl § 70, 75, 89.

9. Fiir das = wop e (af) — aueh in -res (atdt) und e
(aféif) — schiroibt Axperas an allen Stellen von Y. 80 @ Ieh schilioBo

! Do Zosnmmengehifrigheit dor Dat Sing. ol WHTTH dermiign und aw. g
= 3e) [okwrdi 4) sehoint mic dadoreh vorblirgt, dall sich = als Dativpostposition
e hintor di-Dativom Brdet, binter den selbun Formm aleo, die allein im Aind. das
fibarwchitilige a sm Eode suficigun,
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daraus, daB er Nberhaupt tiberall g fiir at genommen wissen will, Es ist
sicherlich nuffillig, daf das in den jingern Teilen des Awesta so haufige
pa= (aaf)', drs mit dem aind. =M aé zusammengeht, in den fltesten
gar nicht vorkommt, und daf sich anderseits das hier dafiir auftretende,
tiberans lLitufige po (af) in den jingern so spirlich bezeugt findet.
Aspunss hat sich anscheinend auch hier wieder wesentlich durch das
Indische bestimmen lassen; doch kommt allerdings dabei in Betracht,
daB die dem aind. d¢ entsprechende Bildung auch im Slavischen
{aksl. @) und Litauischen (#) erschoint. Aber ist denn eine mit dem
pind. d¢ im Gebrsuch tbercinstimmende Partikel *at eine sprach-
gescliichtliche Unmbglichkeit? Selbst wenn der Nachweis erbracht
werden konnte, dafl zwischen dem gAw. g2 (af) und lat. at, atque,
as oder got. appian keinerlei etymologische Beziehungen vorhanden
sind, besteht denn nicht die Moglichkeit, dafi sich ein *at (idg. *od)
einfuch dem *fat (idg. *jod) angeglichen hat, mit dem es hiufig ge-
ntig in Korrelation gebrancht wurde? Es mag richtig sein, das gebe
ieh zu, dafl dio Textrezensenten schablonenhaft susgeglichen haben.
Aber cinen Grund, e (af) Wberhaupt zu verwerfen, vermag ich
sicht @i erkennen. Der Versuch, daritber zu entscheidon, wo die
eine, wo die andere Form im Urtext gestanden habe, bietet natlir-
lich nicht die geringste Aussicht, zu einem Ergebnis zu fiihren.

80, Dal das geschriebens = un Stelle von i stehe, nimmt Ax-
pBAs nur fir ein Wort an: =Grppes (sadoda), Str. 11, soll sidata”®
mwitien s ans einem ihr lernt, 2. Plur. Praes. Akt,, wird so cin ,ihr
werdet lohren!, @ Plur, Aor. Akt in injunktivischer Verwendung.
sisjarta®, dus Gegenstick des aind. fIA dijata (zn WTFEE ddsti) ist
sweifellos einn wesentliche boquemere Lesung als sa#{aid, das einem
aind. *acyatha gleichgesetzt werden muB. Aber die dann gebotene
Bedentung ,ilir lehrt? palt weniger gut in don Zusammenhang uls ;ibre
morkt'; man vergloiche den Anfang der folgenden Gatha (Y. a1, 1),
wo wir geganiiber dem Satz =Sepges )y -y ‘parg (hyai (@ ur-
watd sakada), d i ,wenn die (ghttlichen) Satzungen . . .* von ¥, 80.11

V Zur Bedeutusg der Schreibung da & Air Wb, 30T, Nota B
T Vgl chen B 148, Noled
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die Verbindung: begdeé USRS ST — (ta w2 wreitd marsntd), d. i
guver (dey Gutter) Sitzungen eingedenk’ antroffen; sie macht fire
dos Verbum dort die Bedeutung meminisse’ wahrscheinlich, wie sio
wohl in dessen fiberlinfurter, nicht aber in seiner korrigierton Form
gefunden werden kannj vgl. AirWb, 15621,

#1. Uber den allerdings von seinem Urhober selbst nls sweifel-
haft bezeichneten Vorschilag, fir o (Bha) in mwei Wirtern ér
lusen; die im Aliindischen ir und @r als Vertreter langer sonantischer
Liguids enthalten, habe ich mich bereits oben § 19 eingehiend
goliuBert,

82. Die Umsclweitmng des = der Vulgata durch » begegnet uns
i folgenden Filllen: 1. vor jenom g (oder s), das etymologiseh f ist
und von Axommss jetzt wueh so wiedergegeben wird's =pe (aid] =
wrtd (mehreromale); Sotonged (maipdohd) = murtiyginhb; 2. vor
4 {(r) in: -'1-5.-# [waradi) == vurta"; h-ﬂj-{ [murﬂaun]=muﬂmlﬁ.;
o (para)— purd®; 5. in besee (taibys) = tugyd; 4. in =adeg
(mazdd) = muzdd* (Hers); -'5:_*354 (masdada) = muzdFia; Ereay
| jasat)=Zusat (dreimal); pes=== (sastd) = sustoi; ;..;35.. (razdyai)
ﬂudyﬂ'i; sagee (alimdi ) =uhndi; #ﬂ-:vgl-\) (drageatym) = druye-
£ 5 Epnumﬂ (asavabyd) = wetdouSys.

88. Zunkichat zu dem unter 3. apgefiibrten Dat. Sing. des Pron.
2, Pers. Warum soll tufyd mit u fiir das Wberlieferte = gesprochen
worden sain?  Axouras wird kemen sndern Grond dafie geltend
machen kinnen als den, daB dic entsprechende aind, Form 7% ti-
bl ein w hat (vgl. § 78), s fragt sich aber doch sehr, ob der Kasus:
das w von Anfang an gehabt, nieht erst durch Uberragung an Stelle
vinus a-Vokals — idg. e; o aksl tebé, numbr. fefe — bekommen hat;
vl Brocuaxs, Gruudeid? 2b 417 Aber wonn das w auch alt sein
sollte, so kann es doch leteht durch den Vokal des Dativs der
1. Person ersetnt worden sein, e Iennisehen chensowalil als im
Slavischen und Italischen.

b T Vernomdhmgen 106 hioll Jder Namao dir siohen bischsten Gotthaiten® dwvihi-
rogmut, Jotst wiltde Thn Anvssas wobl it Usiorifepontd oder Ouis prhan:
vyl § 23, 48, 51, 63, BT
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54, Die Ersetsung von po= (ad) dureh wrt unter 1. steht mit
Axpruas’ Ansicht von dem eigentlichen Lantwert des Zeichons @y in
engstem. Zusmmmenhang, Es gilt ihm fir eine Ligatur der Zeichen
w, h und ¢ (M), weshall jedes Vokalzeichen davor falsch oder
mindestens fiberfliissig sei; dieses whr aber habe sich fir arican, wrt
vingestellt, in dessen wr dlieres ¢ enthalten sei. Teh habe mich Zum
Air Wb, 2. dazu getinBort und dabei den Wunsch wusgesprochen,
Aspreas mige doch die Tatsachen verbffentlichen, die er als Beweise
fiir seine Ansichi gellend machen will. Deon dal sie ohne weiteres
einlenchten miisse, wird er doch selbst nicht behanpten wolleng
s auch Gray, ITFAne. 22,18, So 2 B, vermag ich jedenfalls die palito-
graphische Notwendigkeit dafir; dal der erste Hacken (7] des po
mis dem w-Feichen entstandon sei, nieht einzuschen, und ebenso-
wenig, warnm uriran, #f in arvaakidischen Text nur nach w ale fie
aufteitt, mcht auch nach andern Vokolen, Bemerkt sei lbrigens
doch, daB das aind. Gegenstiick von Roti=ssqed (maiydohi, A, mur
h'y)n.kﬁ'lm: midrtyinal ist, und nicht *mpty® Wegen iran. wr fiir
ilieres y 2. §45. Ich habe keine Neigung, nochmals auf die ganze go-
Frage eingugehen, bevor Asouuas selber daza das Wort ergriffon liat.

86, Zu den unter 2. aufgefubirten Wirtern. Die Schireibung
e (ara) nnd D= (ars) im ersten und zweiten Wort betrachtet As-
sexas als bloBe Varianten von ©f (ors) — und solehes kommt tat-
gichlich vor —, das er durch wr giby, s. § 46. Zu beweisen ist das
fir keines der beiden Waorter, bwetsd (marat®, A. murt®) kinnte
doeh anch einem aind, *marf® entsprechen, und P (varatd,
A, vurta®) mul nicht 8. Sing. Med. sein, gloich dem ai. WgA alryta;
e kann such als 8. Plue, Med. gevotnmen werden und ist dann eine
Bildung wie ai. 998 janata, BV, 4. 1.1 (5. Dusntok, dind Verbum 75,
Ouoexesno, Rigveda 1. 262) 1 die gathisehe Metrik begiinstigt allerdings
ein sweisilbizos Wort; doeh ist das picht susschlaggebend, vgl. Str. 8o,
wo wir ebenfalls eine fberschissige Silbe haben.!

' Awusess korriglert das lm Vaolgatatest besvugio jfass (damdin) in don, das
wihre yfa. Teb halte e fir gans anwahrethaintiel, dall eine solelin Form ezlitberd
hat. Noban 2l T dwdhon ateht W1 bah, nioht *dlan, und ebomo Hnden wir
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§6. Das dritte Wort unter 2, =g ( pard) outhil, nach dem
gleichbodeutenden ai. JOT pura s schlieBen, cin Ys, das anf dlteres pr
suriickgeht; im Aind. steht daflic ir und wr; vgl. Wammsausr,
AiGr. 1. 228, Ob Axorzas solches 3= (ar) — vor @ b= (air), vor v
b (aur) und anch Yba (aour), b (onr) — der Vulgata fiberall durch
wr orsitet wissen will, oder nur hinter einem Labiallaut (wie in dem
vorliegenden Fall), ist mir nicht bekannt. Ich vermute das erstere,
dn ich snnehme, es soll die gleiche Verbindung auch in dem
Eigenamen Pwewdaded (saraduitrs) enthalten sein, den Awsnnras
im Titel seiner Abhandlung mit swrestuithro umschreibt! So
wiirden wir allerdings in schoner Regelmifigkeit die Gleichunygen
erhalten: nlles p= ur; pr=utr; r=jir; s oben § 19, 456. Daflr,
duB z. B, das dem aind. 9% puri viel' unu;:ruclionﬂa gAw. Wort
— Py (pourit), Akk. Plur. neutr.; w5=vg (parani), Gen, Sing. —
pur* gesprochen wurde, bt sich das gleichbedentende Gabri-Wort
(ZDg.) pur geltend machen; s, dirWh. 865, Noten. Aber gegenitber
aind. K gurd selwer’ zeigt der selbe Dialekt vialmohr giv. Und da
uneh das altpers. E.-{(. <ﬁ. r-TE (P=R*UV*) ,viel' jedenfalls micht
S purn meint®, so rirm die oben gegebene Gleichung pr = (uriran.) ur
picht. lialthar.

87. Die in § 82 unter 4. zusammengestellten ncht Wirter, denen
Avoneas u fir a zwweist, gehiren nicht nur wnter sich zusammen,
sondern zugleich auch mit den § 47 am Ende und § 73 vergeich.
neten vier Wartern, in denen Awpmmas t (3) und = (4) durch @ eor-
setzt. In ihoen allen pitmbick Mhrt der fragliche Vokal auf einen
silbebildenden Nusal der Ursprache zurilck, auf » oder m. Ist ulso
der silbiseho Nasal, der im Indischen durch a vertreten ist, im Up
iranisehen oder im Awestisohen zu uw geworden?
noben gAw. fa=q (dadin) nin f:l_._! {dard), aber nicht sine Form, wis sie Axoris
dureh mechanisches Alwtroichen dor Badeplikation herstelit

¢t Thie in den letston Jahren reichlich oft wisderbolte Ecklirung des Worts,
wonach s Amiatitel {nicht Porsononnams) bet, mit der Bedootung der dio (richtigen)
Standon som Opfertranke bmitet® (solotst bei Hisoo, Frome Dberlicferung 127),

scheint such suf Asownas voch nicht Nbarxengend pewirkt zo halen.
! Vgl atch den Edgonnsmen Iegdomre.
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88, Die Annahme, daB awestisches w einem ursprachlichen g
oder g entspreche, ist ju nichts weniger denn pen. Sie stammt aus
dem Jahre 1890, wo Homs, AJPRil t1. 891 das w, & von sieben
awestischen Wortern auf idg. Nasalis sonans zurfickgefiibirt hat, nim-
lich von: '-qé"u, Supipys®, Swerehusl oo, ouduiy, ouddige, euiy oder
ompy ( priceda-, Oata-, vayi.tiite, haitii, kusra-, gufra-, bina-}; sie sind
alle aufler dem letzten mur im jilngern Awesta bezongt. Jaoksox hat
sich ihr Awesta Gramniar 278 (1891) mit den Worten angesclilossen:
Aw. u, @ occasionally — Skt. a [derived from nasal sonants} and
ist spiter noch zweimal aof die Frage zurlickgekommen, JAOS. 15
(1882), Proe, 180 und 14 (1883), Proc. 88 £, doch hat er das Material
nur um ein Beispiel vermehrt; er verbindet nitmlich an der orsten
Stelle mittalst des Ansatzes y —u das glAw, Lopptud ( fitnghyd)
mit ®ped [ fiu®), aber sugloich auch das dszugestellie ai. fava =
vikoa]prayal mit WG* dlpsw-, so dall also die Gleichung idg. y —
# nicht nur fiir das Awesta, sondern auch fir den Veda gilte. Und
suf das gleiclie kommt auch Homw, GdrNeupht. 52 hinnus, wo er,
mit bemug anf seinen orwilhnten Aufsats, das npers. . bun Fun-
dament', Aw, buna~ aus *bhydhnd- lerleitet, aber sugleich dem
ai. M budhndlh gleichsetzt. Da nman aber das gleichbedentende
griech, mudufr doch nicht abgetrennt werden kann, =0 wiirden wir
damit nuf ein nrsprachliches v aus Alterem p gewiesen worden. Ich
halte es nicht flir ausgeschlossen, daB die erste Anregung su der
p-u-Theorie vom aksl, sito hundert' auspegangen ist, dus man Ufters
schon als Lohnwort aus dem [ranischen bemeichnet hat; dann aber
miibte das iranische Wort *sut® gelantet haben, So frilther auch
Bruosass in Teoases Zeachr, £.2561, withvend er jotat Grundrif® 25,41
vorsichtiger wito als Lehnwort aus irgendeiner sidfstlichen idg.
Sprache* bezeichnet; als Lehnwort sus dem [Iranischen gilt ibm
jotat vielmehr finn. sata und krimgot. sada, beide mit a. Im: Gegon-
saty 20 Bruosmaxs sioht Vosonax, Vyl. Slae, Granon. 1. 337 siito fir
ein eceltslavisches Wort an.

89, Hoes hat mit seiner Aufutellung wenig Beifall gefunden
Ich habe mich IF. £. 492 und GIrPhil. 1a. 25 dugegen ausgesprochen



176 Cnrismian Banroouosas

(s: auch AirWb, 470, 6241, 658, 1826), desgloichen Honsousaxx,
Pere. Stud. 81, Wackensaosrn, Adind. Gramm: 1. 91 md Memoer,
MSL 9,879 (wozu Aiv Wh, 009 oben); bei Brusuaxs, Grindrif® 1, 400§
wird @ie mit Stillschweigen tibergangen; vgl 21, 656, Note. AuBer
Jackaox hst nur Aspuwas — brieflich — sich fiir Hors  arklirt,
8. Houx, GdrNeupFt. 62, Nunmehr kommt er darauf zuriick. Aber
ich kann fber Aspress’ Meinnng kein klares Bild gewinnen: denn
im Gegensate zu den & BT erwilinten awilf Wirtern hat er fiaf
andorn, die ebenfalls = und = fiir idg. v, » biaten, den a-Vokal bo-
lassen. Er gibt jlhiven %, in einem Fall o, nicht aber v, Es sind das
dio Wirter 1. =duy (hadra)— hw9ra=; 2, sy (haidyaii)— ha
SyiEik 8. Fepimiige. (ajyditin) = a*zyitim Nichtleben’ (5. v. . Tod'):
4. -43_-535-4 (d.dabaoni) — a-dfa'uma®, Akk.-Nom. Sing. eines men-
Stamms, Betbrung®: &, wemeg (tanuyd| — tonueoi. Der otymologische
Wart des strittigen Vokals: kimote hochstens bei dem letzten Wort
in Frage gestellt worden, das dem aind, 7% tansd dem Leib® ent-
spricht; gl BIWMH,.GWH@JI‘ 2. 2080 (mit 176} In den an-
dern Fillen unterliegt er picht dem geringsten Zweifol. Ieh verwoise
auf mein dir Wb, anter den sinzelnen Wirtern, fernor aof Bruawaxs;
Grundrip? 1, 897, 401, 396, 2. 145 zu den aind. Wortern sa-kyt,
satydl, diiatal und dhimla. Man beachte aneh Fir das dritte Wort
vt (Bn0itl) — uniti falscher Wandel* (eig. Nichtwandel?) (5 47), und
flir das vierte L_Jﬂ-lﬂm- (adarabyd) — urlitvudyd (§ 52), dessen s =it
dem Schlub-= jones Worts — a® nach allgemoiner Ansichit etymologisoh
gleichwertig ist, = . DaB in allen filaf Fillen ein Versehen odor iTher
schen vorliegen kiinnte, halte ioh fiie ansgeschlossen. Was also hat
Axpnzas bestimmt, ihr », = picht wie sonst bei gleichem stymologi-
schen West durch w zu geben??® Ehe ich darfber Bescheid weifi,

F Do finf Avsonhmen gesellt Meh ot ssehain i, darin Jer anf i gelienila
Vokal mit § gescliriben wird, das Asoweas difeh o — aleht w — wiedergili, d. i
ﬂ.ﬂ.ﬂa {apdaism) = w*pomons (§ 43); o, dasy Devuwirs, Grinleid® 2, 90y

" Anhanguweise sei soch aof die Akk. Plur mask und fem, safmorksum go-
macht, deven Ausgrog 58 Annuras mit <0 wmschreibt. Aber din ifg. Grondlage da-
Mie bt doch 22! Weskall glolehiwob]l 3% Yzl oben § 28, Notn,
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muB ich anf eino allgemeine Erdrtorung darilber, wie idg. v, m im
Uriranischen vertreten sei, Verzicht leisten. leh besehriinke mich auf
ein pasr Bemerkungen zu den § 82, 4 verzeiohneten Wirtern,

g0, Ior dic Lesung des Gottesnamens mit w (muzda) 6Bt sich
ontsehieden dessen neupersische Aussprache 2:2.a hurmued geltend
machen. So vokalisiert sach das Arabische. Aber die dlteren Dar
stellungen des Namens wollen, soweit sie die Firbung des Volkals
orkennen lasson, wenig dazn stimmen: vgl. Nowoses, BE 4. 687,
Howstnwasy, drm. Gramm. 1. 82, Jusry, franNamenh. T, wo weitre
Literatur verzeiohnet ist. Die Griechen schreiben a (Adpouaadys,
'Qpouding) oder ¢ (‘Oppiodas); dus selbe & zeigt anch das Arme-
pischi (wpdpgy ormizd) und, sofern der gesprochene Vokal in der
Schrift ansgedrickt ist, das Assyrisehe, Syrische und Arnmiiische; end-
lich erscliging dieses  anch im Turfanpablavi (s, Ssesaos, Manich,
Stud. 1. 4), wihrend das Inschriften, Minzen- (s. Honx-Staivonsr,
Sass. Siegelsteine im Index) und Buchpahlavi den Vokal mbezeich-
net lasser. Dal diese Zeugen fiir Axoneas’ Ansicht sprechen, wird
man nicht behaupten konnen. Was aber die Tatsache angeht, dal
dus Wort in neapersischer Zeit mit w vokalisiort ist, so erinnero ich
darsn, daB such das i seinem Konsonaptenaufban sehr filmliche
Wort fiir [Lohn' heute mit w gesprochen wird, 335 musd, obgleich
ligr ein araprachliches @ zugrunde liegt, wie gricch. uadds usw.
mit Siclerheit erweisen,

01, Zugunsten der Lesung dryoutdm, Gen, Plor., wird Axousis
joidenfalls auf die Sehreibung des Dat. Plar. yerweizen: Eﬂ*"aﬁ}
Str. 11, den wr mit druyoudgyd dorstellt. Tm arsakidischen Text sei
dns fir p eingetretens u durch Waw (%) susgedriickt gowesen, die
Tranekriptoren hitten aber irrtimlich % (0) statt » (u) dafir eingesetat,
Weogen dos anffilligen ¥ im Wortinnern & GIelil. £a. 150 unter 57,
In den gaten Handsehriften ist allermeist hinter dem ¥ der Tronnungs
punkt gesetzt, so daB die xu einom Wort zusammengehirige Zoiclen-
reibe in awel Wilrter gerlegt erscheint, So viel divkt mir ganz un-
aweifolbufl, daB dns seltsame % in eiver Anzahl von Fillon allain

anf siner miBverstindlichen Auffassung der Textgestaltor heruhen
W inmar Toiinehr, £ . Runjie 4, Mugeal. XXIT, B 1%



178 Uhnrsrias  Barrmotowar,

kaon. In jAw. #finbese (Msposemna — das wire idg. *sispakonn®,
d. 1 Part. Mod. eines reduplizierten Priisens zu lat. apecio, 4ie Wb, 1514
—), #owie in dem dazu gehbrigen jAw. {iegi=sowe (hispisanton) hnt
die zweite Silbe ganz sichor nismals einen Vokal gehabt von solcher
Fiirtung, daB das Wawzeichen sin angemessener Ausdruck dafiir go-
wesen wiire. Das selbe 1iBt sich von dem® behnupten in: jAw. Segd bl
(uesyi rontom; Part Akt. des redupl. Pris.; dirWh, 188 m); gAw. -S4
ﬁj-’hﬁtﬂ i mazdinho.dim; 2. Plur. Med.; AirWh. 1181); gAw, -2
E"__Ij-.l!'*t}_j (didrayioduyt; 2. Plar, Med.; Air Wh. 772); gAw, Saeed
&aa (vaddi.dim; 2. Plur. Med,; Air W5, 1814); jAw, Sorbméed (vimani,
him; Air Wb, 1440; zor Bildung vgl. grioch, fraiog, sfpdran usw.);
u. 4. Den idg. Vorformen all dieser Worter wiire an der fraglichen
Stelle vin o zusnweisen.

#2. Aber nuch sugegeben, es sei das % von 2yiateeds (deagra.
dubys) wit dem s dieser Wiktter nicht ausammenzuwerfen, os sol das
dem ¥ im arsakidischen Text vorausliegende Waw wirklich bestimmt
gewesan, smen dunklen Vokal darzustellen, — mul es denn dann
gerado oin ¥ gewesen sein? Aus § 61 wissen wir, daB nach Axprnis
jeder kurze a-Vokal in der Stellung vor einom Nuosal su o geworden
war, Also der Akk. Sing., der Nom. Plur. zu dem besprochenen Dat,
Plar. ﬁfﬂ@ (drogeantom), '#q--r@ (dragvants), sie inuteten “vonto.
Kunn sich niclt dieses o der starken Kasns in den zehwach®
stimmigen Dat. Plur. ibertragen und an die Stells des hior lant-
gesatzlichen Vokals geschoben haben? Das wire genau der namliche
Vorgang, wie or in gricch. yopleom vorliogt, dus im Ansehluf an
zepiereag usw, fir *yapinoor eingetreten jsts s. G Muvae, GriechGr.? 410,
Buvauasw, (riechGr.® 200, Hime, Hdb. d. griesh, L&FE, 267. Dip
gleichie Erkliirung ist sellistverstindlich aueh auf den femininen ALL
Stug. jAw. geebiy (drevidyat) des selben Adjektivs anwendbar;
vl grioch. yopisooe. Aber — mutatis matandis! — such noeh auf
andre der von Aspseas mit w aus §, ¢ angesetzten Worter, 2. B,
auf sein urtd“enfys (vgl. Broasass, Grandrig 25, 266) md Susat,

9. Die hiufigste Wiodergabe dos » der Vulgata im Aspuuas:
nehen Urtext ist die durch o, Wir finden es dafiir in jeder Stellung,
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cimmal — in eesegay ( Jamaitl) = farma*li — auch vor sinom Nasal
(5. & 61). Und es entspricht dieses a nicht nur jedem der drei kurzen
idg. a-Vokale, sondern, wie in § 88 gezeigt worden ist, auch idg. o und
iy somit all dim Lauten der Ursprache, die im Indischen — tnil
pach der bisher iiblichen Annahme im Arischen — dureh kurzes a
vertreten sind. Man vergleiche dazu § 60, wo wir sahen, daf auch
in Asormas’ @ jeder der drei idg. langen a-Vokale enthalten sein
kamm.

94, Als Belege dafur, dal o jedem der idg. kurzen a-Laute
antwortet, fifire ich an: 1. fir idg. a: =sedess (ayanhd) = atyonhd;
5. Int. @es, ainua; kes (apumam)= a<pomon ; s, gricch. drd; gas
(asind) = a*suni ; 5. griech. Gxuwr; 2 fiir idg e: cganads (gravahi)
= gratva®hi; s griech, xléfe; @ (marem)=na*rom; 5. nosk. nerum,
grivels, dréon; 2o (aipi)=a"pi; & griech. dal; 8. fir idg. oz gewe (yat)
=ya®t; sogriech.8; ey (kaind) =ka%ind*; 5. grioch. moonf; g
=gy (aiahya) =urtathyo, Gen, Sing.; s. griech, 92oio; vil. dogu § 40
mit Note.

Teb bin damit-am Ende. Hoffentlich haben meine Zweifel und
Finwiirfe den Erfolg, da Asxorias das Erscheinen des versprochenen
sweiten Teile' (5. obem § 2) nunmehr recht beschleunigt.

Heidelborg, 1. Dezomber 19048,



Die Rechtsbiicher der syrischen Patriarchen
und ihre Quellen,

Vom

¥. Aptowiteer.

Ende 1908 hat Epvazo Sacusv einen zweiten Band syrischir
Recltsbiicher borausgegeben,! welche drei nestorinnische Patrisrehien:
Uhionanigcho am Eade des vin, Timotheos und Jesubarnun im An-
fayge des tx, Jahrhunderts su Varfussorn haben.

Auf cine Anregung 1) H. Mowzmms habe ich in einer griBeren
Abhandlung in den Sitzangsborichten dor kaisorlichon Akadomic an
Wien® die Nechtsbocher dieser drei Patrinvchen auf fhre Quellen
untersntht und dabei folgendes festgestellts

1, Vom lslomischen Recht, an dessen Einflull man wegen Zeit
and Heimat dor Rechisbiicher zunichst deoken miifte, ist in der
Gesetzgobung  dieser Patrincchen auch nicht die allergeringsie
Spur zu finden, wofiir wir dis zwoifellos kompotente Zougnis
Evo, Sacavs haben, dem nur vin eingiges Urteil des Patriarchen
Chenaniselio auf mohsmmedanisehen Einflul surickzugolien scheint,
welche Aunnabime aber in Wirkhiehkeit nicht notwendig ist®

! Syrische Hrchishiicher. Heransgegeben nnd fibersetet von Epmap Sicwav,
Zweiter Band. Berlin 1008,

¥ ke ayvischen Bechtobiicher wnad dar mvenivohetnlunidisehe Reoht. Thil-hlsto-
rische Rlasse. Bl 163, Abvbasdiung v. Wien 1900, In Kommislon bel Arvsmi
Hiwwez, — In meinpm Arilkel werde Lol disse Abhandlong als SHT anfillires.

¥ BT, B M F; o blor weiter untem B 25,
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¢ Auch vom romiseh-griechisehen Recht ist in deu Reehis-
blichern der nestorianischen Patriarclien nur Rufierst woniges zu
linden: In einigen wenigen Entscheidungen treffen wohl die syrischen
Juristeh mit den Leges Constantini Theodosii Leonis zusamuen, aber
alé Quelle dor ersteren kinnen diese Gesotze nicht angeschen werden.

8. Die gemeinsame Quelle, nus der die Patriarchen Chens-
niseho, Timotheos und Josubarnun geschpft baben, ist dag biblisch-
talmudische Recht?

Was den letztan Punkt betriffi, bin ich entfernten Abnlick-
keiten, bloBen Anklingen, Vermutungen und Gberhaupt joder auch
nur einigermaBen gezwungenen Ableitong sorghiltig und geflissent-
lich aus dom Wege gegangen und habe nur solcho Bestimmungen
des jidisehen Rechtes zum Vergleiche herangezogen, die vollkommene
Entsprechungen bieten oder Prinzipien zuw Ausdruck bringen, die
anf den ersten Blick auch als Basis der Patriarolatsurtile zu er-
kennen sind, Teh komnte daber mit Reeht das Ergebnis meinor
Untersuclumg als ein gesichertes ansehen,

Miun stelle sich nun vor, welehe Uborraschung es fitr mich war,
in cinem kurz vor dem Erscheinen meines Buches verdffentlichten
Artikel von J. Pawrson,® in welchom ueben andoren Rechtsquellen
der nestorianischen Kirche? besonders die Rechisbiichor der drei
Patriarchen belmndelt worden, folzendes au lesen:

JDer grifte Wert dicser Quellen liegt fr unsere Forschung in
der Tatsache, daB der syrisch-romische Spiegel, die leges
Constattini Theodosii Leonis, diesgm nestorianischen

tBRT, 8.2

' News Rechtequellen der wesinvianischen Kirehe. Von Professor Trr. o . Pamyson
it Gien?, Sonderabidynck aus dsr Zeltschrift der Bavigoy-Stiftung fMr Rechtageschichts,
Banil zx3, Bomanbstisehs Alitellong. 405 8%

1 ¢ Die KEouzilion- wnd Sgrodenbeschlises wnd dasdt susammenhiingmule canomes
der mestoriamischen Kirche von annn 410—700, harsusgegeben und (bersstst von
%, Bravn, Buch dor Synhadus, Sinttgart and Wien 1000, Franahsisehe Dbersotang
von J. B Cnamor in Bynodicon orinntale, Paris 1900, INe Clmpnes des Disshnf~
" Metropotiten Simeon von Hivdrdedir , .., beramsgegsbon von Apor Ricses. Leip-
zig 1908,
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Hochtzsleben geschichtlich zugrunde liegt...' Es ist daher
vine hergliche Freude fir den Verf. dicser Zeilen, als erster aus-
sprachen zo kinnen, daB Mrerems' Lelwe von dor Emwirkung lelle-
nistischen Rechtes auf dus syrische Rechtsleben reiche nene Bestiit-
gung durch diese penen Quellen erkilt’*

Eine sorgfiltige Prifung der Schrift bolehrto mich aber, dafBl
die ,noue Bestitigung®, welche die Mrrmmwsche Lebre durch dicse
neton Quellen erhalten soll, in Wirklickkeit gar nicht vorhanden ist.

Dies gilt — vorliufig — nor in bezng auf Syrische Reclhts-
bitcher 1f, die allein in diesem Artikel den Gegenstand der Eriirte-
rung bilden sollen. Was nun diese betrifft, konnte ich nach der
Lektire des Pamrsomschon Artikels folgende Shtze niederschreibon:

Selbist wenn Pawrson’ Zurilekfithrungen aufl griechisches Recht
in similichen von ihm horangezogenen Fillen richtig wiiren, wirds
der Einfluf des hellenistischen Rechtes im Vergleiche an dem
des jidischen nla ein verschwindend geringer bezeichnet werden
miissen, Aber von Parrson' Aufstellungen und Ausfibrungen sind
die meisten unzutreffond wond unrichtig und unter don wenigen
Fallen, in welchen wirklich eine Koinzidenz zwischen den Hoechts:
blichorn und griechischem Reeht besteht, gilt es einige — und
gwnr dic wichtigsten — wo diess Koinzidenz in gleicher Weise anch
das jiidische Roeht betrifft, =0 dafl diese Falle als nentral erklirt
werden mbssen, Zisht man von Parrson’ Ableitungen die unrichtigen
unid die neatralen ab, so bleibt in den Rechtsbiichern der nestorin
nischen Patrinrelien Chenanischo, Timotheos ond Jesabsrnun vom
gricchischen Recht eben AnBerst weniges',

Dafir, wnd =zwar uunr dafite, soll hier der Beweis erbracht
werden, indem wir Pawrscn' Beweisfilhrung Schritt fiir Sehritt folgen
und die erwitlinte Subtraktion durchifihiren.

Bevor ich aber den nigentlichen Beweis antrete, muB ein Punkt,
der swar nicht streng sur Beweisfithrang geliir, aber doch wickhtig

! Yoo mir gesperrt Ties such fiir die woiteren Stellan aus P Artikel
¥ B 18, 15
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ist, kurz eredigt worden, Es ist die Behauptung Panvsaw', dal einige
Bestimmongen des Patrisrchen Timotheos, welche weder seine Vor-
glinger, nool seine Nachfolger kennen, willkiirliche Erfindung
des Timotheos seien; ohne jemals praktische Geltung gehabt zu haben.

Als cinen wichtigen Beleg fir diese Behauptong fubet er fol-
gendes an:

Nach der Rechtsitbung, die fir ihn die geltende ist, erlt diw
Tochter nicht neben dem Solin pach dem Vater, die Schwester nicht
weben Bridern nach dom Bruder. Der Patriarch gibt lier der
Tochtor oder Schwestor ein Frbrecht aaf ein Zehntel des Nach-
lasses, weny sié nicht ausrcichend durch eine Ausstattung oder eine
sonstige: Zuwendung wus dem vilterlichen Vermiigen versorgt it
Ehenso soll dip Guttin nach dem Tode dos Mannes, wenn glo aus
der Hausgemeinschaft scheidet, aufor ihrer Zwgéa wnd gp ein
Zehntel des in der Ehe gemachten Errungenschaftsgutes oder gar
din Zihutel des Nachlisses erhulten. Diese Binzehntel-Teile sind
willknrliche Erfindungen des Timotheos (§ 68), vgl. such dis
Frwigung bei Simeou 13. Die canones des Jesujubh o (anno 635)
kennen alh einen Typus der lokalen Statuarrechte, daB die Frun gepn
und 3wped bekommt, also dholich L. o2 Rou 44, R.u 93 Abs. 4
Und dor Nachfolger des Timotheos weiB auch niclits ven dem
Zehutel fir die Gattin, ebensowenig wie fiir die Tochter oder Schwestert.!

Dem gegeniiber genfigt es, meine Ausfiilbrung fber diuses
Zehntel fir die Tochter oder Schwester® hicher zu seizen:

Timotheos § 52: Talmudisches Rechis

+Wenn seine Eltern gestorben Die Tochter, die von iliren
sind, wird sein NachlaB zu glei- Brildern unterlialien wird, be-
ohen Teilen unter seine Brider kommtein Zohntel desVermigens,'
verteilt, wihrend die Schwestern ,aber nur wenn man den Vater
¢in Zehntel des Nachlisses zu ihror  nicht sohiitzen kaun. (i besuge anf

"R AE
1SRT, 8 32L
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sezvh hinzubekommen, wenn nicht  din GreiiBe des Betrages, den er
ihr Vater sie (versorgt hat) nach sciner Tovhler gegeben hiite),
seinen Verbiltnissen und weder wenn wan aber dies sbschiitaen
im Leben noch im Tode ihmen kano. richtet man sich naeli dicser
{das ikmen Zukommende) suge  Schiitzung

wondet hat*

Beziglich des Anteiles der Tochter decken sich die Bestim-
mungen des Patrarelien mit den Satzangen des talmudischon Rechites
in gerndezn merkwirdiger Weise.  Anch nach talmudischem Rechte
bekommt die Tochter als Ausstattungsbeitrag ein Zehntel des vitor
lichen Vermigons, sowohl vom Vater salbsl, als auch von den
Erben. Diese sind auBerdem noch verpflichtet, der Tochter cinen
standosgemiiBen Unterhalt zu gowithren. Und auch hier ist das
Zohntel vicht das urspringliche und ist aur fir die Fille be
stimmt, wo man nicht weill, wivviel der Vater der Toclter gegoben
liitts.

Aungesichts dieser Ubervinstimmung zwischen dem Patriarchen
und der talmudischon Satzung, die bei der jidischen Bevolkerung
Babyloniens auch herrachender Brauch war, dirfto such Pamrson
seine Buhauptung, das eine Zelntel fiir die Toobter oder Sclnwester
wei vine ,willkirliche Erfindung’ des — in Bagdad lebenden und
amtigrenden — Timotheos, nicht pufrecht halten wollen, sondern
muiner Konklusion zostimmen: Da der Patrsrveh Timotheos seing
Bestimmung, daB die Tochter ein Zehntel des viterlichen Ves
migens bekommt, weder aus syrischon Rechtsquellon, noch aus
cinew syrischen Rechtsbraueh schipfen konnte, und da diess
Bestimmung auch allen anderen in Botracht kommenden Rechton,
mit Ausnahme des talmudischen, fremd ist, s0 mul man not-
wandig dis talmudiseho Rocht und den jodischen Braueh als
Quells des Patriarchon anselen.*t A

Aus dem Zehutel ule Anteil der Tochter sm NachlaB des
Vaters erklirt sich das Zehntel, welches die Witwe vom Naehlall

1 ARY, 5.4
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des Gatten bekommi und die geschiedens Gattin, wenn der
Manu die Scheidung verschuldet. Ob dies bloB mechanische Gleieh-
machung st oder, wie ich ausgefihrt,’ aus tieforen Gritnden ge-
schieht, ist fiir die Quellenfrage irralevant.

Und nun zur eigentlichen Bewrisfithrung.

8, 14: Jm Vermogensreolt tritt bel Chendn, xxiv derselbe un-
riimisehe Rechtsgedanke hervor, der in den Versionen L. 4 R.m 109
Arm. 107 eine Rolle spielt. Chondnischd beschitftigt sich mit dem
Falle, 448 der Ehemann ecine Geldsumme, dio zur gepvf seiner
Gattin gohirte, sum Ankauf eines Besitzes, woll eines Grandsificks
verwendet habe, der zum Gemeinschaftsgut der zwischen ihm und
seinen Brudern bestghenden sooietas omnium bonorum gehire,
Der Patriarch sntscheidet ganz nach dem Gedanken, von dem
jene Versionen ausgehen: ,Wenn festgestellt wird, dal jenes Geld
seinor Frau gehirte, so gehort auch der Besitz, der mit jencm Gelde
gekauft worden ist, seiner Fran.*

Dieser Rechtsgedanke wird ateh im talmudischen Recht in
voller Sclisirfe ausgesprochen:

Wenn jemand srwachsens und minderjihrige Kinder hinterliBt
und die erwachsenen vermohren das Vermogen, so haben sie fiir die
Mitte (d. h. die Erbmasse} vermehrt' ,Haben gie Fraoen heimge-
fibrt und diese ihnen Tmmobilien in die Ehe gebracht, so nimmt
jeder das, was ihm gehort . . . Haben sie Geritschaften mitgebrachl,
so pimmt jeder das, was er (als das Seinige) erkennt,*

Da diese talmudische Satzung spitestons aus dem m. Jahrhun-
dert stammt, 5o ist sie als die Quelle des Janrdmischon Rechisge
dankens' im syriseh-romischen Spiegel selbst ansusehen.

8. 14: Im chelichen Guterrecht ist die Erinnernng an die
allerdings anscheinend lingst unpraktiseh gewordene Be-
stimmuny der justinianischen Nov. 97 dber die Gleichheit von
dos und donatio noch nachweishar (Timoth, 52).*

I BHT, 5. T6£
¥ Tosefths Baba Bathra x & (ed. Zockmmcaspe. 412 4), Test SRT, B dh
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Das stimmt. Aber in demselben Paragraph sagt Timothoos:

;Wir aber haben bestimmt, dal die 3wpsi nur 400 Ziz
beteagen soll, wobel wir reiche Leute im Auge luiben,’

Timotheos statuiert alse trotz der Erimerung an die justinia-
nische Novells einen neuen Modus. Und woher hat er diesan? Aus
dem talmudischen Recht und dem jodischen Brauch. Tm tal
mudischen Recht betriigt die normale 2apsd 200 Zaz fir die Jung:
fran und 100 file die Witwe. In Priesterfamilien aber und in snderen
vornehmon Kreisen pllegte die 2wged mit 400 Ziz bemessen au
werden, In gaopitischer Zeit finden wir diesen Betrag der 2upas
in manchen Gegenden Babyloniens ullgemain gobrinchlicl.

I¥e Zwzzd hm Betrage von 400 Ziz kennt auch Jesubarnun:
§48 ,Wenn cin Mann heiratot, gibt er seiner Fran [eine 2uzed jn
Betrage] von 100 bis 400 Ziz:!

8. 14: |Eadlich ist im Erbrecht das Tochtererbreeht zu gleichen
Teilon nebon den Stlnen, wie vs in den Leges aufiritt, wenigstens
noch ale lokales Recht bei Jesab. 51, 113 in Geltung, Noch canon
zuy der Synode Jesujabh ¢ (anno 585 p. C) scheint als gemeines
Hecht voranszusoizen, dal die Tochter einem Solinesanteil erbt; anch
Chenhn, xxv wendet dieses Reelt an.f

Von dieser Ausfibrung ist nur die Augabe betreffend Jesu-
barnun sicher, alles andere aber unrichtig.

Seine Anuahme in bezug suf canon xxiv der Synode Jesujabh g
begrilndet Pawrsca folgendermaBen: Chabor p. 417: die Gattin des
Erblassers, die neben don Sthnen auf einen Kopfteil eingesetst ist,
hnt die Wahl zwischen der Rickgabe der dos und dem Erbteil,
Dabei ist einmal our der ;minnliche Erbe* erwithnt, oin
andermal der Erbteil, wie er den minnlichen Erben oder
den Téchtern gegeben wird!

Die Schwiiche diescr Begriindung springt in die Augen. Warnm
soll die zweite Stelle muBgebender sein als die erste, in der nur
vom minolichen Erben die Rede ist? und wie ist nach Panrsen

! 8RT, 8. &4,
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¢in Ausgleich zwischen den beiden Stellen miglich? In der Tat ist
pin Ausgleich nur bei der Aunalme miglich, daB die Tochter, wie
nach der ersien Stelle, nieht erblberechtigt sind und daB sie in der
sweiten Stolle nur fiy den Full der Ermangelung von Sihnen als
Erben genannt werden, wio in allen anderen Rechten, welche die
Tochter nieht zur Erbschaft berufen.

Was aber Chenanischo xxv betrifft, ist Pawrscr’ Behauptung
unzutreffend und die allgemeine Form der Angabo ohne Nennung
des Spesialfulles und ohne die Erwilwung, dub bei Chen. auch der
entgegengesetzte Standpunkt zur Geltung kommt, wull irre
fithren. Denn Chen. xx1 & 5 kennt kein Erbrecht deor Tochter, gondern
bestimmt fir gie, wie das talmodische Recht und Timotheos, blol
elnen Ausstattungsbeitrag nach den Verhiltnissen des Vaulera:

.Dio Toebter, die nach dem Tode ihres Vaters verheiratet wird,
muB wm Tage ihrer Verheiratuog dasjenige bekommen, was ihr Vater
iir zu seinen Lebzeiten gegeben haben witrde.

Dieser Entscheidung widerspricht Urteil xtv nieht Denn dort
handelt es sioh nicht um Tochter und Sohn, sondern um Tochtor
und Sobnestochter: ,Das ubrige Vermigen aber, dag von
ikirer aller Vater binterlassen ist, soll seiner Tochter und
seinar Sohnestoehter mum Vorteil gereichen, 2u gleichen
Teilen sollen sie den Besitz ihrer Eltarn (d i ihres Vators,
bagw, Grofvaters) erben, die Tochter und die Solinestochter.

s ergibt sich mun aus Chen. xxx § 5 und xxv das Priozip, dal
die Tochter zwar nicht neben dew Sohn erbt, aber gleichberechtipt
ist mit der Sohnestochter. Dies ist die Satzung der Sadduziier,
nach weloher noch in talmudischer Zeit manche Richter zu jud
sieren pilegten und die auch von einigen karfiischen Lehrern ak-
zoptiert wurde.®

Dis Abbfingigkeit Chenanischos von diesem sadduziischen
Prinzip zeigt sich auch in folgender Tatsache,

' Dtios kount P 8 20
* HHT, 5. 241, 82
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Aus der Diskussion swischen den Sadduziiern und  ihren
(Gegoern ergibt sich fliv die ersteren die Konsequenz: die Sohnes
tochter reprisentiert nickt ihren Vater gegenitber ihrem
Onkel! Und genau so entscheidet Chenan. in Urteil x.

Auf diesem Prinzip beruht such Jesubarnun § 52, wo aus
driteklich gesagt wird, daf die Tochier nur dort iliren Vater
rupﬂanntiuren* wo die Toehter neben ihron Bridern erbent

Auws dem saddoziischen Standpunkt erklart sich such die auf
fullende Tatsacho, dal Timotheos einerseits in %0 schroffar Weiso
der Tochter dus Erbrecht abspricht und andererseits Tochiers
tochter und Tochtersohn gleichmilig erben WGt Jlenu, wenn
die Erbschaft in Ermangelung von Mitnnern auf die Weilier
ihergeht, dunn teilen sie untercinander zu gleichen Toilow
Dies ist nichts anderes als eine Ausdelmung der sadduziiischen
Satznng von der GHeichberechtigung dor Tochter mit der Solines
tochter®

Die  deutlichsten Spuren des  grischischen Einflusses  findet
Pazvaen im Intestuterbreecht und im Dotalsystem unserer syri-
schon Quellon. Beztiplich des orsteren fbirt or folgendes aus:

Mivrmis hatte wosgesprochen, .dal die Erbfolgeorduung des
syrischen Spicgols nichts ist als ein dureh spiitere, im romischen
Sinn erfolgte  Reformierungen  verdorlienes griechisches Intestai-
erbsysten.’ Mit dem Intestaterbrecht dor Leges verglich er das
uttische Inteataterbrecht, wics nach, daB die Abweichungen der Leges
augenfillig mit der rimischen Gesetzgobung ibereinstimmtan, und
urhielt durch Streichung dieser Einschisbungen ein hypothetisches
griechisch-syrisches Erbrecht, das bis auf vine Einzellieit, niim-
lich das Erbrecht der Mutter gegenltber dem Kinde, mit der
attischen ﬁhurliuﬁ.-mug fibereinstimmte.

Dieses syrisch-griochische Erbsystom, das ssithor nur von Davin
Henm. Moriee angesweifelt and voo Mrerems ond Ranee it Erfolg
vertoidigt worden war, st nun sus dem Dimmer der bloBen Hypo-

' BRT, 8. 28
* Tim. § 01, SET 5o
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these herausgetreten: unter den mehreren in den lokalen Gewohn-
heitsrechten nachweisbaren Systemen ist eines, und zwar dasjenige,
das fir die Patciarchen Timotheos und Jesubarnun das ordentliche
ist, ebon das System, das Mrrrers vermutet hatte ... Eine Ver
knipfung dieses Systems mit dem jidischen Erbrecht der Mischna
und des Talmuds ist ausgeschlossen, dn das jidische Recht bei
ganz ihnlicher Behandlung der Parentelenfolge kein Erbrecht
der Mutter und keines der miitterlichen Kognaten kannte.*!

Dies ist die Behauptung Mirrms', deren Unrichtigkeit schon
Mouer zur Geniige nachgewiesen hat. Neu sind nur cinige Argu-
ments Pamrsow’ gegon Mouuxe, die ebenso unrichtig nnd haltlos sind.
Bevor aber dies gexeigt wird, milssen vinige Punkte in der bighe-
rigen Ausfibrung Parvecn’ richtig gestellt werden.

1. P, behauptet, daB Mrrrms' System nur von D. H. Monem
angezweifelt worden war. Dies widerspricht den Tatsachen.

Réreite K. Vowgr ist fir die mesopotamische Herlamft des
syrischon Partikularismus eingetreten,® wie schon frither Brims an-
genommen hat, daB dieser Partikularismus anf altsyrischem Land-
rocht Berihe, Und der ausgezeichnete Papyrusforscher C. Wesszuy
schreibt: GlewiB spricht dio innere Wahrscheinlichkeit fir Morsns
Bewsisfihrung S. 275 £, dall in dem syrisch-romischen Rechtsbuch
ati solehon Stellen, die keine gentigends Erklirnng jm rdmischen
Recht haben, Spuren des Einflusses der altsemitischen Gesetze zu
wrkennen sind, nicht etwa Spuren der griechischen Rechtsentwick-
lung** Anch Josew Komume hat Mirras’ Hypothese niehit blof an.
goaweifelt, sondern mit aller Entschiedimheit surlickgewiesen, Koms
akzeptiert im allgomeinen Morizrs Aufstellungen fibar dus syrisch-
rimische Roehtsbuch restlos tnd rickhaltalos® und schreibt im be-

185 17—1

* Herichie der siichelschen Geaellrchaft der Wissenschafien, 1898, 8. ST Vil
D Miwces, Das speischeriinirche Hechisbuch und Hemmporald (= SRH) 8 0.

8 Zeltcheit fiir die Ralerreiohischon {iymmasien, 1004, 8 144, SHI 5 0

¢ Eritechrifl file eerpl. Rechinpieenschafi xrx 8. 103 /. Vgl 1L Mz,
Semizica 1 B 57—81; Arpnwiresn in J. Q. B 1907 8 8104
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sonderen hestreffend das Erbrecht: ,Wenn aber Mrrrms annimmt,
daB auch dus Erhirecht ein griechisches gowesen ist, so ist einer
geits der Nachweis nicht im ‘mindesten erbracht und
andererseits verstaft or gegen alle geschichtlichen Ahn
lichkeiten', .. Allein von einer Entlehnung sus dem griechi-
schen Rechto kann keine Rede sein, jedenfalls spricht die
Gleichhejt einiger Bestimmungen in keiner Weise dafir
Es ist nicht griechisches, sondern altsyrisches Recht. 2

2. Nach Panrson’ Darstelling muB man annehmen, dafi die
Echsysieme Tymotheos' und Jesubsrnuns sich vollstindig decken,
Dies ist unrichtig. Gerade in dem Punkte, dir in der Kontrovarse
Murres- Mot die Hauptralle spielt, in bezug anf das Erbreeht
der mitterlichen Verwandten, weicht Jesubarnun von Timotleos
ab, indam er § 61 Abs. 7 susdriicklioh hervorhebt: Dagegen sind
die Briider und Séliwestern der Mutter von dieser Erb.
schaft (am Nachlusse der Tochter) nusgesellossen s

P& Argumente gegen MoOutans Auvsfilbrungen lanten folgender-
mafan:

1. ,DaB jemals die Mutter nach jidischem Rechte (ob biblisel,
talmudiseh, sadduziiisch oder karitiseh) den Erblasser mit Aussehlull
seinor Geschwistor! beerbt hat, echeint aueh Moues njeht be-
banpten gu kinnen.*

Diese Behsuptung wifit sicht 2u. In der von Moresa® an
gefithrien Talmudstelle heiBt es pach der Deduktion aus der Bibel
stelle ansdriicklich: der Stamm der Mutter ist nlso LonAG §0 U
behandeln wie dor Stamm des Vaters. Wie beim Stamm des
Vaters der Vater den Sohn beerbt, 50 anch beim Stamm

V. Zeitochrifl fiir eerpl, Behtnvizveneckaft sz 8. 104,

kL R 108

* Bel \ilisant Gulogenbell will leh sine Aogabe o SHT berichtigon, & 107
Nr. b Im Erbreeht Jesubaraune aull s fitrs. |Vator] (nicht Mutter) heitiens | Vater]
(und) Mabier. Dasach sack 8, 106 5 heriehtigon,

* Van P, gesperst.
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der Mutter beerbt die Mutter iliren Sohn' D, h also: wie der
Vater seinen Sobn mit AnsschluB seiner Geschwister bearbt,
s0 beerbt anch die Mutter ihren Sohn mit Ausschlul seiner
Geschwister!

2. Jedenfalls steht jdas Geschloeht® in Num, 27. 11, selbst
wenn man darin die Kognaten sehen wollte, pach den Geschwistorn

Auch dieses Argument ist nicht zutreffend. Die Karler, die
in Num. 27, 11 auch die Familie der Mutter angedeutet finden,
folgorn daraus das Erbrecht der miitterlichen Verwandten? diese
stolien abop auch in allen anderen Erbsystemen — im griechischen,
in dem der Leges, im hypothetischen Mivess' und in dem des
Timotheos — nach den Geschwistern.

8. ,und hat die einzige juristisch emnst zu pehmende jldische
Praxis, in welcher Moree das Erbrecht der Mutter nachweist, nim-
liek die Ubung der Kavier, einer jidischen Sekte, die im & Jalr-
hundert p. (. ohne deutliche Vorgeschichte auftancht (The Jewish
Etieyklopedis, v. Karaites and Karaians 1904) nichts mit den syri-
schon Leges, noch mit den Rechtsanschauungen der Nestorianer
tun: jene Kariter lassen die Mutter nur erben, wenn der
Erblasser keinen Vater hat und auch keine Deszendenz vom
Vitor da ist Aber nach den Leges erbt die Mutter mit? dieser
Deszendens, nach den nestorianischen Patriarchen gar vor® ilr und
neben® dom Vater des Erblassers selbst.'

Hier ist die Angabe in bezug auf das Alter der kurllselmn
Tradition upzutrefend. Der Zusammenhang zwischen Kardern pnd
Sudduziiern ist heute nieht mehr sweifelhaft.!

T Bahe Bathes 1145 Vil S8BT, 8 78

) Jelhude Fadassl in Bachkol ha-Kofer $9%: ;Wenn es also in dor Schrift in
besng anf dis Erbordnuug beifit: Und be soflt ssinen Erbbesitz dem niicheten
Varmandten geben aus saluer Familie (nicht sus der Pamilin des Vators!), no
hekunidet sie damit, dall sowohl dis Verwandtschaft der Mutter sowie dia dns
Vatuts geweint it Vgl, SRIL, 8 17 (; SBT, B.79.

? Von P. gesparii

4 Vil Arrowreesn In J. Q L 1907, B 608, nud duseiger der Kais. A badenie
vim 2, Miirs 1210,
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Die: Behauptung aber, jene Kariier lassen die Mutter nur
erben, wenn der Erblasser keinen Vater hat!, ist unrichtig.
In einer der von Monier angefilhrten kariiischen Siellon heiflt es
ausidelleklich: Die Mehrhoit der Gelehrten aber entscheiden,
dafl Vater und Mutter unter sich die Erbsehaft des Solhnes
teilen! Richtig ist bloB, daB die Karder die Mutter nur in Er-
mangelung von Deszendens erben lnssen, dies tnn aber anch
dio nestorianiachen Patriarchen Denn Pamrsen” Bubauptung,
daBl nach den pestorianischen Patriarchen die Muotter vor der De-
szentdenz erbt, ist unrichtig, wie der Wortlaut folgender Paragra-
phen zeigt:

1. Timotheos, 8 61z ,Ein Mann stirbt und hinterliB: emen Sohn,
gineg Tochter, Vater, Mutter nnd Fran, Es beerben ihn sein Sohn
und seine Frau, weon sis Witwe bleibt ., . Wenn ey Vater oder
die Mutter des Verstorbenen arm sind, so mflssen gie aus der Habe
ilires Sohnes erhalten werden, solange der Sohn und die Fran des
Erblassers leben. Wenn aber Solin, Tochter und Frau sterben;
beerben ihn sein Vater und seine Mutter*

Solunge also Deszendenz lebt, haben Vater nud Mutter nur
Anspruch aul Unterhalt, und selbst dies nur, wenn sie arm
sind. Von einem Erbrecht ist keine Rede.

2. Timotheos § 52: Solange sein Vater und seine Mutter
lehen, beerben sie ihn, falls er seinerseits keine Kinder hat.'

3. Timotheos § 87: Wenn aber die Kinder kinderlos
sterbon, fillk die Erbsehaft ungeteilt von den Kindern auf die
Eltern znriek.

4. Timotheos & 68, Abs. 4: ;Wenn dor Vater oder die Mutter
dex kinderlos Verstorbenen noch leben, sa beerbon sie ihn, deénn
sein NachlaB aszendiort, well er keine Dessendonz hat.t

Dal Jesubarnun die Mutter nur in Ermangelung von De-
szendenz erben G0y folgt dentlich ans & 61.

! Milgcss, BRIL B. 39, Anm. 1, Taext in ST, & 85, Auwm 2
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6. Jesubarnun § 61: Wenn dagegen diesze ToOcliler ster
ben, ohne Kinder zu hinteclassen, fillt ihr ganzes Vermogen
ihrer Mutter zu?

Timotheos betont alss in vier Paragraphen sosdricklich, daB
Vater oder Mutter nur in Ermangelung von Deszendenz
erben, Dazn kommt noch § 55, wo bloff vom Vater die Rede st

6. Timotheos § 55: Denn nur dann gelit die Erbschalt
ritekwiirts anf den GroBvater zuriick, wonn mannliche odar
weibliche Erbon nieht vorhanden sind, Woenn dagegen Erbon
vorhanden sind und wir nun die Erbschaft zum GroBvater zuriick-
wendan wollten, wieden wir offenkundig gegen den Willen Gottes,
der in seiner Menschonfreundlichkeit Erben verlielien hat, haudeln:
Wiirden wir sie doch der Erbschaft thres Vaters boranben.*

Daff die Mutter ein groBeres Recht hat als der Vater, wird
doeh woll pivmandem vinfallen 2o behaupton. Wie kann nun Pasrsan,
abgeschen von der Unrichtighkeit seiner Angabe in bezug anf die
nestorianischen Patriarchon, die Bebauptung aufstellen, daB die
Mutter, vor der Deszendenz erbt, wenn in allen Erbsystemen, wo
die Eltern ein Erbrecht besitzen, selbst der Vater erst nach der
Deszendenz zur Erbschaft berufen wird ?

Daf nach den Leges die Mutter mit der Deszendens orbt,
st unrichtig, da diese der Mutter nur neben den Geschwistern
vinen Kopfteil zusprechen, wie auch Pawrsow selbst 5. 15 angibt. Es
it nun interessant und wichtig, daf moch im x. Jahrhundert dem
Guon Sa'sdin ein Fall sur Entscheidung vorgelegt wurde, wo dis
Mutter neben dem Bruder des Erblassers einen Erbanteil bean-
spruchie. Sa'adia entschied naticheh fw Sinne des rezipierien tal-
mudischen Rechtos gegen die Mutter, aber die Moglichkeit solcher
Prozesse und dio Tatsache, dal} sie nicht kurzerhand von dem au-
stilndigen Orisgaricht entsclieden wurden, sondern vor den obersien
Gericlitshof des Gaonats gebracht werdon muBten, beweist, dall das
Erbreeht der Mutter selbst in nachislmudisch-rabibanitischen
Kroisen nicht als absolut ausgesohlossen galt!

' BRT, 8 0
Wisner Telsashr. £ d, Knndie 4, Morganl. TXIV, Bi. 13
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Wir haben nnn gesehen, daB éine Verbindung zwischen dem
syrischen and dem talmuodisch-jadiselion Erbrecht wohl misglieh
ist, da beide Systame sich lickenlos decken. Also selbst wenn eine
solehe Ubereinstimmung suek swisehen dem syrischen und dem
attischeon Erbsvstem vorlisnden wiire, kbnnte das syrische System
aaf das jodische zuriickgehen. In Wirklichkeit aber bestoht zwischen
domy syrvisehen und dem grischischen Erbrecht sine $aflerst wichtige
Differens, die nimlich; daB, wie Mirreis selbst zugibt. das Erb
recht der Eltern im griechischen System nicht nachgewissen
wartin kaon, und nueh der Annabhme vieler aucl nieht bestanden
hiat.  Diese Differsoz, durch die dio Sukzessionglinie gemde in der
Mitte durchbrochen wird, st ja vial bedentender als die vermeint-
liche Differenz zwischon dem syrisehon und jlidischen System in
bexug auf das Erbrecht der mitterlichen Kognsten, von der das
Linealsystom nicht betroffon wird. Tlnd wonn Pawrsen fiir das
Frbreeht der Eltern im griechischen Recht sine verschollens He-
stimmung des Pittakos goltend macht,' 8o kann doch dicser Sate
nicht mehr Bedeotung beansprachen als die nicht rezipierte Ansicht
des Talmuds und die Praxis der Kariler.

Zogegebon aber, daf im griechischon Svstem das Erbrecht der
Eltern Regel war, so stimmt ja dos attische Erhsystem bis anf
einen, die Parentelenorduung gur nicht tangierenden Punkt mit dem
biblisch-talmudischen Erbrecht fihersin, so dall die griechische
Frbordnung selbst nur aus der Reseption des judischen Systems or-
Jelirt worden kann ? Es jst daler gpanz bedeatungslos, wenn P. weiter
wusfiihet:

JDie wosentlichen Gesichtspunkte zeigen genaue (Thersinstim-
mung mit dem griechischen Parentelensysteme dor attischion Ord-
oung: nach den Geschwisterkindern von Vaterseite kommt das Ge-
scbleoht der Mutter aur Erbfolge*?

TR80F
Wi Miltres auspafilhed hat,
15w,
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Dieser Gesiohtspunkt ist, wie wir gesehen, nicht gar so sehr
wesentlioh, da er pur den letaten Punkt in der Sukzessionslinie
bildet.

Die Erbfolge orfolgt nach Parentelen. !

Dasselbe ist ja anch im jidischen leoht der Fall, wie P. selbst
3, 19 hervorgehoben hat.

8 gilt in der einzelnen Parentel das griecchivehe szamsiy scbs
Zopsvag xal sobg £n wiv azadvaey (T. 82: Solange minnliche Frben vor
handen sind, werden sie sur Erbschafi berufen: Wenn minnliche
Erben nicht mehr vorhandon sind, fillt die Erbschaft dén weiblichen
FErben zojt!

Ist dieser Grandsatz nur griechiseh? HoiBt e denn nicht
Num. 27, 8: ,Wenn jomand stirbt and keinen Selin list, #ollt
the gein Erbe iibertragen auf seine Tochter?

yBesonders bemerkenswert st die ZurBicksetzung der Toehtor
hinter den Sohnen.*!

Gilt nicht dusselbe auch im bibliseh-talmudischen Hecht?

Pamrsen  macht woiter goltend, daf ,einer der markantesten
Ziige dea attischen Krbrechies auch unseren Quellen vignet!, niwlich:

JDas attische Erbrecht hat die Tendens, das Vermigen dem
dwes sn waliren, dessen Houpt der Erblasser ist, oder, wonn kein
Abkbmmling. vorhanden war, jedenfalls dem cfzz, dem er durch
Geburt oder Adoption angeliht, In erster Richtung ist die nach
~solonischem Recht bestchende Unfihigkeit bezeichnend, bei Vo
hundensein von Sthnen deren Erbrecht dureh vine Ver
fagnng suf den Todesfull zu beeintritehfigen. Dieselbe Tey-
dena belierrseht deutlich unser syrisches Erbrecht: Allordings kenut
ed — vielleicht nnter kirehlichem EinfluB — sine weitergohonde
Befugnis zur Enterbuvg des entartoten Solines als nach den Loges.
Aber eine grndlose Ubergelmag oder Enterbung des Sobnes ist

V'8, 20. — Hinr batle Pazvecs din Gelrgenhsit, din Theerls vem reloen
Sambn' e erdllinen, anf dle Morew ond selue Anklnger so groles Guwloht go-
legh habion, die sbes dureh Miiies jede Dasis entzogen words (vgl, Semitiea I,
HB0W) Panrsen Bebwelgen daplibor mull ale Yustimmung pedenter werlen,

: 1as
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doch nichit miglich. Und wenn Jesal; 538, das zugnnsten der Kirche
errichtéte Testament gegen die verheiratete und ansgestuttete Erb-
tochter gl sein a6t klingt auch hier dureh, dafl dio Sthne jeden-
falls durch ein viteriches Testament ohne Vorliegen eines Ent
erbungsgrundes nielht wusgeschlossan werden,*!

Wieder ein slier Bekaonter: es ist das Noterbrecht, welches
schion Mrvrus als aine der wichitigsten Stlitzen seiner Hypothess be-
trachtete. Gegen Mirras hat aber D, 1 Mouze folgendos geschrieben:

,Bine weitere, ,stirkern uud sehr wertvolle* Konkordanz swischen
beiden Rechten will Mrrnus in dem Noterbsystem erkemnen. In
meinem Hammarabi-Buch 5. 284 hesprach ich diesen Punkt und
sagte also: ,Was Mrerers Ober das syrische Noterbrecht sagt, st
vollkemmen richtig, Hr bezeiochnet als den Kernpunkt desselben den
&0 der Londoner Handschrifi ... Er stollt auch slle Stellen mu-
sammen, welche beweisen, dafl die Kinder die notwendigen Erben
des viiterlichen Vermogens sind.  Hierin hat er unzweifelbaft rocht.
Dafl dies ans dem rémischon Rechte nicht erklirt werden kann,
darin stimmen Bruxe und Mrvres Gbevein,  Wenn aber Mirems
diese ganze Erscheinung aus dem griochischon Rechte erkliiren will,
indem er sagt: Fine Enterbung im pimischon Sinne st den Griechen
absolut fremd; nur die bel Lebzeiten des Vators unter Elnwilligung
der staatlichen Autoritit durchgefithrte feieriche VerstoBung vermag
dem ungeratenen Kinde das Erbrecht zu nehmon!®, g0 mbchte ich
dagegen anf Hammurabi § 165—169 hinweisen, wo es susdriicklich
heiBt, daB der ungerntene Sohn nur durch richtorlichen
Spruch verstofen weorden kann. Dab die Erbschaft den Kindern
ruflillt, und daf sie die notwendizcen Frben des viterlichen Ver
miigens sind, goht mit einer unicht miBzuverstehenden Deatlichkeit
aus dem Gesetze Hummurabis herver!®

Daritber schweigt Mrrrmis in seiner Gegenkritik ganz und
man darf wobl sagen: yui tacet consentive videtur.'*

VB e
1 SR, 8. 35,38
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Inhaltich dasselbe fihrt such Konrse gegen Mrrrsm aus.'
Fiir Pawescn aber gentigt es, Mrerew’ Aufstellung zu wiederholen,
ohine die (Gegenbeweise zu erwilnen — was jedoch unzulitBig- ist.

Uind anch das talmudische Recht kaun hier herangezogen
werden, In diesom st zwar eine Ubergolung rechtlich woglich,
abor Mnterbung im eigentlichen Sinne, d. h. AusschlioBung
vom Erbreeht durch eine Verfigung fur den Todesfall, ansge-
sehlogsen, also gennu wis jm attischen Recht und in § 9 des
syrisch-rimisehon Rechtsbuches, wo ebenfalls nur von Eat-
erbung durch testamentarische Verfiigung die Rede st In
dor Mischoal Baba Bathea 126" heillt es:

JWenn jemand sagt.. . N N, mein Soln, soll nicht erben
mit seinen Beidern, so hat er nichts gesagt (seine Worte
gind ungiltig), weil seine Verfigung gegen die Vorschrift
dor l'orah verstifit ®

Das Noterbsystom des syrisch-rimischen  Spiegels kann
also ebensogut aug dem talmudischen Recht stammen wie aus
dem griechischen,  In Wirklichkeit aber steht das syriscl-rimische
Rochtsbuch auch in diesem Punkt dem jodischen Recht viel
niher als dem attischen. Wiahrend nimlich in diesem — nach
Pawrson' Darstellung der feaglichen  Destimmung — selbst  eing
bloBe BecintrAchtigung des Erbrechis des Solmes unstatthalt ist;
wird in L. § 9 des syrisch-romischen Spiegels Enterbung bei Ab-
fertigung mit einem geringen Vermigensteil als zulfssig
wrkliirt, Dies ist ein Satz dos jliidischen Reehtes: ,Der Vater hat
das Recht, seinen nicht erstgeboronen Soln mit winew ge-
vingen Geschonk abzufertigen® Io dieser Form kommi zwar
dieser Satz im Talmud nieht vor, inhaltlieh aber ist or in mehroren
Bestimmungen der Mischual und anderer tannaitiseher Quellen ent

© Zritsehiift filr vevigl, Reohinmiosenschafty 2o, 81100 Anch dia Noterbresht
e syriseh.rimiscini Recktsbuchen int durcham nicht griechisch” Vel D, B Mitcom,
Bomitles m, 8. 55,

B oprapa desp e bp s oS SN T PRNOET BT M7 T uihE SR DT
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halten! Dot Satz selbst kommt zuerst in vinem gaondischon Werk
vor, das aus dem Anfang der zweiten Hilfte des vin Jubichundarts
stammt® aber griBtenteils talmudisehe Traditionon Uherliofory?

Was nun die nestorianischen Patriarchen botrifft, so gibt
P, selbst zu, dal zwischen ihmen und den Leges vine Differens be-
stebt, Diese Differons ist nbar keineswegs so harmlos, wie man nach
Parrsen’ Avsdmcksweise annehmen konote, sondern ganz erheblich
und von prinzipicller Bedentung, Withrend nsimliclh die Loges anch
dann vine Abfertigung fordern, wenn die Enterbuny den milleatenen
Solm trifft, iet in diesens Falle nuch den Patrigrehen eine Abforti-
gung nicht odtig. I meint, diese weitergehonde Befognis zur
Enterbung des enturteten Sohnes' sei vielleicht unter kirehlichen
Einflull entstanden, er kann also eino daranf bezughabende kirchliche
Satzung nicht nambiaft machen. Dugegen kann ich auf die Tatsache
inweisen, dub in der orientalischen Kirche nmgekehrt eine dem
antarteten Soline sahr ginstige Ansehanung berrschte, So
bestimmt der armenisehe Bisohof Mechitar (osch:

JBotroffe der Sohne, die ihren Eltern nioht geliorehon,
eo wiligen gleichwol] diese ihuen den ihnen an ihrom Ver-
mbgen gebithronden Anteil verahfolgon't

Diese Batzung gobt auf Kanon 27 des lell. Basilivs von
Caesarea 2urlek® Die syrischen Patriarchen hingegon balten die
Enterbung des ungehorsamen Sohnes geradezu fitr ein gutes Werk,

! ¥igl. Beaprmarn dor Gaonim, sl Haxcavr, Nr 200, 5. 184, SRT, 8. 85, Vel
anch Halachoth Pemubkoth, ed. Behilobborg, 8 47,

¥ Halachoth Godoioth (al, Warschan 212+, o, Bedin, & A86Y. Vgl, Cissenun
tountes 1, 8 104 L '

= Alles, was Halacholl Grdoloth eagen, it smorkischs Tradition’, lit win
aligemeiner Grundsats der rablinisehen Literstur. W Jobudai, dor Varfasser dor
Halnchoth Gedoloth, ssgt sellist vun sieh: Yo have naver suhmitted a Matter to
me, and I desided It, bt that | had & proof from shp Talmnd for my du-
elalop, and from the practics of my teachar, who wonld have it from
lila teazhinr [Ginenema, Geonio 1L o5 € Vel ihid. 10, 8 48],

4 drwonischey Bechtsbuch, ol §; Kaner, w, 8,170 SUT, 805
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Eine Erklirung dieser Anffassung dureh kirchlichen EinfluB st
daher mindestens sehr nnwahrscheinlich. Dagegen stimmen diese
Anschanung und die aus il geflossone Bestimmung der Patrinrchen
gensn mit dor talmudischen Auffussung, bezw. dem talmudi-
schen Recht nberein.

Was suniichst die Bestimmung Letrifft, so hundelt es sich bei
Timotheos nm folgenden Fall: ;B Mam stivbt, nachden er serine
Habe dem einen sciner SOhus gegeben, wihrend er vivem snderen
Sohne wiclts gegoben hat'.! Der Patriarch bedient sioh nlso wedar
des  Ausdruckes ,vermachen' oder  bestimmen’, noeh jrgendeiner
andern fir testamentarisehe Yerfigungen gobriuchlichen oder
auf solelie hisdeutenden Wendung, sondern spricht nur von geben’,
dom fir Sohenkungen fblichen Terminns. Daraus gobt ntizwaifel-
haft hervor, daB es gich bei Timothvos micht um Enpterbung im
eigentlichen und wiirtlichen Sinne handelt, sondern um Ubergehung
durch eine nooh #zn Loebzaiten erfolgte Zuwendung des ganzen
Vermigens an den einen der Sthne, d. i die indirekts Ent-
erbung des Mischoahrechtes: ;Wenn jomand sein Vermbigon
miindlieh (unter seinen Sohoen) verteilt, dem enon mehr, dem
andern  weniger suwotidel und ihnen (den Sihnen) den Erstge-
borenon gloichstellt, so sind seine. Worte gilltig. Verfugt er abior 50
als Erblasser, so hat er nichts geasgt [seine Worte sind ungiliig).'*

Dias st dis in der Mischnah resipierte Sutsung. Der haby-
lonische Talmud sber rezipiert die Ansicht sines Tannaiten, dal die
Ubergolung suech nls testamentarische Verfigung sulissig sei,
wenn nur die Begiinstigung einem Erbberechtigten zugute kommt*
Aus dieser Ansicht sind such die Bestimmungen Jesabarnuns zu er-
Klitren, welehs die Entziehung des Vermgens durch testamen tarische
Varfiigang zulassen, indem man enterben’ prignant faBt fur das,
was mit der Ubergehung beabsichtigt und durch siv ermielt wird.

L gos, B
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For diess Aunabme spricht die Tatsachy, dall in 88 48 und 104
witklich nur von (Thergehung die Reds ist,

So weit stimmen also die syrischen Patriarchen mit detn 1l
mndischen Reclit nberein  Und wenn sie selbst dis indirekts Fat
erbung bloB suf den Fall des miBratenen Sohnes beschrinken, so
wird im talinudischen Recht dicse Einsehriinkung zwar nicht aus-
driicklich hervorgehoben, sie ist jedoch, weil natficlich, mit hoher
Walirseheinlichkeit voranssusetzen, Diese Vornussetzung ist aber yur
niitig, soferne der stronge Reehtsstandpunkt in Batracht kommt;
denn ans ethischen Motiven wird in der Mischnah und i Tal-
mud die {Thergahung dureh anderweitige Verschenkung bei Leb-
xeiten miBbilligt.

yWenn jomand sein VermOgen Fremden auwendet und seine
Kinder lver ausgehen Ui, so ist z2war seine Verfligung giiltig, aber
die Weisen sind mit seiner Hundlungsweiss nicht zufriedon
yWer sein Vermigen Fromden zuwendet nnd seine Kinder leer nus-
gehen WBt, anf den bezieht sich das Sehriftwort (K= 82, 27):
ihre Stnden sind auf ithrem Gebein'* Eine solehe MiBhilligung
hatte fir die Praxis denselben Efékt wie ein trockener Rechts
parageuph,

Die Patriarchen, sugte ich oben, halten die Enterbung des
miflratenen Sohnes fir vin gutes Werk., Timotheos §95: ;Wam
dor Sohn Gott erziimt . . ., dann ist er mit Reakt susgeachlos
san. Ist er doch aueh ans dems Himmelreioh verstoBen.! Josubarmun
§ 106: ,Wenn ein Sobn seinem Vater odor smuch seiner Mutter
Sohande bereitet . .., sollen sie ihn enterbt aus dens Hatsa ent-
fornen.’ Dazu vergleiche man den Awssprach B Sition ben Giamliels,
der zu dom Satze der Mischnab, daB die Weisen e milbilligen,
wenn einn Viater sein Vermigen seinen Kindern ontgiaht, bemerkt:
yWenn seine Kinder sieh nielt nach Gebilkr suffithren, so
sei seiner an Gutem gedacht!

! Mischyali Bahis Hathea 1885, BHT, 8 08
* deruschalmi Baba Hathra, v, 7 (16%, b2): vhp =iz 1ot mev srens nE Zaves
=y by SR TR = M
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8. 99: Sehr interessant st die Bebandlung der Erbtochter be
Jesubarnun, Das bruderlose Midelien, dsz nach dem Tode seines
Vaters Erbrecht nach diesem und nach dessen Vater hat, soll von
den Brtidern jhres Vaters an einen Sohn verheiratet werden (Josub. 48).
Der viiterliche Oheim soll der Vormund der Erbtdchter sein qand
er soll sie pach seinem Frmessen verheiraten, sei es mit seiien
Sohnen, oder den Sohnen seiner Brider oder mit Fremden, indem
er ihien die Erbschuft ihres Vaters mitgibt' (Jesub. 84). Es ist
kaunm zu kithn, hior die der cheistlichen Sitte noch miigliche Form
der aligricchischen imdmaciz za schon, die im attischon Recht dem
Ohsim erlaubt, die Erbtochter als eeive Gattin zu orlangen (5iztd)
ofer sio sm verheiraten ($x223va)!

Diese Zusammenstollung ist in der Tat sehr kihn! Das wich-
tigste i dor Bestimmung des attischen Reclites, die Heirat des
Oheims mit der Erbtoehter, felilt bei Jesubarnun und ist nach der
ehivistlichen Sitte wegen des Eliehindernisses der Verwandischait
aunsgeschlossen. Bleibt also nur die Verlieiratung an einen Bruder-
sohn. Diese aber wird von Jesubarnun selbst auf Numeri 36, 11
suriickgefithrt.  § 26: Und Gott sprach zu Moses wegen der
Taehter dos Zolafohad, daf sie die Sthne ilirer Oheime
(Vatershriider) heiraten sollten’

Panrson schlieBt seine Aunsfithrung fiber das Erbrecht der gy
rischen Patrinrchen in folgender Weiso:

So sind der Ubercinstimmungen der wesentlichen Grundge
danken mit dem attischen Intestatsysten 5o vielo, daB die griechisehe
Wiirsel disses syvisehon Erbsystoms heute nooh stirker hervortritt
als zu der Zeit, da Mirres wit meisterhaftem Scharfblick das sttische
System in den Regeln des syrisch-rtmischen Spiegols erkannte.’?

Fit meiner Ausfilirung hier ist nun bewiesen worden, dall das
Resumé folgendermafen lauton mub:

8o sind der Dhercinainnmungen mit dem ausschilieBlich attischn
Erbsystem gar keine oder so wenige, dafl die niohtgriechische

- 5 B
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Wiirzel dieses syrischen Erbsystems beute noch stivker heevortritt
als 7o der Zeit, da Movuer it sachlicher Kritik die Anfstellungen
Mrreme’ widerlegt hiat

Pawnrson scheidet vom Themn Frbroeht mit folgender Aus-
fiillrmng:

yDor Nachweis dicses Systems, welches die Toohter bei der
Intestaterbfolge hinter die Sthne stelln, ist die wichtigste noue Er
Eonntnis, die wir den spitsyrischen Rechtebtichern verdanken. Aber
duwit ist deren Bedeutung fiir die Lollonistischen  Erbreehtssystome
micht erschiipft. Neben der herrschenden Intestatsordnung dor Loges
hatte gehon Miprms in der Version P 1 ein Sonderrecht angonommen,
mach welchem die Tochter nicht gane durch Sohne ausgesehlossen
wird, nber nor aof Halbteil neben don Sohnen mur Folge gelangt.
Mirres . hutte betont, daB hior nicht gor win perstuliches MiBver-
stiindniz des Spioglers, sondern eine besonders Rechtabildung vor-
liege, sei es eine apozifisch orientalische Quelle der nuehrfmisohen
Zeiy, sei es vin griechisches Stadtrecht, wie ja gricchische Stadterh-
rechte (2. B Gowrys, Stedtrecht tv, 87f) dor Tochter mur einen
halben Sohnesanteil, bei gloicher Barticksichtigung wit den Sohnen,
sugestanden. Dal es sich wirklich hier um lokales Statutarrecht
hundolt, Tat jotzt klar: Jesubsrnun ersible beait, daB die Behandlong
des Tochterorbrechts nach Gegenden' (113, ef. aueli 51) versehiedan
wire, die Tochter antweder — wie in den Liewges — neben den
Bradern auf ein volles Frbleil bernfen werde, oder in anderen
(Gegendon nur den Halbtell nohune, endlich in noch andoren Gegenden
night poben den Brivlern erbe. Bei Simeon von Révardasic erscheint
der Halbteil dor Tochter als horrsehendo Thung der Parsis’ (S, 23, 24).

Und in der Anmerknng dasu:

JLal in diesem Punkte die nestorianischen Reehtsquellen Klar-
heit gebracht haben, ist um so erfreulichier,! als nunmehr cine Aufstel
luog D. I Moceens endgiltig widerlogt worden kann, Dieser Schrifi-
steller hatte! (idns ayr-v0m, Bechtsbuoh wnd Hammurabi, 8. 80, Anm.

! Man beaclite die Apsdclakn: smowo arfranlicher gnd Miewr Bahrifi-
italler hatie Lermungafoylon'!
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8. 33) herausgefunden, daf im x. Julchundeet p. C. die jidischo
Sekte der Karder upler anderen auch sine dbrigens verworfeno
Lehrmeinung aufweist, wonach die Tochter neben dem Sohn, der
zwei Drittel der Erbschaft erhilt, ein Drittel pebhme. Was damit
fir dus Verstandnis des Halbteils der Tochter in P. ge
wonnen sein sollte, war schon bisher wicht Klar. Wer nun
det wilden Antisemitismus, mit welchem die Patriarchen das Juden-
tam  ablehnen, beobachtet, wird jedenfalls nunmebr sicht mehe
glauben, dsB jenes lokale Gewohnholtsrecht der nestoriani-
selien Kirohe, das in P. Eingang fand; aus viner Nachahmung der
obskuren Praxis jener jidischen Sekte emtstand, die Obrigena erst
it vin Jalrhundert in Babylonien auftavchtf

Diese Ausfilirung muB ganz gestrichen werden, Sie beriht ant
sinotn Rechenfehler, Wie soll man sich denn cigentlich dias Halb-
erbrocht der Tochter vorstellen? DuB die Tochter winen hallbien
Sohnesteil bekommen soll, ist, wenn nur ein Sohn wnd eine
Tochter vorhanden sind, leicht susfbrbar, indem der Sohn */, und
die Tochter '/, nimmt. Es sind aber mebrere Sthne and eine
'T'achter vorhanden, wie soll in diesemn Falle die Teilung vorgenowm:
men werden? Da gibt #s dook nur einen einzigen Tetlungsmodus;
den nimlich, daB die 8shne den NachlaB unter sich verteilen oder
vertoilt denket und dann der Tochter die Hilfte der SBumme goben,
die auf einen Soln entfillt. Setzen wir nun beispielsweise den Fall,
dal zwei Sohne und eine Tockter zur Teilung kommen, so erhitt
die Tochter als halben Sohnesteil 1/, und die beiden Sihne er-
lulten 3/, des Nachlasses. Es entfullt also anf einen Sohn ', + ="
und auf die Tochter [, =1/, Dies st nun nicht mehr 'y, sondern
¥, cines Sohnestelles! Es kann aber auch vorkommen, dall zwei
Tochter und zwei Sihne als Erben zuriickbleiben. In digsem Fall
erbt jeds Toehter je eine Hillfts desson, was ein Sohn erhlt, das
ist 1, des Gesamtvermbgens, also boide Sthno !y und beide Taeh-
ter 1y, nlso erben die Tdchter gleich wie die Sthnel

Das Halberbrocht wiire nach der Auffassung, daB die Tochter
dis Hitlfte dor Summe erbt, welche der erbende Sohn de facto



M V. Apvowirzen

bekommt, bloB in den 2wei Fallen von nur einem Sohn anud eingr
Tochtor oder zwei Tochtern durehfilirbur, Folglich st diese Auf
fasaung unmiiglich.

Ein'in sllen Filllen durchfabrbares Halberbreeht der Tochter
wt nur dann denkbar, wenn es absolut gefafi wird, oline Bezichung
#um wirklichen Anteil des Sobnes. D, h. wenn die Tocktor immor
nur die Hilfte der Quote erhillt, walehe ein Sohn bekommen hitte,
wenn er an ihrer Stolle wiire. Nach folgendem Schemys

1 Soln und 1 Tochter: Sohn 3, Tochter 1,3
*8phmo 5 1« Sghne 7+, Tochter s

1 8oklm ¢ Tochter; Sohn *,, Tochter jo Y

3 Sohne , 2 « 7 Sillme ¥ Tichter je Y, naw,

In der Tat wird in dem altarmenischon Kodex des Mechitar
Gosch daz Halberbrecht der Toohtér durely sine hnliche: Rechnung
illustriere.!

Daraus folgt nun, dal die Bestimmung P, & 1: indem die
mhnnlichen zwai Drittel, die weiblichen ein Drittol bekommuen',
dih. = B. 1 Bohn and 1 Tochtor: Sohn 3, Tochter Yo unmbglich
mit dem Hulberbrocht identifizfort worden kaun, nnch dem in dem.
selben Fall die Tochter nur ¥/, bekommt, -

Was ans der kartiischen Lohrmeinung, dof der Solin */¢ und
die Tochter 1, erbt, fir das Verstindnis der gleichan Bestimmung
in P, daB der Soln *), und die Tockter Yo wrbt, gewonnen wird,
st nun klar genug. — DaB die Bestimmung in P. sus einer Naol.
ahmung der kardischen Praxis entstan d, braveht niemund =y
glaben, weil niemand es behunptot hat! Momss hat blog auf die
Ansicht der Karlior nls eine interessants Analogice' za der (losss
im P. verwiesen

Pawrscn meint, der | wilde Antisemitismus, mit welelsm dis
Patriarchen das Judontum ablehnen’, mache e unglanblich, ,daB
jenes lokale Gewolnheitsrecht der nestorianisehen Kirche, das in

P drmenisehes Rechlibuch, pd Kansr, 1, 8 1711,
*HRH, B 34



e Recurantonnn per synsues Parenones wre. D

P. Eingang fand’, aus einer Nachahmung der kardischen Praxis
ontstand.

Dies ist unbegreiflich und sachlich unzutrefiend.

Zuntichst das Unbegreiflichs, Was soll es bedeuten Jlokales
Gewolinheiterecht der nestorianischen Kirehe‘? Sind auch
das Ganzerbrecht, das Halberbrocht und die Erbrechtslosigkeit
der Tochter lokale Giewohnheitsrechte der nestorinnisehen Kirche?
Dieso Kirche biitte nlso fir verschiedene Gegenden verschiedene
lokale Gewohnheitsrechte gesehnffen?! Die Kirche kann ein lokales
Gewohnheitsreeht dulden; sie selbst aber hat weder lokals noch
(Gewohnheitsrechte, So erfabren wir auch durch Jesubarnun, dui
man fir die nestorianische Kirehe ,es als einen Kanon und wie
ein Gesetz aufsiellen konnte, dall dic Tochter eines Mannes
uieht noben seipen Sthnen zur Erbschaft berufen wird’, dab sber,
da eine Abweichung von dicsem Kanon jdem Glauben keinen Ab-
bruch: tat ..., soll jedermann sich richten nach der Sitte seines
Landes und demgemil@ verfahren'.!

Da Gewohnheitsrechte nicht von der Kirche gemacht werden,
5o ist die Annahme, daf nestorianische Christen trotz des wilden
Auntisemitismus® der Patriarchen eino jidische Rochtspraxis nachge-
ahmt haben, nicht gar so sehr nnglaublich. Unbeschadet des ,wilden
Antigemitismus’ der Putriarchen pflegten dio vestorinnischen Christen
in manchen Gegenden Babyloniens die Beschneidung mnach jii-
discher Art zu itben,® Frenndschaften mit Juden zo schliefen®
und sieh mit Juden zu verschwigernd, nber die Nachshmung
einpr jidisehen Rechtspraxis erklirt Pagrsen fiie urglaublich!

DaB Pasrscn’ Argumentation sachlieh falseh ist, d. . daB
dib Pateiareben solbst trotz ibres Antisemitismus jlidische Rechis
satznngen, jidische Heehtsansobauungen und judische Rechtssittan

1§ BI, 8158

* Timotheos § 16; Jesubaroun § 27. Vgl SRT, &5,
2 Jesubarman § 118; 3ET, 8 0.

& Ymbarmun, §§ 10, 11, 110; SHT, 8. @



206 V. Avrrowrrzes,

rezipierten, habon wir auel hier schon gesehen. Besonders eharnkte-
ristisch ist abor folgendes Beispiel. ‘Timotheos § s:

»Was soll denjenigen gesehehon, wolehe den Patriarchen ohno
Grund schmihen und verunglimpfen ?

Das guttliche Bueh befiehlt: ,Wer scinen Vater oder seine
Mutier echmiht, soll gosteinigt werden Hior aber ist das Urteil
dasselbe, das im Vorhergehenden nber digjenigen, welehe den Ers-
bischol geachmilht haben, ausgesprochen ist.

Die Todesstrafe fitr Schmithung dor Eltern wird im Pentatouch
zweitnal ausgesprochon, Ex. %1, 17 und Lev. 20, 9. Beidemale
sber wird bloB gesagt: or soll sterben, die Art der Todesstrafe fst
nicht angegeben,

Wenn nun der Patrinrch aus dem mosaischen Gesetzo
Steinignng als Stnfo fir Vernnehrng der Eltern kennt, so hat er
dies einzig nnd allein ans der eabhiniseben Tradition oefuhren
konnen, dic als Brklirung des mosaisehen Gesetzes fir ihn
ebenfalls mosaisohes Gesetx ist; wie drei Jahrhunderte spilter fitr
Mechitar Gosel,!

Ja, Mechitar Gosch! Auch dieser armeniache Bisehof sus
dew s, Jahrhundert hat gewilS nicht an  fibertrisbonem Philosemi-
tismus golitten, und doch hat er in seinem fiir die gosamte armenische
Christenhuit xur Richtsohnur gewordenen Rechtskodex® das mosai-
sehe Recht fast vollstandig and eine groBe Menge rabbinischer
Rechtssatsungen rezipiert

Selbst Joser Kamsv, dor sich Mihe gibt, diesen michtigen
FinfluB des jodischon Rechtos einigermaBen abznschwhchen, erlenng
an, . dall im Mechitarschen Kodex quosaischos Recht mit saloh
naobhaltiger Wueht und in der Rechtsgeschichte fasi einzig
dastehender Bedoutung zur Geltung kommt'* Davon sagt
Pawrson nichts, Kann eine solehe Tatsache dureh Schweigen aus

I BRT. & &65 Beitniige sur sioscisefen Hlezepitim sy srewsmisehen Recht, 830,
41, 5. 9 WIZRM zn, 8 %55

Y Jower Kaner, Graadri der Geschichie das srmeniechen Rechte, 1, 8, 081,

b Grenadreig g, 817
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dor Welt geschafft werden? Hat aber P. wirklich keine Kenntnis
dicvon, 5o ist és bodauerlich, daB von einem Juristen, der vergleichende
Rechtsgeschichie treibt, eine so moerk wiirdige, ,in der Rechtsgeschichite
fust einzig dastohende' Erschvinung unberficksichtigt bleibt.  Ist
ptwn diese Tatsache erst seit gestern bekaunt? Schon 1862 hat
F. Bisanorr in den Sitsungsberichten dor Wiener Akademie® auf die
Rezeption des mosaischen iiechtes im srmenischen Recht hinge-
wiesen. 1894 hat Joser Komaue in der Zeitschrift fiir vergleichende
Rechiswissensehiaft® anch auf die talmudischen Elemente im arme-
uiselen Reeht aufmerksam gemacht Dasselbe tat Jossr Kaxsr in
seinem 1805 erschiensnen Kommentar sum wmittelarmenischen Rechta-
bueh® 1908 wurde dieses Themn won: . H. Moutse in den
Sitzungaberichten der kaiserlichon Akademie susfithrlich nod in tefst
cindringender Weise belundelt! und von Kausr in der Zuitschrift
[k vergleichends Rechtuwissensehaft® nochmals erirtert. 1907 habe
ioh in der Wimer Zeitschrift f. die Kunde d. Morgenlandes® und in
iden Sitzuugsheérichten der kainerlichen Akademie? diese Frage be-
handolt. Von dieser Literatur, die noch nicht die ganse ist,® hat
Panrsan 1809 kein Wort erwihnt!

Im Zusammenhang mit dem Frbrecht der Tochter ist noch ein
Punkt zn erledigen. Panrsca schreibt:

Movuen hat gu beweisen versacht, dal die Stellung der Tochter
als Krben 2y gleichen Teilen neben den Sthnen: auch der jidisehen

¢ D alte Reaht der Armanioy in Lembearg.

® B, wir, 38612 Dian Rechr der Avmuniber.

* Bpmpudscher Kodes (Mitrolarmonisclios Rechtilinoh) sus deny. giet Fale
buudset, in Verbindang mit dem- Grofarmenicchan Hechtshach des Mechitsr Gioeeh
sus dein 1, Jalirhundert, harausgegebon nnd erlfntort @ wnd ™ Sirallbiurg 1005

' Bemitics, Spranh- md rochtsvorglvichends Btadion, o

® Bd. p1x¢ Grandeid der Geschichtn des armonischon Ruchies. Sondorbdruck.
2 Hafie

" % B, x31, B. %41 —247: Zor Geschichte des armenischen Bochtes.

* Heltrlign sur mosalseben Hepoption im armenischon Reoht

= VgL dis Anseigen bn The Jerish Quarterly Revior 1907, g fl—aid
(Artowrrsen); Herme Sémitigue 1908, 8 108 (Hardvr); Bewne des Eiudas Suiner
FO0%, B, 62 (Laven),
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Praxis im 1. Jahrlundert p. Q. eignete und erst spitter verloren ging.
Man ddarf dies nach der interessanten Stelle in Pruvo, Fragm, Tischen-
dorf, 1868; p. 41, ruhig glauben, Aber der SchluB fir den syrischen
Spiegal ist deshalb doch nieht gerechtfertigt Die Hypothese ML,
nach welcher der syrische Spiegel diese semitische Rechtstbung an-
nahm, erklirt picht das, was in den Leges erklivt werden muB und
anch von Mrrrms zwanglos erkliiet wird, Nach Puno wilan unver
heiratete! Tochter, soweit sic unausgestatter! zu gleichem EFrb-
recht mit den Stlmen, Aber in den syrischen Leges erbit die Tochter
olme Ricksicht auf ihre Verbeiratung und Ausstattung mit.  Das
kann nur mit rmischem Recht gedentot werden, dessen collatio
dotis auch von den Leges reipiert jst'? —

Dall Paivo nicht ganz mit den Leges fibercinstimmt, ist rich-
tig, diese Differenz lebt Mersam selbst hervor® Waram sagt aber
P. wicht, daB Mouam die Gleichbercobtigung der Toelter mit
dem Sobn bei Hammurabi nachgewicsen hat, und warnm weill P.
nicht, dafl Mewise in der Wisner Zeitschrift f. d. Kunde d. Movgen-
landes, Bd. XIX., 8. 889 ff. festgestellt bat, dal das Ganzerbrecht
der Tochter schon 200 Jahre vor Konstantin bekannt war?

Hier streicht P. den Unterschind zwischen verheirateter und
unverheiratoter Tochier so sehr heraus — das ist sein gutes Recht;
oin anderesmal aber hebt er dissen Unterschied mieht hervor — dus-
ist sein schlechtes Recht. P. versichert: Bei Simeon von Révardidic
erscheint der Halbteil der Tochter als horrsehende Ubung der Parsis
(Simeon 18).°4 Von ecinem Unterschiod awischon ansgestattoter und
nicht ausgestttoter Toohter wird nichts erwihnt. Dazu kommt, daB
diese Angabe im engswn Zusammenhange mit der Konstatiernng
des Halh- und Gunzerbrechts bei Jesubarnun stelit, woleh Jetaterss
nneh P. dussalbe ist wio in den Leges, d. h. ohne Unterschiod zwi-

¥ Vou . gonparr.

¥E 19, Aum.

* Duirch din Mitteilung des Wortlagles in SRH, 8. 83, und ausdrickiioh In
Bewiticn 11, B 4B,

VE 8 plen,
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schen verheirateter und unverheirateter Tochter. Man mmf daher
notwendig anch das Halbteil bei Simeon in diesem Sinne verstehen.
Dies widerspricht aber den Tutsachen. Simeou spricht in dem von
P. sitierten Paragraphen nur von dem Erbteil der Tochter, dia aus-
rustatten und zu verheiraten ist,) und sagl in anderen drei Para-
graphen ausdriicklich; daB die verheiratete Tochter nicht dus
allérgeringste vom Nachlasse ibres Vaters bekomme?

Und welche Bedeutung lut das Erbrecht der Tochter bei
Jesubarnun? Darauf mag er selbst antworten. § 51z

s bestelit daher eine Gleichheit (des Erbteils und der Mitgift)
der Weiber. Wenn die Frauen nur einen Teil erben, d.h. jode so
viel wie die Hilfte des Anteils ihres Bruders, oder wenn sie einen
ganzen Antell erben; soviel die Schwester erbt, chensoviel
bringt sie ihrem Gemahl mit id die Ehe, jo nachdom ein
Teilarbe oder ein Ganzerhe.

Es handelt sich also such hier um die unverheirateie Tochter, -
die ihre Mitgift erbt. Und wenn P. das Ganzerbrecht dor Tochter
bei Jesubarnun mit dem in den Leges identifiziert, so kanu dies

' Simnin § 13, ad. Bboxan, # 36: deslialh wird ndmlich dem Sohne win
vollstindiger Antel] gegeben nnd der Tochior also die Hiifte des Antsils wu ihrer
Vorsorpung, ihrem Dutarhalt und ihrer Kioidung, Aber wenn — win ich
e ekt peschalinn sehs — die Verwaller des Kirchs im Falle, dal dss VermOgen
nleht grob gemng 1, dall der Anteil, dor der Tochter aufisl, misreichte zu ihrom
Unterhalt and su ihrer Bekloidung und zu Thror Ausatatbung, wm hei
raten su kbnoen, supeardnet haben, dall ein Tell, welelier groller ist als dor
(goawalinliche) des Tochter, ihr gegebon weorde!

Lga B 80y Auf deloe Aufrage . ., sage fch dir, dall die Tochter so:
bald ais ninam Manhe angehdrt... ven ihrem Vater gelronnt lat ...
abar an der Erhschaft ihrea Vatars hat ale kelnerlel Anteil: Und
judarmann it dies klar ood e bedard keiior grofien Untersuchung * € 5, 8 an:
Wenn ate sehon Ihnget verhairatet sind, baleu de, auller wean e Vater
wit ibnen win Abkommen getraffan oder bel sainem Tods Ihnen stwas verschrishen
hat, keineriei Anteil und Gemeinschaft, § 15, 8 87: Was du sagst betrefis
der Scliwester, soll 8o geschebion, dall dnr verhelrataten Behwester oin An-
tell night gegaben worde . .. v haban wir alen fastgesetet nud el lasannt,
ial einer Schweater, xobald sin vorheiratst ist, kuin Antail tukam-
minn woll!

Wisnst Kotpsckr. £ d, Kamls d Margeni. LEIV. 1 L
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nur dann richtig sein, wenn man die Bestimmung dor Leges im
Simne Jesuburnuns versteht und nur aof unverheiratote Tochtes be-
might, was nicht ganz unwahescheinlioh st Aber dieser Purkt in
den Leges interessiert uns hier nicht weiter. Auch der Wortlant
Jesubarnuns kaon vielleioht suf kunstliohom Wge weggedenter
werdew,  Dafl aber Simeon die verheiratete Tochter von der
Erbschiaft ginzlich ausschlieft, kann durch nichts aus der Welt
geschaft werdon,

Wenn Mouuen die Leges uug Philo orkliiren will, ohne den
Unterschied zwischen verholrateter und unverlieirateter Tochter 2l
berficksichtigen, so kunn dies; da er die PhiloStelle im Wort-
lnut witteilt, schlimmstenfalls ein Irctum ssin, Wonn aber P. dus ver
meintliche* Halberbrecht in Version P. ane diom Halbteil bei Simeon
avklaet und dabei don Unterschiod zwischen verheirateter und anver.
hairatoter Tochter ignoriert, so mul das =u Miverstindnissen Mliren,

Der einn Pleilor der Panrsonschen Hypothese, das Erbrecht,
hat sieh, wio wir gesehen, aly zerlrechliches Robr erwiesen.  Nicht
besser st es um die Traghkreaft dis zweiten Peilers, des Dotal-
systems, bestellt, zu dem wir jetst kommen P. schreibt:

Abgesehien von dem hallenistischen Einsehlag im Tntestaterls
recht ist ferner das eheliche GRterrecht wnserer Quellon dentlich
unter dem Einfluf von Rechingedanken, weolehe wir ihntich i den
altgriechischen und hellenistischen Quellen wiedsrfinden . . . [es] findot
sich in der stindigen Praxis des Pairiorchates cin Dotalsystem, dns
die Begriffe szt und 20z2d in derselben Bedentung wie die Loges
wifweist.  Die Cunones Jesujabh 1 (amo 685) sprechen in Cuanors
Ubermetsang von dot' (z2z0) und | présents’, und noeh Timotheos
unil Jesubarnan erwitlinen die Mitgift, szzvi, welche dis Fran vom
Hause ihres Vaters gebracht hat' und die Jwpex, die ilir vor ihrem
Gremabl gogobon® worden ist*®

I dieser Ausfiheung ist nur das oine richtig, dal der Aus-
druck 22 dew Griechischen ontlehnt ist — den Ausdrnck Buged

' Vil oben 5. 2031
*E
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kennen die Patrisrchon nioht — die Institutiopen selbst aber,
sowehl die Mitgift wie anch die Geselonlke, welehe vom Gemahl
gegeben werden, sind ursomitisoh. Dies ist bestiglich der Ge-
schonke nie sngezweifelt worden, ¢in Beweis ist daler tberflissigs
man findet eine ausfilirliche Behandlung des Themas bet L. Freosp,
Zur (eschichta des Ehegitervechtes bei den Semitan! Dugegen
herrschen betreffs der Mitgift vielfach falsche Ausichton, aund
Mirrers Lat sogar belmoptet, daB nach orientalischem Recht dis
Mitgift Bberhmopt kein bestimmies Herkommen ist!.  Es wird dabor
vou Nutzen sein, die Zusammenstellng der Tatsachen in Frsusos
Abhandlung?® hier zu wiederholen:

Die vielen Bestimmungen fiber die Mitgife im Kodex Ham-
murabi nnd die groBe Zahl der aufgefundenen Dotalvertriige he-
weisen, daB es in Babylonien seit der iltesten Zeit gebrinchlich war,
der Tochter wine Mitgit su gebon. Hammurabi gebraucht fir diese
Institution den Terminus derigium = (Geschonk, dagegen wird siv
schon in dan althabylorisohen und obierall in neububylonischen Vir:
triigen niduniu genannt, Die Mitgift bestand gewdhalich in Feld,
Sklaven, Kleidungsstiicken und Hausgeriten wic auch in Geld und
war je nach den Vermigensverhiiliniseen der Eltorn dep Fran wer-
schiaden.

DaB anch die Hobriier die Mitgift gekanst haben, erscheint
nuBer Zweifel  Kaleb gibt seiner Toehter zar Hochzeit sinen Fold-
komplox. 1Jox. 15, 18. 19; Ri. 1, 14. 16}, Die Toclter Pharaoy erhih
von ilirem Vater sins aroberte Stadt als Mitgift, die ihe Maun, dor
Kinig Salemo, wieder aofbaut (1 Kg. 9, 76, 17), — Die Tochter
eines jiidischen Kolonisten i Oheriigyplen bekommt Geld, Kleider
und Hausgerite (Pap. G. von Assuan). — Tobias empfiingt als Mit-
gift seiner Frau die [ulfte vom Vermigen seines Schwiegervaters
(Tob. 8, 21 und 10, 10) und Sirsl sicht sich gendtigl, vor enor
Heient wus Rieksicht auf dus Vermigen der Fran zu warnen. —

1 Sitmowsbtrichte der: Eafr, Akadanie, phil hist. KL, Bl 152, Abkundl. 1. Mo
tietraffonde Amifilloung 3. 20—,
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Ralibi Johanan ben Zakkai (r. Jahehondert u. Chr.) erzithlt, daB ben
tiorion, der Krosus von Jerusalom, seiner Tochter cine Million Gold-
dinare zur Hocheeit gogeben habe. — Die Migna bestimmt, dal der
Vator, wonn wuch keine Mitgift vereinbart wurde, verplichtet sei,
seiner Tochtor eine Ausstener im Werte von 50 Sus zu geben.!

P, findet Hellenistisches aueh in den Bestandteilen der Mit
gift: \Sehon Cheninischd erwiihnt die dem Midohen mitgegebenen
JLdold und Kleidor!, also die fiblichen Bestandteile der hollonisti:
schen gt — Auch el den Semiten waren G old und Kleider
als Bestundteile der Mitgift gebriucllich, wis wir gesshen haben,

In der weiteren Ausfilirung Ober Mitgift und Eheschenkung
heillt es bei P.:

;Die Eheschionkong wird oun bei dem Patriarchon Chenfinisaho
stols s=prf genannt, und Saceav (8. 186) findel dieses | Verwochsoln'
der beiden Ansdriicke gegvi und Zwped mit Rechit Lochst auffillig,
Die Erscheinnng bedasf ksum ain Wort der Erklirmg fitr den-
Jenigen, der Murrms' einlenchtende Darlegangen tber die rechitsge-
schichtlichs Bedoatung der fiktiven Mitgift fur richtig hilt. Im ganzen
Beraieh der hellenistischen Kultur des Orients verbirgt sich in der
Frkltrang Whor den Bmpfang der Mitgift, welchs der junge Ele-
munn mit dispositiver Wirkung abgibt, oft genng die Eheschenkung.
In den digyptischen Urkunden tritt sie kaom einmal offen. bervor,
aber mannigfach liegt doch der Gedanke nahe, daf das Empfangs-
bekanntnis des Gatten nur abgegeben wird oder in bestimmter Hihe
abgegeben wird, um dor Fran bei der Losung der Ehe eine Witwen-
versorguug in cinem Werte gu sehaffan, den sie nicht oder nicht in
dieser Hishe in die Ehe cingebracht hat, Weil die Eleschenkung
nach diesem Besuche, der bisher fir die syrische Rechtawelt noock
nieht deutlich war, praktisch nus als sezvd hervortritt, deshalb heift
sie wohl sezv bei Chenfnischb.?

Divse Erkliirung wiire moglich, wenn sie sich mit den Tat
snchen veroinigen liefle. Nach Pasrson’ Ausfilbrung mufl wan not-

Iﬁm
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wendig annehmen, daff Chendnisehd die Eheschenkung sls solche
nicht kennt, daB sie hei thm wie in den Ggyptischon Papyri als
Mitgift erscheint. Dans widerspricht aber den Tatsachen. Denn Chen,
kennt nieht bloB die Eheschenkung als sulehe, sondern spricht auch
von ihr neben der Mitgift. So heilt es = B xx, §8: ... 500 es
die Dos ilirer Eltern, sei es die s¢zvf ihres Gemalls'. Chen,
nnterscheidot alse gensu zwischen Mirgift und Eheschenkung und
weill nichts von einer fiktiven Mitgift. Besonders wichtg ist N. x:
Der glinbige Isaak Bar Ku3is hat une eine Klage vorgetragen
iber Jazd Bir Sallith, welcher dor Gatte seiner (verstorbenen)
Schwester war. Er sagt namlich, da8 Jazd am Hoclizeitstage ver-
sprochen habe;, daB er ihr ald segvf die Summoe von 8000 Drach-
wmen geben werde. Auch prisentierto uns der genannte lsank die
soliriftliche Urkunde dicser Abmsehung, welche Jazd seiner (des
leanks) Sehwester an flirem Hochzeitstage ausgestelit hatte, wornus
die Sehenkung dieses Vermogens ersichilich ist, und duf sie, die
Schwestor des Isaak, fber dies Vermigen, das ilr von ihrem
Gemall Jasd als g2p9% gegeben worden war, in Leben und
Tod verfugungsberechtigt war, es zu geben, wem it wollte. Ferner
hat Isank vor uns ausgesagt, daB seine Schwester, nachdem sie
kirze Zeit mit ihreni Gomall Jazd gelebt hatte, aus diesem Leben
vorschiaden sei. Nuchdem nun Isaak mit itm, Jaed, einen Proze8
angefangen hat, indem er das Vermbgen seiner Schwester gomil
der vou Jazd ansgestollten Vertrugsurkunds — sie ist bestsigt durch
das Siegel des Bischofs Sergius von ZAULS — fordet, stollt sich
hernus, daB dor Juzd der Schwester des lsank die ihr be
stimmte zezvh nicht bloB nicht ansgezahlt hat, withrend ey sich
doeh vorpflichtét hatte sie ibr zu geben, sondern daB or sogar
anch die Mitgift, welche Isaak seiner Schwester gegeben
haite. wie die Franen aus ihrem Elternhause solche zu be
kommen pflegen, un den besagton Isask herauszugeben verweigert
hnt leask hat nun uns gebeten, dal wir iher diese seine Forde-
rmg in Gerechtigheit ein Urteil abigelion, Sobuld du daher dies
nnser Schreiben liesest, rufe den Jazd herbei nnd  ermalne ihn,
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daf er alles, was Isank seiner Schwester gegoben hat, ihm
vollstindig aurlickgebe, sei es Gold oder Kleidor oder andeves, mit-
samt der gzpwn, welche einer solehen Fran nach der Sitte zukomimnt.

Chen, kennt alio die fiktive Mitgift nicht, daB sie vor
Chen. in Syrien nicht bekannt war, sagt Pawsson selbst, und doch
erklirt or din Verwechsling von v mit 2wped aus dem Brauch
der fiktiven Mitgifi!

Ubrigens ist es micht verstiindlich, wozu die fiktive Mitgift
in Syrien nitig gewesen wilre, wo die Frau anf die Ebeschonkung
keine geringeren Rochle hatte als anf die Mitgift und wo auBerdem
die Witwe, solange sie sich nicht wisder verheiratete, in der Nutz
nieBung des gunzen Nachlasses blieh?

Man wird es dalier begreiflich finden, 'daB Sacuav, dem doch
wahl der Braneh der fiktiven Mitgift nicht unbekannt war, auf die
bei Nichihoricksiohtipung  der tatstchlichen Verbiltnisse 5o nahe
liegende Erklirnng Pawrson' nichit kommen konnte, sondern bemerkt:
it sehr aufbiillig, dul der Verfasser gesod und 2nzed miteinander
verwechselt, das erstere Wort im Sione des letsteren Lrancht, with-
rend er an Stelle vou gep99 dne Wort sy 1,21 setatt

Der lotete Satz ist sehr wichtiy, weil or m—:igt, dal Pawrson'
Erklitrang auch aus sprachlichen Grinden: unmoglich ist. - Sellst
nach seiner Anushme tritt die Eheschenkang  praktisch nicht als
siovi horver, sondern als Zelidao: die Eheschenkung histte daher
bei Chendnischd als Zoebdae hezeichnet werden mitssen,

In Wirklichkeit handelt o= sich bei dem Patriareben nisht um
einie Verwoehslmng  von Begriffen oder Institutionen, sondsen
blol um den falschen Gebranch des Wortes sipvd in der Bedeutung
Elhegeschenk,

Diese falsche Anwendung des Wortes g2z ist mhoer nichr, wis
Saomay und Pawvrson annelimen, eine Erfindung Chenanischos, sic
wt mn bald ein Jahrinusend ilter uls dioser Patriarel, Siv. kommmt
nitmlich schon in der Septunginta vor' und war bei den Juden lange

Vien 34, 12; Ex 2,15,
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vor Ohennisclif geliufig. Berficksichtigt man mun noch, dal in den
Leges in 66 Parsgmphen der Terminus gepaf richtiy angewendet
wird, so wird man dem zustimmen missen, was ich in bezog anf
die Verwechslung bei Chen. ansgefithrt habo:*

Diese Frscheinung #eigt, wie wenig Chenanischo vou det Leges
Constantini Theodosii Leonis oder irgendeiner anderen griechischen
Gesotzessamminng gownbt hat, Ein Jurist, der einmal einen griechi-
sohen Rechtsspiegel bentitst lat, kann aumiglich in =0 konsequenter
Weise &0 scharf ausgeprigte Termini wie spvi und Juped miteinander
verwoohseln, Der Patriarch #nigt sich aber selbat in dieser falschen
Anwendung des griechischen Terminus vou der jidischen Lite-
ratur obhingiy. Gen. 84, 12 nnaE fibersetzt dus jerusalemische
Targumn xnzes (e Ex, 22, 15 nimnetanz iibersetzt Jom.: smes
9% ibid, pienza ames, Jon. wnnz nnens: (ien: rabbah Kap. rxsx:
(mapazepvi) pymrexne przy (p5pvd) [1ene mie gnet 372 e vayr aann. Dia
Beispiele kimnen noch vermehrt werden,

Was die Septuagint selbst betrifft, scheint wir die Erkliirung
richtig-zu sein, dall g5pvi in dor Bedeutung Ehegeschenk eine vul-
giire Verkiraung von amgipm® st

Durch unsere Ansfihrong werden nnch Parvsow’ weitere Auf-
stellimgen iiber die gtgrd hei Chen, hinfilllig, da sio auf dex falschen
Voraussetzang beruhen, dal Chien. die fiktive Mitgift kennt Eine
dieser Aufstellongen lautet:

Die Behandlung der Eheschonkung als zzgvi erklibrt wohl eine
sigentiuliche Stelle bei Chenanischo (v}, wo von einer gepef die
Rede ist, ,wie sie gewohnheitsmiBig denjenigen Frauenzmmerr, die
sich aly Jungfern verheiraton, gegeben zu werden pilegt.’  Savnar
(8, 186) hiet daraus wohl satreffend  den Gedanken heraus, daf

VERT, 848,

* % Veasamt |u Monateeehrift, 1881, 8, 118, L. Fuemans Erklfruug, Zwr G
whichte des Bhegilvrreckics bel den Semiten, B il Anm 81 Jm ssmitieehen
Orient splelle dis Dinatio beim Eheschlufl eine viel grifers Bolls aby ifis Ee By
mulltan die grieshlach sprechenden Semiten den juristischen Terminne g aumch
fiie dln Branthenkung gebranchen’ i unvorstindlich. Warnm mulitan sef
Wiirn o nicht vinl satlirlicher, div Mitgift als Bupid 24 hesaiclmon?
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Witwan, welche sich wieder verheiraten, keinen oder eipen geringen
Ansproch wuf eine 2uzed hiltten, Wir wissen njohts Genaneres
fiber diese Bezichung zwisehen Fheschenkang and Jung-
frausehaft lnmerhin wird man got tun, sich zu erinnern, duB dus
griechische protium podicitise, welches der junge Ebemann der
Jjungen Frau gibt, und das stets bei der Bestellung diner Eheschen-
kung cine Rolle neben dem Gedanken der Witwanversorgung ge.
spielt haben muf, gricchisch Bumzebiney . Deflorationsgabe  heiBen
kann ‘2

Ieh frage, was dis Bezeichnung oder — fur den Moment
sugegebon — Behandlung der Eheachenkung als ssgvf mit der
Rolls der pudicitia zn tun bat? Und ich erinnere daran, dall es
nicht angeht, auf eigeno Faust Termini au bilden, wm aus fhnen
Analogien sbzulsiten,

Die richtige FErklirung ist sehr einfach. Die eigentiimlivle
Stelle bei Chennnischo ist nicht Ohen, vigentiinich, Der Patriarch
stimmt wit dem talmudisehen Rocht fitherein, nach welchem
die normale 2wz einor Jungfran 200, die ciner Witwe nur
100 Ziiz betrigt: \Die 2wzes ciner Jungfean betriigt 200 (Zaz), die
ainer Witwe 100 Obwohl die Weisen festgeselzt huben, daB vine
Jungfran Anspruch bat auf zwoilinndert (Zhz) und eine Witwe auf
hundert, 50 kann man, wenn man will, mehr goben **

P. meint fernee:

Der grivohische Rechtsgedanke liat anch auf die Gestaltung
der Gittarrochtsverhiltnisse whhrend der Bhe und sof die Rickgabe
der zepef nach der Ehe mannigluch vingewirkt, Auf griechisches
Reoobt, kaum auf Justinians Gesetzgebung, polit o5 woll auriick,
wonn schou Jesujabh 1 im Jahre 685 p. C, ausspricht, dal die Gaitin
das Figentam am Dotalgut habe, sei es withrend der Ehe, sei es
nach Lisung der Ebe dureh den Tod des Gotien. Die Fulge davon
ist, da8 dor Tod der Gattin bei beerbter Ehe das Figentum an den
Dotalgegenstinden suf die Kinder ibergehon Bt Gerade wis im

V% %8
= 8RT, 8. e
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altgricchischen Reeht, ohne Ricksicht anf die in den Leges das
theodosische alte Gesets' abindernde Gesetzgebung Kaiser Leos,
gilt das Recht, daB die Kinder das Muttorgut erben.*

Dasselbe anch im babylonisehen und talmudischen Recht

Nach Humn, §§ 162, 163 fillt die Mitgift pach dem Tods der
Fraw an ihre Kinder und sur bei kinderloser Ehe hat ihr Vator
Ansprach auf die Mitgift; diese Bestimmungen hatten noch o dem
neubabylonischen Hechte Geltung, wie die von Prmen edierten Roste
der neababylonischen Gesetzesliteratur beweisen. Dicse Anschaunng
kommt bei Ham. noch in §§ 143, 149, 173, 174, 176 zum Ausdruck.?

Was die Juden betrifft, so erscheint es schon in der Mischnak
uls alte Rechtssitte,® nuch dew Tode des Mannes die Miynft der zu
seinen Lobgeiten verstorbenen Frau aus der Erbmasse anssuscheiden
and ihren minnlichen Kindern zafallen au lassen, Wenn im Ehe-
vertrag nicht eingeschrichen wurde ,Die minniichen Kinder, die du
von mir haben wirst, sollen dein im Ehevertrng nominiertes Vermigen
erhen, auller ibrem Anteil mit den fbrigen Briidern®, so muf diese
Bedingung eingehalten werden, weil es eine Bedingung von Rechts-
wegen ish.‘t

P. meint ferner:

Wird die Ele durch den Tod des Mannes gelost, so ist auch
der auf Leo beruhende zuriickgehende Rechtszustand der Leges
Uberwundes, und zwar wieder durch eine Gestaltung, welehe der
aligriechisohen eng verwandt ist. Die Frau kann hier im Huuse des
Giatten bleiben, In diesem Falle findet keine Aussoheidung des Dotal-
gutes statt . ., VeorlaBt die Fran aber das Haus des Gatten, etwa
am eine zwoite Ehe zn schlieBen, so hat sie das Recht auf Terans-
gabe der vollen Mitgift, der vollen Eheschenkung und der ihr etwa
am Hochzeitstage von Dritton gemachton Hoehzeitsgoschenke.  Die

T 888

T ¥gl. L. Frvnp, Zur Geschichte des Eheghitorrechoen bei den Semiten, 8. 43

3 Bal L. Feeown L e usgesan: Jur Zeit der Blischna wurde yerordnnt’
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Herausgabe der vollen Ehesehenkung, die schion am Ende
des v Jahrhunderts durch einen Oanon Josujabh ¢ (anno 585)
bezeugt zu soin scheint, ist wieder ans der Behandlung der
Ebeschonkung nach den Grundsiitzen der gspvd, wie sio dank der
fiktiven Mitgiftsurkunden cintrat, zu erkliren. Die Assimi
licrung der Dopatio an die Dos hat = ciner bemorkenswerten Inter
polation in L. 92 gefulirt, wo may bisher die Bestimmung nber die
Hilfte der Donatio nneh den anderen Versionen korrigierte. Tat-
stichlich bestitigt R.m 92 nunmebr den Wherlioforten Text in L. 94:
JDie Fran nimmt fort ihre ganzo 06 und ihre gange deoped, die
ilir Gatte ihr dargebracht.'t

Genan &b auch im talmudischen Recht: ,Di¢ Frau, deren
Munu gestorben ist, wohot in den Huusern, in welehen sie gewolnt
hat =0 Lebzeiten ilires Mannes, bedient sioh der Sklaven, der Migde,
der silbornen und goldenen Geriite, wie #io sich ihrer bedient hat
su Lebzoiton ihres Mannes, Denn so sehreibt er ilir (im Ehovertrag):
Du wirst wohnen in meinem Hause und erhalten werden von meinem
Vermogen wihrend der gunzen Dawer deiver Witwonsehaft in
meinem Hanse'* Wirst du dich an einen anderen verheiraten; so
wirst du das nehimen, was dir verschrioben st

Mit der fiktiven Mitgift haben diese Bestimmungon obonso-
wanig otwas xu tun wie die Bestimmungen in L. 8¢ ond bei den
Patrinrchien, die, wie wir gesshion, von einer fiktiven Mitgift nher-
haupt vichts wissen, Wio soll auch dic Heransgabe der vollon Ele-
schenkung bei Josujall 1 im Jahre 586 aus der fiktiven Mit
gift erklirt werden, wonn P. selbst awei Suiten frither kotstatinn
hat, daB der Braueh der fiktiven Mitgift vor Chenanischo,
ulso vor Ende des viu Jahrhunderts, dor eyrischen Rechits
welt nieht deutlich war?

it B
* Toseftha Rothaboth xv & (e Zrexmssnm, UL Lo E S

e i e N il T B R TETR A T M
Ty Trushe e T v move mees wahe whe
* debumoll 117+ sben: =5 s== nm Szp vk wer ove 0 20 W Thd paiag tEes.



Ihe Recwrsefoner pEe svmscoeNy ParTiikoues erc. 249

Anch der zweite ,der wichtigsten Anhaltspunkte for die An-
schmunng, daB die Gebieto der nestorianischen Kirche im Sassamiden-
veich und in den Kalifaten noch lange nnter der Wirkung helleni-
stischen Rechitsempfindens gestanden haben’,V hat sich also, wie wir
geselien, als uichtiy erwiesen.

Nun koummen wir zum letsten von F. geltend gomachten An-
hadtspunke, Es betrifit Urteil v des Patriarchen Chen., worliber F.
folgendes ausfilhirt:

Hs hundelt sich um einen Fall der Tuilfreilassung: Zwoi Brioder
haben einen thnen mit dem dritten Bruder und anderen Geschiwistern
wemeinsnm gehbrigen Sklaven, weil er ihr Milchvater, d. b, de Mann
threr Amme wir, froigelassen, olme die Zustmmung der anderen
Eigentiimer #n habon. Die Freilassung soll zur vollstindigen Freiheit
witksam sein, wenn die fibrigen Figentimer abgefunden werden.
Die Freilassung dea Milchvaters spiolt gweifellos in Quellon des
islnmmischen Ruchtes eine Rolle; und Sacmav fiibet auch. die aunsstral.-
londe Wirkung der Froilassung . hier snf islamisches Hecht zurlick
(p. 168). Diess Erklirung hitte der Jurist vor einigen Jalron nur
mit dor Erwiigung beantworten kinuen, dab praktisch derselbe Effelt
noch nach jrstinianischem Reeht (Cod. 7,7, 1) erreicht worden kann,
dn nach disser Verorduung der Teileigentiimer, der seinen Sklaven
froilassen will, das Jtecht hat, erst die Anteils der anderen Miteigen-
thmer abzaltser nd  dann selbst allein den Sklaven freizulassen.
Seit aber P. Oxy. 716, 792 zeigen, daB nach rritko-dgyptischem
HRecht ammo 91 oder 117 p. C. eine Teilfreilnssung unter Lebenden
wit der Wirkung mbjglich ist, daB dio nicht mitfreilassendeon Mit-
eigentiimer auf ihee Teilrochte beschriinkt sind und nichi ansschliol-
liches Eigentum am Sklaven erwerben, wird man auch bier in der
Entsclicidung des Clonnnischo eine Anknlipfang an hellenistischo
Rechtstibung offen lassen missen. Dall es gu einer Wirkung der
Freilsssung bis zur Hobe des Miteigentumsanteils kommt, stimmt mit
jonen Papyri genaw Gberein. Und wenn wir auwch das Recht,

VA 3L
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die Anteile der anderen Mitoigentiimer gegen deren Willen
whzultisen noch m W, nicht in unseren hellenistisohon
Quellen nachweisen konnen, bleibt es doch immerkin #u be
merken, dal diese Ablisung fm spatklassischen romischen Recht fitr
dio letstwillige fidoikommissarisehn Freilassung aumftchat dureh den
Soldaten, dann aueh von seiten von Zivilpersonen miglich geworden
sty 50 daB Morrms schon' den Gedsnken fir moglich hislt, daB
diese Bebandlung des Soldatentestsmentes und dis sich daran
sehlisBende rimischo Rochtsbildung in den hellenistischen Provinzen
#chon lingst geltender allgemein verbreiteter Praxis angeglicdert war ‘1

Also lnuter Miglichkeiten und wieder Moglichkeiten. Sicher fst
nur das eine, daf der wichtigste Punkt im Urteil des Patriarchen,
die ausstrahlende Wirkung der Tellireilassung, im hollenistischen
Recht nicht nachweishar ist. Daggen lautet die Misehnah BAtzUNg:

«Wenn von zwei Besitzern  eines gemeingumen  Sklaven der
eine seinen Auteil an dem Sklaven freilift, wird such der zweite
Besitzer gezwungen, den Sklaven gegen cinen Sehnaldschein
auf die Hilfte seines Wertes freisulnssont?

‘Disses Urteil dos Patriarchen Chenatischo gibt uns dis Galegen:
heit, auf einen allgemeinen Anhalispunki der Pawmscuschet Be.
woisiithrung einzugehon.

Fiir den hellenistischen Einschlng in de Rechtshiichern der
syrischen Patrisrchen macht P. geltond: ,dal die Suertichkoiten,
welche sehon in den Versionen des Rechtshuches den grinclischun
Einschlag nndeutan, in den folgenden Jabrhunderten fortgelebt haben
.- und daB mancher Gedanke, den wir ans den hellenistischen
Urkunden kennen, lei dissen Syrern unklingt.'* Einun dieser An-

"8 8a¢f

* Misshus Glitin 412 Wann «in. Sklave zur HElfe noch Blelave, wur Hllfe
oin Feeler bl |, |, 2 wwingt moau seinen Herrw, iho {den Sklaven) e Freles 29
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klinge findet er much in Chenanischo vu: die letztwillige Hinter-
lassung eines Sklaven fir die Freibeit® (Ohensu, vn), wozu die
griechische Treuhand &= Shauleplz und éx swmevaiz zn vergloichen fat.ft

Aber gernde hier zeigt sich, wic wenig solehe Anklinge be-
waisen. Zugegeben, daB der Ausdruck fir die Freiheit® bei der
Sklavenbefreiung aus dem griechischen Rechtssprachgebranch ont-
lehnt ist, so haben wir doch soeben geschen, dall die Entschei-
dung in diesem Urteil aof talmudisches Recht zuriickgeht. Und
niokt nur die Entscheidung alloin. Denn anch die ProzeBlage
kann nur aos dem talmodischen Recht erklirt werden.

Es handelt sich hier, wie Sacmav richtig erklirt, darom, dall
JAie beidon Freilasser bebaupten: ihr Vater habe den Skiaven fir
die Freiheit hinterlassen, d. L er habe durch eine schriftliche oder
niiindliche AvBernng seine Absicht der Freilassung des Sklaven zu
erkennen gegeben Die anderen Kinder dus Erblassers dagegen,
Sefrni und seine (Geschwister, bestreiten die Gitltigkeit dieser
Froilassung,

Ds oun einerseits die Freilssser peht behnupten, ibe Vater
solbst habe den Sklaven froigelassen, und andererseits Sefrai die als
Freilassung #u dentende AuBerung seines Vaters nicht in Abrede
stellt, 50 kann, wenn durch die vom Patriarchen angeorduete Unter-
suclung gefonden werden soll, daf jener Sklave von seinem Herrn
Siirén freigelussen worden st oder nicht, dies nur din Sinn haben,
dafl dureh die Untersuchung festgestellt werden soll, ob die Aube-
rung des Erblassors so gelautet, daB sie als Freilissung sufgefabt
worden mull, oder nicht,

Solehe und fhuliche Fille werden in der talmudischen Litoratur
oft behiandelt® Wir wollen uns hier auf die Anfiliung eines Bei-
spiuls beschriinken.

\Wenn jomand vor seinom Tode sagt: N, N,, meine Sklavin,
soll naeh meinem Tode nicht zar Arbeit verhalten worden,* so swingt
man die Erbon, dafl sio jhr eine Freilassangsurkonde ausstellen.

8 16 * Vgl 8RT, 8 1114
* BRT, 8. 11
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Der Autor diesor Entsohoidung ist der Amorn R:Jobanan, in
der ersten Hulfte des un Jalirhunderts. Gegen ihn wird eingewendet,
daB der Erblasser mit dem Ausdruek ;man soll mit ilie nicht arbeites®
nicht die Freilassung, sondern blob Schonnng der Sklavin beab-
sichtigte, und daher die Erben Llog verpfliclitet sind, die Sklavin
nicht schwer arbeiten zu lassen.

Om ‘eine fholiche AuBerung handelt es sich gewi auch mm
Urteil des Patriarchen.

Was beweist nun fir den griechischen Finschlag eine — vial:
leicht — griechische Wendung in sinem Urteil, dessen Inhalt nar
aus dem mlmndischen Heeht erklirt werden kann?

Dasselbe gilt wach von folgendem Anklang nn hollonistisehe
Gredanken: die Frelosung fur Gott* (Jesub. 68), welehe sn die
Freilusung durch Weilinng 826 (e zamagdoz dicyme anklingt,
zn wolichor die hellenisehe Hierodulénfreilussung wohl dureh SLLEE
schen Kinschlag in der Krim gowordon st

Hier weiB wach P., daf dio Institution jodischon Ursprungs
ot Was soll nun die Wendung beweisen, wonn sie sueh belle-
nistisch ist?

Und din sicher griechischen Termini? P, findet deren drej
in den Rechtsbichern: Zwped, sepwf und vepd, Davon entfillt 2wped,
dag LIoB in Sacwars ﬁlwrsutmmg vorkommt, fiir Mahra (Fass)
des Textes; bleibon ulso zwei griechische Ausdriieks, von denen
einer (vepd) nor einmal bei Chenanischo vorkomint  Upd  diese
Ausdrilcke sollen den griechischen Einsehlag andenton?

Wiz s um die Bewelskeaft der grinchisshon Ausdriicke i den
Luges bestellt ist, hat sehon Mouien geseigh®

LA e

! Vgl tiber dieses Thema susfhrlich 5 Knavss in Heauchrift on Ehres ' Hes
Iie, A Harkavi', 8. 62 8, Sepacatabdenek.

¥ VWiener Eeltochelft fite din Kumis dee Morgenfomles, 3, 8. 189: ewBllmyws
bl wiakt noir fm Griech =afs, sondern anch {m Hobe, wnd T Arabe 22 wolche
alle JKnabe® wnd ,Sklave* bodonten: der Amidruck eYon unter seiner Mand® |a
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Zichen wir das Fazit dieser Untersuchung, so hat sich ans ihr
folgendes vrgeben, '

1. Panrsen’ Aufstellungen betreffend die Rechtshticher
dor Patriarchen Chenaniseho, Timotheos nnd Jesubarnan
wind zum weitsus griiBten Toil unsutreffend und anrichtig; von seinen
Znrickfithrungen auf hellenistisches Recht bleiben hochstens drei
viler vier schwache Anklinge und entfernte Ahnlichkeiten zurtick,

2. In den zwei anderen syrischen Rechtsguellen: Die
Konzilien- und Symodenbeschltisse und dumit sussmmenhingende
Canones der nestorianischen Kirche von aono 410—700 und Die
Canones des Bischof:Metropoliten Simeon von Révardedic hat Paerscn
sclbst eine noch geringers Anzabl von Anklingen nu hellenistischos
Recht auffinden kbnnen, als m den Rechtshiichern der genannten
Patdiarchen, Da diese Anklinge zum groften Teil dieselben sind wie
in den Rechtsbitchern, so gilt das sub 1 Gesagte auch von jenen
Rechisquellen,' besiglich welchor schon Hookse feststollen kountu,I
dab jin dem sidlicheren Teile des persischen Reiches, insbesondere
der eigentlichen Porsis, div sog. leges Constantini Theodosii Leonms
die nutochthonen Rechtsansehnuungen wenig oder gar micht beeinflufit
haben, nnd dal selbst in den Grenzgebicton des Geltungsboreiches
des syrisch-rimischen Rechtsbuches divses sich diesbeziigliche Kor
vekturon gofallon lsssen muBte.'®

weht ammitiseh (nicht griechischl), s hobr. 7 7= (ghensa Aralisch und Avamiisch),
Desgloichon wagt man im Hobr. mees Jdin Gehosehepden® e Untertannn, Wi
sieky en aleo miv don philologischon Bewelsan aus®

! Bine eingobends Untersnchung dieger tuallen  bohalts el mir wor, bl
will aber sehou liee folgonde interemante nnd wichtige Stelle ans Simeons Ein-
lottang mitteilen. Einleitnog, Kap. 2, Bocxes, 8, 354;

Wobier dis Geseton, die fu ider Kicche vollzegon worden, kames wnd komman,

Wionn wir anch nicht ditekt uach din Vorschrifien Mosia unsere Hechis
sprechung elurichten knnen, bo doch wenigetens imdirekt durch Vergleichen und
Sehllalen: und somit Airfen wir das atl Gesstx ale die ot Rochisgualls pnsehes.
Aueh die Uesetze dop Heldoy stammen Ja im Tetsten Grand aos Motis Pach, nnd
wie die grischischen Philosopbon aus dom mosaischen Gesets peschtpft halbem, w0
kangen i gewlssr Welie aueh wir e innt

14 851
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8. Beziglich des syrisch-rdmischon Rechtsbuches oder
der Leges ist Paevscn' Versnch, fiir die Mrrramsche Hypothese
wine neune Stitze in den Rechtshiichern zu finden, vollstilndig mil-
lungen. Dagegen hat die Position Morrers nicht bloB durch den
Beweis fiir die Unersehiitterlichkeit seiney cigenen Thesen, sondern
sach durch manche newe Nachweise eine Verstirkung erfahren.
Daza kommt dis Konstatierung Bocxens, ,daB selbst in den Grens-
gebieten des  syrisch-romischen Rechtsbuches dieses sich auto-
ehthone, d. b, altsyrisch-semitische Korrekturen gefallen lassen
ronBte, !

! Toh halto es for angemessen, hisr fulgende Erklirung abmugelien: wNach
Abschlull dieses Artikels (Fobruur 1910) Iat in dar Orientalistivehan Literatuseritamy, 1910,
Nr-4 {April) fiber meine Untarmehung der syrischen Ruohtabiflcher und L. Fanowos
duar. Geschichto des: Ehogliterreckita bei den Semiten’ cine Avzeige vertfentlichs
worden, anf welchs feh nur in dor Weise rusgipenn knnn, ludem ioh (anch im Namen
Fuerwpn ) arkiiive: Dicse Anseigs, in dér dor Recausant din wesantlichen Ergebmisss
boider Arbeiten nichl 2u bestreiton wagl, daflic sbnr die latenttonnn der Verfumer
= venllichtigen seh erkilhnt, ist sachlieh nabesn worllos ol bestaht mus sinem
Gawabs vou Unrichilgkeiten, Tawabsheiten mnd Entatollungen, wodureh slp Jedes
Recht anl Berilcksiohtigung in eluwr wissensehsflichon Zeitschrift vermirkt hat®

Ieh bin boreit, disse melne Erklirang vor jodom Foram zn vertreten.

Laei, 1. Juli 1910,
Wian, 1. Juli 191 V. Aprrowrrzes.

Nachtrag,

Die etwas dunkle Stelle aus Panrscn’ Artikel (8, 191, Z.6 -3 v, n.)
st von mir mibverstanden worden, indems ich ywvor the' suf die Deszen-
denz iberhaupt bezog, withrend es sich in Wirkliolikeit um die Deszon-
dens vom Vitor handelt. Dadureh wird moine Ausfiihrung 8. 192, 7 &
(Denn ...} bis 8. 198, Z. 93 gegenstandsles, Dep Sate, ,der hisher
tir die syrische Rechiswelt noch nicht deatlich wart (8,212, Z. 4 v. 1),
kann viollvicht nuch so verstandon werden, daB der Brauch fiir Syrien
tiicht #u belegen war. In diesem Falle sind meine Bemerkungen
S.204, Zoa—7 (daB . ., Mitgift) und 8. 218, Z. 6 v. u. nicht berechtigt.



Die Gathas des Vinayapitaka und ihre Parallelen.

R. Otto Franke,

{Bahlulk)

1. B, 19* ote, (5. 1. 6. 12 und 1 & 79
5B, 1247 ote. (8. nilehste Par) vgl It. 84 *¢ (s untor MV, v
6. 7% 4 yaga pamocenti (CDE *mocanti, BM *mue-
canti) bakujanam te (BM ®nan te),
1. B, 12 Aparuta tesap amatassa dedara
ye sotavanto pamuiicantu saddhan
vikimsasafini pagunom® na bhasi
dhimman poyitap manujesu Brahme,
— D, uv. 8, 7% mit v. L K te statt tesam, und S5 Brahme
nueh dodrd, saddham mit v. 1. 8¢ saccap, 84 sab.
bam**, ' abhasim (nach S¢* BK, Biasi 59,
— M. 26¢ (1. 169), wit v, | B dparutase tesam, mit dedara
Brahme (aber NM* ohne Brakme) na bhasim.
— 8. v 1. 1. 18, mit tesam, und S8 Brakma noeh dvded,
premuecanty,
pagunan® na bhasin (BC nabhasi)
payitam, ***

* pagupan in D, end 8. wird Druckfehlnr sin.
*r Duiva setst nach Foem die Lesart ndbhop vorsul
s capitem in 8. wobl nnr Drockfehler, auch wm yon payitam ipl peagin
vislleleht nier Drruckversahen?

Wisnsi Teitadir. €. f, Kunte 4 Margesl, 1K1V, B4 15

MY, 1512
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MY, L5 12 = Mvn m. 319, 8—7 Apdeptan me amptasya dedram Brah-
meti bhagacan (so B; M *van)*
ye &votukami fraddham promwpcantu viheghasamjnam
vihethasamfiio praguno abhigi (BM abhag)
dharmo (B ®rmap; M 2rma)) afuddho Magadhogu plirvan.

* Biawr hat Misgoventam in den Text gesetxt and dis heide nrston
Padas andets abgeteilt, nlmlich in drel sorloge

= LV. xxv. 84 Apavptds tegim amptasya deara
Brakman i satatay ye drotavantal
pravidanti ivaddha navihefasamjna
sppvanti dharman Magadhesu satteal.
1.6, 810k g anch = KV. v, 8.7 (1. 289), 1, 6, 812 4= ParDip.
v, 220 (schon gegeben von Pwonsu in Thig. 208),
1. 6. 8 12 TREE ete, (s, folg, Parallele) vgl. aunch SN. r 188 (=11
*ete., s ZDMG vom und 5 Myu m. 118, 8—10 am Ende

dir niichsten Parallele ®
® MV Dhp.,, 8N, Thig-Konim. hat schon Favanfios 85, ey vergliclien,
wnd MV, M. &, Dhp. 8N, Mvu . 358 iy Dhp., 2, Anse, T,

(*=* 5, aueh besonders)
t B, 8! Sabbabhibhii sabbavidi "ham asmi
sabbesu dhammesw anupalitto
sabbafijabo taphakkhaye eimutto {(*** & anch bes.)
sayjam abhindaya kam uddiseyyay.
=M, 26 7 (1. 171), mit anspalitto
sabbamjaoho,
= Dhp. "% in 1. Ansg: mit v. |, AC *bhu oidy
B sabbmpjako, O sabbamiijaho
AB aﬂhl‘mnar i,
und in beiden Ausgaben im Text mit aniipalitto,
sabbatifoho.
¥ Dis Entaprechung vom M. und Dhp, schon notiors M. Bd, 1. 545,
= RKV.v. 8. 7% mit "ham, anupalitio, sabbanjaho, kaw, v, L.
PS, tayhakkhayo.
= Parl)p. v. 220 4 mit "ham, anwpalitty, sabbamjaho, kam,
Codl. taykakkhayo, \
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bei Pisener in Thig. 208 aber mit "ham sablatjaho tay MY, L6 ®

huakkhaye, im Gbrigen wie Parlip,

— Mvu . 826, 5—8 Sarvabhibhi sarvavide ham asmi
sarvehi dharmehi anopalipto
sarvajio hap tymaksaye vimukio

S T aham abhijiaya kim uddifsyam.

Myt 1. 118, 8—11 Sareabhibhil sarcavidé iam asmi
sarvegu dharmeyu anopaliptal
sarvam jahe trppakgayd vimukto
na madpéo sapprajansti vedand.
Zu 11 vgl. MV. . 6, 9% ete. (s, dort),®

# Fast alla dlsse Entsprechungen sind schon wmotiert won Fatsnion

Dlip. 2. Ausg. 70

1081 pte, (s L 6B P und 8 BY) aunch = Thag. '0¢
sabbesu dhammesu anupalitto,

L 6, &% pto, (5.1 6, 8 %) auch Zitat in Visuddhim, vu,

. 6,82 Na me doariyo atthi, sadiso me na vifjati (*u."* s . bes.)
sadnsakasmin lokasmim w'atthi me patipuggalo (**s.a.b.)

— M. 926% KV. . 8 7% (1 289). ParDip.v. 220 * (=Thig.

208). Mpo 518, Mil. 285 = 288.%

Uberall ohne Abweichungen.

* Div Entsprechung von M. unid Mil-schon notiert M. 1. B3, din von
MY, M. ond MIL in Mil 427,

Vgl Mvu un 526, 11

Nu me acdryo asti kadcit vadpfe we na vidijate

4+ 18* sadevakasmim lokasmin sadpio me na vidyate,
LY. xxvi?s b dedryoe na bi me kadoit sadpéo me na vidyule
+ #=* 4 gadevaswragandharve nisti me pratipwiyga laj.
* Gehiiet alse in Myu in Wirklichkeit zar nichsten Strophe, mit der
unsere Strophe die beiden lotsten Fhidas ansgotauscht hat  Ehanso

warhlli ea sich mit LV,

i 6. 81 ote, (8 1 6. 8 %) anck = Thag, ™74, Vgl. auch By a1
sadizo te na eifjjati.
L 8% ete. (8 1. 8, 8%) vgl. SN, 1277 (TH) * ete., ZDM@G 64, 65,

LG8 Rt e (s, 1, 8, 87) vgloauch D, oxxe 2.9 satd A 1y, 23,
i
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B (no24) = o118 7e% 4 SN am. 6 % (866) 02 4 gyl
vakasming lokasmin w'atthi te patipuggals,
L6 8278 ate. (s eben) 422 %0 (5 niichste Paralleld) vel D, xs
2. 8" Tuvam ov "axi sambuddho tnean sattha anuttaro;
**4 5. vorige Parallele,
L 6. 8% Ahap W araha loke aham sattha anuttaro ("**a, auch bes)
eko ‘mhi sawmasambuddho sitibhito "smi nibbuto (*s.a.b.)
= M. 267 (1 171) ohne Abweichungen.
= KV.1v. 8. 77 (1. 289), mit dhant ki (v. L P ahas efl.
Vel Myu i 326, 156
Ahap ki araha loke ahap loke anutiaral
+ 12 eko emi loke sambuddho priptosambodhim uttammn.®
LV, xxv1 1x+b
Aham evaraham loke éaeta hy aham enutiara
et eko "ham asmi sapbuddhad sitibhito nivasraval.®
* B. din Anmerknog zo 6,85,
66,83 o, (516, 8% avch=VV. 63 (vir. 9 " siibhito "suii
*owibbuto = PV. L8 =g p105, 5 g0 DhpA. 154*
{ Favsniny 96). (In allen diesen Stelley entspricht auller
dem das vorhergehonde emi, PV. 87 smiy, dem ‘mii
von MV. 1 6.8% ele.), farner = Thug. **¢ (dureh das
vorhergebende abbuyha zusammenhiingend mit abbial-
hasalle in * aller ungefihrten Stellen von VV. bis
DhpAL),

Vel such PV, o 18" sitibhiitasmi aibbuta (dareh
vorangehendes abbalhasallasmi wegen des smi mit “mihi
dor Stellen MV. 1.6.8% ete. und wegen dos abbitfha-
mit VV. 83 [vir. 9 "] ote., Thag.**¢ ynd der sogleieh
zu nennenden Stelle Thig, 1 verknlipit).

Vel auch Thig. 14 sitibhutambi wibbuty (mit voran-
geheudem abbuyha) = 144 v | €. == %4 (durch rilyo in "
it rago yon "¢ varkntipft) = "4 (durek samucchinna
In * mit samuechinno yon ¢ vorknfipft) == 1904 (dyrch
dxave sabbe in * mit asave sabbe von 1o verkniipft).
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Vel. wuch Thig. 4 sitibhita mha nibbuta (durch disod MYy 68
in * und khipieeea in = verkolpft mit dised in * von %
und dsgave in 1% pnd 1914,

Vel auch Ap, in ParDip. v. 166 199 sitibhiita sunibluta
(dureh Na goeiyd in ® verknilpft mit na socdmi in * der
angefithrten Stellen VV. 830 bis DhpA. 164" und PV.
1. 18 ¥),

16, &% ete. (9,1 6. 8% und 6. 8457 1) vgl auch
Smp. in Vim o $17 44 = Dip. s 1 xv 408 dhammacak-
kappavaltanayi.
B. 1%L 94 0445 3% xur 10 dhammacokkappavatiane.
LV. xxni#? dharmacakram pravartane, ™ dharmaca:
krapravartane,
SN, ni 77 (#9%)4 = Thag. 9 dhammacakkap pavattita,
(in SN. mit v. | B* scakkappacattiyan). LV. xxer®8 A
83d 1% Jhapmacakram pravaréitam.
B d* xix > o 4% o % xxam 0% xxiv ¥ xxv 10 Dhamma-
caldeappavatiente,
B. u " dhammacakkam pavattayum und ¢ di® pavat-
taya.
S xR, 111" dhammacakkap pavattayi = A. v, 38,
B (n. 84),
Derselbe Pada auch B. vir®% 4% g 0% g ¥4 g 34 xpp 34
(an dieser Stelle ®cakkam). xv=* (®cakkam). xvi 4,
B. xxv1*¥ dhammacaklamp pavattayin.
Mp. 14 dhammacakkan pavattitin.
B. xx " dhammacakkam pavattated.
B.xx1?* dhammacakkan pavattesi.
LV, xxvi 18t dharmacakran pravartayiti.
Myu 1 277, 8" dharmacakram pravartafe.
© 178, 9% dharmacakre (v, | OML ®cakvam) pravartite.
(v: 1. BNACML *vartiate).
11, 542, 0% dharmacakrap pravarieti.
1 125, 16* dharmacakrap pravartentinan,
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MY, 5 68, L 287, 16* dharmacakviop pravartesi. 17* dh* provir-

titva = LV, xx ™0
ne. 548, 16* dharmacakram pravartentena.

L6 B e (ko 6. 84 el auch B xxfetd dhammacalklan
pavattetum pakkami Bandhumatim purap,

L 6. 8% Dhammacakkam pavattetun (* 5. auch bes,, such ** ¥ 5_bis.)
gacchami Kasinam purap (s0 C, kasimam AD., ®sinap
oder *sinam E, ®siyam B)
andhabhitazmi lokasmim (AC andhibhtasmi) (° 5, 5. b.)
dliatihi (so AE, ahawhi B, ahanci C. ahaihi D) ama-
tadudrabhim (D Sdundubhit).

= M. 26" (1. 171), wo nber in ¥ keine v. L,

* andhabhitasmin (v. L M* andhibhe)

) ahafcham (v. |. © agaochan, A ahaceay, B agajuy,
N ahanki, M akanfia nnd ahafied).

amatadundubhin (v, |, NM* sdudrabhe),
= KV. . 8. 7* (1. 289), wo sbenfalls in * keine v. |,

* andhabhitasmin (v, |, Pastabhiitasmi),

b ahaihi * amatadudvabhim (v. |. K ahanfin ama-
tadundublip, 8, ahatci amantadudrublin, S
ahanfi amatadundubhin),

& Goedruokt dkad &i

= ParDip. v. 220 wo aber statt dhammucallan Cd beak-

maeakkay hat,

¥ ohne v, 1,

* andhabhiitasmin,

L ahanichum amatadudraliliy.
In Piscums Thig. 208 aber dhammacaklom, andhabbi-
tagmi, ahaiki, im Obrigen wie FarDip.
Vel My e 825, 645 Vardagasip gamigyiimi

ahasigyam amptadundubhin
dharmacalran Pravartayisyamn
lake aprativartiyam,
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Vgl LV. xzn* MY. .08
Virayagim gamigytmi gatod vai Kagindp purim
andhabhitasya lokasya kartdsmy asadpiam prabhag

[ L tidayigye "mrtadundublin
4 #erd dharmacakram pravartigye lokepe aprativartiton.
1. 6.8% et (s 1. 6. 84) vgl. such Dlip, f14* Andhabhiito (in'2, Ausg.,

v. L Br andhi®) aymp loko

— Mvu 1. 808 16* (ohne v L),
Vel, guch LV, xxn* andhabhitasya lakusyn.
1 6.9 Madisa ve jina honti ye pattd asacakkhayan (* 2, auch bes.)
jita me papaka dhamma tasmaham Upaka jino.
— M. 26, wo abweichend nor tasmd “hamp Upaka.
— KV.1v. 8. 7% (x. 289), wo tasma ham Upaka.
= Myu . 820, 19+ 20
Jina hi madpsa bhonti ye praptd airavakyayon
jita ma papaka dharma tasmad ahmp Upaka jino.
1 guch 827, 1 und 8 (Z. 1 aber mit jinah statt jino),
= LV. zxni*
Jina hi madyba jheyd ys prapta agravaksayaip
jita ma papaka dharmis tenopoga jino* hy ahwp. **
* Gedrockt tenapagaiiee.

o Vel M Mtcum, Anecd. Oxem., Ar. Ser. | o Oxford (583, p. 31 %0
disunr Bielle,

6. 9" ete. (8.1 6. 8) auch = A.v. (5, 3% (ur 88). vor. 23 G
(1v. 228). It. ae®i ag*d 4 giner (1 in Visuddhin. vu
L 11, 91*% Haddho (v.|. ABC Bandho) 'si sabbapdsshi

ye dibba yo ca manuxd (* & anch besonders)

mahabandhanabaddho 'wi (A *bandhe, C Marabandhanabaddho
ore: zn mahibe, B Marabandhawabandho)

na me samana wmokkhost, (1w auch hes:)

Mutt “aham (B Muttohap) snbbapaseli

ye dibba yo ca manusa (* 8, such bes,)

‘ahabandhanamutto ‘mhi (so A, Maral® B, Mirab® corr, 2n
makah® )

nihato (B sihato) team an Antaka. (* = anch besonders.)



MV R

243 R. Orrro Fraxxe.

=38, . 1. 5. 3+4 (. 108),* wo aber Baddke "si ohne v, 1.,
mahabandhanabaddho wit v. 1. 8% Marabe,
Mutto ham mit v, L. B muttaham,
makabandhanamutto und wikato ohne v. |
* Diesn Entiprechung ist schon von Frxn, 8 1. 106, ootiert,
Vel auch Mvum, £16. 845+ 5
gadhabandhanabaddho "si na me framapa mokgyasi.
Mulito "hamp sarvapasehi ye divyi Y& ca minuyd
evam jinahi papiman (M °piyay) nihato toom asi Antaka.
Vgl. ferner MV. r. 18, 2'~% ate. (s, dort),
A1 21M= T pte, (50 11, 217 %) =, 18, 219 =20 ofe_ (5.1, 18, 2179)
muoh = It 96 *4 (v, |, © nibba). Thig, % (v. 1. 8 nibba), 1+ soh
(vimutta io "¢ auferdem anknbpfend an wuttahan von
MV. 1 11, 2% pte.). J. 547 *04 (qoferdem sabbe in ™90¢
dem sabba- von MV. = *2 ate, éntsprechend). Mvu v, $66.
1% yo divya go ca manusdh (und in * saree).
Vgl much J. 630 V150 yu dibbe ye ea wansise (und * kamasapyo-
Joma cheecham mwit kama anknfipfend an It 95 e Thig, 4=
%, mit sopyojane an yogdt vou Thig. 7%, mit checchan an
samucchinnd von Thig, 4Ts 1 ny
L1132 ate, (5 011,20 — 4, 11,8 % oo (5.0 11, 278 ypd ; 18,
24 ete. (5.1.18.27* %) anch — 8, 1y, 2. 9, 194 (L116) =1v. 8. 4.
54 (1 123),
LAY, B3 ake, (a0 10, 21% %) = 3 71, 444 gto. (80011, 2h%4) 4 18,
2 %8 ete. (8. dort) anch
=5.m 1.1, 4% (1, 108) (aber tvam)., v. 1. 2. 44 (. 104), 1. 1. 3.
834 (1 104) (an den beiden lotaten Stellen twam),  Thig.
WAd=02d e 134 = 1804 = 15 E = 2004 ’“"=H‘I“ﬂ , 417’ G
(tiberall toam. Alle diese Thig.-Stellon — Myy haben aufer-
dem in * papima und Myu in Plpimum gemeinsam wmit
S 12 4% und av. 1. 8. 6in),
AL 2R (g oben) + 774 (s niichste Parall) vigl Mvu m, 418, 8 +
5+ 6 (s oben unter MV, 1. 118V 7418+ 417,943 MV,
LAL 21T 1T a8+ AT 24 8 (e unter MV, 1 11, 8 3v 4y
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111230 Antalikkhacaro piso ye ayam carati minaso MV, 1L 2
tena tam badhayissdmi f{=111, 21 ste.) = oben bes.
Riapa sadda gandha rasa (* 5. auch bes:)
photthabba ea manorama (** " 5. auch bea.; anch ¥)
sttha me wigatn chando *{= 1 11.2 % efc.} 5. oben bes.
— B.av. 2. 5. 2+8 (1. 111), wo aber yo'yam mit v. L B ye dyan,
badhayissami wie MV,
Rapa sadda vasa gandha (B gandha rasd),
jrnﬁfmbbd-
Vel Mvu un, 416, 17+ 18+ 417. 2+ 8+
Dydho nima maya pifo carati manasam tava
tana top bandhayisyimi *(=uL 416, 8% ete.) s. oben u, 111, 214,
Pameakamaguge loke manal sasthan praveditag (BM ®pastha
praveditd)
tatra me vigato chando vidhvasto vinalikpto
evap janahi papimap *(=Z. ") e oben unter L 11. % .
(In 416.17 * hat Mvn sich selbst kopiert: n. 236, 10% dyho varas
trako pido = J. 1560 %€ dalho vavattiko pase. In 417. 2
ist der Mwu-Kompilstor in 8. 5 8 10 = SN, 1 4"
(1) = KV. vi. 8. 2 (u. 887) geraten,* verfilhrt durch
417 8% S 5 8. 10 =8N.w 81* (') ¢ sttha chandam
evivajetea und durch den Umstand, daB in A.v, 56.8° =
Thag, 4 die Zeile ripa saddd ete. mit Pafica kamagupa
eta verbundon ist).
# Lot habe hinr also wine gaoe andeen Anslelt alé Sswane Mwy o 538
fo11, 94% el (s L 11,237 and 1 11 240071 auch = 8. xxxv. 156,
450 (v, 127) = SN, pm 122 (%) (aber in SN. rasa gandha
mit v.1. B gandha rasa). Auch = S.1v. 2. 7% (1.119) (aber rasa
gandha), 8. anch unter MV, 1 11034358
* Vgl auch SN. u. 141 ()% Ripd ca sadda ca vasi ca gandha.
Vgl auch Madhyawakavptti Kap. 28, p. 456. 4 ripasabdarasa-
epardd gandha . . .
Vel. ferner piape sadde vase gandhe J. 544 19 ete. (&, unter .
11, g dat h}.
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MV 2 Lt 2 4 gte, (son 11, 2349 aueh = 8. v 4. 5140 (1 181), wo
aber rasd gondha pofthabba. A.v.55.3 %% (w1, 68) (rasi gandha
photthabbay = Thag. 4=} (shenso).

Ebenso Thag, #8s+b,

Vgl auch PV. 1w 988 upd v, 79079 vitpe sadde rase gundhe
(in ParDipam 263 v. I DB gandhe rase) photthabbe (in
der Ausgabe an beiden Stellen potthabbe, in ParDip. m
wenigstens an der zweiton) ea manorame,

LIL 2% etes (s, L 0L 2% Yund 1112 40 ) anch — VV. 81 (=i 7)
B (wo anch *~¢ yerwandt MV, ete.*).

LA 24 ste (s L 1.2 374) =5 11,2 ™ eto. (s dort),

. 18. 2472 Baddho (AB Bandho, C Baddho corr. zn bando) si Mara-
pasehi (AB *pisena) *=1. 11, 2% pte, (s, dort).
mihidbandhmmabaddho ‘st (A *bandhio, BC Marvabandhanabandho)

=73, 11, 274 gte, (s dort)
Mutt "aham (B mutte ki) Marapasehi |AB *pisena)
V=1 11, 22V=20 e (5 dort),
mahabandhanamutto (C Marahandhanamutto) ‘mhi
=1 11, 2 ete. (s, dort).
=8 1 4.8+ 4(1.105) Baddhe (B Bandho) s Marapasena
=MV, 1 11, 2% ple. (s dort).
Marabandhanabaddho (B *bandho) "si
I=MV. 1 11. 2 ete, (s dort).
Mutto "ham [BS*muttahap) Marapisena
=MVt 11 22h=20 o, (5, dort),
Marabandhanamutto “mhi
f=MV. 118 me. (s dort)
und vgl, Gberhaupt MV. 1 11, 2% g0 (s, dort),

L2 AR 527 vpl Myva i #44. 8—11 + 18—15 + 15— 91 + 445,
2—A4,

LR ARt g = Nid. ®0-2 (] ;g3 £).

Einige Gathis haben puch nock Sonderentsprechungen. I
einzelnen verhilt es sich folgendermaBen:
224" Kim eva dised Druvalaviasi
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pahasi aggim (C aggi) kisako (BD, kissako AC) radine MV. 1 224
pucchami tam Kassapa etam atthan (¢ such = BN, 1. 2% (M5)*
ete., 8. ZDMG wxm. 261)
katham pahinaem tava aggihuttan.
Ripe ca sadde ca atho rase ea (* & such besonders)
kamitthiyo (AQ kamittiyo) cabhivadanti (A odbiv®) yaifid
etam malan ti upadhisn Tatva
tasmi no yitthe na huts avanjip {* s. anch besonders).
— Nid, ®2*#% (], 1. 83), wo aber **} ohoe ¥, {16
anch Y kamitthiyo ohne v, L, v. 1. O* cahivadanti, CY
cabhivadanti corr, zn nabhiv®, im Text yodifoqn stalt yafnd,
v L G 0¥ yamiam, O saffian corr. zu yafiian, in 4 aramjin.
Aich=J, 544 Einl. '*# (v1, 220), wo nur yamiid statt yaind
vom MV.Text abweicht. vv. I, sind nicht vorhanden.®

* Alle gonnnuten drei Entsprechungen sind schon wotiert von Favsniis
Jon; 20

Vel Myvn o 444, 811+ 13—18
Kim eva drgea Uruvilvavast
prahaya agnin (BM agni) kpfake vadino
prechami te Kasyapa etam aertliam
katham prakinam tace agnikotrai.
Anniani panani athe rasini
kamam striyo cabhieadamti yajie
ctam malan i upadhigu jhatea
tnamiin na yajie na hute ramami.
16 vgl unten 4456. 5.%

* Dis Entsprechung mit Y. hat Sesany schon angegeben Myu no 536

99, 4% pro: (51 22 4179 vgloanch 1 2% 5% ete. (s, dort).
.89, 470 ote, (s, £ 22, 4777 auch =1 22, 53¢ ete. (&0 224 Lt
oy !
.99, 41** (3. vorvorige Parallele)
+ 51%% Etthn ca (A ettheva, B etta ca, C attha ca) te mane
wa ramittha Kassapi "t Bhagaea avoca
ripess saddesw atho vasesu (B rosesu ca) (" 5. auch bes.)
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MV, b %445, utha ko carnhi devamanussaloke (* s auch besonders)
rerle mano Kassapa brihe wme fung.
Disva padanp santam anupadhikay, (ABC dhikam,
D *dlmiam)
akincanay kamabhave asattam (= SN. v, § 3415 e,
5. ZDMG v, b1)
anaifathabhdvin anafilaneyyamn
= 20,484
Val. Mvu . 444, 8—11 + 15—16 (s. vorvorige Parallele)
+ 444, 18—21 + 4456, 2—5
Litegu toam na (BM Etegu tona) viano akasi (M akosi)
anneguw pinest lathd vaseyn
aparan (BM apare) wie tap devasianwsyadrestham
yakim ratam Kasyapa tuhya oittam,
Dyrea munim fdntam . anvpadhilkan
aligwanan sarvabliavege azakiap
ananyathabhivam ananyoneyan
tasman no yosfe no huts ramami*

* Dis Enteprechung mit MV, von Bemane a0, schon notiert.

122 51V ete. (8. nnter 1, 22, 41245108 uoh — 8N v, 16 20 vy
= N™ xv1%® — 2 (484 486) = * zweicr G5 in Visuddhim 1,
vgl auch J. 500 “* rapeki saddehi atho rasehi (wo ferner
einerseits in * devaloke vamissan entspricht mit MV.* vamit
tha und * devamanuasaloke rato und anderseits in 4 gandhihi
passehi [sic] mit SN.* gandheru phassesu).

Vgl auch Mvu s 366, 8 -+ 10% rupehi atha dabdohi vasehi .. .

gandhehi atha spardehi, und My 1, 289, 13 riipehi atha
fabdehi sparsugandharasehi ca,

Vgl. ferner oben MV. 1 29 4%s pte,
22 B% ato. (s unter . 22, 4572 £ 50T gl o SN. v, 45(1er)e

= v. BAIENT (suBerdem’ vl den nichsten, baw, nichst
niichston Pida beider SN.Stollen yrecchaui tam
bralie me tam mit MV, . 99, 41+ pucchami tam Kasgapa etam
afthap und 634 . Kospapa briki me ta )

Bhagava
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1. 99, 18" Danto dantehi saha purdanejatilehi vippamuito vippa- MV. 1 82, 43
muttelit
singiniklhasueaypo Rajogahian pivisi bhagava (0.4 5. bea.).
= Nid.®™, wo aber vippamutto fehlt, nor v. 1. CY vippamutto
vippamuttehi,
— ParDip. 1. 22, wo nur sifganikkhasuvayyo von MV. abweicht.*
— Ap. in ParDip: v. 59'%, wo puragajatilehi ca und singinik-
khasavanyo von MV. abweicht. (Uber die Gestalt von ParDip.
v. 1877 g unter MV, 1. 22,18 7).
* Die Tdentitki disser Stailo mit MYV, ist schon sotieet von K Tlanoy, Apne 22
f. 99, 1814 ate, (s, 1 29, 181 auch = 1. 22. 18*™ ate. (s. dort)
and 122, 1834 ynd — - einer SBonder-G. von B in . 22.185.
L% 1814 ete, (5. 1 93, 183%4) anch — r 22,184 ete. (s, dort)
(Nid. ®*= ¢ ghor hat Rajegakam wit m),
L 29, 187 Mutto wuttehi saha purapnjatilehi = — 1. 22, 1324
— Nid.**_ wo Abweichung wis Nid. *™ (s unter MV, 1. 22,187,
— ParDip, iv. 18, wo aber purdgpajofilehi (mit v. 1. S, pu® vip-
pamuttahi) singinikihasueanpo.®
* Dio Idontiths dieser Stells mit MV, a. a, 0. shoy wotiert you E. lanny
Ap. pv. 15,
1. 99, 183 Tiguo tippehi saka purogajofilehi *=4 = 1. 22, 131+
~ Nid. ™, wo Abweichung wie Nid. ™ (s. uuter MV, 1599131
1. 22. 18* Dasaviso (so ABCE, dasaedso D) dasabalo
dasadhammavida dasabli (so ACE, dasaki BD) o wpeto
1o dasasataparivdro (so B, spirako AC)
¢ r. 29, 1829 (s dort).
- Nid. ®* wo aber Dasdodso,
dupadhammavida mit v, L. O* evidu, dasahi im Text obne v. 1,
s0 dasasataparivare olne v. L,
‘Rﬂjuguham mit .
1. 23 14 Yo dhiro sabbadii (so BD, sabbadhi AC) danto
buddho (s0 nach B, suddko AC) appatipugyalo (*s. auch bes.)
araham sugato loke (° 5. auch besonders)
tassithay paricarako.
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< Nid. *4 wo sabbadhi olme w. L, nuch buddia ohne v. L
pariedraks mit v. 1, O* parivirake,
Vel anch Mvu . 425, 194 20
Yo vire dhrtisampanno
dhyayi apratipudgalo (v, |. M *putgaval, B *pumgalo)
- arhanto (B arkan, M arham) sugata loke
tasyahasy pariedrako (' auch — 424, 24,
L2214 ete. (5 L 22 14) anch = 8. v. 8. 57 (1, 134) « Thig. =6k
buddhe appatipuggale (in Thig. mit v. L. P appatie),
L2814t ete (5122, 14) auch = S, avo 86, 2% (1 124). v, 2, 5. 618
(1. 178) = Thag, 1
Mvu ur, 282, 2% drahip sugato loke — LV, xxav ™* Avahan *
sugata lokes

* Wipmson Mars und Buddha 128 hst Arkan singesetat.

L 28, 6 « 28, 10 Ye dhamma hetuppabhava tesam hetwm tathagato iha
tesanl ea yo nivodho evamoddi mahisamayo,
~ Mvn ut 62, 89
Yo dhormi hetuprabhiava hetun tesim tathdgato aha
tegam ca yo nivodha evameadi mahairamana)
nnd . 461, 16+ 16
Ye dharma hetuprabhaws hotun tegos tathagato (M 2tafs) hy avadat
tepiop cd yo wirodho (B *dha, M °dhal) evaypeadi mahdframapal.
LV., Schluf-G,
Ye dharma hotuprabhava hetum tepdip tathagato by avadat
tegam ca yo nirodha evameods mahasramanah.
Auch inschriftlich ist diese G. belegt,
L2456 = 1 24 6 ete. (s unter 1. 24. 617 %),
L4 kY g
Agato kho mahasamans Magudhanam Giribbajam (Y 5, auch bes. )
sable Saijaye wotvana kam su dani nayissati (3.1 anch <124, 5),
Nayanti vo mahdvira saddhammena tathagata
dhammena wayamananan (B naya®, C niya®)
ka wanyya vijanatwn (G2 s auch besonders).
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Vigl. Mvu . 90,18 + 13 +16+17
[Agato (B dgama) éramaye Gautamo Magadhandy girierajon
(B *rikvayap, M °rigahvava)

. owhid e it e TR v A 4

L i 0k 6T L T . ki axiyd vijinato].®
* In diesen beiden Btrophen ist fast alles unsicher und das Meiste daber von
mir auspelasson, Sewany hat gin ans der MV.-Btello ergiinet, Mik 2,18 ist
viellsieht BN, ms. 1L V(%) » gt vesgloichey dgamd (Bet dy") Bajogahas Budiho
Mogndhinag Girtbbajog und alss wlelleicht dgam® =i haltsn? Da anch Mvwu

n. 198, 3% Magadidnim girigakeare, BO “hoage stahik, so Ist auoh girirrges
wlehit wnbedanklich.

124, 6 4% 71 oo, (8 x 24,6 1Y) = SN, m. 14 (**%)= (5. vorige An-
merk.) (auch dagato in MV.* entspricht dem Agama von SN.%).
Vel auch 8. xv. 107 624 (n. 185) Magadhanam® giribbajo (so
81-3%, shhaje B, ®pabbaje ) — It. 24 2% M° givibhaje — Dip.
w %%, Magadhanam Giribbaje Dip. v =%
* Magadhauam ist nstirich Druckfebler,
1. 24, 6 % 7% auch = S, 1v. 8. 5, 20 (1. 127), wo aber in * wiyamina-
nam mit v. L 81 niywa (Drackfehler fir niyya®?), 82 niyya®
B nayya®, 8! (Druckfehler far 3% 7) niyyamanan { Droekfehler
fiir *nam ¥), in * wsiiya mit v. L B ussuyd.
L2471 n 24 6 Vete, 8. dort.
Logg. 7YY g 24, 61T etey, 8, dort.
124, 7%= L 24, 6% ete., = dort
Vo1 8TV % — Acvi b6, 110" Thag. e~ # 27385 KV 1.2 58(1.90).
* Die Entsprochung vom Thag und MV, i schon von Ouowswmmn Thag 66
dutinrt,
Im simzelnen :
v. 1. 971 Nekkhammanm adhimuttasse pavivekall ca cetaso
avyapajjhadhimutiassa wpadanakkhayassa ca.
— AL vi, 85, 114, wo aber Nekkhammam mit v. L. Ph. i
= Thag. “*, wo aber Nokkhamma nneh D, mit v, L ABC nik-
khame, abyap®.
v. 1. 27 % Tayhakkhayidiimuttassa asammolaii ca cetaso
ixed ngatmuppﬂdum gammid cithap vimnccati, (V75,4 b).

MY A6
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—-Ai w1 65, 113 — Thag. 4 an beiden Stellon ohne Jede Ab-
weichung.

v. 127 Yete (s.v. 1. 27 %)+ 4 gto. (s.v. 1. 27 %)

“ALVE 45,8 AT (g g54) ohne jode Abweichung, aber auch

oline die v. | von MV. v 1, 27 e

Vo127 B gt (5. oben v. 1. 97 %) quch — KV, 1 9. 5830 f3_a0),

Im einzelnen:

¥ 1. 27 % Tassa sammavimuttassa (BC sadiimus) i s, auch hes.

unter v. 1, 27 24+ 1)
santacittassa bhikkhwno (O tading) (*s. auch hes.)
katassa paficayo w'atthi
karayiyah ca na (A *yiyai ca na, C kariyap na,
B karapiyam na) mifjati,
= A.vi, 6511 % wo aber in * paticayo, in ' karagiyam na,
die vy, Il. von MV. fehlen, '
= Thag. ®% mit paticayy, kavewiyap wa, oline die vy, I
von MV,
- KV.i.2.58 1, mit paticayo* (v. L P8. pati®), karapiyam na,

* Denn paticage im Test ist doch wolil Drnekiebler (oder poti™ der v 1,
st Drnckfablar fiir pagiv),

V. 127 M ete. (s v, 1, 279 anch — Dhp. 7% (auBordem samma-

i MV.** ete. und samma jin MV. 24 gy vergl. mit samma Dhp, V)
=" giner G, in Visuddh, xx. Ud, 1v. 9 7 SN i, 1998 (10 5,
Dutr, B 12% = 14" datacitan bhikhuno. Vigl. auch It 94 % wat-
ticchinnassa bhikkhuno, da diese G, sicherliok zusammen hingt
mit Ud. tv, 8 und SN. nw 12 (1) Vgl ferner wogen der
Verwandischaft mit MV, v. 1, 97 0% v, | Cden im ' B. hitufig
ersehieinenden Pada santacittdnam tidingy 19 ete,

Y.L 2T4% ate. (5 v. 1, 27Y) much = Dhap, *in v s

Selo yatha ekaghano (i 2. Ansg. B ekagghana)
tdtena na samirati
(auck svam am Anfang von *= evam am Anfang von Dhp, *¢)
such = Mil. 386 12+h 4 Anfang evam von * (ohne die v, 1. von
Dhp.). Auch=2*} giner G. in Visaddhim 1.
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v. 1. 274 Selo yatha ckaghano vatena na samirati (***s anch bes.) Mv. v 1. 27,
coap vapd rosd saddd gandht phased co keeallt.
— A vi. 56, 11%, ahiie Abweichung, sber v. L M eoay ripa
sadda gandha rvasi . .. E
= Thag. “, olme Abweichung.
— KV,1, 2 68% ohne Abweichung, aber mit v. L P ®ghuyo.
v. 1. 27% Iytha dhammi amigha ea na pavedhants tidine
thitam citlay vippamutian vayail ¢ assdnipossali,
— A. v oA 115 wo nber na ppavedhenti,
v, I. MPh, vippamutian ca
— Thag, “%, wo ehenfalls sa ppavedhenti,
in * migaiiuttang.
— KV.1 2. 68% wo chenfalls wa ppaesdhonti,
vippamuttam vayop ¢'®, v. L PS8, vayam p'*

¥. 13, 10% ete: (5. v. 18 10) such = Thig. **, wo aber die Mss, ddi-
naeap linben, forner = Myu . 166, 6 dpgfed Adinaean fole.

v. 183, 10 Disen adinavam loke (* & auch bes)) fated dhamman nire-

padhi (* 5. ouch bes.)
ariyo nn ramati pape (O kame) sdsane vamati suclti.
= Uid.v. 6, ohue v. I, und miv pdpe na statt sasane*

V. 18, 10 ete. (5. v. 18, 10) vl aueh Al n, Bo, 29 {1 147) =v. 57, 8%
(m1, ¥8) fated dhamman nivapadhin,  Mvu m. 456, 220 jaated
dharmam nivopadhin.

* Aul dle Enteprechunp bat schon Srmwrmar, L 37 hingawieson.
vi 24 6* Yo saniatinam paradatiabhojinap (so naeh A, *datthubho-
Jjomam BC)

kalena sukkaccam dadati yagum
das’ assa thandni anuppavacchati (g0 BO, anupavacchati A)
dywi ca vappad ca sukham balah ea. (* 3. auch besonders. |

Vel A v 68 8% (m. 64) = v, B8, 2% (1. 64).

A.iv. 58, 84 0 Yo safdatanay paradattabhofinam
kalena sakkacea (BK sakkaccam) dadati bhojonam
cattiri thanini anupavecchati (S1 annuppurecchati)

dyudi ca caypad ea (BK vanyaw) sukhat (sic)* bolas ca,
Wiknes Lodbhchr, £ o Kunde 4, Margesl. X1V, b 1%
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MYivi 206 In A . 69. 2 abweichend: sakkaccn ohne W, L, anupavecchuti
ohne v, L, viggan ea ol v. L, sukhai ca.
* Offenliar Drovkfehler entweder filr sukhaf ea oder filr emkhom
vio M6 ote. (s ve 24 67) such —~ VV, 82 7¢) @yui ca vayuan ca
sukham balai o = VV, 64 *% (v. 14 #2%), An beiden Stallen ist
mur vou diesen vier Dingen die Rede wie in A., in VV. 827}
15t auBerdem cotubbhi' hanesu (sic) zu vergl, mit A. cattari this
nitni. Der Zusammenhang swischon VV. und A. scheint hier also
engor zn sein als gwisehen VV, und MV.
vi. 2. 6 % Toama M yagum alam eva datum*
wiceans manuseene sufhatthibena
dibbani vat patthayata sukhani
manwssasobhagyatam (B *bhagyatha, AC *Bhagyatay) e
chatd v,
= V¥V 67" (vi. 3% in ParDip. wv. 290)
Yasma ki phalop alam eva datupm®
miccan wanussms sulhotthikena
dibbani vad patthayati swkhini
manuspasobhdgyatam icchala va.
¥ ditteewn i MY ned bn dor Toxtausgabe des VV. e doch woll Dk fakiler,
VLB P13 20, 210 o D, v 1, 81 29 430 b xvr 2510 8
vi 281171 418 auch — Ud. vin. 8%
® Alle deel Enteprechungen schon wobiert Do 88 wnid U485, Auf dis Kan
granss vom MV, und 1), weist aoch Oraeweewo bin Vie, o 384
Im cingelnen :
i 2811 4% Yasmin padese kappeti vasmm praditaitiyo
silavantetiha khojetva safifate ﬁm.ﬁnmcu.riye (v.. B
Sedriyd) (4 8. wuch bes.)
Ya tattho devata asum tisan daklhipam adize
1A pijita pajayanti manita manayanti nan
Tato nam anwkampanti (* 5. auch bes.) mata puttan
o orasam (% 8. auch bes.)
davatinukampito poso sadd bhadrani passati (14 g
auch bes)
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o D, xvi. 1. 8113, wo aber in 'Y papditajitiko mit v. LB® K oyu MV 2811
4 brakmacarayo mit v, | 89 K oriyo, B %riye
#2 gisu it v. I B K dswm (zedrockt depm)
2 gnukampanti mit v, L B::Pmli.
~ Od. sue 61 % wo in M brakmacariye,
£ aaum,
s anukampanti mit v. L A ®ponli
vi. 28,11 14 oto. (5. v, 28, 1177) vgl. such

J. 628 %" sannate brafmacdrayo.

Ao v 40, 834 (1 44) sadifiata brafmacariyd.

Ay, 61, 14 27 (1, 68) saniiata brahmacaraye (v.1. BK e rigd)
(anch A V¢ silavanto, 2* bhogam, 9" pagdite yharam dvasan
ankniipfend an MV ete.*a. ). Ander damit identischien Stello

A.v. 417 (on 48) sanfiatd brahmacariye.

A.v. 35 214 (m A1) saffiatd drakmacdraye,

AL vi. 87, 829 (i, 387) sanitatd brahmacirayoe (v. . Pl %ca-
siyd, MBS, earino).

VV. 84 1Y (m 6 1Y) in ParDip, v, 151 sadinate liralmacdraye
(mit v. . 85 BM ®riye), in der Textausgabe des VV. da-
fregen saiftate hrakmucaring,

vi. 28, 11 ' ote, (8, vi. 26,11 +=3), vel, nuch J. 478 e tato nam ani
kampati und ebenda #* tafo nam ndnukampati,

vr. 28 11 %% ete. (5. v, 28,11 7%) auch — D.xxm i (195). J. 860 'Y

Wi 28, 11054 gt (4, v1. 28, 11 1-%) vpl, auch J. 640 Ms. BY Sepa-
rat-Gv, €074 (vn 281) matanwkampiko poso sada bhadrans poz-
sati (anBerdem hat vielleicht Devate in J. * Bezivhung zu

depata® von MYV, ete. 7).

“1 28 18— D xve §. 84 — Ud. vie 6. 4 aneh — Divy. " (68).°
vi. 28. 18 Fo tavanti mmavap 20ran
setuss katoama vissajjo (so DE, B vessajja, AC wisajju)
patlalani
kullag hi jono bandhati (s AC, B jano pobandhanti,
E jano pabandhati, D jane bandhati)

tipgn medhdeine jonid
i
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MV, v 28,13, = 1, xv1. 1. 34, wo katedua, wit v. . B® katra, und visajjo,
Jano pabandhati, mit v, | 8* sambandhati, K kallap Janu
o Bandheli,
tigpd wit v L B* nittignd, jona mit v, 1. 8¢ Jitd.
Udiviw, 64, wo visajja, kullai ki
kwllaii hi jono bandhati mit v. L A va bandhati; D P
bandhuti, alles Gbrige wit dem Text von MV, fber
einstimmend.
Divy. i Yo taranty arpavap sarafh
sntump feptva wispjyn palealoni (wo dic Mss, statt
yalatant des Texios)
kolas ki janah prabandhita
wtfirpd medhaving jandl,
* Auf disse Entaprechinng des Divy. mit 1. xve 1, 34 haben schon dis Tior
anvgabine des ey T00 hingewiesm,
VI Y 00T DD v 2 800 % anch = 8 onve 210500 % (v, 452),*
VL2982V F Catumniuy ariyusacodnan yathabliitam adassana (* 5.
anch bes )
smpaitam (o B, sambiton B, sapaoritap AC) digham
addhanan (* & anch hes,)
few tas eva jatisn (* s anch bes:).
Tani etani dighiani bhavanetti somibata (¥ 8, anch
bes. )
wechinnam (B acehivna) milop dukichassa
watthi dani puaahbhaeo (* 5 anel bes.),
w D.xv1 2. 8178 wo gagmitan mit v, |, B* K siguparitay,
tasw t0s" eoo mit v, | B*® K tday eva,
bhavanetti mit v, | S bhagavanteti, S¢ bhavantati,
weshinngm mit v, L 88 wochinna.
= & avL 20 647 o dbar Catunnam, yathabhiatam,**
Sumpaitam (sic, oaticlich Drockioliler fue ®tim) mit v, |
SY wopeatam (sic), S* simatram (sic), B* samsa-
Fitan **

fidagh Lidwy £y,
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Yini (mit v, |, 815 tani) etini, NV v, 28 R
wechinnang mit v, . 53 vechinna-

® Affw idrol Paralislen anch nutiort DL 20
» Dis meista diesor m an Stelle su srwartonder oder s dan Pasnlielstnllom
helegtor mi wind sicher, resp vielloieht Urenokfahilbs,

vi. 39, 3 1V ote. (5 v 29, 2177 vgl nuch Thag. ¢ yatlabhiatam
aassino, S.zn SN, L 112 ()4 ZDMG rxur, B8,

Zu v 29, 217 8 v 21,0 ity 1. 8% - Thag. 1% Samearam di-
gham addhanamp (nnd zu . . . arigasacednag .. . adassana
vgl. Thag. 0 apassun ariyasaccani) unid Nid, 52+ (J. 1. 44).

vi. 29, 94 ete; (5. ve. 29,217 2), vgl. Abhidharmakofuvyikhyd, Kap:iv,
Fol. 307 des Ms, der Soc, Asintique tisu tasapapattize (Mit
teilung von oE La Varies Poussmx):

vi. 29, 2 2% ete. (5 w5 29, 2% %) aneh = M. #6177 (1. 108) = 1hag-
#id (gl guBerdem digthiani in MV. ete. * mit passa M*
Thag, *), Thag. ¥4 @ {aulerdem 1% pugitag Jinasdeanam
vgh, Y katam buddhassa sazanang, und 196 = #08) Thyg 107,
Ap.in ParDip, v. 18 (diese ganze G, ~ Thig. " und dis
pilchate analog Thag. %), Thag. “* auberdem = ©¢ AW ¥ B
#ie jain 1036 week 1180 Vel puch My n 807,12 b Lhavouetrig
samahitah (vel anBordem Thag, 54, jiata® mit Myn 124 54 kinian ),

vi. 20, 2 * ot (5 v, 26, 2 V%) uud Parallelon s, unter SN. v 0 "
(W) 4, ZDMG vz, 48

i 85 8 10T BN . g3 (s cne gnd yel Myion, 426, 1L
vi. 85 & 11 * Adggihuttamukhi yaind savatthi (so olle drei Mss.) chan-
dags mulchan
raji mukhap manusatnag nerdinng sAgare wukhap.
Neakkhattanag mukdam eando, adicco  tapuaton minkham
(ta=2aeh g uuch bes.)
pufitiag akaikhamdndnam [* %, anch bes.)
sapyho de joyatam so B, ve yajatugp ¢, reyn ctap A)
malchan.
SN T sean wy aber Aggihutlamukha mit . L B*
“Shuttan mukhan,
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MV ve 35,8, Savith,
tapatam it v. 1. B¥ ®8am_
dlaplihaman vy,
squgho ve yojatam mit v. | BY ea yajatan,
Vil Mvo o, 426, 7—11
Agnikotranukha yajna savitri chandasam mukhan
riafa mukham manugyandp nadiniy sagaro mukhan,
Naksatravam candro mulhan
dAditye tnpasdp Grdhvem tivgay adhas tapascatin
sadevakasya lokasya sambuddho vadatam varo,
* Die Entsprechung vou MV, und SN, i schoo nothert von Fanspiee, BN,
v nnd i BRE wvn, 184, Anm, 4
Vi. 85, 51 EYh e, (o v 86, 8178 und bes: Mvu m 498, 8h—q)
vel.sueh 8. o 8. 10,10 19%2 (1, 67) adieco aghagiminam
Samuddo udadhinap® (B samuddodhadinan) retthe
nakkhattdnam® va candima
sadevakassa lokassn buddho aggo pasuccati ®*
Zn 8. w08, 10,10 ** vgl. aueh Mvo s 196, 13 % waksatrair isa
candramndif,
* Vou Feee faleely ® w0 pedruckt.
** Auf dis Eateprechung mit MY, int schon vou Fesn hingewisnen.
¥i. 85, B ¥ ote. (s. vr. 80, 8 177 vgl aoch 8. 1 4. 2. B 18) n 4, 8,
B2 (1 20) pufinam akaikbamanena,
X 81510 oo B 128 110 (np 154) = J. g5 3109
® Alle itrol Parallelen schon netiert M. o 163, MY, mod J, auch J. 1 nas;
Im cinzulaen :
x 8" Puthusaddo sumajono na balo kool manfiatha
tamghasmin bhijjamancemin w'anfien bhiyyo amafnarun.
~ M. 128 %, wo Buddhagh.s Papaficasidant in » sampejine gibt,
und in * mangetha,
m 4 Text nansay und, mit Buddh,, amaffiarop, wozu v, |.
8' BY amanfintha.
J. 428 L wo ndffiaw, alles Gbtige - MV,
x, 8% Parimuftha pandita bhasa vacagocarabkayine
Hlte” fechanti mitk!fnyﬂmum Yena witd na lam vido,
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— M. 128, wo aber vdcd gocara® gedruckt, MV. =
— J. 425 %, wo aber panditabhasi vacagocara hhnine gedruckt.
Ferner — Ud.v. 9, ohne Abweichung von MV.*
* Srorrnan list schon die Entsprechung mit MV. notiert o Uil 61
5 838 guber = M. 128 *-5. J. 428 %% auch = J, 871 4%
. # 34 guBer = M. 128 %% J. 428 % nuch = Dhp. * ¥ 3

* Dia Parallele swischen Dhp., MY, nud J. 871 nad $28 hat fithon Favsoiin
Dhyp. 3, Ausg:2 und 3. aun, 212 nod 488 ntlost, die swisehen MV, uod Dhp.
auch Tmvs Davme-Ounssmcns SBE. zvi. 307,

Im eingelnen:
%898 gto, (& 5 B2+ ** und x. 87) auch — Bs. 14,
% 8300 ate, (= x. 8% anch —x. 84" Lete. (5. 2.8 4.
Auch Zitat im Komm, zu Kace.
« 80 Akkocehi muy acadhi wiam (*s. such hes.)
ajind mamp ahdsi me (*71 s anch bes.)
ye (80 BDE, yeva A, ye ca ) tamp upanayhanti (so AD,
upaneyhanti OB, nayhanti B)
peram fesmp na sammati.

_ M. 188°%, wo in © ye nach 8% Buddh. mit v. L 5 ye ca, wid
upmnayhanti choe v. L
Dhp. 8, wo in * yo mit v. | B SF ye eu, upanayihunti in
dor 1. und 2. Ausg., in letzterer pach C¥* O und dem
Kommentar, mit v. L €% B 8 wpanayhanti. Die Version
in der DhpA. 22 hat ye tam wpanayhanti.

J. 8714 wo in © ye wit v LB ge ca, wpanayhanti mil
v. L. BY ulldﬂﬂyyauﬁ.
= J. 4283, wo in * ye mit v. L B yo ea, upanayhanti.
.6 v Bt h e, (s dort).
ye tam no upamy-‘muh' peram Led i;pmr:mmuti.

M. 1984, wo ye tan wa upanayhanti nach 8, und lazn
v. 1. Si yn oa tap (gedruckt fam) wa wups.

— Dhp. ¥, wo ye tam na wpanayhauti in der 1. Ausg. wil
v L A na vupanayhanti, in dor 2. Ansg. mit v. | B e ca
tam wnpanayhanii, Stoya pa nnpumy.&mm’:

géram in der 2. Ausg. mit v. L B veran.
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= L8715 wo g tam na wpanayhanti mit v. | B upaney
granti. o
= J. 428 4, wo yr tam na wpanayhonti wit v.h], B ye ea tay.
. 8% Na ki verena verdni sammant' idha kudicanam
averens ca pawmanti gsa dhammo sanantano (Vs, 8. b.),
- M.123 % wo aber sammantidha mit v, | 8i sammant’ ik
~ Dhp. % wo nber sammant' idha mit v. | tidha, in der
1. Ausg. v. |, in der 2, v. |, %2 Br Q%
= 1. 871% wo aber sammantidha
J. 4288 wo sammant' idha mit v, L (* *hdha.

AP et (% 8% anch =8, o4, 2. 52 (¢ 18). vor 6, 4 0
(1. 158)  SN. 1, 84 [49) % — Thag, U9 Farner — J. 545
Had (v, 288), 0. 647 "4 (vi 588) Anch— Mlib. 1294 gy
noch Ofter in der Skr-Literatur sga diaeml sundtanal,

X3 ote, {8, x 8% vel auch SN. n 717 (1)) parai (BY parve)
ca-meavafiuati SN, nr. 2 W (54 500 o, avajanati (B
*janati),

A5 Pare ca wn (80 B, pare no ca ACH vijananti (s u b,)

mayam ettha yamamans
ye pa tattha cijananti
ffo sammanti medhaga.
= MA28% wo yamdmars (unch S Buddh) als v. | S -
mamhase neben sich hat,
- Dhp. %, keine Abweichung von MV,
<. 428 %, keine Abweichung von MV,
« Thag. 58 wo v L. D' Pars b6 na wije.*
—= Thag. **, keine Abweichung von MV,

TThip ¥ v, MY Bhp schom mutiont von Ouspxpesa Thag. B3 nud
Fatmsiin Dhp, 2. Auwg. 3,

%81 Aifhicchinna (s0 ACE, %cchidda B, *echida D) pagahara
garissaidhanahdring (20 BDE, gavasa® AC)
raftham vilumpamanianan
tewam pi hoti' wamgari
kazma tambitkam no sy,
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M. 1987, wo aber Afthicchida und neben papakard (pach MV.=a
89 und korrigiertem Si) die v, L Si und 8% vor der Kor
pektur pond hara,

gurdssa® ohne v. L*
tumhika wit ¥, 1. Si temhdkan.
# gutthes it doeh gewili nor Tirookfohier.
_— ).4287, wo aber Afthicchidda payahard mit v. L. B aphicchinna,
gavdssu® ohne v. L,
fesan,
tumhaka mit v. 1 B *kamp.

* x 8§50 oo, (s x 8%1) auch fast ganz = 8N, nig e s (RIS
N * xvur ' (264) = ¥ (206) + © (265) = W (268). 8. ZOMG
pxm. 31,

2 B %1 guBer — D, 128 410 — J. 428+ atch = Dhjp, Be=0%

Im emzelnon:

x. 3%%% gto, 5. ZDMG a. 4. OF
%, 840 Elkussa carilam geyyo
w'atthi bile sahayata (so B, sahayaka AC) (*s. bes.)
ako care na ca papdni kayird (so A, kaviva C, kera 1)
appossukko matahgaraiie vd nago (s0 A, *vanno BC).
(**% s, auch bes.)
M. 12810, wo sahdyatd obume v. L,
aueh kayird und mitahg’ arafifie vhos v. o
~ Dhp. 29, wo in' 1, Ausg. sahayata ohne v. L, in 2. Ausg. aber
sahiyiti,
kayira®* nur in 1. Ausg, mit v. L C kairi,
in 1. Ausg. matuigaraiio va nage mit v. | B eranin
v ndfige, U ndige.
_ 1. 428, wo sahagata und Jeayird ohne v 1.
mitafy araidie mit v. L. C* Srafifio,
Vel auch Dhp. * Carafi c¢ nadhigacehnyya — Theg. *°°
' soyyap sadisam attano
ckacariyamt dalham Fayira®**
wlatthi bale sahayatd.Ft
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MY.% 8 * = SN.av. 77 (9,
&MY, = Dlpo=J, anch von Faouitier. Dip. & Audg. 5 73 antlert; and
MY. = Dhp, ond = 8K, vou Rirrs Davine-Ovnormesy. SHE. zvis, 307,
*% mdtadg’ in ML ist patlelich -Drockfabler.
¥ In dor 2. Ausp. hint Favaniis keyed vingesntst, dessvn Nichthereohligung
schon durch die Hbrigen Parallelstellon srwvissen wind,
b Famofies hat in dac 2, Ausg. gogen dis Mss, chgomrpam vingesoist,
Tt Auf diess Parallels hat schon Facuniies, Dhp, 2 Ansg. p. 16 und 74 bin.
gowiknet
x 310 ate. (5 x.8 1) vgl anch
J. 60200 wlatthi baddhe (v. L B! Uhante) sahayata (C* opq,
B °ka) (auBerdems durch das unmittelbar vorangehende seftha
noch verknilpft mit seyyo von MV, x. 8 0= sle.).
J. BRI watthi bandhe (so wlle vier Mes.) sahiyata (auBer-
dew durch Sumulha in * und pakkamanti in * angekniipft
nn J. 5021430 Sumukha pakkama und 1 pakkamants),
x, 390270 nte, (5 x. 819 vgl suek 8N, 1 52 () YA, 8 ZDMG
LxEmn 81,
X, 4. 7 Freaw nagassa ndgena wadantussa hatthine
wamoli ﬂiﬂ‘ur_n eitfann yad eko romati tvina,
= Ud, wv. 5 Etamp (50 AC, D evam, B o) ndgassa nigena iwadan
tasea hatthine
samati cittay citfena yom eko vamati vane.

¥ Uis Entiprochung hat schon Srsixmmar Ud. a4l ubegd,
% 6. 8% Sagirare enddhataresw biikkhusy - 105

Yinayapitaka Bd, 11 (Cullavagea).

Vo N ALy BT 800 (1, 726) = J. 20808 7y 1 vl Maha-
mAytirt Vidyarajiii ed. 8. v. Oromssose, Zapiski Vostoduaga O
dﬁlnuijn Imperatorskago Russkago Archeologideskago Obiéestva
Bil. x1 (1897—98), p. 221 f, — Bower Ms,, Stiiek ©, ed, Hosnxin
Ind. Ant xz1, 845 —360.* Vel auch die Giruda-Upanisad.

* OV, =, hat sdhon Ovrimprwn fratgentellt Vin. 1. 316 and SDE, zx. 75, Ani-
morki & (vl such p 77, Aum 2), A, = OV, qud Jo Manmm A1 T8 Wer-
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gleishung von J. 204 1 it dem Mingai (Bower) Ms. von Mamms JPFTE 1891 CF, v, &

bis 1893, p. 660 Vgl anch Hoeens x o 0. K. Waraxang JRAB, 1907, f 261

bis 260 has diess Partie des Hower Ms mit den eliluosischon {berestsungen

dor Muhamiyarividyarajil verglichen und in Teil m der Paficaraksdl anch-
gowicsen.
Im einzelnen:
v. &% Virapakkhehi ma mettan mettam Erapathehi me
Chabydputtehi me metian mettai Kanhagotamakehi eca.
AL . 7. 8% Firapakkehi me m® m® E® me
Chabyaputtehi me mettag Kayhiagotamakehi ca,
J. w05 * Virnpakkhehi me m® m® € M
chabhyaputtehi (B' chapya®) me mettain
mettam konkagotanakehi ea.

Val. Malamaytet Vidyarijoi, Zap. st 291, Z. 14+ 156+ 22"
Maitri me Dhytardgiresi mailri Airivanesu co
Viripaksegu we maitrd Kyspagantamakesu co

o ST  maitrt Cehitpasutena ca (¥. L maitri
Chibbasutena ca).

Bower Ms. Stiek C Bl 3 Obv. Z. 2+08+6
Maitri me Dhritardstiregu witel Nodvavapesu oo
Viripaksegu we maitrl KpmaGantamakesu ca
oy s . maitri Cehibbasutena ca.

Rower Ms. Bl 8 Vorderseite Z. 2 +2.8+7.6
Maitri me Dhrilaragiresu maitri Noirdvageys o
Virapaksegn e maitri Krma-Gautamakegy ca.

. maitrl Cehibbasutena ca.

Und vgl zo Mahsmiytrt Vi and Bower Ms. ,C* a.a. 0., und
dyArjil o n. 0 BL & Obwv.:
8. 7. 16 maitrl Vasukind ca we 7. 8—4 maitrl Vasukind w'api,
a1 Taksakena Anantena 5 Taksakenn Anamtena.
24 Kalako Rev. 7.1 Kalako.

gt Pundariko difam pratih chendn Puudariko disdp patil.
96 Kurkotakal Saikhapalad 1f2 Karkataka Sapkhapadal.

Kambalagvatards whhan Kapbal-Adcatarae ubhun,
20 wragddhipean Kalena 8 wgiti.one Kalena,
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CV.vo6. 89 7 3 Kolakena Rev. 4.4 Kolokena.
8 Elapatrega Elapatrep.

Garnda-Up, & 2 (in Waensnrs Ausg. Ind, Stud. xvir. 168):
Yady Anamtakaditos team yadi va “moptakal Ay BaRIL-
rati samenraty,
yadi Vasulkidatas team yadi vi Vasukil svayan,
yadi Taksakaditay tvam yadi oo Takyakak svagan,
yadi Karkotakadiitas team yadi va Kavkotakal Freip,
yadi Saljrkhltpuflbtdﬁm team yadi wa gum.ﬁ:-'mput‘ii:ﬂ& svayam,
yadi Padmakaditas tvam wadi va Padmakah srayam, .. .
yady Elapatrakaditas team yadi vai "lapatrakal seaym,
yadi Kalikaditas team yadi vi Kalikak srayay,
yadi Kulikaditas toam yadi wa Kulikah svayan,
yadi Kambalaévataradatas toap yadi vd Kapbaldseataral seayam,
v- 6% Apadakehi we mettam mattam dvipadakeli me
catuppadahi me mettay metlam babwppadehi me.
= AL 1¥. 67, 3% wo mur diptidakehi abweichy
<l 208% wo uur dipadakeki mit v, 1 W dvipatakeli whweioht.
Vgl Mahnmayarl Vidyaraji, Zap. x1. 299, Z. 4+ 10
Apadakes me wmaitrs maitri me dvipadogn ca
catuppadeyn wme maitrl maitrs bahmpadesn ca.
Bower Ms. 0 BL 5 Rev. 4 g+ BL 4 Obv. 7.1
Apitdesie me maites mailteh [m]e (d)[r 1] pad)efpu pa)
[eatuppajdesn i maitri maites bakupadogs ca,
v. 8% Ma man apadako hipsi ma iz fiimind dvipadake
WA e catuppads kiyi wma mam Aigai bahwppado,
A v, 57. 8% wo nur dipadako abweicl.
~ X 2085 wo nur dipadake, mit v. 1. B deipa®, abweisht
Vigl. Mabamaytier Vidy., Zap. xx. 225 Z 11412
M wme wpadaka himeyur ma me higsyur dvipadakal
ma ma catugpadd hipayur ma me kimmyur bakupadakah,
Bower M. ,0* BL 4 Oby. Z. 140
Ma me apadakis) Mimw mi (mife hiysi Al ipadakal)
[mad me catuzpado higui na] ea me bahupadakal,
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v. G4 Sabbe satta sabbe payi sabbe bhittd ca Levala OV, v, 6
yibbe bhadrini passantw ma kifiei papam dgamd,
— A. . B7. 5% wo aber in * wa kafei mit v. L. BE. Eifici.
J. 2084, wo ebenfalls in 7 ma Fafiei mit v. L B! kified.
Vel Mubimaynri Vidy., Zap. x. 222, Z, 16+ 18
Saroe sattvah sarve prapdh sarve bhatas ca Levalal
sarve Bhadrayi pafyeniu ma kaseit papom dgamat.
Vil Bower Ms, ,0* Bl 4 Obv. Z. 5[4
sur]oee] bhadripi pasyaptu ma kak-ca pdpam dcarve.
v. 65* Katd me vakkha katd me parittd
pafikleomantu bhiitan
st ‘ham namu bhagavato
namo suttannan sammasanbuddhinan.
— A v, 67, 8 %%, ohne Abweichung.
= 1. 208 % ohne Abweichung.
® Iy CY. und A, als Prosa gedruckt, abor das Sifck macht metrischen Eine
dmek (11 4 A 4 84 11 Bllbin) Gl i anfiardem: im 4. snsdeickiiih als
(SR beasichyn,
LB 8 — v 9, @48 o Nid, -ees (], y 68 () - Samu L 3045
& Alla vier Biallen schon verglichen Sam. & a 0. Asl die Dilentiths beidar OV
Stallin mit Nid, haben anch Ruvs Diayime-Oitacna kingewiesen SHE. xx 158
Im einzelnen:
vi. 1. 61 ity wphap potihanti tato ealamigini ca
sirimeape ca makase ca sisive capi vufthiye,
w v 0.2 4, ohne Abweichung.
— Nid. ™ wo salamigani mit v. 1 C* valn®,
. Sum. 1, 8041, wo aber Sitap (Druckfohler 7).
Vi 1. 6% ete, (sve 1o 64) vghonoch J. 582 1% Tato vatatape ghore.
652 T+ Tato vatdtape ghare.

vi 1. 5% Tal vatatapo ghoro (* &, auch bes.) safijato patihanfiafi
Lewiatthai ca sukhattha ca jhayitnfi ca wipasai g
vikdvadanam sopghasse aggan Iddheny vaygpitag.

vn 002 % obpe Abweichung,
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OVlvn 105 = Nl ™ wo abor vatatape ghore saijite papikaifiati (mit v, |,
C* samjite patihannati),
lepatthan.
= Sum. . 304 %, wo lepatthan *
* wukhatthon wnd somghasa sind natfidich onr Druckfehlor.
VL L 5 %% ete. — Blsanav. p. 10 %5 53 *2,
vi. 1. 5 %% b ate. (5. ve 1. 6 %) such — M. 148 2% 10, 262) — 8, 1. 5.
BEAH (1 54) = 12,00 12 %% (1 B5) = 5387 {1, 60 ) m. L
1. 1871, 70), m. 8. 5. 15 %= ** (1, 102). J. 495 =% Alil. 490
#7E (In M. bis 8, 1 2.10. 8 *47 % sind vier Gathis identisch,)
v 1. 6% Tasma ki paydito poro xampassam attham attano (4,%*% ynd
¥ 5. anch besonders)
vihdare kiraye rawome vasayettha bahussute (*79 s auch b,).
=, 8,99
Nid. *¢ wo vasay' eftha b gedrucke
= Sum. 1. 304 % wo ebenso vdsay’ ettha b® (ramme ist woll Drueck-
fehler),
il B %% ote, (6. ve, 1. 5" *Y und vr. 1.6 %) anch
< Box 8. 2,104 (1, 288), J. 168 M (wo v. L. K samphasean und
wo beide Mss. attam haben). J. 482 ¥4
Vi1 B At ete, (s v, 1.5 %) anch - Mil. 211 4,* wo vasay' altha
gedruckt. Vgl forner 8. . 80 4017 2% (1 100), 5, nichsts
Parallele.
Y1, 5007 pte, (s v L 57 v 1, 64 uto. (s, dieses) vigl. auch
Sl 0L a7 At g 100)
Karaye nosome ramme vasayettha bahussute
+ 4 Annap panam*® khadawiyam vattho-sendsanani ca
dadeyya wiubhitesu vippasannena eotasa,
* Auchi SBE. xx, 160 snbon verglichen.
" pinen kann oatiirlich nur Drookfabler sein
v 1, 8%% ete. (s v B 54" h nnd v 1 69 ="von vier G.s i Vi
suddh. xr Annam panam khadaniyam.
v L B4 Y otel (8 v 1. 5% und vgl. vi, 1. 6 %74 gla v, 1. b*
wle., vzl forner vi, 1, es= ¥4 ete.] vgl. anch
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PV, 4 7% gunaip panap® khadaniyan catthap seniigananica CV.v 1. B
(PurDip, m, 91 sbweichend wuttham),

PV. 1w 8 24 aunapinap khadaniyan patthagendsonini ca
(ParDip. m. 125 a® Bhadaniyam patthas® ca).

PV, 1v. 1 %% annapanan khadaniyom vatthap sendsandni e
(ParDip. m. 239 a2+ go Lhadaniyen vatthap [nach S, alle
andern Mss. ®a] #* ca).

Ap. in ParDip. v. 48124° % dnnapanam khadaniyam vattha-
sendsandni o,

PV. 1. 9995 * b Dgsgami annapinai ca vatthasenasenini ca
(ParDip. m; 119 ¥+ 74 Dagsdmi annapanci [MODEB Duszam’
amna®] co ©° ca),

PV. 11, @ #s~% Dassiim’ annafi ca panaf co calthuop seniea-
nini ea (= ParDip. mi. 126 345 713%),

1. 546 M+ (v, 378) Harap annail ca panaii ©a pattluase-
fdsandni cd.

J. 547 9=+ Annapanafi ea yo (BYso) dajja vatthusenasanans ca.
Dip. xv ¥*** Tappenia annapanene talthaserdsanend ca.
Mvu u 44, 20 tarpite annapdnena vastrafayylsanend ca.
Av. xxxyi #¢ 1 athavd ennapinena vastrafayyldsungna co
(welehe Stelle aber vigentlich Pali dnnena atha pinana paf-
thena sayanena ca A. nn 51 %7 * ute. entepricht).

* panam it offanbar Drickfeliler
= [hin einsige Abweichung sndeenial ist doch wohl nur Druckfohier.

vi.1, &% Tesayp annafl ca pdnail ca vatthasgendsanani ea (* und ***
s oben anch besonders)
dadeyyn wjublitesu cippasannena cetasd (grorld e*d ypd
i 5 auch besonders) (ve. 1. 5 ¢ vpl. auch vs, t. 5374
ete. +4).
v 9. 8%
= Nid. ™.
Sum. 1. 304 *,
Vil B¥iay. 1 Wetis #is=4 (o ParDip, my 238 70

annapanan khadaniyan (ParDip, ®iyam]

o,
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CV. ve L& vattham (in ParDip. alle Mss. suBer 8, vattha) senfaanani ca
dadahi wiubhatesu vippasannena cetasa
VE L OO e (5w 0, 54 (vel anch PV, u g 28sthee
Ada annafi ca plinafl co vatthasendranini ea
vippasamaens cetasd (-~ ParDip an 126 % =% 4y
Vil B0 ete (m v 3. B¢ und v 16 2 ate. 4 4) vl auch
VV. a4 (o, 5 0= * Y adiaim {in ParInp, av, 186 8, %) ujn-
bhiitaemip (in ParDip. v. L M *tesu) oipp® o=
VV 19 %50 (n, 0520 adnsin ujubkittesn vippasannena e
tasd (in ParDip. 1w, 95 addsip miv v. [ S, o),
22534 (o 65 4% 4 in ParDip. iv. 112 mit v, L 8, %),
- SRRt (g ginth)
o FRLLAL l:lI. -lrlq+t}_
25 0e*d (4 goetd)
=26 vt {1y g fetlh,
= 87 904 (0 P4 in ParDip v 170 mit v L 8, ol
PV. w10 e 8 adasim ujubhatassa vippasannena cetasi (-
ParDip. nn. 61},
J Bet PRATE=ERRD =50t b AMa 4 S ifay) wiubhitesn vippa.
ranmanda - calasd,

b B4 ete (v 64 vn 15 0 gud vr 1, 6 437408 guely
= B.n b 3% (L 32) (wo in * dadanti und in 154 ynd 2
atnam ),

e Dihp. 1%,
Il 262 (wo in * dagjum, v. 1 O dajjam, B daja, folgt),
o VV. 47 %% (1, 8 5% in ParDip. wv. 200),
= VV. 52 ¥4 (v, 2 %0jn PurDip, v. 228),
= VV. 7814 (vu, 4 4 i ParDip: av. 803) (in * padasip, Par-
Dnp. "diwi, v. | M adasin, 8, adisi),
- Thag. 41
= Ap. in ParDip, v, 72480 92 104 915 90 (913 £e i daditvina),

vi L B8 Vete, (s w1, 6% ote.) vl nuch
I, xxxn 444 (208) yo imam dhomman adesesi sabbaduidha-
paniidanam,
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vi.1.5% To tassa dhamman desenti sabbadulkhapanidanan (*¥su.b.), OF. v 1.5
ya o dhamman (dh’ afnaya parinibbati andsavo {‘a.mh.j.

= v . 4%

— Nid. 2%, wo aber * yap yo dhammanp (b’ adidya (v. LC»
idhamfidya).

— Sum. 1. 804 %, wo keine Abweicliong von CV.
Ferner = A, v, 85, 2% (un, #1), wo in 4 v. L 8 parinibhatan®,
T ®peevil.

= A. v, 88, 8% (11, 48), wo giinzliche Ubereinstimmung mit CV.
ohne v. L

vi. 1. 644 ete. (8: vr. 1. 6%) auch = A, vi. 43, 2144 (1. 847)

parinibbati (v.1. PhT M M, S pavinibbissati) ‘nisavo (v. L
MTM,S andsavo) (suberdem kniipft an CV** cte. desanti an
AL V54 degitam).

= Thag. ¥4 parinibbati andsavo.
Vigl, Thag, **¢ parinibbissaty andsavo (mit Thag. ¥ auber-
dem durch den identischen Pada ¢ verknipf und mit OV.5*
ete. affiiyn dureh pariffidya).
Thag. 14 parinibbissaty andsavo = Thag. ™4 (auflerdem
der gunze Komplex “® 7 — A, w1 48,2771 (us B46E).
Vgl such pnrim‘lnbunti anasava 8. XXXV. 186, 44 (iv. 128)
— 8N.ux 124 ("84 (heide durch unmittelbar vorangehen-
des afiiaya noeh speziell verkntipft mit CV.#* ete. anndya,
In S. und SN. der ganze Komplex identisch).
Thag. % (mit ¢ und “'4, s, oben, auferdem duyeh die
Identitit des vorhergelenden Pada® verkniipit).
Dhp. #6¢* sntsprechend Mvuo. 1L 66.6° wirvdsyanti andira-
with — 1. 494. 8% parinireiyanty (v.1. O parinireanty) and-
fravd (an beiden Stellen nuch die vorhergehende Zeile zu
vgl. wit Dhp. #44*4). Anch = Netti 944 (=Mvu.).
Vibh, XVIIT®¢ (382) parinibbauti andsava {in © parififiaya).
Vil aucl Thag. ¥4 parinibiissanty andsiva.

* Faeansez hat in der 2. Ausg. gegon die’ Tandsehriftoy pariwalant sin-

geantat. D bet nnberechtigt '

Winnnr Zabisstir, £ &, Kands L Moggeil XNV b 17
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OVovi k8 v B+ 1"2 = Box B 7. (wiederholt in 10)4161%% (. g19).%
* Auch uotiert in Fues's Ausg, des 8. 1 p- 2id.

Im Emzelnen :

Vi 40" Vote. (mve 4 B) = J.645 9955wy, 2868) Sutam hatthl satan 58
satan assatarl ratha.
Auch satam als Anfang von * stimmit Gberein.

vi.d 8 Satam hatthi satam ased satam assatarivathi (**4s a.b)
saba kaididsnhassani dmattamapikupdala (**4 and ¢ s h)
ckasse padavitiharasse kalom ndgghanti solasim (s.n. b}

= 8. X. 8.7, wo aber satam * assa satam® ossasari (mit v.l. B
assalari) eathd, kalam, solaxim, **
=3.x 810 (Wiedorholung von 3.8, 7), wo dieselban Abwei-
chungen wie x. 8.7 auber solasim.*** Fir assasuri ist hier
keine v, ), vormerkt.+
gl VV. 20% (0.8%) = 487 [jv.5%)
Satam wikkha (Par Dip.av. 103 w. 186 mit v.1. 8, nakiha)
ratlam asgil
satam assatari catha (43 ° Starivatha; Par. Dip, wv. 103 ®lari
[v.] 8, 8 %aari] ratd, 186 *tariratha [v. L 8 starie, 8.
*sari®])
satayp kapfawahaesani dmuttamanikupdala
elass’ .. .. _.oassa
kalay nagghanti (Par. Dip. nagghati, 1v. 103 mit v, | S M
waggh®, S, wagghanti, v, 186 mic v. |, S, *ati, S, M
naggh®) solasin,
® eatoon vor maed und esswsart in oz BT und 1. 8 10 it vielinlchy, und vor
Aty in x. 8,10 sichar Diruckfelilss.

** Auch wlasim o 2, B 7 wiellsickd nur Dmekinhler,
*0% Dby solend battht o Apgg, #
+1In 8 siod soch din folgonden Worte AbMidkdans gahapatl wti. ald G, go
druekt, doch wobl mit Unrecht, in dor OV.-Ausg. tichtly als Pross

Ve 4 3T ete. (8 ve 4, 8) vl auch J. B0 EE*h — pgg Siard
548 B (yr 476)

Sofua’ (J. 546 *t Sel®) itthisahassani dmuttamagikundala.
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Vil PV, 0826782888 Sapthi parisasahassini (B puriza®, Par. CV. v 4.4
Diip. n 158purisa®, v, . BS, par®)

amuttamanikundala,
Solasitthizahagsing.

Myuon. 188:12 Soduda strisakasrani amultamapikungdall (mit

Jat, 506 iberhnupt identisch).

Mva: o 468, 16 Sapti kenydsahosrini amuktamagikundala

(wlso vermittelnd awischen OV, cte, PV. und J.; mit J. 529

uberhaupt viel entsprechend).

vi.d. 84 ote (s.v1 4. B und vr.4.8 <) auch =PV, 11 %% J. 493 1o,
BES14, B44 M (diese drei J.-Swllen haben unter sich und
mit der unter GV, vi. 4. 8°*4 angefilirten G.J. 520™ aueh
den vorhergehenden Pada gemeinsam, besw. mit 4857, aufs
engste anklingend), ferner = J. pag e b (8 hat in * nird
vorwandt wmit nariyo in * der unter CV.vi 4, BEtd angra-
fibkrten . J. 548 ™),

Vil. auch J. 528 7% @muttamanikuydalomp.

vi.d 8¢ eto, (6. vi. 4.8) aueh = VV. 2077 *L 04 (u 37% L 108)
kalap nagghanti so® (Par Dip. . 102, ndgghati mit v, L
8, M w'aggh®, 8, nagghanti),

VV. 48 *f k*ndgghanty sof®, 48 T 1A Leyagphati s0/® (Par.

Dip, sv. 186 un allen drei Stollen kenagghati mit v, L 8, *afi,

S.M maggh®).

S.x 0.5 810 (i, 288) kalam nagghanti solasim.

Ud o 24 kalam (v.L B *lamp) wagghanti solasin. Ebenso .

oiner G, in Visuddhim, vi,

Vigl, Dhip. 7% Lealaa (in 2. Ausg.v. 1.8% kallam) nagghati (1. Ausg.

v. I ABC nagghanti, 2. Aunsg. v. l. Q= B* 8 agghati) solasimp.

A. v, 62. 7% (n, 70) kalam nagghati solasim.

Thag. 4 kalam n'agghati polarim.

Dutr. G 114, 129 1584 14% 167 kala aveti godaia. 164 kala

naveti godada,

Mvn. 1. 484, 20% 485, 2% 4% BY ete, kalom arghati sofafim

(ontepr. Dutr, . o 00.). 435 G kalmp navghati godadin.
e
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Y. v LB, Divy. XXVII ¥4 (394) kalam narkati sodafim,
Mann, w "4 Lalip mavhanti gogdadin,
Vil anch S 4.2, 798 (1. 19) kalam pi (pi fohlt in SS)
ndgghanti tathavidhassa = J. a60*¢ Lalap pi wigghanti
tathividhassn to (zusammen mit dem vorhergehenden Pada
satan sahazsinmp sahassaydginan e vel. Datr. 0 11 F),
Vi 4 4 Sabbadd oo sukhom seti brithmeayo pavinibbuto (s u bes.)
Yo wa lippati kamesw ("s.n.b.) sitibhito nivapadhi (*s.a.b,).
Sabba asattiyo chetva vinayya hadaye daram (Vs. a, bes,)
upasants sukham setd (¢ s, auel) bes,)
santim fappuyya] (so kein Ms,, AC abbuyha, B pappicya)
cetage (8. anch besonders).
=8.x. 8 16775 wo aber ¢ Hupati, '8 airupadhi,
I vineyya mit v. 1 87 venayya,
A gantim pappuyyn cetasi,
forner = A o B4Y'2 (1 188)%, wo in
L= lippati (B=, Ph Aimpati), 4 niriipadhi
* wantip pappuyya (v. 1. Ph appeyya) cotaso.
* D Mdptiele dlowir dred Stollen hai sehim Mougs, &, o p- 188 kondutiese,
Vid 4t ete. (av, 4.47°%) vl auch 8,011 (11) = 2.8, 7 (r.54)
brafomapen * parinibbutan (Uberhaupt 8, r 01— g,
8. 1athen,
Thug. *** bribmans parinithayi.
* brikmaman by 1, ), W mavisfich Deackfublar,
VLA 4% oo, (8, v L 4 17F) pueh = Dhp. 94+ — SN, 1 § o0 ()
yo na lippati kamesn = Smp. 1. 1431 yo na limpati kames.
(In Dhp., SN. und Smp. ist die ganee G. und tiberhanpt
oin groBer Komplex identisch, mit CV. vi. 4. 4% ote. fst diese
G. ferner durch brahmaua, Dhp. ¥ ete., QV», verkniipft.)
VLA AT ote, (5, ve 4 40yl aneh Lilp 44*s — SN . g i (une
| = Mil. 345 atibhatag nwivapadhim (in Dhp. and 8N, ist
die gauze G identiseh wnd gehrt su demselben identischen
Komplexe wie dis obion gennante Dhp SN .-Stelle).
Vel fernir LV, sxvr. % Ginibhisto nirddraval,
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vi, 4. 420 ste; (aove .4 1% auch = Thig. B pineyyn (v.1 C°yye) GV, w4
hadayy daran.
— T, 54600 (yg, 800) vireyya hadaye davm,
ve 5. 42 ote. (3,754 42* %) anch = S.nu2.4. 7% (1, 83) = Dhp, %>
wpasanto sukhan® seti.
— Dutr. O™ 48 wvasatu sohu dayati.
= Av.x.** [upadintal] sukhamp fete,
(I 3, Dhp,, Dutr, Av. ist die ganze G. identisch.)
Vil A nn 126, 84 (1 281) upasania sukhag senty,

® puibham o & i natiedlel Drisckiohlor.

vr. 442 ote. (s.ve 4, 421 %) anch = SN. ue. 83 (F9)* santin pappuyya
webany,
Vil anch SN.un 81 (324" gantim pappoli cetaso,
Thig. #¢ santip papuyi (so die Mss.)® eetaso.
Val. ferner anch Mil. 420 1% santip papponti papditd.

* [u den Text ot Prscnss paympin gesatzt.

V1. 6. 8% ste, (s vi. 6. 8) vgl. aueh J. 252 Comm. '* {m, g80) yo vad-
dham apacayasi (wuch da st ein Vogel im Spiel).
J. eag yn vaelcdhum (BY ondifham) apaciyati [such hier ein
Raumtier, vin Affo, der Sprechoy und der Angeredete),
v, 6.8 Yo eaddkam apacayanti (* 5. 8. bes) nara dhanimaasa kovida
dittheva dhamme pasamsd (" s auch bes.)
samparaye ca suggati (~*** and * 5, such besonders).
— J. 87, wo ditthe va gedruckt ist, sonst ohne Abweichung. *
== Mph. 512

* Dbese Paralinle hat anch Ousenbged, ¥in, iy p. 322 notiert.

vi.8: 8% ete (5. vr. 6.8 und vi 6879 auch
= VV. 63" (v. 182%) difjhe "ea dhamme pasaysd (Par. Dip. 1v. 263

ditth evn).
Vil BV. av. 79* Ditthe va dhamme pasaiiso (Par. Dip, . 264
Dithe "ea, pasanuss).

vi, B, 857 % ete, (5VL B 3) anch
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OVown o =0 008 4" dighe va dhamms pasayuea- sampuarige G suggati
(dureh Swenkham in * ist J. 398 aoBerdem mit sukkito von
J. 2082 verkntipft, dessen ¥ & oben unter CV. vi. 6. 3%).
* Vgl such SN. o 798800, finhe va dhamme garayha (B*
gaveyham, B' gaveyha) samparaye ca duggati (M ®him ).
Vel forner S.0.5:9 "4 (3 88) und 1, b, 9Be** (L), s ZDUG.
Lxan_ #6.
vi. 6. 3% ete. (s e 6.8 and vi 8.8 vigl aneh Myn, 5. 281 6" aeen-
pavaye ca svargati (v. L BC ®tip),
vi, 9. 270 und Einzelparallelon s unter v 1,545
VIL1, 6% ote. (8. VL ). 6) auch = SNis 1% te o ZOMNG. ixm. 94,
Vit 1. 6 Yass' antarale wa santi kopa
itibhavabhavataii ca vitivatte (*** & anch besimders)
tam vigatabhayom swkhim asokan
deva ninubliavanti dassaniayn,
= Ud,u. 10 (wo n'dnubhavanti godruckt, sonst keine Abweichung).*
* Auch Brxtwesad Idop) 18 hay dlese Parallels bemarkt.
vi 2.6 Phalum ce badalip hanti phalap volup phalay nalan ("s.a.b.)
rakkaro kapurisam hanti gubbho anscitarign yothd,
= 8.2, 2,3 (L IM), wo aber vefu (mit v, L 81 vofum* [kio], 8%
relit), walug, assatarip® mit v, |. BS' assatarl.

¥ e m von phalim vor eelu, Idjverlonm, aseslorin aol in derv. I, vefums wind
augnuachoinlich nur Drengkfalior.

= 8. xvit. 36, 10, wo abur velwm®,

apatarig mit v, |, B *ari, St Sheerd; 3 Starip.
* wm von nalow var Drackfeller.

== A1, 68, 2 (0. 78), ohne Abweichung von CV.
= Dhp. A. 4212, wo abor * phalas velum phalap nalap
(= Favsnows. 859, wo velwm, nalam; und purisan statt kagrevincngs ),

Vel Mil. 166, 261, Yathd makaraja kadali velu areatari alfa-
Jena hafifati,®

* Uin Entsprechung von CV, 8 ve 88 A und Mil bat wehon - Mopmw A a1,
73 festgastolle
==Notti 130 %, wo aber apsdtarin mitv. | 8 Harl, B *tari; 8 veluphe,
Vil 2 0% ote. (s vin 2.6) vl auch J. 5168 ynd 7iag e

Phelaoy vefus v tay eadhi Gin J. 516 mit v. | (% Ream fur pig)



D Giarnas ves Visavaraxa oxp e Paganieies, 205

vi 519472 Ma kuajara nagan dsado
duldchinm bi kuijara nagamasado
na hi nagahatagsa kufijora
sugati (so nnch C, Botin) hoti ito parap yato (C om. yato),
Ma ca miade {30 nach C, b Ma ca pamdde) mi ea pamiido
na hi pamattd sugatim eajonti te
foam feva (g0 C no toap fwcd B fatha Fariesisi
yena tean rgatin gmru'smsi.
— . 583, Einleing**, wo aber in ' dukkho
W gugat hoti itoparayrno (V. L O paramp-
it
# ghne v. L
th yajanti ohne folgendes te
e fena frafi feod,
vin 8,198 Danden’ oke damayants ahkuseli kasihi ca
adawjona asatthena (8. anch bes.) nige danto mahegind.
Vigl. M. 56 (m 1056) Danden’ eke domaganti afdeusehi kasahi co
adundena asatthena ahap danto "mhi tadind.
Letatore G. — Thag. **, ohne Abweichung, (In M. und Thag.
ist ein groBer G.-Komplex identisch.)

vi. 8,127 ete. (£ vie, 3,127) auch — SN, v. 1 5 (1%%)* adaudena asut-
thena = A. vir. b8, 11%¢ (wv. 90), (wo atteh * = SN, ond
dhammena von ** + auusasiya von *t: SN dkammena-m-
anusdiitd) = Thag. 94+ (wo anch vijitavi in ° und dhemmaen
anusdzayip in ' anknipft wahrscheinlich an SN.)

vir. 8. 17 Sukaram sadhuna sadhum (50 ©, *dku B) sadhuy (C, °dhu B)

papena dukkarap

pipam papena sukaray papam ariyeli dukkavam,
—Ud. v. 8, wo aber sadhu sidhnt,
ariyebhi
— Dhp. A 787 (PTS-Ausg. 1 142 %), mit sadhn sadhu,
ariyehy
(= Favsatun, Dhp. p. 1455, wo saidhu sadhw und arigeki, wo aber
auBerdbm das Ms, beide Male sikarap hat).

C¥.m, 3 12,
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CViv 8,97, = Dhp, A. 420" = Facsnorn, Dhp, p. 85821, an beiden Stellen
siddhu sadhn und arigehi
= Dhp. 2. Ausg. Ms. B’ zwischen ** und %% da sadhum sadiwn,
ariysbhi *

OV, unid U, seboy verglichen von Srewenas in 14, p- 60, alle snfler OV,
werglichen von Fapsaies, Dhp. & Aosg. p 35

viL 4. 817% Yo ve wa eyadhati (B vyadhitam, C byadhati) patva
parizwp wggavddinin
na ca hapeti vacanun
na ea cohiideti sisanam
Asandiddho (B odaddho, € *ditthe) ca aklhar
pucchite en na kuppati
wa ve tadisako bhikkhw (* 5, such Lesonders)
duteyyan gontum ovahati.
= A vl 16, 47F (v, 196, wo in ' 'I'M, om. ve, im Text byddhati
paled
mit v. LT bbyadhapatin, A, Ery-'hihatim_, PhM, S
valed,
' wggahavadinep, v, I M *diam, P wggatadse,
T uggavadinagm.
Yow. I M, va stait ca, 8 hapeti sttt cohideti,
** dsanditthan ca dhagati, v, L 8 ditthan te,
* pucchito naea, v.1. TM, ca na M, pucchati stat bu®,
= ow L MOM, (sie) sace,

®vi 4, 6% ota. (8 v 4. 612 — Parivirs xo, 34+ 7 SN. 1, A Ll
Thag. *2, s, ZDM. v, 268,
Vil 4. 870 = 1, 8o =T,
vie 4. 81 M4 giatw koot lokasmim
papicchs udapugjatha (s0 B, fiatha ()
tad wmindpi janatha (* & aunel besonders)
phpicchanam yath gati (B gatim).
= It 894, wo aber upapajjatha, v. 1. M upapajjati
taduming wit v. | B tadaming, gati ohue v. 1.
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* vin 4. 8" ete. anch = SN, 1. 7.9 (1) %, & ZDMG, vxur, 45. OV.vie 4.8

vis 4. 82 ete, (5. 4. 8%) anch =185, n. 3. 8, 13*=18" (1.65) Paylito
i gamaifiilo.
SN. v, 17(*#)* Pandito #i samannate (B' pusafifiato) = N=
yir¥e — ¢ (143, 145).
vir. 4. 8% Pandito "ti samafindte (* 5. auch besonders)
bharitatto 't sammato
jalam va yoasasd aftha
Devadatto "t me sutam,
— 1. 849% wo v.|. P* samasifato, B samaniate
v. . BC jalam.
aftha nach M, v. L addka BCPPaAas, attha DE,
vit: 4. 5% 8o pamadaq anuciygo (Buddhagh, fine und *figho)
asagianam (s0 BC, Buddbngh. apajjonan) tathagatmy (*s.
anch bes.)
avicinirayam patto
catudvaray bhayinokan
— It, 897, wo aber pamadam nach DEPPa mit v. L. BC °dam,
MAx pamagam. A erwilhnt pamadam avuyufijito als cine
anders Lesark
apajja wam nach B Aw, v. L asajja MPPa, alajja DE.
patte mit v. 1. C yutto.
vin 4. 83% gte. (& vin 4,8%) such = 8. 1y, 2, 5. 81" (1, 114) Msajjanan
(8% o, S asajjana) 19
M. 60 M% 2 (g 888) dsafjana (Ma *fjana) t°,
Thag. 195> 12083 qgajja namp tathdgatan
(S.1v, 2.8, 8! gane — M. 080% = Thag. 128 Der ganze
(G- Komplex von M. 60 = Thag, HeT-18)
vir, 4. 84 ote. (8 v 4. 8%) vel auch J. 518%4 Adufthassa tuvap
(C* team) dabhi (B dubbhi).
1. pag it adabhagsn (B* aduthassa) tuvam dibli.
vi 4 8% Adugthassa hi yo dubbho (* s anch besonders)
papakammay akubbato (% 5. auely besonders)



266 R (rro Fraxke,

GV v b A fam eva pipam phusati (* 5 auwch hes.)
dufthacittam anddaram (s, anch bes.)
== It. 894, wo aber dubblis nach DEMPPx mit v, | ABC dubbho,
akubbate mit v. L. BC akuppato
phusketi wnch C mit v. 1. PPa phuseti, B phussati,
DVEM phuzati.

Vil 4, 8% ete, (5. vt 4, 8% vl such A. w400 gih (L 149) =
JoB0ah papakewman  pakubbate, {(In A, wnd J. auch *
identisch )

Thig, #°* papakamman pakubbati (v, L. CP pakuppati).
Y A= J, wchion bemorkl voo Momws, A g p 140,

viL 4 BY% gte. (s, v 4, B4 aoeh = S, xn 1. 77 (1. 296) tane ann
papat phusati (B °) (und so dubbho wnd papakamman
von CV.* =48 cro. knipft papam von 8.~V wd & gnd donhn,
vin 8.0 an).

vir. 4, B3 ote. (8:vin 4 8%Y) vgl, auch Thag. *7¢h dugthacitta anddari,

vl 4. 8% Sewuddan oisakumbhena Yo maiieyya padisitum

na yo tena padiseyyn
bhasma (O und Buddh., B bhe®) Bi wdadki maha.
=1L §9% wo aber v. | M viso®, (' visakujjhena, B visakujfhena.
im " tasma mit v, |, DEM Bhesma, wdadhi nuneh CDEM mit
v. |, BPPa %, fir maba v. |. B. mata.
vit, 4. 8% Evam evam tathigatan yo vdden’ wpahipsati
sammdgaton (so B, O samage®) santacittan
vids tamhi na rihats,
=1L 89" Bvam sty (M evampca) Tathagatam
yo vadona vikimsati (O vikizati, P wihigali)
sammuggatam (BOMPPa samagy®) santacittay
vado tamhi (2 tabbi) wa rahati (B mehati),
vit. &, 87 Tadisam wittam kubbetha tan ca sevetha pavdito
yassa maggdnugo bhiklkhu
Khayom dukkhossa papune (4 . such besonders),
=1L #87, woin * kubbotha mit v, |. O Rubboti, MPa Ferubbetha,
B Eruppetha, I’ krupd.i'm:
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in ¥ tiiica peveyya mit anonymer v. L. tafce, Qv vk AL R
in ¢ magganugo mit v. L B *anubho.
vir. 4. 874 ate. (s, yn. 4, 87) anch = It 187 (v.1, E papunoti, D) *nati ),
(At Bhikkhu am Ende vou CV.7™ und It 897" kniipft forner
bhikkhu von It 18% am.)
It. 372 (v. L. DE papmyotil,
Dutr. A 8% ehaya dukhasa pramuni,
Vel Ao ave 145 (o 17) Khayan dulkhassa  papunoti ==
Ao v, 69, BT (. 74) kke d® papupati,
(In Ay, 14 und . 69 ist die ganze . identiseh; und ilie
Pada yehi bhikkhu idhatapi ist durch bhilkhu noch waiter
verknlipft mit V7, It 8a%, 167, wnd durch atapi mit
It 878 Eevam vikdri ataph.)
vir B4 ete, (s, viz b 4. 1% anch — Divy. xi.'®= Apayiko naivayiko
vin 6, 475" oo, (s, vit. b 41) vgl. auch Py, svin 7B apayika werayika
kappattha sampiphabheduka.
vt 5. 41 ete. anch — KV.xun. 1. 8, (1. 477) =xx, 1. 8 (u1. 695}, 5. unter
vi 6, 4,175
VI, 4172 — A x. 88,4+ X, 40.4 (v. 767 = I 18 + 1.
vt 5, 41 Apayiks neragike (» 5. such hesondors)
kappagtho supghabhedako (»** & auch hesondors;
vaggarato adhavimapthe
yogakihema paddhamsati (B 2kkhemato dhama®, C *khema
padhans®),
spgham gamaggan blinditea
Eappap wirayamhi puocati.
A, abweichend: raighabhedako,
yogukkhemato dhapsati (MPh *ma pad®h),
aangham (M aamgha®), thatoina (M &6Ai°,
TM, chet),
It. sbweichend von QV: Apayiko in allen Mss. auBer M.
vaggivamo (nach BOM, vaggaraoio
PPa, vaggarato DIE).
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CV. viL & & yogakkhemato dhamsati (M kkhema vidhamsati)
v. L. B saighasamaggi, Text bhiteana (v. |. DEPs
blieterana).
EV. abweichend von CV. yogakkhomato dhamuati.
bhetvana. |
vit T 4% ete. (8. vin 5, 4%) auch = Dhp, ™ aykha saughnasn
samagyi (such das erste Wort des nichsten Pada gamagginam
ist identisch),
vit 5. 4F Sukha samghassa samagg (* s, such besonders)
samagyanah o onuggaho
samagyarate dhammaltho
yogakkhemd ma dhamsati (**4wi 8 g auch besondars)
gamghan semayggam katedna
kwppam sagiamlii modati,
Al x40 & abweichend wanghassa.
samagganan ca (v LM, 8 c') anugg®.
safigham (T M, supgha®).
Iu 1# ahweichend von CV.: Zu Sukha v. I B sulhdya,
samagyi in allen Mss. o anwggaio nuch CDEMPPaAn mit
v. LB canugg®.  samgham samuggam nach M wmit v, | PPa
saighavam®, DE samghasya o, O somghasamaggim, B .
v B 43 ate, (5. van B 4%) auch = ], 475100 sdmagyirate
(% BY samagya, C* muggaratho) dlamimatifo
yugiklhomd win dhameats,
vi.d 4™ ete, (5 vin 5. 4% und v 5 4310 gel — Mpn. 5584
o LR Rete. (8o 1. 4) vl sueh Dhp, Y Yashagaram ducrhannanm
eniflil smmativijjhati.
1. L4 Channom ativassati vivalap ndiivassati (*** 5, auch besonders)
tagma channam vivarsthe evan baop ndtivassats.
= Parivara van 2. 5% [Vin v, 148 20 + 21), wo abweichend wvam,
= U, v. 5, wo abweichend eram.
= Thag, %%, wo vivalamn nur naeh D, mit v. | ABC viraftam, ovan.®

* OV, = U schim notinrt von Bremraae 1d; P B3, OV, =Thag. vou Opoes-
s Thag, p. 47,
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1 10810 = A v, 50. 375 [ 64).® OV 3 L
* Anch bemurkt von Monms A o 6

Im Einzelunen:
e 1. 3% etes (5. 3an 1, 8% vgloauch 8. L5, 101* (1. 85) = Par:Dip.
v, 8221t pagudesaparilhhina.
xai. 1, 8" Ragadosapariklilittha (v. I. B, sdosaupakiliggha, C ®dosa-
parik®) (*s. such besonders)
eke sammyabrahmand ¥ 5. auch besonders |
apifjanioutd posa (* & anch besonders)
piyarapabhinandino (74 5. such besonders),
= A, 1v, B0, 8%, wa abor Rdgndwapuﬁkkiﬁ‘hﬂ mit v, |l. BK
rﬂyﬂmﬂda-;mrﬂﬂﬁﬁﬂ, 8D epatikkiliftha, STe eparikihittha,
ST epatikkiftha, SM spakkilittho.
it 1. 8%V ste, (s xin 1. 8% =1 A% gpee. (s 5o 1, 8% umd X L 84).
Anch = Ud, v1. 4* = =8P eles samanabrahmapd (vi. 4
und & haben untereinander such * gemein, und & ganz — 6,
OV — At ist wohl anch noch durch den Ausgang von .
an Ud 1, 40 .. ekatgudassing geknipft).
SN, . 277 (W)Y ake samanabydahmond =
My, 1. 240, 9% oke dramagabrakmapd):
LV, xvim® ete framayabrahmanih.
(In SN, Mvn: und LV. ist der ganze Komplex ideutisch).
s 1.5 ete, (8 xm 1081 i xo L gie"i) val. auch
A vm. 29, 8% (v, 228] dﬂwﬂninﬁm (v. 1. 8 *uibbyto) poso
(v. 1, Ph balo).
xim, 1. 8154 ate, (5. xu. 1. 8%) anch = Ao w. 66, 33 Avijjanivntd posd
410 pigaripabhinanding (m T3
i, 1. 3% Surap pivanti meragan pafizevanti methunamp
vajatajitarapan e [ 5. anch besondars)
sadiyanti aviddasii,
— A.1v. 50, 8%, wo aber vajatay jas.
aviddasn wit v. L BK avindasup, SS avid-

+ lanig,
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CVoxm 108 xo. 1.3% ote, (s xi0. 1, 8%) anch
==Thag."™* vajatan jataripan ca (und nuBerdem OV, = A4
sddiganti zu vigl. Thag. ! sadiyissanti),
Thig. 2 wupatan Jatavipap vd (v. | B, rajata),
J, 2662 Rajatam Jitaripaii ca = J. 49313 — 534 % — p 59 119
(Tud. 266, 634 und 580 st die ganze Zeilo identisch, in 498
entspricht ilir 2#%h J. 5nife hig Md — J 58598 g 1004
J. 256% und 498" sind auberdem durch das gleioche Sehlui:
wart sapilja der vorangehenden G, verknlipft.)
xn L 8% Micchajivena fivanti elkn samapabralonani (Y& o, 1.8 Wate.)
ete upakkilesa wuttd buddhenadiccabandhuna (' s, auch bes.)
= A, 50. 8%, ohne Abwsichung.
2 1. 8% eto. (8 3t 1. 8Y) auch = SN. M) — N, gyy 160 = 154
(209. 209),
Thing, 195 #1% 8% (Phyg A7 ynd 199 Jabon ich » analog
und beide das lotato Wort von * cakkiwmata gemeinsam nsit
SN, 1y
Sum, 1. 658'* (auberdem das lotate Wort von  entéi auch das
lotzte Wort von V.52 — A %),
Mvu. . 282, 16" duddhenadityabandhusii.
i 1L 8% Yehi upakkilesehi upaklilifgha
eke samagalivakmayd (Y5, xn. 1, §th ete.)
na tapanti na bhaganti (B fige hinzu na virecants)
asuddhd sarajl magh,
= A.av. 50. 8%, wo aber * Yehi upakilipha (BK Fehi upak-
Riloaehi)
* ghne die v. 1. B, van CV.
 manddha saraja pabka (v. |. BK
maga),
xe L 3% ote (5ox 1. 8Y) = Dhp. "% == 1. 512 Eml, G* (v. 1)
andhakarens onaddba
(Dhp. 1. Ausg, mit v, L C eonaddia),
Dute, C 4= an , kar . . prachiti
My m. 876, 11* — 18% andhakdrazmin praksipta
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(Ditr.C 4 und Men. 1,376, 10-+11 ganzentsprechond Dy %) ev.xm, 1. 5.
Vel auch Dip. 1. andhakirena onaddho,
it 1,8% Andhakarena onaddha (* 3, such bes) taphadisi sunettika
vaddhenti kagarim ghovap adiganti punabbhavan (&4,
such besonders).
= A yv. 50. 8% olne Abweichung.
xit 1, 38epe. (503 15 3%) auch
vgl. Thag. 4*5**4. paddhenti kafasip ghorai detuanti puna-
hbliacam®
und = Thag. 5744 vaddhenti kafusipn ghorap ddiyanti puna-
blhapap,
(Die lotate Stelle aulordem durch andhabala in * mit an-
dhakarena von CV.* = A.* verknpft, und durch puthujjand
in ¥ mit puthujjana yon Thag %)

¢ Thag. ™ mit UY.xe L 8% anch ven Ouesumo Thag. p. 48 verghichen;

Yinnyapitaka Bd. 111
Pardjika.
Par. av. 1 BY (Vinom. 00) Affiathd santap attdnaip afinatha yo pavedaye
nikucea kitavaaaeva bliuttap theyyena tassa tam.
= 8.1 4.5 8 (1 24), wo aber santam attdnam. v. LB
paveday.
v, 1,830 — Dhyp, s07+ 008 — ]y, 483°75%

» Alle sehiott vos PivssOee Dhp 2. Awg. po @5 verglichen, Dy, uml 1.
ruels vob Woinicn L p. 42,

Im Einzolnen:
1. 1, 3* Kasavakaytha bahavo papadhainma asanfiata (s. auch bes.)
pipa papeki kammehi nirayan te wpapajjare (s, auch bes.),
= Dhip.*, oline Abweichung.
= It. 45%, ohne Abweichung.
1v. 1. 8% ato, (s 1v. 1. 8%) auch — Dhp. ™5 papadhammd asaisiutd.
Vgl anch J. 5165 papadhamnan amaifatha (% esaiifinta)
(und auBerdem knlipit an CV.1v. 1. 5% ote. pdpehi Kammahi
viellgiclt nn J. 616%* papan keammantam),
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Vi m. avo 1 8% ete. (aav 1 8%) = J_ ypo%d rivayan te upnpagjare.
. L. 8% Seyyo ayogulo bhuite fatio agyisikhipumno
yai ca bhuiijeyya dussilo vatfhapindam asasinato.
= Dhp.*8, wo ayogquls, in der 2. Ausg. mit v. L. B *gulho. In
L Ausg. v. L ABC ®sikhup®, und in 1 i 1. Augg. v. L. B
asamiiato,
= It 48%, wo ayogulo mit v. 1. DE *qule, B ayyoqulho, fir tatto
v. L O attho, fir yance v. |, (. yaiea,
= It. 91% wo agogule nach P, v. 1. CDE *gulo, BMPa *gulho.*
= Dut,O™ga . . . . yok.d.bh . . . ., . .
. a rathapina asanatu.

* Auch’ Farsbiitk 2. 2. 0. tmt lizse Paralle notiert, and Wisnmen 11 P43
und 80 die bejden I-Stalinn.

Samghadisesa,
vL L.8%% (Vin . 147) = J. 2pat-2=

* Behom festgeatellt von Ounessens Vie. FoATh 6.2 finder wich auch
im Viesys der Malasaaks-Sahnle, 5. Opvesmmms Vit I xuys,

Im Einzelnen:
VLAY Mawm® annapinan vipulum wlavam
uppajjat’ imassa magikassa (50 AB, manizsn B [sie]) et
tam te ma dussam atiyacake "si
na cdpi (¢ axsaman dgamissam (""% 5 auch besonders),
= J. 268, wo sbey vipwlam mit v. 1, C* *lam korr. 2 Slam, BB Jam.
ppajjatimassa (B! 4 wssa, B *timassa) magissa
VL LB wte, (8. vi, 1. 8Y) auch =— vy 1. g¥eed ete, (8, v, 1. §7).
Vi. 1. 8% Susu yatha sakkharadhotapiyi
(resi wmum selam Nacaming
tan te na dassay ntiyacake “n
vk Lapi e assamam dgamissan ("% & auch nuter v 1, $14%9),
= 1. 258", wo aber Susi®
* Fubusive hat gedrickt s e, was gt berichtigen

1. 1. 3% Na tap (nach ACD, nam B} yice yassa piyap Jigimre
videsso hoti abiydeandya
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wige mapin yacite brakmapena Vin.

adassanan fieva tad' affhagamd g 14
—J. 2584, wo Na tap ohne v 1; desso;
adizsonmy yova,

v 1, 505 (Vin oo, 148) vgl. J. 40812 = Myo. nn 419, 445+ 748,

Im Einzelnen:
vi, 1, 6% Ap’ aham te na fanami Rafthapiia halwjjond

ye M danim yacanti kuswid mup teap aa yieasi.
3. 408" Yo ‘me (2 vs) ahay na Jlndmi Atthizena pami filivcka
te mai samagmmi yieants heaasniid mia foae na yicasi.

My, . 419, 4 + 6 Naiva deizanti saprajid

Asthigena vanipakap
brahmaeari prige we i
yiaco bvakma yad dochasi.

v 1. 5% Yiaeako appiye hoti ylean adadam appiyo
faxmahan tam na ydedmi ma me piddesand aki "t
— J. 4038 %, wo aber tasmahan; v 1. Bt vindesana,
Myt i 419, 7+ & Faeanto apriyo bhavati

adenta bhavati apriyo
tagmad bhavantap no yicimi
md me vidvegand hhavet.

Yinayapitaks Bd, IV.

Pacittiya (Vin. w. 1 )
w1, @ Mandpam eva bhdssyya
wamandpap kuddeandi
mandpap hlidsamanassa
garwy bharap (¢ gitenbhii®) wdabbahi (AB wdabbati)
Ahanan ca nap alalibilesi (so U, AB alabhesi)
tewa o attamano ahi 65 (C tend att®) (T4 nuch bes,).
= Dh‘p. A, 448%
98 Manupfam eoa bhdseyyn ndmansfifiag kudieanay.
svanuifiam bidzaminasie garuy Ghiram wdaddhars
dhanan ca nap alabbliesi tene ¢ altamone ahi ‘i
& Bahne vim Ohoesmsi Vi rv. #1548 verglichen.
1. uf vgh anch . s & 9%, s JPTS 1904, 360.

Wisred Hableskr, £ €, Kunike d. Torgwul. ANV B -
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Viw re. xxm. 1 (Vine iy, 84) Adhicetaso dppamajjato
munino monapathesu silkhato (¥ s, auch besonders)
soki na dhavanti (adinoe
upasdantassa sudd satimato (4 s, auch besonders).®
= Ud. 1. 7, ohne Abwsichung.
="Thag.™, ohne Abweichung*
= Dhp. A 126, wo aher satimate, PTS - Ausg, i, 2458, ohne diese (3.
* Pac. and Theg. hat sohon Ovvsssnso verglichen Thag. p. 10
xxn, AP ete. (oo xxan 1) vgl J. 421 "™ imuninam thonapathesd sikkhamnang,
Myu. . 165, 4 muninan maunapadehi &lgaminan {und Pies
ele. vl J. 421" ditasoki).
xxin 14 ete. (5 xxn 1) auch = Ud. e 79 upasantasen sada satimiato,
v. L . satimassa (auch dns unmittelbur vorangehonde tadine
iy allog Stellen),
Sekhiya,
69, 1 (Vin. av. 204) wgl. J. s001—4=
* Behon von Ouosnese Vi, o 200 verglichoy,
Im Einzeluen:
60" Ubho attham na jananti ubho dhammam na pasare
Yo edyay wantam viceti yo cadhammnen’ l|'lrﬂﬂ.ylﬂlh-.
sl sout Sabbam {damp carimavatay
wbho dhamum no passati (BY -anti)
ubho pakatiyd euts
yo cdyay (BN cayam manto) sajjhapayati (B sdfhapeti)
yo ea dhamman adhipati.
BY*4"S ete, (5. 69%) = Thog. #E**4 galinam odans bhuits suciman-
S paspcany,
Vigl. J. 846 %" Salinam odanan bhunje
sucip (C¥ %1 corr. gn %ei, B4 #)) mansfipase
SO
=Dhp.A.178% " (Fansstcy 215, I"I'S.- Ausg, 1, 844), wo aber in
singh. Ausg. Safinam, in allen bhuted und suein io PTS, mis vl
Divy. xxxvn ®=*%(559) Silinam odawam bhukio
duel masapasevitam,
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Auch J. 655 %=*¢ salinam odanan bhuije Vi, v

wneiy ningipasecanan.
Vil J. 547 1#0=<4 (v B10) sdlinem odanmp Mhuted

FuoiE Mg prsteandn.
Vgl auch Mva. nw 271108+ 11 Salinam odanan &wel

Llsmjitea .

Vgl J. 496244 . e odanay
galinny wicitom Dhattag
: sucim manwipasecananp (C Sderanan ).
* Sohon Favsaouk J. 1m 29 bat Dhip, p. 215 mit 3. 3087 verglichon.

Go* Salinam odano bhutlo

suei mamsupagecans (** und ¥ & aueh besonders)
(g dhamma na vattami (7 s.auch besonders)
dlammo ariyebhi vapygito.
3. 8002 Salinam bhajanan (B edhanam, B odanom) bhuijge
stieig (0° B suei, B sukhi) mamsiipasecansp (B s
su®, C* "sevanam)
taxmid elam nda gesdiii
dhammam inibhi sevifap.
Gu2% otes (5697 L und 58%) auch = J, SO8 Y pycim maipsi pasecanan,
J. 461 gucim (BT suer) maypsipasecandn.
1. 4968 auci®* mapsaparecanap (CY *sevanamg)
e 18 gyeip (B8 CF sued) momsiipasecanan (O mamsi-
Pmew:mm‘,'l,
DihpA. 207" [ Favandr 251) Fuciip i pasevanay ** TS
Atsg. 1, 417 sitcimanpsiipasecatian.
® 8y alle drel Max, Favaoous hat aber sicy In den Text pesatst,

se Pauspies hal “peconoss in don Text pasotsl, i .ﬂnd;‘ hat secemag, nbonso
e singhalea Aliagabsd

68 pte. (s, 69%) vgl 1. ge8'e fasma etay (OF ekam, BY hatetny) et
oedind,

Jogpa e be 5 ve W00 faond etam R gocimi,

PV. 1. 12 in der Version Pur. DIp. m. 62 tazma efam (M8, 8,
avaans) na socini (DB rodani). PV Ausgabe aven mitv. . B
#lam),

18
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Viu-zv. PV 1 12¢= e bea0 jn A YVersion Par. Dip. . 844F. fasma efan
(v L CS,8; evam) na rodami (PV.-Ausgabi hat Wberall erani
. im Text. Hanov JPTS 1804—3, 148 gibt fiir 1 dio v 1. wkan ).
69% Dhir atthu tog dhanalabhan yasalabhan oo brahmana
it eufti vinipitena adbammacarasana i
== J.800" Dhi-vatthn tag yasalabban dhanalabhai o brik M ote,
=J. 287% wo ebenfulls yasalabhag dhanalabhof und wo v. L.
B adhammacariyaya.
=J. 810% Dly-vatithn nip | BY tasp) yasalabham dhanalabhai .. .,
adkammacarapena ohne v, .
= . 488% Dhi-e atthn tam yosalabhaon dhanalibhan (B dhaniin-
labham yazal®) . . . adhasmmaearasena oboe v, 1.
(AuBuordotn gind diese drei letzten Stellen noch durel grivvil
Eujnt und adhumviens der folgenden Gaths mit Sekhiya o
mnd J. 308* verkniipft.)
hat Pavibbaja makabrakme pacant' aiine pi pdsiing
mi tvay adhammo dearite armi kumbham sen bhida 1
1. 809" Paribbaja waha loke ((% mhaloke, B paranippajja
pahabrakme, BY -mahabeakme)
pacanit’ affe pi (C* apaava, O puccantanifera kore, zu pacant®,
BY paccantafifepi, BY paccattaiiniepi) payino
mid o adhasmo  dearity (BY aeari)
aamd kumbhoom (% korr. zu *bham) ivabhida (B' dvabhida, B
ivalihida),
Bhikkhunivibhanga :
Piicittiya,
LiSote. s on 1) vgl* einer G, In Visuns. i yam ¢ teng santattho.
t L (¥in, 1v, 46%) Yam laddhay tenn tufthabbag atitobhn hi papako
baspsdrajuny galetvina swragya parikdyntha,
= J. 186, ohne Abweichung *
* Behon von Dnnemessn Vin v, 867 vorgllichan.
Parivira (Vin. V).

Di¢. Verse des Parivara haben verwiegend  kanongeschicht.
lielien wder Eirshengeschichtliohen oder auch nur registerhaften Tuhalt
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und sind meist spit entstanden.  Dio Strophen und Versstilcke 2u Parivira,
buchen, die sich immerhall des Parivira solbet wiederholen, hat dalier |
koinen Wert, Die kanonischon Reminiszonzen sind wenig zahlroich.
Die zienilich zahlreichen Entsprechungen mit Smp. (d. b, Strophen des
Paxivhra, die Smp. sus diesem zitiort) notiers ich hier nieht.
1.1 %% (Vin. v. 8) pafiidyo atirpcatha vgl. J. 2474% padidyn alivooili.
vir 171 ates (sovi 19Y) = Netti 188105
v 1 45 (Vin, v, 144) Ekapsam clvaragt kated paggaphifeana afija-
Tims (* # much bes.)
— Dip, xn'to7" Ekapeah etéarant katod paggahetedna aijalin
vl Thag, 0V Elkapsan clvarai katva samharitvane pagijyo.
vie. 1'% eto, (g vom 15270 anch = J, bdh 24 (vy, 299) peggahetedna
aiijalin.
vi 122 taggha te aham akkhissap yathapi kusalo tathd
— J p1n®ete 6164t an beidon Stellen olne Abweichingen.
Sum. 1, 166** 4 Jaggha te aham akkhissomp yatha pi kugalo tatha.
Vil. J. 5470 Taggha to mayam akkhama
wathapi kusald tatha.
v 140 (Vin, v, 144) top me akkhaki prcchito
=8 02" (n39) m & Tl ad), VV. v 1454 and i M
in der Version Par. Dip, . 274 wid 808 (witheond an den ent-
sprachenden Stellen der Text-Ausgabe, 6474 und 788 fam).
Thag ™04 (tam). J. 345 (tam) BEA4Y (Lop). 40117 R0 (in
allen tam, B fni), 488%0 (L) 4408 (tam), 472 144 (tam),
45794 (tip). 529 (eam). 53044 (tam), 538 884 (tam), 19 (Ltam),

pas M4 (fam). HATI (tam), 90 (tum) = VLA (pam). Aps in
Par. Dip. v. 148 %9 (tam). Dhp. A, 210 = PTS.-Ausg. 42 (fam),
457 (tam).

J. 806 te (BY tam) me aklhiahi puicehito,

Myva i 884 107 tap me akhyihi prechita,

Myit, nr 186, 8 taop toop (B te) akhyaki prechito,

Vil anch SN. v.118 (%) == N, 1Y (5 tam me akkhahi pie
chith (B* o) =

VV. 5% ohne diow. b, in der Vers. Par. Dip,sv. 36 aber tam me ote.
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Pasiviira. Mpt. 517 4 (tam) = DhpA. 56024,
JoABTTY te (B tam) me akkhahi pucehita,
v 84 (Vimo v 146) ete: {movam, 27%7¢) vl puch J, 54640 {v1. 368)
Yaap tam apucehimha n.l'.*i'ﬂuyl .
vur. 2887 Yo togm apuechimhi akittayi no (*s. puch besonders)
aifiag o pucchimi tam idgha braki (* s nueh bes,).
vl SN v 11 % (U924 Yot apueshinlia (BY *ha) akittayi
no (BY %ying)
afifiay tayp (C* wa) prcehtna tad g
briht.
==N®, x) #¥sth (9] ) —"a+h faga £}, wo aber nicht die vv. Il. von
SN.wmd wo alifian statt afhap | tad ipgha in ** jst woll nur
Dyuekfehler).
SN, vo o4 (1906 Yoan tap apucchinha akittayl (BY oy} no
affiam tam pucchdmi tad {pgha braki,
= N y12eth () = 1Wavh (68), wo aber picht die v. 1, von
SN.mnd wo. puechima,
My, . 569. 23424 Yan te appechs ham abhibhavesi
(L AL g te aprecheyam abhibhacasi, B
pem te apypecham hig aldibleyoasi)
auyak te prechami tad dha braki
¥un 31 eto (Bovim 29874 gl — J, 590N a0l 3w 3k aiiiian tamn
prucehimi tad imgha* brihi.
Mvi. m. 071, 8, 372, 8, 10 nwnayan te prechdami tad ika braki.

* In ¥ und =% Drackfeliler dmgha.

vur 2 459 (Vin, v. 140, 7, 5 Y yam pavesam mamdyitap — SN
T4 {Hl_'. A

vir, 2 48% (Vin, v. 1490) aei e0 yodi o4 vaho.

=UllLv. 4% Thig. 7% PV, 5, 7982 [ der Varsion Par Dip, .

101144 it v | S8, aeig, das die PV.-Auszabe selbst im Text
hat), Smp, Teil . 16652%,
Dhp. A, 47959 [Favsoties 404 drim ).
x5 8% (1. 209) und J. 4suEr deiye vt yadi 56 roho,
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{AuBerdem entspricht kare papam dem kattha papakagp kan-
man von {Td. v. 41* und PV und dem ks papakap R
von 'Ihg. %% und 8. 7%)

i, 2. 4970 (Vin, v. 149, 14Y) sapkilifthan e yop paday.

— 8,8 2% =1 B A (L4 £) sankilifthomp o yam vatan.
— Dhp. 3** sampkilifphan ca yan vatoon (inder 1, Ausg, v.1. Ceoutan).
= Thag. 7% swpleilifthafi o yam prabis).

vin, 2, 6027 ¥ (Vin v, 149.17) sekhassa sikkhamanagan wiumagganusaino.

= A, un B4 14T (L 281)

— I get* b, wo sber sekhassa mit v. L. DE sekkhassa.

— 1. 102 15%Y geo v, I, C bhikkhamanazsd, Pa khayomiinassa.
= Mpil, 379 1%

vin. 2: 62 = CV. s 1.4 eto, & then.

5 118 185 15% 178 19t (Vin. v. 16581) Saccan aham pi Jandm
vgl. BV m. 3% % 18, 1s_31e (17= i Par. Dip.) Sabbaw (v. L B
saccam) whani (ahap % ete) pi jandmd, in der Version Par. Dp.
q1. 881, Sabbam (nur ** Sabbam An allen Stollen mit v. L
MOD): B saccam) wham (nur 50) pi janami.

xe, 5% (Vin.v.161) = mmn, 41% ete, & dort,

xi. 6% (Vin. v, 161) kayassa blnda duppaifio = A, v. 174 53¢ (m, 200,
Dhip. ¥oe. Te. 80*= 2% ga¥s, 70%% PV.iv. 850 Auflerden
beginat sowoll i Py wie in allin tbrigen Stellen auber
PY. der nichsto Pada mit wiraywp.

. 549* 4 ubho ate vivajfetoa yathadhammo tatha kare,
vel. J.a82 se*d ghhinnam vananmp suted yatha dhammo tatha kare.
Meu. L270.3 whkahhytm vacanag srutua yathddharman aitiil-
carel.

i 68— SN 1, 7M. Jon2Rn P12 &40 (1 160). Vel Thag,
8. ZDMG. vxis. A2,

xin. 89 Raito dugtho ca witfho co = Mil a0 s, ap's  AuBerdom ent-
spricht das in Parivara anmittelbar folgende Wort bhaya dem
in Mil. 95" unmittelbar folgenden bhiru,

.84 ynid Yo = OVivm &, 67" ete,, & obien, Paivirn:

an 41t = D.oxxm? (190), Ao 17 + 18 (i 18) = 1977 (. 19
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Pariviiea. Im Einzeloen :
sui At Ohanda dosa bhaya moha yo' dhammany ativattati
nikiyati taseo yaso kalapalihe va eondimi (Wevd ¢ hes.).
=D, xxni% wo aber kalapakkhe.
==A. v, 17, wo abor dhammam, kajapakihe,
=A. v, 18%, wo keine Abweichung von Parivava,
Vil aueli xus, 4% ote,, 5. dort.
e 415020 e (53 47 und ) vgl J. 445854 Lodno s
pavaydhati
wikiyati tassa yaso kalapakkhe va candima
TR aphrati tassa yaso sikkapakkhe va condimd,
ap, 4PN IeYa (s vorige Parallelen) vl auily
Thag, *#4*%* « 1908" attha parikayanti kilapakkhe va eandimg
dyarakyai ca pappoti,
TESTNTS s’ attha periphiranti | Mss, parentl) suldea.
pakkhe va candima
Yawo Littifi cu pappoti.
JAL 59T B8 Kl pakdede yathi cando hayat’ wea sups suse
Piufany Sukkapalkhs yutha eands vagddhat IO S TIRE Bl
a4 wto, (s, vorige Parallolen) vl auch Thug, 35eva yopipg
Wi saddhamma kalapalkhe va canding. Dloxxxi 4 (192)
wiliyatt kalapakichera candima,
xin. 4% Chanda dosa by moka yo dhamman ndtivattati
dpivafi tassa yaso suckapalhe v canidima ("% e 4 5
el bhesopders),
= D xxxi®, ohinw Aliweichung.
= A 1V, 18 = v, 192 beide ohua Abweichung.
Vgl xm. ar,
Xt 420 e, 8, nntor xn, 4184 Eeea,
xut: A% ote. (v xnn 4% guch = J. p15e%d sukkapullhe oa van.
hima. Vgl Mbl v_aq 94 gy, fuldupakya dvoduray.
xvn TS wl OV, yp, 5, 40 oto,; & dorl
v 4 pucchaviesagfunaya ra vel. Par. Dip. w256 SehluR- Ciaghn 1+
puechavizsajjonehi ca (5, 8y wa),



Das arabische s-Suffix 2. P, Sg. fem.

J. Barth.

Einé Reilke von sudliehon und stdbstlichen vulgirarabischen
Dialekten weisen fir die 2. P. Sg. femu oin riitselhaftes Suffix & statt
des klassischen ki auf.! Sa der von "Owén und der von Dofiir; dasselbe
Suffix herrseht nach einer Mitteilung Eo. Grasers an Nowossn in ganz
Jemen, — Von Hadramaut bezougen s Mavrzas, ZDHG 27, 260,
win vax thes Beno, Hadramout 2403 vgl. Noppese, o o ().; von Datina
weisen ¢s v. Lavpswenns (2 B, 81, 8 us.), vom Soqof mnd Mehri?
1. ¥l Morasss (2. B, SE1v, 68, 10,17, 45) Texte ans; im Mehel und So-
foted findet es sicl gbensowoll beim Saffic wie beim Perfektsulr
joki; beides ist nuch im Ambarisehen® der Eall. Docly it die Oher
tragung auf die Perfektendung, wie schon Normucs* bennrkt, gwaoifel-
los erst vom Saffix sosgeégangon.

Eine einleuchtonde Erklirang dieser Erseheinung {st bisher nickt
gegaben, Dall das # keino Jautlichs Umbildung “ans ki sein kann,
wio Brovketsass® behauptet, orgibt sich darnus, dal in keinem dieser
Dinlekte, suBer dom Soqopri, eine soleho Lautentwicllung wich jomals

¥l hieren Niveess, WZEM o, 9C ;

3 8 wwsh Jauw, Grasmallh de Mehri-Sproche 26, 80, — 7 Soq v B. 5K
vy 0T, 18, 2830 n. A

* Vuaxtomive § A4,

4 Beitr. sur sem. Hprovhe. w0 (.

A Gwdr, B, 206, Hot.
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findet.! Im folgenden soll dem Ursprung dieses vigenartigon Suffixes
nachgegungen werden.

L.

Die Evscheinung hut ihren Usspruvg schon iw Klnssiseh-Arab,
Zunlehst verwandten in Padss die Tamim das Suffix &is, die B. Bekr
kis for die 2. P. Sg. fem,, » B. 2% an Dir (fem.), 22531 ik
habe Dich geshrt® (s0 bei den B. Tamim; bei den Bekr o515 Hier
trat also das & (&) hinter dem Suoffix &, und zwar in Pansa, weit
seltener im Kontext an.

Manche Araber sber verwandien nur das # () ohne vorher
gohendes: ki in Pauss, dann anch im Kontext,® So lasen manche
schon im Qor'an 19, 24 1{;&: A= atutt U vas wfins hier nlao im
Kontext. Vom Dichter ul Magnin wird ein Vers zitiort (von 1))

LS P (= S~ Vg S N o

Dein Ange (v Gelivbte) st (wie) il (der Gazelle) Auge, Dein Hals
(wie) ilr Huls, nur dall der Kuochen des Beins bei Dir diinn iste.
Auch hier wird das # an Stelle des & im Kontext gesetzty weilere
Blslq_;o vl bei L1a'id a a. 0.

Ans der Tatsuche, duB es zuniichst die Pausa ist, in welcher
Ei-2! dunn & sllein gesprochen wurde, ergibt sich der Ursprung dor

E Nilcheer, Beltrdge 2. a. 0,

* Mufagyal! 150; Wa 1245, 18 6. Win die 1L Tamim apeachen nach Lla
anch die Asad. — Suijiif Mazhir . 109 behanptet, dall (ns # ol Rabi'a uind Muiar
i Mashulinnm, ds¢ & bei beiden im Femininum pesprochen wonle. Das Lertht
rafulge dew anleren Zougnissn anf sinem lream

¥ Nach Bibew, n 232 vieln Loute von Temim unid Lentn vion Assd®- 105
fe= HIa'8) &, a0 besangt das Gisichs von nobeiaunten Arabemi ..o !

CarE Sy fade b A VES Lai oA Ll B30 s 1y
aill b oyl — Naoh KAmil 265, 1F sprashas die M. Awms b Tamin in
Pxosa wor 4 (2 B le-d o Dir', f1 dérid dn Deinon Hause'), (o Kentist wnr iy
din meliten Bukr hiitien in Pawsa b, din wenigeres bl » greprichen, Aus alle-
dom e:hellt; dall dis Pauss die boversugts Stelle der Keikebe It

* Auf den dixlektischon Unterschied (:s geben wir sundehst micht oin; ®
darfiber unten 5. 286,
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Erscheinung vallig klae. In dor Pavsa der 2. P. Sg. war infolge des
Abfulls der Endvokale, des a im Mask., i im Fem., der Untarschied
ewisclien dem maskulinen ka and dem femininen ki sufgehoben.!
Es bedurfte slso in Pausa vines differenzierenden Mittels. Die 2. P, Sg,
war dio eingige, bei weloher die Unterseheidung von Mask. und Fem:
nur in einem kurzen Endvokale lag; darmm war nur bei il ein
nenes Differenzierungemittel fiir die Pausa notwendig.  Als solches
teat o § Winter dem Femin, kan (tber seinon Ursprang vl unton;
dureli das nachfolgende & geschiitst, konnte nun dus eharakieriatische @
des Femining sioh auch in der Pausa halisn; so war das Mask. & und
Fem. ki auel hier wisder unterschieden.

Von der Pausalstelling, seiner urspriinglichen und regelmilBigen
Stelle, mis ging dieses § in geringerow Umfang such anf den Kontuxt-
gebranch Uber* Wesen und Bedeutung des 3 die dem Sprachgefill
schon frith fremd sein mochiten, wurden dureh diesen allgemeinen
Gebranek vollig verwischt, Das & arschien nun nicht mehr als ein
Zusatz linter dom Suffix, der dessen Vokal schitzte, sondern, da es
pur boim Feminin der 2. P. Sg. aufteat, sls das eigontliche Suffix
dieser P, Sg. fan, Infolgedessen wurdo es nun auch slloin als & filr
disse Person schon iin Klassisehen verwandet (s. obén 5. 282). In den
nottoren Dinlekten kommt es nue so, olme vorhergehendes ki, vor:
liiar, wo ja die kurzen Endvokale im Kontext tiborhaupt abgefallen
waren, bildeten nun k:# einen einfachen, bequemen Gegensate von
Mask. und Feminin.

In dicser Entwicklung betiitigt sich wieder sin im sprachlichen
Leben ofter wirkender Substitutionstriel, der dahin fihret, ein
Elesent, wolehes arspringlich nur eine Begleitung des bedeutsamen
Spruchfaktors war, spiter als das Wesentliche 2 Lehandeln und

L [ hat schon TTa'8 1245, 10 erkanndg wvigh much % %4 iim Bontest luesan
sin (das 4) wog, well dms Kear (hlor) klar arsclvint’.

* Mufussal kumnt nar das § dor Panse; LJa. Z. 1T belegt e anch fir deu
Eontext, sbor als soltamor (ged fugrims alwasls mugra'l wag ). Dieser crwelterts
Gebeanch hilngt gewill mib dem splteren Alfall dor Kirmen Schilufvokale auch im
Kontext susammnn,



24 J. Banrn,

dndurch den urspritoglich bedeutsamen Faktor von ilim verdriingen
i |nesen.?

1.

Wolohes ist nun der Ursprong, dus Wesen diesss #7  Daran
iat nuthirlich nicht zu denken, dal ein beliebiges Eloment willkiichich
nn des Suflix ki angebingt witce, Vielwehr bictot das Babyl-Assyr.
ein thm entsprechendes #-Affix, welches sich sowohl an die sells
stindigen Pronomine mit der Bedeutung des Casus obliquus stots
anselel, als wuch an Pronoming suffixa des Verbums saparfitativ
hinten ansetzen koon®*  Die ersteren Fille sind: j@-& mir, mick?,
Kii-in (b, &1) iy Dieh?, fwi-u, §d-due jhio, ibnéy dd50 (47) ihe, sie’,
e Floktiorung divsos: Elements bei don Pluraliufixen weiter zu
varfolgen, gobart nicht hierher,

Dei Verbalsuffixen finden sivh anr bei den pluralischen Formen
solche & Erweiterungon neben don. sehlichten Suffixen  So 1. PL nd
wod wei-de, 2. PL Eun() and Eund-ai, 8 PLou doen(d) aod fund-& asw,

Bedoutung und Wesen dieses & Zusatzes Ist dadurch deuthiel,
dafl parallel nebon il te, B bergeht und mit thm wechsely, = B..
im obliquen Kasus 1, P. Sg, jdtu, 2. P, kd-te (-0, 1P, PL wid-ti,
b don Verbalsuffixon im PLowid-ti, bund i, suni-ti asw.?

V Dahin dlirftd o B pobtiien. das .,‘_,.", _;1 bk Dlebtern — o anllut Kot
din pilguanta Bedwiting jund so madobies wiehl babwg. Dos Avapangapiuht disssr
Verwending st (o suleben Fillen sp sbes, wle H-L:.“ . - b“ L:.H ;:‘5;_,
awl so manchon Umbemmendets Labe 3 vam Uwlensen gnmlh-l.‘ :mlm on
A, Melfuio Lol Lisfy | B84), wo se-cubls sethhuden saren tnd lotadoren bakm
Frehlen vou § den Genlily srgiestnt vl |L..: ca ?5_ Hrgl 40, 8 Ilose Pitlle slind
nespriluglivh die Wllitipvren gevwewen; dimn dis Dichtor hegimen mit dissem und
i maneher sinen weuen Absclmitt, den sis mit dem vorigen in Veorbindnng bringen
mullten; ilaza dlente das wa vor robda, Dah die Sortwilivonds Varbinduag beider
witrda Aas aie s dichterisehim Drapg: nach Kilree, auch sus motrischen Hilck-
siphten A indiforente we peradesu Mr redde substituniees auil oalim domit Gessen
'B_ﬁl.i“ﬂ‘liﬂrml el .Hdﬂrrulu.ng an;

= Vb wom Folgeoden Desrreen, o (in § 55,16y Mosmen de Ge, 3101

* [Korrektar-Zusstz: In aiter Zelt wind Bl miebreron Pronomins i) fie
dvm Datly, 4 fir den Abkue voewsndt. Vil jetst cingehind Besoy, SZsamgebar,
der Hevdeberyger Akad. der W, 1910.]
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Es unterliegt keinem Zwueifol, dab dieses tu, ti dasselbe 1e
monstrativ ist, welehes im fith, we'e-t6, fen. Jeleli jer, siv’, in zen-tn,
sd-ti L dieser, o' und aRndern bhekannten Pronominalverbindongen im
E.thiupim:hm. in hoti ort, heta sic' des Tigre! voreinzelt auch in
andern Sprachen,® sich an div schon fertigen arsemitischen Formen
ansetat.  Auch dieses fu wird ja auch an das Pron, suffixom limter
Priipositionen. im fith, bo-td, i0-tid, fom. bi-ti, Li-8 angefigl, wie dud
#-Flement im Assyrischen und hier im Arabisahen.

Wis dis -, s0 sind aucl die ass. $-Afformative unil das ont-
sprechends # des fem. Suffixes 2. P. Sg. im Arab, ein denonstratives
Eloment. Beweis dessen ist das assyr. Pron. personale-und demon-
strativam mse, &1 dieser, er', fem. # ,diese, sieS, sowie des i
Demonstr, mse: 4, fon. &, — Das aeab, fom. Suffix 2. P Sg: kis (kis)
ist von dem sssyr, Suffix derselben Person ka-ki sicher nicht za
tronnen; das demonsteative § st im Arahisclien ebenso hinter diis
fertige Suffix angetreten, wie das mask. fu, fem. # im Assyrischen
hinter die Objekts-Pronoming Jiiy ki, & usw. s verstiirkt das Soffix,
bezw. das Objoktspronomen obenso wie das pavallele td, ti wu dor
Bedentung mich da, Dich da' usw.

Dessolben Ursprunges ist viell anch dus &th, f), welches zur
Varstiickung sich an  Pronowing pers, = B in hE-0 h3d-i
(Gen. 15, 16), wie an Suffixo, 2. B. Ah-@ (Geo. 22, 38) suffigior!
und in dem schon Dinsmaxs® ein deiktisches Elumont ala*sah, Abuop
im Athiopischen dient vs auch zur stirioren Betonung von Nomina,
Verba unid Partikeln. Daber B8t sich seine Identitht mit degy alyigen
demonstrativen enklitischen Flement und die Erweiteruny scines Ge-
beauchs iiber das Pronominalgebict hiuus zwar als vermutlich, aber
nisht als abaolut sicher bezeichnon.

Das arabisehis & hingegen ist ganw innorbalb der susyrsch-
bubylonischen Verwondungsgrenie vorblicben wnd findet bierdurel
soine vollkommene Erklirung und Parallele.

& Vil woiter Errmasww, #A s, BOLE
? Vel Ropoom, Boltdgy sar e, Spraelar, 14, Anm. B,
® feth. (it § 188, 5.
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Die zweierlei Formen, = und =, jn denen s in verschiedenen
Dialekten des Arabischen auftritt (s oben 5. 282), miissen wntor allen
Umstinden innerarabische dinlektische Verschisbungen eines nrsemit-
schen Liaates sein, wie ein solcher ja bei demselben Laut auch im
Hebrgischen in Ephesim gegeniiber Juda Destand (Ri 12, 6). Das
Assyrische kann hier keine Entscheidung geben, ob das arab. =
oder das o~ (= Sin) das Urspriingliche sei, weil beide Laute im
Assyrischen als & versehoben werden. Dasselbe gilt eventuell von
dem Sth. zwichiltigen . Aber das hebr. Relativ ¢ gehiivt sicher 2u
der gleichen demonsteativen Wurzel, wio die obengenannten assyr.
Demonstrative und Suffixe &, &, und dieses entschoidet fiir die
Urspriinglichkeit sines arab. Sin (=), wie es bei den B, Bekr lan.
tote, womit auch das min. 3, &, als derselben Pronominalwurzel an:
gehirig, in Bmklang ist, withrend das Mebiri und Soqoird, die Dinlekts
von 'Omin, Dofir, Datina & habaen,

Wie das Hebrsiische in dom Helaty 2 den vinzigen ebrwiirdigen
[Thorrest des &-Domonsteativstammes, den es sonst verloren, auf:
biewahrt hat, so ist im Arabisehen das 4 des besprochonen Suftixes
dor leizto Zeuge jonur alten Pronominalwurzel,



Zu den Verben mit é= im Masal.

Vo
H. Schuchardt.

Die Konjugation des Masai (Stidostafrika), ehenso wie dis der
i nuhestehenden Sprachen, des Nandi und suderver, ist vine beson-
ders solwierige; wenigsiens vorderhand zeigt sie sich als eine solche.
Denn die beiden susfibwlichen und sorgfiltigen Grammatiken von
A, O, Hous (The Masai 05, The Nandi '08: beide mit Einleitungen
von Ch. Eror) und die reichhaltigen Texte, die sie Legleiton, lassen
uns fiber die tatsfichlichen Bedentungen der Formen noch wvielfach
ansicher. Fine sohr wertvolle Ergiinzung licfert die sehon vor dinm
Ersohemen von Honus' Grammatik fertiggestelite Abbandlung von
. A Foxsxex mit dem bescheidonen Titel: Finige Bemerkungen
Wher das Verbum on Masai (MSQSE '0%, wi, 124—154); sie geld
viel tiofer anf das einzalne ein nud kleidet sich in strengere Form,
aber voi einer aunbernd restlosen Bowiltigung der Konjugation
kann auch bier micht die Redo sein! Es ist schade, daB J. D
(friher Reallehrer in Oberbayern), welcher seit acht Juhren im
Masailand weilt und das Masai wic seine Muttersprache sprechen, auch

' Er vorifligt wohl anch Obwr vinen heschrdnkteren Seofl; dahes kammi niekt
wlumal dis Frage nach dem Vorhandenssin dinss Frturs (cines andern als des um-
solireibendin 8 120) aufs Tapet. Vor allem vermisen wir dis Hotrssche Bcheidimy
swischun Hers mml Hin'verben (verba denoting motion towands the spaakor —
from ibe speaker) oder sine sbweichends Anflamung der hetreffeniden Sollize. —
Begreifilchorwelss iat daa Masal, daa der cine, wicht gans das gleiche wie das,
das der amlera booliaohiete, abme die Unterschicds fallen Mr aine Bidcirmng wie
dis Folgendn nleht sebr ina Gowlebi
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wifangreivhe Aunfreichnungon darin besitzen soll, an ansere weiters
Frionchtung nicht zn denken scheint. Das Buch des verstorbenen
M, Mexszx, Die Hoxmi (* 10) bereichert unsere Kenntnis des Wort-
soliatzes, wenigstous des nominalen, doch vielt die der Grasnatik;
die so witnschenswerten Urtexte der merkwiirdizen ﬁ']x:flinfemngnn
fehlen such in dieser Ausgabe, Gunz mileltekt ist ein fritherer gram:
matischer Versueh von Hinozsauws Hisoe, The Masai lwnguage ("01),
-aber gerade darnm im allgemeinen sehr lebrreich, Die Verfasserin
erlerute die Sprache unmittelber von  dew Masai, wilhrend eines
zwoijibrigen Aufonthaltes unter ihnen, so daf sie emandor vollig
verstanden; sie betont, da sy methods of learning and constraing
the langunge wore not scientific, but watural’. Wie unzarcichend
diesa Methoden sind, sehen wir nm Erfole. Mit Recht stellt Foxgas
an die Spitze seiner Bemerkungens den Grundsatz: Wil man die
richtige Bedoutung eines Vorbum feststellen, so ist eine gonnne, sof
jode Vor- und Nachsilbe vingehondo Analyse des Wortes erste,
erliBliche Bedingung.*

Mevkwirdigorweise hat Foxses seolbat oine Tatsache keiner
niheren Prifung unterworfen; die fiir den Betrachiter der Konjugs-
tion im Vordergrunde steht Die Hilfie aller Vorbon, d. L, Verbal
whrzeln, sei oz auch vielleicht die kleinere, luntet im Masai wie im
Nundi und Turkans mit ¢ an, wie cs heiBt  Wir bravchen keine
statietischen Vergleiohe mit -andern Sprachen, fernen odor nahen, an-
sustellen, wm nns klar dariiber s werden, daf das - dicser Verben,
wunigsthus der allermeisten,” nicht wurzelhaft sein odor, genauer 2u
reden, 8 nicht von Haue aus gewesen sein kann, dal es also, it
eivem Wort, ein Prifix ist.  Als solehes wird ox in der Tt von
Erior "00 gefaBy, wilirend es nach Hortss zur Wuesel gohitirt. Aber
wotin Euor sagt (Nawdi xxvin xxxva); vs diene dazu, die verbale

Ldn winsilbigen YVerbon b naifiviiel das & worzilhafi, so b vl brgelien
(Fiwa poli vorlibor), shimsi na -9 mbommen  (e-ie fob komme aid, wml in
aweiliblgen faum e dee Fall seins  Bo wies) noowefpe-d ol ergrelfe, sn arkiieai
(Hownas 100, Anm. 1); wosn vielleicht die Dativiorm s-ip-tilni e schicke fomnnilom,
ohire
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Kraft der Wurzel gn echihen (to intensify the verbal foree of the
root), s0 st das ein Schul ins Blane. Sein Hinweis anf das & der
Kausativhildungen im Nandl (z. B, -sap- genesen, -i-sap- heilen; -Tati-
brennen; -i-lotéd- verbrennen) st allerdings nicht wnpassend: es mag,
woven noch die Rede sein wird, diesos ¢ mit dem uns jetst be-
schilftigenden eines Ursprungs sein. Aber lisfle sich anch fir das
Nandi eine analogische Ausbreitang dieses - annchmen, so wiirde
dis Masai der gleiohen Ammahme widorstroben ; Verbon wit i- stolien
hior micht gleichlautenden ohne i gegeniiber, wenigstens nicln
solehen, die mit ihnen begrifflich verwandt wiiren (vgl -lep- melken,
<ilep- klimmen; -sudi- folgen, -isuds- waschen), In den nicht seltenen
Fillen, wo zwischen den Sprachen oder etwa auch nur den Mand-
arten ein soleher Wechsel des Anlsule stattfindet, st er an keine
Bedentungsverschiedenhuit gekniipft, = B.:

na, -tle- sagen (fo say thus); a-len ich sage, ma, Lim- mitteilen,

na. -ile-tdi-; ma, -li-ki- 20 jemandem sagen.

na, ~tro-; . ~dol- (a-ta-du-a ich sah) sehen.

mn, -#hor- schaven s na. <lor- prophezeien, -durur- niederblicken.

mn. <irud- (verst. -iruburnb.)*; oo -rop- msammenfiigen.

mis -irur- (abor e-ruat Bott); ma -ru- liegen, schinfen (na. ruon,
mil Art. vuondo, suk réen, kamnsia vuondo Sehiaf®),

A, “i4ir-; na. -rir- weinen,

mi. <iruk-; bari rugh notworten, na. loko-ijo Antwort.

o ~ikitikid-: nn katkil, bari bokadi kitwaln,
s, -ijam-5 bar jemba heirnten (vom Manne),

VDavon: -fdor-w lerschauen, suchen: -iier-da hinselisgen. und dazu der
Emp. Hor—a-f, dor Iuf. Porf. a-ifwr—a-i (vgl. o B —dfu horabstaignm: Zige, [mp. la-
ide-i, Tnl. Pocf. a-ta-de-i hinabsteigen). Foxeinr betrachiot eonfichat -ilersi, -cebad,
=dmsiidiod-- waw. als StBmime', wprickt abor dock im Varland seiner Darsiellone von -af,
ol als Inteansilivom lmperativaufiis’,

! Damenfolge wilrde Hocos 211 a-rubare (to-aceampany) fiir a-drud-ure stehen
unil mifte a-"eub-are gesmlisiébes seln.  Alinllch vorkile wi sleh mit femerubisrubafu
nebsn wnirabioeed Howis 343,

! Do baldan latetan FPormey nael O Musnoy, MEOSH 07, pe, 110, der aber
danuben suely mit sokallschom Anlant ndorobo amd schlafen, orfe und na, epe-

Tuf¥ (gorfi] Schlaf, hat
Wiensr Kallushe. £ 4 Kunde 4 Merpanl XTIV B4 19



200 H. Senvcmann.

Einen Wechsol zwisehen der Form mit & und der oline i- kermt
nun aber doch das Masai selbst, nimlich innerbalb der Flexion eines
unil desselbon Verbs und darsns ergibit sich file das Prifix eine
wemporale oder modale Bedeutung. Die Aunslogie anderer Sprachien
empfiehlt, an die Bildung eines Tempusstammes su denken, sntwedor
sinva perfoktischen (priteritalon) vder eines imperfekiischen (pritsenti-
sthon). Eine vinfache Beobachtung entscheidot sugunsten des ersteren.
Man sugt: das Perfekt ist durch das Prifix ta- (lo-, fu-, e, i)
gekennzeichnot, doch die Verben nit + haben nberhaupt kein Prifix,
z. B. ata-fias-a ich begaun: a-inosa ich aB. Wie lieBe sich aber die
zweite Tatzuche begelinden? Wenn es hoilit; atdina ich band, a-t-
ok-0 ich trank, a-t-ek-a ich hing auf, also der Vokal des Prafixes
vor dem vokalischen Aulant des YVerbs schiwand {aber a-tu-s ich starh
[u a-dl ich sterbe], nicht a-ty-a, wio Foxzex, noch abua, wie [lovws
sehreibt!), wurum kounte es wicht such LeiBen ®a-t-inos-a? Noch ge-
ringers Hemmung bestand vielleicht fir ein *a-fa-inos-a, zihlt doch
Houtas 89 nieht weniger als ncht Fille- auf, in denen das Prafix
wit erhalténem Vokal vor é- steht, so a-ti-igh-t ich hing auf (ist wohl
dnsselbie wie dos gleichbed. atgka bel Foxkex 127), a-fa-ijolo joh
willto. Forxes, der pichts von derlei Ausnshmen weil, bietet (128)
a-ta-folo icli wubBte, von einem Verl oline i- (ajole ich weiB), Also
vorhillt es sich anders mit Houuw' a-ta'as-a ich tat: aine jch tue
und a-tu-"fneaije ich verliell (sinen Ort): a-iin-a jeh verlasse, wo das i-
nor i Perfult foblt. Hierfitr schreilt Forxay 138 a-taitaije (ohine
w;j auch bei Houwas 28%: actwiar Inf. Perf. Plur): a-iftua, indem er
elve grillere Verschiedenheit zwischen beiden Temporn ansetzt.? Ich

ViMe mit o, e enldigonden Verhey pllegen im Perfakt das Saffix -a nicht
anzmushimen, und der Ubergang wines suslantendsn & in & nach w kamn nicht be-
fremiden. Immerkin macht mich die Dberelnstimmung des Masat mit dom Bari und
Dtk baitenklieh, walche twdn and tdn i storben® haben; s kdpnte afes fir %ot
Eot onlar ®a-farti-n stehim. . Das Masal kot sinige Pofekto otine Pritfix {a. folg. 5.,
Anmi; 1), und wo #in snderer Siamon ala im linperfekt yerwondor wird, ist ja win
Prisfic vigimtlich bertllimig; vgl. s-fo ich gelie: a<idmo ioh: ging.

* Aber we kinnts doch wursalhaft wein: lm Naodi entspricht Jiesem -wi-ai i

gleicker Bedeuing -wn-de; das -te e hier obomse perfoktisclios Kennssichen idor
Jlin'varbon, wis dort -oi,
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glanbe berechtigt zu sein, dem a-ta-ias-a gegenitberzmstellen a-f-nos-a
und #zu sagen: es gibt awei verschiedene Arten der Perfekthildung,
die eine mit ta-, die sndere mit i- (der vokalische Auslaut ist beiden
gemeinsam); die zulotst erwithnten Formen szeigen Mischung oder
Grenziberschreifung.! — An das Perfokt schlieBt sich der Tmperativ
an, was in jenen Sprachen, die den Perfoktstamm der Wurzel gleich-
setzen, fast solbstverstindlich ist, hier aber, wo er durch Pritfixe
davon abgeleitet ist, befremdet: to-fine-o fang an, i-neea iB.*

Es treten nun gwei Fragen an une beran, dio asich vorderhand
unr in unbestimmier Weise beantworten lnssen, ohne dal daraus
ernstliche Bodenken gegen die gemachten Aufstellungen hervor
gingen, Erstens;, wie verhalton sieh zueinander die beiden Gruppen
von Verben, die verschiedener Perfektbildung huldigen? Um lautlicha
Unterschiede kanun es sich nicht handoeln; ate-sudi-a ich folgte and
a-t-audza ich wuseh, stehen nebeneinander, Sie werden Hhalich
#u beurtoilen sein wie unser ich wiegte und ich ooy, von aweierlei
wiegen, und im groBen ganzen darf auf unsere schwachen und
starkon Verben verwiesen werden. Zweitens, wie verhalten sich die
beiden Prifixe gueimander? Das vine wird frither, dus andere spiiter
zi dir betreffenden Rolle gekommen sein. Vergleicho mit den ver-
wandten Sprachen ftiliren zn keinor sichern Erkenntnis ihres Ur-
sprungs, Ex scheint nicht, daB dus i= dem o entspricht, welches im
Bari uls Zeichon des Priteritums (im Dinkn des Prisens) dient;

L s gith winige Podekts im Masal, din weder fo- noch i ksben und sicl
wnr ddareh den Analaut von den [operfokten nutersehieiden; Howem B9 wliblt deeen
finf wuf, muecit o-bioet-n ioh Hof (s, such Porses 188), leh vermag o fhuen kelne
Rolikten = erbiicken, an wolcho div Vorban mit i ansaschliollen wiren. Die s
gelitrigen Imporative (kwet-a) stlmmen allenfings, vom Suffix abgesehin, em den
tmporativen des Nandi, Ein prifizloser lmporativ ist anch o-u bringe fiie ia-n
(Hocums W3, Ao i),

T K darl dabel nieht Bberseben weordon, dal in dan abgeloliaton Vorbon der
Umperatis b Auslant vom Parfekt abzuwelchon, mit dom Imperfekt oder dem
Futnr. Bbereinmnstimmen plegt, s fe-sudiald folge Me tha (oo Lorpert. doudi-ali
A folgsts Pord, d-twowdi-akn dn Golgtess), tagor-diu sl soralg (rv Fat igor-ju do

wirnt & w1 Porll dsto-gor—+ di warit ),
1o®
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vielmehr, dall ¢s aug ki- ontstanden ist — der Sehwund eines anlan-
tendon & witre im Masai erkliirlich. Das diesem s0 pohestohende Tur:
kana besitat nimlich - oder wolil ki- als Perfektzeichen; hier ist nach
Euor, Nandi xxxu a-k-inok ich habe angeziindet (2 a-inok-i ich zinde
sn) und k-fwor sprich [vgl. ma, -ror- sprechon] neben ta-ma sage
ihm, womil wisder vollstiindig UWbereinstimmt der Narrativ; k-irimo
und er bleibt zuriick, ta-ma nund er sagt. Im Nandi bezeichnet ki- das
Pust Porfect' (ka- das Present Perfeet): kia-sup ich folgte (4 kas-
sup ich bin gefolgt). Viollaicht hat sich hier dos WinfiuB von Buantu-
sprachen geltond gemacht; so wird im Soaheli mit ka- das kopulative
Iinperfekt (= ma na. Nareativ) gebildet: ni ka piga und ieh schlug.
{Iber ta- babe ich nichts zu sagen als daf es an das kausative fo-
(te-) des Bari erinnert: bidju genesen, tobidju heilen. Die kausative
und die perfektische Funktion aind nimlieh oft an dieselbe Laut
gruppe geknbipft, besonders wenn deren Grundbedentung tun' 0. il
ist. Wie schon gesagt, wird das perf. & des Masal und Nandi mit
dem kausativen i- des Nandi urspringlich gleioh sein. Das lotztere
findet sich non such im Masai, aber nicht isoliert, sondern in der
Verbindung -i-ta-: agoro ich bin zopnig, a-i-togoro ich mache
zornig: t-ta-gor-¢ ich war sornig, a-i-te-gor-¢ ich machte zornig, so
dafi hier das Perfekt vom Imperfekt sich nur im auslistenden
Vokal unterscheider. Aber beide Tempora fallen such guna 2u-
sammen; o-i-ti-sudi-are ich brings ihn, und: ich brachte ihn dam
wit jomandem zn folgen. Entwedir das Perfekt ist regelrocht ge-
bildet, also ¥ allein besitat die kausative Kraft; dann mlssen wir
den perfektischen Stamm im Iniperfekt otwa so erkliiran, wie don
perfektischon Infinitiv, der nach gewissen Imperfultton regolmiBis
eintritt, = B. eidin-u a-bu-sudia er vermag #u folgen. Oder das -
perfekt ist regelrocht gebildet, d. b, erst die Verbindung -ita- besitst
kausative Kraft; darm miifte es im Perfekt eigentlich -i-ta-te- lauten,
o hat sich also dus perfektische fo- mit einem fa- anderen Sinnes
vorschmolzen, d. h. dus ta- varsioht doppelten” Dienst.  Auch bej
den Vorben mit i fallon Imperfokt und Perfokt des Kausative zu-
samunen: a-deuidzje jch bringe ihn, und: ieh braclte thn dagu zu
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waschen, Hier ist das i- ganz wurzelliaft gewordon und das kausative
i binten an die Worzel angefligt; adsud®ia,

Die durch i- erweiterte Warsel hat sich nun dber die ganze
Konjugation ansgedehnt, also a-isuds ich wasche, ©tswds du wischst,
ki-isids wir waschen, statt ®a-ands-, *iands, *ki-nids, Doch im Perfekt
awar a-i-sudi-a, aber dsudfa, kisudbd statt ®i-i-sidia, “hi-i-sudid.
DaB hier, aber nicht im lmperfekst, das zweite & unterdriickt warda,
kinuts etwa aus Betonnngsverschiedenheit erkliirt werden, Jedenfalls
aber wirkie etwas sundercs mit; die 2. P. 8 des Perfekis glich sich
ganz an die 2. P. 8 des lmperativs an: i-sudsa, wo jn. i- cigentlich
nicht Personalzeichen ist (das ja uberhaupt dem Sing. des Imperntivs
abzugehen pHegt), abor als solches gefilhlt wird, also das Tempus-
zeichen zu fohlen scheint. Umgekehrt st der Imperativ in gewissen
Filllon dem Perfokt gofolgt. Aus *isi-dim-a du vermochtest, *i-i-bui-a
du hieltest fest, wurde lnuigesetzlich® i-ndim-a, imbuica (es fand eine
JEmatzdobnung’ statt: @6, ik, 55, fmd, mit dem Nasal fir den Blih-
latit), und so pun auech der Imperativ, der wiederum das i- als ver-
meintliches Personalzeichen und aus rein lantlicher Ursache verlipren
konnte: ndim-n, mbut-a (0 Forxrx, Manxm), — Die reduplizierten
Varbalwurzoln zoigen meist das i- eweimal @ -idet-idat triiumen, -isur-
isar <vilen, -fkit-ikit- kitzeln, aber anch bloB an sweiter Stello: -mis-
imis (Horris 205, bezieht sich auf den Gppigen Wuchs eines Duums),
-pasi-ipad verwbhnen, — Den Nominalableitungen liegt der Stamm. mit
i~ gugrunde; al-a-idetidet-ani Trdumer, Prophet, ohwohl bei den znhl:
reichen Abstrakton mit en-g- wie m-gidim-ata Filigkeit, an ein
Pritfix ki- gedacht werden darf (also en-gi-d.),

T Nandi ist die Abgrensung swischen den Formen mit und
denen oline i- ntwas anders: bedingt als im Masai; 8o a-sup-i ich folge
(: ma, a-isnds ich wusche), f-isup-i (o Ciends), foup-i (neben thonee
ar light, ~ e-isuds), ki-inup-i (~ ki-isid?), ka-a-sup ich bin gefolgt,
kedsup , ke-sup (ke- | ka-i-), ka-kidsup wsw, Der lmperativ i-sup
stimmt zwar zu i-suda, doch mull das i hier als wurzelhafl er-
scheinen (neben téam liebe), witlirend es im Masai dem tu- (tu-suds-g

folge) entspricht.
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Transartivas of the Thivd International Congress for the History
af Raligions. Oxford nt the Clarendon Press 1908, 2 Vols,

PP X% - 847 - 458, gr. 8",

Vom 15: bis 18, Soptember 1908 tagte in Oxiford der dritte
Kongref fiir die Geschichte der Religionen. Wenige Wochen spiiter
erachienen bereits die beiden vorliegenden stattlichen Binde, dic den
Bericht iiber die Verhandlungen des Kongresses enthalten. Dor von
dem Lokslkomitee auBerordentlich geschickt und sorgfiltig vorbe-
reiteto KongroB war in folgende neun Sektionen singeteilt: 1. Re-
ligionen  der Naturvilker, 2. Religionen von China und Jupun,
3. Agyptischo Religion, 4. Religionen der Semiten, 5. Religionen von
Indien und Iran. 6. Religionen der Giiochen und Komer, 7. Religionen
der Germanen, Kelten und Slawen, 8 Christliche Roligion und 9. Me-
thoden und Aufgaben der Religionsgeschichte. Jede dieser Sektionan
hatte einen hervorragenden Fachmann als Vorsitzenden, dur die Ver-
samumlung mit einer Anspeache eriiffnete, welche teils tiber die: Haupt-
probleme des betreffendin Zweiges dor Religionsgeschichte, teils ther
die newssten Errungenschuften anf diesem oder jonem Gobiete be-
richteton.  Sehon diese Eriffnungsreden sind fast durehwegs ungomein
wertvolle Beitriige zur Heligionswissenschaft, manche wehr orientierend,
nudere wehr anregend. Alle diese Reden sind in den Verbandlungen
in extenso gedruckt, ehenso wine groBe Anzahl der in den win-
zelnen Sektionen gehnhtenen Vortriige, withrend von anderen Voe
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triigen nur kirzere oder lingere Ausziige gegeben sind.  Auf diese
Weise erhalten wir dureh die beiden vorliegenden Biinde nieht nur
gin vollstiindiges Bild der tatsiiohlichen Verbandlungen des Kon-
gresses, sondern wir gewinnen durch sio auch Binblick in die Haupt-
probleme, mit denen sich die Religionswissenschaft in' allen iliren
Zweigen gerade jetst nm eifrigsten beschitftigt, und schlieBlich ont-
halten die beiden Biinde eine gans stattliche Anzahl religionswissen-
schafthicher Abhandlungen von danerndem Wert.

(Hloich die Rede, mit der Sir Avrrep Lyacn als Priisident des
Kongresses die erste allgemeine Versammlung eriiffnpte, ist eine
nngemein gehaltvolle und gedankenreiche Auscinandersetzung Ober
das Verhitltnis von Stast and Religion in den christlichen and
mohammoadanischen Lindern einerseits und in China und Indien
andererseits,

Von groBem mnd mannigfachem Interesse waren die Verhand-
lungen in der Sektion far die Religionen der Naturvblker. Ihe prii-
sidierto 1. S. Hanriaxn, der in seiner Eriffoungsrede anf die heiden
Hauptfragen, welche die Forseher gegenwirtig beschiftigen, hinwies,
niimlich: 1. Tst Zaubersi flter als Religion? 2. Glauben die Naturvilker
an ein relativ hochstes Wosen'? Hanrraso versucht, die verschio-
denen widerstreitenden Ansichten mitéinander in Einklang xn bringen.
I Wirkdichkeit kommt ja alles darauf an, wie man Religion® definiert
und was man unter hiichstes Wesen® varstehit. Sicherlich hat [axr-
vasn Reeht, wenn er eine stronge Scheidung xwischen Zauborei und
Religion als unmoglich bezeichnet. Der Ethnologe muf doch nnter
[Religion* jede Art von Besiehungen z2u Obersinnlichen Wesen und
Muchten verstahen nnd zu diesen Bezichungen gehirt anch das Ge-
biet der Zanberei, Was den Glanben an ein hibchstes Wesen' an-
belangt, =0 stehen wir hier vor der fast anliberwindlichon Schwierig:
Keit, aus den widerstreitenden Mitteilungen der Berichterstatter die
wirklichen Tatsachen zu ermitteln. Von einem allgemeinen Glauben
Aieser Art kann wohl — nach den vorhandenen Zeugnisson — kaum
din Rede sein. Zu diesem Schlnsse kommt auch Hinriaxo, der sich
abor weise davon zuariiekhilt, in dieser Frage zu dogmatisieren.
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Ein Vortrag van Fowaro Cooo tber “Pro- Animistic Stages i
Religion” knipft an die von Masraso sngeregten Problewes an. Fir
will bewwisen, duf dem Animismus eine Stufe der Religion voruus
gegangen ke, wo man nuroan knpersinliche Miohte oder Kritfte
glasubte. Der Vortrag liogt aber bloB im Auvszuge vor, kaun daber
sehon deshally nicht beweiskriftiz sein, Nooh weniger, weil nur in
emem ganz kurzen Auszog wisdergegelion, beweist der Vortrag von
T. . Hopsox, der ltber "I""mu:rm;v.r Clustoms - and Esehatological Be-
liefs of the Assam Hill Tribes” sprach und die von ihm erwiilnten
Britgehe und Glanbensmeinungen fiir eino ,prianimistische’ Stufe
der Raligion in Anspruek nabm, Uwm dieselben Prinzipienfragen
dreht sich auch ein (vollstindig abgedruckier) Vortrag von R, K.
Mawrrs tibor den Begriffl des Mans' |“The Conception of Muna™).
IMe Polynesior gobrauchen das Wort mana in shllosen Fiillen, die
wir alle unter dem Begriff der Guttlichkeit® oder yZanberkreaft' oder
— was Mawwry vorsioht — des | Tberontirlichon® zusammaonfhesa)
kitnnon. Es ist dasselbe, was dis Sionx mit dem Worts wakan oder
wakanda und andere Naturvilker auf anders Weise beseichnon.
Magwrr wielite diesun Bugriff Muna® in die Religionswissensehaft il
eing Batogorie singefilhet wissen, nicht um den Tyromschon +Amni-
mismus® zu verdrilnges, sondormn neben dem lotzteren. JAnimismius
ist ein weiter Bogriff, der nicht blof das hernatirliche sinsohlioft
— in dem Besitz einer Seele* als des Bolebenden, 4. b. im Lebendig-
soin. licgt noch nichts Obernatirliches —, er besieht sich wuf die
ganxe Natursuffassung und vicht b8 anf das Religidse, or hat fernuer
imwer das Persinliche im Auge, withrend boi den Bogriff Mana
zum Ausdruck der Wbernatiirlichen Macht’ die Frige von perstnlich
oder unpersiinlioch' offen bleibt.  Der JTubu*Begriff ist dié negative
Seite von dew Mana’, Eine mormlische Bedeutung habon dicse Bogrifle
nmicht und einen Unterschied zwischen Zanberel und Religion knnn
s bei der Maua-TabuIdes nicht geben. Die Ausfithrungen Mangres
sind gowill arnstor Erwigung wert, wenn sich aneh darither noch wird
streiten lassen, ob der Glanbe an eine Obernntirliche Macht ohne
den Glanben an fbernatirliche Wesen in den Religionen  der:
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Naturvilker nachweishar ist. Aber gane und gar mochte ich Manwry
durin beistimmen, weun er nm Schlusse seines Vortrages sagt, dull es
bel dem gegenwilrtigen Stande der HReligionswissenschaft vor allem
durauf ankomme, dio Tatsachen zu klassifizieren uod richtige
Kategorien sufaustellen; die genetische Entwicklung heransaufindon,
missen wir der Zukunft nberlnssen,

{Tber den Begriff dor Zauberei* handelt eingehend F. B, Jevoss,
Gegentiber Frazer, der die Ansickt vertritt, dal es Zauberei® auch
oline Zauberer geben kinne, ja daB der Zauberglaube urspriinglich
in der Form auftrete, daB man glanbe, ein Ercignis kinne das an
dere ohae ein personliohes: Agens hervorrufen, hilt Juvoxs dafir,
daf in der animistischen Stufe jede Zauberwirkung anf sin persin.
lichies Wesen suriickeefilrt werde, Er definiert  Zaubermacht® als
e gelwimmisvolle Macht einer Person oder eines bewulien Agens,
viner anderen, wenn auch entfernten Person Bises — miiglicher-
weise anch Gutes, was aber nicht aespriingheh ist — zuzafligen:
eine Macht, deren Ausitbung von Ausrufen, Bewegungen oder Hand-
lungen, die saf dus Gewnllte hinweisen oder es bewirken, begleitet
oder Dodingt ist’.

AnBerordentlich interessant und wertvoll sind die Mitteilungen
vou O, (3. Seeauaxs Gber den Totenkult der Veddn. Ea zeigt sich,
daB die religivaen Vorstallungen dicser Wilden stark mit singhalesi-
schen wnd tamalischen Elementen vermengt sind.

Die fbrigen Vorirfige in dicser Sektion sind nur jim Auvszige
wiedergegeben. Nur suf drei von diesen, wo die Auszfige webwas
linger sind, sei noch hingewiesen. A. O, Honus, dem wir die vor
trefllichen Werke Bler die Masai ond die Nandi verdanken, teilt
sehr interessante Gebete der Nandi mit. J. H, Greson Sercssiny
lumdelt aof Grand cines melir als dreilfigithrigen Aufonthalles unter
den Fisgoborenon Sodamerikas Gber die religitsen Vorstellungen
dieser Stunme. Er erklirt es fir ausgemacht, dal alle Indianer
Sndumerikas einen Glauben an eiven Grofen Geist und Schipfer
baben, wenn es auch schwer zu sagen sei, inwioweit dieser Glanbe
das Leben der Eingeborenen beeinflubt habe. Diese buatimmite An-
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gabe muB gewill, mit Rucksicht auf die langjibrige Bekanntseliaft
des Berichiorstatters mit diesen Indianern, sehr ins (Gewicht fallon,
Wenn aber diese selben Indianer, wis Spisovny sueh mittell, in
ihrer Sintflutsage davon sprechen, daB der Regenbogen ein Zeichen
sei, dal die Welt nicht wieder dorch Wasser zerstirt werden solle,
so scheint mir jeder Zweifel aunsgeschlossen, daB dies einfach die
bildizele Erethlung ist, die sio von den Misionfiren bekonmmen haben
Kaun aber daun nieht dor ,GroBe Geist' sus dersalbien Qualls stsmmen?

Spuren des Totemismus anf der malnischen Halbinsel sucht
W. W. Sgxar, dor sich um die Ethnographie der Malsion von Ma-
lukka so verdient gemacht hat, nuchruwoisen, Skear beklagt sich
mit Reeht (her die Schwierigksiten, die fir den Ethnographen da-
durch entstelion, daB die religionswissenschaftliche Terminologie so
ungicher ist. Was ist Totemismus*? Skrzar bemitht sich. eine Antwort
nuf diese Frage zu finden, Ich mbehte aber glauben, dal es fiur
den Ethnographen am besten wiire, wenn or sich aller s0 schwanken-
den termimi wie | Fetisehismus® und | Totemismus’ villlig enthiclte and
gich dumit bogntigte, die wirklichen Tatsachen zu verzeichnen, Fs
ist viel wichtigar fitr uns, zn wissen, was filr Beziehungen zwisehon
Mansehen und Tieren von den Malaien angenommen werden — uni
diese Beziohungen sind, wie wir durch Skrar wiswon, so mannigfach
und interessant, dal nur ihre vingehendste Beschreibung von Nutzen
seitl. Kann — als sine Antwort aof die Frage 2u bekommens Gibt
ed Totemismue bei den Malaion odor nieht?  Diese Frage wird erst
von Bedentung sein, wenn einmal eine Einignng ither die Termino:
logie erziele sein wird. Es wire allerdings gerade eine Aufgabe der
Kongresse flir Religionswissonschaft, daranf hinzuarbeiton, daB sine
solehe Einigung ersislt werde, Fest dann wird man mit Fug und
Rocht vorlangen konnen, duf¥ dio Religionswisssnsehaft als eine voll-
berechtigte Wissenschaft {hren Einmg in die philosophischen Fakul:
witen aller Tniversititen an halten habe — ein Ziel, suf das hinzu-
arbeiten wuch eme der Anfgabon dieser Kongresse sein sollte.

Die Verhandlungen der n. Sektion (Religionen von China und
Japan) erviifnete als Prisident H. A. Gues mit einer hochst inter-
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essanten Rede ober die Gottesidee bei den Ohineson,  Er hishn
lervor, wie seit uriltestor Zeit in der Religion Chinas der Glaobe
an eine Macht Ten, d. i Himmel, nachweishar ist. Bereits in der
Bilderschrift wivd Then durel das Bild eines Manues dargestell, also
pothropomorphisch als perstulicher Gott anfigefalit, Er steaft das
Bise and belohnt das Gute, or ordnet die Jahreszeiten, wird aber
pight wls Schipfer erwihnt. Auch von einem Kult dieses Gottes
horen wir; jedoch waren Opfer mnd Gebete nur erforderlich, winn
man etwas Besonderes von Ten wollte, Tm Laufe der Zeit orschuint
woben Tien ein zweiter Gott', mehr persoulich gedacht und mehr
gum Monschen in Bezichung stehend, Ti oder Shang-Ti genannt.
Anch Tsao-Hun, welr unserem Begriff der Natur' ontsprechend, i
eing wittlichs Machit. Noach Gues witre der Monotheismus das Ur-
spriinghiche in Ching, withrend Sonnen-, Mond:, Sternenverchrung,
die Verehrung von Naturgditerd und selbst der Ahuenkult pich erst
spilter entwickelten. Er gibt sber zu, dafl wir hierliher noch nicht
g.ﬂnllgemi anterriohtet sind, da die grofie Masse dor chinesischen
Literstur in bezug aufl diese Frage erst wizsenschafilieh  erforscht
worden misse. Klaver sehen wir in bezog auf die Auffassung des
Gottesbegriffes bei Konfusius, fiir den Tien sigentlich nar eine mo-
ralisehe Kraft jst, Hingegen ist fir Chuang Tzu, den Tioistischen
Philosophen des . Jalrh. v. Chr,, Gott eine abstrakte Einleit nud
die Quelle des Lelens, fir Hsin Tzo (8. Julirh.) eine schipferischie
Naturkraft und fir Chang Tsai (11, Jahrh,) eine owige, gute, all-
wissende, in allen Dingen enthaltene ghithichie Macht.

Von den Vortiigen in dieser Sektion sei nur anf die wichtigsten
hingewicsen, Vollstindig abgedrckt sind die Vortrlige von M. Awx-
gaxt fibor “Honen, the Pietist Saint of Japanese Buddhism”, von
J. 0. M. v Guoor @ber den Ursprang der Taocistischen Kirche (On
the Origin of the Thoist Chureh) und die Vortriige Uber die japa-
nischw Shinto-Religion von J. Oowey Hatw (A Japanese Philosopher oo
Shinto) and Micmes. Ruvox (Les ancions ritucls do Shinto eonsidérés
comine formules magiques). Mehrera in lingeren Auszigen wieder-
gogobony Vortritge von DT Suzvss, Zexear Osom, A Luove unid
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M Axesaxi beschiiftigen sich mit dem Buddhismus voy Japan. Sehr
revolutioniir schoinen die aussngsweise mitgoteilten Ausfithrungen von
H. J. Arams, der zu bowoisen sucht, dall der Thoismus nichts anderes
sei als Buddbismus nnd daB auch die Lehren des Konfusius Zini
Teile auf den Lehren buddhistischer Monehe anfgebaat sind, Da
die Diskussionen in die Verhandlungen des Kongresses nicht aufs
genommnaen sind, weil man nicht, wie sich die Sinologen zu diesen
Ansichten verhalten,

Von ganw auBerordentlichom Interesse fst dis Priisidentenrede,
mit welcher W. M. Fusoeis Prrem dis Versammlungen der Sektion
fiir die Roligion der Agypter erdffnete. Er maoht vor allem suf dis
ungeheure Menge verschiodenartiger (ilsnbensmeinungen aufmerksam,
die im Lanfe der Jahrhunderte in Agypten sinander ablosten, win-
ander beeinfluBten und sich durcheinander mischten, Die gewlihin-
lichen Darstellungen der sigyptischen Religion sind nach Frsozss
Perug nur Monographion Gher irgend eine ilirer vielen Seiten. Er
selbst unterscheidet siehen Seiten der Religion der Agvpter: Thes-
logie, Totonkult, Zuiberwesen, Volkareligion, Stammesreligion, die
Psyehologie der Religion und e persduliche Religion'. Am inter
essantesten sind die Bemerkungen aber die Theologie; d. k. nber
Gottesglauben, Gotterknlt, Tempeldienst und Priestertum.  Dhe [dae
eines eiforsticltigen Gottes®, der jeden anderen Kult nusschlieBt, jut
den Agyptern fremd, Der Gott, unter dem eit Monsch geboren war
und lebte, war fur itin dor Gott und jeder undere, der auter sinem
anderen (Gott gaboren war, hatte ebenso seinen Gott als den Goit
zu verehren. Gott oder .grofier Gott® in veligitisen Inschriften be-
deutet den Lokalgott, den Gott des betreffonden Ortes.  Jo weiter
wir die Geschichte der ligyplisehen Gottheiten zuriick verfolgen, desto
deutlicher sehen wir, daB urspriinglich jede cinzelne von ihnen die
Lokalgottheit oines monutheistischen Stammes oder einer Stadt war,
Jeder Mensch verehrie suition Stammesgott. Die spiters verwiokelte
Mythologle war das Resultat der Veremigung sallreicher Stimme in
einen einzigen Stast. (Abnkich erklitren sioh jo gewil anch manolie,
freilich wicht alle Ritsol der alfindischen Mythologie.) Aneh im
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Totenkult vermischten sich die Anschanungen der verschiedensten
Stadmme, weshalls es yorgebens witre, in den Ansehsunngen iibor das
Lelien nach dem Tode Konsequenz zn suchen. ﬁl]rigerna warnt
Fumsozus Peruan vor der Annahme, da8 der Totenknlt den geioBten
Teil der dgyptischen Religion gebildet habe, Das scheint nur so,
weil uns gerade fiber den Totenkult die meisten Zengnisse erhalten
sind. Das Zauberwesen spielte in Agypten seit uriiltesten Zeiten
einn grofe Rolle, wie prihistorische Fande von Elefantenzalinen be-
weisen, an deren Enden Kipfe ansgeschuitzt sind, dhnlich wie sio
die Kongonoger heute zo Zaunberswecken benttzen, Die cigentliche
Volksreligion gipfelte aber von Urzeiten an im Tierlkalt und Tanz-
foste spiclten sine Hauptrolle in den volkstimlichen Kulten, [he
Stammesreligion st gugleich die Stammesgoschiclite. Aus der Ver-
breitung der Mythen und Kulte liBt sich die Geschichte der Aus-
delinung der Herrschaft eines Stammes erschlieBen. Dio Psyche
logie der Religion, d. h. die psychologischen Motive der religitieen
Anschauungen und Bréinche, sncht Frxosms Peme nach gowissen
Gesichtspunkten zu ordnen. Unter dem Titel Personliche Re-
ligion* bespricht er schlieflich die religitsen Anschaunngen einzelner
Personen in verschiedenen Werken von 410 v, Chr. bis 40 n. Chr.

Nur der Vortrag von Jmax Capawr (A propos des siatuettes
de Meuniers) ist in extenso abgedruckt, von den iibrigen Vortrigen
dieser Sektion finden wir nur Ausziige. Doch enthalten such diese
genug des Interessanten und Wertvollen und ich hebe besonders her-
vor: Asras H. Garmsss, “Notes on Egyptinn Magic™; Warnesan
Semuror, 'The Treatment of the Dead in Egypt™; A Mowwer, "Sur m
texte relatif an culte du voi en Egypte” uad Miss M. A. Munzay,
“Priesthoods of Women in Egypt".

Mit dem Bericht tber die Vortrige in der wv. Sektion (Religions
of the Semites) schlieBt der erste Band. An der Spitze dieser Saktion
stand der Aasyriologe Monews Jasmeow, der in seiner Erdfinungsrede
dio astralmythologischen Theorien von Huao Wisoxuan and Hermoon
Lousms ortirterte, Jussess Gilgamesch-Epos in der Weltlitoratur® be-
sprach und tber die neuvsten Ergebnisse der Assyriologie, sowie Obor
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die Fortschritte der alttestamentlichen Studien ond der Erforschiung
der jldischen Religion und des Islams bericlitote. Nur auf ecinige der
wichtigeren Vortriige in dieser Sekiion sei hier hingewiesen. J. G.
Fuazmn sprach, ankntipfend an die Htymologie des hebriischen b
yWitwe® von obg  stumm®, fiber die bei vielen Volkern verbreiteto
Sitte, daB die Witwe lingere oder kiirzere Zeit nach dem Tode ihres
(iatten Schweigen beobachton muB. Spuren won Apjmismius und
Totomismus im Alten Testament suelite H, J, Dusswemen  Asroey
nachzuweisen. Uber dia sehr wichtige Froge der Besinflussung der
jidischen Religion durch fremde Religionen in don letsten Juhe
hunderten vor dem Untergange des jidisehon Staates gprach A. Bes-
rroLer, wilhrend Cosgap vox Oxerr fremdlilndische Einflisse auf
die peligiise Poesie Israels in #ltorer Zeit nachruweisen suchte. Sehr
beachtenswert st die Studie von R. T1. Cuartes fiber die Feindeshiehe
im Alten und Neuen Testament (“Man’s Forgiveness of his Neigh-
bour — u Study in Religious Development”). Auch fiir den Indo-
logen hichst interessant sind din Mitteilungen von T. W, Auxotn tiber
“Sarvivals of Hinduism smong the Muhammsdans of India™ Er
woist da = B. darauf Lin, wie das Kistensystem in der eiben oder
anderen. Form trots dem Mohnmmedanismus fortlbt  Aber nich
nur das, sondern viele mohannnedanisohe Rajputs verwenden Brah.
manen bei Hochzeiten und halten Purohitas, die bei fuierlichen Ge-
legenheiten Mantras lesen,  Und besonders unter don niddrigen
Klassen bat der Mobammodanismus oft nor geringe Verfinderungen
bewirkt  Dis indischun Lokalgottheiten werden 2, B. jm westlichen
Indion auch von don mohuwmmedanischen Handwerkern ehenso Vi
ehrt wie von denen; die immer Hindus geblieben sind. n Bengalen
briugen Hindus und Muselminner oft bei demselbey Helligtume fhre
Verchrung dar und Mohammedaser beteiligen sich sowoh! an der
Durgaptijs wie an dem Holifest.

Der zweite Band der “Transactions” beginnt mit den Vortriigen
der v. Sektion, die sich mit don Religionen Indiens nnd Irans
beschiftigte. Der Prisidont T, W, Rurs Davios eriffacte die Ver-
sammiungon wit einer Ubersivhit Uber die negesten Erscheinungen
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anf dom Gebiote der indischen und iranischen Religionsgeschichte,
Fir die letstere hatty Wittiaw Jacksox einen Bericlit boigestenert.
{fber dis roligionsgeschichtliche Bedeutimg der vedischon Mythologie
(“What to learn from Vedie Mythology”) sprach A. Huszmeasor. Er
weigte, welehe Bedeutung dor Veds noch immer fir das Studium der
Anfiinge der Religion habe und wie auch das Studiam der Religionen
der Naturvilker — trotz Maxsmazpr und seinen Nachfolgern — be-
weise, dal die Rolle, welche die Himmelserscheinungen (Sonne wnd
Mond) in der vedischen Mythologie spiclen, nicht eine spite Kut-
wicklung darstellt, sondern auch jn den Religionen der Naturvilker
ilire Pavallele findet. Die grofe Zahl von Lichtgittern erklitrt Hinve-
suwaxor (ahnlich wio Frxozrs Perus in der fgyptischen Mythologe)
damit, daB die Gotter versohiedener Sthmme und verschiedenvr Zeiten
in der vedischen Mythologie in ein Butt zusammengeflossen sind.

Uber die Chronologie der Upanigadtexte’ sprach Pavr Drvsses.
Er gab iu korzen Zugen ein Bild dor Entwicklung der indischen
Philosophie vom Idealismus der iltesten Upavisads des Yajiavalkya
gum Pantheismus der Chandogya- Upanigad, von da zom Kosmo-
goniswis der Taittirtya- and Aitareyn Upanigads, zunt Theivmus der
Svetadvatara-Up,, znm Atheismus des. Yoga Samkhya-Systems, zug
Apsychismus des Carvika und des Buddlismus big zur Reformation
des Sadkara (den Dwussex mit Luther vergleicht), der wieder zum
alten Tdealismns zoriickfbet

Juuws Jowey (“On the Systematic Study and Religious Impor-
tance of Eastern, Particularly Indian Law Books™) berichlet xuerst
Wber einen grob angelegten Plan des italiemischen Rechtsgelehrten
Grossrre Mazzaxsia, der die Zusasmmenarbeit von Philologen, Orien:
talisten, Ethnograpben und Juristen befiewortet, um die indischen,
indochinesich - nialuiischen, chinesisch-japanischen und  semitischen
HRechtshicher nach den Onginalwerken zu fibersetzen und zu be
urbeitens ferner den wtwas bescheidéneren Plan des indischen Rechts-
gelehrton Giovixo s von Beuares; der sich anf die TThersetzung
und Bearbpitung der indischen Gesetzblicher durch vin internationales
Komitee bezieht. Wilrend dies Zukunfispline sind, die aber die
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Beachtung der Gelehrien wller Linder woll verdienen, mucht Jorsy
auch die erfrenliche Mitteilnmg, dall er sellist cin Werk itber alt-
indischies Rocht unter den Hinden habe, Und ans dissem Werke,
waf dessen Erscheinen wir gespannt sein dirfen, machte or einige
intersssante Mitteilungen tiber die engen Beziehungen zwisehon Reehit
und Religion in Indien und die Bedeutung der indischen Gesoty:
biicher fiir die indischo Religionsgeschichte.

Lows ne ra Vausm Povssts spricht in geistvoller Waise iiber
Glaube und Vernunft im Baddhismus (“Faith anid Reason in Bud dhizsm™}.
Entgegen der verbreitsten Ansicht, dal dor Buddhismus wine mehr
plilosophisehe Religion sei, bei der es nicht so sehr anf Glauben, als
auf Vernunfigrinde ankomme, zeigt Lo Vassae Povssiv, dal anch
im Buddhismns der Glanbe an das Wort des Buddha ein beraus
wichtiger Faktor ist. Kurz hat schon Asosa gesagt: Alles, was Buddha
dur Harr gesagt hat, ist gut gesagtt Zahlreiche Stellen der Pali und
der Sanskrit Maligins-Literatar besagen dasselbe. Buddha verlangt
spontanen Glanben, begnigt sich allerdings nicht damit, sondomn
witnseht such, daB seine Jinger die Wahrheit, dureh Verminfigriinde
dargetan, einsehen. Aueh Wander wirkt Buddha, nicht wm Glagben
#u erzeugen, sondern um den Glinbigen in seinem Glauben 26 be
fentigen, Buddha befreit anch die Menschen nicht, sondory lehri sin,
wie sie sich salbet befreien sollen. Damit stehon freilich Sitze in
Widerspruch, die z. B. besagen, dafll in die Tlle Ribrt, wer an
Buddhas Allwissenlheit sweifelt, Solelie und zahlreiche andere Wiider-
gpriiche erkliiren sich, wie Poussix richtiz hemerkt, einfach daraus;
duB die Buddbalohre kein Darkana, kein philosophisches Lehraystom,
sondorn vin Yiina oder Margn, ein Heilsweg, sein soll: ein Weg zam
Nirvaga nnd oin Heilmittel gegen die Sinnenlust, Bei sinem Heil-
mittel’ kommt es aber auf theoretische Widerspriiche wicht un.  So
widersprechend anch die Thsorien sein mgen, in der Praxis kiinnen
sio alle zu dem gewinschten Ziclo fubren. In jedem Budidhistes steckt
etwas vom Mystiker, Rationalisten und Glaabigen. Der Mystiker go-
langt durch Meditation, der Rationalist duveh Dinlektik und der Ein-
filhige durch sehlichten Glauben an das Wort dos Budidha zim Zivle,
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Die vorziigliche Kennerin der buddhistischon Psychologie, Mrs.
C. AL F. Ruys Davins, eriirterte in einom Vortrag tber "Knowledge
and Intuition in Buddhism” dic Skandha-Theorie und die Begriffe
paind und vingana, G. A, Grossox filirte in einem Vortrag tiber
“I'he Monotheistic Religion of Ancient Indin, and its Descendant the
Modern Hindu Doctrine of Faith” aus, daB der Pantheismus im
heutigen Tndien nur der Glaube einer kleinen Anzahl von Gelehrten
sei, wilhrend die grofle Mehrzahl der Hindus Sivaiten oder Visguiton
seien, von denen die letzteren bei weitem fiberwiegen. Es gebe
mindestens 150 Millionen Vispuiten und der Vispuismis sei im
wesentlichon monotheistisch. Withrend Grimnsox  bekanntlich die
Ansicht vertritt, dal die indische Bhakti-Lehre untor ehristlicham
EinfluB entstanden sei, suchts L. 1. Bansere ("Some Notes on the
History of the Religion of Love in Tndia”) zu beweisen, dafi sich
diese Lehre schon auf die Upanigads suriickfiliren lusse, ohne
daB christlicher EinfluB sngenommon zn werden brawelie. Leider
sind die drei letatgenannten Vortriige nnr in Ansziigen wieder-
gogeben, Hoffentlich begegnen wir ihnen buld anderswo in ausfihr-
licherer Form.

Eine wertvolle und griindliche Untersuchung ist die von A. B.
Kurrn fiber die vedische Makigvrata-Feier (“The Vedie Mahivrata™).
Hivzwmeasor hat bekamntlich die Hypothese aufgestellt, daff diese
Fuier, die in unseren Ritnsltexten als cine Wintersonnwendfeier dur-
gestellt wird, urspringlich eine Sommersonnwondfeier pewesen sei.
Sehon Ovpesuena (Religion des Veoda, 8. 444 Anm,) hat diese Hypo-
these abgelelnt nud Kern fihrt zute Grinde dafiir an, daB das
Mahivrata von .ﬂ.nfl.ng an ein Winterfest gewesen und gebliebon ist.
Das Wichtigste aber ist, wie mir scheint, doch der von Hiceennaxor
gelieferte Nachweis, daf in don Mahfivrata-Zoremonion Sonnwend-
gebriinche enthalten sind, die bis in die indogermanische Vorueit
surfickreichen. Und divse Gebriuche finden sicl zum Teile ebenso
bei Bommer wie boi Wintersonnwendfeiern. Jedenfalls ist aber Kurrns
Abhandlung ein wertvoller Beitrag sum Verstndnis diesss wiclitigen

alten Muhivrata-Rituls,
Wikiner' Tultbcke. £ 4 Kusde d Mesgesl XXIV. Bd £
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Nicht nur fiir das Verstandnis. dor Jaina-Religion, sondern auch
fiir die Geschichtn der indischen Philosophie von Wichtigkeit ist sin
Vortrag von H. Jacom tiber “The Metaphysics and Ethics of the
Jainas™  Entgegon der landltufigen Ausicht, da8 der Jinismus kein
philosophisches System durstulle, zeigt Jacons, daB es auch sine selb-
stiindige jinistisohe Metaphysik gibt. Mahaviea lobte im sstlichen
Indien, wo guch Yajiavalkys and Buddlia ihee Lehren verkindet
hatten, Er mubte daher sowoh! zar bralmanisehen Dhilosophie, als
auch zur Lehre des Buddha Stellung. nehmen. Ere tat dios durch
eine Weltanschauung — den ayadedds, nnch dem es ein ewig Seien-
des gibt, das aber alle moglichen Formen und Eigenschaften an-
nehmon kann —, die Jucoms als die des sresunden Menschonverstandes*
begeichuen zu kilnoen glaubt.  Die atomistische Theorie, dis M div
Vaibegika-Philosophio charakteristisch ist, war in ihren Cirundztigen
schion bei don Juinas vorhanden, und spiiter hatten dis Jainas fmmer
eine: Vorlisbe fir das Vaikesika-System.

{lher die religioes Kunst der Tnder Uherhnopt eprach Axaxpa
K. Cooxanaswamx (“The Relations of Art and Religion in India™),
fiher buddhistische Kunst A, A, Macooxecs (“Buddhist Religious Art")
und fiber griechischo Einfltsse auf die Gandbfrakunst P. (FaruvwEn
("Greek Inflnonces on the Religious Art of North India™).

Mittellungen aua dem wenig bekannten Kalki- Purign  ther
Vigyns  Kalki- Avatira maeht 11, 0. Nomwas. Fr lengnet den
von A. Wener angenommenen ehristlichen Einfluf auf din Inkae
nationslehre Oberhanpt und dlie Kalkilokaration des Vison ins-
besandere,

Uber den Zoronstrisnismus in seinen Beziehungen 2u anderen
Religionen handelt Jauss Hors Movurox (“Syneretism in Ruligion us
Hiustrated iu the History of Parsism”), Gber die Fthik Zorossters der
Parse Namasvaxs Maxecxar Cooven ("The Zoroastrinn Code of Giontle
hood”).

Nur gz kurz mub joh mich in besug auf die Obrigen Sek-
tionen fassen und mick damit bognligen, gerade nur guf einigo der
Vortriige hinzuweison. Mit den Mothoden und Theorien dep Religions-
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wissensehaft im allgemeinen mehr als mit den Religionen der Gricchon
und Romer beschiftigt sich die Rede, mit welcher der Vorsitzende
der vi ‘Sektion (Religions of the Greeks and Romans), Savosox
Remacn, die Arbeiten idicser Sektion eriffnete.  Ein allzemeines
religionswissenschaftliches Thema behandelt aueh J, Tovras in seinem
Vortrag ,L'histoire. des religions et totémismet. Uber die Zeugnisse
fitr den antiken Vogelkult handelt Jaxe Euas Hazesos (“Bivd and
Pillar Worship in Connexion with Ouranisn Divinities™) ond 0ber
den: Gebranch des Wortes religio’ i der lateinischon Sprache —
gewill win geitzemiBes Thema nof einem roligonswissinselinfilichon
KongreB — sprach W. Wanoe Fownes (“The Latin History of the
Word ,Religio™), Eine grindliche philologische Untersuchung tiber
keltisohe Gotter und Gotlernamen enthitht die Rodo, mit welcher dor
vorslgliche Oxforder Keltist Sir Jons Rurs aly Prisident der v Sek-
tion (Religions of the Germans, Celts, and Slavs) deren Verhand-
lungen eriffnete, Hervorgeloben seien aus dieser Sektion die Vor-
triige von Caxow Maoc Cuwroon tiber “The Drids in the Light
of Recent Theories” und vou E. Amironxorr Ober "Old Russian
Pagan Culis”. Die Verhandlungen der v, Sektion (The Christian
Religion) wurden durch don Prisidenten W. Saxpax mit einem Be-
richt tbor die wlt- und pentestamentlichen Studien der Istzten Jalre
eriiffnet.

Ein glicklichar Gedanke war es, dem religionswissenschafl-
lichen KongreB in Oxford eine eigens Sektion fir die Methodik der
religionsgeschielitlichien Forsclmog ansughiedern, Diess 15, Sektion sr-
offnets Covsr Gomter p'Arvistua mit einer Prisidentenrede fiber
“Les sciences auxilisires de I'histoire eomparée des religions™. Er
sehliigt vor, die termini Hierogeaphie’ und Hierologie® fur beschrei-
bende unid forsehende Religionswissenschaft (Bhnlich wie , Ethnographie*
und Ethuologie’ nnterschieden werden) einsufibren, Als Hilfswissen.
schaften fir diese beiden bespricht er Ethnographiv, Volkskande,
Prihistoris, Philalogie. Psychologie und Soziologie. Leider entsprechen
die in disser Sektion gehaltenen Vortrige kaum den Erwartungen,

die man an sie stellen konnte. Ein Vortrag von Naruman Sopusnuox
10
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“The Place of the Christinn Trinity and the Buddhist Triratna
wmongst Haly Trinds” ist geradesu ein abschreckendes Beispiel dafiir,
wie man in der ,vergleichenden’ Religionswissenschaft nicht ver-
gleichen soll.. Es wird da versncht, eine Analogic nnchzuweisen, die
gnr nicht bestoht. Nichts als die Dreisabl haben die ehristliche Drei-
einigkeit und die buddhistischen drei Edelsteine’ miteinander geo-
meingam — und dss ist denn doch ein biBchen zu wenig, un darans
ein psychologisches ,Gesets’ abzuleiton. Hingegen bohandsh L. T.
Homovss (“Comparative Religion and Sociology™) ein #uBerst frucht-
bares und hochwichtiges Thema, die mannigfachen Bezighungen
gwischon der Religion und den sozialen Verhiiltnissen, insbesondere
zwischen Religion und Moral.

Im gauzen aber missen wir sagen, dal der Oxforder Kongrel
ein schiiner Erfolg war und sinen Fortschritt in den roligionswissen-
achaftlichon Forschungen Ledeutet und daB die in den “Transactions™
gedruckten Vortrige déine tatsichliche Bersicherung unserer Wissen-
sehaft darstellen,  Oxford ist ja geradean bernfen, eimen Mittelpunkt
fir die Religionswissenschaft =u bilden. Hier latte, wie der Ver
treter des Vice-Chancellors der Universitiit in: seiner Begriiungsrede
hervorhol, bereits Jowere aul die Bedentung der nligemeinen Re-
ligionswissenschaft fiir dus Studium der christlichen Religion Lin-
gewiesen, withrend Max Mot nachher den religionsgeschichtlichen
Forschungen miehtige Tmpalee und durch die Hernusgabe der "Sacred
Hooks of the East" vine feste und sichere Grundlage gab. Hier
hatto auch E. B, Trion mit seinem balmbrochendan Werk “Prémitive
Cutlture” die Grundlage fiir das wissenschaftliche Studium der Re-
ligianen der Naturvilker geschaffen. Diesen Traditionen getreu wurde
im Jahre des Kongresses jn Oxford ein Lohrstubl fur Heligions-
wissenschaft gegrindot und L. R. Famwmr, der Verfassor des grofen
Waorkes “The Cults of the Greek States” zum ersten Dozenten dieses
Faches ernaunt. 8o ist es denn aueh nur natlirlich, daf das Oxforder
Lokalkowitee: alles daran sotste, dem Kongrel einen wissenschaft
lichen Erfolg zu sichern. Dank gebiirt aber nicht nur dem Organi-
sationskomites, sondern auch der Oxforder Clarendon Press, die
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durch die prompte Veriffentlichung der Verhandlungen sich neuer-
dings am die Religionswissenschaft verdient gemacht hat

M. WisTersrrs,

Kithakam, Die Saphitd der Katha-Cikha herausgegeben von Leororn
vox Scnmomprr.  Gedruckt auf Kosten der deutschen Morgenlin
dischen Gesellschaft. 4—m. Buch, Leipzig, in Kommission bei
F. A. Brocenays, 1908 uud 1910

Seitdem Aummeonr Wener die ersten Mitteilongen fiber das
Kathaka gemacht hat,' war eine kritische Ausgabe digses alten
Yajurvedatextes ein bestindiges Desideratum der vedischen Philologie.
Und nachdem im Jahre 1886 L. vox Scuromomr seine Ausgabe der
Maitrayagl-Samphita beendigt hatte, blieh dis Kathaka die einzige
der uns erhaltenen vedischen Samphitas, die noch ihres Heransgebers
harrte. Endlich ist nun auch dieses Desiderstum erfillt. Derselbe
Forseher, dem wir die schone Ausgabe der Maitriyagh-Samphits ver-
danken, hut sich aueh der mithevollen Arbeit der Herausgabe
des Kaghnka unterzogen. Nachdem im Jahre 1900 das erste Buch
erschienen ist, liegen uns nun auch die beiden Bucher u und m vor
und wir kinnen den Herausgeber zur Vollendung eines grofen und
sehwierigen Werkes beglickwiinschen, Mihevoll und sehwierig war
die Arboit wegen der Dirfiigkeit des handschrifilichon Materinls.
Die Hoffrung, noben der Berliner Handschrift Chumbers 40, auf
der Wesees Mitteilangen bernhiten, noch andere Handsohriften zu
arbialten, hat sich leider nur in beschrinktem MaBe erfuilt. Die
Berliner Handsohrift ist die einzige vollstindige geblicben. Dal
aber doch noeh anderes handschriftliches Material herbeigeschafit
wurde, wolches die Herstellung eines zuverlissigen Textes therhaupt

t Zaerst i Verzoichnis der Sanskrit-Handschirifton der ks, Bililiothek
in Borlin y, B. 57 £, dann in den Ak Yorlsungen fiber imdische Litaratargeschiohte,
Tartin 1852 (2 Anfl. 1878, & 07T} besoudons aber in dom Anfiats Einiges filer
das KEthakam', Todische Stodien o, 461 —4T0
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ermbglichte, ist dem anermitdlichen Eifer des wm s0 viele Gabiete
der Indologie verdienten Forschers M, A, Srmx zu verdanken, Was
an handschriftichen Schittzen der Kathaschule in Kaschmir aufeu-
trefben war, hat Stus den enropliischen Bibliotheken sugefithrt und
dem opfermutigen Herausgober des Kighaka znginglich gemacht.
Opfermut erforderte allerdings die Handhabung dicses Materials. Denn
nur fiir das erste Buch fmd sich noch eine umbangréiclicrs Hand-
schrift des Kathakn selbst. Zum grifiten Teil — inshesonderd filr dio
vorliegenden Bitchor 1 ond s — bestand das aufier dem Berliner
Kodex noch gur Verfigung stelonde Material aus sogensnnten
Boakas, d. h. Saumlimgen von Mantras und kleineren Brahmaga-
texten flir den praktischon Gebrauch des Purobits, in denen Sticke
aug dem Kithaks, dem Rgveda, dem Atharvaveds und einem une
bekannten Texte, in dem v. S¢unososs mit guten Gritnden ein uns
nicht erhaltenes Bribwags der Kajhosehule vormutet, dureliginander
gewitrfelt sind.*) Ans dieser Musse von Texten muliten erst die fir
den Text des Kathaks in Butracht kommenden Stellen heransgesucht
werden. Das wiirde oine mithsame Arbeit gewesen sein, auch wenn
diese Reakas in gutens Zustand ond in bequemen Nigari-Papier
handsehrifton orhalten gewesen wiren, Das war aler nichit der
Fall, sondern ez woren zum grifien Teil Bhiirja- Manuskripte in
Jenem fragmeniarischien Zustande, in dem. wir diese (allordings stets
wertvollen) Handschriften nur allen hiufip finden: die Blitter an
den Handern abgebrochen, oft gerfotzt wnd in kleine Sticke zerfullen
und munchmul ganze Blitter zu Packen ansammengeklebt, die erst

b {Ther diosn in wielor Hegishung intoressanten  leaka- Fanducheifton Lat
L. v, Scwmnweam a3 verschisdonen Orton beriohiet, Siehn ZDMG 49, 1895, 8. 145—171
ol BY, 18T, B GB6W; Sitsungsberichte der % Akadomin, der Wise, in Wikn,
phil-hist. K1, 1506, Bl 130, Nr. x1; Anzeigee der k. Akwlomis der Wiss in Wien
phil-hist. KL, 1895, 5 68—id4; besooders aber dis grofis Altiandlung Wber | dix
Thbinger Eutha- Handschrifum  ond i Beaslohung  sum Tnllliriyl-ﬂnuﬂni,
Bitmmugsberivbia der & Akadomis der Wiss i Wien, phil -hist Kl 1w98 I 18y
Nrov. Niche nor die von Lov. Scanosous nachgewisenes Sticky oinps Katha Bish-
mane, sondamn anah die in diesen Realing enthaltenens Grhyateats veediomton simmal
griimiiich durchforseht su weorden
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muhsam gelst und dureh iTherkleben und Zusammenklebon in ginen
lesharen Zustand versetzt werden missen. Wer je mit Bhrja-Manu-
skripten gearbeitet hat, weiB, was fiir Zeit, Mube, Geduld und Arbeit
die Beniitzung solcher Handschrifton erfordert.  Mit diesem hiand-
gehriftlichen Material, #n dem nur noch die wenigen erhaltenen Frag-
mente dor Kapisthala-Samhitn kamon, hat Lo vox Scumorpss in: einer
iber fust zwei Jahrzehnte sieh erstrockenden mihevollen Arbeit
ginen gaverlissizgen und lesbaren Text hergestellt, den wir nun voll-
stiindig in unseren Hioden baben. Leider machte sich bei der Be-
arbeitung des zweiten und dritten Buches der Mangel einer eweiten
vollstitndigen Handscheift neben dew immerkin sehe fehlerhafien
Berliner Kodex recht fulilbar. Denn auch die Reaka-Manuskripte
boten nur einzelne Kapitel. Als wertvolles kritisches Fhilfumittel
diente sber hier oft die selion ecrwihnte Kapisthala-Sambith, mit
deren Hilfe golegentlich sogar Litcken der Berliner Handsehrift aus-
wefitllt werden konnten.  Diese mangelhafie handscliriftliche 1Tber-
lieferung machte im aweiten und dritten Buck sehr viele Konjek-
turen nitiy. Dab diese Konjekturen vertranenswilrdige Korrekturen
sind, dafitr bitrgt die groBe Vertrautheit des Herausgebers mit den
Ubrigen Saghitas des Yajurveds, vor allem mit der dem Rathaka so
nahe vorwandten Mnlhﬁjﬂm-ﬂmphiti. {Therdies erfreute sich vox
Sounoroww bei vielen dieser Konjekturon dor Beibilfe des mit der
gosamten Ritualliteratar so inmig vertrauten Canasn,

So bedanorlioh also aneh der Mangel giner zweiten vollstindigen
Handsehrift des Kajhoka sein mag. so kinnen wir doch den uns
hior gebotonen Text mit vollem Vortranen in die Hinde nelimen,
Es ist ein durchaus lesharer und 20 suverlissiger Text, als er mit
den vorhandinen Mitteln Oberhanpt zo gewinnen war. Wo immer
der Text korrigiert wurde, ist die Lesart der Handscheifl in den
Aunmerkungen gegebien, daher eine Koutrolle immer miglich. Nur
an billigen ist es, daB der Herausgeber micht daranf verzichtet hat,
die Aksentuation dort, wo sie handschriftlich fiberliefert war, zu goben,
irotzdem daflurel der Text — da der Berliner Kodex leider nicht
akzentuiert jst — buld olne, bald mit Akzenten erscheint Ther
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die interessante Art and Weise dap Akzentuierung des Kaghuka hat
L. v. Scunoszom schon an verschiedenen Orton gehandelt;*

{ber die Bedeutung und die Wichtigkeit des Textes salbst
ist o5 kaum nitig, noch viela Worte zu verlieren. Sehon Wener
a. & 0. bat gezeigt, wie violo Parallelen zu den bekannten Brahmana-
legenden das Kathaka bietet und daB es vor allem anch wichtige
historiseho Bezichuugen enthiilt, In seiner Sechrift Jras Kiathakam
und die Maitriyapi- Sambita® hat L v, SBunroroer nuchgewiesen,
daB dns Werk zu den lteston Bestandtoilen des Yajurveds gehirt
und nur der Maitravapl-Suphita an Alter nachstebt. Das Werk st
daber fiir die Geschichte der vedischen Literntur aulerordentlich
wichtig. Wir wissen aber heate, dabB die Brilmmys- und Yajurvedu:
Literatar auch in jhren dor Opfertechnik gowidmeten Bestandtoilen
wichtige Beilriige zur altindischen Religionsgeselichte snthalten,
duls neben vielem, was nur priesterliche Erfindung und Spintisiererei
sein mag, doch anch viels Raste uralter volkstimlicher Kultgebriache
sich in diesen Toxten erbalten haben, In dieser Beziehung und in
kultwrgeschichtlicher Beziehung liberhaupt sind die Yajorvedatoxte
noeh lange nicht susgeschopft und ein so altes Werk, wio es dus
Kithaka ist, muBl uns da besoniders wertvall sein, Wie unschittzbar
aber dus Kithaka auch im sprachlicher und lexikographischer
Hinsicht ist, wie sohr die sprachlichon und lexikograplischien Eigen-
timlichkeiten dieses Textos zum Verstindnis und zur Wilrdigung
des Pagini und seiner Arbeitsweise heitragen, indem sie eigen, mit
wolcher Sorgfalt der alte indische Grammutiker das fhm voriiegendi
Sprachmaterial, zu dem sicher auch dus Kajhaka gohiirte, gramimatisoh
analysiert hat — das hat schon vor Jabren niemand besser als L, v,
Svekomprn selbst® dargetan. In dieser Bezichung wird uns der
voilstindige Wortindex, dur in einem besonderon Hsfte erscheinen

! Biohn ZDMG &5 1801 B 439—438 wid din oben B. 310, Anmerknng §
erwihnten Herichte Ober idin Beakas, such BSthakam, Bach 1, Einleitong )

* Monamberichle lor k. Akademie der Wissanschaften, xn Barlin LETS,
pp. BT6—TON,

P ZDMG 49, 1594, 8, 161—171,



Kiruaxan, — Tas Pamidisras or tie ATHARVAVEDA. 313

soll, gewil noch viel neues lehren. Das Kaghaka erweist sich somit
nicht nur fiir die Vedaforschung, sondern fir die gessmte Indologie
als von soBsrordentlicher Wichtigkeit und der Herausgeber kann

des aufrichtigen Dankes aller Indologen gewil sein,
M. Wivrsesrrs.

The Paridigas of the Atharvaveda. Edited by Groras Menviiue
Bowusa and Jorws vox Neomumy. Vol r Text and Critical Appa-
ratus. Part 1 Paridigtas xxxvn—uxxy,  Part i Indices, Leipzig,
Orro Hasnassowrrz, 1910, S8, 465—602,

Mit erfreulicher Raschheit sind dem crsten Teile der in dieser
Zeitselirift (Bd. xxu, 8, 401 ff.) schon wit Freuden begriiten kritischen
Ansgabe der Atharvaveda-Paridiginy der sweite Teil, der den Schlul
des Textes, und der dritte Teil, der die Indices enthillf, gefolgt, Dor
sweite Teil enthilt die Parifigias xxxvo—rxxn von sehr buntem
Inbalt. {Tler Priyadcittas handeln die beiden ersten Sticke (xxxvr,
xxxvie). Dann folgen Texte, die das Ritual fir verschiedene religitise
Zeremonien enthulten. Das xxxix. Parifista beschreibt die Zeremonien
fiir die Weike von Teichen, Zisternon u. dgl, wobei unter anderem
Fische und andere Wasserticre aus Gold, Silber und anderen Me-
tallen ins Whasser geworfen werden, Die Zeremonien bei der Uber
nahme eines Cioliibdes zu Ehren des Rudra Padupat enthilt Par. xt,
withrend das xw. Par. den Sandhys-Zeremonien gewidmet ist. e
drei folgenden Nummern — das suv, Par, (draddhavidhil) ist bereits
vou Caraxo heransgegeben und Abersatat worden — stohen zum
Alwenkilt in Begiehung. Das xuv. Par. handelt tiber das Agnibotra.
ritual in Ubereinstimmung mit dem Vaitanssotes und Par. xuve Ober
versehiodenie mit der Vedarezitation znsammenhiingende Vreatas und
Zeremonien, Eine Erginzung zum Atharvaveda-Pritiakhya enthilt
das xevin, sine Rezension der Nighaytavas das xuvie und einen
Carayavyiha das xux Paridigi.  Die weitaus grifere zweite Hillfte
dicses Teiles aber, die Par, n—txy und sxvo—ixsn, enthalten sam
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Teile Astrologisches, insbesondere aber handeln sie tber Omina und
Portents undd die Mittel zur Abwehr (&nti, mahsdanti) der durch sie
hervorgerufenen Gefuhren. Einige' dieser Parigistis sind Rirmliche
Katngendien, welche sin reiches religionsgesehichtliches Material fir
den mit duBerordentlichen Naturersehoinungen varbimdenen Volks-
glanben enthalten. Wir erfubiren da, was der Inder zo befiivoliten
und wie er sich 2u verhalten hat bei anBergewthnlichen Himmaols-
eracheinangen, bei Finsternissen, beim Anblick von Kometen wund
Moteoren, bei Erdboben, bei augewihnlichen Blitzen und Regenbogen
u, dgl., ferner wenn Sonne oder Mond einen Hof baben, wenn der
Wirbelwind aus dieser oder jenor Himmelsrichtung welt, wenn gin
Geier oder eime Eule anf das Haus fliegt oder vine Tanbe sich
durauf niedeclilt, wenn die Milel aul unheilvolls Weise sich ver-
findort, wenn bei Menschen oder Vieh Migoburten 2ur Welt kommon,
wenn einer diese oder jeue bise Triume hat, wenn ohne Fener
Rauch entstoht, wenn rohes Fleisch leuchtet, wenn Bilume anBer der
Juhresgeit Frilwhte oder Bliten treibon, wenn von Stnten, Flefanten
odor Kithen Zwillinge geboron werden, wenn es Blat, Kollen oder
Stanb regnet, wonn es bei wolkenlosem Himmel blitzt oder donnort
usw., wif, Do gxv. Par, ist soeh eine Art Beittag anr volks.
thmlichon  Wetterkunde und Par. wxvr beschreilt eine unter den
Rindern, [ Kahstall oder in doer Kohhiede zu vollziehende Zere
monio, dorch die man Rinderreichtum und iberhaupt Gliek erlangt.

Es ist kaum nitig zu sagon, daB dieselbe Gewinsonbafuigheit,
wolehie dis beiden Herausgebor in der Horstollung der sehwierigen
Taxte dos ersten Teiles bokundet haben, anch in dem gweiten Teile
eit rithmen ist.  Sehr dankenswert sind anch die im SohluBteils des
Bandes enthaltenen Indices, yor allem dic Konkordans der Maniras
unid der ausfithrliche Wortindex. Dia beiden anermudlichon Forschos
wallen sich aber mit der Herausgabe der Texte nod des kritischen
Materials. nicht genigen lassen, sondern auf der von ihnen solbst
geschaffonen Grondlage weiter arbeiten. Sie wollen in einem zweiten
Biinde die Texte fnch der grammatisohon and lexikographischen:
Seite hin durchforschen und noch manche bisher unhekannte Texie,
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wolehe auf die in den Paridistas behandelten Gegonstinde Licht zn
werfen gecignet sind, veriffentlichen. Ein dritter und letzter Band
soll dann die {Thersstaungen der Texte mit exegetischem Kommentar
enthalten. Mit dem Dank, den wir den gelobrion Herausgebern fiir
don nunmehr vollendeten ersten Band aussprechen, verbinden wir
daher auch dicsmal unsere besten Winsche fiir den weiteren Fort-
gang ibirer mulevollen Arbeit. Mogon die beiden versprochenen

Bandé recht bald nachfolgen!
M. Wisresxire,

Hupren )., Tanteakhyayiko, Die ilteste Fagsung des Paneatanira,
Nach den Handschriften beider Rezensionen zum orsten Mule heraus-
wegehon, Mit ciner Tafel in Lichtdruck. Berlin, Wenuaxssehe
Buclihsudlung, 1810, (Abhdl d. k. Ges d. Wiss, zu Gittingen.
N.F. B s, Nr.2) 4% xxvn und 186 8. M 24—

Die filr die Konstituierung  dieses iiltesten Textes des Paiiea
tantra wichtigsto Handsehrift, die von Boutes in seinem Rafmir-
Raport, S. = unter Ne. 145 erwithute des Decean-College (vin, 145),
ist von Hierwe bereits im Jabre 1904 im xon Bande dor Abhdl d-
philnl.-liist. Klasso d. k. siichs. Gessllschaft . Wissimschaften In oxtenso
vertffentlicht worden, Da sie jedoch verschiedene Litckun aniweist
und Hures spiter durch die Bembhungen A. Srus voch finf
andere Sarads Manuskeipte erbielt, wit deren Hilfo sich ein voll-
atindigerer und bessever Text herstellen liel}, so war sine erneute
Ausgabe geboten, durch die allerdings dio frithére antiguicrt wird.
Nar im 4 Buche bleibt auch jetzt noch eine Liicke. Durch die
gonaun Untersuchung des nenen Matarinls lieBon sich brigens zwel
Rezensionen des Tuntrikhyayiks feststellen, von deven aber dic in
dem frither publizierten Munuskripte enthaltone die’ weitans bessere
ist. Der beiden sugrunde licgende Archetypos reprismtiort jedoch
noch uiekt das uespringliche Tantrikhyayika, da auch alle fibrigen
in Indien vorhandenen Texte wuf cinen in Saradi geschriebeusn
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Kodex zurfickgehen, dessen Wortlant festzustellen selbst der minu.
tisesten Untersuchung kaum golingen dilrfte, so dal wir, da weiteres
Material schwerlich zam Vorschein kommen diirfie, in der vorliegenden
Pablikation die lteste erreichbare Form dos Paficatantra vor uns
baben. Dieser Wichtigkeit des Textes entspricht die Sorgfalt des
Herausgobers; der sich die Mube picht verdriefion lieB, mit der Lupe
die geringsten Abweichungen in der Form und dem Aussehen der
Buchsiaben zu untersuchen, um das Urspriingliche festzustellen. Zisht
man ferner in Rechnung, daB' dies von einem Manne geschah, der
seit 10 Jahren gegen 100 Handschrifton des Fabelbuches auf das
genaueste studiert, so wird der von ihm konstitnierte Toxt wobl als
definitiv gelten ditefen, _
J. Kmste.

E. Dexieox Ross, A Polyglat List of Birds in Turki; Manchu and
Chinese. Edited witly ldentifications, Notes and Indices. Caloutin
1909 (Ans: Memoirs of the Asiatie Society of Bengal. Vol. .
No. 9, pp. 268—340, daza Chinese Index, 8, 1—14.) Preis G gh.

Das fanfsprachige Mandschu-Worterbucl han i araha nonggine
toktobnha mangu  gieun § buleku bithe (godruekt 1771) st sine
sprachliche Fundgeube. Ross stellt fust, dafl sowohl die vorliandenes
Mandschu- Wirterbiichor, salbst Zaouavorr, wie die vuropiischen
Warterbiicher des Chinesischen  fiir das Gehiet, das or 2ur Be-
arbeitung wihlte, unvollstindig sind (S, 259). So begriils man seing
mithsame Arbeit wit Freade und Dank. Freilich muf man ihm
beistimmen, da stltimately, of course, the whole Turki
vocabulary ought 1o be transeribed and sdited:. Smaws
Wortsammlung ist mehr ein Gilossar denn ein Worterbueh, und was
sich in Ravvoves  Versuch eines Worterbuchs dor  Thirk- Dialeetst
findet; gobt kanm fber Saaw hinaus, ist auch mit Vorsioht auf:
sunehmen, Das Voeabularium, das ich sells angelegt, it zwar
siembich reichhaltig, ich trage aber Bedenken, es ohne Nuchpritfong
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herauszugeben. Aus ihm und meinen Reiseerinnerungen gebe ich
ginige weniga Notizen zn RBoss' Arbeit

Nr. 16 Ular [or Aular] ¥\ — A specica of stork® nach der
Erklirung im Mandschu und Chinesischen; Scvmry {auch bei Suaw,
Vocabularvy 208, wo er anldr, nicht wlar schreibt) gibt daflir: Zwei
Arten von Schoeohuby’, und Ross kann den Widersproch nicht auf
kliren. Es ist aber kaum ein Zweifel, dal hier eine Verschreibung
vorliegt fir 551, Uber welches siche zu Nr. 13, und das ich als ugdr
Reiher' in Jarkend im das Vokabular aufmahm. Das Wort hat unter
Nr. 15 seinon Plutz wenigstens so gat wie unter Nr. 18 (fir Mandschu
JWadana white ibis, chin. ku snow-govse, anser hyperboreus’), wldr
warde in Jarkend aofgenommen filr Trathahn® und auf der Reise
oft gehiirt: ein aus Kadgar als Wegrehrung mitgenommener wlir
wurde in Irkeftam gekoeht und am folgenden Tog verzehrt.

Nr, 181 ,Qirghul Js325 — A generic name for pheasants’. In
Jarkend notierte ich gyrghdl Jale,3 Fasan®s ebendort wurde ein Gold.
fasan uls qyrglidl zur Mahizeit gekauft; es zeigte sich aber nach
wenigen Stunden;, daB das Tier krank war, und es krepierte bald.

Nr. 285 ,Qarloghat glis) 5 — The common swallow’. In Jarkend
warde eingetragen: galghad gl—seods Schwalbe’; die Entstehung
von qalghod aus garloghaé erklirt sich leicht durch den im Turki
sehr verbreiteten Schwund des » (2o diesein Schwund siche mein
Jan titrkischer Text aus Kakgar' Kel. Szemle v 177. vt 84 n, 2. 65):
gurloghat = gialoghad > qulghaé; das qaldighaé ist wohl kiinstliche Bil-
dung, entweder sich anlelinend an das als korrekt geltendn garloghas
{mit Metathesis und Lautwandel) oder paretymologisch.

Das ist nur ein geringer Beitrag au den 850 Vogelnamen Ros#’,
Moge ez dem flailligen Verfasser, der sich ein bloibendes Verdionst
um die Kenntnis Zentralasiens dureh seine Bearboitong des Tarichi
Rafidi erwaorben hat (herausgegoben yon N, Funs als A History of
the Mophule of Central dsia, . Auil, London 1898), verginnt sein,
auch noch die Zusiitze zu Kap. 50 des han @ arvaka ., . bithe heraus-
eabringen, in denen die Termini fir die veeschiedenen Fedorn und
Fligel and die fir die Flugart und die Gewolmbeiten der Vogel
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vezdichuet sind. Noch mehr freilich wiinschen wir, von ilm selbst
odor doch unter seiner Leitung den gesamten Turki-Sprachsehatz
des grofen Mandschu-Worterhuchs herausgegoben zu sshen.

Hermsdorf bei Berlin,
M. Hawrsaws.

Dy, Moses Scnonx, Althabylonische Rechtsurkunden aus dev Zeit der
£ babylonischen Dynastis (Umschyift, ﬁlm:‘uelw:mg und Kowmoentar ).
u. Heft. (Sitzungsher, d. phil-hist. Ki. der Kais. Akad. der Wigsansch,
in Wian, 160, Bd., 5 Abh.) 19009,

Seinen 85 althabyl Rechtsurkunden sus dor Zeit der 1, balsyl,
Dynastic (SBWA ooy, 2.1007) it Scmonn hier weitere 41 folgen.
Sie gind dem von Hensaxs Raxzs edierten Vol. vi. Part @ der Baby-
lomian Expedition Serie A (herausgegeben von 11 V. Hivennonr) ent-
nommen, stamumen also griBtenteils aus Sippar. Da ich bei Be-
sprechung des . Heftes der Seworsselen Publikation (AR 1t 8. 0.)
weiter ausgeholt liabe (vgl. diese Ztwchr. xxu. 1008, pag. 108 {f.), kann
ieh mich hier (AR n) kitrzer Fassen,

Die vorgefihrton Urkunden belouchten die altbabylonisehe
Rechtspraxis auf den verschiedonston Gebicten wnd in der Behand-
ling der mannigfachston Geschiifie: Somome zalilt pag. 2. dreizehn
Kategorien auf, onter denen sich seine 41 Tontafoln sybsumieren
lassen. Vollkommen mu mian dem Horausgober derzeit noech darin
beistimmen, daB er anch solehe Utkimden in dis Publikation auf.
genommen hat, die shushin schon Bekanntes mit unerhabliohen
Varianten enthalien’ (pag, 8), wie man such dew methodischen Grunde
iy beipflichten. kamn, den er fir sein Vorgehen geltend  maekt:
yWas als Einzelerselicinung geringfigig sein mag, gewinnt m Zn-
samnmenbang als Gliod in der Baweiskette oft entseheidende Wichtig-
keit. Nur, was Scuoen (cbonda) von der Ferne der Epoche’ sagt,
sm der smch die .., Rochisvertriige abspiolen’, mbohte jeh duhin -
ginzen, dal die Beachtung, die eine soust noch so geringfligige Ur
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kunde® verdient, such zn den Bezichungen im geraden Verlilinisse
stalit, die sich wvon ilw zur Zeitgeschichte un weitesten Sinug an-
knipfen lnssen, Da mun die Dokuments, welche nns Sewons gibl,
der Zeit kurz vor wie kurz nnch der Promulgation Hummurabis ent-
stammen, also einer fiir die Rechtsgeschichte schicksalschweren®
Epoche, kann mun ihm fiie seine — wie ich gleich vorwegnehmen
will — trefflicke Leistung nicht geoug dankbar sein.

Sehr wiel hat zum sachlichen Verstiindnisse dieser finBorst
knapp stilisiorten Urkunden D. H. Mewsss durch intuitive Deutung
prilgnanter Fachausdritcke, wie durch scharfsinnige Rekonstruktion
der Tatbestinde beigetragen, da or Scuworns Arbeit im Mauuskripte
und -withrend des Dyuckes sein verstilndnisvolles Interesse angedeiben
lieB; als Frucht dieser Teilnshme, die von niemsndem dankbarer
als von Scuwoms  begrift wird, erkennen wir manchen in seinem
Namen erwilioten Beitrag, der im Eomwentsr und in den Nach
triigen das von Scnone aufgefihrte Gerilst sichert und festigt,

Die Hauptschwierigkeit, die sich dem vestlosen Verstindnisse
dieser Litoraturgattuny entgegenstolit, liegt sben nach wie vor in den
redensartlichen termini techuici, ist also vorwiegend eine loxikalische.
Geeade sus dieser Arbeit Scsores kann man so reeht klar ersehen,
wie die Dentung eines Kootrakies oder, oiner Prozefurkunde mit der
Intorpretation oft eines einsigen Wortes steht und fill

Soviel Tm allgemeinen; in den folgendon Bemerkungen will ich
den reichen Inhalt der Scmormsehon Publikation durch Hinweis auf
das Wieltigste knapp andeaten

Mr. 2 smthilt eing Klausel tber Beklumation bei Feldkanf;
dadurch erscheint die Geltung von Cod. Ham., § 279 auch auf Im-
mobilien ausgedehnt; ein Beweis mehr filr die kasuistische Fassung
des ganzen Gesstzbuches, Der Vertrag stammt aus vorhammurabi-
scher Zeit.

Nr. 9, Beachte die Redensart kisizuma whaddn,! welehe Scuons
erklirt: [ihrem eigenen’ (mo der Bownung) Bentel folgen’. Da es

P Mit Asmonans der swel (abisichtlich wo gowkhiten7) dusdriicke.
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sich um cie Sozietitsantldsung handelt, gibt die s0 interpretierte
Redensart sinen gaten Sinn. Das sonst nicht belegte kadi stallt
Semorr zu arab. lust folgen, verfolgen’,
Nr. 10 illustriert die Rechtspraxis bei Gartenpacht und ergiinzt
g0 die Bestimmungen im Cod. Ham. 88 t0—64.
 Nr. 11 st von Pmisew, OLZ x. 1907, Nr. ix interpretiert nnd
rechtshistoriseh fiir den Nachweis verwertot worden, daB es noch #u
Hammurabis Zeit, in walehe or die Urkunde verlegt? ein partikulas-
ristisches Stadtrocht von Sippar pab, nach welchem nicht blog dort,
sondern anter gewissen Umstinden sogar zn Babylon Hecht ge-
sprochen wurde. Senone entzielt durch richtige Interpretation des
Textes den Pusunschen Aunfstellingen den Boden, wobei als fur die
Methodik charakteristisch nur ein Doppeltes srwahlnt sein mijge :
1. Sewonk weist nach (pag. 17), daB die Nichtbeachtung des fitr die
Bestimmung des Urkundentypus wichtigen Schemas scitons Puissis
ymit ein Hsuptgeund war, dafl er den Sino unseres Dokumentes
villig mifverstanden hat, 2. die rvichtige Lesung und Dentung von
igpa{ba-lat 7. 8 (pag. 18) vermittelt (neben anderem)® das ricltige
Verstitndnis flir den Fall, der dem Akie sugrunde liegt: Fest-
stellung des Tatbestandes in Sachen ungeregelter Rechnungen
und Vergleich in einem zivilen Hoehtsstreit ( ReklamationsprozeB). ga-
bedtu st nimlich, wie unabhiingig voneinander Koscnsxeg 4 {,in ins
voeatio') und Moram® (fassen und vor Gericht stellon, um den Tat-
bestand festzastellen’) erkannt baben, ein von ragimu, pakdru und
den brigen von Scuonm, AR 1, 87 zusammengestellten Termini fiir
Klagen' vollstandig differansiertor prigmanter Fachausdruek, Dn wip

L Gerade keln hliofiees Wort  Dor swmasiologische Kern von g [rgl.
ﬂ shad] o st == aud) schelot mir eher in 'Li""“' JS i_.,:'.i
:_,,.-L!.'.. ;-,...3" wle. En liogew ols in u.;.::”“i..s; alse smehe: posteriorsm, ye
wundun esre; als sagui

F Vumen setsr dos Dolument in dle Zall vor Pramulgiomng des Codex

¥ AN = adintum, 7 1, pag. 17.

4 Bamhr. fiir d. Priv. w i, RBecht dor Gegereart, I oxxv, 303,

* Sonvun akl 0018 wnd Note &
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bl der juridischen Phraseologie und Terminologie des alten Babylon
stehen, wichte ich noch suf dinam dénu (diese Urkunde. Z. 5, pag. 19)
hinwoisen, dus hier in dholicher oder gloicher Bedentung vorkomme,
wis sonst dinam Sdbuzu:' und im Protokoll an einer jenem nuoa-
logen Stelle steht, namlich: nach der in fus vocatio (4. 8) und vor
der Doklaration des in dus wocati (4. 6f1), nach der es zu einem
Anagleich® kommt.

Was endlich dis Daticrung anlangt, w0 welst Sonors, in Uber
einstimmung wit Kives YVermutung ® (berzengend naeh, dald die Up
kunie aus cinem dor letzten (ache, p. 28) Jabre Hammurabis stamm,
jedenfalls aber nach der Promulgiorung des Codex anzusetzen ist.
Damil entfilllt joder Aulmlispunkt fiir die Hypothese Pusens, der ja
gezwungen war, das Protokoll in die Zeit vor der Proklumation
iles (lesetsbuches zu verlegen, da s doch ausgeschlossen ist, dall
naclilier in der Residenz selbst nach emem Partikularrechte Sippars
geurteilt worden wiire.

INe Anplyse der 11, Urkunde hut aber wnch ein historisely
ehronologisches Hesuliat ergeben: die Identifiwiorung es auf dem
nea gefundenen Becliner Afarhaddon-Prismin genannten Bé-Kabi mit
dom “Be-el-a-bi der Urkunde Raxze Ne. 18 (vgl. nuch Senone, pag. 22,
Note b). Ein Sohn diesos assyrischen Konige oder Patdsi und Zeit-
genossen Sinmuballifs Bt der in der Sehwurformel umaerer Tafel als
Zaitgenoase Hammurabis gennnnie Samii-Adad.

Zn Wr. 24, Z. 2 macht es Scuorn sehr plausibel, daB K A+ 84
als ¢rstes Eloment eines Bigennnmens gimil{lam) zu lessn sei. Eben:
da, Z. 21 wird wmmdny kénw als  bares Kaspital® erkliire

Nr. 26 beurkundet einen Hénsertausch. Die Schwierigkeit, dall
nur ¢in Kontruhent (und nur ein Tanschobjekt!) genanut ist, be

F 2 et das Wirtervarsoiohnin vou Scaoms, 2R g, 70, dlnam bifeu kommi
AR u noch voe: Nr. 38, Z. 31 dinns fnn Wil (pag. 85, 67.) — Ne.o 6, 2.8 (pag-9)
stabit: e bareim ilinadiietie.,
YOWEKAM xx, 1198 mnd e — Sowomn soheint muine Aufisiiongen desallis
=0 akzoptinren.
¥ Chroniolus concemiing warly Babylonizas Kisps Vel 127 Amm 1
Wimene Teiloshr. £ i, Kunie o, Margeal. XITV. Bi. 2l
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lebt Movue einfach wnd schlagend mit Hinweis auf die Worte der
Urkonde selbst: fie jedes Haus worden jo zwei Dokumente (20
saman vier) nuugnferﬁgt. Dag sine Paar befand sich in der Hand
dve cinen, dus anders gleiohlantende, in dor des zwaoiten Kontra-
heoten:! Das Guorippe des ersten Alsatzes unsercr Urkunde lnutet:
tDas Haus @ ist das Haus des B als sein Tauschwerts Die korrelste
Urkunde durfte besagt habens ,Dus Huue o ist das Haus des & uls
sein Tauschwert.! Beide Dokumente zusummen bildeten je i der
Hund dez B wie des D die Beschemigung des rechtlioh vollzogenen
Tausches, Morkwiirdig Lleibt dipse Zerloging in gwei Urkanden
immerkin. AR 1, Nr, 45 (pag. 119: Sklaventausch) liegt eine einfache
Urkunde wvor, die beide Kontrabeuten und beideo Tauscholjelte
(Sklaven) zugleich nonut. Mit der gebotenen Reserve michte ich
die Vermutung sussprechen, duf die getrennte Beurkundung je nach
cinem Haus (daB auBerdem noeh jedor Kontrahent jo eine Kopie
besaB, st selbstvorstiindlich) mit der Katasterfithrung (AR 5, pag, 51)
susammenlifingt: jeder Urkunde Mrtn;n-m!i ein Grundbuchhlaw, das
ruth Teil wenigstens wortlich mit ihr Ubereingestivimt haben diirfte,
Dies witrde erkifiven, warnm wnsere Urkunde nur deg Namen dessay
gibt, dor das Haus iw Tausch empfangen hat, also des Jetzigen
Hesitzers,

%4 Nr. 28, Z. 15 (pag. 41, Note J) beachte die von D. H. Mostex
orschlossens  exkluilierende (viollsicht besser dofinierende) Be-
deutung des im Akkusativ oder mit ana wiederholten Ohbjektes: bit
« - - ua bitim® ilgm das Haus' (. b das Grandstiick) als Haus hat
or gekauft', doh.: um es fir einen Hausban zu verwonden.

Nr. 87 intorpretiert Mortes shiveichend von Sonoun; dis fuale
Bedentang, welche Mozt dem g tappitim gibt, wird duroh ana
qitim® (s, 0.) bestiitigt; antsoheidend jsy auch, daB Z. 15 nur it

' e Urkunde wagt: Obar Jodes Haus werden sle swal Urkundan hintes
logen, - Sie verbloibon i Giren Hiriidon.t
* Prignant; ,zu einem