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Jahr 1909.

Offentliche Sitzungen.

Sitzung am 28. Januar zur Feier des Geburtsfestes Seiner
Majestit des Kaisers und Kénigs und des Jahrestages
Konig Friedrich’s 1L

Der an diesem Tage vorsitzende Secretar Hr. Waldeyer er-
iffnete die Sitzung mit einer auf die Festfeier beziiglichen An-
sprache, Darauf hielt Hr. Orth den wissenschaftlichen Festvortrag:
Uber die Krebsgeschwulst des Menschen. Alsdann wurden im
Auszuge die Jahresberichte tiber die wissenschaftlichen Unterneh-
mungen der Akademie und iiber die ihr angegliederten Stiftungen
und Institute erstattet, welche im Sitzungsbericht im Wortlaut ab-
gedrackt sind. Weiter wurde verkiindigt, dafs Seine Majestit der
Kaiser und Kionig geruht haben, dem ordentlichen Professor an
der Universitit Miinchen Dr. Sigmund Ritter von Riezler fir
seine »Geschichte Bayerns« den Verdun-Preis zu ertheilen, ferner,
dals die Akademie ihrem ordentlichen Mitglied Hrn. Emil Fischer
die Helmholtz-Medaille verlichen habe. Zum Sehlufs folgte der
Bericht iiber die seit dem letzten Friedrichs-Tage (23. Januar 1908)
in dem Personalstande der Akademie eingetretenen Veriinderungen.

Sitzung am 1. Juli zur Feier des Leibnizischen Jahrestages.

Hr. Vahlen, als vorsitzender Secretar, erdffnete die Sitzung mit
eimer Ansprache iiber Leibniz und Schleiermacher,
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Darauf hielten das bereits im Jahre 1904 eingetretene Mitglied
der physikalisch-mathematischen Classe Hr. Koch, der bisher durch
Auslandsreisen verhindert war, an der Leibniz-Sitzung theilzunehmen,
sowie die seit dem letzten Leibniz-Tage (2. Juli 1908) neu ein-
getretenen Mitglieder, Hr. Liebisch von der physikalisch-mathe-
matischen und Hr. Seler von der philosophisch-historischen Classe
ihre Antrittsreden. Es antworteten die bestindigen Secretare, und
zwar HH.Koch und Liebisch Hr. Waldeyer, Hm. Seler Hr, Diels.

Weiter hielten die HH. Eduard Meyer und Wilhelm Schulze
Gedichtnilsreden auf Eberhard Schrader und Richard Pischel.
Alsdann wurde verkiindigt, dafs die Akademie die Leibniz-Medaille
in Gold Hrn. Ernest Solvay in Briissel und Hrn. Geheimen Re-
gierungsrath Dr. Henry T. von Bottinger in Elberfeld verliehen
habe. Schliefslich erfolgten Mittheilungen betreffend die Akademische
Preisaufgabe fiir 1909, eine Preisaufgabe der Charlotten-Stiftung
fiir 1910, die Preisausschreibung aus der Graf Loubat-Stiftung fiir
1911 und das Stipendium der Eduard Gerhard-Stiftung.

Verzeichnifs der im Jahre 1909 gelesenen Abhandlungen.

Physik und Chemie.

Nernst, iiber die Berechnung elektromotorischer Krifte aus ther-
mischen Grifsen. (G.S. 21.Jan.; S. B. 11. Febr.)

Miethe, Prof. A, und Dr. E. Lehimann, dber das ultraviolette
Ende des Sonnenspectrums. Vorgelegt von Rubens. (G.S.
21.Jan.; S. B. 11. Febr.)

Schaefer, Dr. C, fiber die Beugung elektromagnetischer Wellen
an isolirenden cylindrischen Hindernissen. Vorgelegt von
Planck. (G.S. 21. Jan.; S, B. 25. Febr.)



IX

Rubens und Prof. E.Hagen, iiber die Abhiingigkeit des Emissions-
vermigens der Metalle von der Temperatur. (CL 4. Marz;
S. B. 18. Miirz.)

L.andolt, iiber die bei chemischen Umsetzungen beobachteten kleinen
Abnahmen des Gesammtgewichtes der Korper und die dar-
iiber gegebenen Erklirungen. (CL 22, April.)

Fischer und Dr. K. Delbriick, eine Methode zur Bereitung der
Disaccharide vom Typus der Trehalose. (ClL 8. Juli)
Fischer und E. Flatau, optisch active Propylisopropyleyanessig-

saure, (CL 8. Juli; S. B.)

Planck, iiber das Princip der Relativitit. (ClL 22. Juli)

Regener, Dr. E, iber Zihlung der e-Theilchen durch die Scin-
tillation und iiber die Grifse des elektrischen Elementar-
quantums. Vorgelegt von Rubens. (CL 22.Juli; 8. B.)

Warburg, zur thermodynamischen Behandlung photochemischer
Wirkungen. (CL 21. Oct.)

van't Hoff, iber synthetische Fermentwirkung. (G.8. 28. Oct.;
S. B)

Mineralogie, Geologie und Palaeontologie.
Tornquist, Prof. A, die Annahme der submarinen Erhebung des
Alpenzuges und iiber Versuche, Vorstellungen iiber submarine
Gebirgsbewegung zu erlangen. Vorgelegt von Branca. (G. S.
7.Jan.; S. B. 21. Jan.) '
Liebisch, iiber Silberantimonide. (Cl. 18. Mirz.)
Boeke, Dr. H. E., die kiinstliche Darstellung des Rinneits auf Grund
seines Loslichkeitsdiagramms. Vorgelegt von Liebisch. (Cl.
22. April; S. B. 6. Mai.)
Tornquist, Prof. A., iiber die aufseralpine Trias aut den Balearen
und in Catalonien. Vorgelegt von Branca. (G.S. 15. Juli;
S, B.)
b



Botanik und Zoologie.

F. E. Schulze, iiber die Functionen der Luftsficke bei den Vageln.
(CL 6. Mai.)

Mildbraed, Dr. J.. die Vegetationsverhiiltnisse der centralafricani-
schen Seenzone vom Victoria-See bis zu den Kiwu-Vulcanen.
Vorgelegt von Engler. (G.S. 15.Juli; 8. B. 29. Juli.)

Engler, die Bedeutung der Araceen fiir die pilanzengeographische

Gliederung des tropischen und extratropischen Ostasiens.
(Cl. 16. Dec.; S. B.)

Anatomie und Physiologie, Pathologie.

Rubner, Grundlagen einer Theorie des Wachsthums der Zelle nach
Erndhrungsversuchen an Hefe. (CL 4. Febr: S. B.)

Orth, iiber Metaplasie. (Cl 18. Febr.)

Waldeyer, iiber den Processus retromastoideus und einige andere
Bildungen am Hinterhaupts- und Schlifenbein. (G.S. 25. Mirz;
Abh.)

Jaekel, Prof. O., iiber die Beurtheilung der paarigen Extremitiiten.
Vorgelegt von Branca. (Cl 6. Mai; S. B. 13, Mai.)

Munk, iiber das Verhalten der niedereren Theile des Cerebrospinal-
systems nach der Ausschaltung hoherer Theile. (CL 17.Juni;
S. B. 4. Nov.)

Jacobsohn, Dr. L., iiber die Kerne des menschlichen Hirnstammes.
Vorgelegt von Waldeyer. (CL 17. Juni: Abh)

O. Hertwig, iiber den Einflufs von Radiumstrahlen auf embryonale
thierische Zellen. (G.S. 15. Juli; S. B. 24. Febr. 1910.)

Poll, Prof. H., fiber Nebennieren bei Wirbellosen. Vorgelegt von
0. Hertwig. (G. 8. 15. Juli; S. B)

Waldeyer, iiber Form-, Zahl- und Stellungsvarietiiten der mensch-
lichen Zihne. (CL 4. Nov.)



Orth, iber einige Krebsfragen. (Cl. 18. Nov.: S. B. 2. Dec.)

Gorjanovic-Kramberger, Prof. K., der Unterkiefer der Eskimos
(Grénlinder) als Triiger primitiver Merkmale. Vorgelegt von
Waldeyer. (CL 2. Dec.: S. B. 16. Dec.)

Astronomie, Geographie und Geophysik.

Auwers, iiber den Stand seiner Bearbeitung der ilteren Bradley’
schen Beobachtungen. (G.S. 29. April.)

Penck, Beobachtungen am Kilauea. (G.S. 29. Juli)

Grunmach, Prof. L., iiber neue Methoden und Apparate zur Messung
von Erderschiitterungen kleinster Periode. Vorgelegt von
Martens. (G. S. 29. Juli; S. B))

Samter, Prof. H.. iiber dic Bahn des Planeten Egeria (13). Vor-
gelegt von Struve. (Cl 18.Nov.; 8. B, 2. Dec.)

Helmert, die Tiefe der Ausgleichsfliiche bei der Pratt’schen Hypo-
these fiir das Gleichgewicht der Evdkruste und der Verlant
der Schwerestsrung vom Innern der Continente und Oceane
nach den Kisten. (G.S. 25. Nov; 8. B.)

Mathematik.

Schottky und Dr. H. Jung, neue Sitze iiber Symmetral{functionen
und die Abel'schen Functionen der Riemann’schen Theorie.
Erste Mittheilung. (Cl 18. Febr.; S B

Koenigsberger, iiber die Bezichungen allgemeiner lnearer Diffe-
rentialgleichungen zu den binomischen. (CL. 18. Febr.; S. B.)

Frobenius, {iber Matrizen aus positiven Elementen. IL (CL
1. April; S. B)

Schottky und Dr. H. Jung, neue Siitze iiber Symmetralfunctionen
und die Abel'schen Funectionen der Riemann'schen Theorie.
Zweite Mittheilung. (CL 27. Mai; S. B.)

§e
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Schwarz, iiber Modelle von Minimalflichenstiicken. (G.8. 10. Juni)

Schottky, iiber diejenigen Potentialfunctionen, deren erste Ablei-
tungen dureh Gleichungen verbunden sind. (CL 18. Nov.;
S. B.)

Frobenius, iiber den Fermat'schen Satz. (CL 2. Dec.; S. B)

Méchanik und Technik.

Martens, Wagemanometer fir Drucke von 50 his 6000 Atm.
(Cl. 14. Jan.)

Zimmermann, die Knickfestigkeit des geraden Stabes mit mehreren
Feldern. (CL 4. Febr,; 8, B)

Zimmermann, die Knickfestigkeit des geraden Stabes mit mehreren
Feldern. IL. (CL 4. Mirz; S. B)

Kotter, Prof. F., dber den Druck von Sand gegen Offnungsver-
schliisse im horizontalen Boden kastenfirmiger Gefilse. Vor-
gelegt von Miiller-Breslau. (Cl. 4. Marz: S. B. 18. Miirz.)

" Miiller-Breslau, Versuche zur Bestimmung des Seitendruckes

sandformiger Massen. (CL 2. Dec.)

Philosophie.
Dilthey, iiber das Wesen der Geisteswissenschaften und ihr Ver-
hiltnils zu den Naturwissenschaften. (G.S. 7. Jan.)
Stumpf, dber das allgemeine Causalgesetz. ((1. 4. Febr.)

Geschichte.

Loofs, das Glaubensbekenntnifs
(G.S. 7. Jan.; Abh.)

Harnack, der erste Clemenshrief: (CL. 14. Jan.; S. B)

Schmidt, Prof. K., ein neues Fragment der Heide]herg&r Acta Pauli.
Vorgelegt von Harnack. (Cl. 4. Febr.; 8. B)

der Homousianer von Sardica.



Xim

Koser, die Politik der Kurfiirsten Friedrich II. und Albrecht von
Brandenburg. (Cl. 4. Mirz.)

Lenz, iiber die Entwiirfe Wilhelm von Humboldt's znr Griindung
der Berliner Universitit. (G. 5. 11. Mirz.)

Zimmer, iiber directe Handelsverbindungen Westgalliens mit Irland
im Alterthum und frihen Mittelalter. 1. (G.S. 11. Miirz: S. B.)

Harnack, die angebliche Synode von Antiochia im Jahre 324/5.
Zweiter Artikel. (G.S. 11. Mirz: S, B.)

Ritter, Dr. P.,, zwei neue Briefe von Leibniz. Vorgelegt von Lenz.
(G.S. 11. Marz: S, B.)

Zimmer, tiber directe Handelsverbindungen Westgalliens mit Irland
im Alterthum und frithen Mittelalter. 11. (CL 18.Mérz; 8. B.)

Zimmer, iiber directe Handelsverbindungen Westgalliens mit Irland
im Alterthum und frithen Mittelalter. HIA. (G.S. 15.ApriliS. B.)

Dressel, das Iseum Campense auf einer Miinze des Vespasianus.
(Cl. 22. April; S. B. 6. Mai,)

Zimmer, fiber directe Handelsverbindungen Westgalliens mit Irland
im Alterthum und friithen Mittelalter. IHB. (CL 22 Apnl: 8. B.)

Burdach, tiber das handschriftliche Fortleben der Briefe des Cola
di Rienzo. (CL 6. Mav)

Schifer, dber die Haltung Gregor's VIL in der Investiturfrage.
(CL 27. Mai.)

von Wilamowitz-Moellendorff, nordionische Steine. (G. S.
10. Juni; Abk.)

Meyer, Isokrates’ zweiter Brief an Philipp und Demosthenes’ zweite
Philippika. (CL 17. Juni; &. BE.)

Meyer, die Schlacht von Pydna. (CL 17. Juni; S. B.)

Ritter, Dr. P, drei neue Briefe von Leibniz. Vorgelegt von Lenz.
(G. S. 15. Juli; S, B.)

Meyer, der Diskus von Phaestos und die Philister auf Kreta.
(CL 21.0ct.; S. B)
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Schmidt, Prof. K. und Dr. W, Schubart, ein Fragment des Pastor
Hermae aus der Hamburger Stadtbibliothek. Vorgelegt von
Harnack. (G, S. 28, Oct.; S, B)

Hirschfeld, Vermuthungen zur altromischen Geschichte. (G.S.
9. Dec.)

Rechis- und Staatswissenschaft.

Conrat, Prof. M., Arbor iuris des friitheren Mittelalters mit eigen-
artiger Computation. Vorgelegt von Brunner. (CL.27. Mai; Abk.)
Brunner, sLuft macht freis. (CL 2. Dee.)

Allgemeine, deutsche und andere neuere Philologie.

Zimmer, Beitriige zur Erklirung altirischer Texte der kirehlichen
und Profanliteratur. Ill. (G.8. 7. Jan.; S. B.)

Zimmer, Beitriige zur Erklirung altirischer Texte der kirchlichen
und Profanliteratur. 1V. (CL 14. Jan.; S. B.)

Schmidt, Entwurf eines Wielandischen Gelegenheitsgedichtes, (CL
4. Febr.; S. B))

Schmidt, ein Skizzenbuch Otto Ludwigs. (G.S. 11. Febr.; S. B)

W. Schulze, iiber ene charakteristische Construction der nord-
germanischen Sprachen. (CL 1. April))

Zimmer, Virgilius Maro Grammaticus in seinen Emfliissen auf
altirische Sprachbetrachtung und irische Poesie. (G.S. 15. April.)

Roethe, Geschichte und Typen der mittelhochdeutsehen Vorreden
und Nachworte. (G.S. 13. Mai.)

Brandl, the Cock in the North. (CI. 8. Juli; S, B. 18, Nov.)

Heusler, Geschichtliches und Mythisches in der germanischen
Heldensage. (Cl. 22. Juli: S. B)

Tobler, vermischte Beitriige zur franzosischen Grammatik. Fiinfte
Reihe. 3—8. (G.S. 11. Nov.; 8. B.)
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Classische Philologie.

von Wilamowitz- Moellendorff, Erklirungen Pindarischer Ge-
dichte. (G.S. 24. Juni: S. B.)

Wegehaupt, Dr. H., die Entstehung des Corpus Planudenm von
Plutarch’s Moralia. Vorgelegt von v. Wilamowitz-Moellen-
dorft. (CL 21. Oect; S. B)

Vahlen, iiber einige Liicken in der fiinften Decade des Livius,
(Cl. 4. Nov.; 8. B.)

Diels, Hippokratische Forschungen. I (CL 18. Nov.)

Archaeologie.

Kabbadias, die Tholos von Epidauros. (Cl 4. Miirz; S. B. 1. April.)
Kekule von Stradonitz, iiber den Bronzekopf eines Siegers in
Olympia. (CL 18. Mirz; S. B. 13, Mai.)

Orientalische Philologie.

Erman, @iber ein Denkmal memphitischer Theologie. (CL 18. Febr.)

Miiller, manichiische Studien. (G.S. 25. Febr.)

Ramstedt, Prof (i. J., mongolische Briefe aus Idiqut-Schithri bei
Turfan. Vorgelegt von Miiller. (CL 22. April; S. B, 24. Juni.)

Miiller, ein ranisches Sprachdenkmal aus der nordlichen Mongolei.
(CL 27. Mai; S. B.)

von Le Coq, Dr. A, Koktirkisches aus Turfan. Vorgelegt von
Miiller. (CL 8. Juli; S. B. 21. Oct.)

von Le Coq, Dr. A, ein christliches und ein manichiisches Manu-
seriptfragment in tiirkischer Sprache aus Turfan. Vorgelegt
von Miller. (G.S. 11. Nov.: S, B. 25. Nov.)
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Sachan, iber den Abschluls der Zusammensetzung und Ordnung
der zur Zeit im Kiniglichen Museum befindlichen Papyrus-
Urkunden von Elephantine. (CL 16. Dec.)

Americanistik.

Seler, historische Lieder der alten Mexicaner. (CL 21. Oet,)

Bericht iiber den Erfolg der Preisausschreibung fiir 1909
und neue Preisausschreibungen.

Akademische Preisaufgabe fitr 1909.

In der Leibniz-Sitzung des Jahres 1906 hat die Akademie
fir das Jahr 1909 folgende Preisaufgabe gestellt:

»Es sollen die Typen und Symbole der altorientalischen
Kunst kritisch untersueht und ihre Verbreitung in Vorderasien
und im Bereich der mykenischen und der phonikischen Kunst
verfolgt werden,«

»Eine Beschriinkung auf eine Anzahl der wichtigsten Sym-
bole (z B. gefliigelte Sonnenscheibe, Sonne und Mond, Henkel-
kreuz, gekrinte Gottheiten, Sphinx, Greif und die zahlreichen
anderen Mischwesen und Fligelgestalten, Gottheiten, die auf
Bergen oder Thieren stehen, Wappenartige Anordnung von
Thieren, nackte und bekleidete Gistiin . ii.) ist zuliissig. Auch
wird eine erschiipfende Sammlung alles in den Museen zer-
streuten Materials nicht gefordert, wohl aber eine kritische
Sichtung und Ordnung der wichtigsten Denkmiiler, bei der
die Umgestaltungen und die Verbreitung der Typen dargelegt,
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die Frage, welche Bedeutung sie bei den einzelnen Volkern

gehabt haben, gepriift und ihr Ursprung nach Moglichkeit

aufgehellt werden soll.«

Der ausgesetzte Preis betrug Fiinftausend Mark.

Darauf ist eine Bewerbungsschrift rechtzeitig eingegangen, mit
dem Motto »Man mufs das Unmigliche wollen, um das Mogliche
zn erreichens.

Diese Arbeit hat die Aufgabe zundchst in ihrem ganzen Um-
fang zu losen beabsichtigt, ist aber damit in der zur Verfiigung
stehenden Zeit nicht zum Abschluls gelangt, so dals nur emn Theil
der urspriinglich geplanten Capitel vorgelegt werden konnte. Den
Grundstock der Arbeit bilden umfassende, systematisch geordnete
Kataloge der Fabelthiere, der Astralsymbole, der Gottheiten auf
Thieren. der Gottheiten oder D#monen als Thierbezwinger, fiir die
das umfangreiche und weit zerstreute, bisher publicirte Material
aus Babylonien und Assyrien, Persien, Syrien und Phénikien, Klein-
asien (einschliefslich der Chetiter) und Cypern, sowie dem kretisch-
mykenischen Gebiet vollstindig ausgenutzt ist, ebenso die reichen
Sammlungen der Berliner Museen; auch das fgyptische Material
ist in weitem Umfang herangezogen. Diese Kataloge sind um-
sichtig und mit besonnener Kritik angelegt und sehr iibersichtlich
geordnet; sie suchen iiberall eine gesicherte chronologische Grund-
lage zu gewinnen, wofiir in Babylonien die datirten Siegelabdriicke
auf Thontafeln miglichst erschipfend verwendet sind, und gewdhren
zugleich einen Einblick in die innere Entwicklung der Typen und
ihrer Variationen und Umgestaltungen.

Von dem zugehdrigen Text liegt vollstindig ausgearbeitet das
zweite Capitel (Astralsymbole, d. i. Sonne nebst gefliigelter Sonnen-
scheibe, Mond. Stern), und grofstentheils das erste Capitel (Fabel-
thiere, d. i. Sphinx, die verschiedenen Typen des Greifen, Stier-
mensch) vor. Diese Capitel zeigen eine volle Beherrschung des

-
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Materials und ein besonnenes und in der Regel zutreffendes Ur-
theil; zahlreiche wichtige Einzelergebnisse sind gewonnen, und Be-
deutung und Entwicklungsgeschichte der einzelnen Typen ganz
wesentlich geklirt, ihre Verbreitung und die daraus sich ergebenden
geschichtlichen Folgerungen aufgehellt, einzelne Monumente nen
und richtig gedeutet. So hat die Arbeit die wissenschaftliche Be-
arbeitung der eben so verwickelten wie geschichtlich bedeutsamen
Probleme, die an diese Symbole ankniipfen, fiir zwei besonders
wichtige Abschnitte durchgefithrt und zugleich fiir die weitere For-
schung auf diesem Gebiet eine gesicherte Grundlage geschaffen.

Damit ist die Absicht der Preisaufgabe im Wesentlichen er-
fill. Da bei Stellung derselben eine nur theilweise Bearbeitung
des umfangreichen Themas ausdriicklich fiir zulissig erklart war,
und auch das Reglement fiir die akademischen Preisertheilungen
(§ 4, 4) die Kronung einer Preisschrift gestattet, welche die gestellte
Aufgabe nur theilweise Iost, im iibrigen aber preisihig erscheint,
so erkennt die Akademie dem Verfasser der Arbeit mit dem Motto
»Man muls das Unmégliche wollen u.s. w.« den vollen Preis zu,
mit der Maalsgabe, dals fir die Drucklegung (§ 6 des Reglements)
zundichst nur das zweite Capitel in Aussicht genommen wird,

Die nach Verkiindung des vorstehenden Urtheils vorgenommene
Erdffnung des zugehorigen Namenszettels ergab als Verfasser der
preisgekronten Arbeit Hrn. Dr. phil. Hugo Prinz, z Zt. Stipendiaten
des Kaiserlichen Archaeologischen Instituts,

Preisaufgabe der Charlotien-Stiftuny.
Nach dem Statut der von Frau Charlotte Stiepel geb. Freiin
von Hopffgarten errichteten Charlotten-Stiftung fiir Philologie

wird eine neue Aufzgabe von der stiindigen Commission der Aka-
demie gestellt:
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»In den litterarischen Papyri sind so zahlreiche prosodische

Zeichen an das Licht getreten, dals das Aufkommen und die
Verbreitung der griechischen Accentuation sich verfolgen [ilst
und die byzantinische Tradition, die im Wesentlichen noch
heute herrscht, controlirt werden kann. Dazu ist die erste
und nbthigste Vorarbeit, dals festgestellt wird, in welehen Fillen
die antiken Schreiber und Correctoren die Prosodie bezeichnen,
und wie sie das thun. Zur Vergleichung miissen mindestens
einige sorgfiltig geschriebene Handschriften des 9. und 10, Jahr-
hunderts herangezogen werden. Diese Aufgzabe stellt die Aka-
demie. Es bleibt dem Bearbeiter anheimgestellt, inwieweit
er die Lehren der antiken Grammatiker heranzichen will, oder
andererseits Schliisse auf die wirkliche Betonung und Aus-
sprache machen, «

Die Stiftung der Frau Charlotte Stiepel geb. Freiin von
Hopffgarten ist zur Forderung junger, dem Deutschen Reiche an-
gehdriger Philologen bestimmt, welche die Universititsstudien voll-
endet und den philologischen Doctorgrad erlangt oder die Priifung
fir das hohere Schulamt bestanden haben, aber zur Zeit ihrer Be-
werbung noch ohne feste Anstelling sind. Privatdocenten an
Universititen sind von der Bewerbung nicht ausgeschlossen. Die
Arbeiten der Bewerber sind bis zum 1. Miirz 1910 an die Akademie
einzusenden. Sie sind mit einem Denkspruch zu versehen;
einem versiegelten, mit demselben Spruche bezeichneten Umschlage
ist der Name des Verfassers anzugeben und der Nachweis zu
liefern, dals die statutenmilsigen Voraussetzungen bei dem Be-
werber zutreffen. Schriften, welche den Namen des Verfassers
nennen oder deutlich ergeben, werden von der Bewerbung aus-
geschlossen.

In der dffentlichen Sitzung am Leibniz-Tage 1910 ertheilt die
Akademie dem Verfasser der des Preises wilrdig erkannten Arbeit das
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Stipendium. Dasselbe hesteht in dem Genusse der Jahreszinsen

(1050 Mark) des Stiftungscapitals von 30000 Mark anf die Dauer
von vier Jahren.

Preisausschreibung aus der Graf Loubal-Stiftuny.

Die Akademie wird am Leibniz-Tage im Juli 1911 aus der
Graf Loubat-Stiftung einen Preis von 3000 Mark an diejenige
gedruckte Schrift aus dem Gebiet der Geschichte von ganz America,
mshesondere dessen Colonisation und neuerer Geschichte bis zur
Gegenwart zu ertheilen haben, welche unter den ihr eingesandten
oder ihr anderweitig bekannt gewordenen als die heste sich er-
weist. Sie setzt demgemiils den 1. Januar 1911 als den Termin
fest, bis zu welchem Bewerbungsschriften an sie eingesandt und
in Berlin eingetroffen sein miissen. Statutenmifsig dirfen nur
solche Schriften priimiirt werden, welche innerhalb der letzten zehn

Jahre erschienen sind. Als Schriftsprache wird die deutsche und
die hollindische zugelassen.

Verzeichnils der im Jahre 1909 erfolgten besonderen Geldbe-

willigungen aus akademischen Mitteln zur Ausfihrung wissen-
schaftlicher Unternehmungen.

Es wurden im Laufe des Jahres 1909 bewilligt:
2300 Mark dem Mitglied der Akademic Hrm, Engler zur Fort-
fiilhrung der Herausgabe des »Pflanzenreichae.
6000 » dem Mitglied der Akademie Hrn. Koser zur Fort-

fiihrung der Herausgabe der Politischen Correspondenz
Friedrich’s des Grofsen.
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2000 Mark dem Mitglied der Akademie Hrn. von Wilamowitz-

4000

1000

1500

a00

2500

1000

2000

2000

750

3000

Moellendorff zur Fortfiihrung der Sammlung der
griechischen Inschriften.

der Deutschen Commission der Akademie zur Fort-
fiilhrung ihrer Unternehmungen.

zur Forderung des Unternehmens des Thesaurus
lingnae Latinae fiber den etatsmiilsigen Beitrag von
5000 Mark hinaus.

zur Bearbeitung der hieroglyphischen Inschriften der
griechisch-romischen Epoche fiir das Worterbuch der
aegyptischen Sprache.

zu der von den cartellirten deutschen Akademien unter-
nommenen Herausgabe der mittelalterlichen Bibliotheks-
kataloge.

fiir das Unternehmen einer Neuausgabe der Septua-
ginta, welche das Cartell der deutschen Akademien
in die Hand genommen hat.

aus allgemeinen Mitteln der Akademie fiir die inter-
akademische Leibniz- Ausgabe’,

dem Mitglied der Akademie Hrn. Engler zur Fort-
setzung des Sammelwerkes »Die Vegetation der Erde«.
dem Mitglied der Akademie Hrm. F. E. Schulze zu
Studien iiber den Bau der Vogellunge.

dem Mitglied der Akademie Hrn. von Wilamowitz-
Moellendorff zur Anfertigung von Photographien Plu-
tarchischer Handschriften.

dem correspondirenden Mitglied der Akademie Hm. von
Recklinghausen m Stralsburg zur Herausgabe eines
monographischen Werkes iiber Rachitis und Osteomalacie,

- _'-Die Kosten dieser Ausgabe werden zum Theil aus dem fiir d_ie Lwecke
der Internationalen Association der Akademien bestimmten Fonds bestritten.
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1500 Fres. der Biologischen Station in Roscofl’ gegen Einriumung

1000 Mark

1000 =

3200 »

1500 =

200 »

3000 "
2000 s

11 11—
1500 »
1000 =

1500 »

eines von der Akademie zu vergebenden Arbeitsplatzes
fiir die Dauer eines Jahres.

dem von dem zweiten Deutschen Kalitage eingesetzten
Comité zur wissenschafilichen Erforschung der nord-
deutschen Kalisalzlager.

Hrn. Prof. Dr. Max Bauer in Marburg zur Fortsetzung
seiner Untersuchung der hessischen Basalte.

Hrn. Prof. Dr. Julius Bauschinger in Stralsburg i. E.
zur Berechnung einer achtstelligen Logarithmentafel.
Hrn. Prof. Dr. Erich von Drygalski in Manchen zur
Vollendung des Chinawerkes von Ferdinand von Richt-
hoten.

Hr. Prof. Dr. Gustav Eberhard in Potsdam zu Unter-
suchungen {ber das Vorkommen des Seandiums auf
der Erde.

Hrn. Prof. Dr. Ludwig Edinger in Frankfurt a. M. zu
Studien iiber die Hirnrinde.

Hrm. Prof. Dr. Karl Escherich in Tharandt zu einer
Reise nach Ceylon behufs Forschungen iiber die Termiten.
Hrn. Prof. Dr. Hugo Gliick in Heidelberg zur Heraus-
gabe eines dritten Bandes seiner Untersuchungen iber
Wasser- und Sumpfgewiichse.

Hrn. Dr. M. K. Hoffmann in Leipzig zur Bearbeitung
eines Lexikons der anorganischen Verbindungen,

Hm. Prof. Dr. Karl Peter in Greifswald zu ferneren
Studien iiber individuelle Variation der thierisehen Ent-
wickelung.

Hrn. Dr. Georg Valentin, Director bei der Koniglichen

Bibliothek in Berlin, zur Bearbeitung einer mathema-
tischen Bibliographie.
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1200 Mark Hrn. Prof: Dr. Johannes Haller in Giefsen zum Ab-

schluls seines Werkes iiber Papstthum und Kirchen-

reform.

Hrn. Prof. Dr. Oskar Mann in Berlin zur Fortsetzung

semer Forschungen fiber Kurdistan und seine Bewohner.

1000 »  Demselben zur Drucklegung der 1. Abtheilung seiner
» Kurdisch-persischen Forschungena.

600 »  Hrn, Pfarrer W. Tiimpel in Unterrenthendorf zur Her-
ausgabe von Band 5 des Werkes »Das deutsche evan-
gelische Kirchenlied des 17. Jahrhundertss.

600 »  Hrn, Dr. Heinrich Winkler in Breslan als Zuschuls
zu den Druckkosten seines Werkes »Der Uralaltaische
Sprachstamm, das Finnische und das Japanisches.

Aufserdem hat die Akademie auf 40 Exemplare der von der
Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft in Angriff genomme-
nen Gesammtausgabe der Werke Leonhard Euler's subscribirt,

1800

Verzeichnils der im Jahre 1909 erschienenen im Auftrage
oder mit Unterstiitzung der Akademie bearbeiteten oder
herausgegebenen Werke.

Das Pflanzenreich. Regni vegetabilis conspectus. Im Aufirage
der Konigl. preuls. Akademie der Wissenschaften hrsg. von

A. Engler. Heft 38-—40. Leipzig 1909,

Das Tierreich. Eine Zusammenstellung und Kennzeichnung der
rezenten Tierformen. Begriindet von der Deutschen Zoolo-
gischen Gesellschaft. Im Auftrage der Konigl. Preufs. Aka-
demie der Wissenschaften zu Berlin hrsg. von Franz Eilhard
Schulze. Lief. 25. Berlin 1909.
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Ristenpart, F. Fehlerverzeichnils zu den Sterncatalogen des 18.
und 19. Jahrhunderts. Verdffentlichung der Commission der
Koniglich Preulsischen Akademie der Wissenschaften fiir die
(zeschichte des Fixsternhimmels. Kiel 1909. (Astronomische
Abhandlungen N.16.)

Commentaria in Aristotelem Graeca edita consilio et auctoritate
Academiae Litterarum Regiae Borussicae. Vol. 13, Pars 3.
loannis Philoponi in Aristotelis Analytica posteriora commen-
taria cum Anonymo in librum 1l ed. Maximilianus Wallies.
Berolini 1909.

Corpus inseriptionum Latinarum consilio et auctoritate Academiae
Litterarum Regiae Borussicae editum. Vols. 4 Supplementum:
Inseriptionum  parietariarum  Pompeianarum  supplementum
ed. Augustus Mau et Carolus Zangemeister. Pars 2, In-
seriptiones parietariae et vasorum fictilium editae ab Augusto
Mau. Berolini 1909.

- Politische Correspondenz Friedrich’s des Grolsen. Bd. 33. Berlin 1909.

Wilhelm von Humboldts Gesammelte Schriften. Hrsg. von
der Koniglich Preulsischen Akademie der Wissenschaften.
Bd. 8. Berlin 1909,

[bn Saad. Biographien Muhammeds, seiner Gefiilrten und der
spateren Triger des Islams bis zum Jahre 230 der Flucht.
Im Auftrage der Kéaniglich Preufsischen Akademie der
Wissenschaften hrsg. von Eduard Sachau. Bd. 2, Th. 1.
Bd. 6. Leiden 1909.

Inscriptiones Graecae consilio et auctoritate Academiae Litterarum
Regiae Borussicae editae. Vol 12. Inscriptiones insularum
maris Aegaei practer Delum. Fasc. 5. Inseriptiones Cycladum
ed. Fridericus Hiller de Gaertringen. Pars 2. — Fase. 8.

Inseriptiones insularum maris Thraciei ed. Carolus Fredrich.
Berolini 1909,
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Deutsche Texte des Mittelalters hrsg. von der Kéniglich Preufi-
schen Akademie der Wissenschaften. Bd.15. Die Lilie. Bd.16.
Die heilige Regel fiir ein vollkommenes Leben. Bd. 17.
Die Heidelberger Handschrift cod. Pal. germ. 341. Berlin
1909,

Wielands Gesammelte Schriften, Hrsg. von der Deutschen Kom-
mission der Koniglich Preuflischen Akademie der Wissen-
schaften. Abt. 1, Bd. 1. 2. Abt. 2, Bd. 1. 2. Berlin 1909,

Boltzmann, Ludwig. Wissenschaftliche Abhandlungen. Im Auf-
trage und mit Unterstiitzung der Akademien der Wissen-
schaften zu Derlin, Gottingen, Leipzig, Miinchen, Wien hrsg.
von Fritz Hasendhrl, Bd. 1—3. Leipzig 1909.

Thesaurus linguae Latinae editus auctoritate et consilio Academia-
rum quinque Germanicarum Berolinensis Gottingensis Lip-
siensis Monacensis Vindobonensis. Vol. 3, Fasc, 4. 5. Vol. 4,
Fasc. 6. 7. Supplementum: Nomina propria Latina. Fasc. 1.
Lipsiae 1909.

Ergebnisse der Plankton-Expedition der Humboldt-Stiftung. Bd. 3.
Lh: Die Tripyleen Radiolarien. 7. Borgert, A. Phaeodinidae,
Caementellidae und Cannorrhaphidae. 8. Borgert, A. Circo-
poridae. 9. Borgert, A. Cannosphaeridae. Bd. 4. Me: Ap-
stein, C. Die Pyroeysteen. Kiel und Leipzig 1909,

Schultze, Leonhard. Zoologische und anthropologische Ergeb-
nisse einer Forschungsreise im westlichen und zentralen Siid-
afrika ausgefiihrt in den Jahren 1903-1905. Bd. 2. 3. Jena
1909. (Denkschriften der Medicinisch-Naturwissenschaftlichen
Gesellschaft zu Jena. Bd. 14.15))

Volz, Wilhelm. Nord-Sumatra. Bericht iiber eine im Aultrage
der Humboldt-Stiftung der Koniglich Preufsischen Akademie
der Wissenschaften zu Berlin in den Jahren 1904—1906
ausgefithrte Forschungsreise. Bd. 1. Berlin 1909,

d
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Brueckner, Alfred. Der Friedhof am Erdanos bei der Hagia
Triada zu Athen. Mit Unterstiitzung aus der Eduard Gerhard-
Stiftung der Konigl. Preulsischen Akademie derWissenschaften.
Berlin 1909,

Die griechischen christlichen Schriftsteller der ersten drei Jahr-
hunderte. Hrsg. von der Kirchenviiter-Commission der Konigl.
Preulsischen Akademie der Wissenschaften. Bd. 9, Tl 3;
Eusebius. Bd. 2, TL 3. Bd. 17: Clemens Alexandrinus. Bd. 3.
Leipzig 1909.

Ascherson, Paul, und Graebner, Paul. Synopsis der mittel-
europdischen Flora. Lief. 56—63. Leipzig 1908—09.
Hirthle, Karl. Uber die Struktur der quergestreiften Muskelfasern

von Hydrophilus im ruhenden und titigen Zustand. Bonn 1909,

Libanii opera rec. Richardus Foerster. Vol. 5. Lipsiae 1909. (Bi-
bliotheca script. Graec. et Roman. Teubneriana.)

Mann, Oskar. Kurdisch-persische Forschungen. Abt. 1. Abt. 4,
Bd, 3, TL 2. Derlin 1909.

Schmidt, Adolf. Archiv des Erdmagnetismus. Heft 2. Potsdam
1909.

Schroeter, Adalbert. Beitrlige zur Geschichte der neulateinischen
Poesie Deutschlands und Hollands. Berlin 1909. (Palaestra.
LXXVIL)

Geschichte des Qorins von Theodor Nildeke. 2. Aufl. bearb. von
Friedrich Schwally. TL 1. Leipzig 1909.

Wilhelmi, J. Tricladen. Berlin 1909, (Fauna und Flora des
Golfes von Neapel. Monographie 32.)

Winkler, Heinrich. Der Uralaltaische Sprachstamm, das Finnische
und das Japanische. Berlin 1909.
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Verinderungen im Personalstande der Akademie im Laufe des

Hr.

Hr.

. Maurice Holleaux m Athen

Jahres 1909.
Es wurden gewdhlt:

zum ordentlichen Mitglied der philosophisch-historischen Classe:

. Heinrich Liiders, bestitigt durch K. Cabinetsordre vom 5. August

1909,

zu correspondirenden Mitgliedern der physikalisch-mathemati-
schen Classe:

. Wilhelm Kérner in Mailand am 7. Januar 1909,

Ludwig Mond in London

Philipp Lenard mn Heidelberg

Giacomo Ciamician in Bologna

Theodore William Richards in
Cambridge, Mass.

( am 21. Januar 1909,

am 28. October 1909

zu correspondirenden Mitgliedern der philosophisch-historischen
Classe:

2b. F 1909
Harald Hjirne in Upsala am 25. Februar )

Pio Rajna in Florenz am 11. Mirz 1909.

Gestorben sind:

das ordentliche Mitglied der physikalisch-mathematischen Classe:
Theodor Wilhelm Engelmann am 20. Mai 1909;

das auswiirtige Mitglied der philosophisch-historischen Classe:

Henri Weil in Paris am 5. November 1909;
d'
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die correspondirenden Mitglieder der physikalisch-mathemati-
schen Classe:
Hr. Julius Thomsen in Kopenhagen am 13. Februar 1909,
» Georg von Neumayer in Neustadt a. d. Haardt am 24. Mai 1909,
» Simon Newcomb in Washington am 11. Juli 1909,
» Ludwig Mond in London am 11. December 1909;

die correspondirenden Mitglieder der philosophisch-historischen
Classe:
Hr. Max Heinze in Leipzig am 17, September 1909,
» Robert von Schneider in Wien am 24. October 1909,
» Wilhelm Ahlwardt in Greifswald am 2. November 1909,
» Ludwig Friedlinder in Strafsburg am 16. December 1909.
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Verzeichnifs der Mitglieder der Akademie am Schlusse des
Jahres 1909

nebst den Verzeichnissen der Inhaber der Helmholtz- und der Leibriz-Medaille
md der Beamten der Akademie,

1. Bestiindige Secretare.

GewEhls vom der

Dt ilar Koulgliclien

Hr. Awmwers phys.-math. Classe 18T7H A;:;f 10.
- Vahlen phil.-hist, - 1893 April b.
- Diely . . phil.-hist. - 1885 Nov. 27.
-  Waldeyer . phys-math. - 1896 Jan. 20.
II. Ordentliche Miigleder.

Physikalisch -muthematinehe Classe Phildsnphiseh . hixtorische Cluss “‘""‘R'::'uﬁ;_ﬁf"““
Hr, Arthur Awwers . . Sl T S 1866 Aug. 18,
Hr. Johanues Vablen . 1874 Dee. 16.

- Alezonder Conze 1877 April 23.

- Simon Schwendener 1679 Juli 13
- Hermann Munk T oy 1880 Mare 10,
= Adolf Tobler . 1881 Aung. 15.

- Hermann Diels . 1881 Aug. 15.

- Hans Landolt . 1881 Aug. 15
- Wilhelm Waldeyer . T B bR U 1884 Febr. 18,
-~ Heinrich Brunner . 1884 April 9.

- Fronz Eilhord Sefufze il e e 1884 Juni 21.
- (Mo Hirschfeld . 1885 Marz 9.

- Eduward Sachau . 1887 JIan, 24,

- Cruxlae von Scfonoller | 1887 Jan. 24.

- Willelm Dilthey . I88T Jdan, 24,

- Adolf Engler STD R TRn ay e 1890 Jan. 20,
- Adolf Harnack . 1850 Febr, 10.

= Hermann Amandus Selvars oW Sl LIS mE 1892 Dee, 19,
- (ivorg Frobenins 1898 Jan. 14,
= Kl Fischer 1893 Febr. 6.
- Cskar Hertiig . . . 1883 Apnil 17.
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Phyaibatisel «msalumatiorhe Clazse Philoncphiseh - historisehe [arse n_,"_.mhl
Hr. Mar Planck . e 1804 Juni 11,
Hr. Hm'a" Slumpf 1895 Fehr. 18,
- Erich Solemidt 1895 Febr. 1B,
- Adolf Erman 1895 Febr. 18,
- Emil Warburg . . . Sl T 1805 Ang. 13.
- Jakob Heinrich van't Haf g S 1896 Febr. 26.
=  Rewihold Koser | 1806 Juli 12,
= Mar Lenz . . 1896 Dec. 14.
=  Rewhard !irkm'tmmﬂﬁ'mfand: 1898 Jumi 0,

- Ulirich von Wilomowits-
Moellendorff . 1899 Aug. 2.
- Wilkelm Branca e T 1899 Deec. 18,
- Robert Helmert . " 1900 Jan. 31.
- Heinrich Miller-Breslan . s 1901 Jan. 14.
- Heinrich Zimmer . 1902 Jan, 13
- Hemrich Dressel 1902 Maa 9.
- Konrad Burdach 1902 Mai 9.
- Friedrich Schottky . b SR 1903 Jan. &
= (rustan Roethe 1903 Jan. 5.
- Dhietrich Schafer . 1903 Aug. 4
-  Eduard Meyer . 1903 Aug. 4.
- Wilhelm Schulze 1903 Nowv. 16.
- Alois Brandl 1904 April 3.
- Robert Koch 1904 Juni 1.
-  Hermonn Struce . . 1904 Aug. 29.
= Hermonn Zimmermann 1904 Aug. 29,
- Adolf Martens . 1904 Aug. 29
-  Walther Nernst . 1905 Nov. 24
- Moz Rubner 1906 Dec. 2.
- Johannes Orth . 1906 Dee. 2
- Albrecht Penck . i el b i e 1906 Dec. 2.
= Friedrich Maller 1906 Dec. 24,
- Andreos Heusler 1N7 Aug. 8.
- Hetnrich Rubens . " . 1907 Aug. 8.
-  Theodor Liebisch | gk i 1908 Aug. W
- Eduard Seler 1908 Aug. 24.
=  MHeinrich Laders 1908 A,ug, b



III. Auswiirtige Mitglieder.

Physikaliseh - mathematische Clame  » Philassphiseh - historisele Ulasse nmmm
Hr. Theodor Noldekein Stralsburg 1800 Mirz 5.
- Friedrich Imhoof-Blumer in

Winterthur . . . . 1900 Mirz B,
- ngud Villari in Hnwm. . 1900 Miarz 6.
Hr. Wilhelm Hitiorf in Manster L W. . e . ... . 1900 Marz 5.
- Fibiord Susiz' in Wisn . . . < v % % aom e 5 o= o=« 1000 Mirz 5.
- FEduard Ploger in Boon . . . . . . . . . . . . . 1900 Mir 5.
- Léopold Deliste in Paris. . 1902 Nov, 16.

Sir Joseph Dalton Haoker in Sun-
ningdale . . . e e et BN el HI0EwMaLh. (20;

Hr. Gioranni Virgmic .Ern’mqurm'fh it
Mailand . . . . e il B 5 e e S s TROMROII, - DE:
- Adolf von Baeyer in 'q'Ium.hE:: s et hen sl eeranre o SIRO0RS At TR

- Vatroslas von Jagid in Wien 1908 Sept. 25.
- Panagiotiz Kabbadiasin Athen 1908 Sept. 25.

IV. Ehrenmitglieder.

Datum der Khnkglicken
Hestitigung

Earl of Crawford and Bualearres in Haigh Hall, W1gnn .+ . - 1883 Juli 30.
Hr. Mar Lehmann in Gottingen . . . . . . doE s v BT e 24
- Friedrich Kohlrauschin Marborg . . . . . . . . . . . 1895 Aug 13
Hugo Graf von und zu Lerchenfeld in Berlin . . . . . . . 1900 Marz 5.
Hr. Richard Seline in Grunewald bei Berlin . . . . . . . 1900 Marz 5.
Frau FElise Wentzel g&h Heclemarm in Berlin . . . . . . . . 18500 Mirz 5
Hr. Konrad vor Studt in Berlin . . . e e e e A 10D MR LT
- Andrew Dickson White m Ithaca, N. 1 T, L | 1 o U

Rochus Frhr. con Liliencron in Berlin . . o . + - . + . . 1900 Jan. 14.
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Hr. Alesander Agassiz in Cambridge, Mass,
= Ernst Willelm Benecke in Strafsburg

V. Correspondirende Mitglieder.

Physikalisch -mathomatische Classe

Edvard van Beweden in Littich .
Oskar Brefeld in Charlottenburg
Heinvich Bruns in Leipsig .

Oto Bitselli in Heidelberg
Stunislas Cannizzure in Rom .
Karl Chun in Leipzig

(rigcomo Ciamician in Bologna
Gaston Darbour in Paris

George Howard Darwin in Cambridge .
. Richard Dedekind in Braunschweig .

Nils: Christofer Duner in Upsala |
Ernst Ellers in Gottingen ,
Rudelf Fittig in Strafsburg .
Maz Fartringer in Heidelberg

Arehibald Geikie i Haslemere, Surrey .

David (il in London

- Plul Gordan in Erlangen .

Karl tirasbe in Frankfurt o, M. .
Ludwig ron Grraf in Graz .
Crottlioh Haberlandt in Graz
Julius Hanu in Wien

Victor Hensen in Kiel . ., .
Richard Hertwig in Miinchen |
Williaws Hugging i London

- Adolf von Koenen in Gﬁt‘l‘ingm.:
Leo Koenigsberger in Heidelberg .

Wilhelm Korner in Mailand
Henri Le Chatelier in Paris
Philipp Lenard in Heidelberg .
Michel Léey in Paris

Dhabum der Waki

1895
1900
887
1899
1906
1847
1888
1900
1509
15897
1908
1880
1900
1897
1806
1900
1859
1500
1900
1907
1900
1899
1889
1898
1898
1895
1904
1893
1509
1905
1909
1898

Jali 18
Febr., 8,
Nov. 3,
Jan. 19,
dan. 11,
Mire 11,
Des, 6
Jan, |8,
Oct. 28,
Febr, 11,
Juni 25,
Miarz 11,
Febr. 22,
Jdan.. 21,
Oet, 29,
Febr. 22,
Febir. 21.
Jumi 4.
Febr. 22,
Juni 13,
Febe. 8,
Juni 8,
Febr, 21,
Febr. 24.
Agpril 28,
Des. 12,
Mai 5.
Mai 4.
Jan, 7.
Dee, 14,
Jan, 21,
Juli 28,
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Datam der Wikl

Hr, Gabriel Lippmann in Paris. . . . . . . . . . . . . 1900 Febr. 22
-  Hendrik Antoon Loremtz in Teidem . . . . . . . . . . 19056 Mai 4.
- Hubert Ludwig in Boom . . . . . . . . . - . . . 1898 Juli I4,
- Fraiz Mertensin Wien. . . . . . . . . . + - . . 1900 Febe 22.
-  Henrik Mohn in Christiawia . . e e e e« 100 Febyo 22
- Alfred Gobriel Nathorst in hl.uuk]lulm S e e e e s hea OO0 Feby, B
- Karl Newmann in Leipzig . . . - . . - « &+ « . + . 1803 Mai 4.
- Mar Noether in Erlnngr.-n St el ' w0« 1898 Janm. 30.
- Wilhelm Ostwaeld in Grols-Bothen, Iq:r md:mu o e s e 1900 Jens 134
- Wilkeln }}gf':r inLeipgig . « « « « « o « 2 « o - - 1880 Deec. 19,
< Emile Picard in Paris . . . ooa e e 1898 -Febr. 24.
-  Edward Charles Pickering m {‘amhndge Mass i & e s o 1906 Jan. 1L,
- Henri Poineard in Paris. . . . e e e e e e 11808 Jen: 30.
- Georg Quincke in Heidelberg . . . . . . . . . . . . 1879 Mir 13
- Ludwig Radilkofer in Mimehen . . . . . . . . . . . 1900 Febr. 8.
Sir William Rmmuy imLondon . . . . . i s + + & == 1806 Oet. 28,
Lord Rayleigh in Witham, Essex ., . . v el G s 1880t 39
Hr. Friedrich von Recklinghansen in ‘ﬂtmfnhurg e = o« s« = + « 1885 Febr. 26,
- Gusiaf Retzius in Stockbolm . . . eis o o w1899 Jumi 1.
- Theodore William Richards in Lamhr:dgp Tm!a.ae. c oo w0 ow 1909'0ct. 28.
- Wilhelm Kouwrad Routgen in Mimchen . . . . . . . . . 1806 Miar 12,
- Heinrich Rossubusch in Heidelbery . . . . . . . . . . 1887 Oet. 20.
- (eorg Ossian Sars in Christianin . . . . . . . . . . 1898 Febr 24,

Hugo van Seeliger in Miinchen . . . s w s e v . 1906 Jmm 11
Hmmn Gral zu Solms-Laubach in Etmfahurg CORR SR £ [ T S
Hr. Johann Willelm Spengel in Giefsen . . . . . . . . . . 1900 Jan. 18
- Eduard Strasbwrger in Bonm . . . . . : . . . . . . 1889 Dee. 10
- Johannes Striwer in Rom . . .. . . . . & i - . - 1900 Febr. 8.
- August Toepler in Dresden. . . . . . . . . . . . . 1879 Mirz 13.
- Mlehior Teeub, z. 7t. in Kairo . . . . . . , . . . . 1900 Febr. 8.
- Gustav von Tschermak in Wien . . . . . « . . . . . 1881 Marz 3.
Sir William Twrmer in Edinborg . . . . . . « . . . . . 1888 Mim 10,
Hr. Woldemar Voigt in Gittingen . . o v hoe s 1900 Marz: 8.
- Johannes Diderik van der Waals in Amstminm . e e« . - 1900 Febr. 22,
- Oto Wallach in Gottingen . . . . . . . - . . « . - 1907 Juni 13.
- Eugenius Warming in Kopenhagen . . . . . . . . . . 1899 Jan. 19.
- Heinrich Weber in Steafsbure . . . . . . . . . & . . 1886 Jan. 30.
- Awugust Weismann in Freiburg LB. . . . . . . . . . . 1897 Mirz 11.
« Juliug Wiesner in Wien . . « « « « « o« » « « & - . 1899 Juni 8.
= Fordiimd Zirkal in Bonn . . . o« o+ o+ o+ % s o« w o« 1887 Oeti 20.
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Emils Levasseur in Paris

Philosophisch-historische Clasae. Uabuen des Wakl
Hr. Karl vou Amire in Manchen . . | . 1900 Jan. 18,
Lrnst Immanued Bekker in Heidelberg | 1897 Juli 29,
Friedrich von Besold in Bonn , . 1907 Febr. 14.
Eugen Bormann in Wien . 1902 Juli 24,
Emile Bowtrour i Paris 5 . 1908 Febr. 27,
James Henry Breasted in Chieago 1907 Juni 13.
Ingram  Bywater in London 1887 Nov, 17.
Hend Cagnat in Paris . ., . ., . . 1904 Nov. 3
Arthur Chuguet in Villemomble {(Seine) 1907 Febr. 14.
Louis Duchesne in Rom . . s 1893 Juli 20.
Bewno Erdmann in Berlin 1903 Jan. 15.
Julive Futing in Strafshurg 1907 Juni 18.
Paul Foweart in Paris . . 1884 Juli 17.
Porcy Gardner in Oxlord . 1908 Oet. 29.
Theodor Gompers in Wien . ik 1893 Oet, 19.
Francis Llewellyn Grifiith in Oxford 1900 Jan, 18.
Gustae Grober in Stralsburg . 1900 Jan. 18,
Ignazio Guidi in Rom . . . 1904 Dee, 15.
Georgios N. Haizidakis in Athen 1900 Jan. 18
Albert Hauck in Leipzig . . 1900 Jan. 18.
Bernard Haussoullier in Paris . . 1907 Mai 2.
Barclay Vincent Head in Tondon . _ 1908 QOct. 29,
Johan Ludvig Heiberg in Kopenhagen . 1896 Mirx 12.
Karl Theodor von Heigel in Minchen 1904 Nov. 3.
Antoine Héron de Villefosse in Paris . 1893 Febr. 2.
Léon Heuzey in Paris - 1900 Jan. 18.
Harald Hjrne in Upsala | 1909 Febr. 25,
Mavrice Holloanz in Athen 1909 Febr. 25.
Edeard Holm in Kopenlngen 1904 Nov. 3.
Théoplile Howolle in Parig . IB87 Nowv. 17.
Christian Halsen in Florens = 1907 Mai 2.
William James in C ambridge, Mass, 1900 Jan. 18,
Adolf Julicher in Marburg , . | 1906 Nov. 1.
Rarl Justi in Bonn ., , ., . | 15883 Nov. 30,
Frederic George Kenyon in London | 1900 Jan. 18.
{iearg Friedrich Kﬂﬂpp in Strlfsl.lurg: 1898 Dees 14,
Basil Latyschew in St, Petersliurg 1801 Juni 4.
Fricdrich Leo in Gittingen 1906 Nov. 1.
August Leskien in Leipuig | 1900 Jan. 18,

1900 Jun. 18,



Hr.

Friedvich Loofs i Talle a, 8
Cigemns Lumbrogo in Rom. .
Arnold Luschin von .’Lﬁlmyreutﬁ in {tr'w.
Joln Pentland Makaffy in Dublin
Gaston Maspero in Paris . .
Wilhelm Meyer- Lithke in Wien
Adolf Michaelis in Strafshurg .
Ludwig Mitteis in Leipzig .
Grabriel Monod in Versailles
Benedictur Niese in Halle a, 5.
Heinrich Nissem in Bonn

(feorges Ferrot in Paris .

Edmond Pottier in Paris .
Wilhelin Radloff in St. Pﬂtﬂﬁhur!r
Ho Rama in Florenx ;
Moriz Ritter in Bonn

Karl Robert in Halle n. S

Anton E. Sehinbach in Graz .
Richard Sclroeder in Heidelberg .
Emal Schiirer in Gﬂttmgen S
Eduard Schwartz in Freiburg i. Br
Emile Senart in Paris . | .
Edvard Sievers in Leipzig .

Hewry Sweet in Oxford . . . .
Edward Maunde Thempson in Lumlun

- Vilhelm Thomsen in Kopenhagen

Girolamo Vitelli in Florenz .
Juline Wellhausen n Gittingen
Wilhelm Wilmanns in Bonn. . .
Ludvig Wimmer in Kopenhagen .
Willielm Windelband in Heidelberg
Wilheln Wundt in Leipzig .

EXXW

Dhstm der Wahl

1904
1874
1904
1900
1897
1905
1888
1805
1907
19056
1900
1884
1908
1895

Nov.
Nov.
Juli
Jan,
Juh
Juli
Juni

Febe,
Febe.
Febr.

Jan.
Juli
Oct.

Jan,

1909 Marz

1907
1907
1906
1900
1893
1907
1900
1500
1901
1895
1900
1897
1900
1906
1891
1903
1500

Febr,

Mai
Juli
Jan.
Juli
Mai
Jan,
Jan.
Juni
Mai
Jan.
Juli
Jan.
Juli
Juni

Febr,

Jan.

3.
12.
21.
18.
15.

fi.
21.
16.
14.
16.
18.
17,
28,
10.
I1.
14.

2.

b,
18.
20,

9

18.
18.
6.
2.
18.
15,
18.
5.
4
b.
18.
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Inhaber der Helmholtz-Medaille.

Hr. Santiago Remin y Cajal in Madrid (1904).
- Ewil Fischer in Berlin (1908).

Verstorbeno [nhaber:
Emil du Bois-Reymond (Berlin, 1802),
Karl Weierstrafs (Berlin, 1892).
Robert Bunsen (Heidelberg, 1892),
Lord Relein (Netherhall, Largs, 1892).
Budolf Virchoo (Berlin, 1898).
Gieorge (rabriel Stokes (Cambridge, 1000),
Henri Beequerel (Paris, 1906),

Inhaber der Leibmiz-Medaille.

@. Der Medaille in Gold
Hr. James Simon in Berlin (1907).
- Ernest Soleay in Briissel (1909),
= Henry T. von Battinger in Elberfeld (1909)

b. Der Medaille in Silher
Hr. Karl Alexander von Martive in Berlin (1907).
- A F Lindemann in Sidmouth, England (1907),

Beamte der Akademie.
Bibliothekar und Archivar: Dr. Kohnke.
Wissonschaftliche Beamte: Dr. Dessau, Prof. — Dr. Ristenpart, Prof. (beurlaubit). —
Dr. Harms, Prof. — Dr. Czeschka Edler von Maehrenthal. Prof. — De. von Fritze. —
Dr. Karl Schwidt, Prof. — Dr. Frhr. Hiller von Gaertringen, Prof.
Archivar und Bibliothekar der Deatschen Commission: Dr. Belrend,
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In wenigen Tagen wird ein Jahr vergangen sein, seit Eberhard Schrader
aus der Zahl der Mitglieder der Akademie geschieden ist. Aber schon
seit 18g5 hat er, durch schweres Leiden gelihmt und der Fihigkeit zu
wissenschaftlichem Schaffen beraubt, unseren Sitzungen und Arbeiten fern-
bleiben miissen. So liegt sein Lebenswerk abgeschlossen vor uns; sicherer,
als es sonst wohl nach dem Hinseheiden eines Gelehrten der Fall ist, ver-
mbgen wir zu iiberschaunen, was der Mann, der der Assyriologie in Deutsch-
land den Boden erobert hat, fiir die Wissenschaft bedeutet und gewirks hat.

Eberhard Schraders Leben ist in einfachen Bahnen verlaufen'.
Geboren in Braunsehweig am 5. Januar 1836 als vierter und jiingster Sohn
gines Kaufmanns., hat er in seiner Vaterstadt das Gymnasium und nach
dessen Absolvierung 1854 das damals noeh bestehende Collegium Carolinum
besucht, eine der ehemals zahlreichen Anstalten in norddeutschen Stidten,
welehe den Ubergang von der Gelehrtenschule zur Universitit vermitteln
sollten. Hier hat er unter anderem die Anfangsgriinde des Arabischen bei
Petri gelernt. Im Jahre 1856 ging er nach Gittingen, um sich neben
der Theologie dem Studium der semitischen Sprachen zu widmen, unter
Leitung Ewalds, dem er zeitlebens dankbare Verehrung bewahrt hat.
Zahlreiche Zeugnisse bezeugen, wie groB und nachhaltig Ewalds EinfluB
auf seine Schiller gewesen ist®, trotz oder vielleicht gerade auch infolge der
mancherlei Wunderlichkeiten, die seinem Wesen, mochte er leliren oder
schreiben, ein so eigenartiges Gepriige gaben, vor allem dureh den Trieb,

t Anfler Mitteilungen des Sohns, Pastor Eb. Schrader in Reinickendorf, habe ich
cinen Nekrolog ans der Feder des Schwiegersohns Fr. Conze im s Braumschweigischien
Magazin- Oktober igo8 sowie die Nekrologe von 1. Zimmern (Bep d. Stchs. Ges, d, Wiss,
14. November 19o8) und €. Bezold (Ztschr, {, Assyriologie Bd. 22, mit sorgfiltigem Ver-
zeichnis aller Schriften Sehraders) benutzen kinnen,

* Vgl. J. Wellhausen, Heinrich Ewald, in der Festschrift zur Feier des 150-
jihrigen Bestchons der Kgl. Gesellschaft der Wissenschafien zu Gittingen. 1901,

li
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alle sprachlichen, literarischen, religidsen Probleme an der tiefsten Wurzel
zu erfassen, wo er dann die absolute Wahrheit, die er erkannt zu haben
glaubte, wie ein Prophet und nicht selten auch dunkel wie Orakelspriiche
hinstellte. In seinen Ubungen hat er seine Schiiler angeleitet, durch griind-
liche eigene Arbeit in das Verstindnis der Schriftsteller einzudringen; da-
gegen fehlte ihm der Sinn fiir methodische sprachliche Disziplinierung,
wie ihn, im AnschluB an die arabischen Grammatiker, Silvestre de Sacy
ausgebildet hatte und in Deutschland Fleischer den heranwachsenden
Generationen der Semitisten einpriigte. Auch an Sehraders grammatischen
Arbeiten und Ubersetzungen spiirt man, daf ihm eine derartige Schulung
und die Erziehung zu scharfer Kritik gefehlt hat. Auch lag seine Begabung
im Grunde nicht eigentlich nach der grammatischen Seite; um so mehr ist
anzuerkennen, wie viel er trotzdem auch auf diesem Gebiete geleistet hat.

Ewald hat, wenn auch die Bibel immer im Mittelpunkt seiner Tatig-
keit stand, doch zugleich, wie die #ltere Generation der Orientalisten Gber-
haupt, den gesamten Orient zu umfassen und als eine Einheit fiir die Er-
kenntnis der Entwicklung menschlichen Wesens in Sprache, Religion und
Kultur zu erschliefen gestrebt. Schrader war zuniichst wesentlich Hebraist,
wenn er auch das Studinm des Alten Testaments durch die Aufschliisse,
welche die iibrigen semitischen Sprachen boten, zu ergiinzen suchte. Mit
welchem Erfolge er sich mit diesen beschiiftigt hatte, bewies er durch
Losung der von der philosophischen Fakultit 1858 gestellten Preisaufgabe
De linguae Aethiopicae cum eognatis linguis ecomparatae indole universa. Auf
Grund dieser Arbeit wurde er 1860 zum Doctor philosophiae promoviert.

Die nifichsten Jahre hat er in der Heimat verlebt. Hier traf ihn,
der kein theologisches Examen gemacht hatte, im Jahre 1862 ein Ruf
nach Zirich, um dort als Nachfolger des nach Heidelberg berufenen Hitzig
in der theologisehen Fakultit die alttestamentliche Exegese zu iibernehmen,
zunfichst als besoldeter Privatdozent; schon im nfichsten Jahre wurde er
ordentlicher Professor. Neben exegetischen Vorlesungen las er hier dber
Arabisch, Athiopisch und Koptisch, und verdffentlichte mehrere Arbeiten
auf alttestamentlichem Gebiet'. Daran reiht sich die tiefgreifende Neu-

! Studien zur Krittk und Erkliruog der biblischon Urgeschichte r863. Die Douer
des zweiten Tempelbaves, zogleich ein Beitrag zur Keitik des Buchs Esen, in den Theolo-
gischen Stodien und Kritiken XL, 1867. Zur Textkritik' der Psalmen, sbenda XL1, 1868,
Ferner Beitrfige 20 Schenkels Bilellexikon . a,
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bearbeitung von de Wettes Lehrbuch der Einleitung in das Alte Testa-
ment (8. Auflage, 186g), die als eine gute Zusammenfassung des Standes
der alttestamentlichen Forschung in diesem Zeitpunkt gelten kann, kurz
bevor sie dureh die von Vatke, ReuB, Graf ausgehende, von Well-
hausen siegreich durchgefiihrte Umwilzung auf eine ganz meue Grund-
lage gestellt wurde.

Aber in diese Zeit ruhiger Lehrtitigkeit, die dureh angeregten Ver-
kehr und 1865 durech die Vermihlung mit seiner Braunschweiger Jugend-
geliebten, Ida Giltner, verschint wurde, fillt ein Ereignis, das fiir
Sehraders weiteren Lebensgang entscheidend werden sollte. Dem Ziricher
Museum waren eine Anzahl keilschriftlicher Denkmiler geschenkt worden,
und Schrader wurde aufgefordert, sie zu katalogisieren. Das gab ihm
AnlaB, sich mit den Arbeiten der englischen und franzisischen Entzifferer
zu beschiftigen und sich in die bis dahin erschienenen Textpublikationen
hineinzuarbeiten, und hald fesselte ihn das neuerschlossene, fortwilrend
aufs neue die fiberraschendsten Aufschliisse gewihrende Gebiet immer aus-
schlieBlicher. Als erste Frucht seiner Studien erschien im Jahre 1869 im
23. Band der Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft der
Aufsatz: »Die Basis der Entzifferung der assyrisch-babylonischen Keilin-
schriften, gepriift von Eb. Schrader.« Klar und gemeinverstindlich sind
hier die Grundlagen der Entzifferung und die Mittel dargelegt und an gut
gewiihlten Beispielen erliiutert, durch die es gelungen war, die zahlreichen
im Charakter der Schrift liegenden Schwierigkeiten zu {iberwinden; noch
jetzt kann dieser Aufsatz jedem empfohlen werden, der sich iiber diese
Fragen und zugleich iiber den damaligen Stand der Ergebnisse der For-
schung orientieren will. Er gab AnlaB, daB der Vorstand der Deutschen
Morgenlindischen Gesellschaft den Verfasser zu seiner erneuten und er-
weiterten Untersuchung der Grundlagen der Entzifferung der dritten Keil-
schriftgattungs aufforderte. Scehrader, der inzwischen 1870 einem Ruf
nach GieBen gefolgt war, hat den Auftrag angenommen: das Frgebnis
war ein umfassendes, im 26. Bande der Zeitschrift der Deutschen Morgen-
lindischen Gesellschaft im Herbst 1872 verbffentlichtes Werk (auch separat
erschienen): »Die assyrisch-babylonischen Keilinschriften«, in dem, nach
nochmaliger Besprechung der Hilfsmittel, der Charakter der Schrift und
die Grammatik der entzifferten Sprache mit eingehender kritischer Be-
grimdung systematisch dargelegt wurde, zunichst auf Grund der in den
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trilinguen Inschriften der Achiimenidenzeit vorliegenden Texte, deren Sinn
ja durch die persische Version feststand, doch mit Beriicksichtigung alles
sonst erschlossenen Materials. Wenn Schraders Werk auch nur eine Zu-
sammenfassung der von den englischen und franzbsisehen Entzifferern ge-
wonnenen Ergebnisse sein will und in Einzellieiten nur gelegentlich neue
Resultate geben konnte, so ist er doch gerade dureh diese systematische
Zusammenfassung vor allem in der Behandlung der Grammatik betrficht-
lich iiber sie hinausgekommen und hat dadurch die junge Wissenschaft
der Assyriologie ganz wesentlich gefirdert. Die Erglinzung bildet das
gleichzeitig ausgegebene Werk » Die Keilinschriften und das Alte Testaments,
in dem die Ergebnisse der assvrischen Inschriften, soweit sie sich mit
dem Inhalt der biblisechen Biicher heriihren und fiir deren Verstiindnis neue
Aufschliisse geben, in selir iibersichtlicher Weise im Anschluff an die ein-
zelnen Stellen des Alten Testaments zusammengestellt sind. Uberhanpt
zeigt Schrader, trotz mancher Schwerfiilligkeiten im Ausdruck, in diesen
beiden Werken ein groBes praktisches Gesehick: die in ihmen in Tran-
skription und Ubersetzung, mit eingehendem Kommentar, gegebenen assy-
rischen Texte und die beiden Werken beigegebenen Glossare' sind lange
Juhre hindureh fiir jeden, der sich mit der Assyriologie beschiiftizen wollte,
unentbehrliche Hilfsmittel geblieben.

Die Wirkung der Sehraderschen Werke ist sehr weitgreifend ge-
wesen”. Wenn man bis dahin in Deutsehland, von wenigen rithmlichen
Ausnahmen, wie Justus Olshausen, Max Duncker und Johannes
Brandis, abgesehen, der Entzifferung der babyloniseh-assyrischen Keilin-
sehriften ganz ablehnend, ja nicht selten mit unverhohlenem Spott gegen-
iiberstand, so drang jetzt die Anerkennung der genislen Entdeckungen
eines Rawlinson, Hincks, Oppert durch und man begann ilre Frgeb-
nisse zu verwerten. Schrader war inzwischen, 1872, an die Jenenser
theologische Fakultit berufen worden, und hier hat er zum ersten Male

' Das grobe Assyrian Dictionary, welches der friih verstorbense Edward Norris
1868 begonnen hntte, st piemals vallendet worden, Bis auf die seit 1894 erschivnensn
Handwarterbiicher von Fr. Delitzsch und von W. MuB-Arnoldt fehlle of an sinem BSsy-
rischen Lexikon.

* Als einen Beleg fiir den Eindruck, den sie machten, darf ich wobl erwithnen, daB
ich als junger Student Sehraders «Assyrisch-balylonische Keilinseliriftens sofort nach dem
Erscheinen in einer Nacht durchgelesen und alshald angefangen habe, mich an der Hand
derselben in die kellinschriftlichen Texte hineinzunrbaiten.
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Vorlesungen iber das Assyrische gehalten und in Friedrich Delitzseh
seinen ersten Sehiiler gewonnen, der das Werk des Lehrers alshald nament-
lich nach der grammatischen und lexikalisechen Seite in willkommenster
Weise ergiinzte. In diese Jahre fallen zahlreiche kleinere Arbeiten, darunter
pine Bearbeitung des vor kurzem entdeckten mythologischen Gediclits von
der Hollenfahrt der Istar', eme eingehende Polemik gegen die von Halévy
seit 1574 verfochtene Ansicht, das Sumerische (oder wie Schrader da-
mals mit den englischen Assyriologen irrtiimlich sagte, das Akkadische)
sei keine Sprache, sondern ein von den semitischen Babyloniern erfundenes
»hieratisches« Schriftsystem®, und vorher schon ein Aufsatz iber die Ur-
sitze der Semiten®, in dem er energisch fiir Arabien als Heimat der semi-
tischen Stimme eintrat, eine Anschauung, die jetzt fast allgemein als zu-
treffend anerkannt ist, die freilich vor ihm schon A. Sprenger auf Grund
einer viel umfassenderen historischen Auffassung vertreten hatte.
[nzwischen war in Berlin durch Roedigers Tod die Professur fiir
semitische Sprachen freigeworden, und die philosophisehe Fakultit bean-
tragte in einer Eingabe vom 31. Juli 1874, dieselbe fir die Zukunft in
eine Professur fiir mohammedanische Literatur und eine flir semitische
Sprachen zu teilen; fiir die letztere wurde an erster Stelle Noldeke, an
zweiter Sehrader vorgeschlagen. Gleichzeitig hatte die Akademie an das
Ministerium den Antrag gerichtet, Schrader fiir Berlin zu gewinnen, und
sich bereit erklirt, einen Teil der dafiir erforderlichen Mittel bereitzustellen.
In dem von Olshausen verfaSten Antrag — unterzeichnet ist er, auler von
diesem, von Lepsius, Mommsen, Droysen, Duneker — wird Sehrader
bezeichnet als »ein Mann von eisernem FleiB, von griindlicher und vielseitiger
(Gelehrsamkeit, von durchaus gesunder Kritik, frei von Illusionen wie von
Vorurteilens und als »Sehiler Ewalds, aber nicht dessen Nachbeters. Da
die Verhandlungen mit Noldeke scheiterten, wurde Schrader am 14. Juni
1875 zum Opdinarius in der philosophischen Fakultiit und ordentlichen Mit-
glied der Akademie ernannt. Damit war zugleich die neue Wissenschaft

t Dije Hollenfabrt der Istar, ein althabiylonisches Epos. Nubst Proben assyrischer
Lynk. 1874,

3 Jst das Akkadische der Keilinschriften eine Sprache oder eine Schrift? ZDMG. 29,
1875, Vgl spiter die in den Abhandlungen der Berliner Aliademie 1883 veriffentlichte Arbeit:
Zur Frage nach dem Ursprunge der althabylonischen Kultur.

3 Die Abstammung der Chaldiier und die Ursitze der Semiten, ZDMG. 27, 1873.
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der Assyriologie nls ihren Alteren Schwestern ebenbiirtig anerkannt und unter
die an deutschen Hochschulen vertretenen Fiicher aufzenommen.
Indessen diese Anerkennung blieb nicht ohne lebhaften Widerspruch.
Es fillt uns jetzt schwer. die schroff ablehnende Stellung zu verstelien,
welehe so viele hervorragende Semitisten und Altertumsforscher lange Jahre
hindurch gegen die Assyriologie eingenommen haben, obwohl der Nach-
weis der Soliditit der Entzifferung fiir jeden, der die Augen aufiun wollte,
schlagend gefihrt war. DMan hiitte erwarten kionnen, die ErschlieBung
eines neuen Gebiets, die Aussicht suf eine urkundliche Erweiterung des
bisherigen ganz unzulinglichen Materials wiirde von den Historikern und
alttestamentlichen Theologen wie von den Sprachforschern mit Freude be-
griibt worden sein; aher das Gegenteil war der Fall. Die Schwierigkeiten
der Erlernung der Schrift, die Unsicherheit mancher Ergebnisse, die zweifel-
losen Fehler, die dabei vorkamen, kinnen nicht das Entscheidende gewesen
sein; denn gegen die Agyptologie hat man sich niemals so ablehnend ver-
halten, obwohl aueh hier die Schwierigkeiten nicht geringer und das Ver-
stindnis der Texte um 1875 kaum weiter fortgeschritten war und sie
seitdem ebensoviel hat berichtigen und wvertiefen miissen wie die Assy-
riologie. Vielmehr sind zwei andere Momente von ausschlaggebender Be-
deutung gewesen. Gegenwiirtiz fillt es auch dem, der die folgende Ent-
wicklung mit durchlebt hat, schwer genug, sich ins BewuBtsein zuriick-
zurufen, wie unendlich vieles von dem, was wir jetzt von der Geschichte
des alten Orients wissen, ja was fast elementares Gemeingut geworden ist,
vor einem Menschenalter noch villig unbekannt war. Von dem grofien
politischen Hintergrund, auf dem sich die im Alten Testament bewahrten
Episoden abgespielt haben, von den Einzelvorgingen, aus denen die XuBe-
rungen der Propheten erwachsen sind, wuliten wir hitterwenig: und immer
von nenem milhte man sich an der Danaidenarbeit ab, aus den Nachrichten
des Herodot, des Ktesias, des Berossos und den im Alten Testament er-
haltenen Geschichtstriimmern einen Uberblick der Geschichte des alten
Orients zu gewinnen. Da traten die assyrischen Nachrichten ein. (Tberall
brachten sie, falls sie zuverlissigz waren, ungeahnte Kunde, iiberall aber
traten sie mit den herkdmmlichen Darstellingen der israelitischen Ge-
schichte sowohl' wie mit den bei den Griechen bewahrten Nachrichten

! dagegen keineswegs mit den wirklich geschichtlichen Nachrichten, welche das Mtv;r
Testament bewalrt,
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und vollends mit den darauf aufgebauten Systemen in flagranten Wider-
spruch. Begreiflich genug, daB man sich striubte, sie anzunehmen: wie
sehr man bisher in die Irre gegangen war, wie wenig vor allem alle
diese gricchischen Nachrichten' von historisch verwertbarer Kunde ent-
hielten, konnte bis dahin kein Mensch ahnen. So erklirt es sich, daf
vielen Gelehrten die geistige Elastizitit fehlte, das Neue vorurteilslos zu
prifen und in sich aufzunehmen: statt sich in die Elemente der assy-
rischen Sehrift hineinzuarbeiten, wodurch jeder sprachlich Geschulte so-
fort die Moglichkeit gewonnen hiitte, mit ziemlicher Sicherheit zu beur-
teilen, was als gesichert gelten konnte®, wo Reserve geboten war, klam-
merte man sich an die scheinbaren und wirklichen Seltsamkeiten der Schrift
und vor allem an die bekannte Tatsache, daB die Lesung der griBtenteils
ideographisch gesehriebenen Gitter- und Personennamen sehr unsicher und
schwankend war — vielfach sind diese Schwierigkeiten auch jetzt noch
nicht gehoben —; und dieselben Minner, die die zahlreichen fortwiihrend
auf alttestamentlichem Gebiet vorgebrachten Phantasien und die Ungeheuer-
lichkeiten, zu denen hervorragende Gelehrte nur zu oft bei der Interpre-
tation phonikischer und aramfischer Inschriften und Siegel gelangt waren,
mit gebiihrender Milde beurteilten, hielten den Assyriologen unnachsicht-
lich jeden MiBgriff, jeden sprachlichen oder sachlichen Fehler, jede falsche
Kombination vor, und glaubten mit diesen Irrtiimern auch die gesamten
Ergebnisse ihrer Entdeckungen verwerfen oder zum mindesten anzweifeln
zu diirfen.

Dazu kam ein weiterer Umstand. Die Entzifferung der babylonisch-
assyrischen Keilschrift ist in England und Frankreich ausgefiihrt worden;
und in diesen Lindern ist bekanntlich jede Wissenschaft, die sich durch-
setzen und Erfolge erreichen will, darauf angewiesen, das Interesse der
breiten Massen der Gebildeten zu gewinnen. Bei der Assyriologie war
das um so mehr der Fall, da sie nun einmal mit dem Alten Testament
in enger Beziehung steht, und dies ohnehin schon in England in ganz
anderer Weise ein allgemeines Interesse erweckt als etwa bei uns. Schon

! abgesehen von den Fragmenten des Berossos; nur seine Dynastienliste jst noch
mmmer ein ungelisies Ritsel und wit den Daten der Denkmiler ahbsolut unvereinbar.,

* Dall puch unter diesem mapches durch die weiters Forschung gefindert worden ist,
versteht zich von selbsiy das gilt von der Assyriologie in demselben Sinne und Umiang wie
von jeder in lebendigem Fortschreiten begriffenen Wissenschnft.

Phil.-Aist. Klngse, 1009, Gedichtnisr. I 2
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an sich locken Entzifferungsaufgaben unberufene Dilettanten an, denen doch
einmal, nehen vielem Verkelirten, ein guter Fund gelingen mag: und auch
bei den wirklich Berufenen kann die divinatorisehie Kombination, mit der
ein Entzifferer vorgehen muB, den Sinn fiir strenge Kritik und methodi-
sche Selbstsucht nicht gerade firdern: nur zu oft erweist sich hier, was
zuniichst ganz unwahrscheinlich erschien, dennoch als ein gangbarer Weg,
ja als das einzig richitige. So ist es begreiflich, daB die Assyriologie den
Kinderkrankheiten der Popularititshaseherei und der wilden, ziellosen Kom-
bination besonders stark ausgesetzt war; selbst gegenwiirtig hat sie die-
selben noch nicht immer villig fiberwunden. Diese Gebrechen machten
sich jetzt aueh in Deutschland geltend: gerade durch das ablehnende Ver-
halten eines grolien Teils der ihr sachlich am niclisten stehienden Gelehirten
wurde sie um so mehr in diese Bahnen gedringt. Aber wer unbefangen
urteilt, wird den Vorwurf, dall er diese Ausschreitungen gefirdert habe,
gegen Scehrader nicht erlieben kinnen: gewill war er schon seiner Natur
nach enthusiastiseh gestimmt — aber wer will ihm verdenken, daB ihn das
gewaltige Gebiet neuer Belehrung, welches sich ihm ersehlossen hatte, mit
Begeisterung erfiillte und er danach strebte, ihm die solange vorenthaltene
Anerkennung zu erringen'? —; gewifl fehlte ihm die strenge sprachliche
Schulung, die ihn vor manchen MiBgriffen hiitte bewahren kinnen, und lic
er sich mitunter von verwegenen Kombinationen anderer (nicht von eigenen)
blenden, wo scharfe Kritik angebrachter gewesen wire; aber nur um so
mehr ist anzuerkennen, daB er sich ernstlich und sehr erfolgreich bemiht
hat, diese Kritik zu iben, das Sichere von dem Problematischen zu
scheiden, und daB seine Arbeéiten, indem sie die Ergebnisse der bahn-
brechenden Entzifferer zusammenfabten und sichiteten, zugleich eine weit
solidere Basis fiir die fortschreitende wissenschaftliche Arbeit schufen,
als diese zu geben vermocht hatten®. Dennoch ist es npaticlich, daB
die Angriffe gegen die Assyriologie sich in erster Linie gegen ihn rich-

teten, als den Mann, der diese Wissensehaft in Deutschland heimisch ge-
macht hatte,

! Gutschmid, Nens Beltise S, 142 it allerdings seine Anklagen in dem Vorware!
gipfeln, dall Sehrader Enthusiast sei,
* Man vergleiche nur Sehradecs Arbeiten mit depen des zweifellos weit geninleren

George Smith, der aber doch den bei seiner Vorbildung wovermeidlichen Dilettantismus
niemals liat iberwinden kiioman,
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Als Wortfiihrer dieser Stimmungen erhob sich Alfred von Gut-
sehmid. Das Erscheinen der vierten Aufiage von Dunekers Geschichte
des Altertums (1874), bei der Sehrader dem Verfasser manehe Aufschliisse
gegeben hatte und die er gegen eine Rezension Gutsehmids energisch
verteidigte, gab diesem den Anlaf zu einem seharfen Angriff gegen Schrader
und die Assyriologie iiberhaupt, der zu Anfang des Jahres 1876 unter
dem Titel «Neue Beitrfige zur Geschichte des alten Orients. Die Assyrio-
logie in Deutsebland« erschien und die wissenschaftliche Welt aufs leben-
digste erregte, An Umfang des geschichtlichen Wissens, an historischer
Schulung und kritischer Begabung war Gutsehmid seinem Gegner weit-
aus fiberlegen; daneben verwendet er alle Mittel des Witzes und der Satire,
die er als Meister beherrschte, zu einem Sturm auf die gesamten Grund-
festen der Assyriologie, die Hilfsmittel, die Methode, die Ergebnisse, von
denen er nur ganz wenige mit aller Reserve als verwertbar anerkennen
will: mit den Worten «Chaldaecos ne consulito!s schlieBt die Schrift. Es
ist nicht zweifelhaft, daB dieser leidenschaftliche Angriff wie ein reinigen-
des Gewitter gewirkt hat: auf gar manche wunde Punkte, auf Fliichtig-
keiten und voreilige Sehliisse, auf die aus der Popularisierungssucht er-
wachsenden Gebrechen hat Gutschmid den Finger gelegt und indem er
die neuentstehende Wissenschaft zur Selbsthesinnung und erneuten Nach-
prifung zwang, ihre weitere Entwicklung gefiirdert. Aber als Lanzes
schieft der Pfeilbagel, mit dem sie fibersehiittet wurde, weit fiber das Ziel
hinaus: wenn er dem Gegner Befangenheit vorwirft, so war er selbst in
noch weit Lherem Grade befangen. Es hat sich an ihm gerdcht, daB er
gar nicht den Versuch gemacht hat, sich die Elemente der Schrift anzu-
eignen — das war auch damals schon weit leichter, als es dem Ferner-
stehenden scheinen konnte — und etwa einen einfachen historischen Text zu
lesen: seine Angriffe hiltten an positiven Ergebnissen fruchtbarer sein kinnen,
wenn er hier etwas mehr Sachkenntnis besessen hiitte. So aber verschlielt
er sein Auge geradezu gegen doch viéllig gesicherte Tatsachen: es fillt auf
ilin selbst zuriick, wenn er den trotz einzelner Fliichtigkeiten in allem wesent-
lichen durehans soliden Transkriptionen und Ubersetzungen Schraders die
Werke Ménants (Annales des rois d'Assyrie 1874. Babylone et la Chaldée
1875) als Muster gegeniiberstellt, Riicher, die, ganz abgesehen von den zahl-
losen Druckfehlern, die sie entstellen, Satz fiir Satz mit beispielloser Ober-
flichlichkeit und Flichtigkeit gearbeitet sind und in der Tat eine ver-

2-
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nichtende Kritik der Art, wie sie Gutschmid an Sehrader zu iiben
suchte, verdient hitten. :

Sehrader hat den Fehdehandsehuh aufgenommen: nach zweijibriger
angestrengter Arheit verdffentlichte er 1878 ein umfangreiches Werk
s Keilinschriften und Geschichtsforschunge, vielleieht die reifste und ertrag-
reichste seiner Arbeiten. FEr hatte dem Gegner gegeniiber einen schweren
Stand: die Schlagfertigkeit, die Gabe pointierter und wirkungsvoller For-
mulierung seiner Ansichten, die Guisehmid in hervorragendem MaBe
besaB, war ihm wversagt, eine gewisse Schwerfilligkeit haftet allen seinen
Sehriften an. Aber was ihm nach der formellen Seite fehlte, ersetzte
er durch solide Gelehrsamkeit und streng sachliche Diskussion; und die
Ehrlichkeit einer gewissenhaften Uberzeugung, die in seiner PersGnlichkeit
wie in seinen Schriften fiberall hervorleuchtet, konnte die Wirkung nicht
verfehlen.

In den Einzelfragen hat sich natiirlich in den 30 Jahren, die seitdem
vergangen sind, gar manches anders gestaltet, wenn auch recht viele von
den Schraderschen Ergebnissen bestehen geblieben sind; in der Haupt-
sache hat er seine Sache siegreich und erfolgreich durchgefochten. Seit
dem Erscheinen seines Werks sind die Zweifel an der Zuverliissigkeit der
Entzifferung verstummt; und aueh diejenigen Gelehrten, welche bis dahin
der Assyriologie ganz skeptisch gegeniiberstanden, haben seitdem ihre
Resultate angenommen; wenn dabei Vorsichit und die bei der Verwen-
dung fremder Ergebnisse immer gebotene Zuriickhaltung geiibt wird,
so kann das jedem, der es mit der Wissenschaft ernst meint, nur will-
kommen sein.

Inhaltlich liegt der Schwerpunkt des Schraderschen Werkes in zahl-
reichen historischen und geographischen Einzeluntersuchungen; und diesen
Gebieten gehdrt auch die Melirzahl der Arbeiten an, die er seitdem, vor
allem in den Schriften unserer Akademie, verdffentlicht hat'. Auch der

! Teh erwiihne von denselben: e Namen der Meere in den assyrischen Inschriften.
Abh. der Rerl. Akad. 1877, Zur Kritik der Tnschriften Tiglath-Pilesers 11., des Asarhaddon und
des Assurhanipal ebendn 1879, Die Sargonstele des Berliner Museams ebendn 1881, [Me
Keilinschriften nm Eingang der Quellgrotte des Sebench-Su ebenda 1885, Zur babylonisch-
assyrischen Chronologie des Alexander Polyhistor und des Abydenus, Ber. der Sichs. Ges,
1880. Die keilinschriftliche babylonische Kinigsliste, Sitzungsber. der Berl. Akad. 1887, Die
Datierung der babylonischen sogenanuten Arsacideninschrifien ebenda 18go (mit Nachtrag t8g1).
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aweiten, ginzlich umgearbeiteten Auflage des Werkes »Die Keilinschriften
und das Alte Testaments, die 1883 erschien, ist diese Riehtung seiner
Studien zugute gekommen.

Grammatische Arbeiten hat er nicht mehr verbffentlicht; sein Interesse
lag eben durchaus auf der Seite der Realien, und der fortsehreitenden Aus-
bildung der assyrischen Philologie, dem Ausbau der Grammatik und des
Lexikons, der an Friedrich Delitzseh ankniipft, hat er wohl kaum mehr
fiberall ganz folgen konnen. So erklirt es sich, daB er in dem eben ge-
nannten Werke die Bearbeitung des keilinschriftlichen Sintflutberichts an
Paunl Haupt dibertrug, und daB, als er 1800 ein neues groBes Unternehmen
begann, die »Keilinschriftliclie Bibliotheks, eine #Auflerst dankenswerte
Sammlung aller wichtigeren babylonischen und assyrischen Texte, zuerst
der historischen Inseliriften, in Transkription und Ubersetzung, er wohl
noeh einige assyrische Konigsinschriften selbst hearbeitet, weitaus das
meiste aber jingeren Gelehrten (C. Bezold, H. Winckler, P.Jensen,
F. E. Peiser, L. Abel) iberlassen hat, die er in die Anfangsgriinde des
Assyrischen eingefiihrt hatte.

Denn eine reiche Lehrwirksamkeit hatte sich ihm in Berlin erbffnet,
und die neue Wissenschaft warb jetzt zahlreiche Jinger. Wenn Schrader
die fithrende Stellung, die ihm in derselben zuniichst zugefallen war, auf
die Dauer nieht eingenommen und auch niemals beansprucht hat, so war
or durch seine Persémlichkeit um so mehr berufen zu einer vermittelnden
Titigkeit, zum Ausgleichen und Einschriinken der Gegensiitze, die in der
weiteren Entwicklung nicht ausbleiben konnten: es ist gerade auch nach
Jieser Seite ein schwerer Verlust fir die Wissenschaft gewesen, duB er ihr
so bald entrissen worden ist. Denn was Schrader auszeichnete, war die
innere Lauterkeit und Wahrhaftigkeit seines Charakters und die Herzens-

Zur Geographie des Assyrischen Reichs ebenda 18go. Uber Ursprung, Sion und Aussprache
des altbabylonischien Kionigsnamens -:tT rb—Tr—nh-‘:TT ghenda 18g4. Das -Westland-
und das Land Amuri ebenda 1894, — Ferner die Publikation der Inschrift Asarhaddons in
dem ersten Heft der Ansgrabungen vou Sendschirli 1893 (Mitteilungen aus den orientalischen
Sammlungen der Kgl. Museen %I). — Dem Bereich der Religionsgeschichte gehfren an:
die oo rebs und ihr aramfisch-assyrisches Xquivalent, Sitzungsber. 1880 (mit Nachirag in
der Z. f. Assyriologie III). Die Vorstellung vom mowokérwe und ibr Ursprung, Sizungsber.
1892. — Ferner die Gedichtnisrede auf Justns Olshausen, Abh, der Berl. Akad. 1885, Eine
vollstindige Bibliographie, einschlieBlich der zahlreichen Rezensionen Schraders, hat
Bezold gegeben, oben S. 3 Anm.
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wirme, mit der er Leben und Wissenschaft erfafte, und die er jedem ent-
gegentrug, der mit ihm in Beriihrung trat. Auf ihr berubte es, daB er
sich zu einem krilftigen, gesunden Optimismus systematiseh erzogen hat,
dall er Widerspruch und Belehrung durch andere gern ertrug, daB er durch-
aus Selbstkritik {ibte und nicht selten dariiber scherzte, daB er nun einmal
ein »Brausekopfs sei, der sich leicht zu Voreiligkeiten verleiten lasse; und
wenn er mir einmal den selir belherzigenswerten Rat gegeben hat, sich
durch Einwendungen gegen eine wohlerwogene Ansicht nielit einschiichtern
zu lassen, da man iiber diesen Einwendungen nur zu leicht die Griinde ver-
gesse oder geringschiitze, welche zur Bildung dieser Ansicht gefiilhrt hatten,
so sprach sich darin das Bewubtsein aus, daf er selbst immer geneigt
war, gegen diese Lehre zu verstofen.

Schrader stand in der Vollkraft seiner Wirksamkeit, in einem reichen,
wenn auch durch langes Leiden und frithen Tod einer eben herangewsachsenen
Tochter getriibten Familienleben: da traf im Februar 1895 den 59 jihrigen
ein schwerer Schlaganfall, der die linke Seite dauernd lihmte, Die geistigen
Fihigkeiten hatten zunfichst nicht gelitten; und in dem ersten Wort,
welches Schrader sprach, als er wieder zu vollem BewuBtsein kam, ge-
langte sein unverwiistlicher Optimismus zu ergreifendem Ausdruck: »es ist
doch ein Glick, daB nicht die rechte Seite gelihmt ist.« Aber die fiuBerste
Sehonung war geboten, und die Moglichkeit zu selbstiindigem Weiter-
arbeiten ist nicht wiedergekehrt. Vorlesungen hat er in seiner Wohnung
noch wieder mehrere Semester hindurch halten kémnen, und fir diese
Stumden trat auch die alte Frische noeh wieder hervor: aber das Leiden
sehritt fort, und im Jahre 1899 mubte er sich dauernd von seinen Amts-
pllichten entbinden lassen. Auch die lingst vergriffene zweite Auflage des
Werkes »Die Keilinselriften und das Alte Testament« neu zu bearbeiten
war ihm nicht mehr mogliech: er hat das Werk an Hugo Winekler
und Heinrieh Zimmern fibertragen, die an Stelle des Schraderschen
Buchs ein ganz anderes gesetzt haben, das mit Jjenem nur den Titel ge-
mein hat.

So endete das mit so reichen Erfolgen begonnene Leben in langem
schwerem Leid. Aber bewiltigen lassen hat Schrader sich nicht: statt
zu klagen, hat er sich gefreut, dafi es ihm vergbnnt war, die aufsteigende
Weiterentwicklung der von ihm nach Dentsehland verpilanzten Wissenschaft
noch weiter verfolgen zu knnen, wo er selbst die Hand vom Plluge hatte
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abzichen miissen; und alle neuen Erscheinungen hat er mit Freuden be-
griilit, auch als allmihlich auch die geistigen Kelifte immer melr abnahmen.
Seine Gattin und seine beiden Kinder haben ihn treu gepflegt. Da wurde
ihm im Friihjahr 1908 die Lebensgefithrtin nach kurzer Krankheit entrissen.
Dieser neue harte Schlag hat zunfichst ein nochmaliges Aufflackern des
geistigen Lebens herbeigefithrt. Nur um so rascher verzehrten sich die
Kriifte, die ihm noch geblieben waren: am 8. Juli 1908 ist er sanft ent-
schlafen.
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Am zweiten Weihnachtstage des vergangenen Jahres ist Richard Pischel
im Hospital zu Madras einer tickischen Krankheit erlegen, fern von der
Heimat und den Seinen. Keines Freundes Mund hat ihm ein Wort der Liebe
und des GruBes auf den letzten Weg mitgeben konnen. Heute, am Leibniz-
tage, da wir nach der Sitte der Akademie unserer Toten gedenken, rufen wir
ihn in unsern Kreis, nichf um Abschied zu nehmen, um sein Gediehtnis filr
uns lebendig zu erhalten.

Aus der Fille des Wirkens ist er Lerausgerissen, weg von dringenden
Aufgaben, lockenden Plinen, auf die er schon die arbeitgewolinte Hand ge-
legt. Ieh will erzililen, wie ich iln sehe, wenn ich die Summe seines Lebens
mir riicksehauend vergegenwiirtige. Den Menschen und den Gelehrten aus
seines Wesens Kerne ganz zu begreifen, darf ich nicht hoffen. Spit erst bin
ich ihm nahegetreten, da er die Mittagshohe des Lebens schon fiberschritten,
und fiir weite und wichtige Wissensgebiete, die sein Geist in rastloser
Titigkeit bestellt hat, vermag ich den inneren Anteil und die Freibeit des
Urteils nicht aufzubringen, die zu vollerem Verstiindnis unentbehrlich sind,

Richard Pischel, am 18, Januar 1849 zu Breslau geboren, dankt
seine wissenschaftliche Erziehung und Vorbereitung fir den Gelehrtenberut
ganz den Schulen seiner Vaterstadt. Durch Stenzler, der den noch jungen
Sanskritstudien an der schlesischen Universitit cine Heimstiitte erfolgreicher
Arbeit bereitet hatte, ist er fiir die indische Philologie gewonnen worden.
Fr hat selbst in der Allgemeinen Deutschen Biographie seines Lelirers Per-
sonlichkeit und Verdienste pietitvoll gewiirdigt. Aus Stenzlers Kalidasa-
Studien gewinnt er die Anregung fiir seine ersten textkritischen und iiberliefe-
rungsgeschichtlichen Untersuchungen, aus der Ausgabe des indischen Dramas
Mrechakatika die Richtlinien seiner eigenen Prakritforschung, die ihn spiiter
zu den stirksten und unbestrittensten Erfolgen seines Lebens fiiliren sollte.

1
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Und noch in den Vedischen Studien, die sich am weitesten von dem Arbeits-
felde des Lehrers entfernen und am sichtharsten dber ihn hinauswachsen,
spiirt man das stille Nachwirken des Mannes, der als Erster in Deutschland
den Wert der von den Indern selbst geleisteten lexikographischen Arbeit be-
griffen und durch einsichtige Benutzung der einheimischen Kommentatoren
die Interpretation indischer Literaturwerke zu sicherem und exaktem Ver-
stiindnis zu erzichen sich Zeit seines Lebens bemiilit hatte. Wie weit andre
Lehrer auf den Breslauer Studenten Einfluf gewonnen haben, vermag ich
nicht zu erkennen. Zu den Philologischen Abhandlungen, die im Jahre 1888
‘Martin Hertz zum siebzigsten Geburtstag von ehemaligen Schiilern dar-
gebracht” wurden, hat auch Pischel einen Aufsatz zu Petronius Satirae 62
beigestenert, und durch sein ganzes Lebenswerk lassen sich die Zeugnisse
fiir den dauernden Umgang mit griechischen Dichtern und Schriftstellern
verfolgen. DaB er +bei den klassisehen Philologen in die Lehre gegangens
und ilnen fiir eine strengere Methode in der Behandlung diberlieferungs-
geschichtlicher Probleme zu Danke verpflichtet sei, kann man aus gelegent-
lichen AuBerungen erschliefen.

Kalidasas berihmtestem Drama, der Sakuntala, die in melireren stark
auseinandergehenden Rezensionen auf uns gekommen, galt Pischels erste
selbstiindige Arbeit (De Kalidasae Cikuntali recensionibus. Breslauer In-
auguraldissertation 1870). Sie entschied die Frage nach der Zuverlissigkeit
der iberlieferten Fassungen im Sinne Stenzlers, aber im Widerspruche
gegen die gewichtigsten Autoritiiten jener Tage, zugunsten der sogenannten
bengalischen Rezension, die einst von Forster nach Jones ins Deutsche
iibersetzt und von Chézy im Original ediert, nachmals in MiBkredit geraten
war. Die Devanagari-Rezension, fiir deren Echtheit die hervorragendsten
Sanskritisten sich eingesetzt hatten, verfiel nach Pisehels Untersuchung
dem strengen Verdikt systematischer Interpolation. Der lebendige und ent-
schiedene, Widerspruch von vornherein niedersehlagende Vortrag forderte
den Widersprueh der Angegriffenen nun freilich erst recht heraus, aber die
unverkennbaren Qualitiiten der die Uberlieferung geschickt und methodisch
sichtenden, die Varianten mit Kenntnis und Urteil wertenden Untersuchung,
die in wohlgemuther Sicherheit, unhelastet durch allzu fingstliche Wenn und
Aber, direkt auf ihr Ziel losschreitet, swangen auch dem Widerstrebenden
Achtung ab, und Albrecht Weber, mit dem Pisehel alsbald in eine recht
lebhafte und nicht immer mit den freundlichsten Worten ausgefochtene lite-
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rarische Felule geriet, gab von der Hohe seines seit langem festgegriindeten
Ansehens herab dem Anfinger das ehrende Zeugnis, daB die Mitforscher »nach
seinen bisherigen so fiberaus anerkennenswerten und ausgezeichneten Lei-
stungen von seinen Studien anf diesem Gebiete ganz Treffliches und Bahn-
brechendes erwartetens. Heute, nachdem sich diese Prophezeiung lingst
erfillt hat, darf man wohl hinzufigen, daB in dem noch immer nicht end-
giiltig ausgetragenen Streite die Vorteile einer priizisen Fragestellung uni
sines methodisch geschulten Urteils durchaus auf Seiten des Anfiingers lagen
und daB sich die von Pischel zunichst an einem Einzelfall studierte Frage
in der Folge ihm selbst immer mehr zu einem Probleme von allgemeiner
Bedeutung fiir die ganze literarische Uberlieferung in Indien ausgeweitet
hat, dessen Lbsung in einem sehr viel umfassenderen Rahmen versucht
werden mul,

Nach dem glicklichen Ausgang des Krieges, der den jungen Doktor
in einen Soldaten verwandelt und aus dem harmlosen Geplinkel wissen-
schaftlicher Polemik unvermittelt in den blutigen Ernst des Sehlachtfeldes
hinausgefiihet hatte. folgte ein Aufenthalt in Berlin, der ihn mit Weber
in personliche Berihrung brachte und dadurch die entscheidende Wen-
dung seines Lebens vorbereitete. Denn ein von Weber erwirkter Aui-
trag unserer Akademie und der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft
gewfihrte die erselmte Gelegenheit zu einer wissenschaftlichen Reise nach
England, wo Pischel das handschriftliche Material fir eine kritische Bear-
beitung der Sakuntala vervollstindigen sollte. Ein Jahr lang, vom Sep-
tember 1872 bis zum September 1873, hat er in England gelebt, meist
in London, kurze Zeit auch in Oxford. Doch wurde es ilim unendlich
viel sehwerer, im englischen Leben heimisch zu werden als unter den
Handschriftenschiitzen des India Office und der Bodleiana, die er nach
den verschicdensten Richtungen hin fiir seine wissensehaftlichen Pline
ausbeutete. Er las sich ein in die mannigfaltigen Schriftsysteme der Inder,
gewann Fillung mit den Quellenwerken der einheimischen Poetik und
Rhetorik, sammelte neues handschriftliches Materinl nicht bloB fir die
Deamen Kalidisas, deren siudindische Rezensionen er zuerst bekannt ge-
macht oder nach ihrem Uberlieferungswerte bestimmt hat, sondern auch
fir seine sus der Beschiiftigung mit den Dramen und ilirer Textgeschichte
gradlinig erwachsenen Prakritstudien, die seinen Arbeitsplinen bald eine
wesentlich veranderte Richtung gaben, orientierte sich mit wiBbegierigem
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Eifer, angeregt oder zum Widersprueh herausgefordert dureh die gleich-
zeitigen Arbeiten von de Garrez, Hoernle, Beames, auf dem weiten
Gebiete der neuindischen Volkssprachen, von denen er wertvolle Hilfe
fiir eine wahrhaft geschichtliche Frforschung der mittelindisehen Prakrit-
dialekte erhofite, und dehnte sein Interesse alsbald auch auf den verachtet-
sten und merkwiirdigsten Ableger indischen Volkstums, die Zigeuner, aus,
denen er dann zeitlebens mit der eifvigen Liebe des Sammlers zugetan
bliech. In dem Aufsatze iiber die Heimat der Zigeuner (Demtsche Rund-
schau xxxvi, 1883, 353f), in dessen sachlicher Darstellung die reifste
und erlesenste Gelehrsamkeit sich mehr verbirgt als offenbart, und in den
Beitriigen zur Kenntnis der deutschen Zigeuner (aus der Festschrift zur
zweihundertjihrigen Jubelfeier der Universisiit Halle, 18g4), die zuniichst
mit gelassener Teilnahme Glick und Ende einer von guten Menschen zur
»Sittigungs« der Zigeuner ins Leben gerufenen Kolonie in Friedrichslohra bei
Nordhausen sus den Akten erzihlen, um dann in die umsichtige und
weithlickende Erliuterung eines dort aufgenommenen Vokabulars auszu-
miinden, hat uns Pischel zwei anzichende Dokumente seiner Zigeuner-
studien von bleibendem Werte hinterlassen.

Diese Ausdehnung seiner Arbeit, die sich offenbar nach einem inneren
(Gesetze seiner Natur, ganz in der Stille wie von selbst vollzog, ist eharak-
teristisch fiir den ganzen Mann. Was er ergriff, wollte er beherrschen
bis in alle seine Verzweigungen und Brechungen, beherrschen mit allen
Mitteln des gelehrten Konnens und Wissens: die Schranken, die Tradition
oder Bequemlichkeit der wissenschaftlichen Forschung so leicht zu ziehen
pllegen, hat er nie respektiert. So wird seine Arbeit zum Programm, zu
umfassend fiir die Grenzen selbst des gesegnetsten Lebens, aber fort-
wirkend mit der Werbekraft des einmal als notwendig erkannten wissen-
schaftlichen Postulates. Die durch die geschichtliche Entwickelung zer-
rissenen Verbindungsffiden zwischien den Prakritsprachen des indischen
Mittelalters und den Volkssprachen der Gegenwart (einschliefilich des
Zigeunerisehen) in methodischer Forschung auf allen Linien wieder anzu-
kniipfen, bleibt eine der wichtigsten, noch uneingeldsten Forderungen zu-
gleich der indischen Philologie und der indogermanischen Sprachwissen-
schaft.

Aber so weit sich aueh der Vierundzwanzigjilirige seine wissenschafi-
lichen Lebensziele steckte, er verzettelte seine Kraft nicht an Zukunftspline
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ciner uferlosen Polyhistorie, sondern verstand seine Arbeit mit den berech-
tigten und erfiillbaren Forderungen der Gegenwart in Einklang zu halten.
Als er sich, sofort nach seiner Riickkehr, im Wintersemester 1873/74 in
Breslau unter den Augen seines alten Lehrers habilitierte, legte er eine
vielversprechende Probe seiner auf die einheimischen Prakritgrammatiker
gerichteten, im besten Sinne grundlegenden Studien vor (De grammatieis
Précriticis), und schon im Herbste des Jahres 1874 war die Ausgabe des
wichtigsten und reichhaltigsten unter diesen Grammatikern, des Hemacandra,
im Manuskript drackfertig. Nur die Ungunst fiuferer Verhiltnisse verzogerte
das Erscheinen bis 1876; der zweite Band, der die Erliuterungen bringen
sollte, ist gar erst 1879 erschienen, nun freilich in der erweiterten Form
einer bersetzung, und etwa gleichzeitig mit der Ausgabe des von demselben
Autor herrihrenden Prakritwrterbuches, der DecinAmamald (Bombay 1830),
deren Manuskript Bithler gefunden und Pischel zur Edition uberlassen
hatte. Einer von den beriihmtesten Veteranen der damaligen Sanskritphilo-
logie, Benfey, begriiite Pischels Hemacandra-Ausgabe in den Gottingischen
Gelehrten Anzeigen von 1876 mit Worten rickhaltloser Anerkennung als
irfiillung der dureh frithere Leistungen rege gemachten Erwartung, als Unter-
pfand groBerer Zukunfishofinungen.

Noch vor der Verdffentlichung des ersten Bandes, zum Herbste 1875,
war Pischel in die neubegriindete Professur des Sanskrit und der ver-
gleichenden Sprachforschung an der Universitit Kiel berufen worden, die
er nach zehnjihriger Wirksamkeit mit Halle vertauschte. Es war eine Zeit
ruhiger und beglickender Arbeit, die Grundlegung jener allumfassenden,
stots bereiten, nie aufdringlichen Belesenheit, die alle spiiteren Schriften
Pischels auszeichnet.

Die kritische Forschung, die er der Sakuntald zugewandt, gelangt in
der Ausgabe von 1877 (nls Manuskript vollendet am 30. Mirz 1875, datiert
vom 15. Mai 1876) 2u einem vorlinfigen AbsehluB. Neue Interessen kiinden
sich um diese Zeit gelegentlich an. Mit Childers, dem begeisterten Ver-
ehrer Buddhas, dem wir das bis jetzt einzige Pali-Worterbueh verdanken,
verband ihn schon seit dem englischen Aufenthalt herzliche Freundsehaft.
Nun lenken Ernst Kuhns Beitrige zur Pali-Grammatik (1875) und die von
Faushell begonnene grofie Ausgabe des Jataka (Bd.r 1877) in steigendem
MaBe seine Aufmerksamkeit auf Sprache und Literatur der siidlichen Bud-
dhisten und auf den durch sie aufbewahrten Reiehtum altindiseher Mirchen



A ScuULZE:

und Erzihlungen. Selbst der Veda meldet sieh vereinzelt schon zum Worte
und tritt zu den Prakrit- und Pali-Studien in lebendige Beziehung. Aber im
ganzen steht doch das Prakrit zuniichst dominierend im Mittelpunkte aller
nach auBen sichtbar werdenden Arbeit, und in jedem Sticke dieser Arbeit
spiirt man, daf nunmehr eine nene Epoche angebrochen ist fiir diesen einst
von Lassen begrindeten Forsechungszweig, der fiir weite und bedeutsame
(Gebiete der indischen Literstur das grammatische Verstindnis erbffnen und
sichern, jeder methodischen Interpretation den Weg bahnen soll. Die noch
vom Ausgange des Jahres 1873 datierte Abhandlung fiber die Caurasem
(Beitriige zur vergleichenden Sprachforschung vm) strebt fiir diesen wich-
tigsten Dramendialekt aus der heillosen Verwirrung der handschriftlichen
Uberlieferung hersus zu klar formulierter Exkenntnis seiner besonderen Ge-
setze zu gelangen, und die Aufsiitze fiber die Decieabdis bei Trivikrama, deren
Veriffentlichung im Jahre 1870 beginnt, aber sich bis 1888 hinzieht (in
den Beitrigen zur Kunde der indogermanischen Sprachen m. vi. xmj), heben
aus der einheimischen [Tberlieferung einen reichen Schatz volkstiimlicher
Wiirter und Formen, denen das literarische Sanskrit kein Heimatsrecht ge-
wiihrt hat.

Wer die ununterbrochene Folge von Rezensionen, mit denen Pischel
seit seinen Anfiingen, von 15873 bis 1886, in den Gdttingischen Gelehrten
Anzeigen die wissenschafiliche Produktion innerhalb seines Faches begleitet
hat, heute im Zusammenhang iiberblickt, wird wahrnehmen, da8 sich Ende
der siebziger, Anfang der achtziger Jahre eine fiir die Folge entscheidende
Erweiterung seines Interessenkreises vollzieht. Der Rigveda, der in fremd-
artiger Einsamkeit und doch beherrsehend an der Schwelle des indischen
Altertums stelit, fordert seinen Platz zunficlist neben der klassischen Lite-
ratur, von der Pischels philologische Arbeit ausgegangen war, bald iiber
und vor ihr. Und wie man es von dem Schiiler Stenzlers erwarten
durfte, tritt er im Prinzip suf die Seite von Martin Haug, der gegeniiber
der selbstherrlichen Interpretation der jungen europiischen Rigvedaphi-
Inlogie das Reelit der einheimischen Tradition verfoeht, und Alfred Lud-
wigs, der auch den Rigveda stets nur im geschichtlichen Zusammenhange
mit der jingeren vedisehen Literatur betrachtet wissen wollte. Den Vedisten,
der wie Rudolf Roth den Rigveda isolierte und (freilich mit hoher philolo-
gischer Kunst) aus sich selbst zu erkliren strebte, den Linguisten, der in
Grassmanns Weise die verwirrenden Ritsel des Wirterbuches durel die
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Etymologie zu losen unternalim, den vergleichenden Mythologen, der im
Rigveda die ehrwiirdige Urkunde eines vorindisehen, indogermanischen
Gotterglaubens zu erblicken geneigt war — sie alle wies Pischel gleich-
miBig ab und reklamierte den Rigveda als das &lteste in jedem Zuge walir-
haft indische Buch fiir den Sanskritisten, der allein, dureh beharrliche, auf
alle Gehiete des Lebens und der Literatur ausgedehnte Lektire eingewihnt
in indisches Denken und Fihlen, von den jiingeren, kenntlicheren Phasen
der indisehen Geschichte aus nach riickwirts AnschluB suchend. den Rig-
veda mit der Gesamtentwicklung des indischen Volkes und seines Geistes-
lebens in organische Beziehung xu setzen imstande sei. Die Zeitschrift
der Deutschen Morgenlindisehen Gesellschaft bringt seit 1881 (Bd. xxxv)
die ersten Proben Pischelscher Rigvedninterpretation.  In den Gottingi-
schen Gelelirten Anzeigen verstummt, gewiB nicht zufillig, drei Jahre lang
die Stimme des eifrigsten Rezensenten: es ist die Zeit der Anpassung an
die neuen Verhiiltnisse Halles (seit Herbst 1883) und zugleich der Vorbereitung
far den ersten Band der Vedischen Studien, den Pischel in Gemeinschaft
mit seinem jingeren Freunde Geldner 1889 in die Welt gehen lieB. Dald dies
Buch eine Tat war, nicht bloB im Augenblicke aufregend, sondern die rechte
Wirkung erst fiir die Zukunft verheiBend, lief schon die ungewOhnliche
Lebhaftigkeit und Vielstimmigkeit des Widerspruches alinen: bedeutungs-
lose Biicher pilegen unbeschrien in den Orkus des Vergessens hinabzusinken.
Wer wollte heute leugnen, dal die Vedischen Studien nicht blofi aufriit-
telnd und mahnend gewirkt, daf sie die ganze Auffassung der rigvedischen
Zeit und ihrer Kultur aufs tiefste beeinfluBt, wenn nicht entscheidend wm-
geformt haben, daf sie die Einzelinterpretation aus den Hohen idealisieren-
der Auffassung, aus den Nebeln mythologischer oder kultischer Spekulationen
auf’ den Boden einer lebendigen, anschaulichen Wirklichkeit herabgeholt,
dnB sie, aufs (Ganze angesehen, ein Panier aufgepflanzt haben, das fiir die
wissensclhiaftliche Forderung richtunggebend bleiben wird, auch wenn der
einzelne dem Ideal dieser Forderung vielleicht niemals Geniige tun kann?
Es ist derselbe hoffnungsfrohe Wagemut, der einst den Jingling trieb, den
Abschluff seiner Prakritstudien erst in den modernsten Gestaltungen der
indischen Volkssprache zu suchen, der jetzt wieder den gereiften Gelelrten
in den Kampf loekt, um den Rigveda fir die indische Philologie zurickzuer-
obern, ihn ilirem Gesamtbesitze dauernd einzugliedern und alle hemmenden
Sehranken niederzureiBen, die die nus Notwendigkeit und Zufall eigenartiz
Phil-hist. Klasse. 1909, Gedachiwisr, I, 2
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gemischte Geschichte der europfiischen Sanskritstudien um ihn aufgerichtet
hatte.

Die Neigung zu kulturgeschichtlicher Beobachtung, die sich von der
ersten Rezension in den Gottingischen Gelehrten Anzeigen (1873, 53, datiert
von London, Dezember 1872: Bekriinzung todgeweihter Verbrecher) bis zu
der akademischen Abhandlung des letzten Lehensjahres (‘Ins Gras beiBien’,
Sitzungsber. . Berl. Akad. d. Wiss. 1908, 4435) in Schrift und Lelire Pischels
verfolgen 1ABt, das stets geiihte wachsame Aufmerken auf Sagen- und Mirchen-
motive, auf Sprichworter und volkstiimliche Redewendungen, auf Sitte und
Brauch kommt nun such der Interpretation des Vedn zugute. So hat
Pischel sich schon 1871/72, wiihrend des ersten Berliner Aufenthalts, mit
einem zum Teil in bengalischer Sprache abgefafiten indischen Traumbuche
ernstlich besehiiftigt, Parallelen aus griechischer und anderer Literatur her-
beizuschaffen begonnen und hoffte damals, nach gleichzeitigen hrieflichen
AuBierungen, aus diesen Bemithungen eine sganz interessante religionsge-
schichtliche Abhandlung« herauswachsen zu seben, die indes nie erschienen
ist. Aber in der Periode der eindringlichen Arbeit am Veda tragen auch
diese Studien spiite Frueht und liefern fiir die Erklirung ihren bescheidenen
Beitrag (Zeitsehrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft xu, 1886,
t1tff, und Album Kern 1903, 116}, Wer aus der Gesamtheit seiner
Schriften sich ein Bild von Piscliels vorbereitender Arbeit zu machen ver-
sucht hat, wird mit ehrlicher Bewunderung riithmen diirfen, daB die For-
derung, den Rigveda aus einer allseitigen und anschaulichen Kenntnis des
ganzen indischen Lebens in Vergangenleit und Gegenwart zu verstehen,
von einem Gelehrten erhoben ward, der in unablissiger Arbeit, in unbe-
grenzter Lektiire bemitht gewesen ist, sich diese Kenntnis aus allen in der
Studierstube erreichbaren Quellen bis herab zu verschollenen Missionsschriften
und Reiseberichten zu erwerben.  Die unmittelbare Anschauung freilich von
Land und Leuten, die persénliche Berihrung mit indischem Leben und
indischer Wissensehaft, wie sie zum Segen der Sanskritphilologie etwa
Kielhorn oder Biililer in jungen Jahren vergdnnt gewesen ist, hlieh
Pischel versagt. Um so eifriger war er bestrebt, den Kreis seiner Belesen-
heit nach allen Seiten hin auszudehnen und den Biichern an lebendiger An-
schaunng auch der Gegenwartszustinde abzugewinnen, soviel sie immer her-
geben mochten. DaB sein, vermutlich dureh die Beschiiftigung mit dem
Buddhismus frith gewecktes, religionsgeschichtliches Interesse weit Giber die



Gedichtnisrede auf Richard Pischel. 11

Grenzen Indiens hingusreichte, beweist die Tatsache, daB er in Halle sieben-
mal in zehn Jaliren {seit 1801) ‘Allgemeine Religionsgeschichte’ gelesen
hat, aber das Verstindnis des alten vedischen Gitterglaubens meinte er, in
Abwehr vergleichender Methoden, am zuverlissigsten doch aus der Volks-
religion des heutigen Indiens wieder gewinnen zu konnen (Gottingische
Gelehrte Anzeigen 1804, 419; 18935, 446). So verkniipfte sich seinem
Geiste, der Indiens Entwickelung immer als eine unteilbare Totalitit anzu-
schauen gewdolmt war, auch hier das zeitlich Nichste mit dem Fernsten,
die lebendige Gegenwart mit dem hochsten Altertum, das wieder lebendig
zu machen das Ziel philologischer Arbeit ist.

In welchem MaBe es Pischel in den Vedischen Studien gelungen ist,
dies Ziel zu erveichen, wird erst das unbefangener wigende Urteil der Zu-
kunft lehren. DaB in der Rigveda-Interpretation jeder FuBbreit sicheren
Bodens mithsam erkimpft, daff jeder Schritt vorwiirts mit der Erkenntnis
begangener Iertiimer oft teuer bezahlt werden muf, dalf auf diesem mit
Dunkelheiten und Schwierighkeiten reich iibersiiten Felde hente sniclits aus-
gereift ists, weder eigene noch fremde Leistung, das zeigen die Vedischen
Studien selbst durch ihr Verfahren und erkennen sie mit ausdriicklichen
Worten an. Andere werden finden, daff die programmatische Formulie-
rung der Methode sich von Einseitigkeit nicht frei hilt oder dal die Ein-
zelinterpretation mieht so ganz selten durch Gewaltsamkeiten geschiidigt
wird, mir selbst scheint (sofern es erlanbt ist, einen Findruck statt eines
Urteils, zu dem ich nicht kompetent bin, auszusprechen), als ob die Be-
deutung der zeitlichen Abstinde und die umbildende Krafl geschichtlicher
Entwickelung selbst fiir die Stabilitit indischer Lebensverhiilinisse und in-
dischen Denkens allzu geflissentlich herabgedriickt werde: aber was wollen
solehe Einwiinde besagen gegeniiber der prachtvollen Energie, die hier im
Ringen um volles Verstindnis auf Schritt und Tritt lebendig sich regt.
nie an selbstgewiihlter Stelle vorsichtig oder schwiichlich haltmacht, immer
die begonnene Balin bis ans Fnde durehliiuft, des Irrtums im einzelnen iiber-
all gewiirtig, des Fortschrittes im ganzen freudig gewili? » Wenn irgendwo,
so mul man beim Veda den Mut haben, zu irren, wenn man vorwirts-
kommen will. Auf Unfehlbarkeit haben wir niemals Anspruch erhoben,
nur auf das Recht, jetzt anderer Meinung zu sein als die Begrinder der
Vedaforsehung vor vierzig Jahren. Und in weiteren vierzig Jahren, des
sind wir fest fiberzeugt, wird man den Veda noch gomz anders verstehen,

2
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als wir es jetst vermigen.« So klingt es in rubiger Sicherheit aus der
Vorrede zom zweiten Bande der Vediselien Studien, der 18g7 fertiz wuorde.
Fiir den dritten und letzten von 1901 hat Pisehel nur noel cin prar
kleinere Artikel geliefert: die Prakritstudien, die filtere Rechte geltend zu
machen hatten als der Veda, dringten endlich zu einer sbsehlieBenden
Zusammenfnssung.

Wiechtige Gebiete der indischen Literatur, der profanen und erst recht
der religivsen, werden behervseht durel den Gebraueh Jingerer Schwester-
formen des Sanskrit, deren Melirzahl man herkdmmlich unter dem Namen
Prakyit zusammenfait, obwoll die Mannigfaltigkeit der zum Teil sehr
schart” gegencinander abgegrenzten Varietiten eher von einer Vielheit ver-
schiedener Prakritsprachen oder -dialekte zu reden empfiehlt. Seit Lassens
grumllegenden Institutiones linguae pracriticae von 1837 waren neue lite-
rarische Quellen, darunter solehe von dberstrimendem Refelitum, er-
sehilossen worden. Fiir die Nutzbarmachung des grammatischen und lexi-
kographischen Stoffes, den die indischen Gelehrten des Mittelalters auf-
gehiiuft, Latte Pischel selbst schon die wesentlichste Arbeit getan. Es
galt nun, aus der an Umfang gewaltig angewachsenen Literatur, unter
kritischer Verwertung der von den Grammatikern aufgestellten Lehliren,
eine iiberreiche Ernte des sprachgeschichtlich interessantesten und von
systematischer Forschung fast ganz unberiihrten Materials in die Seheuern
e bringen, freilich auf weite Strecken ohne die hilfreiche Vorarbeit
kritischer Editionen und deshalb unter unsiiglichen Mithen, von denen die
durels hunderttausend Einzelheiten glatt und ungehemmt fortschreitende
Darstellung  der fertigen Grammatik dem AuBenstehenden gewil keine
irgend zureichende Anschauung vermitteln kann. Zu groliem Teile ans
selileehiten indischen Handsehriften und Drucken, aus unzulfinglichen euro-
piischen Ausgaben mufite die fast unitbersehbare, mehr noel dureh ihre -
regellose Buntheit als ihre Menge verwirrende Fiille der sprachlichen Tat-
sachen herbeigesehafft, dureh sorgsames Ablisren aller Zeugen kritisch
gesichert und zn dem kunstvollen Mosaik ciner Grammatik zusammen-
gefiigt werden, die in Wahrheit ein unter einer Decke vereinigtes Biindel
mehrerer Einzelgrammatiken darstellt. Diese 19oo erschienene, von der
Pariser Akademie mit dem Volney-Preise gekronte Grammatik der Prakrit-
spraclien ist eine sehleehthin bewunderungswiirdige Leistung, so groB-
artig umfassend in der Anlage wie peinlich sauber in der Ausfithrung,
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ein Werk, in dem nie ermiidende Geduld und stets wache Kritik den vor-
bildlichsten Bund gesehlossen haben. Zu seiner Ergiinzung dienen die in
den Abhandlungen der Gesellsehaft der Wissenschaften zu Gottingen 1902
erschienenen Materialien zur Kenntunis des Apabhramsa. Uber dem Lobe,
mit dem man walrlich nicht zu kargen braucht, wollen wir (gewif im
Sinne des Verfassers) nicht vergessen, dall diese Grammatik, freilich in un-
vergleiechlicher Vollstindigkeit und Zuverlissigkeit, nur die Fundamente
legt, auf denen die Zukunft weiterbauen soll. Pisehel hat die grobe
sprachgeschichtliche Aufgabe, die er einst mit jugendlichem Eifer an-
gepackt, am Ende doch kommenden Generationen iiberantworten mifissen:
von den verwandten Formen der durch die siidbuddhistische Tradition
und die Inschriften vertretenen Mundarten ist in der Grammatik fast eben-
sowenig die Rede wie von den nenindischen Volkssprachen, in deren
sehwer zu meisternde Vielgestaltigkeit die indische Sprachgeschichte sehlief-
lich auseinandergeflossen ist.

Pischels vielseitige Regsamkeit erschopfte sich nicht in der aulier-
ordentlichen  Arbeitsleistung, die in den Vedisehen Studien und in der
Prakritgrammatik zwei Werke so grundverschiedener Art und Wirkung
und doeh von gleicher Lebenskraft hervorgetrieben. Er hat daneben
Schriften der Pali- und der Sanskritliteratur ediert, in Vorreden, Rezen-
sionen und Abhandlungen wichtige Fragen der indischen Literaturgesehichte
und ihrer Chronologie erbrtert, stets aus der Fiille des Wissens und mit
weiter [Tberscliau iiber das Gesamtgebiet der indischen Philologie, hat
nach Stenzlers Tode seines Lehrers Elementargrammatik durch zeitgemilie
Umgestaltung im Sanskritunterrichte der deutschen Universititen lebendig
erhalten und als Bibliothekar der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft
(seit 1886) die Newordnung und Katalogisierung ihrer wichtigen Biicher-
sammlung durchgefiihrt, die gerade in seiner Amtsperiode durch versehie-
dene Zuwendungen die stiivkste Vermehrung seit ihrem Bestehen erfubir.

Der Tod Albreeht Webers hat indes mancher in Halle sehon vor-
Lereiteten oder geplanten Arbeit ein Ziel gesetzt, indem er Pischel zu
Ostern 1902 als Nachfolger seines alten Widersachers und Forderers an die
Universitit Berlin fiilhrte und in neuen Verhiiltnissen bald vor ganz neue
Aufzaben stellte. [Indien bat zu verschiedenen Zeiten gewaltige Teile des
fuBersten Orients mit der Uberlegenheit seiner Kultur und der Wirkung
seiner religitsen Lehren durchdrongen und geistig erobert. Die indische
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Philologie, wie Pischel sie verstand, als berufene Interpretin  des indi-
schen Geisteslebens in der Mannigfaltigkeit seiner Schopfungen und Aus-
strabilungen, wird dadurch zu einem Mittelpunkte fiir die geschichtliche
Erforschung Ostasiens.  Dieser besonderen Stellung seiner Wissensehaft
auch in der Gestaltung des Unterrichtes eine lebendiger Wirkung fihige
Form zu schaffen, soweit das innerhalb der selbst an der gribten Universi-
tit enggezogenen Grenzen praktischer Moglichkeit #zu erreichen ist. wurde
in Berlin Pischels deutlich erkennbares Streben. Die aufsehenerregenden
Funde in Chinesiseh-Turkestan, von dessen systematischer ErschlieBung die
(reschichts- und Sprachiwissenschaft nun eine friiher ungeahnte Bereiche-
rung zu erhoffen begann, zeigten zugleich seiner {iberall raseh und ener
gisch mgreifenden Tatkraft ecin neues lohnendes Arbeitsziel und boten
ihm, zum erstenmal im Leben. Gelegenheit, sich in der praktischen Or-
ganisation eciner wissenschaftlichen Aufgube groBen Stils zn bewiihren, FEr
erwirkte die Entsendung einer neuen, preuBischen Turfan-Expedition, deren
erfolggekronte Durehfiibrung den HH. Grinwedel und von Le Coq ver-
dankt wird (1904 —1907). Die oft driickende Last der Gesehiilte, die die
Vorbereitung der Expedition und nach gliieklicher Heimkehr die Bergung
und Verarbeitung ihrer ungewdhnlich reichlialtigen Ausbeute begleiteten,
rulite auf den Schultern Pischels und nshm einen betrdclitlichen Teil
seiner Zeit und seiner Arbeitskraft fiir sich in Anspruch. Dafiir genol
er denn freilich die Freude eines ganz grofien Erfolges, als sich das fiir
unsere geschichtliche Anschauung fast leere zentralasiatische Gebiet dank
der fortschreitenden Entzifferung dureli die aus tausendjilirigem  Schutte
wieder auferstandenen Zeugen einer untergegangenen Kultur, verschollener
Sprachen und Literaturen iiberraschend belebte und als ein Land von welt-
historischer Bedeutung fir die Beriilirung und Mischung westlicher und
Gstlicher Kulturen erwies. Von allen diesen Dingen geben die in der
Akademie gelesenen oder vorgelegten Abhandlungen der letzten Jahre (seit
1603) Kunde. Es gelang Pischel, in den Resten eines von Griinwedel
schon bei der ersten Expedition gefundenen Bloekdruckes Fragmente des
verloren geglaubten Sanskritkanons der nordlichen Buddhisten wieder-
zuentdecken, aus dem die ehinesischen und tibetanisehen Ubersetzungen
geflossen sind,  In Handschriften, die Grénwedel und von Le Coy
von ihrer spiteren gemeinschaftlichen Expedition heimgebracht Latten,
fand er Bruchstiicke verschiedener Sanskritfassungen des buddhistisehen
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Dhammapadn, deren kritische Ausgabe er fiir den dritten Band der
‘Ergebnisse der Koniglich PrenBischen Turfan-Expeditionen” in Aussicht
stellte. Mit innerer Freude erfiillte es ihn, daB nun auch Turkestan be-
gann, »durch seine Trimmerstitten laut fden Buhm des Weisen von Ka-
pilavastu und seiner Jinger zu verkiinden«, Sein in dieser Zeit erschienenes
Biichlein iiber Lebhen und Lehre des Buddha (19o6) erzihlt in sechlichter
anspruchsloser Form von dem Fiirstensohne, der aus der Heimat in die
Heimatlosigkeit ging, um die Wahrheit zu suchen und den Menschen die
Erlosung vom Leide des Lebens zu bringen, und von seiner Gemeinde, die
ohne die Gewalt des Schwertes, allein durch die stille Kraft der Lehre
zu einer vdlkerbeherrsehenden Macht geworden ist, deren zukiinftige Lebens-
mbglichkeiten heute vielleicht nur die konkurrierenden Kirchen mit der
feinen Witterung des Hasses zu ahnen vermogen. In der jedes Pathos
gesteigerter Empfindung meidenden Darstellung glaubt man iiberall die
leisen Unterténe einer verschwiegenen Liebe zu den Weisen des indischen
Morgenlandes mitsehwingen zu horen, die Pischel durch alle Stadien
seiner wissenschafilichen Arbeit begleitet zu haben scheint. Etwas wie
eifersiichtige Liebe, die fremden Anspriichen wehrt, tont uns auch aus dem
Kampfrufe »Indien fir die Inder« entgegen, mit dem er nicht blof den
Rigveda gunz fitr die indische Philologie zuriickgefordert, sondern auch
den griechischen EinfluB auf die Ursprimge des indischen Dramas ener-
gisch abgewiesen hat (Sitzungsher. d. Berl. Akad, d. Wiss. 1506, 501). Die
Wirkung solcher Gemiitsstimmung wird man auch in der Rektorstsrede
iiber die Heimat des Puppenspiels (1goo), die er in Indien suchte, und
in seiner Abhandlung fiber den Ursprung des christlichen Fischsymbols
(Sitzungsher. . Berl. Akad. d. Wiss. 1905, 5061 nicht verkennen diirfen.
Der gedriingte Abriff indischer Literaturgeschichte, den Pischel 1906 fir
die 'Kultur der Gegenwart’ aus fiberlegener Kenntnis der Quellen beige-
steuert hat, klingt aus in eine abwigende Betrachtung des Wechselver-
hiiltnisses zwischen Indien und dem Westen, bei der sich die Schale zu-
gunsten des Landes seiner Arbeit und seiner Liebe senkt.

Der Hoffnung, die Wunder dieses Landes mit eigenen Augen zu
schauen, die das Schicksal ithm in der Jugend ein pasrmal vorgegaukelt
hatte, schien am Abend des Lebens eine spiite Erfiillung zo winken. Die
gelehrte Kenntnis der Prakritsprachen war in ihrer Heimat seit den Tagen
des Jainaménehes Hemacandra allmiililich versickert und am Ende fast villig
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versiegt.  Nun sollte, nach dem Willen der indischen Regierung, der Mann,
der mit den Mitteln der europiiischen Wissenschaft diese Kenntnis in ilirer
ganzen Fille wiederhergestellt hatte, den Indern das Verlorene zurfick-
bringen. Pischel erhielt den offiziellen Auftrag, an der Universitit Caleutta
einen Zyklus von Vorlesungen fiber Prakrit vor einem Auditorium indischer
(zelehrten zu halten. Es war gewiB der stirkste fiuBere Erfolg seines
Lebens, zugleich aber auch sein Verhiingnis. Denn nur als ein kranker
Mann sollte er das Schiff verlassen, das ihn in die seinem Denken so
vertraute Fremde trug, und den Boden Ceylons betreten. Noch war er aufs
nahmefiihig fiir die groBen Eindriicke, die die Heimatinsel des siidlichen
Buddhismus seiner von ilwren Bildern lingst erfiillten Seele darbot: aber
in Madras, auf der Reise nordwiirts, war die Kraft seines Korpers erschopft.
Dort im Hospital hat er den letzten schweren Kampf mit den finsteren
Machten der tddlichen Krankheit gekiimpft, und nach dem Zeugnisse des
englischen Arztes, der ihn behandelt, aueh in diesem Streite die Tapfer-
keit des Geistes bewiihrt, die ein Erbteil seiner Natur war. Nun hat er
die Ruhe gefunden in fremder Erde und doch in der Heimat all seiner
Arbeit. Uns aber lebt er, nicht bloB in seinen Werken, die als verheiBungs-
volle Keime vorwirtsweisender Forsehung der Zukunft gehdren, sondern

auch in der unverlierbaren Erinnerung an den lichenswerten Menschen,
den wir entbehren.
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Sr:lmu in der ersten Auflage seiner Dogmengeschiehte (Il 1887 S. 240
Anm. 3 = II" 1894 S. 238 Anm. 1) hat Hre. Apovr Hamsack darauf hinge-
wiesen, daB die dem Synodalbrief der homousianischen Synodalen von
Sardica bei Theodoret (A e 1,8, ed. Reanine p. 80, 25 —82, 50, #d. Gasrorn
p. 149—154) und in der lateinischen Ubersetzung des Codex 60 der Ka-
pitelbibliothek in Verona (ed. Bavigrist, opp. Leonis 11I, 605—607) angehiingte
Glaubensformel, die als »der unzweideutigste Ausdruck der abendlindischen
Anschauung in der Sache« angesehen werden miisse, ihrer Bedeutung nach
hisher nicht genfigend geschiitzt sei, Seitdem hat zwar der vielseitig inter-
essante cod. Veronensis die Forschung mehrfach beschiftigt (vgl. namentlich
Ep. Scawantz, Zur Geschichte des Athanasius II, Nachrichten der Kgl. Ge-
sellschaft der Wissenschaften zu Gittingen, philol.-hist. Klasse 1004, S. 357
bis 391), doch tiber das symbolum Sardicense ist, abgesehen von den kurzen
Ausfithrungen, die ich am Schluff meiner Abhandlung dber die Trinitits-
lehre Marcells (Sitzungsber. d, Berl. Akad. d. Wiss. 1902 8. 777—781) und
in meiner Dogmengeschichte (4. Aufl. 1906, 5.248—250) gegeben habe,
nicht gearbeitet worden. Darum soll hier durch eine Rezension des Textes,
dureh nachfolgende erliuternde Anmerkungen und durch kurze Ausfiihrungen
iiber die Bedeutung der Formel die wissenschaftliche Behandlung dieses
interessanten Bekenntnisses eingeleitet werden.

Eine Rekonstruktion des Textes ist das erste, das notig ist: die Formel
harrt, wie ich schon 1go2 bemerkte (Sitzungsber. S. 778 Anm. 3), noch der
primitivsten Editorenarbeit. Auch Hr. Epvasp Scawanrz klagt (a. a. O.
S. 380 bei Nr.16) dariiber, daf die Sardicensische éxeecic nicrewc in Gasrorps
Theodoret «in heillos interpoliertem Zustandes gedruckt sei; der Heraus-
geber habe nicht einmal sein eigenes Material auszunutzen verstanden. Den
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vheillosens Text in seiner urspriinglichen Gestalt zu rekonstruieren, fehlt
uns, wie sich unten ergeben wind, die Moglichkeit. Doch Laben wir in der
erwiihnten alten lateinisehen Uhersetzung, die « Theadosius dioconuss — oder
vielmehr richtiger (vgl. En. Scuwarrz a. . 0. 8. 357 Anm. 3): der erste Re-
daktor des Materials, das in dem im 7. Jalirhundert von einem Diakon
Theodosius geschriebenen cod. Veronensis erhalten ist — seiner Sammlung
eingefiigt hat (t im folgenden), ein vor meiner Abhandlung von 1902 noch
gar nielit verwertetes und von mir damals noeh untersehiitzies (vgl. meine
Dogmengeseh., 4. Aufl. S. 240 Anm. 1) Hilfsmittel zur Emendiennmg  des
griechischen Textes. Und eine zweite wertvolle, aber gleichfalls noch nielit
ausgenutzte und von mir 1902 iibersehene lateinische Ubersetzung des Sar-
dicense, eine Ubersetzung eines genau datierbaren Theodoret-Textes, liegt
in dem Mauriner-Druck der historia tripartite {4, 24) Cassiodors vor (Miese,
ser. fat. LXIX, 973f: im folgenden ¢). Die beiden wichtigsten Theodoret-
Hss., die auch Gasrorn benutzte, den Bodleionus Auct. E I1, 11 sare. X1 (A)
il den Bodleienus Auct. E 4, 18 saec. X (B) habe ich im September v. J. in
Oxford verglichen, und von den in Betracht kommenden Seiten des cod. Ve
ronensis hat, da der Abdruck der Baruemist trotz seiner Sorgfalt mir Fragen
anregte, Hr. Ilass Ligrzuaxs in Jena nach einer in seinem Besitz befind-
lichen Photographie der Handschrift mir giitigst eine genaue Abschrift
gefertigt.

DaB ich im folgenden nieht nur mit diesen vier Zeugen zu operieren
brauche, verdanke ich der entgegenkommenden Freundlichkeit der HIL Jossrn
Bz in Gent und Liox Pawsexriex in Licge. Ieh hatte bei Hrn. Boez
angefragt, ob er auch fiir Theodoret den Text des cod. Marcianus der historia
tripartita des Theodorus Lector (T) kenne, dessen Bedeutung fiir den Sozo-
menos-Text er in den «Texten und Untersuchungen« dargelegt hatte (» La
tradition manuserite de Sozoméne 1908). Hr, Bivez hat dann die Liebenswiirdig-
keit gehabt, meine Bitte weiterzugeben an seinen Freund Hin. Pannesriee,
der fiir die Kirchenviiter-Kommission eine neue Ausgabe der Kirchengeschichte
Theodorets vorbereitet und, wie ich von ihm lérte, im Manuskript sehon
fast vollendet hat. Und Hr. Parmpstier hat mir nicht nur gber den eod.
Marcianus Auskunft gegeben: er hat das fast vollstiindige Manuskript seines
Apparats mir zur Verfligung gestellt, seinen vorliufigen — noch nicht definitiv
festgestelliten — Text mich einsehen lassen und seine Ansichten iiber das
Verwandtsehaftsverhiiltnis der griechischen Hss. mir mitgeteilt.



Das Glaubenshekenninis der Homousianer von Sardica. b

Nuneh Einsicht in diese der Vollendung nahe Arbeit hiitte ich meine
Bemiithungen eingestellt, liitte uicht r. Pawsipsriee selbst mir lebliaft zu-
geredet, dies nicht zu tun.  In der Tat kann der Herausgeber des Theo-
doret, der nur Theodorets Text zu rekonstruieren hat, die dem Sardicense
gegeniiber zu losende Aufgabe gar nicht so angreifen. wie es im dogmen-
geschichtlichen Interesse wiinsehenswert ist: fiber Theodoret darf er nicht
hinausgehen. Es ist aneh nicht unzweckmiBig, dal bei diesem dogmen-
gesehichtlich nicht leieht zu wiirdigenden Sehriftstiick eine Bearbeitung des
Textes dureh einen Dogmenhistoriker der philologischen Arbeit vorausgeht.
Dennoely wiirde ich Bedenken tragen, meine erst mit Hen, Pagsesviees Material
in ilhver jetzigen Gestalt ermdglichte Avbeit hier vorzulegen, hiitte sich nicht
ergeben, dall die philologische Arbeit des Theodoret-Herausgebers und die
vou dogmengeschichtlichen Erwfigungen unterstittzten Bemiihungen um den
urspriinglichen Text der Glanhensformel von Sardiea zu versehiedenen
Resultaten kommen missen. Und so aussehlieBlielh alles im folgenden ver-
wertete Wissen iiber die Lesarten der Codd. TVFLGSNDP und ihr Verhiilt-
nis zueinander sowie zu A und B auf Hrn, Parnestiers Arbeit zuriickgeht,
so dankbar icl seinen Apparat zur Kontrolle und gelegentlich auch zur
Korrektur meiner Kollation von A und B benutzt habe und so forderlich
mir Hrn. Pansestiens, wenn aueli noch nieht definitiven, Ansichiten iiber den
Theodoret-Text und die an seine erste Sendung sich ansehlieBende Kor-
respondenz mit ihm gewesen ist, so darf ich doch die Textform des Sardi-
cense, die ich im folgenden biete, als meine Arbeit ausgeben.

Ihre Eigenart erhilt diese Textform erstens dadurch, daB ich bei der
Rekonstruktion des Textes ausgegangen bin von der im cod. Veronensis (t)
vorliegenden vortheodoretischen Uberlieferung, und zwar auch da, wo
ich den gricchisehen Text, den der Archetypus von t iibersetzt hat, nur
durel eine von den griechischen Hss. nicht unterstiitzte Rickiibersetzung
gewinnen konnte, und zweitens dadurch, daB ich unter dem Eindruck
der Erkenntnis, dal der Text des Sardicense schon in der griechischen
Hs., die hinter t stehit, — und vollends bei Theodoret! — zweifellose Kor-
ruptelen nufweist, an einigen Stellen vor der Annahme von Interpolationen
und Liicken sowie von wenigen und, wie ich glaube, vorsichtigen Kon-
jekturen mich nicht zuriickgehalten habe.

Unter den Theodoret-Hss. (im Apparat weist 7 auf ihre Gesamtheit
hin) sind, wie Hr. Pansesrier mir mitgeteilt hat und wie auch die Vari-
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anten beim Text des Sardicense bestiitigen, drei Familien zu unterseheiden.
Die erste ist repriisentiert durch den Oxforder Codex A, den Basiliensis
A Il 15 saec, XIII (DY) und den Vaticanus Palatinus 383 saee. X1II (P). Doch
ist die Eigenart dieser Familie dadurch verwischt, daB A nach einer der
dritten Familie angehorigen Hs. durehkorrigiert ist: nur in den urspriing-
lichen Lesarten von A (A'), bzw. in dem unkorrigierten Text von A, den
dann zumeist auch D und P bieten (ADP im Apparat = ), liegt der Text
der ersten Familie reinlich vor. Wenn A korrigiert hat, stimmen bei dem
Text des Sardicense D und P mit A? in so weitgehendem MaBe fiberein,
daB man sie fiir direkte oder indirekte Abschriften von A® halten kiinnte.
wenn nicht Hr. Parvesien auf Grund seines umfangreicheren Materials ein
komplizierteres Verwandtschaftsverhiltnis anzunehmen sich genhtigt siihe, —
Die zweite Familie ist nur durch die Oxforder Hs. B vertreten. — Die dritte
Familie (im Apparat bezeichnet v die Gesamtheit der 2u ihr gehirigen Hss,),
die, nach dem Sardicense zu urteilen, der zweiten niher steht als der ersten,
also unterhalh des Archetypus 2B von der zweiten Familie abgezweigt zu
sein scheint, wird durch eine ganze Reihe von Hss, veprisentiert: (len
Vaticanus 628 sare. X1 (V), von dem der Venetus 337, die Vorlage des
cod. Prsu, nur eine Abschrift ist, den Parisinus 1422 saec. XI (F), den
Angelicanus 41 saec. XII —XII (G), den Scorialensis X 11T 1.4 saee, XII (S),
den Athous Vatopedinus 211 saec. XIIL (N), den Parisinus 1442 soer. XIII (H)
und den Laurentionus X, 18 saee. X1 (L). Untereinander gruppiert Hr. Par-
uexTiER die Hss, der Familie v so, daB er V und F, die eng verwandt
sind, mit L aus einem Archetypus herleitet, der Jiinger ist als der Arche-
typus der ganzen Familie, zu diesem also sich dhnlich verhilt wie der Arche-
typus vou GSNH. In dieser letzten Gruppe gehiiren wiederum G und S einer-
seits, N und H anderseits niher zusammen, Von H weild ich nieht mehr als
diese seine Zusammengehdrigkeit mit N: seine Lesarten kenne ich nicht. —
Die von den ilteren Herausgebern benutzten Hss. sind unter den genannten,

Sehr wichtig sind neben den Theodoret-Hss. der cod. Marcianus der historin
tripartita des Theodorus Leetor (T) und der Text der historia tripartite Cassio-
dors (e). Freilich hat T fiir den Text des Sardicense, auch abgesehen von
seinen zahlreichen, der Urschrift Theodors nicht anzurechnenden Auslassungen,
mich enttiiuseht: der bei Ubereinstimm ung von T und ¢ uns erkennbare Text
Theodors ist fehlerhafter als der Cassiodors. Dennoeh ist der Wert von T
nicht zu untersehiitzen: Te, . L. der dureh T und Unssiodor gebotene Text,



Das Glavbenshekenninis der Homousianer von Sardica. T

ist der einer Theodoret-Hs. um 550. Diese Hs. seheint der Familie v niher
zu stehen als = und B. Cassiodor hat auch bei dem Sardicense nuBier der
historia tripartita des Theodorus Lector gelegentlich eine Theodoret-Hs. ein-
gesehen, die anlerhalb der durch ByT reprisentierten Uberlieferung steht.

Der Text des Bekenntnisses ist folgender:

I. "ATTOKHPYTTOMEN AE €kelNOve kAl EzoPIZOMEN THC KABOAIKHC EKKAHCIAC TOVC
AIABEBAIOYMENDYC, OTI Bedc €eTiN AHAONATI O XpPicTOo, AAAA MEN AAHBINGC eedc o7k
ECTIN, OT1 ¥léc EcTiN, 2. Aaad kal Anneindc YIOC OYK ECTIN, OT1 FENNHTOC £CTIN KMa
kAl remuTdc.  o¥Twc rdp elOoact NOEIN TO »rereNNHMENON =, OMDAOTO¥YNTEC. @C TTPO-
eimomen” TO rerennHménon rerenrménon éoti [, xal 811 o XeicTo? TP afnwn onToc
alabacin AYTD APxAN KAl Téaoc, Gmer O¥K N KaIPW, AAAA TIPO TIANTOC xPONOY
Exell. 3. kal ¥mbrvow aé avo Exeic And THe Acmiaoc THC Apeianfc Erennfex-
caN, Ovhanc ral Ovpcirioc, of TiNec xayx@uTal kal 0¥e AMeIBAAADYCI AETONTEC
gavTove XpicTIANOYC eiNal kKal 811 0 aoroc kAl 0T TO TiINEYMA kAl ETPmeH  Kal
fcedrd xal Améeamen kal AmécTH kal, Ones TO TOM ATPETIKEN CYCTHMA eIAONEL-
k€T, alaedpovc eINAl TAc ¥rocThceic To¥ mATPOC xal To® vio? xal To¥ Arioy TineY-
MATOC KAl EINAI KEX@PICMENAC. 4. HMEIC A€ TAYTHN TIAPEIAHSAMEN KAl ASAIAATMESA,
TATTHN EXOMEN THN KABOAIKAN KAl AmocToAlkiin naphaoccin kal micTin kAl Omo-
aorfan* miaN efnai ymocTacin, Hn avTol ol aleerixol (xal) ovcian mpocarceevovcs,
To¥ maTPdC Kal To¥ vio? kal To¥ Arfoy mmeymaToc. kal €l zuTaien, Tic To¥ yio¥

1 AmoesriTromen — Z.18 matépa << V| To¥c] + MA Bye | 2 aHaoNdTI & XPiCTéE
BTt afacn & XpeTée = b XPICTOC AHMINGT] 1 AHAONGTY (guidem) << ¢ |  MAN] 4 AdronTac
Bn Te | 3 kal t Nhergesch << = | 4 resutdc tA' ArénnkToc TeByADE | rie

< a |  EldBACI NOEIN — BMOADIOTHTEC = sic emmm intelligere consuerunl natum, qui fatenber i
EAYTOYC NOEIN TON rerennménon dmoaarovcl = (bmonoro¥ol < BP) Te | 18] mon T's | bmo-
aarotel — Z. 5 rerensmenon << BP e mPosinomen] B¢ mPoeineN — siowd swpra Aot L
o ofrwe smon Ter | 5 TEFENNHMENON TEFENHMENON TeA® TETENNHMENON rErenMHMENON
TFLGN rerentménos < ATDS | wal 611 — Z. 7 Exe1] tTes mit unbedentenden Varianten.
Doch wvergleiche unten | 6 aladncin] dedecund ¢ xpdMoY @ kaPo? THy (L non ex fem-
pore sed antomne fempus, c: non in fempors, sed Aabel ante saecwla) 9 trreen = culne-
rafus est te écraveden (abgekiiret écfrden) Tx 11 YmocTéceic = substanfics 1o o¥<
ciae T 12 acalairmesa] + KAl o 14 ¥mdbcTac = mbstiantiom te ovcian T FiN —
MPOCAFOPEYOYC| m quam ipsi graecisian appellant t <7 Teo (doch ist von dem Satze in ¢ nominandes
briggeblichen: umam esse substantiom nominantes pateis of filii ot spiriing sanchi) (ealy vl
die Anmerkung unten



8 Loo¥s:

[ yrdecTacic, EcTin BMoaorovMéNwe A¥TH, B AN MONOY TOF naTedc. bMoanro?men

MHAE TIOTE TTATEPA xwPic: v10% MHAd viON Xweic MATPOC rerenfceal MHAS giNAl aY-
HACBAl O €cT) Adroc TINETMA. ATOMOTATON TAP £cT! ALrelM TOTE TIATERA MH rere-
NACBAl NMATEPA Alh TOTTO, OTI AHAON €cTi NATERA xwelc vio¥ MATe ONoMAZEceal
MATE EINAI a¥NaCBAL.  ECTIN a¥TOF TOV vio¥ maeTveia »érw én T maTel kAl & ma-
THP €N €mole kAT »E€rl KAl O TTATHP EN ECMENs. 5. OoVacic AMEN APNEITAI TO wre-
remnHménons (.o, . . v ARAA TICIN TETENNHMENON: TTANTATIACIN {mAcin}, Amer DPaTA
kAl AOPATA TIPOCATOPEYETAI, TENNHEENTA TExXNITHN Kal Apxarréawn xal Arréawm xal
kbcmoy xal ToF ANerwniney rénove, OT1 eHolN® ¥ MANTWN TexNITic éalaazé Me
coeiax KAl »TIANTA Al AYTO? éréneto.s oFaénore rhe TOT €INAI HATMATO APXEN
ARBEIN, OTI b mANTOTE WN APxiN OYK Exel ASroc eedc, ovaé MOTE vITomENEl TéAOC.
6, of aAéroMmen TON maTéra YION €iMal ovad TAan TON vidM naTéra ElNalt Kan’ B

20 Joh. 14,10 21 Joh. 10,30 24 Sap. 7,22 25 Joh. 1,3

16 Ectin ziehen alle Zeugen auller t zum vorigen dmoaorormenne tATR BMosoroPmen
wc TeyAiDP AYTH] ATTA N A OAN] AN = quam t Ax A Tx guas (< fn)o |  minor t
minH Te < ¢ Tof nATPO — Z. 18 €Al avnacoal <=t (infolge eines Homdoteleuton, deun
das in t aufl mdwov folgende xweic MATPOC = sine patre stand in der Vorlage nach ebual
AYHACEAL) Bronoro¥men] dmosoroyménH T dmonoroymiree — fndubifander o 17 meadl
s’ A T Mead gum atuacea <= B 185 8 demi — Z. 20 afnacem < T | B den
adroc Tive¥mA teBF B ecTi adroc mwevmaToc N Ge domi adroc mateée GS § éom adroc mineTma
L & écn néroc mmedma ofe Exun A (@ aufl Ras) DP AETEIN TIOTE] mamo (aus wngpuam ')
icrre & 19 natéral ex <t a0A TOPTO, BT1 aRAdN &CTi MATéRA = quomiam quad intelligi-
fur pater (statl: patrem) § < = alh To¥70 BT1 afadn ECTI << ¢ | TIATERAT] 4 emim & | méTe
oo MATE] MHAR ... mHa B 20 écvin] + enim o TOY ¥io¥ MAPTYPIA] MAFTYPIA TO?
vio? aérowToc eri] mal éro 21 19] o8 « < TBy FETENNHMENDON] TEreMHmi=
wom VF 22 (.. ooo) hierselieint infolge eines Homboteleiton ein Sate stwa folgenden
Inhalts nusgefallen zn sein: AAA" 0Fx EAYTE rerennHménoN Aéramen TON Adrom, ToN mANTOTE
énta. Vil die Anmerkung unten Tiow (Tict TF guibus ¢ Tici BN guilusdam 1 Ticin G 1ici §)
tTeBVFGSN < LA*DP TEFENNHMENDN] rerensménon. LYFGS MANTATTACIN = omuming
tBVFGSN nacm Te ned nasren LAY aof Ras, DP | {nRewy vel. Te im vorigen ood 4 im
folgenden | Amer Ter (drer V) xas’ Krer — st U (wus TG krep 7} | beaTA mal AdeaTa t
oo Tew doch istin A das vorangestellte A6eaTa aus beaThA korrigiert 23 rennnaénTAal + Moik-
THM KAl LASDP | TexnitThN] artifics (olme Abkirsungsstrich) t 24 wébemor fTeBLe wcmy
VFGSN | 1of Anspuminoy réworc ATeLADP T4 Anpruming rénes BVFGSNA! | 15 éré-
NeTa] + KAl xwFic A¥TO? éréneTo ovaén TGSN | ovaénote — aasein] RURGUAT FIim =558
poterit (stall poleral) wecipers inifivm — ofaémoTe rAp TO (stalt TOY) €Nl faTHATO APxiin

AABEN 1 OVAETIOTE FAP TOV €iNAl] ofad mAnToTe rip éiwa BVFLA® of mAnToTE FAp elual
AP nen ewim gemper ease MANTDTE rie einal o7k GSN ndc rir pistote dwmi T | Aexdin
AsBEiN] el APxhn Eansen Tex 26 eetc] + a¢ (Anfang cines neuen Satzes) Ter | ofad

NoTE Ynomenel Tex nee suscipiaens (¢ aus ¢ korrigieri ¥ © 2T nAain] igitur (wobl nus iterum) t
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MATHP TIATAP €cTi KAl O vldc mATPOC vidc. OMOAOrOYMEN AVNAMIN EINAI TOF TMATROC
ToN vibn. OmMoacroFmen (A¥)TON Adrow eeoY TATPOC, TiaR BN ETeroc ovK ECTIN, KAl
TON Abrow AaHed sedN xal cosian ®Al AYHAMIN.  AaHeR AE viON TaPAAlAOAMEN®
Ana" DYx Dcner of aomol viol TIPOCArOPEYONTAI TOM ¥ION AErOMEN, OT) EXEINOI H
AtA yioeecian H To? AMATEMNACBA!L XAPIN A Alh TD kaTaziweHual viol mPocaropev-
ONTAI, OV Alk TAM Mian ¥nocTAcCIN, HTIC €cTi TOF naTrOCc kAl To¥ vio¥. 7. Omo-
AOTOTMEN MONOTENA KAl TIPWTOTOKON® Aanh MONOTENH TOw adron, GC TTANTOTE #N
xaAl €crin éx TO maTel® T newToToKOC A€ TE Anepdnw aseérel kal TH xAH
kticel, 671 xal MewTAdTOkOC €x NexPliN. OMOAOTOYMEN ENA €INAl sebn. OMOAOFOY-
MmEN MiaN TATPOC mAl vio¥ eelTHTA. 8. ovAaé Tic APNEITAl TIOTE TOM TATEPA TOY
vio% meizona, oF Al KAAHN YTIOCTACIN OFAE TINA aas0rAN, Aaa’ OT1 A¥TO TO ONOMA
To0? TIATPOC METZON EcTi TOR ¥io¥. Q. AYTH AE AVTIN H BAACHMOC KAl AlcesAP-
MENH CPMHMEIA " EIPHEENAT AYTON #IAONEIKOYCIN *Erll kal O TATHP EN EcMens ald
THN CymewniaN mAl THN DMONOIAN, EATETNWMEN A MANTEC oOf kAsoAiko]l THC MuPAc
kal olkTrAc AYTEN AANOIAC. WCTIER ANBPWIIO! BNHTOI ETIEIAN AIASEPECHAI HPIANTO
[TPOCKEKPOYKOTEC AIXONOOYCI Kal EiC AIAAAATHN ETTANEICIN, OY¥TWC AIACTACEIC KAl

W Joh 10,30

25 o vibc naredc vide = + éoin mneh mateoc Te filen pateis filien (vegiert vom
folgenden oomfitemur) t Avnamiy €Al ToF matréc GENa ToF maTedc avmamm ginal VL
To? TATROC eiNal ATHAMIN T pofentiom patris osse © wichdem csse  paleis o 20 wbron]
L To? B maTRSC] & 4 EiNAP em 4 elAl rign T nar’ oN] nar & IYP pedeter guod  (nber
vorhergeht vordum) o 30 Aanef' Tex wvern t Antor ag vidw tHy viON @ xal vidw
hanefi Te Bl A Ak vioeetianw H TOF ANArENNACEAl XAPIN — muf propler  adopliongn
vel b naticitrte (ohne Abkiirmmgsstrich) t A (< TGS) alk To¥to (Tofton DP) secl eiew
Tov (A én T VFLAPDP) Anarensacest xaps (xarm GN) Tex owt gratin régenerationds did
Frunt 42 A% B T nrocaropefonTal Ter eocari t (vel guod merentur - Sl vo-
v 33 ov] ovad B meque c Fndetacn] ovclan T substandiam to BmoAcro¥Men
bie + xal TeBy 35 ksl Tew <4 a2 Ter sune t aasérel (Anfang cines nenen
Satzes Tew)] amsorel o kAl TH wRaiNR T ae TH ko les 36 wal Texr =t g’
- Thn GSNir  bmoaorovmen — sedn = t 37 mian] 4 eival B mote < B TN
naTérs Tot yio¥ wmeizons] Tou Meizowa ToF vio? raTéea T 35 fnbcracin] ofcian T essen-
tiam © substantiom otad TiNa] ofaé Trn GSN are t ovad T ot alk Tin BATDPe otad
alh TN VFLA* | bn Ter <t 39 écm Tof vio¥ o T 40 Epmuneia] 4+ TovTOY
eneka Tex (t: corrupln inferprefatio contendentivn, quod sego of paler woum sumuss propéer con-
aemwum direrid) il s¢ Teye < B 12 wener teB 4 rae T kal tiemer g kAl Gemer
rar of @ (nber in A stelit kal am Rande und rie of ist gestricken ensian (énel T) ameerecaal
(amsseirecesl cBFGSN) Arzanto nrockexporkaTee amanooTol (daeordare noscintur ©) kal €ic alak-
AarHN . draneict Tes differint, wt adsolent, infer se ot offendentis concordant, of wi gratia vever-
furduir & 43 amcTAceic KAl AxOnoAl] soperabionss el disoordiom (discordie mit Abkirzungs-
stiel; discordiae?) t alacTAtec ksl aexonoiac B aidcTacic kal amxéwois Teje

Phil~hist, Klasse, 1508, Abk, 1. 2
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AlGNOIAL METAZY MATPOC S€0Y TANTOKPATOROC KAl To¥ ¥Yio¥ AATNANTO EINAI Af-
rovciN, Omer ATondiTaton kal wofca xal FmosaseiN. 10, Bmelc A& kAl miCTE-
OMEN KAl AIABEBAIOYMEBA KAl OYTW NOOYMEN, OTI 1ePA swni EAkAHCEN =Erw Kal
O MATHP EN EcMens Al THN THC YTOCTACEwWE €nGTHTA, WTIC €7l mia To% maTroc
kal To? vio%. TOYTO aé mICTEYOMeN TANTOTE, ANAPXWE KAl ATEAEYTATWE TOTTON
META TOY TATPOC BACIAEYEIN Kal MA EXEIN MATE XPONON MATE EKAEITIN AFTOY THN
BACIAEIAN, OTI B MANTOTE ECTIN OVAE TIOTE TOT EiNAl FPEZATO ovaé Exacimein av-
NATAL. 11. TCTETOMEN A€ KAl TTAPAAAMBANOMEN TON TTAPAKAHTON TO AriON MMNETMA,
Grrer HMiN AYTOC O Kvpioc énHrreinaTo kal émemye. kAl TOVTO MICTEVOMEN TTEMeBEN,
kal TOYTO 0F mémoNeen, AAA' O Anerwroc, BN éngavcaTo, B Anéaasen éx Mariac
THe TiAPEéNCY, TON ANGPWTION TON MAGEIN AYNAMENON® BTI ANSPGNOC BNHTOC, @ede
A€ AGANATODC. TICTEYOMEN OT) TH Teith Améra AnécT ov¥x b sedc én Ty AnePamaw,
AAA" & ANBPWMOC €N TW SEW AMECTH, ONTINA XAl TIPOCANErKE TO TATel EayToY alleon,
UN HAEYBEPWCEN, TICTEYOMEN A OTI EVeETy KARD KAl GPICMENG TANTAC Kai Mepi
MANTWN AYTOC KPINEL. 12. TOCAYTH A€ EcTiN ATTEN H ANoia xal TOYTW TAxeT crbTW
H AIANDIA AYTIN EXTETYOAWTAL, TNA MH AvNHeGCIN TACN TO et THe Aaweciac. o
cYNiACiN @ adrw elpHTAl wiha Kal AYTOl &M BMin En Dois. caséc éem aik Ti En.
OTi ol ATTGCTOAQ! TINEPMA ArioN TOV 8€09 EAABON. Aaa" BMuC a¥Tol o¥x Hcan TINETMA
OYAE TIC AYTEN H abroc A coela @ avwamic AN ovaé monorewbc bw.  »lemepe
sHCIN =€rd kAl o EN fcMen, o¥Twc xal at¥Tol én BMIN EN DoiNs.  AAn Akpislic
AIECTEINEN H BEIA SWNA® wen HMIN EN Weid eMciN® ovk elmen: slicmes Hmeie EM

46 Joh. 10,30 GO, B2 64 Joh. 17,21

H kaiTovviof < B | AaiNanTo EiNAl = rssr patuerant | Augmient wie oben Z. 25} b AYNA-
TON EINAL @ AYNATAI ElNal Te [ Fa8e Jmsse) ETHA] ATNATAI I 45 MeRcal = intelligere tTeBAY fTi0-
nafca A'DPy | weai® o oT 46 iePh ownk = sacra voee t b lerh owni Tw pacra serip-
tura o EnAAHCEN] + divens L AT domen et 4owal Tr ¥mocThcews] ovciac T mwbe
stanfiae U essentiae 48 kAl To? vio? ITe kal Mia 707 vio? = To%T0 Al t kal ToFT0 a2 Tx
Kale | mANTOTE < T ravrTon oo B (nicli Baciaerem) < GEN 49 xpdwon teBA ' 4+ alp-
Fizanta TyAIDE | Brasivin = difectum o éxneirem T exacinen (ExAmen M) = widwn t | 50 6
ITBGSN < eVFLa S2wvmoc tle + xal = wal TOPT0 micTevomen nemsadn § (< TEMTBEN)
TeBGSNA' < VFLAZDP | 53 wal ToFTo oF ex < t kAl BT B sedc oy T 25 TH
< B | o] ot T 57 Haeretrwucen (TeBAL €k The AMAPTIAC Kkai THC esopac
yADE kal? (TeliNe < VFLGS 38 TN AYTEN 00 o croTy] ckate [ KAl —
exTeTvenwTAl Texr <t 60 i adrw Tes ant oo t 61 Hean Tox sunt oos
eali t 62 A adroc Tey A mit folg. Ras. A < D aéroc B sl (Haioe) ¢ | BN
= G eHel, #rd oo o AN — Ly prtm < T ban' — 2, G4 el == VP AAN
BEGSN Aanh kal LAD igitur e | 64 aiéctamen] + hoe o | BNl <t
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s €cmen, €rle kAl O TIATHRe " Aan of MASHTAl €n EavToic crzvror xal Anwménor En Qici
TH micTewe bmoaoria, THa xal én TH xApimi kal evcecogia TH To¥ eeo¥ mATROC Kal

TH TO¥ xypioy KAl cWTHPOC AMDN CYFXWPHCE! KAl AFATIH EN EINAl AYNHEDCIN.

65 Aan' ol teBe Aan TNa of Ty EayToie = semetipsis 1eBVE aytoic TLOSN e
tTe eicl = | (6 v micrewc omonorial et fde confessionn ¢ fide confessione t (aber t ist,
sumal in den Endsilben, sehe fliichtig geschrichen) T8 merel 7H émosoris TBeGSN 1§ micte
wal T omosoria VFL IMA AL EN] #towl e ©oRal BN The kel IF én =dn o KAl EYCEBEIA
Tee o pictate 1¢ kai TH evoesois HGSN wal én o eveeseis VFL 1o¥ seov matede TelleGSN
AATRGC t TOY seof kal MaTrdc VFL

Die Disposition dieses Bekenntnisses ist keine straffe. FEiner Einleitung
(1—3, Z.1—12), die in einen mehr allgemeinen und sachlichen (1 uw. 2,
Z.1—7) und einen mit Ursacins und Valens sich beschiiftigenden Unterteil
(3, £. 7—12) zerfiillt, folgt erstens (3—38, Z. 12—=3g) das positive, aber doeh
dureh polemische Erwiigungen diberall bestimmte christologische Bekenntnis,
innerhalb dessen Unterteile schiwer abzugrenzen sind (4, Einheit der Hypo-
stase, Untrennharkeit des Vaters und Sohnes Z. 12—21; 3, Sinn des rerex-
numenoe 7. 21 —26; 6, Unterschicdenheit des Vaters und Solnes, Sinn des
Sohneshegriffs Z.27—98 3: 7. monorenfic und newrérokec Z. 33— 37: 8, Joh.14.
28 Z.37 —39) Darauf wendet man sich gegen die arianische Deutung der
Einheit des Vaters und Sohnes (0 u. 10 Z. 30—51), doch so, dafi dem po-
lemischen Unterteil (g, Z.®g—45) wieder ein positiv bekennender (10,
Z.45—51) angefiigt ist. Dann schiebt sich ein Abschunitt ein (11, Z. 51
bis 58), dessen von polemisehen Ausfiithrungen durchkreunzte Gedankenfolge
an das Taufbekenntnis sich snlehnt. Und zum SehluB (12, Z. 58—67)
lenkt man zum dritten Absehnitt, zur Kritik der arvianischen Deutung der
Einheit des Vaters und Sohnes, zuriick, indem man ansfiihet, dall die Ein-
heit der Gliiubigen mit dem Vater und Solme keinen AnalogieschluB auf die
Einheit des Vaters und Sohnes zulasse.

Im einzelnen sei folgendes bemerkt:

Zu 1, Z.1—3]. Die gleicheén Gedanken sind von den Anhiingern des
Nicienums, das den viéc als sctc Asvemdc €x seo? Aanaino? charnkterisiert,
auch im Abendlande den Arianern oft entgegengehalten worden. Namentliel

2=
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gab das such im Abendlande bekanntgewordene Schreiben des Arins und
seiner Gienossen an Bischof Alexander von Alexandrien (Epwnasivs, Aavr.
69, 71L.) duzu Veranlassung (vgl. Pioksavws, ¢. Arianos 8, Mioxe, ser. lat, XX,
18 D; Huwarws, de trin, 4, 121, unid 6, 3, Misxe, ser. lat. X, 104 . und
160f.).  Nusquam oaudio ab his, sagt Hilarius (a a. 0. 6, 7 p-161), dewm
dei filivan dici, nusquam filiwm invenio ita praedicatum ssse. quod filius sl ;
nomen filii ingeritur, ut natura taceatur, natura adimitur, ut nomen alienwm sit.
Vergleiche auch die Verhandlung mit den «Arianerns Palladius und Se-
cundisnus auf dem Aquilejenser Konzil von 381 bei Maxst [11, bo1—~61s,
insonderheit p. 613 D.

Zu 2, Z.3f. 671 renneTdc cTiv Ama kal renwtoc]. Die Lesart der Aus-
gaben 6T renwstée €cTin KMa xal Aréwmwtoc wird micht nur durch das Zu-
sammenstimmen von t und A' gerichtet; sie ist auch dem Sinne nach ganz
unmbglich: kein Arianer hat je den Sohn als iréwwnroc bezeiclmet. Da-
gegen bringt der Text, wie ich ihn oben und sehon 1902 (Sitzungsher.
S.778 Anm. 3) rekonstruiert habe, cinen von den Anti-Arianern oft aus-
gesprochenen Gedanken zur Geltung, vel. Arnasasiws oral, e Ar. 2, 20,
Miose. ser. graeca, XXVI, (89A: Tavton efpiixate (niimlich in dem oben
schon angezogenen Brief an Alexander) & rénnsma xal 76 nolHMA, rPAYANTED
rennteenta H nonisénta, Hinamws de frin. 6, 18, p. 170: uSUrpas enim, impiis-
sine haeretice, nativitatem filii ad creationis voluntatem. wt nwon ex deo natus s,
sed volente eo, qui vreavil, ex creatione substiterit, Grecon lum, (vgl. A Wimanr,
Bulletin de littérature ecclésiostique 1906 S.2811) de fide 3, Mioxe, ser. lal.
XX, 37D: quem etsi natum dicit, sed hoe dicto lenuis, quia rursum omne
natum est, factum intelligit, eo quod et nog a deo geniti appellemur, quos constai
esse facturam.

Zu Z.af. o¥tuc rar el@sac kta].  DaB die griechische Hs., auf die 1
zuriickgeht, so welesen hat, wie ich den Text von t riickiibersetzt habe
(doch »npocinons statt «meoeimomens), wird dadurch fast gewiB, daB der
Text der andern Zeugen: o¥twc rie Eavrove NogiN TH rerennHméNon bmoaarofc,
oti o¥twe eimon sehr wohl aus dem oben gedruckten griechischen Texte
entstanden gedacht werden kann, Unleugbar hat aueh der vulgire Text
seine Schwierigkeiten: das &avroye ist, wenn nieht fiberflitssig, so doeh an
dieser betonten Stelle auffillig: die einander begriindenden Begriindings-
sitze sind unschon und enthalten eine Tautologie, wenn nicht mit dem
ot ovTwe eimon ein wiirtliches Zitat cingefihrt wird  Unitherwindlich aber
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sind diese Sehwierigkeiten nieht. 1nschines Griechisch und Wieder-
holungen finden sieh in dem Bekenntnis auech sonst; und wenn Athanasius
aus den Worten des Arius-Briefs an Alexander: xvicma 707 eeo¥ téacion,
AnA' 09X @C EM TEN KTICMATWN, TENNHMA, AAA" OFX W EN TON rennumATon (Erruas.,
haer. 69, 7 p. 732D, Peravios) das Recht zu der Behauptung entnommen
hat, die Arianer hiitten geschrieben sreswuegnta § noweéntas (or. o Ar. 2,
20 p.18g ), so kinnen auch die Synodalen von Sardiea die Auberung
10 rerennsménon rerendménon éctin fiir nachweishar gelialten haben, Und das
Umgekehrte ist zweifellos oft von den Arianern behauptet worden. So
sehrieb Fuser von Cisarea an Paulinus: o merl avtov mowoy T8 rensston
EINAI OHCIN H TPA®H, AAAA kal €ml TGN ANoMDIWN AFTE KATA TIANTA TH sYCel’ Kal
rAP KAl €n Anep@nuN eHein' viove érémnnca kal vrwea (bei Turoporer h. e, 1, 6 #d.
Gasrorp p. 35; vgl. Alexanders Bericht diber Arius und Genossen fid. 1, 4
p-12), und Evienasius sagt: miNéc AmAc BoYAONTAI cosizeceal xal afrein fcon 18
FENHTON €iNAl TQ rewneTd (Aeer. 64, 8 p.531 D). Man wird daher den nach
t gewonnenen Text nicht als sicher ausgeben konneu, Akzeptiert man
ihn, so empfiehlt sich die oben vorgenommene Anderung des we neocinon
in we neoeinomen, denn der Singular palt nieht in den Synodalbrief (vgl.
das xaswc nroeimomen in demselben Briefe p. 75, 31 Ruamxa). Zu beziehen
wiire dies nroeinomen auf die in Z. 3f. ausgesprochene Behauptung, den
Arianern sei der Sohn rewnutdc Kma kal rewwtoc.  Was hier behauptet ist,
gestehen die Arianer durch ihr gewolnheitsmiifliges Verstindnis des reres-
HHMEMDN ZU: OMOADrOYNTEC, WC TPOEIMOMEN®' TO FEFCHMHMEMON TEFENHMENON ECTIN.

Zu Z.5—7]. Den Satzteil kal o711 70¥ Xeicto¥ ned al@nwn OnToc aladacin
AYTE Apxiin KAl TEaoc, DrEP OFK EN KAIPD AAAA PO TIANTOC xPéNOY (oder xairo?)
¢xe) hat sehon Theodoret so gelesen; ja schon die Hs., aus der die in 1
erhaltene Uhmrtzung stammt, bot diese Worte. Dennoch kénnen sie dem
urspriinglichen Texte des Sardicense so nicht angehdrt haben. Erstens
ist das Xeicro¥ ned aidnwn owtoc im Munde der Homousianer von Sardiea
schwer denkbar: Mawcrer betonte es stark, dall «Cliristus« nur ein Name
des aéroc Emcarxoc sei (Fragm. 42/36 in Krostermasss Ausgabe der anti-
marcellischen Schriften Eusebs S. 192), und im Abendlande ist die Bezeich-
nung des adroc dcapxoc als = Chiristus« zwar nicht beispiellos — »Christus«
erscheint dem Abraham wund Jakob (Novatiax, de tein. 18 al. 26, Micsy,
ser. lat, 3,921 w19 al 27 p.o23): admivari dewm possun conditoren nndi
Christum ereantem, sagt Huwarws (de trin. 3, 22, Misse, ser. lol. X, go: vgl.
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12, 36 p. 454: ereaturam Christum contendens), Christus ante virginem, sehreibt
Amurosws (de virgindus 15, 21, Mwese, ser. fat. XVI, 195); und fihnliche
Stellen lieBen noch manche, besonders ans Mamis Vicrormwus, siech an-
filhren —, doeh war auch hier im 4. Jahrhundert das BewuBtsein davon
noch lebendig, daB « Christuse kein nomen dicimon sei, nur secundum carnis
sacramentim dem Logos gehithre (Synode von Aquileja 381, Maxs: LI, 605 0).
Zweitens hat kein Arianer Christo sein vénoc gegebens. Aueh wenn man
zu Hilfe ndhme, was der Aliniciner Fvstarmes vou Antioehien sagt: MAN
THN APXAN ExON KAl Ténoc emaexetal (Miese, ser. graee. XVIII, 66 A) und dlin-
lich ProEramus, c Arion. 2, Mwxe, XX, 15A: pule, cwi initiwmn sic adseri-
bitur, fini obnoxius non negetur, so bliebe doch das aadacin AYTE APXHN KAl
téaoc ein nicht recht erklirbarer Vorwurf. Drittens ergibt der Relativsatz
OmieR ovk &N KaE@ Aasd ned mawtdc xpomov €xer, auf Téaoc bezogen, einen
baren Nonsens; sehon Cumstormossoy empfand das, wenn er den unan-
nehmbaren Vorsehlag machte, das sner in Scner zu dndern und Tin rénecin
vor ixel einzufiigen. Viertens endlich stelit die Behauptung, dab Cliristus,
zwar micht én kair@, aber doch neé mantdc xpénoy einen »Anfang« gehabt
habe — das &xer (nicht &cxen) 1Bt sich, da hier das én KAIPD ABXFN EXEIN 116-
giert wird, nicht pressen —, in einem Widersprueh zu der in ebendiesem
Sardicense ausdriicklich ausgesprochenen Ansicht der Synodalen: b nintore
LN ApxiM oYk €xet adroc (Z. 26); und auch sonst hat nicht nur Magcsns jede
Apx To¥ einal in bezug auf den Logos in Abrede gestellt (rp. ad Julivm,
Kiosremyans S. 213, 5), auch Proenapics hilt denen, die schon der Prophet
Jesaias (53, 8) als daturi initiwn dei cerlo ins Unrecht gesetzt habe (e Ar. ¢
p- 19B), entgegen: quod fuit senper, non potest non Suisse (b, 21 p. 290).
Das Hervorgehen nus dem Vater, die nativitas, war nach Marcell wie nach
Meinung der Abendlinder des 4. Jahrhunderts fiir den Logos kein Daseins-
anfang. Liefe man das Xeicro? ned alénwn Gnvoc als Interpolation oder
als in den Text gedrungene Marginalglosse beiseit und fnderte dann das
iibrige durch Ersetzung des xal ténoc dureh vo% &war und durch Einfligung
eines EanBen: KAl OTi Ala0ACIN AYTU APXHN ToF einar, tmee (seil. 76 elwal) ovx
EN KaIPD (EAMBENY, AAAA MPO MANTAC xpéNov Exer, so kiime freilich ein in diesem
Bekenntnis maglicher Satz heraus.  Allein es fehlt fiir diese Anderungen
Jede handschriftliche Grundlage. Und was wire mit ilinen gewonnen? Ein
Satz, der zwar inhaltlich unanstoBig, aber giinzlich dberfliissig ist. Denn
neben dem rewwtén elvar st das Aexiin 709 Al Exein doch sehlechterdings
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nichts Neues, Das Sardicense wiirde keinen einzigen Gedanken verlieren,
wenn man den ganzen Satz als eine textlich vielleicht nieht intakt iiber-
lieferte alte Interpolation ansilie. Und diese Losung der Schwierigkeiten
ist die einfachste.

Zu 3 4. 7—12]. Das von mir in Z.g fiir éctavpden eingesetzte cTeioH
verdient nieht nur seiner alten Bezeugung wegen (te gegen Tw) den Vor-
zug vor dem éctavewen, sondern ist auch dem Sinne nach die bessere Les-
art. Denn was soll das écsirn neben dem écravewen? Aber séveded kai
dewhrns bietet eine Steigerung: und die Wahl der Worte erkliirt sich aus
Jesaias . 53, obwohl dort v. 5 éreaymatican und in v. 7 €l cearhn fxen stelit. Fs
ist aneh das Passiv von titeicke nicht nur bei Omsexes (in Ioann. 32, 2 unil
3 od, Preusenes 428, 35 und 3209, 9), sondern auch noeh im 4. Jalirhundert
nachweisbar (vgl. Stepuanus, Thesourus 8.v.). Entscheidend ist, dall Evsrarnms
von Antiochien, der in den wenigen Fragmenten, die wir haben, zweimal die
rereumenat maeveal Christi erwilint (Miexg, ser. graee. X VI, 6880 und 63g A),
sweimal auch das te@cin ynoménen (p. 681 B) oder Tedcin velcTaceal (p. 684 C)
von dem Logos abwehrt und einmal von Christo sagt, daB er sein clma
preisgegeben habe eic TN To¥ eanAToy cearsm (p. 689A). — TInhaltlich hat
Nararts ALEXANDER (Aist, erel., Bingener Nachdruek VIII 1787, diss. 29 p.106)
daran AnstoB genommen, daB den Arianern, die doch die Hyposiasen
geharf getrennt hiitten, die Anschauung imputiert werde, der Logos und
der Geist habe gelitten; das sei sabellinnisch, nicht arianisch. Allein diese
Kritik ist unberechtigt, obwohl Fuens (Bibliothek der Kirchenversammlungen
I, 1781, S.145, Anm. t61) und Herere (Konziliengesehichte 1% 555) sie sich
angeeignet haben. Da die Arianer bekanntlich den Logos, der nach ihrer
Ansicht nur ein ciéma Zrvxon angenommen hatte, als das Subjekt auch des
Leidens Christi ansalen, die Synodalen von Sardiea aber bis zum Ansgang
des Geistes von dem verkliirten Christus den Logos und den Geist nicht
unterschieden (vgl. unten zu 11 Z, 5111), so hat der von Naraus Avexanork
angefochtene und als Beweis fiir die Unechtheit des Sardicense angeseliene
Satz nicht die geringste Schwierigkeit. Tm Abendlande wie bei Fustathius
von Antiochien lhat die hier den Arianern gegeniiber erhobene Anklage
ihre genauen Parallelen. Hiuawies sagt (in Matth, 31, 2, Miex IX, 10660():
volunt enim ¢x infirmitale corporis aerunnam spiritui adhaerere usw,, nnid
Fustaruivs schreibt: nesi moAAOY TIOIOINTAI AEIKNYNAL TON XPICTON AYYXON ANEI-

AHOENAL CIOMA - - ., TNA . .. TAC Tn TTABBN AAAOIDCEIC TR BEIQ TEPIAYANTEC TINEY MATI
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Paslwc Ananelcwcin avtove (seil. die ihnen Glaubenden) e o¥x écti 16 TrenTON
€k THo ATPETTTOY svcewc rennveen (Misne, ser. gr. XVII, 68gB). — Der zweite
dem Valens und Ursacius gemachte Vorwurf weist auf Allbekanntes hin:
die reeic ¥rocticeic, des Vaters, Sohnes und Geistes, galten dem Arius als
Anerimikrol EavTaic (bei Armaxasws, de syn. 15, Misxe XXVI, 708A; vgl.
die ep. Arii bei Emenasios, haer. 66,8 p. 733B). Schon Dionys von Rom
charakterisierte die Geistesverwandten der Arianer in seiner Zeit als efc
TPEIC ¥MOCTACEIC .. . TIANTATIACI KEXWPICMENAC AIAIPOYNTEC THN Arlan monkaa (bei
Atnasasws, de decretis 26, Mwse XXV, 464 A).

Zu 4 Z.yz—1y). DaB Vater und Sohn [und Geist] eine yréeracic
oder oveis haben, setzt bekanntlich auch das Nieaenum voraus: tovc aé . ..
€X ETEPAC YMOCTACEWC K OVCIAC #ACKONTAC €lNAl . . . TON YION TO? e€09% ANasemaTize:
# kaeoaikh exkancia. Marcell dachte ebenso (vgl. Evses, . Mare. I, 1, 17 ed.
KrosterMass, p. 4, 25f.: ovcla aé xal ymocticer €n): nur Spott und Polemik
setzt er der Behauptung von zwei oder drei gittlichen Hypostasen und
dem ynoctAcel xweizemn TéN Yidn Tov mateéc entgegen (vgl. z. B. Fragm. 63/57
p-196, 20; 66/60 p.197, 23; 76/67 p. 200, 30 u. 201, 13; 77/68 p. 201, 34).
Auch Eustathius von Antiochien muf so gelehrt haben: noeh 362 muBte
man seine Anhfinger, die, hrovmeno: tavTon elnar efneln smdcTacin xal ovcian, an
dem Bekenntnis der mia mdcracie festhielten, gegen den Verdacht schiitzen.
dall sie Sabellianer seien (Aruax., tom. ad Ant. 6, Miexe XXVI, 801C), und
umgekehrt mubten die orthodox gesinnten Meletianer, die von Teeic #mo-
craceic sprachen, den Eustathianern gegeniiber in Schutz genommen werden
(ibi. 5 p. 801 AB). Und Athanasius hat, wenigstens seit seinem langen
Exil im Abendlande, gleichfalls nur von einer oteia oder ¥nécracic des
Vaters und Sohnes geredet (vgl. RE' 1L, 202, 35fF. u. 204, 20ff). Im Abend-
land aber gehirte seit Tertullian die una substantia patris o Jilii zu dem
cisernen Bestande der Tradition, und substantia entsprach sowohl der #ré-
cracic wie der oveia der Griechen (vgl. oben im Apparat zu Z.14; erst
spiiter iibersetzte man ovcia mit essentia (vgl. oben den Apparat zu Z. 38 u. 47).

Zu Z. 14 Hw avTol of aleetikol (kald ovclan neocarapevovel]l.  DaB t (quam
ipsi Graeci usian appellant) nicht das Urspriingliche bietet, beweist das bei
den Graeci sinnlose épsi. Doech auch der Text der andern Zeugen ist un-
brauchbar, gleichviel ob man an den lateinischen oder an den griechischen
Text des Sardicense denkt. Denn daB die Arianer das lateinische substontio
mur durch ovela wiedergegelen hitten, ist esbenso unrichtig, wie die Be-



Das Glaubenslekenninis der Homousianer von Sardica. 17

hauptung, daB sie fiir ynécracic stets ovcia gesagt hiitten. Sie brauvehten
¢nbeTacic oder oveia als Synonymon von sulielontin. Im griechischen Texte
des Sardicense — iher den lateinischen Vermutungen aufzustellen, ist
nutzlos — muld deshalb vor ovcias ein xai eingeschoben werden. Naeh
airetiec! konnte es um so leichter ausfallen, je fremder den Spiiteren
die Synonymitit von svnécracic und evels geworden war, — Fiir die Tat-
sache, auf die das Sardicense hier hinweist, vergleiche man neben der
oben S. 16 angefiibrten Ariusstelle (Awenimikror €avTaic Al ¥nocTaceic avT@dN)
das Ariusfragment bei Arnasasws, or. 1, 6, Mioxe XXV 24 B: Asntreior xal
AméToxol elcin AaadawN Al ovcial 70T TATROC kal TOY Yio¥ kAl 707 Arioy TTNEYMATOC,
und fiir die Eusebianer das Marcellfragment 81/71 p. 203, 1£.: Ernwn adTdn
{sril. Napxiccon Nepwnikanc) And T@N rrasénTwN TPEIC EINAI THCTETEIN OFCIAL.
Zu Z.16 Ecrin bmosorovménwe A¥TH, B AN monoy ToF mateéc]. In der
Wortwahl und in der Abgrenzung dieses Satzes gegen den vorhergehenden
und nachfolgenden bin ich t gefolgt. Nur W #x schilieBt eine leichte Ande-
rung des t-Textes ein. Aber diese Anderung bestiitigen die griechischen
Hss., denn ihr fn & ist als eine Umstellung zu begreifen, die ndtig wurde,
seit nach Verinderung des omosorovménwe in dmoaoroymes e der mit e
eingeleitete Nebensatz ein Verbum forderte. Sinn hat dies #n der grie-
chisehen Hss. nicht: die ynécracic des Schnes ist noch jetzt die des Vaters.
Zumal nach dem von den griechischen Hss. zo dem Fragesatze gezogenen
ectim pabt das Ax sehr sehlecht. — Der nach t rekonstruierte Text ist
theologisch nicht unwichtig: er zeigt im Verein mit Z. 34f. (8¢ mAntote An
co. En T natel), dal das Sardicense nicht den Origenistischen Begriff der
Ewigkeit des Logos vertritt (ewig neben dem Vater, weil seine ewige
Ausstrahilung), sondern den Mareellisch-Novatianischen (ewig im Vater, auch
vor seinem Ausgehen aus ihm, seinem ressuefinal). Uberraschen kann dies
den nieht, der die Entwicklung der Christologie im Abendlande kennt.
Dennoeh sei die auffillige Ubereinstimmung  der Marcellisehen und der
abendlindiselien (redanken dureh zwei Zitatenpaare belegt: ovaenoc rie dntoc
nedTeros B @eo¥ mONOY ... TPOHAGEN & abroc aracTixd éneprela, sagt Marcrein
(Fragm. 121 108 p. 212, 10f.), und Tewrveuas (ade. Prazeam 5 ed, Knovaass
P 233, 7M0): ante omnia enim deus erat solus .. ., solus autem, quia nikil
alind vxtrinsecus praeter e, und an anderm Orte Magcmui: ned rde 1o¥
TOM KOCMON EIMA| AN O ABroc EN T MATPL. OTe A€ O MANTOKPATWP SE0C TIANTA
Th €N o¥PANOIC kal Eni rHc motcAl TTPOEBETO . .., TOTE O adroc MPoEseliN EMINETO
Phil-hist. Klasse, 1009, Abh. L. 3
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TOY KOCMOY TTOTHTHE, O Kal TTPOTERON ENAON NOHTEC ETOIMAZWN AYTON {Frngm.ﬁol."ﬁq
p166), und Terrvruas schreibt ade. Proxeam 6 (pd. Krovuaxs p. 235, 6f),
nachdem er gesagt hat, dali Gott zuerst in sensu suo die sophic gezeugt
hiitte: w! primwm deus voluit, quee cum sophiae ratione et sermome disposuerat %
ntra se, in substantios et species suns edere, ipsum primum protulit sermonem . . .,
ul per ipswin fierent universn, per quem erant cogilata et disposita immo et focta
Jam, quantwnt in dei sensu.  Fine Benutzung Tertullians dureh Mareell ist
iberaus unwalrselhieinlich; es ist identiselie Tradition, die bei diesem wie
bei jenem uns entgegentritt. Von der Ewigkeit des Logos redet fibrigens
Tertvriaax noch nieht: zwar erklirte er: non sermonolis a principio, sed
rationulis deus eliom ante principium (adpe. Prax. 5 ed. Krovsaxs p. 233,161
doeh vgl. zum Text Roseswrver, Quaestiones Tertullianeae, Diss. phil. Strali-
burg 1908 S.11£), aber er konnte noch sagen: deus ... non ... pater . . .
semper .. .: fuil .. tempus, cum . . . filius non fuit (adv. Hermog. 3 ed, Knoy-
waxs p.12g, 3ff). Aber schon Novariax hat diesen letztern Gedanken fiir
das Abendland nach ihm dureh die Betonung des ersteren beiseit gesehoben:
cum sit genitus « patre, semper est in patre. semper autem sic dico, ui non
innatum, sed natum probem. sed qui ante omme lempus est, semper in patre
Suisse dicendus est; nec enim tempus illi assignari potest, qui ante tempus est.
semper enim in palre, ne pater non semper sit puter (de trin, 31 Miexe 111, 949 B).
Zu Z.18 o éem abroc nnevmal.  Viel Bestechendes hat die von Gamsrorn
beibehaltene Lesart der iilteren Ausgaben: & écmi abroc nue¥ma ovk Exwn:
kiinnte der Sohn je ohne den Vater, der Geist ist (Joh. 1, 24), sein, so
ergibe sich der Widersinn eines adroc nuevma ot &xwn. TUnd diese Lesart
ist offenbar der urspriingliche Text der guten Iis. A gewesen! Allein —
lliese Erkenntnis verdanke ieh dem entschiedenen Festhalten des Hrn. Pan-
uentiEr an der oben in den Text aufgenommenen Lesart — ist bei A eine
richtige, urspriingliche Lesart denkbar, wenn Te, alle anderen Theodoret-
Hss. und t, der cod. Veronensis, einen andern Text bieten? Offenbar
nur dann, wenn entweder der Familien-Archetypus von A einen guten
vortheodoretischen Text des Sardicense benutzt hiitte, oder wenn auch t
keine vorthealoretisehe Uberlieferung bitte, sondern seinen Text nus Theo-
doret hiitte.  Die erstere Moglichkeit ist an sieh sehr unwahrseheinlieh
und durch den sonstigen Zustand des Textes von A ausgeschlossen. Auch
die zweite Moglichkeit ist wegen der zalilreichen Abweichungen des t-Textes
von allen anderen Zeugen sehr unwahrseheinlich; sie muB aber deshalb
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gepriift werden, weil t mit einigen Theodoret-Hss, falsehe Lesarten teilt,
wo anidere Theodoret-Hss. den rveehten Text echalten haben. Es handelt
sich hier um: 1, Z. 35: tew: ameéeer aé 16 cond kticer, richtig T: ameces
kAl TH kAN kTicer; 2. Z.41 tB < aé; 3. Z.45 tT < kai und allenfalls auch
4. um Z. 19, wo man den Apparat so konstruieren kann, daf das in ¢
erhaltene matéra’ in t= zu felilen scheint.  Allein die Auslassungen 2 uud 3
miissen in t wie in T und B autoehthon sein: denn wenn sie auf den
gemeinsamen Archetypus tTB zurfickgingen, so wiire das Richtige in den
andern Hss, unerklieliel. Und bei der Auslassung 4 liegen die Dinge gar
nicht notwendig so, daB in t dieselbe Auslassung zu konstatieren ist wie
in 7. In t fellt das erste navéea, und zwar dies allein, in Tw ist ent-
weder das erste natéea mit den folgenden Worten oder — so ist's oben
im Apparat arrangiert — das zweite natéea mit den vorangehenden Worten
weggefallen, Diskutierbar bleibt also nur die unter 1 genannte, zweifellos
falschie Lesart. Aber auch sie kann den vortheodoretischen Charakier des
Textes t nicht verdichtigen. Denn trotz der richtigen Lesart in T kann
auch Theodoret wie t alaséeel ad v o kricer gelesen haben; das xal o
kamt kann einer Korrektur des Theodorus Lector entstammen oder, wenn
man es fir unwalescheinlich hilt, daf dann Cassiodor nach einer Theo-
doret-Hs. das Falsehe wisder eingesetzt hiitte, als Verbesserung eines jiingeren
Vorfaliren von T aufgefat werden. Jn, anch das ist nieht undenkbar,
daf Theodorets Urexemplar den richtigen Text bot, daB aber in die
Abschriften der leicht erkliicliche Feliler xomy ebenso eindrang wie in
die Vorlage von t. Las man aber einmal xomd, so war die Einfiigung des
aé so notwendig, daB sie wie in der Vorlage von t, so auch in dem
Archetypus unserer Theodoret-Hss. den gleichen spontanen Erwigungen
entstammen kann.  Endlich ist es miglich, daf die richtige Lesart im
Urexemplar Theodorets nur als Muarginalkorrektur Theodorets existierte
und deshalb fast nirgends sieh erhalten Lat. — Ist aber t vortheodore-
tiseh, so kann das in ADP zu dem © ecn adroc nne¥ma hinzugetretene
otk éxwn nur dann fir die urspringliche Lesart gehalten werden, wenn
man snnihme, daB ein Spiel des Zufalls dieses ove &xun gleichmiiig in t
wie im Archetypus TeBy habe verschwinden lassen. Ganz unmbglich ist
diese Annahme ja nicht, aber sie ist sehr unwahrscheinlich. Daler ist
vt ecTi adroc minevmas als die dureh die Uberlieferung gebotene Lesart an-
zusehien.  Sie kinn aueh die urspringliche sein; denn uniibersetzbar ist
3
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sie. nicht.  Puoesamvs schreibt — und der Gedanke ist wahrlich nicht
singuliir, vielmehr ist's oft gesagt, Gott sei nie Xaoroc gewesen — i
probaterit sine verbo, sine sapientia, sine ratione, sine virtule, sine spiritu
aliquando patrem fuisse, is probacit cum patre ot in patre Siliun anle omne
principitin. nom fuisse: tamen nescio, si his virtutitus carens pater possit deus
dici (¢. Ar. 16 p. 25B). Es wird also wohl das b écmi aéroc mweema mit
dem muae eival avnaceal zusammenzunehmen sein: snoch das sein kiinnte,
was sowohl der Vater wie der Soln ist, niimlich asroc und nnesmas. — Sobald
man ein 6 einfiigt — 5 éemi (0) adroc nuevma — oder das adroc im Sinne
von o atroc versteht, kdnnte auel fibersetzt werden: «d. b wir bekennen,
der Logos ist Geiste. Allein zuniichst steht der Artikel nieht da; and
dann spricht gegen diese inhaltlich (vgl. Z.53M) sehr gut in das Sardi-
cense passende Erkliirung der Umstand, daB die Priidizierung es vidc als des
noroe, von der nachher ganz susdriicklich die Rede ist (vgl. Z. 22 mit Anm.,
Z.26 u. 29), hier unvorber¢itet in den Nebensatz hineinschneien wiirde.

Zu Z.18—20 Avonwraton — &n écmen]. Hier ist der urspriingliche
Wortlaut des Sardicense nieht mehr mit Sicherheit zu rekonstruicren, oh-
wohl nur die Warter nieht sicher sind, die in Z. 19 zwischen matéea' und
natéra® gestanden haben. Alle Hss. haben hier Licken: T seheidet
ganz aus, weil alles zwischen dem avwacear in Z. 18 und dem avwnacea
in Z. 20, dies letztere eingesehlossen, tehilt: in den Theodoret-Hss, jst weg-
gefallen, was Z. 19 auf mavésa' bis Lin zu narésa (inkl) folgte: in ¢ vermifit
man ein regierendes Verbum zu dem mit natéea® beginnenden Satze (patrem
enim sine filio neque nominari nec esse potucsee); es muB hier Z. 19 zwischen
niaTéra’ und natéea’ etwns ausgefallen sein: t bestiitigt dies: sein Text (olsur-
dus enim est. nunc dicere patrem non fuisse, quoniam quod intelligitur pater sine
Jilio. nec nuncupari necesse posse. et ipsius usw.) bietet vor natéra® die Worte
quoniam quod intelligitur; aber t selbst hat Z. 19 matéea' niehit, und da nach
diesem mavéea' auch alle andern Hss. eine Licke aufweisen, so ist die An-
nahme, daB in t nur das eine Wort narésa’ ausgefallen sei, nur eine der
miglichen Annahmen. Dennoch wird man zungichst versunhen'mﬂssen. ohne
solehe Ergiinzungen auszukommen, die keine iler Hss, bietet. Die Frage ist
demnach, ob allein das von t gebotene quoniam quod intelliitur die Stelle
verstiindlich macht. Was besagt dies quoniam quod intelligitur?  Man wird
zuniichst versucht sein, das quod intelligitur mit dem folgenden pater zu-
sammenzonehwen.,  Allein dann miiBte im folgenden statt des auch von
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allen andern Hss. bezeugten Infinitivs (posw) ein Verbum finitum stelien,
Fiir diesen Intinitiv brauehit man einen Akkusativ und mull daher annelmen
— was bei der Sorglosigkeit des Sehreibers von t gerade in bezug anf
abkiirzbare Endsilben gar keine Schwierigheiten hat —, daB pafer in t
verschrichen st fiir patrem (vgl. ¢). Ist aber pofrem zu lesen, so muld
indelliyitur als das Verbum gefafit werden, zu dem der Akkusativ com ln-
finitiv patrem — posse das Subjekt ist. Als griechisches Aquivalent bietet
sich dann ein adaon écminv oder dgl. Doch was soll dann das quoniom quod?
(Quoniam steht in t zumeist fiir 57, einmal (Reamse p. 77, 22) fiir éneiad,
einmal (p. 76. 32) fir ak 7o mit dem Infinitiv: aik 70 A avnacesr = quo-
miam won poterant.  Dasselbe aid 76 mit dem Infinitiv ist sn einer andern
Stelle (50, 12) durch propter quod mit dem Verbum finitom wiedergegeben.
Daher wiirde ein propler quod infelliyitur einem aih 10 afaoneinal entsprechen.
Ist nun g quod aus propter quod korrumpiert? In Majuskelhandschriften
ist das nicht sehr wahrscheinlich. Oder ist guoniam quod ebenso gebraucht
wie propler quod? Duas ist ebenfalls unwahrseheinlich. Oder ist das quod
nur irrig eingesehoben, seit aus dem patrem ein pafer geworden war? Das
ist, wenn die Einfigung auf eine der Vorlagen von t zurickginge, an sich
nicht nnmdglich; doeh daf die Sclireiber der Vorfaliren von t mehr ge-
dacht hiitten als der giinzlich gedankenlose Schreiber von t, ist nicht sehr
walrscheinlich, Nach alledem ist's zwar nieht unmiglich, aber aueh nieht
sehr walirscheinlich, dall dem quoniem quod im Griechischen ein ank 78
xta. entsprach. Reeht woll denkbar aber erscheint es mir nach der ganzen
Art des Ubersetzers, daB er ein griechisches ai to¥70 &1 durch quoniam
quod wiedergegeben hiitte, — Fiir den Sinn der Stelle ist’s nieht gleichgiiltig,
ob man mit einem ak 70 afinon €lnar oder mit einem sk ToYTo. T afiadw
écti im Griechischen rechnet. Eine FErklirung ist freilich in beiden Fiillen
miglich. FaBt man aik 76 xra. als Begriindung des vorigen. wie t es getan
hat, so ergibt sich, gleichviel ob man awk 16 abson elwai, oder aik To¥ro
671 afagn gemi vorzieht, der Sinn: denn die — unserm eben ausgesprochenen
Bekenntnis entgegenstehende — Annahme, daB der » Vaters je nicht Vater
gewesen wire (d. h. keinen Soln gehabt hitte), ist widersinnig, weil es
offinbar ist, dal von einem » Vaters nur da gesprochen werden kann, wo
ein Sohn ist. Eine zweite Erklirung ist our miglieh, wenn man das
quoniam guod als Wiedergabe eines aik 70970 bn ansieht. Man kann nimlich
dann mit ak to¥to einen neuen Satz beginnen lassen, dessen Verbum das
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ECTIN A¥TOY TOY vio¥ marTyeia ist: wid der Sinn wiire dann: s=deshalb. nim-
lich, weil Vater uml Solin (wie eben in dem Avonaraton rae xra. gesagt
ist) offenbarlich zusammengehdren, bezeugt der Sohn selbsts usw. Das
071 akson xTA., das bei der ersten Erklirang Begriindung ist ifie die
Widersinnigkeit des Gegenteils, wiirde hier zu einer Wiederaufnahme
der in dem 4ronwraten rie kva. nusgesprochenen, der Begriindung  kaum
bediirftigen Wahrheit. Fir und gegen beide Erklirungen it mancherlei
sich geltend machen. Auch deshalb, damit die zweite nicht ansgesehlossen
werde, habe ich das ak 709710 omi annon éom dem aik to afiaon €lNal vOr-
gezogen.  Doch mochte ich mich nicht geradezu durch iie Interpunktion
les Textes fiir diese zweite Krklirung entscheiden. Ieh bin bei der Inter-
punktion, die eine Entscheidung forderte, der ersten Erklirung gefolgt,
weil sie der Satzabgrenzung der Hss. entspricht. Wem keine dieser Ep-
klirungen geniigt, der mu mit Jder Moglichkeit rechnen, die zweifellos vor-
liegt, daB in t Z. 19 auBer dem navéea' noch weitere Warter ausgefallen seien.
leh habe Frgiinzungen, die miglieh wiiren, erwogen, z. B.: Arondmaton rae
ECTI AEFEIN TIOTE TIATEPA MW TEFENHCOAI TIATEPA. (AXGPICTOC OYN O vide Tob naTPOC)
Ald To¥Te T aHAdN écti kTA. (bzw, Atk TO afaoN einal kTa.) oder: . . . b rere-
NHCOA! TIATEPA. (XWPIC &t vio? AAYNATON £cTi TIATEPA rerenFceal’ alh To9To KTA.
(hzw. aih 76 k7a.). Allein keine dieser Ergiinzungen (deren zweite noch das
fiir sich hiitte, daB sie den Ausfall des matéra — rereniicesr® in t nach dem
rerentceal selir begreiflich erscheinen lieBe) ist ein wirklicher Gewinn: die
Gedankenfihrung wiirde vielleicht durehsichtiger, aber auch breiter werden.

Zu 5 Z.21—25]. Der Absatz hat, wie die Korrekturen in L und A
beweisen, schon in alter Zeit dem Verstindnis Schwierigkeiten bereitet.
[utakt ist meines Ervachtens die Stelle nicht: der Text, den die griechischen
Hss. ergeben, gibt meines Erachtens keinen Sinn.  Die lateinisehe Uber-
setzung in v aber fiibrt auf einen Ahweg. Ihr siowt (= xaehner) an Stelle
des &nee Z. 22 legt die Vermutung nahe, es werde hier dugegen polemisiert,
daf einigen das rerennsmenon von dem Logos in demselben Sinne gebiraneht
erscheine, wie die orath xal Adeata alle MPOCATOPETETAI rsnnnatn;n. Allein diese
Vermutung verdient nicht verfolgt zu werden, Teils weil der Gedanke,
der so hier vermutet wird, schon Z. 3%, zuriickgewiesen ist, teils weil dann
eine zwiefache, jedem Erginzungsversuch unzugiingliche Licke — wvor
kaoArer und vor texnitin — angenommen werden miite, mit unserm Texte
also nicht auszukommen wiire.  Das sicuf in t mub auf einen Lesefehler oder
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auf eine irrige Korrektur zuriickgehen. Vor andern Besserungsversuchen
muld man den Gedsnkengang sieh klar machen. Im vorigen ist die ewige Zu-
gehdrigkeit des Solines zum Vater behauptet. Nun begegnet man dem Ein-
wande, daB man dabei das von dem vidc feststehende rerennnménon ginal auber
acht lasse. Die Deutung dieses rerewnmménon einar hatte in der Tar fine die
Sardicenser ilive Sehwierigkeit. Denn die Origenistische Vorstellung der
ewigen Zeugung teilten sie nieht. Haben sie dic Marcellische Deutung
des b xvpioc Exrice me Apxtin dabn avTov auf den geschichtlichen Herrn (vgl.
Maworts, Fragm. 10/g u. 1170 p.187) und die Bezichung des rennsafina
anf die Geburt ins Fleisch fibernommen? Unser Text gestattet trotz seiner
Diirftigkeit, diese Frage zu verneinen. Kannte die Zeit noch eine andere
Maglichikeit einer nicht-arianisehen Erkliirung des rerennuménoc? Lmecor von
Nliberis weill von einer: creata est ergo sapientia, sagt er, fmo fenife, o
sibi, quar semper eval, sed his, quae ab ea fieri oportebat (de fide 2, Misg,
ser.lut. XX, 36C). Nun hat Gregor von [lliberis, wie unten deutlich werden
wird, das Sardicense gekanut und in de jide mehrfuch dessen Gedanken
reproduziert. Es wind daher, da das genila his, quae al va fieri oportebat.
auffillig an das tiew (oder miciv) rerennaménon und an dns rennHeéNTA TEXNITHN
des Sardicense erinnert, nicht zu kithn sein, die Stelle des Sardicense, von
der wir sprechen, nach den Worten Gregors von Illiberis zu erkliren umd
s emendieren. Es mufl dann vor iaai Tiow eine alte Liicke angenommen
werden, in der etwas gesagt war, das dem «non sibi, quae semper eral« Gregors
entsprach. Man kann den Ausfall dieser Worter auf ein Homdoteleuton
zuriickfithren, wenn man die Liicke vermutungsweise etws so erginzt:
AAn O¥x EAYT® rerenMHMENON Aéromen TN adron TON mAwToTe 6nTa.  Diese Ergin-
zung hat, abgesehen davon, daf sie Sinn hineinbringt in die Stelle, noch
den zwiefachen Vorteil, daf sie auch fiir das folgende reremnuménon ein Sub-
jekt liefert und die \rgumentation in Z. 26, die das nintore onta wieder
aufnimmt, verstindlicher macht. An die ergiinzten Worte sehlieBit sich das
AnakkTa, dann als weiterfithrende Frage an; es ist also ticw zu akzentuieren.
Zu der Frage paBt auch das nanvimacw sehr gut: es wird zur Einleitung
ciner Antwort oft gebraucht. Nach dem nantimaciv muB ein nidem cingefiigt
werden. Es ist fir den Sinn unenthehrlich, und sein frither Ausfall ist
nach dem nawtimacw sehr begreiflich. Ja. vielleicht ist das nicw in T
kein verstiimmeltes rantamacin, sondern das nach Ausfall des nawtinaciv
gebliehene naciw. Und (das xaeiner in t kann ganz wohl aus cinem maci anee
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entstanden sein. Wenn ich sehlieBlich zur Verdeutlichung des Sinnes der
Stelle eine freie Ubersetzung gebe, so gestatte ich mir, das rennieear durch
das inlialtlich gleichbedeatende (vgl, Marcere, Fragm. 36/31, p. 190) =von
Gott ausgehens wiederzugeben: denn Jdann 1Bt sich im Dentschen der
seltsame Daticus commodi besser verstehen: « Niemond con uns (auch Mareell
nicht: vgl. Sitzungsber. 1902 S.774) lugnet dus rerennsménon.  Aber nivht
sich zu gut (d. h. so, daB er dadurch den Daseinsantang erhalten hiitte) denken
wir den Logos von Gotl ausyegangen; er ist ja stets,  Wem zu gut denken wir
ihn denn von Golt ausgeganyen? SeMdechterdings allem zu gut, was sichibar und
unsichthar ist, hervorgegangen aus Gotl als den Bildner aueh der Erzengels usw,

Zu Z.25—26 ovaénore rip to? emal xva.].  Hier bin ich bei der
Feststellung des Textes t gefolgt. Dall der Gedankengang so klarer wird,
Als ¢s in dem — idibrigens mannigfach variierenden — Texte der griechi-
schen Hss. der Fall ist, bedarf kaum einer Erliuterung. Die Abweisung
der Deutung des rereswuménon eivar auf ein Aexén 109 elwai assein ist nach
dem Kontexte hier die Hauptsache: sie kommt in t in dem Hauptsatze
zur Aussprache, in Tes nur in einem Nebensatze (ef apxin assen), Uber-
dies liuft in Tes der Begriindungssatz (om1 xva.) auf eine Tautologie hinaus:
und das eséc s ovaémore ¥moméner Téaoc, das die griechischen Iss. als be-
sondern Satz bringen, ist hier sinnlos: nieht von Gott, sondern von dem
Logos ist hLier die Rede. Aber nicht allein der Gedankenzusammenhang
entscheidet fiir t. DaB der Satz mit ovaé begonnen hat, dafiir zeugen
auch BVFLA® Ihr ovaé nintorte aber ist nicht moglich, weil das mantore
die folgende Begriindung, wie schon gesagt, zu einer Tautologie macht.
Das ovaé mote von t wird also auch hierdurch empfolilen. — Inhaltlich
entspricht das hier Gesagte sowoh]l Mareellischen wie abendlindischen Ge-
danken, obwohl Marcell wie die Abendlander, mit dem Gedanken einer
ewigen Zeugung micht rechnend. ein Ausgehen des Logos aus Gott im
Laufe der ofkosomia (d.i. der Heilsgeschichte im weitesten Sinn) annahmen;
denn sie betonten, dafi der von Gott vor der Weltzeit ausgegangene Logos
ewig sei in Gott (vgl. oben S, 171), einen Anfang des Seins also nicht
gehabt lhabe. So charnkterisiert Mancens den Logos, der vor der Welt-
schiipfing in Gott war, dunn aber von Gott ausging (vl Fragm. 60/54
P.196), als Ael cynvnapxun TE NaTel kAl MHAETIONOTE APKAN TOV €INAI ECXHKTC (#p.
ad Jul. p. 215, 5: vgl. Fragn. 103 92 p, 207, 271.); und Puornanms sagt
vou dem Ausgelien des Logos aus Gotr, seinem ortus labens iuitium in nati-
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pilate, in atu non habens: ey deo innascibili deus naseibilis vrivit, unts ab wno,
cerus @ cero, plenus a pleno; ac sie nuscendo in his. quac semper erant, pon
oepit rsse (. Ar.tt p.21B): das dare initium dei rerby st ilun  arianische
Ketzerei (ib. o p.19B w17 p.235D). Vgl auch das, was oben S. 15 iither
die von Novatian her laufende abendlindische Tradition gesagt ist.

Zu 6 Z. 27—28]. Der Gedanke ist so oft ausgesprochen, daB er nicht
belegt zu werden braucht. Hicazws sagt, unnbhiingig vom Sardicense, fast
wortlich dasselbe: nain ef pater pater est, ¢t filiue filivs (de trin. 7, 39 p. 232 B):
auch Greeor von Iliberis wird lkaum unsern Text im Auge haben, wenn
er schreibt: quis catholicorum ignoraf patrem vere esse patrem, Sfilim pere
Jilium (de fide, prooem. Mwcse, XX, 33A).

Zu 7. 28 bmoagroymen avnamin]. Dall der Logos die avwamic aeo?
natede sei. ist. weil 1. Kor. 1, 24 (XeicTon acof avNamin kal coelan) siel da-
fir anfithren lieB, sueh von den Origenisten oft gesagt. Doeli ist es von
Marcell und von den Abendlindern, die sechon bei Novatian von der ois
divinitatis smissa in filium Insen (de trin. 31 p. 0527), im Interesse des Mono-
theismus besonders betont: eérw Axpislc memhenka, sagt Mamcern, om Aati-
seroc KAl Ax@PICTOC EcTin, B aYNAMIC, TOY TATRAC & vide (ep. ad Jul. p. 213, 30f.;
vgl. Fragm. 73/64 p.198, 31), und ProEwavivs: aefernae enim sulstantiae vis
non facta est @ deo, sl egressa a deo (c. Ar.16 p. 24D) und Grecox von 1Hi-
beris: virtus dicitur, quia vere de deo ef semper cum deo est (de fide 6 p. 42D).

Zu 7. 20f. duosoroymen Tén (vielleicht alter Fehler fiir avron) sorow
seoy TaTPe, TaR Bu ETeroc ovk Ectin]. Marckn (Fragm. 55/50 p- 194, 28
u. Fragm. 79'69 p. 202, 22f%.), Hinawmws (de trin. 5, 381 p. 1551.) und Gresox
von Iiberis (de fide 7 p. 44AB) beschiiftigen sich gleicherweise mit der
christologischen Bedeutung von Baruch 3, 35-—37: ovtoc b ecdc Am@N, of
AoriceficeTAal ETerpoc TIROC AYTON' EZevee mAcAN DAON EMICTHAMHC KAl EawKEN
AdTEN ‘lakBs TO nalal avto? kal ‘lcealia T@ ArATIHMENW YT ATTOYS META TOFTO
énl The ric @esH kAl én Toic Awepdroic cynanectpher (Libri apoor, ed. Frirzscue
1871 p.9g) und Jes. 43, 14: Bl ex col b eede €CTIN xal O¥K ECTIN 8E0C TIAKN COY.
Man konnte daber denken, da anch diese Stelle des Sardicense entsprechend
su erkliiren sei: mas Bw (scil. adrow) Evepoc (scil, sedc) ovx Ectiv.  Doeh wiire
das kimstlich, da die Finﬁl_,chere Erklirung: nae’ on (seil. adros) everoc {seil.
abroc) ovk éctin durch Marecells Brief an Julius (p. 214, 30: #acl . .. EveroN
A70% adron ema) und dureh zwei Marcellfragmente, die gegen das «aéroc kata-
crneTikDe onoMAcaeics sieh wenden (335/30 1. 36/40 p. 193). empfohlen wird

Pliil.-hizt, Klasse, 1908, Abh. 1. 4
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Auch eine andere Stelle aus Marcells Brief an Julius: ovroc vide, ovroc
AYKAMIC, o¥Toc cosia (p. 215, 8) klingt hier (Z. 30) im Sardicense nach.
Zu Z. 31—33 Om éxeiNol A aik viceecian A To¥ AwarewnAcear xApin fl aik
To kaTAziweHNAl viol meocarorevonTal]. Nach den griechischen Hss, wire der
Text zu rekonstruieren, wie Gamsrorp ihn bietet: bni exeiNgl H Ak TO¥TO
o€0i €len TOY AMATENNACBAI XAPIN H Ath T KATAZIGORNAI viol TIPOCATOPEYONTAL
Aber — ganz zu schweigen von dem unsehiinen aik 10970 ... 107 ANa-
reNNAceal xapin — paBit dies an diese Stelle? Freilich findet sich auel bei
Huanws gleichzeitige Polemik gegen das filius ex adoptione und das deus
ex nuncupatione: filium ideirco nuncupes, non quin ex deo natus est, sed (fuia
per deum creatus est, quia et homines religiosos appellatione Jngus nominis dignos
a dro habitos wmemineris; tum porro e non alin condicione dei nomen indulygeas,
quam ea, qua dictum est «Ego dixi: dii estis et filii altissimi omness, ul ulatur
dignations in vocabulo nuncupantis, non naturae in nomine ceritate, silque tecum
ex adoptione filius, deus ex nuncupations (de trin, 6, 18 p. 171 A; fhnlich ibid,
423 p-98A)  Allein an unserer Stelle ist nach dem Gedankengange nur
von dem Soln-Sein die Rede, nicht von dem Gott-Sein. Deshalb ist das
aik 10770 ecoi efen hier nicht an seinem Platze. Dagegen vermiBt man in den
griechischen Hss. in diesem Zusummenhange den Begrill' der adoptio; denn
das »nos adoptione filii, ille natura« (Vieromy, ade. Ar. 10, Msxe VI, 10450)
klingt sonst durch alle sinnverwandten Ausfiibrungen hindureh (vgl. 2. B.
Hiamus, de trin. 6, 23. 25. 40 und fter). Der Text von t bietet den Be-
griffy und wenn man nach t den griechischen Text rekonstruiert, so ge-
winnt man einen Wortlaut, der recht wohl als der Ausgangstext auch fiir
die falschen Lesarten aik 10970 ecol efen tov (oder: seoi f én @) gedacht
werden kann. Zweifelhaft kann meines Erachtens nur sein, ob auch das

von t (aut ... eel ... rel), aber nicht allein von t. gebotene zweite der
drei # beibehalten werden kann. Schon ist es nicht, dal zwischen das
rul-aut (R atkh viosecian ... # ath 10 kaTazwednal) noch ein soders (im Sinne

von rel) eingeschoben ist.  Allein unmaglich wird es niemand nennen
kinnen; und das, wenn auech nur partielle, Zusammentreffen von ¢ mit
VFLADP (4 én) wiegt um so mehir, je zweifelloser das eien, das die fibrigen
griechischen Ilss. bieten (e: erunf), eine falsche Lesart ist. Ieh habe des-
halb das zweite # nicht gestriclien.

Zu 7 Z. 33— 36 broaorovmen monorewd — neke@n).  Dieser Absatz ist
einer der interessantesten i Sardicense. Und zwar deshalb, weil er rein



Das Glaubensbekenninis der Homousianer von Sardien. 27

Marcelliseh ist. Was iiher das monorenfc gesagt wird, ist freilich ebenso-
gut abendlindisch wie Marcellisch — sehon oben S.17f ist dieser Mar-
celliseh-ahendlindische Begriff der Ewigkeit des Logos besprochen —; aber
das fiber das newrordroc Bemerkte ist genau so nur bei Mareell nachweis-
bar. Denn das ist selbst dem vulgfiren Texte gegeniiber zweifellos, dal
hier im Gegensatz zu den Arisnern, die den Logos sowohl nach Joh. 1. 14. 18
als monorennc wie nach Kol. 1, 15 als npwrétokoc nicue kticewe bezeichneten
(vgl. z. B. Asvemws Dbei Marcery, Fragm. 3 p.186), behauptet wind, das
newtéroxoc der Stelle des Kolosserhriefs beziehe sich auf den Mensehen
Jesus. Nun ist zwar auch im Abendlande das rrutéToxoc in Rom. 8, 29
auf den Menschen Jesus bezogen: secundum. quod home faclus e, secundum
gratimm, quae in co eral, filive dei primogenitus, sagt Peracivs (zu Rom. 8, 29
Miexe, ser. lot, XXX, 685 A), und Avevstin stimmt hier mit Pelagius dberein:
secundum i, quod unigenitus est, non habet fratres, secundum id autem, guod
primogenitus est, fratres vocare dignatus est omnes, qui post ejus et per ejus pri-
mafum in dei gratiam renoscuntur per adoptionem filiorum (de fide ef symb. 4, 6,
Misne XL, 185 und fhnlich eapos. quarund, propos. 56, Misse XXXV, 20773
vgl. auch, was Huamws, de frin. 12, 15 p. 441 Giber Israel als primogenitus filius
dei im Unterschied von dem wniyenifus ausfithrt). Allein dafiivr, daB aueli
das npwtéTokoe mAcHe kticewe in Kol t, 15 auf den Menschen Christus
bezogen sei, kann ich kein abendlindisches Zeugnis beibringen. Wie Teg-
TULLIAN (ade. Praxeam 7 p. 235, 21 ed. Keovaass) und Ceemian (festim. t p.63,16
eid. Hawren), so haben auch alle Spiiteren diese apostolische Aussage auf
den priexistenten Christus gedeutet. Der Kontext der Kolosserstelle
(Gc écmin elkin ToT 8209 TO? AoPATOY, TIPWTATOKOE TACHC KTicewc, 0TI €N AYTE
tetices TA minta) macht das begreiflich genug. Mawecrry, der auch die
elkin TO¥ @c0¥ To? Aoritor nmur in dem geschichtlichen Christus fand
(Fragm. 92/82 p. 205) und selbst das én avT@d éxtices TA mANTA nur von
diesem verstanden wissen wollte (Fragm. 4—6 p. 186), — er bezog auch das
MPWTATOKOC TACHE kTicewe auf TON En a¥TQ (seil. 1@ abrw) xTiceénta Anerwrion
(Fragm. 8 p. 186) als den Anfiinger ciner nenen Menschheit: oy Toinys o¥roc
& ArdTATOC AGroc MPO THC €NANGPWITHCEWE »TTPWTATOKOC ATTACHC KTicewcs @HOMACTO
(e rAp avMaTON TN Al 8NTA TTPWTETORGN EINAI TINOC i), AAAA TON TIPDTON »Kal=
NON ANepwToNw, €lc BN TA MANTA ANAKEOAAAILCACBAl £BOYAfiBH & ecoc, TOFTON Al
BElAl rPA®Al TIPWTOTOKON mAcHC ONomAzovomn kricewe (Fragm. 6 p. 186). Als
Beweis fiir diese Deutung fitlirte er Kol. 1, 18 nn: ov monon Toinen Tic

"i
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KAINFC KTICEWE MPWTOTOKON ASTON & AndocToAoc ciNAl eMciM, Aark kAl TTPLTOTOKON
6K NEXPWN, &1 Ovadn ETEPON, EMOI A0KETN, Aan'TNA AIK TOY » NPWTOTOKOY TEN NEKPON .
OTIWE KAl *TPWTOTOKOC TIACHC KTicewcs elpHTAl, rywcednal avwwed (Fragm. 2
p-185). Wer diese Marcellstellen kennt und dann bedenkt, daB Marcell
selbst zu den Synodalen von Sardica gehiirte, ja daf die Verfasser des
Synodalbriefes, den unser Bekeuntnis beschlieft, eben erst das Buel Mar-
cells gelesen zn haben erkliven (p. 78, 7. Reamne), der wird nicht zweifel-
haft dariber sein kdnnen, daff unsere Stelle naeli Marcell zu erkliren ist.
Das sehlieBt cin, daB statt des coné gricer (tes) mit T kamd xricel zu lesen
und das ameérer mit t und gemiil einem hei Marcell vielfach nachweisharen
Sprachgebrauch (vgl. Revvsene, Marcelfiana S, 12 nota und Kiostermasss
Index) im Sinne von afline! ml zu verstehen ist. Sclhon 1go2 (Sitzungs-
berichte 8. 779) habe ich daher den Text dieser Stelle des Sardicense im
wesentlichen ebenso rekonstruiert wie oben, obwoll ieh damals nicht wuBte,
daB schon Varrsws die Lesart kamd des cod. T bekannt gemacht und ge-
billigt hat. Nur das xai vor kame xticer fehlte 1902 in meinem Vorschlage.
Man kann aueli noch heute dariiber schwanken, ob dies kal von T (= und
zwar im besondern) festzuhalten ist.  leh habe es aufzenommen, weil in
Lweifelsfillen der konservativere Anschluf an die Hs. das Gewiesene ist.
Dagegen ist mir nicht zweifelhaft, daf dem aé nach awmeérel trotz seiner
guten Bezeugung (tew) keine Pietit gebihrt. Denn in dem Texte, der dann
herauskilme: .. 18 newtéTokoe aé Ti ANGPUTIW. AIAGEPE] AE TH KAINK KTicel
(s0 Reapmva), schwebt das o Anerany in der Luft, und die Einfigung des
ae war ecine natiirliche Folge der Substituierung des xomii fiir kame und des
falschen Verstindnisses von aiaséeein. — DaB das xal in Z. 36 mit Ter gegen
b aufzunehmen ist, ergibt sich aus dem oben zitierten Mareellfragment 2.

Zu Z. 361, bronorotmen Ena einai sedn]. Den halben und ganzen Ari-
anern gegeniiber fihlte nicht nur Marcell sich als Anwalt des Monotheismus
(Fragm. 75/66—77/68 p. 200f); alle Altniciiner emplanden so, anch die
Okzidentalen, vgl. z. B. »Omeexese il i. Gueeon Inuser. (vgl. A. Wisagr,
Bulletin de littérature ecelesiostique 1906 S. 2 40 1) tract. #d. Barovon 11 p-118,2:
unus 2t enim devs el sermo ipsius, i e dei Silius; Puoesapws, e Ar, 13
p-24B: unus (dews) jom non ervit, nisi in patre deo filivs deus sit,

fu 8 7. 37—309 ovac Tic ApNefTAl noTe TON TIATERA Meizona]. Das Johannei-
schie Jesuswort (14, 28), daB der Vater grober sei als der Sohn. hat Mar-
cell wahrscheinlich — uns fehlt das Erkenntnismaterial — nur auf den
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gesehiehtlichen Christus, den »Solmo, bezogen. Im Abendlande hat man
noch im 4. Jahrhundert sich nieht gescheut, auch von dem Logos dies
auszusagen, Aber man polemisierte gegen die arinnische Anschauung, der-
gemiB major pater dicitur, non ea differentia, qua filio pater major est, sed
omnibus divinae glorive bonis major (Puoksamwvs, ¢ Ar. 2 p.14D).  Als die
katholische Waliwheit halen Pooesaows (Leo w13 po220 w15 po23D).
Vicromsus (ade. Ar. t, 13 p. 1047C), Tuwamws (de trin. 3, 12 p. 8283 e
syi. 64 p.524 N w 6g p.526B) u. a. den Arvianern den Gedanken entgegen-
gelialten, den Puorvanws (15 p. 23D) mit den kurzen Worten »pafris rel
filii nomines |pater major. films minor}, Huwamws dureh folgende Ausfilirung
nusdriickt: est enim major pater filio, sed ul pater filio, generatione, now genere;
SJilius enim est ol ex oo exivit; et, licet palernae nuncupationis proprielas differat,
tamen natura non differt (in psalm. 138, 17, ed. Ziveeree p. 756, 26ML). Den-
selben Gedanken miissen wir im Sardicense erwarten. Dann kann das TN
vor amsorin (Z. 38), das alle Hss. auBer T bieten — T Lat blob ovaé —
nicht die reehte Lesart sein, denn eine ameori (d. h, Verschiedenheit, nicht
bloB: Unterschiedenheit) kann. abgesehen davon, dali «das cnoma 7o¥ maTeoc
weizon eci, nicht einmal so weit zugegelhen worden sein, daB ein GriBersein
um ihretwillen negiert wire. Es wind daher ovaé tina aiaeoran zu lesen
sein. Diese Konjektur ist jedenfalls leichter als die Cimisvornonsoss, die mit
vielen ilteren such Gaseorn dibernommen hat: oF ar SAAHN AlAsOPAN.

o 2. 39—45) o Unum sumuse plevigue irveligiosorum ad voluntatis
tantum concordiam retiwlerunt, sagt Huwawios (in psaln. 138, 17 ed. LinGERLE
p. 756, 16f); Marcent sticht die gleiche Anschauung bei Asterius auf
{Fragm. 73/64 p.1ggf). Polemik gegen diesen arianischen Gedanken trifft
man bei allen nicht allzu wortkargen Anti-Arianern. Uber das Selbstver-
stindliche hinausgehende Anklinge an das Sardicense sind mir nirgends auf-
gefallen. DaB Z. 42f der Text von t verderbt ist, kann nicht zweifel-
haft sein. Doch wird aus t und B der Plural amcrhceic kal aixonoiar .
favnanto (hier B: avwata) aufzunebmen sein, und zwar nicht nur wegen
des, wenn auch unvollkommenen, Zusammentreffens von t und B, sondern
auch deshalb, weil die Endsilbe von davwawto in dem avwardn ginal von
ADP wiedergefunden werden kann.

Zu 10 4. 45—51. — In Z.46 ise4 swnii enkancen wird der Text von
ubwolil Z.64 eeia swné Subjekt ist. dadurch empfoblen, daB auch in dem
Referat iber die bekiimpfie Anschauung (Z. 40) Christus als der Redende
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eingefiihet wird. — In Z.48 ist das zweite mia der griechischen Hss, (vor To¥
viov) eine der spitern Orthodoxie (den teeic ¥nocriceic) entsprechende falsche
Korrektur (vgl. Matth. 27, 38), die Theodorus Lector nur deshall nicht
brauchte, weil er hier, wie sonst, ynécracie durch ovela ersetzt hat, — Z. 49
ist das aiorizonta naeh xeonon meines Erachtens schon nach dem Zeugnis er
Hss. zu streichen; das habere tempus ist aueh sonst in diesem Sinne nach-
weisbar: nec habet tempus, quod est intemporali patri cangenitum per naturom
(ProEsan., e Ar.i1 p.21B; vgl. Novatiax oben S. i8). Die Korrektur des
von den Theodoret-Hss. gebotenen éxacinem in éxaerrin nael ¢ wnd Zim
Teil auch T macht das vordem unpassende doppelte méte verstindlich.
Zu 11 Z.52 xal To¥10 micTevomen nemesén].  Das bezieht sich nieht auf
die Sendung des Geistes am Pfingstfest, sondern, obgleich dies in unserm
— vielleicht hier lickenhaften oder - korrigiertens — Texte naeh dem
enemven auffillig ist, nach Ausweis des Folgenden auf die énawsramucic.
DaB das Gottliche in dem geschichtlichen Christus das medma seod gewesen
sei, habe ich als Marcells Ansehanung sehon 1goz nachgewiesen (Sitzungsber.
S.772). Auch bei dem Altniciner Eustathius von Antiochien finden sieh
Stellen, die in dieselbe Riehtung weisen (vgl. meine Dogmengesch., 4. Aufl.
S.242 Aum. 10 und oben S.15). DaB im Abendlande diese Vorstellung
eine alte, von Hermas und Tertullian herlaufende Tradition hat, ist dureh
Hrn. Watnesar Macnorz (Spuren binitariseher Denkweise im Abendlande
seit Tertullian. Dissert. theol. Halle 1902) erwiesen. Noch Lactanz ist von
ihm mit behandelt worden. Und ecin Aufsatz desselben Herrn diber das
Nachwirken dieser Tradition bei Prudentins wird im niichsten Heft der
Theologischen Studien und Kritiken erselicinen. Ieh beschriinke mich
deshall hier darauf, das Andauern dieser Anschanung im Abendlande hej
solchen Theologen des 4. Jahrhunderts darzutun, die ihren Platz zwischen
Lactanz und den grizisierenden Okzidentalen haben, welche die
alexandrinische Vorstellung von der Ewigkeit der veiic im Abendlande
durehgesetzt haben, — Ambrosins und Augustin.  Auch Hilarius gehirt,
obwohl er nach seinem Exil eine griechisch heeinflubte Logoslehre ver
treten hat, nieht nur mit seinem vor seinem Exil geschriehenen Matthiius-
kommentar in diese Reihe: in seiner Geistlehre zeigen noch seine spiiteren
Schriften ein deutliches Nachwirken der #iltern abendliindisehen Traditionen,
Ebenso ist bei Marius Vietorinus, so stark er unter griechisch-neuplatonisehen
Einfliissen steht, unverkennbar, da8 die +Lehre« ihm in ilirer abendliindi-
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schen Auspriigung zugekommen war, Den Nachweis selbst kann ieh dureh
bloBe Zitate geben: einer weiteren Erliuterung bediirfen diese Stellen nicht:
Hivarivs in Matth. 3, v p.g28A: nam quod in desertum ductus est, signi-
Sicatur libertas spiritus sancli hominem suuwm jom dicbolo offerentis (vgl. 2, 5
p- 927 A: in famulatum spiritus corpus  asswmptum): ibid. 12, 17 p. 989 B:
eatra peniam est (vgl. Matth. 12, 31) én Christo negare, quod deus sit, # con-
sislentern in ro paterni spiritus substantiom adimere; de trin. 2, 26 p. 67B:
spiritus sunctus desuper veniens virginis inteviora sanctificavit et in his spirans . . .
nitturiae e humanare carnis immiscwil (vgl. 2, 24 p. 66 AB mit der nota editoris);
ihid. 3, 31 p. v26B: proprium dei filio est, ne praeter eum dews sit, proprivin
deo patri est, ne alsque eo devs quisquam sit; in psalm. 138, 21 eod. Zincenee,
p-758, 298 cuwm enim ail =quo ibo a spiritu suo«, tempus ilhd, quo et ipse
spiritus in spiritu paternae glorine ante adsumptionem hominis mansit, ostendit. —
Vicrorixus ado. Ar. 1, 8, Miexg, sr. lal, 8 p. 10440: Jesus enim est spivitus;
ih. 1, 13 p. 1048 A: non poleral venire aéroc in occulto, hoe est spivitus sanctus ;
ib. 1, 50 p. 1085 A: filius sanctus spiritus .. .; soroc aufem filius, qui est spiritus
sancius; i 3, 12 p. 11080 quis dgitur est spiritus sanctus? id est aéroc, unus
enim motus el ideo dictum » et si discedo ef praeparo vobis, rursus veniow (Joh.14, 3);
th. 3, 14 p. 1109B: Jesus ergo spiritus sanctus; . . . deus substantialiter spiritus;
ib. 3, 18 p. 1113C: si deus et Ohristus unum. cum Christus of spirvitus unum,
Jure tria unum. — Puorsapivs, e Ar. 17 p. 26 A: sciant et illum (seil.
Silium zur Zeit von Exod. 33, 20) suo nomine invisibilem fuisse ui sermonem,
ut spivitum; . 11 p. 21B: lolus (scil. pater) enim dedit (seil. filio) lotum, ut
secundum spiritys virtutem fotus esset in toto; ibid. 16 p. 25C: aut enim pater
eredendus est cum filio suo initiwn fuisse sortitus . . .. et erit auctor huic illorum
initio nescio quis tertius deus, aul ete. — Grecon Inuin., de fide 5, Mioxs,
ser. lat. XX, 41B: in patre e filio unitatem substondice credas . ... sive lumen
de lumine dicas . . ., sice spiribwm de spiritu; ibid. 8 p. 470: cum hominen
induere dignatus est, non labem aeternitati intulit, ut spivitum in carnem wadlaret;
« . non ubigue sie exinanitum accipimus, ut aliud, quam quod fuerat, idem spiritis
Jievel; comm. in cant. ed. Govrn. Hewe, Bibliotheea aneedotorum 1, Leipzig 1848
lib, 2 p.149: spiritus sanctus cum pura et integra carne conjunctus; i, lib, 4
p- 158: spivitus de pariete corporis clamavit ad patrem.

Diese Gleichsetzung von spiritus und Logos-Sohn ist nicht binitarisch
gemeint, sondern ist, wie bei Mareell (vgl. Sitzungsberichte 190z, 8, 772 ff),
aus »Okonomisch-trivitarischens Gedanken zu erkliiven: vom Vater geht



32 Loors:

der Sohn, der Logos oder Geist, aus; vou dem auferstandenen Herrn dann
der spirdus sanctus, der in der Kirche waltet. Man kinnte das schon aus
tdem starken Einflusse schlieBen, den Tertullian, vornehmlich seine Schrift
ade. Praxeam (vgl. meine Dogmengeseh., 4. Auil,, 8,159 1), wenn auel nieht
auf Hilarius und Vietorinns, so doch auf andre Abendlinder noch im
4. Jahrhundert ausgeiibt hat: Puorsapos weist . Ar. 5 p16C, 11 p.21tB
und 20 p.28C und bfters wirtliche Entlehnungen aus Tertullian auf, und
in der altervatio Heracliani vom Jahre 366 (ed. Caspanr, Kirchenhistorische
Aneedota 1883, 8. 131—147) sind S, 1431 elf ganze Zeilen wortlich dem
Apologeticus Tertollianns entnommen. FEs tritt aber diese Skonomisch-trini-
tarische Anschauung, wie die folgenden Zitate belegen mogen, auch in
eigenen Ausfithrungen abendlindiseher Theologen des 4. Jahrhunderts uns
entgegen: Prnoesavius, o Ar. 22 p. 30 A: lenenda est igitur requla . . .. quae,
unam in dualus personis sulstantiom servans, dispositionem divinitatis (vgl.
Terruitias ade. Prax. 2 p. 229, 28 £ ed. Knovsaxs) agnoseil . . ., in filio secunda
persona, denique dominus: » petamo, inguit, »a patre meo et alium advocatum dabit
vobise. sic aliue a filio spivitus, sicul a patre filius, sic lertic in spirite ut in
filio seeunda persona; Grecoxrvs Lo, de fide 8 p. 48 C: eredimus émmutabilem
et inconcertibilem, verbum et spiritum, i e. filam dei, qui cum hominem induit,
non stabum vertit , . ., sed illuvins ejusdem corporis aeterno clarilatis suae lumine
iltustravit, ut ad nos per tramitem corporis efus lux sancti spiritus e aeternas
vitae gratic redundaret; ibid p. 49 A: mizit nobis spiritum sanctum de propria
sua ef ipsa una substantio . . ., «de mens, inquit, »accipiets; ex o utique, quod
est filius, quia et filius de eo, quod pater est; tract. 20 ed. Bareror p. 209 f.: jilius
dei idec primum venit ad virginem, wt hominem sibi exinde in virginis wlero
plasmaret. . .. proinde necesse fuit, wt prius ad illhen hominem, quem dei sermo
induerat, spiritus sanctus adveniret et sic per ipsum quasi de fonte virtutum ad
nos quoque distriluta efusdemn spivitus sancti gratia redundar#t (vgl. 15 p. 166, 6 1.
mit Marceir, Fragm. 23/20—26/21. p. 188 f. sowie Terrvrtiax ade, Mar-
ciomem IV, 24 ed. Knovuass p. 499. 231, und Sitzungsberichte 1902,
S.773) — Huvawmvs in Matth. o, 6 p. 964 B: mulier (Matth. o, 20) fimbriam
vestis per fidem festinat altingere, donum videlicel spivitus sancti, de Christi cor-
pore modo fimbriae exeuntis, cum apostolis conversata contingers (vgl. 14, 19
p. 1003 B). — Vieroninus, ado, Ar. 1,15 p. 1049B: quod a Christo spiritus
sanctus: insufflavit Christus et dixit: accipite spivitum sanctum (Joh. 20, 22);
ihiel, 1, 13 p. 1048 B: spiritus « Christo accipit, ipse Christus o patre, of idvireo
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el spiritus a patre. — Bei Maveell (vgl. meine Dogmengesch. 5. 2461) und in
der alten kleinasiatischen Theologie, von der er abhiingig war (vgl. a. a. ().
S, 1441 u. 8. 103), bei Tertullian (vgl. a. a. 0. S.160) und Novatian (vgl.
a.a.0. 8. 190) waren diese Vorstellungen von dem Werden der 7eisc im Lanfe
der Heilsgeschichte verbunden mit dem Gedanken eines dereinstigen Wieder-
aufgehens des Logos (und Geistes) in dem Vater und dem in der Aufnahme
aller Gotteskinder in die Einheit mit Gutt bedingten (vel. [nexaxes 5, 36, 2 ad.
Harver 11, 420) Aufhiren der besondern Herrschaftsstellung des Menschen
Jesus. Ja, es LBt sich nicht leugnen, daB diese an 1.Kor. 15, 28 angelehnten
Gedanken innerlieh zusnmmengehdren mit den iiber die cikanonmia disponens
wnitalem in trinitatem (TerTviiaas, ade. Praveam 2).  Die Synodalen von Sardiea
kannten diese Lehre Marcells. Wer dies nicht schon daravs herleiten will, dafi
sie Marcells Buch gelesen hatten (vgl. oben S.28), der braucht, um sich davon
zu fiberzeugen, nur zu horen, mit welch diplomatischer Klugheit sie Mareell
verteidigen: o¥re rae And THe Ariac Maplac, @c avTOl {seil. of mesl Evcesion)
" AIABEBAINCANTO, APXAN €ala0y TH 8€0¥ ASIW, 0VTE TEACC EXEIN THN BACIAEIAN AYTOY . . .
Ereave (p. 78, 130 ed. Reamin)! Das war richtig, denn der inapxoc adroc
behilt nach Mareell stets — such dann, wenn er wieder in Gott ist —
seine gdttliche Herrschaftsstellung (Fragm. 117/ 104 p.210, 23): aber es war
sehr sklugs gesagt, denn von dem 714 Abre enwacle Awerunioc galt nach
Mareell, was die Eusebianer ihm vorwarfen. Auch ihr eignes Bekenntnis
haben die Sardicenser mit gleicher Klugheit formuliert: der o¥7oc, von dem
sie bekennen, daf seine Herrschaft keiner zeitlichen Begrenzung unterliege
(Z. 481), ist der viée, der mit dem Vater in der Einheit der ¥nbcracic steht.
Darf man aus dieser Stellung zu Mareell und aus dieser klugen Formulierung
des Bekenntnisses schlielien, daf auch die Abendlinder von Sardica noch
die alten Traditionen von dem Wiedersufgehen der rtride in der Einheit
GGottes festhielten? (iewil nicht von allen wird man dies annehmen
diirfen; es hat zu allen Zeiten Theologen gegeben, welche die auf sie ge-
kommenen Traditionen nicht durehdachten. Phoebadius unid Gregor von
Mliberis z. B. haben in der Tat diese Gedanken vielleicht nicht gehabu,
jedenfalls sie nicht verraten. Doch dab einige der fithrenden Abendlinder in
Sardiea noch in diesen alten Traditionen standen, kann man meines Ee-
achtens mit Sicherheit behaupten. Denn diese Traditionen lebten im Abend-
lande noeh in dem Menschenalter nach der Synode von Sardiea. Mamivs
Vieromxsus ist von ibnen erreicht und hat sie in seiner Weise verarbeitet:
Bhil,-hist. Klasse. 1909, Abk 1. : 5
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evariatis enin mnnities, sagy er (ado. Ar. 1, 30 p.1070D), requiescil actica potentio
(. 1. der aéroc) ef erit in ipso dro secundum quod est esse el seoundum quod
esl quiescere, in alis autem spiritualiter secundum swam et potentiom #f substantiam,
el hoc est sut sit deus omuia in omnibuss, non enim omuia in unoquogue, sed
deo evistente in onmilms; el ideo omnia erit deus, quod omnia erunt deo plena
(vgl. 361 p.1068f). Und daB Vietorin hier in der Tat dltere. in seiner Zeit
noch lebende, nicht von ihm nur susgegrabene Traditionen verarbeitet hat,
beweist der Umstand, daB dieselben Traditionen in seltener Sehiirfe bei Zexo
von Verona uns entgegentreten. Er stellt (I, IT tract. 6, Miose, ser, lat, XI,
4021f) 1. Kor. 15, 24 . zusammen mit Lue. 1, 32 (regni ojus non erit Jinis)
und Sap. 3, 4 fi. (regnabit dominus eorwm in perpetunm) und sagt dann
(3 p. 405 AB): quid hoc est? si in perpetwwm regnat, Paulus erravit; si tradi-
turus est regnum, st mentiuntur, absit! nullus hic error, dicersitas nulla est.
Paulus enim de hominis asswmpti temporali locutus est regno . ..., ki
autem ad principalem vim retulerunt, in cujus perpetuitate commanens in aeternum,
@ patre filius regnum nec accepit aliquando, nec posuit; semper enim cum ipso
reynavit.  Nicht minder heweisend ist die ungeheuere Vorsieht und ge-
winnende Zuriickhaltung, mit der Humanws (de trin. 11, 21 T, p.414 1),
wissend, dall sehr viele (plerique ¢. 21) anders dachten als er, seine kiinst-
liche Erklirung von 1. Kor. 15, 24 ff. vortriigt. Wenn er sagt: si qui ergo
profundam hane arcanae scientiae dispensationem aliter intellexerunt o per nos
rectum aliquid et probabile afferetur, non pudeat eos secundum apostolin (Philipp.
3+ 15) per revelationemn dei sapere perfecte, neque magis ament veritatem nescisse,
quam oderinl permansisse non reris (e 24 p.416B), so wird man meines Er-
achtens nicht verkennen kinnen, dal die Andersidenkenden, um deren Zu-
stimmung so geworben wird, nur Parteigenossen gewesen sein kdnnen.
Ja, durch die eigne Erklirung des Hirariws — nos conformes gloriae corporis
sul facti regnum dei erimus; non enim il »tradet sum regnimes, sed s tradet
regnunts, . . . . nos ifaque tradel in regnun (. 39 p.424B) — klingen die alten
Traditionen hindurel. — Es verrdit sich also im Sardicense durch die Gleich-
setzung von aéroc und nwetma das bei Marcell wie im Abendlande der Zeit
zu konstatierende Andauern alter ungebrochener dkonomiseh-trinitarischer
oder streng monotheistisch-trinitariseher Anschauungen.

Zu 8.53—55 xal 1010 o7 ménoneen x7a.l. Auch hier sind’s alte Tra-
ditionen, die sich geltend machen. Im Opient klingen sie bei Marcell,
der nach Fragm. 73/64 p. 199, 7M. sie gekannt und jedenfalls teilweise
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gehilligt hat, minder deutlich uns entgegen als hei dem andern uns leidlich
bekannten orientalisclien Altniciiner, Eustathius von Antiochien (vgl. meine
Dogmengeseh. 8. 262 und oben 8. 15, I Okzident herrsehten sie noch
hei allen ecliten Oksdentalen in eben der Form, in der sie bei Tertonoian
nachweisbar sind: adeo salea est utrivsque proprivies substantioe, ut el spiritus
res sua segerit in illo, id est virlules ... ot caro passiones suas funcla sit . . .
denique et mortua (ade. Prax. 27 p. 282, 140); sufficit nikil spivitum dei passum
esze suo nowine (ibid. 29 p. 286, 211.): hase vox (Matth. 27, 46) vor carniz ol
animae, i.oe. hominis, non sermonit nee spiritus (ibid. 30 p. 287, 12£).  Dal
selbst bei Ammrosios uml Avevsts diese alten Treaditionen noch gelegent-
lich in die Hohe kommen, ist bekannt (vgl meine Dogmengeseh. S, 2861 .
Hiearws umd Vieroris bieten sie gleiehfalls nur durchikrenzt von anders-
artigen; aber sie bhieten sie doch gelegentlich: elamor ad ewn (Matth. 27, 46)
corporis (NB. nicht: hominis) vor est recedentis a se verbi dei conlestata  dissi-
ditem, sagt Huawws (in Matth. 33, 6 p. 1074€: 31, 3 p. 1067 A geht das
sspirifus passio cum corporis passione« vielleicht auf den mensehlichen
Geist Jesu): und Vierows schreibt ade. Ar. 1, 14 p.1048C: non et intelligere
quod pater passus est, neque e ipse (scil. aoroc), ged homo mus. In ur-
spriinglicher Kraft aber finden wir die alten Traditionen bei Phoebadius und,
wo er nicht griechischen Vorbildern folgt, bei Gregor von Iliberis. Pnor-
gapius sehreibt o Ar. 4 p 16 B o duces caeci! . . . non distinguentes dominicor
potentiae duplicem statum in sua unwinquemque proprietate distantem, et quideguid
de homine ejus dictum est, deo applicatis, ut ipse deus homini imlvcillitate societur
und in . 5 p. 16, wo Tesrviniaxs spirilus res suas reqil ef caro passionilus suis
Suncla est dbernommen ist, heiBt es am SehluB: ideo mitem passililem volunt
tici, ne et impassidilis eredatur.  Endlich wiederholt Prorpans o 18 p. 26D
TenruLiaans seimus enim nilil spiviten dei passum, dwmtaxat swo nomine, (uia
impassibilis dews, und sagt in fast wortlichem Anschluff an das, wie ich
glaube, ithm bekannte Sardicense: non ergo passibilis dei spirvitus, licet in homine
suo passws (i 18 p. 27 A), Geecor von IHliberis sprieht die gleichen An-
schauungen fast mit den Worten des Sardicense aus, das thm zweifel-
los bekannt war (vgl. die Anm. zo Z 55f): quem (seil. Christum) elsi
passum credimus el sepullum <, non ipse spiritus oder dgl. muB fehlen’, sed
homo ille passus est, quem filius dei suscepit, quem induit, quem portavit; . . .
nam  constal immortale esse, quod dei est, hominis quod caducum (de fide 8
p. 48CD).
5
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Zu Z.55—58). Diesen Abschuitt hat Guecomus von [liberis (de fiede 8
p. 481.) fast wortlich zitiert: ferfic quogue die vesurrexit, non devs in homine,
sed b potivs in deo (50 statt des in dewn der Ausgaben der eod. Noe.,
Spicilegium Casinemse 1. 1888 p. 24b), ascendit in coelos, obtulit potri suo ho-
minem illwm gratissimum wenws, consedil ad dexleram patris . . . . exinde pracfinito
teypore venturus, vicos worfuosque judicoturus. Hitten diese Gedanken nur
hei den spiteren Autiochenern Parallelen, so kinnte man verkennen, daB
such sie auf alter Tradition ralien,  Doeh schon Evsvarmes von Antiochien
sagh: b Anepwroc ToY XpicTo?, £k NEKPON ErgiPOMENDE, YrOFTAl KAl aoshzeTal (MiaNg,
ser. grace, XV, 6585 C), und im Abendlande werden einzelne der an dieser
Stelle des Sardicense nusgesprochenen Gedanken noch spiiter lant: interpellare
dicitur. dum semper patri hominem, quem suscepil, quasi nosieum pignus ostendit,
sagt Persemos (z2u Ram. 8, 34, Mwsxy, ser. lat. XXX, 685 D), und bei Paciax (sermo
de hapt, 3, Muase, ser, lat, X111, 1091 B) finden wir: Christus adeeniens hominemyue
susciptens ipsum ilhun fominem de potestate peceati purum ot innocentem deo prims
exhibmit. — Zu dem absolut gebrauchten dacvedpucen in Z.57 vel Joh. 8,
32. 36; Gal 5, 15 Vicrowsuvs, ade. Ar, 3, 3 p.v1o1: assumptus ergo fiomo
tolus, et asswmptus et bleratus est; Lexo, lib 2, tratt, 11, 4, Misxe, ser. lat. 11,
425: i passione Christi, quod per Adam deliquerat, per Chrishon liberatur,
Der Zusmtz éx tHe Amartiac kal tHc seoric in v ADP ist wahrscheinlich von
einem gedankenlosen Leser gemacht (doeh vgl. die oben angefiilirte Stelle
aus Pacian),

fu 12 Z. 58— 67]. Line ihnliche Erdrterung iber Joh. 17, 21 gibt
Husumws de frin. 8, 11 p. 243. — Am SchluB ist der Text des Sardicense
wieder nicht sicher. Ieh habe in Z. 66 nach i, wo freilich das wf nach
et steht, das na eingefiigt, weil die Konstruktion dann geschlossener wird.
Wer diese Einfiigung gutheift, muf sueh die dew Sinne nach gewil
empfeblenswerte Anderung des 1@ nicrel, 5 bmoaaria i 79 micTewe dMonoris
billigen, obwehl die handsehriftliche Bezeugung dieser Lesart zu wiinschen
ithriglilt.
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Dal dies Sardicense ein »unzweileutiger Ausdruek der abendlindischen
Anschauung in der Sacher ist (Hawxack, Dogmengeseh. 11° S, 238 Anm. 1),
werden meine Anmerkungen bestiitigt haben.

Aber darin geht die dogmengesehichtliche Bedentung des Bekenntnisses
nicht auf. Es ist mehr als ein Ausdruck der abendlfindischen Vorstellungen
um 343. Die in ihm uns entgegentretende weitgehende Ubereinstimmung
der abendlindischen Traditionen mit den [Uberlieferungen, in denen
Marcell von Aneyra stand, wirft auf die ganze dltere Dogmengeschichte ein
selir lehrreiches Lieht. Und in diesem Lichte wird meines Krachtens (vel.
schon Sitzungsber. 1902 S. 781) erkennbar, daB vor den in dem pluralisti-
schien Monotheismus der Apologeten wurzelnden Vorstellungen von ciner
ewigen gittlichen Dreiheit, die dureh den Einflub des Origenes und des
Neuplatonismus zur Herrschaft in der Kirche kamen, und vor der aus der
Vulgiivfrdimmigkeit geborenen, von den ganzen und halben Arianern ge-
teilten mythischen Auffussung der énciekweic T0¥ adrov eine Anschauung
in der Kirche weite Geltung hatte, deren «Skonomisch-trinitarisches lie-
danken zum Monotheismus, deren Vorstellungen von dem geschichtlichen
Christus zu einem wahrhaft mensehlichen Leben Jesu besser paBten, als
es die «orthodoxs« gewordene Lehrweise tut.

Ja, aueh darin ersehopft sich die dogmengeschichtliche Bedeutung
des Sardicense noch nieht. FEs beweist auch dies, dal diese iiltere An-
schauung noeh 343 als die orthodoxe, jn als die durch das Nicaenum
approbierte sich ansah. Denn das Sardicense wollte cine suthentisehe
Erklirung des Nieaenum sein. Und es war in der Tat nichits Geringeres.
Schon die Rolle, die Hosius, Marcell und Fustathinus von Antiochien in
Niciia gespielt haben, rechtfertigt dies Urteil. Es kann aber auch durch ein
sehy hedentsames Zeugnis gestiitzt werden, das meines Wissens in diesem
Sinne noeh nicht verwertet ist. Evses von Giisaren berichfet in seinem
noeh in Niefin geschriebenen Briefe an seine Gemeinde von Kaiser Ron-
stantin, dessen Finflull auf' den Gang der Dinge in Niciia anerkannt ist:
fian aé O GE0oIASCTATOC HMEN BACIAEYC TU AOTW KATECKEYAZE KAl KATA THN
ENGEON AYTO? FENNHCIN TO nrd TANTWN ATONWN efMal A¥TON" émel kal nein
ENERrela FENKHBHNAI, AYNAME) AN éN TO TATR) ATENNATWE, ONTOC TOY
natroc Asl maTeée (Tnrovoker, A e 1,12, 17 ed. Gasrorn p. 6g). Diese kaiser-
liche Ausfiibrung paBt genau zu der Deutung, die das Sardicense dem Ni-
caenum hat zuteil werden lassen! — Dab das Nieaenum die Ansehauung der
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Origenistischen Rechten, soweit sie (wie die Alexandriner) das bmooveioc
zu ankzeptieren geneigt war, nicht aussehlieBen wollte, ist freilich zweifel-
los (vgl. meine Dogmengesch. S. 242).  Aber geboren sind seine Formeln
aus den abendlindischen Traditionen, die denen, welche Mareell und
FEustathius erreicht hatten, ursprungsverwamlt waren.

Das Sardicense ist das erste und letzte offizielle Daseinszeugnis dieser
bald veralteten «Orthodoxies, DaB es nicht ganz ohne Wirkung geblieben
ist im Abendlande, beweisen Phoebadius und Gregor von llliberis. Aber
selbst diese Theologen benutzen das Bekenntnis nur stillsechweigend. Atha-
nasius, der sehwerlich je von dem Bekenntnis erbaut gewesen ist, liat es
spiiter verleugnet (vgl. Theol. Studien und Kritiken 1gog 8. 291 1); und
die grizisierenden Okzidentalen, welche die Flut der Origenistisehen Tradi-

tionen in das Abendland hineinleiteten, haben — noch bereitwilliger als
Euseb von Vercelli 362 in Alexandria (vgl. Studien und Kritiken a. 2. O.
S. 292) — es aufgegeben. Hmamws, der das Bekenntnis gekannt haben

mub, erwiihnt es nirgends, wihrend er die sardicensische Formel der Euse-
bianer in de synodis 12, 33f. p. 506f. wohlwollend zur Sprache bringt(!);
er gibt (Fragm. 2 p, 63211) die epistula synodalis der Homousianer von Sar-
diea wie Arnasasws (apol. e. Ar. 441, Mexe XXV, 3241f) ohne diesen
iliven SchluB. Auch Mamws Vieromsrs gedenkt des Sardicense nicht, he-
ruft sich nur auf das Niesenum (ade. Ar. 1, 28 p-1061B; 2,9 p. 1og5f.;
2, 12 p.10g8B). Wohl aber haben diese beiden ltesten der griizisierenden
Theologen des Westens friiher als der offizielle Okzident von der Bundes-
genossenschaft mit Mareell sieh zuriickgezogen. Mamms Vicromisvs stellt
ihn mehrfach mit Photin zosammen (ade. Ar. 1, 22 p-1056A; 1,28 p.1061(C;
1,45 p-1075B) und charakterisiert seine Anschauung in wesentlicher Uber-
ecinstimmung mit Marcells orientalischen Gegnern als eine »Hiiresies, quue
a Maria dicit coepisse Christum . . . vel non ipsum sérow induisse carnem, sed
assumpyisse hominem, wl ewm ipse abroc regeret (ib, 2, 2 p. 1089 D). Und Hizanius
sagt (de trin. 7, 3 p. 201B), versteckter zwar, aber doch unmiBverstindlich:
impie nultos ad wunivs dei professionem Galatia nutrivit.

DaB diese Losldsung der Abendlinder von den flteren orthodoxen
Traditionen sieh nicht ohne Sehwierigkeiten und nieht ohne Verhandlungen
vollzogen hat, ist mit Sicherlicit anzunehmen. Aber wir wissen von diesem
Prozesse, wenigstens von seinen wichtigsten, in die fiinfziger und sechziger
Jahwe fallenden Phasen, nichts. Das Schicksal der orthodoxen Beschliisse
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von Sardiea in den nfichsten 20 Jahren nach 343 ist uns — auch fiir die
Beurteilung der Kanones will das beherzigt sein — ganz unbekannt. Sollte
es nicht nur einer Konstruktion der Unwissenheit, sondern richtiger abend-
lindischer Tradition entstammen, wenn Svreioiws Severvs sagt: nacti Arriani
istivsmoii orcasionem (seil. an der, wie Sureicis meint, hiiretisehen Lehre
Marcells) conspirant penitus Sardicensis synodi decretn subvertere (chron, 2, 37, 2
ed. Hawn p. go, 181)?
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I)ir- Reise nach Chios und Erytheai, iber deren Hauptergelmisse Hr. Dr.
Jacobsthal im folgenden bis S. 24 selbst berichtet, ist von mir angeregt
worden, um das Material fiir Faszikel 6 des zwilften Bandes unserer In-
seriptiones Graeeae zu vermehren, der die beiden eigentlich zu Asien ge-
hirigen Inseln Samos und Chios mit Dependenzen nmfassen soll. In Chios
war das Gymnasium unzuginglieh; dieser unertriigliche Zustand wird sieh
hoffentlich #indern, seitdem die Inschriften in der Assnid XX unzureichend
publiziert sind'. Sonst fand sich nicht viel, was unmittelbare Verdffent-
lichung verdiente, aber das Kopfstick einer Gesetzespyramide solonischer
Zeit, das ieh auf Tafel Il abbilde, lohnt alle Mithen und Kosten reich-
lich: ohne die Dazwischenkunft Hrn. Jacobsthals wiirde der Stein vor-
aussichtlich, wie so viele andere, zugrunde gegangen sein.

Der Besuch von Erythrai war nicht nur darum angezeigt, weil viele
Steine, die in Chios auftauchen, von dort stammen, was sich hier an N, 5
wieder gezeigt hat, sondern weil ein so iiberaus ergiebiger und fiir die
Funde verhfingnisvoller Boden, der von der Heerstralle abliegt, moglichst
hitufig besueht werden muB; denn was nicht in den Kunsthandel nach
Smyrna kommt, geht zugrunde, und es gilt die Gewinnsucht der Bauern
zngleich anzustacheln und zn zigeln. Die unwirtliche Mimashalbinsel ist
ungeniigend bekannt, das Alexanderheiligtum (Strabon 644) immer noch
nicht fixiert, Fiir Erythrai selbst, dessen imponierende Burg die Vignette
nach einer Photographie von Hrn. Jacohsthal zeigt, besitzen wir wenigstens
die Planskizze von G. Weber, Ath, Mitteil. XXV, Taf. V, die in dem reiel-
haltigen Artikel Erythrai von A. Biirchner in Pauly-Wissowas Real-
enzyklopiidie wiederholt ist.

EoVgl daciiler B, Haussoullier, Rev, de phil. XXX 9.
l-
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Wir verdffentlichen aus Erythrai nur das Mitteilenswiirdigste: anderes
kann bis auf eine zusammenfassende Arbeit warten; gern lieben wir es
fiir die Tituli Asine minoris des Osterreichischen Institutes auf: xomi TA
TN siawn.  Die Abklatseche und Photographien, die Hr, Jacobsthal mit-
gebracht hat, haben mir erlaubt, alles genau nachzuarbeiten und vielfach
weiterzukommen.  Daher habe ich viele Urkunden selbst bearbeitet, unil
auch soust kreuzen sich unsere Beitriige, was ich nach Moglichkeit be-
zeichne. Da die Uberlieferung mit aller erreichbaren Sicherlieit festgestellt
werden konnte, die Abklatsehe aber in unserem Archive fiir die Kontrolle
der Mitforscher bereitliegen, konnte die Publikation sich kurz fassen. Die
Miihe der Entzifferung hat der Bearbeiter getragen: der Leser soll den
Text lesen, nicht den Stein. Was macht es denn fiir einen Unterschied,
ob eine Urkunde auf Stein oder Papyrus oder Pergament iiberliefert ist?
feh habe an Editiones principes von Texten aller dieser Uberlieferungen ge-
arbeitet; nicht die Spezialisten, sondern Jdie Philologen haben zu entscheiden,
die aus Theorie und Praxis wissen. daB die Wege sich nach dem Ziele
richten sollen. Die Aufgabe des Herausgebers ist, alles zu tun, damit er
die Uberlieferung feststelle, und seine Leser iiber diese und die Grenzen
der Zuverlissigkeit zu unterrichten. Wer aber an dieser Feststellung weiter-
arbeiten. will, der muf auf den Stein oder Papyrus genau so zuriickgehen,
wie es seit langer Zeit bei einer mittelalterlichen Handsehrift gefordert
wird. Aber neunundneunzig von hundert Lesern wollen und kénnen nur
auf dem Boden des Textes bleiben, der ihnen geboten ist,  Fiir die e
logia figurata kann ich mir wenigstens denken, daB man die Abbildung jedes
Stiickes wiinscht; die Ubertragung dieses Prinzipes auf die beschriebenen
Steine, die von Arehfiologen aufgebracht ist, triigt starke Mitschuld daran,
daB die inschriftlich erhaltenen Urkunden so viel weniger gelesen werden nls
sie sollten.  Freilich haben auch die Epigraphiker im Faksimilieren von wert-
losen Krakelfiillen das Unmensehliche geleistet. GewiB, gilt es die Weih-
geschenke von der Burg Athens oder von Olympia, an denen die Inschrift
nur ein Teil des Monumentes ist, so soll das Monument publiziert werden;
die Inschriftsammmlung mag von ihm reproduzieren und exzerpieren, was sie
nicht enthehren kann: das Monument im ganzen sprengt ihren Ralmen.
Aber die unvergleichlich wichtigsten Urkunden sind Steinkopien von Akten-
stiicken der Archive. Auf diese kommt es an: um sie zn lesen, muld man
die Steinsehirift und ihiee Geschichte kennen, die ein Teil der allgemeinen
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Schriftgeschichte ist: diese darzustellen, ist eine dringende Forderung
der Wissenschaft. Jeden Stein abzubilden ist so unsinnig. wie es die
Faksimilierung jedes Papyrus wire. Der Typendruck in Majuskel ist eine
Tiuschung: das wissen die Snchverstimdigen. Aber auch die Scliriftprobe
in Photographie bringt nicht den Nutzen, den auch ich von ihr erhofft
hatte, und vertenert unverhiiltnismiiBig. Natiirlich darf man nicht in den
Radikalismus der Pedanten verfallen, sondern muf in jedem Falle das Ziel
ins Auge fassen. Ein Stiick wie der xvesic von Chios verlangt eine mecha-
nische Reproduktion; fiir den Pian an Asklepios, dessen Umsechrift ilie
Zeilen des Originals aufgeben mull, war Majuskeldruck das kizeste: er tut
ja nieht so, als gibe er die originalen Schriftformen. Aber in der Regel
reieht die Minuskel hin; sie liefern zu kinnen, habe ich keine Mile des
Lesens geseheut, so widerwiirtig sie mir wurde. Da trennen wir freilieh
die Worter und tun Lesezeichen von uns hinzu; manchmal bleiben selbst
die besser fort (N. 10. 20); daB all das unverbindliche Zutat ist, im Homer
und Sophokles, im Neuen Testamente und im Nonnos nicht minder als
hier, mull nachgerade jeder Leser wissen. Will er an der Kritik mittun,
so muB er es auch im Homer und Sophokles fortdenken. Die Zutaten
sollen as Lesen erleichtern; also Spiclereien, wie die Finfithrung der Psilose,
sind zwecklos oder vielmehr verwirrend: wie kann man einen ionischen Text
mit ihr ausstatten und einen hellenistiseh-attisehen desselben Ortes nicht?
Aber Buchstaben diirfen niehit wie Akzente zngesetzt oder vertauseht werden:
die Gittinger Dialektinselriften stéven dadurel gerade das grammatische
Verstindnis, «dem sie ecinseitig dienen wollen.  Der Leser soll lesen was
der Sehreiber sehrieh ul verstehen was der Verfasser meinte: heides soll
man ihm so bequem zufithren wie moglich.

He. Th. Wiegand hat mir freundlichst wiithrend der letaten Jahire in
Abselirift und vorziiglichen Abklatselien eine Anzahl schiner Steine zuge-
stellt, die zum Teil nun im Berliner Museum sind, wo ich sie verglichen
habe. Endlieli schien sich eine altionische Inschrift von Halone bei Kyzikos
hier wcut anzareilien, deren Abklatseh Hen, E. W, Hasluek verdankt wird.

6. Juni 1909. Uirieh von Wilamowitz-Moellendorftf.



Fig. 1. Die Burg von Erytheai.

Bericht von Dr. Paul Jacobsthal

Im Auftrage der Epigraphisehen Kommission der Akademie der Wissen-
schaften habe ich im April und Mai 1907 Chios und Erythrai besucht und
im August mit einer Unterstiitzung der Athenischen Abteilung des Kaiser-
lich Deutschen Archiiologischen Instituts noch einmal die nesals von Chios,
vor allem die Mimashalbinsel bereist. Die Wege wurden mir durch Emp-
fehlungssehreiben des Kaiserlich Ottomanischen Gesandten in Athen, Rifaat-
Bei, sowie dureh die ndtigen Verfiigungen des Wali des Wilajets Aidin an
die lokalen Behidrden geebnet. In Chios erfreate ich mich der wirksamen
Unterstitzung des Mutessarif Hussein-Bei und des Kaiserlich Deutsclien
Vizekonsuls Hrn. Dr. Ornstein,  Stets stand mir der Gymnasiareh Hr.
N. Pappadakis, korrespondierendes Mitglied unseres Athener Instituts,
freundsehaftlich mit Rat und Tat zur Seite.  Allen diesen sei hier dffent-
lich der schuldige Dank gesagt. Chios erwies sich im ganzen wiederum
unergiebig. Hingegen spendet der Boden von Ervthrai Steine in reichstem
MaBe, von denen die meisten, soweit sie nicht in den Kunsthandel nach
Smyrna kommen, verbaut oder zersehlangen zugrunde gehen. FEine Ver-
einigung der Inschriften in der Schule, die ich anzuregen suchte, scheiterte
an dem Parteiwesen im Dorfe und eben auch daran, daB die Bauern dureh
die Niihe Smyrnas und die hiiufigen Besuche der Kunsthiindler zu genau
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wissen, daB Inschiriften Handelsobjekte sind. Mancher der hier publizierten
Steine wird der Selbstlosigkeit und dem Interesse des Koncrantinvoe Aeim-
méthe verdankt.

Skulpturen.

Relief aus groBkristallinischem parischem Marmor in Chios (Taf. I, 1).
Rechts vollstiindig, an allen anderen Seiten gebrochen. H.o.19 m, Br.
0.16 m, T.0.08 m. Die obere AbschluBiliche des Steines ist nirgends
erhalten. Die Zapfenlocher fiir das Mittel- und das rechte Seitenakroterion
sind erhalten, Die urspriingliche Gesamtbreite des Reliefs berechnet sich
folgendermaBen: Z. 1: von 1 zu 1 0.027 m, Br. des A 0.006 m, 7. 2: Gesamt-
linge 0,031 m, Br. des r 0.008 m. Bei Annalme der natiirlichen Ergiinzung

AZKAHDPIQIKAIYIIE]IA)
....... KATEP ITA|FHN

betriigt unter Beriicksichtigung des leeren Raumes von 0.07 m hinter der
Inschrift, den wir entsprechend auch davor annehmen, die urspriingliche
Breite des Steines 74+ 18 £ 7 em = 0.32 m. In der zweiten Zeile bleibt
nur Raum von acht Buelstaben fiir einen Eigennamen. DaB das Verbum
des Weihens fortbleibt. ist Stil in den Weiheformeln xkat’ onap, kAT EMITArHN
usw. Dargestellt ist im Relief ein Pinax (im lichten H. o.1 m, Br.0.09 m)
anf einer dorischen Siule, deren Kapitell erhalten ist, und auf dem Pinax
Asklepios und Hygieia in zwei beziehungslos nebeneinandergestellten Typen
praxitelischer Kunstrichtung. Der Asklepios ist im Standmotiv jenem
Typus gleich, dem Wolters AM. 1802, 1 ff. Taf. Il (Reinach, Rép. de Ia
stat. 11, 31, 2) seine kunstgeschichtliche Stellung angewiesen hat, alles im
Sinn eines Spiegelbildes vertauscht. Eine wesentlichere Abweichung liegt
in der Art der Bekleidung: die Entblofung ist hier keine so vollige, in-
dem der Mantel Schulter und Oberarm aof der Seite des Standbeins deekt.
Unter den erhaltenen Asklepiosstatuen finde ich, was nicht wondernimmt,
keine wirkliche Entsprechung. Die Gottin hingegen stimmt weitgehend
iiberein mit der Hygieia der Glyptothek (Furtwiingler, Beschr. Nr. 310,
abgeb. Clarae pl. 556, 1174. Replik in Toulouse, abgeb. Reinach, Rép.
de la stat. [1 298, 5), deren Entstehung im Kunstkreis des Praxiteles Furt-
wingler mit Recht vermuter. Ob die rechte Hand der Gottin auf un-
serem Relief, wie es nach MaBgabe der Statuen wahrscheinlich ist, eine
Sehlange hielt, ist bei dem zerriebenen Zustand dieser Partie nicht zu sagen,
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Neben dem siulengetragenen Pinax LiGt die berechnete Gesamthreite
des Reliefs links nur Raum fiir den aufrechtstehenden Gott. Im iibrigen
steht es uns frei, zur Bereicherung der Darstellung und zur nachdriick-
licheren Charakterisiernng des Schauplatzes unten vor dem Sfulenschalt
einen Altar zu ergiinzen (vgl. Svoronos, Das Athenische Nationalmuseum
Taf. XXXVIII).

Kult des Asklepios ist hislang, soweit ich das Material iibersele, fiir
Chios dureh den Stein oeoc Ackanwmactén AM. 1888, 178, 23, saee. IV—III,
und Kult der Hygiein dureh den Hymnos des Likymnios bezeugt, der kaum
50 dahre dlter ist als unser Relief. Wenn Likvmnios singt: amarémmate
MATER FyicTa, orOMwN ceMmnON Andaswmoc saciacia noseind, Teavréawe “Yreia,
so weild er nichts von einer Verbindung mit Asklepios, und Hygicia ist
ihm eine matronale Gottheit, =die ein Kimnstler, der fihnlich empfand. in
der Weise der Eirene des Kephisodot gehilidet haben wiirdes (von Wila-
mowitz, Isyllos S 193). Wenn wir hier auf unserem Relief niclit selir
lange danach neben dem inzwisehen aus Attika gekommenen Asklepios
Hygieia als eine jugendliche Midehengestalt nach der Weise praxitelischer
Kunst gebildet finden, so ist das eben ein Beweis dafiir, wie miichtig
bildende Kunst auf die Umgestaltung religioser Vorstellungen und Kulte
einwirkt'.

In Erythrai sah ich an Skulptur aulier einigen Grabreliefs, deren Photo-
graphien und Beschireibung ich an Hrn. Pfuhl abgab, ein anschnliches
Fragment eines iiberlebensgrofen, schreitenden Liowen aus Marmor, guter
Arbeit, wenn auch in traourig zerbrochenem und abgeriebenem Zustand.
Erhalten der Rumpf und die Oberschenkel der Hinterbeine, der rechte vor-
schreitend, der linke zuriickgesetzt. Der Torso lag siidlich des Aleon auf
dem Grundstiick des Awmareioc Antwnior Nikoc. Dieht bei dem Lowen sehr
sorgfiltiz gearbeitete Bliicke von Basen, der eine mit Versatzmarke 8 und
r: ein anderer mit feiner Profilierung zeigt auf der Oberseite zwei Diibel-
und zwei Klammerliicher, zwischen den Diibellfehern in kursiven Sehrift-
formen EPwC, Name des Steinmetzen oder allenfalls eine Anweisung fiir den
Arbeiter, an (ieser Stelle der Basis die Statue eines Kros zu versetzen.

! Siehe A. Kiortes Ausfiihrngen in AM. 1893, 253 fiber die analogen Vorginge in
Rhammus vnd Oropos, wo Hyglein nor unter dem EinfluB der athenischen Weilireliefs an
die Seite des Amphinraos teitt, weil der athenische Steinmetz neben dem Heilgott auch die
hilfreiche Gottin anbringen wallte, die er mit ihm zo verbinden gewolnt war.
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Ferner zwei Kxemplare des bekannten kleinasiatischen archaischen
Typus einer in einem Naiskos thronenden Gittin. Beide aus cinheimischem
Trachyt, das ecine auf der Akropolis vor Hagia Matrona, H. 0.40 m, Br.
o.32 m, T. 0.35 m, sehr verwittert, neuerdings auch noch geweilit, das
andere fiber der 'Tiir von Hagios Pantelemon verbaut. Ungefiilire H, 0.37 m,
Br. 0.24 m. Bisher ist der Typus an folgenden Orten belegt: Klazomenai
(Louvre), Arch. Anz. 1869, 14, 43: Marseille, d. h. Phokaia, Conze,
Arel. Anz. 1866, Taf. B zu 8. 303. Jetzt ist die ganze Serie Leschriehen
und abgebildet von Espérandieun, Reeueil gén. d. bas-rél. d. L Gaule
Romaine Nr.46; Kyme, Reinach, BCH. 1889, Taf. 8, S.545. Aus dem
italisehen Kyme wird cin Exemplar stammen, das kiirzlich oline Angabe
einer Provenienz aus den Kellern des Neapeler Museums hervorgezogen
wurde, Amorgos(?) Areh. Anz. 1898, 53 und {sterr. Jahvesh. 18gg, 200.
(Den Hinweis auf dieses Stiick verdanke ich einer freundlichen Mitteilung
von P. Wolters.) Wenn Reinach a. a. O. einige dieser Darstellungen als
Kybele bezeichnet, so mag das fiir alle die Fille, wo ein Attribut die Gottin
deutlich erweist, und aueh fiir die eine oder die andere Darstellung gleichen
Fundortes richtig sein. Wir haben aber nicht das Recht, von vornherein
allerorten dieser einfachsten Darstellung einer sitzenden Frau in einem
Naiskos dieselbe Bedeutung zuzusprechen, und es wiire vorschnell, die
Erythriiischen Exemplare fiir Kybeledarstellungen auszugeben.

Grabsteine.

Es seien nus der Menge der Grabsteine, die ich in Erythrai sali, nur
die herausgehoben, die dureh Inhalt, Fundort oder Form ein Interesse bieten.

1. In Reisdere sah ich den von Lithri verschleppten Grabstein des
Amoanéactoc TTapménontoc mit dem Psephisma des Kondw tdn “lonon von
Hiller von Gartringen, Insehr, v. Priene 536 nach der unzureichenden
Publikation Fontriers abgedruckt. Marmorstele, oben gebrochen, nahe
der Bruchstelle undeutliche Spuren von Relief, vielleicht von einem Kranz
herriihrend!. H.0.81 m, Br.o.525 m, B. H. 0.012—0.018 m, Zeit: erste
Hilfte des 2. Jahrhunderts v. Chr. In Z. 2 gibt der griechische Heruus-
geber Bewrosokotntun ENOIT, Wilamowitz bei Hiller vermutet ‘€ev-

b Rleinusitische Belege fMir die Sitte, Tote durch einen Kranz zu ehren s Wolters,
Atli, Mitt. 1Bg8, 270, vl 1008 432.

Phil-hist. Klasse. 15909, Abh IL. 2
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sraioie, was sielh mit dem Raum nicht vertriigt.  Sehr woll aber entspricht
den stark verwischten Sehriftziigen TTveioic. Die TTamiwna TTvein kennen
wir von milesischem Kupfergeld der Salonina: Mionnet, Deser. . mid.
I, 812, vgl. Head, Corp. numm. 8. 505.

2. Siidlich des Aleon, auf dem Acker des Axactacioc Acsectic Marmor.
H.0.385 m, Br.og2m, T. 0.345 m.  Auf der Unterseite ein runder Zapfen
von 0.08 m Durchm., B. ll. o.022 m. Fein cingeritzte Linien zur horizon-
talen Ausrichtung der Buchstaben.  Zeit: erste Hilfte des 4. Jahrhunderts
v. Chr. (Taf. 1, 2).

“Ecawnolc’

3. Norvdlieh wvon FErvtheai am Wege nach Moldovan.  Kalkstein.
H.o0.555 m, H. 0.28 m, T. 0.18 m

“lrwn.

4. Erythrai. Gefunden auf dem Felde des Awnatrioc Mammonfic. Mur-
mor (7). H.o0.34 m, Br. ogom, T. 0.27 m, B. H. 0.025 m. Amnmfiteioe
Evmosémoy, DMeine Abschrift reicht nicht aus, um sagen zu kinunen, o
dieser Awmatrioc €¥noadmoy mit dem gleichnamigen Mann in der Minchener
Namenliste (Lampreeht Nr. 12, 30) identiseh ist oder dessen Grofivater.

5. und 6. Gefunden im IHinterland von Erythrai bei dem verlassenen
Kloster des Hagios Johannes. Hier verliit der Weg, der von FErvthrai
nach Balyklawa und Vurla filirt, eine Schlucht, und es &ffnet sich eine
kleine, wohlbewiisserte lbene, die zur Siedelung einladet und in der auch
heute noeh die Bauern von Lithri einige gute Weinberge und Acker haben,
die sie sllerdings von Lithri aus bhewirtschaften. Lings des Weges liegen
zahlreiche Griiber, die von den Bauern unter Mitwirkung der Smyrnaer
Kunsthiindler fleifig ausgebeutet werden; ich sah einen hier gefundenen
goldenen Ohrsehmuek, der dem 5. bis 4. Jahrhundert entstammt. Damit
scheint mir auch die Teehnik der Mauverziige dibereinzustimmen, die hei
der Bevoic To¥ Arloy “luinnoy, wo sich die erwiihnte Sehlueht dffnet, zutage
liegen. Besonders kenntlich ist ein langer NNW-S880 verlaufender Mauer-
zug und ein turmartiger Bau in dem Weinberg des Medrrioc Kapamixianc.

! [Der Namao ist an sich merkwiirdig, da éceate zur Namenbildung in der Regel nieht
verwandt wird; aber aueh dab das 6 ausgestoBen ist, Lt Bedentung: es ist folisch. Goresrerr,
Greek Pap. (18g6) r2 ist das Testament sines Arftan ‘Ecaskar, undl einmal it ‘Ecaskasc e
sehirieben, 39 verse 13, Wi
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Hier haben wir eine der Komen der Erythrier im Binnenlande zu suchen.
deren wir mehrere nus den attisclien Tributlisten mit Namen kennen {vel.
Lamprecht S. 7). Kine andere hat Judeich AM. 1891, 286, mit Walr-
scheinlichkeit bei Zeitiinler angesetzt.

5. Eingebaut in eine Terrassenmauer in dem erwihnten Weinberg des
Kapamixhane. Ralkstein, 11 0.75 m, Br. o.50 m, T. nicht meBbar. B. H. 0.02
und 0.03 m. Unsorgfiltige Schrift des frihen 4. Jahrhunderts.

Asroaicly AE

Die beiden letzten Buchstaben in groben Zilgen von spiiterer Hand.
6. Nahe dem vorigen auf dem Felde des ‘lwinnuc Povenipac, Kalk-
stein. H. 0.61 m, Br. 0.37 m, T. 0.31 m, Zeit wie Nr. 5.

= = = NAZ

7- Gefunden bei Tsiguralan, das 1.5 km 8stlich von H. Johannes in
einer kleineren und weniger begiinstigten Ebene liegt. Heute hausen dort
zelm arme griechische Bauernfamilien, von den fritheren tirkisclien Be-
wolmern zeugt der Name und ein kleines Mesarlik, von der antiken Siede-
lung die Inschrift, die schwerlich anderswoher, z. B. von H. dohannes, vep-
sehleppt sein wird.  Auel hier mag man eine der Komen ansetzen. (Ther-
haupt schreibt im steinigen Binnenlande der Frythraiz die Natur dem
Mensehen die Wohnplitze so genau vor, daB die modernen Siedelungen
ziemlich genau die Stitten der antiken bezeichnen werden. Kalkstein.
H.0.48 m, Br. 0.28 m, T. 0.265 m, B. H. 0.02 m.

DrmpTein

8. Nordlich von Meli an der Kiiste in der sézic Burnutsehuk, deren
genauere Lage dadurch bestimmt ist, daB der Leuchtturm von Pascha-Adasy
unter 4° von W auf 8 erscheint. Kalkstein. H. 0.45 m, Br. ©.35 m, T.
0.34 m. Unten Zapfen wie bei Nr. 2. Zeit 4. Jahrhundert v. Chr.

Asnnaialoc.

Zu diesen Grabsteinen fiige man noch zwei schon friiher bekannte:
der eine jetzt in der Bauhiitte von II. Matrona, verdffentlicht von Lebas
et Waddington, Asie Mineure 37 und richtiger BUH. IV, 158, 5 TTossinue
troeoy. H. 0.72 m, Br. 0.34 m, 1" 0.265 m. Der andere vertfientlicht von
Weber, AM. 1go1, 118,35, H 0.6 m, Br. 0.5 m, T. 0.46 m. “HrucicreiTo.

B
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Man iiberblicke nunmehr die MaBe all dieser Grabsteine: es fehlt
villlig die flache Stele. Es sind vielmehr Blocke, deven Grundrifd sich dem
Quadrat mehr oder minder nihert, deren Hole bald die Breitenausdehnung
hetrfichtlich {iberragt, so dali sich die Erscheinung einem Pfeiler nithert,
bald ist die Erstreckung in die Breite griiler als die Iahe: dann ist teineza
eine entsprechende Bezeichnung.

Nielit anders liegt es fiir Chios. Hier ist die Beobachtung von einer
gewissen Bedentung, weil nun die beiden dekorierten Grabsteine Nr. 11
und 16, denen man wegen ihrer Form und Dekoration stets Interesse ent-
gegengebracht hat, aus ihrer Vereinzelung treten'.

Dias, was AM. 1006, 3151 fiir Samos erwiesen worden ist, ist in seiner
Geltung also anch auf Chios und die Erythraia auszudelinen, nur daB hier
der sprachliche Ausdruck der Tatsache, den ich in dem stehenden Dativ
der samischen Grabinschriften zn erkennen glaubte, fehlt. Es ist also in
diesen drei ionischen Landschaften vom 5. bis ins 3. Jahrhundert® ein
Grabstein fiblich, der nach seinen wechselnden Proportionen bald als Grab-

Eoleh seter die mir bekannten chiiselion Grabsteine divser Form in alphabetischer
Reihenfolze hierhier; die nachgestellten Zablen geben in Zentimetern Wihe. Breite, Tiefe an.

1. Amsimnucroc. Anosawhiaor.  AM. 1888, 178, Nr 31, 48:46: 33,

7. 'Acxpoc. Ebendort Nr.28. 46:43:43

3. Awminscroc. BCH. Ul gas, Nrorg. so.5:56.5:%,

4. ExaTaln Muhceoc. Ebendort Neois und SGIDL 56750 45.5:350.5:43.7.

5. Epmie. Ebendort Neorg ound SGDL 5676, 461471 318,

6. Hrakasmos Tloravenoc. Ebendore Neozooomd SGDL 5677, 301 35: 7

7. 'Hromreoy To¥ @iasioy Tor Mikkraor k. Toa. BGDL 36560 so:33:18. In Beehtels
Text fehlt dureli ein Verselien linter ‘Innoticnee Tof ‘Exaor,  Uhrigens ist es kein « Registor..
sandern vin o Begiun des 50 Jabrhunderts geseteter selie beachtonswerter Gralstein sines
vortiehmen Chiers mit 14 Ahnen, dle wir keine Versolassung  halben fiir flngiert z2u linlten.

8. BedaoToc dvico? [evreov? Wil.l AM. 1888, 178 Np. 30, 37:353:30.

9. Kpitmmoc AnmMokFitoy, Ehendort Ne, 27, 43:48: 24,

1o, Avikompsarc ‘Actykagoc, BCHL 11, 325, Seo1b und SGDLL 5678, 48:50: 36.

bt Muredaweoc Beorsitonos, AM. 1888, 199. Bo.5:48 148,

12. MiTroawroy ToF “Orintoy.  Elendort 5, 178 Neoage foigo:l.

t3 Tieew. BUHL UL 325, Nro 20 und SGDL 5680, 42:55: 50

t4. Piadoc. Ebendort Nrotg und SGDL 5681, 47:46: 36.

15, - - enkilace Olkadoc -~ rynambe, SGDL 5682 67:70:8

th, Dekorierter Stein, None fehlt,  AM. 1888, 195, 52:32.51 20.5

* Mit Sicherheit lassen sich oor Ny.ovr und 16 der chiischien Steine, die anch schon
dupely ibren figiirlichen Schumek vine Sondestellung einonchmens, dem 3. Jobhehomdert 2o-
weisen. Vel Britekner, AM, 1558, 360, Alle fibvigen gehbren ins 5. und 4. Jabichundect.
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altar, bald als Pfeiler zu bezeichnen ist. Die Sehmueklosigkeit all dieser
Steine, das Felilen selbst der einfachsten Profilierung ist bei der sorg-
fiiltigen Ausfillirung und bei der erweisbaren Vornehmheit einiger Namen
so auffiillig, daB ich die Ursache nur in beschrinkenden Grabgesetzen
zit erblicken vermag. Unsere Beobachtung erweist sich von Nutzen zur
richtigen Beurteilung einer verwandten Gattung von Monumenten, der
Grabpfeiler, deren Existenz Pfulil, Avch. Jahrb. 1905, 7off. aus den Dar-
stellungen der kleinasiatisch-hellenistischen Grabreliefs erschlossen hat. Sie
sind bei einer Hohe von etwa 1.50 m wie schlanke Anten proportioniert
und profiliert.  Von ilinen unterscheiden sich unsere Grabsteine durch das
Fehlen von Profilen, die geringere absolute Hohe — die griBten erreichen
kaum 1+ m — und die abweichende Proportionierung, indem sie alle denk-
baren [bergiinge zwischen Trapeza, Altar und Pfeiler durchlaufen. Trotz-
dem sind sie nicht voneinander zu trennen, wie denn auch Pfulil, a.2.0. 71
bereits den chiischen Metrodorstein heranzog; nur liegt jetzt kein Zwang
mehr vor, mit Pfuhl, dem dieses Material noch nielit zu Gebote stand,
auf kleinasiatische Grabturmbauten als letzte Wurzel der hellenistischen
Piciler zuriickzugehen, sondern sie erkliiven sich jetzt ungezwungen als
eine Fortbildung von Ansiitzen, die in den kleinasiati-

schen Grabsteinen der voraufgehenden Jahrhunderte hy_' -
geboten waren. L ==
Daffi die altarftrmigen unter den von uns be- m
Ladelten Grabsteinen fiir ein richtiges Verstindnis : =
der italischen arvchaischen und damit der rémischen e ?
Grabultire wesentlich sind, sei hier nur angedeutet. .:.'
Y Unter den erythriischen Grabsteinen der helle- 7 ﬁ
nistisehen Epoche verdient ecine Gruppe besondere 1
Beaclitung, als deren besten Vertreter wir hier die *

sehr sorgfliiltiz gearbeitete Giebelstele des Awtaioc
Mendwtoy abbilden. Marmor H. ©0.775 m, Br. 0.25m,
B.H. o.o17 m, 2. Jahrhundert v. Chr.

Gennu in der Mittelachse des Steins ist ein auf-

rechistehendes Efeublatt flach eingetieft, und inner-
halb des Blattes ein kreisrundes Loch durch die Stele
in ihrer ganzen Dicke hindurchgetrieben: es war das Blatt offenbar in
Bronze eingelegt und zur sicheéren Befestigung war in das kreisrunde Loch
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ein Holzkeil getrieben, in den ein Dorn des Blattes eingriff, Ganz ent-
sprechend  gearbeitete Efeubliitter auf zwei anderen Stelen, nur mit dem
Unterschiede, daB das kreisrunde Loch felilt. Die eine woll gleicher Zeit

entstammend
"Exatala ArTemiabrgy.

Marmorne Giebelstele H. 0.985 m, Br. o4t m, B . H oo2m. IHe andere
schien mir — ich konnte sie nur fliichtig skizzieren — jlinger zu sein
- - noza [x|aire

H.o475m, Br.o.z7 m.  Ehenfalls in diesen Zusammenhang  gehiirt die
Stele it Awnmureia Monimor xatee, deren Inschrift G. Weber AM. 1gol,
113, Nr. 7 verdffentlicht hat.  Auch diese Stele zeigt an der gleichen Stelle
cine Einarbeitung dreieckiger Gestalt; es 1Bt sich nicht sagen, was hier
eingelegt war,

Technisch bieten zu unseren Stelen die Weihungen an die Artemis
Orthia aus Sparta mit iliren eingelegten Brongesicheln die beste Parallele
(8. Annual of the British School at Athens 1go5/06, S. 3581F). Welche
Bedeutung aber kommt dem Efeublatt zu? Denn der Gedanke, daf wir
es hier mit einem Interpunktions- oder Schlufzeichen wie auf rémischen
Inscliriften zu tun hiitten, erscheint mir schon dureh die GroBe des Blattes
und die Stelle, an der es erselieint, ausgeschlossen.  Das Efeublatt ist
gleich dem Efeukranz dionysischies Symbol.  Ptolemaios 1V, Philopator trug
am eigenen Leib ecin Efeublatt eingeritzt, offenbar aih Tén cyrréneian neoe
Ton eeon, denn Dionysos ist der Archiegos des Geschleelits (s. Monum. Adul.
Dittenb. OGI. 199: AM. 1902, 162), Die alexandrinischen Juden zwang
er, sich das gleiche Symbol einbrennen zu lassen'. So miehte ich in
dem Efeablatt unserer Grabsteine das Signum der Dionysiasten sehen, die
die Bestattung vollzogen®,  Dann sagt das Blatt kurz, was ein attisches
Grabepigramm (AM. 18g2, 272) poetisech so formuliert -

EXTEPICAN SEPATIONTEC Aepcieronoc Alonycor
AYT@I KICCO®OPWI TOYTO XAPIZOMENDI.

Etymol, Magn. & v. TAnsoc 8 sinomaTwe TTToremAlDC - AIA T8 BPAADIE KICCOT KATECT %~
aal be of rhaaol. Die aweite ‘Untsache Mkl Hl, 2, 29 Tovrove Te ANGrEAOMENDYE XAPAE-
CECEAl RAI &tk NIYROC elc T chMA TIAPACHMEE AIONTCOY KICCOSYAALIL Beide Stellen von Wolters,
Hermes 38, 266 aongefiliet und in das reehits Liclt gerilekt.

* Vgl diber dis Hestatten dureh Kultgenossenschafion Zielarth, Doy siipehiseche
Vereinswesen 5. 17,
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Oder ein tanagriiiselier Grabstein in Prosa (IG. VII, 686): ovron tearan
TY DAWNIBYCIACTH,

Bei dieser Auffassung ist allerdings zu erwiigen, daB sich das Symbol
auch auf’ Grabsteinen von Fraven findet'.

Auf einen anderen Weg der Erklirung weist (5. Loescheke. FEr
michte glauben, daB nicht das eingelegte Bronzeblatt selbst, sondern die
lusehrift durauf die Hauptsache war und dem Bestatteten die Zugehorig-
keit zu irgendeiner Gemeinschaft bescheinigte. DaB diese eine dion ysische
war, folge nicht unbedingt aus der Form des Blattes. Loeseheke er-
innert an die mit 1£¥$#0£ beschriebene Tessera in Gestalt eines Blattes,
die auf der rf. Vase, Manchen 805 (abgeb. Ann. d. Inst. XX tav. . agg. G)
Inson dem greisen Konig ibergibt. Ferner zieht er die heiden Hermen
Jugendlicher Barbaren von Welsehbillig heran, die an iliren Halsketten ein
hiingendes Blatt tragen, ebenso wie eine kleine Bronzehiiste des Trierer
Muscums: dies Blatt beseheinige doch aueh wolil den Trigern. zu welcher
Familie sie gehoren (Hettner, Die rdm. Steindenkmiler d. Provinzialmus,
zu Trier Nr. 8513 und S14).

Weihungen.

1. Gefunden auf demselben Grundstiick wie das Psephisma des Apel-
lias (7) bei der Mihle des Aleon in Erythrai. Basis aus rotlichem Trachyt,
unten gebrochen. 36 em hoeh, 44 cm breit und tief. Unter der Deckplatte
auf allen vier Seiten ivnisches Kymation, darunter Perlstab. Obenauf 3.5 ¢m
tiefe, exakt eingeschnittene Vertiefung von unregelmiBig pelyvgonalem Grund-
ri zur Einlassung einer Marmorplinthe bestimmt. Sehone Buchstaben des
5. dahrhunderts.

' [Plutarch, Mor. 611d sehreibl an seine Frau, um sie filer den Verdust eines Tichter-
cliens zu tefisten: an den gemeinen Trostgrund, daB die Veenieltung im Tode alles Leiden
suittmache, zu glanhen, xwatel ce & MATROS Abroc kal TA mycTikh cmEoAs TEN TTER Ton Hio-
NYCON OPFIACMON, X CYNIcMEN AssflAcic of solMwnoiNTes, Wir werden mit den dionysischen
Mysterien rechnen iissen, die in Jden Bacehanalen Roms cine so bedenklicle Aunsartung er-
lielten; aueh in der Poesie jener Zeit lnbe icl s Spuren aufgezeigt, Herm. 34, b35. So
klnr in Evvtheai das Epheabilatt symbolisch ist, und so sicher es in den gemeinen Inschriften
der Kaiserzeit leeres Ornament, schlioBlieh loterpunktion ist, kann das Ornament nus dep
Svmbolik stammen.  Flen publiziert Rubensohn, Apeliv fiir Papyrusf. V 164 eine In-
seheift aus Agypten, Weihung an die Dioskuren aus der Zeit des Angnstus «darunter ein
Epheublatt.. Wil]
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Andrawni Meas
iniw : Dandalx
oc b DiadTewid
[N]|eanren i evxw
[nfin: ¥ |mEe EavTo

Der Ancaawn Acasinioc gehort natiirlich zum Aesslwion, dem Hafen an
der Ostkiiste von Chios, Frythrai gegeniiber, so wie der Andaswn Kavkaceve
uni ér Kolaoe, deren Priestertiimer aus der groBen Verkaufsurkunde Ditten-
berger 600 bekannt sind, zu Kavkaca und Koiaa auf Chios. Vgl iiber
diese Bezichungen ervthriiischer Kulte zu chiisclien Ortliclikeiten Beclitel
zu GDI. 5692".

2. Gefunden auf dem Acker des Admnroc Meder. Katzisarac in Erythrai.
Trachytpfeiler, 67.5 em hoel, 33 em breit, 18 em tief; unten, wo der
Pfeiler in der Erde saB, vergrofert sich die Dicke auf 23 em, B.H.
2—2.5 em.  Schrift aus dem Ende des 4., allenfalls Anfang des 3. Jahr-
hunderts.

IEPOHN
ATOAAQNOX

NE®EAIAEOQMN

3. Chios. RKalamoti. Haus des Kwwer, TTatzitoe. Gelblicher Kalk-
stein.  30.5 em hoch, 30.5 em breit, 12.5 em tief, B. H. 4—5 cm.

U [Gewill ist es miglich, dal Phanoidikes dem Delphinios von Chios huldigte, aber
fir notwendig halte ich es nieht, dn diese émicascic des Uottes panhellenisch ist. Sehr merk-
wirdig ist, dal evxwad noch im lebendigen Gebranehe ist, da wir es st ausschlieBlich in

der Poesio finden; nor aus dem besonders stark jonisch gefirbten zweiten Buche Herodots fi3
ist evdmakc smnTesfonTAC notiert. Wil
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Fig. .,

“leron Axeawiov TTeecsdnwn. Ahnliche Heiligtiimer von Genossenschaften
«. B. BCH. V. 224, Nr.12 u. 13; es gibt sie aus vielen Gegenden. Ob
aber die Nesealaar von Erythrai und die TTeécawnec von Chios, deren Name
als Gentilicium an sich bemerkenswert ist, eine xinacrve oder ein Geschlecht
bildeten, liBt sich zur Zeit nicht erkennen.

4. Aus der Landschaft von Erythrai ist ein Grenzstein hervorzuheben,
gewachsener Fels, eine Stunde norddstlich von Kadi-Ovadjik am Ab-
hange des Gebirges. Auf der einen Seite hat einfach OP gestanden; jetzt
ist ein Kreuz in das 0 gekratzt, ein Apex an den FuB des P und sehr
grof ci zugefiigt. Auf der Gegenseite steht 1EPOY in Buchstaben des
3.Jahrliunderts. Auf der dritten Seite hat Kuncrantinoc ArimméTiec AA$NAIOY

abgeschricben, was mir wegen ungiinstiger Beleuchtung verborgen hlieb.
Phil-fist, Klasse, 1900, Abk, IT. 3
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Eine unniitze Hand hat auf einen kleinen Felsen daneben 1€opy als Kopie
von lero? eingekratzt,  Der Grenzstein hat Wert, da Thukydides VIII,
23 und 31 ein Aaenove erwithnt, in das sich Vertriehene aus Klazomenai
begaben. (Plinius, N. H. V. 29 interiere vicus Daphnus.)
5.
Beitrige zum Bau der Stadtmauer in Erythrai.

5A. Chios, in der sécic TTaarik bei Liphias am Wege nach Ar. Mewprioc.
H. 0.65 m, Br.0.48 m. Buchstabenhiihe ++ Zwischenraum 1 em. Die Buch-
staben stehen erst vom 32 ab crowuaén, aber nicht in 48,
- on.loy alelalx]m[Ac nlewtékalwta - - - - - - =N .a
alotac AnazimANaroy kal ¥mier To? maTPOC AnazimA[NaPOY APAK/
Mhlc mialac kAl Anarac menTakoclove, Nikardrac TTeuzilace|
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« ['Heéaoltoc Crvmwoy aleajxmlac] [ex|a[ron], dn[arajc aatin|ove
2 Feilen zevstirt, mur in 6 wnd 27 Spuren
Vaaw ETDY [
.+ + . |onom]
3 le xal Avcli.. Joc x|
|aweoc ®ifaoke|itelve
inarlac aarymove [alialxociove
lof¥| Anapac Exatin |
| Aneankintoc |
P ANAPAC EKATON THENTHKONTA
ANAPAC E|ATON TIENTHKONTA]
AricTeiaoy Anarlac
/eNTAKDCIOYC Ka
Almoasdnioc TTateéfwc
o alpaxmic TenTakoc]lac
Anapac |aaT¥move amkocliove
AamacicTeaToc
Auijorvcioy Anarac 1]
Anapac - xolclove  Amoasdaulroc
iy xal ¥nde THlc rynaikdc ArhThlc
YTIOZYrIA EZHKONT|A
apax]mhc ExaTon  Kum|
oly aeaxmhc xiallac
Céiawnoc |
50 aPaxmAc ExalToN, An[apac
[Da ich die Abschrift an der Hand von Abklatseh und Photographic
umgearbeitet habe, muB ich die Verantwortung tragen; V.1 und 4 gebe
ich keine Reste weiter an; erst wenn man die Worter gefunden hat, deutet
man sie einigermafen. Das ist erreichbar, wenn ich auch viele Stunden
vergeblich daran gewandt habe. Die Zeilenliinge ist durch 3, 4 nur schein-
bar gegeben. Im Unterschiede von B ist vor jedem neuen Posten, also
dem Namen im Nominativ, hier eine Stelle frei in 3, 38, 42, 47; danach
ist 50 erginzt. 29 vor O zwei Fie von Hasten, wie von TP. Der Name
V.5 von Jacobsthal gefunden. 49 Céawn kommt als Name in einer atti-
schen Biirgerfamilie des 4. Jahrhunderts vor, Kirchner 12630: er wird zu
dem thrakischen Chave gehiren. Wil.]
:!'
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5B. MovceTon kAl mian. TAc Evarreaciic cxoafe A’ 8. 76, Nr. 41 in
Minuskeln im ganzen sehr zuverlissig publiziert, jetzt im Homereion in
Smyrna befindlich; Bechtel hat in SGDIL 5691 einige sprachlieh inter-
essierende Namen aus ihr wiedergegeben'. Beide Inschriften sind von
ciner Hand. DaB A in den meisten Zeilen crommadn geschrieben ist umnl
vor jedem Posten eine Stelle freiliBt, kann man nur dahin deuten, daB
der Sehreiber noch sorgfiltiger schriel, also wohl etwas frither. Natiir-
lich gehrten heide Steine zu derselben Wand, Spiter ward ihnen denn
auclt das gleiche Schicksal zuteil, man arbeitete sie zn byzantiniselien
Siulen um, deren MaBe genau tibereinstimmen. Von der Sehrift blieh nur
ein schmaler Streifen iibrig, der sich oben oder unten verbreitert (s. die
Abbildung). Denn withrend bei A Sehrift und Siule gleich orientiert sind,
nahm bei B der byzantinische Steinmetz keine Riicksicht auf die Schrift-
richtung, so daff die Inseliwift am Sidulenfuld begann und beim Kapitell
endigte. FEine weitere Beschiidigung erfulr die Inschrift noch spiiterhin,
indem man Diibellocher zum Einsetzen von Sehranken hineintrieb.

Eine dritte Insehrift auf einer Siule derselben byzantinischen Kirehe
— die MaBe stimmen vollig, auch das Diibelloch fiir die Schranke stelit an
derselben Stelle — wurde ebendort gefunden und liegt in einer unzureichen-
den Absehrift des Kanellakis, des bekannten chiischen Lokalantiquars,

' |4u verbessern naeh dem Abklatseh 24 [Anarac ANITITIONE, 55 [Xalpmic TTAPMENTAAGD ;
der Name Xapsfc in Chios Lelest GDIL 5657, 5658; 60 zu ergiinzen [kal asealool, elenso
g Ende kal haefas-] [ich erkenne auf dem Abklatseh o nur oi, aher 69 Asen WIiL] 51 TToc-
eu[N] 76 Acmacior; der Name auf Chios GDL 5659, wenn der Stein nicht wigen Edmasianc
unil Edndaemoc s Erytheni stinmt, und Aswwi XX S, 230. [leh bale die Alklatsehe
ganz nachgelesen und notiere das Wichtizere: 20 Katafmay] nichit bestitigt; die gerstiivte Stalls
gestattet Kalellad[mov]. 22 Abklatseli unklar, aber xaar- seheint viehtix abgeselwiehen, also
vine Ableitung von Kakeioe. 28, wo Jueobsthal die Alschrift PIEBAS # Apicaac ergiinzen
will, ist mir gernde das B mielr als fraglicl, das selilieflends € gar nicht zu sehen, AlFicTA-
sclinint denkbar, 31 [Bjevacro-, 32 -siNeve, 38 stelit joc ‘Ieastoc da, wenus auch aus ‘lcisoc
verseliviehen sein muB. 44 -wvc Anazinew stelt wirklich da; au kombinieren mit [Almnic,
Aennd XX B 201, zg, vielleicht ans Frythrai, der Nume in dieser fiegend sebr bemerkens-
wort.  Ebenso 61 ‘Acwe Krhcia, was natiirlich nicht Ktveagror, sondern KrHeianimer oder
Krhetaoc ist. 78 Anaziabroy sicher, wird aber nicht jemanden bezeiehnen, der fiber Gesclienke
herrschit, sondern ein Kind, das der Anax gibt, durch falsche Analogie statt Anakréawroc.
54 stehit Jetzt als Nowinntiv. wirllicli ‘Eeminarne, wie kopiert war; nber ap durch Korvektne
auf dem Platz eines Buchstabens, und sueh das n seheint nicht intakt, vielleieht nocl el
Also ist auf den befremdenden Namen kein VerlaB, Aber CrAMANARIDE, Was wian erwariet,
kann auel nicht leabsichtiglh gewesen sein. Wil|
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vor: der Stein scheint zugrunde gegangen zu sein. Ob der Stein nach Chios
oder Erythrai gehort, ist aus den Namen, soweit ich sehe, nieht zu entnelimen,
so dall wir auberstande sind, die Frage zu beantworten, ob die Steine in
ilirer urspriinglichen Gestalt oder schon als byzantinische Sfulen iiber die
Stralle von Chios wanderten. Neuerdings ist der Stein in der Assnd XX,
S. 214 mit der Angabe eveickdmenon én T@ epovelw publiziert, die schon
deshalb mit Mitrauen zu betrachten ist, weil man in Chios stets auf die
Frage, wo eine Inschrift gefunden sei, als Antwort erhiilt: ¢ t¢ xicreo.
In unserem Falle wird die Glanbwiirdigkeit der von Kanellakis an-
gegehenen Provenienz dadurch erhiivtet, dal der Stein A, der, wie bemerkt,
von demselben Bauwerk herriihrt, von mir noeli bei Zisiic gesehen wurde'.

Im folgenden halten wir uns nur an A und B. Bechtel hat die
provenienzlos aus der Sammlung Gonzenbach in die evangelische Schule
gelangte Insehrift B dureh Gleichsetzung des Biwn TTveéa (4. 23} mit dem
gleichnamigen Magistrat auf der Bronzemiinze BMC. coins lonia S, 126,
Nr. 85 nach Erythrai gewiesen und mit Wahrscheinlichkeit in dem - we
Aexcinartoc (Z. 68) den Aamianc Aexchnartoc auf BMC. ecoins lonia S, 12g,
Nr. 111 wiedererkannt®. Gegen diese Lokalisierung ist der Fundort des

U [Es ist nieht glanblich, daB der Abdruck auf einer sellstindigen Abschrift bhecubt,
denn er stimmt in offenbaren Feblern 2o der Kopie des Kanellakis, die nonentlich in der
Anordnong der Zeilen zuverliissiger ist.  Es war ein wichtizes Dokument, zwei Kolumnens
von der zweiten sind die Zeilenanflinge da, in denen Volksnamen ausgerfickt vor Personens
naoien stehen, “Péall] 2, Kapremiol 7 fder zweite Evalun TiwArxloy). €veoeic 2. [Kleiol
AricTosdi Beo- ex Kopr{lac, abgeschirichen coa] anmiraToc €z ‘lovaialole, TTenarfionn 1, "Hpa-
kagltal seheinbar 10, nnglanblich. zumal das Trachinisehe Heraklein xu verstehon sty viels
leicht ist in der Mitte der 10 Aw[Piic] zu verstehen. Dann ist ausgeriickt AIN, d. b, An{iinec],
wo wieder 1o zuviel sind, und s Ende zeigen éz oo und éz. dall ein Kollektivoame
vorherging, dem die cinzelnen Stadte subsummiert waren. Vermotlich ist die dritte Zeile
unter A nls Allvaafol 2u fassen; kopiert ist Toa. Dann wird es wieder dentlich Adao-
[mec] 2. Beccaadl 4. Makeaowec 1o, endlich Apx, wohl Arciasc. Doutlich ist eine gewisse
geographische (lednung, Man wird zuerst an eine Liste von neézens! denken: dann miiBte
der Stein von Chics sein, denn fir Ervthrais Handel sind es viel 2o viel, Aber sie kiinnen
anch Sildner sein, 1G. 11 g63 bietet z B. eine Analogie. Und der Stein muf doch in der
Uinnrbeitung sor SHule sach Chios gekoounen sein: der ebenso bearbeitete B ist gewiB nicht
in Chios, sondern in LErythral gefunden. In der Gualaternot weeden die Erythefier die
Namen eines gemieteten Hillskorps zom Danke aufgezeichnet halien, Vielleicht gelingt es
Lieleheteren, ddie Zeit ans den wichtigen politisehen Aogaben 2o fixieren, dal Karystos neben
cinem kamdn Eveodun und Woressia als Glied des oindn Keiwn erscheint, Ein Ceasvretc in
iler letzten Zeile der linken Kolwime verhiiter, 20 hoch hinaufengeben, Wil.|

T |- ane istoauf dem Abklatsele kenntlich. Wil



232 vax Witavowitz-MorLLENDOREE:

nenen Steines, 8 km von der Kiiste im Inneren von Chios bei dem lioch-
gelegenen Ziphias. keine Instanz — obwohl eine Versehleppung so weit
ins Land hinein als ein mahnendes Beispiel zu heherzigen ist —, denn
eine eingehende Priifung der aufgezililten Namen befestigt Bechtels Ansatz,

Unsere Inschrift gibt ein Verzeichnis von Beitdigen zu einem &ffent-
lichen Bau: das zeigen die ¥rozvria (A 47) und die melefach vorkommen-
den Awarec aatvmon Die 400—500 anarec, die von einzelnen Bivgern ge-
stellt werden, sind Sklaven, die unqualifizierte Arbeit leisten, und zwar
offenbar die Arbeitstage gerechnet, so daB inarec newtakéoor chensowdlil
die finftiigige Leistung von 100 Arbeitern, wie die hunderttigige von fiinf
bedenten kann: denn kein Frytheiier besal 500 Sklaven.

Da wir durch eine Reihe namenreicher Insehriften, die gerade nach
der prosopographischen Seite von Gibler (Erythrae, Berlin 1802) ein-
gehend bearbeitet worden sind, fiir die erste Hilfte des 3. Jahrhunderts
recht gut unterrichtet sind, so ist von vornherein anzunehmen, daf wir in
der Lage sind, manchen der hier verzeichneten Notabeln zu identifizieren
oder wenigstens in wahrscheinlichen genealogischen Zusammenhang mit
anderen zu bringen.

Zuniichst einige Beziehungen ungewisser Natur. Ménmoc B 14 und
Apictoein Moniroy B48 migen in die Familie gehiren, deren Stammbaum
Gibler S. 100 konstruiert hat. Zu Aeictéac Arict - - B 59 vergleiche man
Arictac Apicre?, der sich 277 ein Priestertum kauft (Dittenberger, Syl-
loge 600, 54 und 58, Gibler S.85). Ferner liegt es nahe, in B4 €+ma-
slanc [Heoaérey) zu schreiben und ihn Vater oder Sohn des ‘Hesaoroc
Evrasiaoy sein zu lassen, der unter der Hieropoiie des Epigonos, also 276,
eine Biirgschaft leistet (Dittenberger, a.a. 0. 600, Z.79/80.) Ein TTarreve
Arnosrwnior leistet unter der Hieropoiie des Agasikles, d. h. nach Gibler
um 275 fir seinen Bruder die vorgeschriebene Biirgsehaft (a. a. 0. Z.8g).
Anoasdnioe TTateé{wc] finden wir in A 39 Cxiémnoc “Heoadrey in dem Miin-
chener Verzeichnis (Lamprecht, De rebus Erythe. Nr. XII), das Giibler S. 05
zwischen 268 und 260 setzt. [Heéao|toc Crémunor ist mit Waliwscheinlichkeit
A 5 zu lesen. Es erhebt sich die Frage, in welchem Verhiltnisse stehen die
Eupathides, Apollonios, Herodotos unserer Inschrift zu jenen Herodotos,
Patreus und Skymnos, die 277—260 in der Akme sind? Die Identitit des
Bion und Damales mit den Beamten auf den Minzen triigt nichts zur Liisung
der Frage bei. Denn wenn Head iie Miinzgruppe mit Biun TTveéa zwischen
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387 und 300, die mit Aamianc ArxeinaxToc zwischen 300 und 200 setzt,
so liBt sich, wie mich K. Regling belehrt. unil wie mir Abdriicke, die
er mir in gewohnter Hilfsbereitschaft fbersandte, bestitigen, fiir die erste
Gruppe die untere Grenze leicht bis 250, und fiir die zweite Gruppe die
obere Grenze bis 330 verschicben, gerade weit genug, um diesen beiden
Kongruenzen fiir eine genauere Datierung allen Wert zu nehmen.

So sind wir denn vollig auf die Vergleichung der Sehrifv mit den
datierten Urkunden dieser Jahrzehnte angewiesen. An solchen kommen
in Betracht:

1. Die wenigen Zeilen des Seleukospians, unten N. 11 vom Jahre 281 80.

». Das Ehrendekret fiir die neun Strategen (Dittenberger, Sylloge210),
bald mach 278 zu setzen'.

3. Die Aufzeichnung der Priestertiimerverkiufe, die etwa die Jahre
279—266 umspannt (s. Gibler S.g5).

4. Der Brief des Konigs Antiochos an die Erythrier (Dittenberger,
Orient. 223, der aueh der Schrift nach nur ven Soter stammen kann.

5. Die Miinchener Namenliste (Lamprecht, a.a. 0. Nr.12 = Christ,
Sitzungsherichte der Bayr. Akad. 1866, S.246), von der A. Rehm mir
freundlichst einen Abklatsch sandte. 268—260 (vgl. Gibler S.g5).

Obwohl man bei so feinen Unterscheidungen leieht individuelle Ver-
schiedenheiten der Sehreiberhiinde in ein Alter und Jinger umsetzt, so
miichte es mir doch scheinen, als ob unsere heiden Inschriften trotz einer
gewissen Zierlichkeit der Charaktere um ein weniges vor diesen Komplex
datierter Inschriften gehoren.

feh michte demnach unsere Inschrift + 300 ansetzen. Es wiiren dann
also die Minner, die 277—260 im &ffentlichen Leben stehen, die Sohne
der Generation, deren Beitrfige zu einem offentlichen Bau wir hier ver-
seichnet finden. Fs muB ein groBes Werk gewesen sein, denn allein die
Addition der auf dem schmalen Ausschnitt des einst breiten Steines er-
haltenen Posten ergibt eine bedeutende Summe an Geld und Arbeitskriiften.

! [Von dem Stein ist das obere Stick im Museum von Smyroa erhalten; Jacohsthal
hat einen Abklatsch mitgebraght. Das verstmmelte untere Stiick ist von Dr. J. Keil wieder
aufzefunden, der mir frevndlichst einen Abkintsel zugesendet hat. Die Schrift ist so sehin,
wie man sie erwartet: an den Bruchstellen ist manehmal ein Buchstabe mehr zn erschlieben,
alles gleichgiltiz; ich notiere nur die Schreibung 30 Ananre[iaal.  Wil]
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Gibler 8. 93 hatte vorgeschlagen, den Kopf einer erythriiischen
Inschrift o leronoio? Aamhroy Tex@n €mieTATal THC ANTINAAAMC TOY Telxove,
(move, k. piasce. I, 1878, 8. 63, Nr. 148) mit dem Miinchener Verzeichnis
zu verbinden. G. Weber, AM. 1901, 110 hat die Unmoglichkeit dieser
Vermutung dargetan.  Der Smyrnner Inschriftenkopf gehort ins ausgehende
vierte Jahrhundert, da entstand die groBe hellenistisehe Stadtmauer. [In
denselben Jahren geschah die xatackass The Axronosewe, die Entfestigung
der Altstadt; denn das Dekret fiir ®anic Muwciséor, das davon sprieht
(Sylloge 211), wird von Dittenberger, aber nicht ohne Bedenken, so
tief, von Weber mit Unrecht in die Mitte des Jahrhunderts geriiekt; wenn
es auel in seiner etwas weitriumigen Stoichedonschrift noch der ilteren Weise
folgt, so stehen die Buechstabenformen, vor allem p und das kleine 2 doch
entsehieden der soeben zusammengestellten Gruppe niher als dem Hermias-
vertrage von 345 und was sich um ihn ordnet.

Nach allem diesem ist es verlockend, unsere beilen Steine, die wir
um 300 anzusetzen vorschlugen, als ein Verzeichnis der Beitrige zum
Mauerhau aufzufissen. Dieses gewaltige Werk — es sind iiber 4000 laufende
Meter — hat sich natiirlich {iber Jahre erstreckt. Es ist demnach keine
Schwierigkeit, wenn die Buchstaben des Smyrnaer Insehriftenkopfes dlter
sind als die Schrift unserer beiden Steine. Aamianc Arxeinaxroc B68 wird
dann doch wohl identisch mit dem eponymen ieromoibe der Smyrnaer [n-
schrift sein.

So weit Dr. Jacobsthal; im folgenden fithre ich das Wort und be-
zeichne, was ich von ihm iibernechme. Seine Vermutung, daB der Mauer-
bau 3oo fillt, ist sehr ansprechend; ich halte sie auch fiir richtig, aber
sie. mull sich erst darin bewiihren, daB der Mauerbau um 300 in der (ie-
schichte Platz hat. FErythrai hat wibrend des 4. Jahrhunderts fiberall
AnsehluB} gesueht, wo es hoffen konnte, von Persien frei zu kommen, bei
Konon, Athen (IG. I 33 mit Wilhelm, Herm. 24, 117: 69g), Maussollos,
Hermias. Es hat Autonomie und Steuerfreilieit durch Alexander erhalten
und unter Antigonos behauptet; das erkennt Antiochos (Dittenberger,
Or. 223) ausdriicklich an. Zwar nicht ein personlicher Besuch, wie in
Priene, aber doch eine persénliche Beziehung hatte Alexander fiir Erythrai ge-
wonnen; er hat auch den Isthmos durchstechen lassen wollen {ein titanischer
Einfall, der ihm nur in der Ferne kommen konnte) und sein panionisches
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Heiligtume aul” erythriiselhem Gebiet erialten. So dankte er den Spriiclhen
der neuen erythriischen Sibylle Athenais, die seine Gottheit verkiindete:
wir hitven davon durch Kallisthenes bei Steabon 814, Antigonos, erst als
Satrap, dann als Konig der Oberherr der Stadt, lieB ihr die Stenerfreiheit,
hielt sie nber als cinen Stiitzpunkt seiner Macht besetzt, so daB feindliche
Unternchmungen wiederholt hier zum Scheitern kamen (Diodor 19, 60. 20,
107).  Daraus folgt nicht die Existenz der Stadtmauer, die ja auch fiir
hellenistisch gilt; eine feste Burg reicht aus. Das sehr fein geschriebene
Dekret fiir Phanes, der die Burg gebrochen hat, kann also erst nach der
Schlacht von Ipsos fallen, aber miglichst nahe, die Mauerbaninseliriften
also in die neunziger Jahre'. Lysimachos hat der Stadt die Stenerfreiheit
genommen: der patriotische Aufschwung, der zur Zerstdrung der Burg und
der Befestigung der Stadt aus eigenen Mitteln fiihrte, kann nicht in die
Zeit dieser Abhiingigkeit fallen, muf also vielmehr von Lysimachos nieder-
geworfen sein.  Also erschliefen wir folgenden Gang der Ereignisse: bei
dem Zusammenbraeh des Antigonidenreiches erhielt Lysimachos zwar die
Anwartschaft aul’ Asien, besal aber nieht sofort die Macht, diese Erb-
schaft anzutreten. Die Griechenstidte sollten erfahren, daB ohne die sehiit-
zende Gewalt eines Herren das Chaos eintrat. DaB ein Tyrann sich drei
Jahre lang in der Burg von Priene hielt, haben wir aus den dortigen
Steinen gelernt; wirkliche Ordnung hat dort erst Lysimachos geschaflen.
Ephesos hat er begiinstigt und ihm seine Mauern gebaut. Lebedos hat
er mit Teos vereinigt. Erythrai hat einen anerkennenswerten Versueh we-
macht, sich auf die eigenen Fiiie zu stellen: aber das fiihrte nur zom
Verluste der bevorzugten Stellung, die der Biirgerschaft die Mittel zu ihrer
Erhebung gegeben hatte. Ganz begreiflich, daB sie dem Sturze des Ly-
simachos zujubelte, und sie mag den Piian fiir Seleukos gleich 281 be-
schlossen haben, wie Ilion die Ehrung fiir Seleukos, Dittenberger, Or.
2115 dort multe er freilich selbst durchpassieren. Gleichzeitig miissen auch
die Spiele Cenevxesn beschlossen sein, die in einigen Inschriften erwiihnt
werden. Sicher ist freilich nichts: der rhodische Stein 1G. XII 1, 6 ist ver-

* Phanes hat Geld gegeben, um die «Soldaten wegzubringen und die Burg zu sehleifens ;
die Soldner lieflen sich also wit Geld abfinden. Das pabit sehr gut, wenn ihr Herr Anti-
gonos eben gefallen war, Leugnen kann ieh nieht, daB die Schrift micl etwas fingstlich mucht;
noch wird hier nach philippischen Stateren gerochnet, in der Manerbaninschrit nneh Deache
wen. Aber jede anders Komibination fiillbrt 2o noeh scliwereren ApstiBon,

Phil.-kist. Klasse, 1908, Abh. I1. 4
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sehollen, die Schrift ungeniigend bekannt, und daff der eponyme Beamte von
Erythrai denselben Namen fihet wie einer der Verkaufsurkunde, Syll. 660,
die in die Galaterzeit fillt (die Datierungen Giblers sind mir zu genau),
zwingt nicht. In dem Beschlusse derselben Zeit, Syll. zoo, hat Fouenrt
Jie Ceneyrea ohine zwingende Griinde cingesetzt. So bin ich etwas skep-
tiseh: die Frythrfier schweigen von der Elrung des Seleukos, als sie die
Herstellung iliver Autonomic und Steuerfreiheit von Auntiochos erbitten.
Dies kann erst geschehien sein, als er an der Riiste etwas zu sagen hatte,
nieht vor dem Ende der siebziger Jahre; den panionischen Kult hat er
crst gegen Ende seines Lebens erhalten. 281— 270 war also wieder Chaos
unid Not in Ervtheai: aber die Biirger haben sich brav gehalten, sind
aucl nicht verarmt, Wieder vergleicht man Priene mit Nutzen.
Unberficksichtigt gelassen habe ich Syll 139, einen verschollenen Stein,
der in Chios aufgetaucht ist, aber auf das an sich glaubwiirdige Zeugnis von
Kumanudes nach Ervthrai gesetzt wird: wenn nur seine Gewihrsmiinner
wlnubiwiivdig waren. FEdiert hat ihn Kirehhoff nach cinem Abklatsche,
den er wie alle anderen weggeworfen hat, Monatsber. 1863, 265. Fr gibt
an, daB die Sclirift nicht crommasn war und ungleiche Zeilen hatte, setat
ilm aber in die Mitte des 4. Jahrhunderts. Davon kann keine Rede sein,
wenn er aus Erythrai war; dafic kennen wir jetzt dessen Schrift gut ge-
uug. Aber es ist auch die Sprache dem 4. Jahrhundert nicht zuzatrauen.
Der Inhalt ist, dall ein Zwisoe Xikaoy besondere Fiirsorge fiir die Statue
eines Tyrannenmérders @intoc oder Dinlrae (-ruc) beantragt, die withrend
einer Oligarehenherrsehaft schleeht behandelt war'.  Niemand kann be-
haupten, dali so etwas nur vor Alexander passieren konnte. Aus Ervthrai
wissett wir ziemlieh viel, dennoeh mdechte ich nieht versichern, dal das
Fehlen anderer Zeugnisse solehe Wirren in den neunziger Jahren des 3. Jahr-
hunderts aussehlsse. Nur ist mir die Herkunft des Steines zu unsicher,
denn daB auf thm Exetasten vorkommen, die in Erythrai eine wichtige Be-
horde sind, ist kein Beweis; die gab es auch anderswo. Der Tenor iler In-
selivift weicht von dem der ervthriischen durchaus ab; ich hoffe, dald andere
aus ihren Formeln oder Namen die wahre Herkunft ersehlieBen werden,

! Fs st die Toschrilt, in welcher die Patina an einer Bronzestatue als ein Zeiclen
alschenticher Verwahrlosung bezeichnet winl, was Dittenbergor gebibrend liervorheht:

pin o wnzweidentiges Zenanis, dab die Arehfiologen robig alle anderon danelien filiven lassen
diirfen,
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6. Ehrenbeschlufl fiir Maussollos.

oIn der Schule, linke obere Feke einer Tafel aus Dbliulichem Kalk-
stein.« Jae. Schonste klare Schrift cromsnaén. SpaBbafterweise ist dies
das linke Eckstiick, das dem Psephisma fiir Maussollos (Le Bas-Wadding-
tan, Asie 40, Dittenh., Syll. 107) fehlt. Jenes Hauptstiick ist nun zu-
grundle gegangen, aber die gute Abschrift gestattet die Zusammensetzung
der Texte. Es waren 23—25 Buchstaben in der Zeile, Silbentrennung.

€aozen | THAI BOYA[RI, cTPATHRGN]
rHemAE" Miarccuwanon |LEEKAT[1§HHW
Myancéa, enel Anip Arasdc [éré
neto meel THn ndam TEnN Epy
eRAlWH, EINAI EOEPTETHN THC
nbaewe kal nedzenon kal moal
THHN |, Kal ECTiaOwN KAl EXTTAQYN
kai  TIOnémMo Kal efednkc Acvaell]
kall| | Acrionael kal ATéacian Kalll
[ P ogapiue, TADTA At eiNal Al
[T@]i xAl Ekrémoic usw.

Berichtigt ist nur der Eingang, wo freilich Foueart Z 1 nicht mit
THi soraRi kal Tl aprwl, Mave. sich und andern Liitte einbilden diirfen. die
Ergiinzung gefunden zn haben: es ist kaum glaublich, wie rasch ein Textus
receptus ungeprift kanonisch wird,  Frythrai hatte also scheinbar um 356
cine Verfassung, die selbst die lrteilung des Birgerrechts dem Rate iiber-
lie, also anch ohne den Schein der Demokreatie.  Doch daran glaube ich so
schwer, (aB ich eher aunelime, dalf unten die Sanktion durch das Volk folgte.
Aueli die ungewdhnliche Ehrung fir Phanes (Dittenb., Syll. 211} triigt
noch die Form einer Vorlage an den Rat (acaoxear 71 sovai; es ist unerlaubt,
einen Schreibfeller zu delkretieren, weil man die rechtlichen Konsequenzen
nieht ziehen mag): aber die Sanktionstormel caczen vH1 sovai kal Tl arimw
zeigt, dal das Volk doch selbst hat ja sagen diirfen. Wer im Rate den
Autrag stellte, ist hier nicht ganz sicher; mevtinewn geht ebensogut in den
Text wie creaturion, und spiiter sind es beide Kollegien zusammen mit den
hier noch subalternen Exetasten, die gewdhnlich den Autrag formulieren,
iiher den das Plenum des Rates und spiiter auch des Volkes abstimmt. Fin-
gesetzt habe ieh die Strategen, weil sie in dem Vertrage mit Hermias die

m
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Exekutive allein vertreten. Und die Ehrung des Maussollos und seiner Frau
ist in Walrheit ein wichtiger politischer Akt, Eintritt in die Sehutzsphire
des Satrapen, unter den sich auch Chios gestellt hatte.

So klein das Bruchstiiek ist, es gibt von dem SuBeren der Urkunde
fiir Maussollos hinreichende Vorstellung; von dem Vertrag mit Hermias,
der etwa ein Jahrzehnt jinger ist. hat Hr. Ceeil Smith auf Hrn. Jacobs-
thals Bitten einen Abklatseh gesandt. Dieser selbst hat auBer den neuen
Funden aueh die in Smyrna aufbewalrten Stiicke abgeklatselit, so daf
mir von ecroxsaen Urkunden aus Erythrai vorliegen (die gleich zu publi-
zierenden nach Hauptpersonen bezeichnet): Maussollos, Hermias, Apellias,
Phanes, Telesidromos, die beiden von Beehtel (lon. Iuschr., Taf. 4, 5)
ahgebildeten Steine, von denen der erste ein umfangreiches Verzeichnis
von Offentlichen Wegen und Wasserlfiufen ist' (ich nenne es nach dem
ersten Ortsnamen Malyeia) das Asklepiosgesetz und das idiber die Kyr-
banten®, Gerade angesichts dieser Fiille muB ich erkliven, daf die Sehrift
sehr wenig hilft.  GewiB, Phanes und Telesidromos weist sie tief nach

: Der Alklatsch, der Beohtel zaor Verfiigung sestanden lnt ond von diesem in
seiner zweiten Besrbeitung (GDI. 36g0) von neuem zn Hate gezogen ist, gibt nicht alles;
iely kbnnte Lier und dn, namentlieh aof der Rickseite, Buehstaben und Steiche zuffigen, am
Ende Reste von 4 Zeilen; aber ich verzichte auf Gleichgiiltiges,  Vorderseite, Masveini mit lota
19 AWk eynrmoN, aber das @ qus o korigiert.  Es war also ein Schreibfehler begangen; verimut-
lich sollte es ak eventman sein. 23 sicher aih Efmalaloc] oder —en,  leh sehie keinen Grund,
mrmer als Optsname zu fsssen; es ist Bichenlnin, 19 And Tan enréon TON "AcTyAnakToc kann
gar kein Ortsname: sein, sondern ist die Schleiferei des Asiyannx. Wo wir sirésw und sfro
haben, kaon uss ein Nomen edral neben sscAna nieht wundern, Riickseite 6 Apxarérey wicd
das Helliztim des Grinders Erythros sein. Vor allem aber was iss die Urkunde!  Sie #ilile
taol anmdoiar aaf, daneben ¥aaTa kAl varolrroal], denke ieli; Vorderseite 16 ETeron IO
doch wohl win Yawe. Teh denke, das siod offens Wasserliufe and veedeckte Kanile.  Der
Staat lint Recht und Pilieht fiie diese Sfentlichen Anlagen Olhernommen und verzeichner siv
dober, wm sieh gegen die Adjnrenten ru sichern. Ein merkwiirdiges Stiiek.

* Verloren st der wieltige Slteste Besehluld ffir Konon (Le Bas 39) ond das Waih-
eplgramm Lp Bas 38 = GDL. 56g3, in dem noch ein o — ov stebt. Beehtel hat den
ersten Namen Aglwledrone sehr schiin hergestellt, st aber sul sinen uogliicklichen Einfall
von RoB eurfekgekommen, weil er elnen singuliiven Namen NHTHE oiehit aneckennen will,
Und davum sollen wir naic Zasonitae in Zowoy "OnATHe aullbsen, So seheelld kein Gricche,
Nrtne ist MAmae: das lots war den Evsthedern stimm ond sie hoben es ofl genog weg-
galassen,  MHITHE betont man jetet bei Thukyidides, der sichecdich aneh NATHe gesproelien
hat.  Oh der Erytlfier seinen Namen hiervon abgeleitet hat oder ehendaber, wo die snitat
mraal von Thoben din ihren berhatten, kono jeh pichit sagen.  Der Vers beweist fibrigens,
dal Z&inoc gesprochen wardy wir wollen also nicht Zuisoc akzentuieren.
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unten: aber da ist die Sprache auch schon attisch.  Sonst macht Hermias
den jingsten Eindruck, so dal ieh alles andere der ersten Hilfte des J alir-
hunderts zuweise; mm diltesten sieht wolil Apellias aus. Mit Buchstaben-
formen ist nichts zu machen: N ist genau in das Normalquadreat geprefit
in Asklepios und Kyrbanten, sonst meist mit erhobenem zweiten Beine.
In Malyeia ist die Sehrift eng zussmmengedringt, die Fifle von Bueli-
stulien wie Ty reichen sehr tief hinab, so idafl © neben T selir klein er-
scheint  Hier und sonst kann einzeln eine Verdickung der Enden gerader
Linien beabsichtigt erscheinen, die doeh meistens fehlt. Reines cremnaos
und seine Beeintriichtigung durch die Silbentrennung gehen nebeneinander
ler.  Jenes zeigt Maussollos, Apellias, Kyrbanten und die beiden spiiten
Planes, Telesidromos: dieses auBer Hermins und Asklepios schon der ver-
lorene Stein des Konon,  Beides hat also nebeneinander gegolten.  Apellias,
Maussollos, Malyein verwenden noch einzeln o und € fiir Diphthonge.  Die
Sprache ist in allen ioniseh, bis auf Hermias hinab; froc nur in Apellias
und Asklepios, sonst lerdc.  Und doch, wer den  Asklepios neben den
Kyrbanten siehit, kann seine zierliche Schrift nur fiir jinger halten. So
zwingt gerade unser Reichtum zur Zurviickhaltung des Urteils.

7. Lesetz des Apellias.

sirefunden, offenbar versehleppt, bei der auf der Weberschen Karte
eingetragenen Miihle, die der Aleon unweit seiner Quelle treibt. Stele
ritlichen Trachytes, 16 em diek, 138 em hoch, nach oben sich verjiingend,
unten am Bruch 71.5 ¢m breit, oben 60 em. Die Inschrift steht auf der
unteren Hilfte: die obere ist nur bossiert, offenbar fiir die Ausarbeitung
vines Reliefs.« Jae, Schinste klare Selirift, aber zum Teil selir stark ver-
waschen: cromuaon, 24 Buchstaben, keine Silbentrennung, aber aus un-
erfindlichem Grande V. g und 16 die letzte Stelle frei

Aneanlac elmen bcor HaH Erpa
MHATEYCAN ATIO XAAKIAE .. . 48
EN, TOYTWN MH EZETNAI TEAMMAT
ETCAl ETI MHAENI MHAEMIHI AP

» ®HE, MHAE TO AGITTON TPAMMATEY
M EECINAl MBAEN] madon H ATIA

T THI AYTHI APXHI MHAE TAMIH|
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£ TraEON A EWl MEAE AYOo TIMATC TO
N AYTON® OC A Ar rPAMMATEYCHI
o { ANEAHTAI H Efmm A émrreeic
HI KATAPHTON TE AYTON EiNAI K
Al dTimon, kal deelaen avTON £
KATON CTATHRAC® EKTIPHEANTEN
AE OF £zeTacTal R avTOl Oseia
17 ONTWN® APXEN AE TOYTOIC MHNMA A
premiciona €r’ iromoid TToce
oc,
Ziwei Zeifen Abstandd 2 dann in gleicher Schrift
Eaozen THI BoY[ARI
CHTAI TPAMMA
HAHN GeeliA

Ins Auge fillt sofort die verzweifelte Liicke am Ende der zweiten
Zeile. Die beiden letzten Zeichen kdnnen ebensogut ao seiny aber ihre
Deutung wird man nicht leieht bezweifeln. Dagegen vorher hat auch Hiller
von Gaertringen nichts sicherzustellen vermocht, obhwohl melirere Ab-
klatsche vorliegen. Jeder erwartet Xaaxiaéwe, und man kann Spuren des
C finden wollen: dagegen tiusehen die, welche der erste Blick vorher aul
Q deuaten miehte: die scharfe Stellung der Buchstaben untereinander hilft
wenigstens negativ.  Iel glaube Spuren zu bemerken, die hier ein Y gut
annehmen lassen, und Xanelacy von Xasxiane ist sprachgemil, der Name
auch. Dahinter lassen sieh die Reste zu Exaeen kombinieren. Gefordert
ist der Sinm il a Chaleide deipeeps. anween gibt den Sinn, pait in den
Raum, aber widerstreitet den Resten,  Axérasen, das Herodot mit den alten
Attikern teilt, hat iwexac neben sich, dessen Betonung verschieden an-
gegeben wird, also unbekannt war; es ist bei Hippokrates und in der
alten Komddie belegt'. In der bekannten Verbindung xoarlaHc Anécasen

' Dalk Afsehvlos sich die Syokope Arkasen erlaulit Wiitte, ist eine falsehe antike Auf
fassung von Amam. 3, wo Aressen xomdmenoc, aul den dredsec liegend, durel die Vergleichung
erndc aikam sichergestellt ist. Aus den Seliolen 2o diesem Verse stammt dle Hesveliglosse
Arelasen, ol i, Krrasen und Bekker Ano 337, EHomen, 3o jst Areasem ein lingst beseitigler
Sehveibfebler,  Choeph., 317 Traam AN Erasen soo gut wie Nhedielert, paBt allvin in den

Sinn und anel dn den Vers, sobald man den Aberglasben der Eotsprechung Silhe e Sille
alygelogt hnt.
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erkliiven ie Grammatiker dns Wort €z arxic: ihre Etymologic von Exasen,
die in der Erklirung maxeoeen steckt, ist unverbindlicli; der Gebrauch zeigt,
daB man es wie anwsen, anekac wie anww verwandte. Aueh fiir uns ist die
Herleitung unklar. Da wiiee es wichtig, wenn hier exasen sicher stiinde;
sweither von Chalkides« konnte wohl die geforderte Bedeutung annelimen.
Und jede Prifung der Abklatsche bestirkt meinen Glauben.

Die Sehrift setzt in der lnfinitivendung noch ev und einmal o fiir oy
in en’ jporoid, dies in der Psilose ionisch wie das ganze. Bemerkenswert
mi-e71 4. wo man den Zusatz der Negation an dem Adverbium erwartet;
& Timaic imi Sinne von idexaic, das doeh schon daneben vorkommt. Archaisch
ist der Stil iberhaupt. bc An reammareves, das ist der Gewdhlte, # AnéanTar
ist er auch, aber so rut Awarciceat Aexén auf den paBt, der eine Verant-
wortung iibernimmt, gewdhnlich ist es sicher nicht: ich habe keinen Beleg.
0 eimvi @ énrenoicm ist micht mehr der Gewihlilte, sondern wer ihn vor-
sehligt oder als Vorsitzender in der Walilversammlung ihn zur Wall bringt.
Denn so ist das eher zu deuten, als anf die Derogierung des vorliegenden
Gesetzes, Der Zuwiderhandelnde soll sverflueht und ehrlos (d. h. Arimoe-
eitoc nach Swobodas treffenden Darlegungen iiber die Acht) sein und soll
hundert Statere zahlen«. Da sind die alten leergewordenen Formeln hei-
behalten, obwohl die feste Mult praktiseh die einzige Strafe gewesen ist,
wie sie denn fiir die saumseligen Exekutivbeamten allein genannt wird.
Der Inhalt des Gesetzes ist einfach: die Sehreiber warven gewiihlte Beamte,
hatten aber teils mehreren Beamten zugleich, teils wiederholt demselben
Bureau gedient, so daB sie zu starken Einflu erlangt hatten: dem wollte
man steuern. Zumal die vamiai miissen ein jeder scinen besonderen Schreiber
gehabit haben, wo denn Kumulierung nahelag, so daB hier selbst verboten
wird, daB derselbe Mann in verschiedenen Jahren Schreiber in verschiede-
nen Kassen wiirde. Wir kennen aus Athen das Verbot der Iteration fiir
alle biirgerlichen Beamten, das sicherlich aueh erst in der Demokratie all-
mihlich ausgebildet ist'. Dort half man sich durch die stindigen ¥rmo-
rpammaTeic Antireaseic . dgl., am liebsten unfreie, um die Maschine in Gang
zu halten. In einem kleinen Orte wie Erythrai war das Aufgebot an

| Kin erythriischer Stein des 5. Jabrhunderts, jetzt im Lonvre, von dem ich eine un-
vollkommene Kopie aus Smyrna seit einigen Jahren besal, eine zuverlissige der Freundsehalt
nnseres korrespondierenden Mitglivds Hm, B, Havssoriows verdanke, hat ddie lteration des
Schreiberamtes schon fiir ¢in bestimmtes Amt verboten,
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Gemeindebeamten vollends unverhiilinisméBig groff, und dies Mittel der
Korruption zu steuern wird Jdie Ededigung der Geschifte nur gehindert
haben. Der Eponym hieB TTocc)ic, ans TToceiawmoc verkiirzt.

Was hier aufgezeichnet ist, kann nur als Gesetz bezeiehinet werden.
Is steht aneh kein Eaozew A sovaii oder gar @ admw dabei; dennoch
ist der Antragsteller zwar hier, aber nie in einem Psephisma dieser Zeit
genannt. Wir wissen jo, daB nicht nur die Gesetzgeber, denen die Ge-
meinde diese Aufgabe erteilt hatte, lie Solon und Charondas, als Verfhsser
von (resetzen genannt werden, sondern auch ein womoc Kanwano¥ in Athen,
eine pitea E€EmThas (Epitadeus kann er nicht geheiBen haben, wenn ilin die
meisten heute auch so nennen) in Sparta als solehe bezeichnet wurden. Fs ist
aber kamm miglich, daB die Antragsteller fiir ein Gesetz, das das Volk in nor-
maler Weise angenommen hatte, weitere rechtliche Verantwortungen trugen,
wie es bei Pseplismen mindestens denkbar war. In Erythrai ist die Nennung
des einzelnen um so auffilliger, da die Psephismen von Beamten beantragt
zu werden pflegen, so daB die demokratische Initiative der fatorec kaum
gestattet war. Diese praktisech bedeutsamen Dinge verlangen nach einer
zusammenfassenden Bearbeitung: Vorberatung durch die Beamtenschaft, so
dali selbst der Rat zuriicktritt oder ausgeschaltet wird, ist zuerst in Asien,
dann immer weiterhin wiithrend der hellenistischen Zeit sufgekommen; und
selbst die Vorstellung, daB ein Rat tiberall bestand oder doch eingriff,
scheint anhaltbar,

Das Psephisma, das unter dem Gesetze stand, mag sich aul’ denselben
Gegenstand hezogen haben, ist aber pganz unkenntlich; waws wind Rest
cines Namens sein. Dal nor der Rat besehloB, entsprichit dem zu 6 Be-
uhachteten.

8. Priestertum der Kyrbanten.

»Linke obere Feke einer Marmorplatte, gefunden am Sidabhang der
Burg, 29 em hoch, 34.5 em breit.e  Jae. Schine klare Selrift, 28 Buch-
staben ctomuaén ohne Riicksicht auf Silbentrennung.

& nrikMence KAl A rei[améne THN e
HTEiMN TRr KyraanTtwn(. .. ..., ceT]
A T@ Gerfwr T@ "Erowg [kl L. ...,
oPHC xal @aniaoc, AM Mén[. ... ...

s mAct, el At MA, oic eéaHi KAl ... ...
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B OHI KATA TO rA#ICMA" Ol ae 11|PiAMenol )
The TeenTelac Teaetel k[al . ... ..
iefcl xal Aovocovol Tn-'r[c TEAEYMEN
0YC O MEN ANHP ANAPAC H alé rvNA ryNa
= TRAC, répa ad AkveTal Al .. .......
C 080AOYC, KPHTHPICMO[. .. .......
¢, kAl Tom ndkor xkai To {I:Kénuc‘ IENWN
at TeasyMENwN Am ExfAcT.. .. ...
EiWN TREIC APAxnlc!_ ............
= kAl T ckéaoc T MAl...liiaes A
PATIGEMENON Kal- =

10 Das letete a4 kann sueh a sein; ebenso 15. Von 17 unsichere
Reste.  Die Buchstabenzahl durel die sicheren Frgiinzungen 1, 6, 8, 9
gegeben, die Jacobsthal gefunden hat. lonischer Dialekt, Psilose scheint
13 vorzuliegen. Bemerkenswert ist zwar nicht e aé mi korrespondierend
mit fim mén, wohl aber olc eéasi ohne in. Die Ergiinzung sttt auf ungewdhn-
liche Schwierigkeiten. Wem sind 6 die Kiufer durch aé gegeniibergestellt?
Ieh kann nichts finden als eben diese Personen einzeln. Da ilire Pllichten
erst von © an erscheinen, unid was vorhersteht in ihrem Belieben bleibt,
scheint zuerst ein Recht gestanden zu haben, das ihnen durch ihr Priester-
tum erwuchs, ich denke die Teilnahme an dem Serion der Herse usw., die
also nieht mit den Kyrbantes identisch sind. Worauf geht nic 52 Ich
kann nur denken, so ungern ichs tue, dal} éericic zu verstehen ist, obwohl
dann vor jedem Gottesnamen t@ erwartet wird. Der Singular erion ist
itberhaupt bisher in wirklichem Griechisch unerhiirt. Also etwa masacTéiceTal
T deriw THe "Erene kAl L. ... dpHc kAl @aniaoc Am mEN A¥TOC eéami mRCL
V. 5 schliigt L. Ziehen, den ich als den hesten Kenner dieser Sakral-
inschriften befragt habe, xal émeiasmi vor. @anic betrachte ich als ein
Femininum, wie es die beiden anderen sind; die mittlere schwerlich eine
korH, eher eine -xéew oder -ardes.  Die Amtspilichten der Priester sind klar
bis auf das -izew; Ziehen schligt éveromie?ci vor, was sachlich fiir die
Korybantenweihen palbt: aber das Wort ist nicht gut; Platon redet von
der eponwcic. leh erwarte den Begriff der Entsiilhnung, Reinigung. Das
Gesetz des Apellins zeigt, daB die Buchstabenzahl nicht immer unverbriich-
lich eingehalten ward, aber dadureh wird eine Ergiinzung wie dsarmevc

Plal~hist, Klugee, 1008, Abk. 11 5
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nicht minder willkiirlich. Dal g der Artikel vor Asaeac fehlt, zeigt, daB
Tovc Teaevménove Anarac noch als eins emplunden ist.  Naechher wirkt die
Bindung der beiden neiamenor darin pach, dall der Singular steht, denn
10 ahveral ANGe (was ja Awde sein kinnte) wiiede nachler die rynd fordern,
die man schleelit unterbringen kann. Mir gefillt in” Acvo? Teeic dsoaove,
kpHTHEICMOY aé Téccerac. [as Ansetzen eines Mischkruges, aus dem doeh
getrunken wird, kann passend eine besondere Sportel bringen; die heilige
Handlung kennt jeder aus der Kranzrede 259, die an sich einleuchtende
Erklirung gibt Photius, Auf den Biirger hat mich die Ergiinzung der
Fremden 12 gefiihet, die mir gefillt, und dann erwartet man svon jeder
Dienstleistung«, also ohne die Unterscheidung des xestaeicméc. Fin Wort
findet sich aber schwer; doch ist wohl An’ gxlictae Tin arnjeidn denkbar.
Danael witrde man xal tés néxon fir sicher halten, wenn es nieht um
einen Buchstaben zu kurz wiire. 15 erwarte ich 76 ma - - a¢ 70 maraTiad-
menon, so daB etwas, das auf den Altar gelegt ward, dem Geweiliten oder
dem Weihenden gehbren sollte.

Diese Kyrbanten wiirde man an sich geneigt sein, mit irgendwelchen
der Koryhanten zu identifizieven, deren Priestertiimer in der Liste Syll. 6co
vorkommen. Sicherheit gewiihrt eine merkwiirdige Entdeckung, die mir
Hr. Dr. Josef Keil zuvorkommend mitgeteilt hat, zugleich mit einer
kleinen aber so scharfen Photographie, dall sie volle Kontrolle gewdhrt.
Gedruckt ist b g5 xopveinTun Everoniciun xal Bancion énl Bhncw ‘lcéwc
€ [veijcen Awtimateos, was man sich wirklich eingeredet hat zu verstehn.
¢ 154 hat man wenigstens xanpondmoc ovea Tin ApicTomenoy 107 MuTPosw (exen
TH rymalkelan wrdpadroy kath amedxun die eingeklammerte Zeile als fremd-
artig ausgeschieden. In Walrheit hat der Sehreiber b o3 den Satz ge-
sehrieben xoevainTun Everomciun kal Banclun Emearedoewe ENEKEN THN TYNAI-
kelaw droracen AwTmatroc, aber die erste Zeile in Rusur, die zweite als
ihre unmittelbare Fortsetzung auf der rechts anstoBenden, damals noch un-
beschriebenen Seite der vierseitigen Stele, Der unlfichste Posten ist tén
Anapclun wrapacen Apictoxaic. V. 106 wird wicder das Priestertum xopvsin-
Tan eaneion Ansreiun verkauft, Nun kann piemand zweifeln, dab das »weib-
liche Priestertume ceben dos der Kyrbanten ist, von denen wir in der
neuen Inschrift lesen. Das ist ausnnlimsweise emeancibcewe Ewneken von
einem Mann erworben. Wenn dann gleichzeitig ein anderer das Priester-
tum 7On Anareion kauft, so kann niemand die minnlichen Korybanten melir
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verkennen, und unsere Kenntnis der Dimonen macht einen unverichtlichen
Fortsehritt: die Herse usw. unserer Inschrift sind am Ende doch weibliche
Korybauten. Das neue Riitselwort émesséwoic hiingt natirlich mit dem
Namen Koevaantee Basgior zusammen, die dann unmoglich von einem Gasdc
abgeleitet sind, sowenig wie die Anaseion von einem Awaréac.  Uberhaupt
kinnen die naeh ihren sterblichen Stiftern Lenannten Kollegien von Rhodos
unméglich Belege abgeben fiir Gotter, die nach den Stiftern ihres Kultes
henannt wiiren, obwohl dieser Gedanke Fouearts sinnrveich ist und Bei-
fall gefunden hat. ssse0fn kann nur heiflen zum  ehacioe machen, und
wenn diese Korybanten @Aseion sind, so ist die émearciwcic eine Prozedur,
die diese ihre Kigenschaft wiederherstellt oder auffviseht. Urspriinglic
wird sie dieselbe sein wie die der aaic eissia und mit edsrein zusammen-
hiingen; aber das genaue ist mystisch, mindestens fiir mich. Nur so viel
erschlieBt man nach Analogien, daB die Geweihten die Eigenschaft der
Gottheit fiberkommen, wenn sie nieht gar selbst Gotter, Korybanten werden;
die émeanciveic geht sie also auch an. Bei Hesyeh stelit oder bei Diogenian
hat doch gestanden: eiacioc kaeapdc. Diese Korvbanten sind aber aueh
Eveponieiny, nlso von einem Everdnioc abgeleitet. Da das nicht gut ein
Menselh sein kann, ist es eben cin Gott, in der grammatischen Bildung von
einem E%epwn und einer Evspeny unid E€derocysw meschieden, und das ist
niemals bedeutungslos: aber diese Diimonen zeigen doch, dali es auch einen
Diimon Everdnioc geben konnte.  Die Mystik wage ich nichit zu entriitseln:
mur ist es eben Mystik.

9. Beschluf fiir Telesidromos.

slrefunden in der eécic Alan.  Bunter Kalkstein von Geredje (das ist
der Name des Dorfes n. 0. von Lithri, dem auf dem Kiepertschen ltinerar
ein Fragezeichen beigefiigt ist), 37 em hoch, 25 em breit; rechts gebroehen.
Ober der Insehrift in ganz lachem Relief ein Kranz, ganz wie iiber dem
Dekret fiir Phanes, Dittenberger, Syll. 211.«  Schrift noch sehin, aber
sehon Ansatz zur Verdickung der Enden, charakteristisch ©, in Erytheai noch
nicht bemerkt. Anfang 3. Jahrhunderts, cromsasn, 35 Buchstaben, keine Sil-
bentrennung.
E|lapzen THI sovARI Ka[l T@ afmMwl, CTPATHION)
MPYTANEWN ézeTaACTU[N rrdmH: émeah Tenecl|

aromoc Bevawroy XMK[I.-:.E‘?I: EYNOYC WH KAl ni

L]
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+ pbevmoc amTers] T [adMmwl TR ‘Erveralun|

= kal xeeiac mapeicxdt[al ToTc EnTyradnovel,]
acadkeAl T@1 afmwi® [EMAINECAI MEN AYTON]
kal cTesan@cal [xprcl) cTesinw| ApeTHe EW)
fexa| wal evnoiale - -

Die richtigen Ansitze zur Erginzung, die Jacobsthal gemacht hatte,
habe ich mit Sicherheit zu Ende gefilirt, nur 2 und 6 lassen sich ohne
Verletzung der Buchstabenzahl nicht so ergiinzen, daB derselbe Name ein-
tritt, wie doel zu erwarten. Ich habe ihn 2 mit Walirscheinlichkeit er-
oiinzt: was 6 stand, mdehte ich dahingestellt sein lassen: =é&w avton geht
an, wenn vor énamécar als Interpunktion freier Raum war. Bei dem Chal-
kidier denke ich lieber an einen Eubder als an das Dorf des Mimas Xana-
kiagic, ohwohl auch das damals selbstindig gewesen sein kann.

ito. Bruechstiick eines Ehrendekrets.

In der Schule. Bruehstiick, rechts vollstindig, bliulicher Kalkstein.
Schiine Sehrift, zweite Hilfte 4. Jalrhunderts: auf dem Bruchstiiek, das
Becehtel, Ton. [nsehr. Tafl 5 (GDI 5688) abbildet, sind die Formeln identisch,
aber die Schrift hefremdlich jinger, auch wenn man die Mingel der Nach-
zeichmung abrechnet. 7 hat Haken an dem Querstrich, £ fast parallele
Aulienstriche. cromuadn, 158 Buchstaben.

- = = = = i"rrEa

TOIC AAADIC €|VERTéTA

Ic, €Al A" al¢Tdic kal €

cninovn ka|l EFTAOYN KA
o | moaémay| xal elpfnkc

Acyal kal| Acromal kal

aikac mrojalkore Kkal €

s o nw TTAR = =

2—7 nach dem Dekret fir Maussollos und dem dilmlichen Bruchstick
GDI 5688" von Jacobsthal ergiinzt; dort folgt noch Proedrie. Was Lier
stand, habe ich nicht gefunden. Dort stehen die normalen Formen icvael
ksl Acmowacl; aber sie wecliseln, seit Archilochos Amicei gesagt hat.

P oDarin lantet es rPAYal A8 TaOTA WAl eeiNal && Th Asbnalon, wirin Beehtiel mit
Unrecht Auslassung von éc oriaud anpimiit; danng dech  gléich auch  esemni aytin, oder
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11. Gesetz fiir den Asklepioskult.

» Marmorplatte, oben und unten gebrochen, 0.488 m hoch, 0.307 m
breit, 0.1 m dick, auf beiden Seiten besehrieben. Sorgfiltigstes cromnads
mit Silbenteilung, 30 Buchstaben. Gefunden im Dorfe bei dem Hause des
Beoawroc [katzotnuc.« Jae. Jetzt im Berliner Museum; die Absechrift habe
ich wiederholt nachgeprift. Uher die Zeit, die ich auf 380—360 schiitzen
mdachte, oben zu Nr. 6. Die Orthographie ist wie man sie erwartet: be-
merkenswert, dall ey und o in demselben Worte wechselt, Riickseite 25. 31.
Der Grund dieser ionischen Schreibung war, daB man ev anstoBig fand,
weil man v nicht mehr u sprach (wie auf dem Festland fiberall auBer
Attika und in lonien zur Zeit des Fpos), wohl aber eo meistens einsilbig.

»Die Vorderseite enthiilt die Opferordnung fiir den Kult des Apollon
und Asklepios. Dessen Kult in Erythrai bezeugten bisher nur die Kupfer-
miinzen der Sabina, Iulin Mammaea und des Gallienus, die das Bild des
Gottes auf dem Revers tragen. DBr. Mus. CUoins lonia Erythrai Nr. 256.
268. 271. Auch Priester begegnen nirgends. Jac.« Die Aufnahme des
Kultus durch die Gemeinde und die Bestellung des Priesters muBl in der
Urkunde vorangegangen sein. Text umstehend.

4 Ackau[midi|, 5 exalréewr T se@i?], 6 kal fn g¥[Hl = <], 7 evéTw KAl - -,
8 [nro|mieénar kali - -, ¢ [muaé afrelwr minag, 10 Ackanmdi twl- - 11 evérw
brofa [An, oder auch ohne in, séani Juc.]. Es war das Ziegenopfer unter-
sagt, vgl. Isyll. 86, und noch anderes, das ich nicht raten will, sbxdia’ der
erste inschriftliche Beleg fiir das ionische k.« Jae. 12. 13 ergfinzt Jacobs-
thal @ Anéaswni kall 7@ Ackawm@i eemu|Tin cynevem e . ., nieht unwahr-
scheinlich, vgl. 22, aber nicht sicher. Das letzte Wort miiBte dann ieén
sein, denn an leei durfte er nicht denken. 13 [An a¢ so9n svn @ A] (14)
néaswnt B 1@ Acka[smd, éml TEN TeA] (15) mezan mapaTIeETW TI0 esd ExaTérui]
(16) eoidc Teeic chrkac x[ai crakrxna kal (17) T irel at' deoaove. So sicher

lichier Amaseival. Fs ist ontadelhaft, =n sagen sdies aufseliveilien und in den Tempel nieder-
legens, nfimlich aufgeschrichen. Wer kann verlangen, daB mitgesagt und mitprotokolliert
wird, woranl geschrieben wird? Die erhaltene Stele hraueht gar nicht gemeint zu sein; die
kann der Geelute aachtdiglich irgendwo aufgestollt haben,

VooeMic Brwe stelit in einem Grnbgedichte aus dem 1, Jabrhundert n. Chr, bel Latvschew
(Materiali usw. 89—o1), Watzinger, Sidrnmssische Grobsteine arg, Vers g; aber das ist
Nachalunuung des Kallimachos, die dort gleich in dem ersten Worte Asane hervorteitt.
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Vorderseite.
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s TOMBEOMONTOYAPOAAONOSTONAETOM
PAIQNAEEZTP I X FHPAIQNR I HPA L ON
IHPALIONOQIHPAIL QN ITHDAIONQ ITHP AN
JANAZSAPOAAONSE I AEOKOYPONSE | A .
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von Jae. erginzt; die Gotter haben wohl jeder seinen »Tische, auf den
seine Opfer gelegt werden; diese Tische sind wolil die swmoi, 35: es be-
kommt aber immer der andere auch seinen Anteil. Hier wird mit Rind-
opfer gerechnet: die Opferordnung unten Nr. 12 tut das nicht, sondern kennt
nur das Opfer eines nusgewachsenen (téaeon) und ecines siugenden Tieres
(ranneundn), wobei in der Regel an ein Schaf zu denken ist. Danach sind die
folgenden Zeilen zu verstehen und zu behandeln. Zu merken, daf die Opfer-
stiicke beim Rinde ciekec, bei dem Kleinvieh keéa heilen. Die Sehreibung
soide wilrde man in Attika fiir zweite Hiilfte des 4. Jahrhunderts in Anspruch
nehmen; fiir Tonien kénnen wir solche Sehliisse noch nicht wagen. 17 fin [aé
rin vépwi 1] (18) péon e¥m TéAcon, maraTie[éTw TwTéPw] (19) &nl TAN TRATIEZAN TPiA
ko€[a xal crinkr] (20) xwa xal T Jeef Gmonon. Was der Hauptempfinger des
Opfers bekommt bleibt als notoriseh ungesagt, und ans maraTiséTa ist fiir
das letzte Glied der allgemeinere Begriff aétw zu entnehmen. swréewi mit
Psilose ziehe ich dem attisclien eatérwi vor. 20 kN afé raasen| (21) wom
avmi, TPia Kkpéa kal crinkn[xna® AN aé] (22) evcTh avhi, e00ir KAl EPMHTAN TI[aPATI]
(23) et TOI esd ExkaTérw)’ Gcoa s Enl [TAN| TRATEZAN TAPATESHI, TAYTA ElNal
ré (24) pa @ Teei.  Alles von Jae. erginzt, der zu éemutic vergleicht Hesych
“Ecmic . . . mémmaToc €laoc kupvxiociaéc; es war also ein geflochtener Weck.
everh ist also dem Sinne der Wurzel und dem homerischen Gebrauche
gemiill was der Athener symiAmata nennt. Jae. meint, hiermit wiire die
Hesychglosse evcth evcia gerechtfertigt; das kaun nur zugegeben werden,
wenn man sie zugleich als bis zum Unverstande verstiimmelt anerkennt,

denn wer everh wirklich verstand, konute nieht »Opfers als Erklirung
geben.

=3 GTan At A noac THN evciH
Th BMokadmi@ TolR, TA THe noAewe
TMIPOTERYCEAl FTER TTANTWN, TAIDTHC AL
MHaglc TroevETW €M THI EorTHL, ANA Al
TON AAAQGT XPONON TIFOBYETW KATA TA

10 TIPOTEFFAMMENA

Die Bestimmung ist an sich einleuchitend; nrosven ist eigentlieh »frither
opferns, aber oft abgegriffen, hier nicht ganz logisch formuliert. Ana mit

dem Akkusativ fiir Zeitbestimmungen ist als spezifisch ionisch aus Herodot
sehr bekannt.
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3o Bool A ErKATAKODIMH
BENTEC @YCiHN Amoarawer TE Ackad
mal ksl 7@ Ardaswm A cdzhmenot ey
ciHn Amroalaficii, BTaM THN TREN Mol
FAN Emel, TaleNizen Tie@ToN mepl

3 TOM BwMmON TOT AndaswNDc TOMAE TOM
naldNA ECTPRICT

Sehr schén ist der Ubergang vom Plural zu dem Singular émedi; die
e moiea ist hier der vom Tarif' vorgeschriebene Teil, den die Gotter ab-
bekommen, nicht ein bestimmtes Stiick des Leibes wie in milesischen Opfer-
ordnungen, Sitzungsber. 1906, 256, Abhandl. 1go8, Sechster Bericht {iber
Milet, 28. wécteic ist eine schine Bestiitigung fir Wackernagels richtige
Interpretation der literarischen Stellen (Kuhns Zeitschr. 28, 133), wenn
es einer solchen noch bedarf. Hier im Ritual ist es selbstverstindlich, dal
es keine Latitude gibt, sondern eben, niecht mehr und nicht weniger als
dreimal®. Jae.«

Fiir die privaten Opfer wird also verordnet, daB bei der Darbringung
der geweihten Opferstiicke dreimal um den Altar geschritten (getanzt)
werden soll und gesungen

th madn: @, T naon (dies dreimal)
(@] (K)naz “Amonson eelaco xovrun
BEJAED - = = = = = = = = = = = &

Wie weit das Lied an Apollon noeh ging, ist unbestimmbar; da Askle-
pios noch bedacht werden muBte, ist cin Pian gefolgt, der beim Um-
tanzen seines Altares zu singen war. Das Gebet an Apollon fordert ilin
auf, die Jugend zu schonen als Asezikaxoc, Anoteonaioc (wie er in Erythrai
hield 12, 2), weil er selbst Pest und Tod senden kann, wie in der [lias'.
Asklepios lehnt sich an seinen Kult an. Den Ruf des Pian will ich nicht
metrisch schematisieren; 1 nadn ist fiir Hernkleides Pontikos ein iambisches
Metron und ebensogut ein daktylischer Dimeter gewesen (Athen. 701f),
Zwischen je zweien solcher Rufe ertdnt ein langgezogenes o; ich messe seine

U dacobstihal hat dem entnehmen wollen, daB der Kult gelegentlich einer Pest ein-

gefilliet wiive.  Dhas ist 2o viel gesclilossen, da ja das Lied fir alle Zeiten eingefiilict wird,
also dem davernden Wesen des Gottes entsprechen mub,

Phil.-kist. Klgsze, 1908, Abh. 11 th



42 vox Winamowitz-MoELLEXDORET

Linge nicht. Aueh die ersten Worte des Liedes fiigen sich verschiedenen
Messungen.

Auf’ der Riicksecite steht iiber dem spiiten Nachtrag ein uns bereits
bekannter Hymnus an Asklepios (V. 16—33), ohne Ubersehrift. Aber das
Lied, das ihm vorhergeht und durch eine halbe leere Zeile getrenut ist,
geht auf dieselbe Form des heiligen Rufes lemain aus wie der Asklepios-
hymnus. Die Annahme ist unabweisbar, daB es der zogehdrige Apollon-
hymnus ist, der also mindestens V. 4—15 umfaBt. Der Sehluff von V.3
war leer; davor ist nichts kenntliches erhalten; man kann nicht einmal
sicher sagen, dal es nicht zu dem Hymnus gehirte, oder ob es Prosa
oder Poesie war. Immerhin kinuen diese Lieder zu dem Piian der Vorder-
seite nicht gehtren, den jeder private Opferer dreimal singen sollte. Dies
wird also das Lied sein, das die Gemeinde bei ihrem feievlichen Opfer
dureh einen Chor vortragen LiBt, der ja auch als ko¥ror angeredet wind;
dem entspricht auch die Erweiterung zu Ehrven des Seleukos hier und
die Fiirbitten, mit denen man das Asklepioslied in Agypten erweitert hat.
Kenntlieh ist von dem Apollonliede ein Refrain, 1 1 naon in ungleichen
Absiitzen V. 4. 8.12. Vor dem ersten liest man - xoeoil. Danach miraira
- = AN Amossw - - wpvcHahkatoc (oder weleher Kasus es war; dreei Bueh-
staben faBte die letzte Silbe) - ai seal (- & seki?). Das wird doch wolil die
Geburt Apolls durch Leto angegangen haben, oder sie kam lieber erst nach
dem zweiten Refrain, wo eine Anzahl weiblicher Wesen aufgeziihlt waren,
- 0c ebkAPTIOY TE - = - O aé c& {lpal Te - - AbTika xercih und wieder nach dem
Refrain - [Ané[teinac “Amoa[aon] - - Aeasoic; wo iibrigens die Reste so un-
sicher sind, dal} ich vor dem Stein auch - naroie filr méglich hielt. - -feraian.
Damit ist nichts anzufangen; Daktylen erkennt man aber wie in dem Askle-
piosliede, und in - o1 aé ce"Qear scheint ein Hiatus ganz wie dort zu-
relassen.

Fiir den Hymnus an Asklepios haben wir die Niedersehrift aus dem
igyptischen Ptolemais vom Jahre 100 u, Che, und die zu dieser stimmenden
kiirglichen Reste einer Niedersehrift sus dem athenischen Asklepieion, die
noch jiinger ist und praktisech ohne Wert'. Der Hymmnus des Makedonios
(IG I 171a) stellt sich als eine Uberarbeitung dieses Hymnus dar, die fir

t Der Hymnns von Polemais, tdellos echialten, ist publiziert Revue arehiéol, 1889, 70,
das athenischie Exemplar, 1G 1T 170e, ward sogleich von E. Ziebarth erkaunt; herge-
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diesen selbst aber aveh nichts lehrt. FEs hat an sich keine geringe Be-
deutung, ein Kultlied zu kennen, das um 360 v. Chr. mit dem neuen Gotte
seinen Einzug in Ervthrai gehalten hat, zwei Menschenalter spiiter bei der
Grindung von Ptolemais am oberen Nil angestimmt ward (denn die da-
malige Welt verlangte sicherlich sofort nach einem Kultlokal des Heilands
in einer Neustadt) und dort 400 Jalire und wer weil wie viele mehr in
Gebrauch blieb: es wird an hundert und aber hundert Orten ebensolange
gesungen sein, wofiir ja Athen einen Beweis liefert. Die Verlinderungen des
Textes snmt seinen Zusiitzen bieten ein anderes auch nichit geringes Interesse,

[eh setze nun den Text her, wie er sich dureh Erythrai ergibt; die
Ergiinzungen, die in Klammern stehen, liefert Ptolemais, dessen Varianten
unten stehen; doeh ist die Entstellung, soweit sie das lyrisehe ¢ durch das
attische ¢ ersetet, beseitigt und nicht weiter beriicksiehtigt. Orthograplische
Variante ist eigentlich auch evavrel fiir evarei; der Thesaurus liefert schon
Belege genug, die sieh sehr leieht vermehren lassen.

[TTadma kavTo|mnTin KeicaTe

koeol [AaToiaan “Ek|aton, Temaiin,

be méra x.a'm[m am-ru?c;m EreiNaTo

MIXEBEIC &M il[hﬁ‘l‘HTl K orunial €n 1R TAI Pagrveial,
[THmai|an, AckaHmion,

aAlMONA KAEING[TAT 0N, TemalAn,

stellt. hat es E. Preaner, Rhein, Mus, 1L 315, Den Nachtrag von Ptolemais setee ich gleich
higrher:

MNelnoy ae PoAc [adiHc] mARAP Alaloyc

KAl TRiAE TIOAEL @AADS AMBPOCION

TIACHI Te AranoN kagoc Alrimmal.

*alPe Mol o TTahn T AMalc everoc Talca' Aolanic

xalr O TTvel “Anoason,

D¥ie Annpiste, das Mal der spiiten Lieratischen Poesie, sind angedlickts die ]I:I.IEI"[]I}II[—
tion, die ihren Gang zerstiet, eotstummt dem lrrtwm, sie losgeliist zu denken, denn den
Infinitiv. regiert aéc aus der letzten Strophe des Pdans. Der darauf folgende freigebaute
ehorlambisclie Tetrameter oder Prinpeus (= +» - = — o & — | — v = « = = 5 wer weine cliorinm-
bischen Dimeter verstanden lint, wird sich nielit wondern) eeieht in alte hivatische Formel-
poesic zuriiek: feh habe mit ihm ein attisches Skolion verbessort (in Kaibels Atheniius 6g4 1),
Dur letete Pherekratons stimmt dasi: ein soleber Anral konnte dew maaenizen der Privaten
in Ervtheai entsprechen. Wir ditefen ihn dreist fiie den panhelleniselien Kult des Pythiers
in Awsproch nehmen.

f*
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1 |[Tol? at kal ézerénonto Maxkun
kal TTo[aa|acipioc Ra’ ‘lach, Temaiin,
Airala 17| ed@mc TTankeld Te,
w ‘Hmdnac mafaec cyn ArakayTidl edarel “Yrieial,
THralAn  Ackanmidn,
AAIMONA EACINGTATON, JETTAIAN.

XATPE mol, TAADC &' Eéminiceo
TAN AMmAN TIOAIN EYPYXOPOM, IETTAlAN,
5 abc a HMAC XAIPONTAC OPAN whoc
AEAIDY AOKIMON C¥N ATakavTin evarel “Yriela,
iHITAIAN  AckAnTIGN
AAIMONA KACINOTATON, TEMAIAN.

2 1é w ié makn Pt 4 Der Schreiber von E hatte érar tai @, fiir

ausreichend gehalten, den Nasal in érra also der Aussprache fiberlassen;
eine spite Hand hat ein » unter das r gesetzt, Pt it mit Absicht érra

fort. 8 “lacw Axecw Te moavamToc & naan Pt g Araaia E, Airaa
Pt 10 evavrel Pt 11. 12 Ackanmé, asimon racindTate Pt 1.4 AMETEPAN
m. €%. 1€ @ 1& maian Pt 16 aokimove Pt evavrei Pt 17. 18 Wie 11 Pt

Also der einzige Fehler in E ist, daB der Name Airaa Arsala ge-
schirieben ist, ein deutlicher Beleg, wie unbekannt diese Person war; ver-
bessern witrde man es aueh oline Pt mit Hille des Metrums. asmetéean Pt 13
ist mielit schlechter als van Amin, aber gewihnlicher, Von den Entstellungen
in Pt ist 16 interessant, weil darin eine gewisse Wandelung der religitsen
Stimmung liegt. Der Dichter bittet darum, mit frohem Mut schauen zu
iliirfen shoc Aeaior adrimon crn ¥rieial, ein Sonnenlicht, das hillt, wns man
von ilm erwartet, aoximon, probehaltig, denn es hat Gesundheit zur Gelei-
terin,  Freilich sagt man aékimos am hiufigsten von Menschen, nnd zwar
im Sinne von sangesehens, auch wohl sansehnlichi«; aber adkimoc ¥mmoc
Pind. N. 3,11, moron alrw asoximwc nmoavnened Aiseh. Pers. 547 wich erhebe
das Geschick der Erschlagenen wie sich gebiihrt mit viel Klagens'. Das
zeigt, daB hier nichts ganz singuliires stelit: aber allerdings ist xairontac
opan ehoc pesioie etwas gewdhinliches; erst der Zusatz gibt dem Bedeutung,

' FEin allerdings verbreitetes MiBverstindnis - findet das gewdboliche ademoc auely
Pers. B7 adriMoc & o¥TIC gifrein kYmA, wo in Walirheit adkmoc gleich niocaduimoc jst.,
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tdald das bloBe Leben kein echtes Gut ist, Aadkimon, wenn die Gesundheit
fehlt, die Asklepios verleihen kann und soll. Der Hymnus des Ariphron
an Hygiein erklirt das genauer. Pt bittet den Gott, um das Sonnenlicht
frendig schanen zu lassen aoximove. aceeptos als Awnsednove evaoxiac: da
ist das Verhiiltnis zwischen dem Gliubigen und seinem Gotte in der Rich-
tung entwickelt, die der Diinkel der Juden und Christen als ihre spezi-
fische Frimmigkeit in Anspruch nimmt. Rein formal ist das Einsetzen des
Vokativs 11 und 16: der Dichter hatte sich erlaubt, den Akkusativ, der
5 einfach Objekt war, in der Wiederholung von dem Rufe iwnain ab-
hiingen zu lassen, gleich als wiire das eine Interjekiion wie ©. V. 8§ ist
eine weitere Gottheit ecingefiigt; 10 und 14 sind lediglich metrische Fr-
weiterungen; beides mull im Zusammenhang mit Versmall und Inhalt be-
sprochen werden.

Das VersmaB der Strophe ist

uuuuuuuuuuuuuuuu

Davon werden die beiden letzten Zeilen als Refrain wiederliolt und
am Sehlusse des zweiten Verses steht immer (wie am Sehlusse der ganzen
Strophe) fenaidn, das so behandelt wird, als begiinne es mit einem Konso-
nanten: auch die lonier werden da mindestens versucht haben, einen scharfen
Hauel zu sprechen. Deutlich sondern sich so drei Perioden, innerhalb
deren man Synaphie anerkennen wird, denn 4 Korwniar €y i respondiert
it 11 Arakavtil eva-, unid ¢ TTamdxkeid Te 'Hr. mit 15 0rAN edoc kea-; mit
anderen Worten, es ist der Hiat hinter vollem Daktylus ganz so erlaubt
wie im Hexameter vor der bukolischen Difirese; in dem Hymnus an
Apollon scheint auch -o1 aé ce "Qpea gestanden zu haben. Man wird sich
das fiir das xatA aikvvaon elaoc der Lyrik hinter das Ohr schreiben. Wir
haben also erst neun Daktylen (4 + 5), dann elf (34 54 2), und der
Spondeus im  drittletzten Fule LBt den Uberschuf von zwei Daktylen
scharf in das Ohr fallen. Endlich ein iambischer Dimeter + daktylischer
Tetrameter. Hier ist kein Bau nach Stollen und Abgesang; hier lassen
sich die Summen der Daktylen aueli nicht dureh 2 dividieren: es sind
wirkliche Daktylen. Wer die filinlichen Lieder des Dramas auech so anzu-
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sehen gewohnt ist, wird eine kriiftige Bestitigung seiner Beobachtungen
in dieser Strophe finden.

In der Fassung von Ptolemais ist die erste Strophe durch Frweiterung
von 2 und Verkilrzung von 4 wirklich zu zwei gleichen Stollen von 4 4 6
Daktylen gemacht: der Hexameter wird den Singern als solcher erwiinscht
gewesen sein. Ihn hat man auch im zweiten Verse der dritten Strophe durely
Zusatz erreicht: aber die notige Streichung in dem vierten Verse ist ebenso
unterblieben wie in dem der zweiten Stroplie. Da hat eine griBere Erwei-
terung im zweiten stattgefunden, die zwuar auch einen Iexameter erzeugte,
Ha' ‘lach Axecd Te moavamToc, W 1€ makn: aber einen fiberschiissigen Dimeter
davor bestehen liel. Das Ganze ist also unbefriedigend gelilieben: nur Will-
kitr, auf die sieh niemand verlassen konnte, hiitte versuchen kinnen, Stro-
phen herauszusehneiden.  Aber den SehluB durfte man und konute man
machen, dal urspriingliche strophisehe Gliederung zerstirt wiire.

Der Inhalt ist »Jiinglinge besingt den Pian Apollon, der den Asklepios
ergeugt hate, «Des Asklepios Kinder sind die und die mit Hygiein..
sKomme gniidig in unsere Stadt (Asklepios) und laB uns gute Tage schauen
mit Hygiein«. Von Apollon geht es aus; an seinen Kult lehnt sieh der
des Asklepios, der ja in der dritten Strophe wirklich als ein never Gott
zuzieht. Dem entspricht das Ritual in Ervtheai, entspricht noch der letzte
Nachruf des Liedes in Ptolemais (wo Apollon gar der Pythier ist). Damit
ist gesagt, dall dieser Asklepios nicht von Athen kommt: da hat er mit
Apollon keine Verbindung: auch nicht aus Epidauros, dessen Genealogie
wir kennen; von da kommt er ja aueh als Sehlange. »Im Lande der
Phlegyer Lat Apollon diesen Asklepios gezeugte; das ist also seine oder
seiner Mutter wirkliche Heimat, Thessalien, Trikka, wie es im Homer und
Hesiod stand. In der zweiten Strophe werden die nirearol des Gottes auf-
gefithet, die ja als neue Dimonen mitkommen und Anteil an dem Kulte
des neuen Hauptgottes haben. Wo und wann diese Auswahl und Be-
nennung der mirearo stattgefunden hat, ist unbekannt; die beiden Séhne
stammen aus Homer: Aigla gehiirt zu der wirklichen, Epione zu der ver-
hreiteten falschen Etymologie des Asklepiosnamens, dem diese Form doeh
auch Homer und Hesiod allein gegeben hatten.  Ob Iaso und Panakeia
eigene und dltere Bedeutung hatten, ist unbekannt. Hygieia ist nieht ein-
geordnet und st noch nieht so vechit 2zu einer mythologischen Person ge-
worden: so ist das im wesentlichen geblichen.  Aber wenn es so blieb,
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so galt eben das Ritual der Asklepiostempel, die uns Erythrai repriisentiert.
Es ist wertvoll, dall in Kos die Aigla fehlt, wihrend alle andern da sind
(Herodas 4), aber in den Immben des Hermippos alle diese Asklepioskinder
aufgezihlt waren', denn die Inmben sind ziemlieh genau zu derselben Zeit
gedichtet, da der neue Gott nach Athen kam. Das Ritual existierte also
bereits, vielleieht auch as Lied; aber dieses schwerlich schon lange,
wenigstens klingt nichts darin nach den Zeiten der groben chorischen Lyrik.
Aber in Ptolemais sowohl wie in Athen hat man das Kultlied erweitert,

unt einer newen Gittin Platz zu schaffen; hinter “lacd steht Axecd Te noava-
nroc, gerade sie direkt auch fiir die athenische Niederschrift gesichert, and
Makedonios sagt

Aa’ lach Axecd Te kal AlTras kal TTawhkeia

‘Hridnue evrateec cvyn Aemeémrwn “Yrielai.

Man wird die gemeinsame erweiterte Vorlage selir hoch hinaufdatieren,
und Axecd, die in der Literatur bis auf eine unrubrizierte Suidasglosse
‘Hriénn verschollen ist, hat in dem Asklepieion des Peirnicus neben laso
und Panakeia ihren Kuolt schon im 4. Jahrhundert, 1G IT 1651.

Unter dem Asklepiosliede, mit dem also urspriinglich die Urkunde
zu Ende war, ist in der Schrift des guten 3. Jahrhunderts nachgetragen

YMNETTE EMl crionaalc ATOAAWNOC KYANOTTADKAMOY
natan Cénervkaom, ON AYTOC relNATO XPYCOAYPAC
______ MEITE MHAlAGECOE - =~ - -

Weiter ist nichts zu lesen, dies aber, wenn auch zum Teil sehr miihsam, mit
leidlicher Sicherheit. Die Daktyloepitriten sind einfach. Auf den Einfall
MA aheecee kommi man leicht, aber das Jota laBt sich schlecht wegdispu-

! Sehal. Avistaph. Plut, yo1. Vgl Isvll go. dacobsthal michte die dort zitierte Stelle
des Arvistides direkt aif den Hymnus surfickifilren.  Aber wenn dieser in seiner Rede auf die
Anklnpiudrn (28, 22 [{._I in den Namen stimmt, so gibt dns nur einen triigerischen Schein des
Anklanges, der entsteben mulite, sobald nor das Ritual, an das er sich hielt, dasselbe war. Es
ist aber schon wertvoll genog, diesen Schlu fiir Smyron (oder Pergamon) zo ziehen; dafl dann
auch der Hymnus dort gesungen wartl und dem Avistides geliufig war, ist allerdings ein weiterer,
kanm abweisharer Schiuf, Die Affilliation der Heiligtimer darf man sich nieht dureh rasches
Generalisieren ordnen. In Mytilene lint Asklepios den Haupttempel; von da kann er sich
sehr wohl nach Mysien verbreitet linben. Nach Lesbos aber kann der Weg direkt vou Thessa-
lien gegangen sein und vielleicht schon sehe friih,
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tieren, und dann bleibt immer der unertrigliche Imperativas Aoristi neben
mA. Also da komme ich nicht iiber das Gestindnis der Ratlosigkeit hinaus.
Die Aufnahme des Seleukos in den Kult seines Vaters Apollon kann, wie
Jacobsthal sofort gesehen hat, nielit vor seinem Siege iiber Lysimachos
erfolgt sein, und dann bleibt bis zu seinem Tode nur eine Spanne weniger
Monate, der Winter 281/80. Die Sehrift palt dazu. Ieh michte allerdings
nicht fiir ausgeschlossen halten, weder daB man auch ein pasr Jahrzehnte
spiiter so schreiben konnte, noch dall der Kult des Seleukos nach seinem
Tode diese Form erhielt; einfacler ist indessen Jocobsthals Annalune,

12. Etat der Ausgaben fir Opfertiere.

Bruclistiick einer Trachyttafel, die auf allen Seiten beschrieben war,
21 em lick; die groBte erhaltene Hohe 32 em, die gedbte erhaltene Breite
rechts von der Sehmalseite 24 em, links 23 em. Klare, aber ungleiche Schrift
der ersten Hilfte des 2, Jahrhunderts. Im Kunsthandel erworben, jetzt im
Berliner Museum. Abklatsch und erste Abschrift von Th. Wiegand, der
die Provenienz erkannt hat.

Schmalseite.

['ExaTHiI?] xolpoy W, TeT[ArTHI|
oeread AndaswN J'.I:![ul

TTPDJTTAI'{-H ‘Crmel (nmiw f[AM.J
leu|n@n avo it, TToceain|i]
immiwi Tesgioy ka, Hea

1 KAET kanaNixwi TTocelad
N Acoanciwr Amosaww Ap
TEMIAI TOIC &N TWI MyAlNI
TEAEIWN TECCAPWN P,
mlémmrai "Heakael Apetin A

w [opjoaithi Crrateinl Tesel
[wn] TeiBN o8, ExTHI ‘Pdmu Te
[a]eioy ka kowon, EBAbMHI
Andaswn TTyvelw émcamio
TEAEIDY KA, TECCAFECKAI

1= ACKATHI Arxidrakn Teael



40

Nardionische Steine.

" OY K&, TIENTEKAIAEKATHI
ApTémial AmiomaTHRiAl TE
A€oy ka, Amoaswm ﬁ.HTruT]
rasasHNlN aYo 1T, EkKAl

= [alexATHI AsHNi moaikal Tle|
(Aleioy ka, TATc dmicee eeaflc)
[xloiroy H, saciael AnTibxw[i]
leic evcian xas konoN, Dania]
[riora elc evcian m, deTwe|al

= lalexATHI TATc Omces eelaic €|
nji manwrxiaoc woiro[y H, Nai
[meloTeral sic TAN kaT[A MANA]
[evclan Tolc macimevor e

[neloy| xa Kolinéw,

49

1 vgl. 48 25. 26 [ind] Wiegand, nicht unmiglich 26, 27 vgl. 41.

Rechte Breitseite.

dfals wlam oce = = oz miger s miie = = = o= = = e ]
Aptémfiar- - - - - - - - - - - - - - - . - - pac
B e T
mepaes[ - - - - - - - - - - - o o o o o o . ]
Agiwl Amdaslon - - - - - = - - - - - - o o o AT
BoYAAlW TEAE- - - - - = - - - - - - - Tlocela@n Ac]
eArEiwl raAAglHN - = - - - - - - - - - o o o - - 7eacl]
ov ka, Al Cwthe Q- - - - - - - - - - - - - . -]
N Teaelov ka, EkkaflaexkATHi - - - - - - - - - - Teacioy]
ko, ApTémial AHTOT rasasuN@N avo It - - - = - - - rasseH|
no¥ H, THI KérHi kpro® k& [- - - - - - - - - - - o . -]

NAl TTPOTERAI el THN KATA ifi[ﬁm. evcian Toic BacireYcl TeAcioy Ka KOINON|

kal eic evcian gaclael ‘iﬁmrldx[w KBS KOINGN, = = - = = = Q“HHTFH-J
Enevamlal teaclor ka, kaL[- - - - - - o o o o o o o]
notamdl Aaonmi Teasioy ka [- - - - - - - - - -TAAAGHNOY
# Extut A1l Corfiet Aeunii moakal? - - - - - - - - - -1
[eecic] mAci kAl TiAcaic Teaclon O[kTd €, -+ - - - - - - < -7
[aciov] ka, Andarwn Artémial rlansenndn avo g, - - - - - -|

FPhil-hist. Kigsse. 1900, Abh. IIL 7
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o [rencioly ka, “ExATHi xoiroy W, - - - - - - - - - o o

enelolr ki cisismaiagf st = - 5 2 2 2im o = o= -

so |Kéeut klpiof kla- - - - - - - - - - - - - - - -TH

30 Unsichere Ansatzspuren des ersten Buchstabens, kaum 7, und des
dritten, wolil gerade Hasta 33 Ob die Gottheit minnlich oder weiblich
war, unhestimmbar 37 cwrueiw) liegt nahe, ist aber ungewdhnlich; vom
Q nur der charakteristische linke Seitenschwanz 41 Von mina nur die
erste Hasta, also kein sicheres m 43 Am Schlusse ka und eine deutliche
Hnsta, wohl kal 435 Hier ist vom linken Rande schon ein Stiick abgestofien,
aber man sieht vor dem verstiimmelten, aber sicheren 4 noch etwas leeren
Raum: es hat also wohl nichts in der Licke gestanden 45. 49 Hier
sehr deutlich die Ungleichheit der Schrift; es kann beide Male nur reacloy ge-
standen haben, aber in der zweiten Zeile stelit v um einen Buchstaben vor.
49 Die Buchstaben hinter xa scheinen absichtlich getilgt: vor dem Stein mehr
als vor dem Abklatsche kann man ihre Existenz hbezweifeln; der zweite vor
dem a scheint auch ein A oder so etwas gewesen zu sein: von ¢ nur die
oberste Feke 50 rio ist sicher, obwohl nur die obersten Teile erhalten
sind, v unsieher, « pabt zu den schwachen Ansiitzen.

Linke Breitseite.
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55 Auch #enfoc| allenfalls moglich 70 Am Rande war Raum fiir
zwei Buchstaben frei 76 Antiolxw hat schwerlich voll in dieser Zeile
gestanden; die Ausfiillung des abgestolenen Randes ist kaum zu berechnen.

Die einzelnen Posten sind dadurch abgesetzt, dall vor und hinter den
Zahlzeichen freier Raum ist, dessen Ausidehnung weechselt: ieh habe der
["bersichtlichkeit wegen die Tagzahlen gesperrt. Die Ausdehnung der Breit-
seiten ergibt sich aus der Wiederkehr derselben Opfer V. 5—8 in 66. 67,
9—12 in 68. 69, 26—28 in 41. 42, wahrscheinlich auch 64: auch 3g.
40 und 60. 61 korrespondieren; die Schwankungen der Buchstabenzahl
sind belanglos. Die Monatstage gehen auf der Schmalseite vom 4. bis 18,
in einer Reihe fort, dann folgt 26 eine riitselhafte Bezeichnung des Datums,
die sich aus 41 ergiinzt na nreovéear: hichstens ein Buchstabe (dann ein
Vokal), mehr kionnte da gestanden haben. Das niichste Datum vor 41 ist
der sechzehnte, das niichste dahinter, vier lange Zeilen dahinter, der sechste.
Auf der linken Breitseite erscheinen Daten erst durch die Ergiinzung, die
aber fast sicher ist; dann steht wai neotépar vom sechzelinten so weit ent-
fernt wie auf der vorigen Seite, und es folgt der vierte. Da halte ich die
Deutung wovmunijai neoréear filr geboten, obwohl sie in doppelter Hinsielit
befremden wird. Der neue Mond bezeichnet zwar in Athen auch den Tag
vor dem Neumond mit als Eny kal wéa, aber hier ist sicher der erste Mo-
natstag gemeint: die Erginzung cic Tan katA [MAna| eveian ist kaum abzu-
weisen und bestiitigt die Dentung von wsa.  Sehwerlich bedeutet die Be-
zeichnung  =erster Neumond« mehr, als daB man in Erythrai aueh am
sweiten Markt hielt, so dall aus einem postridie kalendas eine novmunia veréea

I:'I
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geworden war, die als Geschiftstag keine Opfer bekam. Die Abkiirzung
selbst ist unbezeichnet: ich gehe nichts darauf, daB 41 hinter nar etwas
mehr Raum frei ist als gewdlnlich. Sie ist ein neuer Beleg, daB Traubes
Nomina saera in der Ableitung des Gebrauches von den Juden fehlgegriffen
iaben; aber das war ja durch salciaeive salcijalc w. dgl. auf Stein, Metall
und Papier schon ausgemacht'.  Auf Papier wiirde Lier die Endung ai diler
der Zvile stehen; an der Auslassung inmitten des Wortes ist ja iiberhaupt
nichts Besonderes, sondern allein an der Sehreibung der Flexionsendungen.
Die Papyrologen von Fach miissen einmal eine Doktrin und Geschichte
der Abkilrzung in der Kursive geben, moglichst mit dem Blick iber die
Ziune ilirer Spezialdisziplin.  Das Ziel ist eine Darstellung des Sehriftwesens
im ganzen, wie sie fiir das Iateinische Mittelalter Traube hiitte geben kinnen.

Wir haben also die Ausgaben fiir einen Monat vom vierten und etwas
vorher an 1—26; den Anfang des folgenden 26 —28; von einem dritten
stammt 30—40, einem vierten 41 —350, einem fiinften 31—63, einem
seclisten 64—76. DaB irgendwo, etwa von der Schmalseite zur rechten
Breitseite, ein Anschluli wire, also derselbe Monat von 26 —g0 reichte,
ist unwabrscheinlich. Es Lit sich also die Reilienfolge der Seiten nicht
feststellen. Daf die Monatsnamen nicht genannt waren, ist gewiB befrem-
dend und das Fehlen von Opfern in der letzten Dekade ebenfalls; allein
das ist eben so.

Das Wesentliche an dem Verzeichnis sind die Kosten der Opfer, die
in jedem Falle angegeben sind. Bei den Monatsopfern fitr die Konige, dem
fiir Rom, das zweimal (11. 6g) auf den sechsten fillt, und einem fiir An-
tiochos, das 23 am sechzehnten ist, erscheint der Vermerk rxoméw, den
man bei dem Opfer fir Alexander®, 73, und bei denen, die Antiochos an

! Eine eben erscheinende tichtige Dissertation aus Upsala (A, Nelson, Die hippokra-
tische Schrift m. svedn rgog) weist 5. 69 Traulies Hypothese zuriick und versueht, Va-
rianten der Hippokeatesiibeslieferung dureh die Annahme solcher Kouteaktionen zu erkliren.
Wenn das nicht unmittelbar durchsehligt, so tut es die Berufung auf den Londoner Papyrus
der Mendnen allerdings, leh notiere aus Platon Hipp. | 2898 aasw flir anw seit Bekker
verhissert: aber Plotin IV 6, 11 Lt jenes gelesen.  Also die Abkiirmung von Awerwmoc saf
sehon damals in einem so wolilkonserviesten literarisehon Texte fest.  salc)asiac lnt das
oxyrhynchische Exemplar des Symposivns 208d 5. evr{ATise stebit auf einem pontischen Grab-
stein bei Latyseliew, Material. Arch. Russ, N. g, 89—o1 5. 57, Wer sucht, wird viel finden.

¥ Kr fiihet hier nicht die Bezeichnung Kinig, wohl aber in der Verkaufsurknnde
Syll. oo, 102, In der Stiftungsurkunde des Antiochoskultes, die wir in dem Klazomenischan
Exemplar besiteen (IMttenberger, Orient. 222), heibt er 6 sedc
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anderen Tagen erhiilt (31. 55. 767) erginzen wird. Von selbst leuchtet
ein, dall diese Opfer im Namen und auf Kosten des xomow ‘loven gebracht
werden, dessen Kult des Alexander und Antiochos wir kennen. Da das
Bundesheiligtum Alexanders auf dem Gebiete von Erythrai lag, hesorgt
diese Stadt die Opfer, wie Priene die des Panionions. Ganz natiirlich ist,
daB Rom hinzugetreten ist, vermutlich t18g, nicht frither. Seitdem sind
die Kénige von Pergamon die Oberherren der Stadt, wenn sie auch frei ist;
il Kult wird in dem Monatsopfer fiir »die Koniges stecken. Eine Konigin
32 ist unbestimmbar. Die Fortdauer der Opfer fiir Antiochos, ilive groBe
Zahl und der Mangel eines Distinktivs bei dem Namen ist bemerkenswert:
es mag doch wenigstens Antioclios Theos auch bedacht sein. Da 23 und
42 kein Opfertier filr Antiochos gekauft wird, sondern 223 Drachme fir
ein Opfer angewiesen, eine Summe, die in die Skala nicht palit, war waohl
cine Stiftung vorhanden, deren Zinsen fiir diesen Kult bestimmt waren.
Ein gleiches mochte man hei Phanagoras® annehmen, dem zu opfern gar
80 Drachmen ausgeworfen sind. Ich halte ihn fiir einen Erythrier (der
Name ist hier wie in Teos belegt), dessen Kult der Staat eingefithrt oder
doch fibernommen hat, und méchte Anchianax 15 und Epimachos 74 eben-
s0 beurteilen; dieser erscheint hier neben einem Dativ -aei, der sicher nieht
saciacl war (das steht vor dem Namen), eher ‘Hpakaei; Epimachos kommt
auech in der Verkaufsurkunde Syll. 600, 62 vor. Freilich konnten Anchianax
und Epimachos auch wohl Heroen mit symbolischen Namen sein: Phana-
goras aber nicht, Ob 57 -wi Hew einen Heroennamen oder, was ich vorziehe,
Tl Hewl war, bleibt ungewiB: ich vermute in ihm den eponymen Griinder,
den Aexwrétuc, oben S. 28 Anm. Der Staat Eryvthirai verehrt also auBer den
eben angefiihrten Gottern den Zeus als cutée 37, mit Athena (roaiic) 43,
auch wohl als sovarioc 35. In einem Kulte lautet der Dativ Zuni: diese
Differenzierung kehrt in der Verkaufsurkunde wieder. Aidc noteonaioy 115
neben Zunoc enmlov 26", Poseidon ist Tnmoc 4, Aceancioc oft. Apollon

' Keiner scheint der vierte gewesen zu sein, der Geburtstag des Konigs, dessen Feier

die Stiftungsurkunde vorschreibt,

¥ 23 ®anardpa elc evcian; es ist das einzize lota, das felilt, aber ein Genitiv ist doch
weder sprachlich noch sachlich annehmbar,

! In Chios ist ehen (Asund XX 225) das Bruchstick eines iepde Ndmoc hn;-ﬁusgf.
kommen, darauf steht Mowrdun kal Zande mornréten; da ist die Form helegt, die Herodian
(Cramer. An. Ox. 111 237) den metarenécteral Aloagic nnd “lunec zuschreibit, mit der rie-
tigen Bemerkung, dol diese sie den Aolern entlelint Liltten,
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Aroteomiaioc 3; am siebenten, der also delphisch ist, heifit er TTvewoc émi-
kidmiog 114, Esacmain TTveioc 70. Besonders oft erhalten zwei aus der Trias
Apollon Leto Artemis ein Opfer. Apollon und Artemis werden noch be-
sonders én t@ mvain verehrt, 7. 68. Artemis allein als Anosatheia 7. Hermes ist
befremdenderweise Tnmoc gerade am 4., der ihm besonders gehiirt. Sonst 75
iromaioc und 58 ka[Taxednioc] oder kalenreman?] Demeter Fleusinin 43,727 Drei-
mal A Kéen, Der Unterwelt werden woll avell die Smicee seal angehbren,
die am 16, ein Schwein bekommen und am 18, bei dem Nachtfest wieder
eins., Herakles Lhekommt in zwel Monaten etwas am 4. als xassinikoc, am
5. mit Aeet und Aseoaita createia. Hestia 62, Hekate 48 und 17 fiir sich
ein Schwein, mit Artemis und Leto 72 ein Lamm. ©eol nAntec kal nacal
46 deuten auf ein Pantheon, das ich aus hellenistischen Griindungen kenne;
das Opfer ist das griBte. Endlich die in Erythrai allein bodenstindige
Sibylle, 56 und der heimische FluBgott 14.

So haben wir im wesentlichen die allgemein hellenischen homerischen
Gottheiten; selbst die nvedxesctor der Verkaufsurkunde und der Asklepios,
die ja wohl anderswo einmal vorgekommen sein werden, sind fiir den
Staatskult zweiter Ordnung. Und von den Auslindern, der Gittermutter,
den Kabiren, den Agyptern, dem Priap keine Spur; selbst Dionysos, der
natiirlich einmal bedacht gewesen sein mufi, da es ein Theater gab, fehlt
mit seinem ganzen Kreise. Burggdttin ist Athena, wie wir wubBten und
in einer ionischen Stadt erwarten: ebenso hat Poseidon die erwartete Be-
deutung, wenn er auch nicht gerade als Helikonier vorkommt. Artemis
amosaThRiA ist die Aremows, die mit den loniern an der fremden Kiiste aus-
stieg'. Apollon mit seinen beiden Begleiterinnen wird viel verehrt, nicht
olne delphischen Einflul, der ja selbst fiir Milet gilt. Hermes und Hestia,
wie wir erwarten. Hera tritt zuriick; Samos wirkt hier nicht; sie kommt
nur in der Verkaufsinschrift als tescia vor. Demeter und Kore fehlen
nicht: sie sind die Gottinnen fiir die Franen wie an der Mykale. Mystisch
diirften nur die tmcee eesl sein, deren Riitsel ich nicht anpacke. Den
hier aufgefiihrten Herakles miissen wir als den berufenen Gott ansprechen,
von dem uns Tempel und Kultbild schon bekannt waren. Er wird aueh nicht
von dem verschieden sein, dessen Priestertum 19204 Drachmen kostete,
600, 86. Da ist die Begleitung von Arete und einer streitbaren Aphrodite

Vel Pavloniun 27.
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(diese Giittin fehlt sonst) hichst merkwiirdig. Die Ausdeutung dieser zwei
weiblichen mirearol ist niclit althelleniseli: aber wenu Herakles den Tag vor-
her als kasninikoc verehrt ward, am folgenden mit Asers und Assoaith, so hat
er jene himmlische deetvi nun erlangt, deren Besitzes er sich selbst als
Olympier bei Sophokles rithmt (Philokr. 1420), und die Aspoaitv soll durch
das Beiwort kriegerisch herakleiseh werden: gemeint ist diese Ausdeutung
in dem Sinne, in dem er Hebe zur Gattin erhiilt. Aber springt nichit auch
in die Augen, wie diese mirearor zu den Gottinnen Bretd und “Haoni
werden konnten, zwischen denen der Asezicakoc wilhlt wie Aaézanaroc?
Wiihlen lieS diesen der Dichter der Kyprien, den Herakles der Sophist:
der echte Gott hat sie heide genommen, wie der junge Goethe es ihm
zugetraut hat. In Wahrheit wird hier eine vorgriechisehe Trias Lellenisiert
sein wie die um Apollon; die Aeposith createia ist aus Mylasa bekannt,
und die creatomkic von Smyma wird aus ihr mit Ricksicht auf Stratonike
umgedeutet sein. In diesem Kulte allein haben wir etwas Vorgriechisches
in Erythrai, das ja selbst im Namen griechisch ist. Ftwas Xolisches ver-
mag ich nicht zu erkennen. Da der Staat sicl in seinen Kulten so kon-
servativ verhalten hat, wird es bedeutsam, dal die letzte Dekade, ja eigent-
lich die Monatshilfte des abnehmenden Mondes fast leer an Festtagen ist:
Kéen und die Smicee eeal sind in ihr recht am Platze. Hochst merkwiirdig
ist auch, dall ganze Reihen von Opfern in verschiedenen Monaten wieder-
kehren, nicht immer an denselben Tagen. Nur das Neumondsopfer fiir die
Kionige geht durch, wie wir es erwarten muBiten. Wieviel wiirden wir
nach vielen Seiten lernen, wenn wir ein soleches Kultverzeichnis vollstindig
besiifien.

Die Preise der Opfertiere sind in ein festes Verhiiltnis gebracht:
8 Drachmen wurden fiir Lamm (rarssunés, an Ferkel kaum mitzudenken),
und Schwein (Hekate und die fmicee seal) gezahlt, 24 fiir das ténciox, das
Schaf und den Boek (keitc mur an Koes). Rind und Ziege kommen gar
nicht vor. Vier Vollopfer werden zu roo Drachmen gerechnet.

Die Urkunde verzeichnet also die Ausgaben fiir Opfer, welche die
Staatskasse von Erythrai zu leisten hatte; der Kassierer hatte diese Liste
vor sich und zahlte von Tag zu Tag: da war die Auslassung der Monats-
namen wenigstens ertriiglich; er mufite nur noch einen Kalender daneben
haben. Wir lernen also die seol awmécior oder awmoteneic von Erythrai
kennen und konstatieren mit Uberraschung, aber bei einigem Nachdenken,
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ohne dafl sich ein Zweifel regt, wie wenige von diesen unter den lerureia
erschieinen, deren Priestertiimer der Stant etwa 6o0—=8o Jahre frither ver-
kaufte. Das waren teils Lokalgidtter, teils solehe, die wohl zugelassen,
aber nieht vom Staate dotiert waren: den Verkauf der Plriinden behielt
er dagegen schon wegen der Stempelgebiiliren in der Hand. In beiden
Urkunden erscheinen auBer Alexander Herakles und Epimachos nur der
Flu} Aleon (hier 44, dort 21), “Epsfic droeatoc (75, dort 102) und vielleicht
Arast texs (30, dort 87), wenn Wiegand sie hier mit Recht ergiinzt, was
bei der Fiille verschiedener Beinnmen unsicher bleibt., Natiirlich sind mehr
[dentifikationen moglich oder auch wahrseheinlich, aber zur Zeit unbe-
weishar.

t3. EhrenbeschluB von Antiocheia fiir erythriische Richter,
Marmorstele, links gebrochen, 57 em hoeh, 40 em griBte Breite, sehbne
scharfgeschnittene Schrift, um 200 oder wenig spiiter. Im Kunsthandel
erworben, jetzt im Berliner Museum. Abklatseh von Th. Wiegand, der
so scharf ist, daB die Vergleichung des Steines so gut wie nichts er-
geben hat.
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Zu dieser Urkunde mufite gleich die Inschrift go aus Magnesia hinzu-
genommen werden, ein BeschluB desselben Antioeheia in einer gleichen An-
gelegenheit aus derselben Zeit. Sie ergiinzen einander. leh habe V.1—z0
in runde Klammern gesetzt, was auch in Magnesia fehlt; spiter hat dieses
nur zu empfangen, nicht zu geben'. Die Abweichungen innerhallb des-
selben Formulars sind belelirend, aueh wo sie unbeabsichtigt sind. V. 4
hat der magnetische Schreiber den Artikel vor naparras@ns ausgelassen, und
sicherlich wiirden die Statistiker mit Massen gleieh fehlerhafter Stellen be-
legen, daB der Artikel fehlen diirfte. Das neue Exemplar kann sie eines

¢ Der Stein ist zur Zeit unzuginglich; die Revision wiirde vermutlich nur bestitigen,

was man 80 schon deutlich sieht, dal der Hernnsgeber die Lbcken Ofter falseh herechuet
hat. Es ist zu lesen g/10 merAlmenimroe aifactéc, 11/re [Tdm Bexlon, 12/13 siao{rimiac). 18/19
[ol Te Ao Ta¥ NN, 1g/20 [el adTec], 2021 Toic Arascic [AN aphciN, 24/25 KAl €7 érrecian, 26/27
[cTesAnuw(imeTA] AnaroPeteewe, 31 [AndaswMoc], 32/33 €Pr{DadThN XelPoTONHBANAI]
s [eic THN Marskcion TOAN] kal Aarreasi T armun és oic)

[0 amacThe TMATAI Kal Azidcel] aoval Tomon dn &1 6 eTH]

[#r AmacTasHreTar ¥mo To7 AnTiox[Ews afimor, &M Al ANATRA]

[sHCETAI TO ANTITPA®ON TOY YHOICIMATOC, KiAl THN CTHAHN

[Annance] €N TOI ATTosemaHcoMER] TO[TwI.

Walirseheinlich wird auch 1o nararindmens anf dem Steine stehen: wenigstens wiire
miararendmene Sehreilifelilor.

Phil-kist, Klasse. 2808, Abh. 11. 8
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Besseren belehren. V.7 schreibt man in Ervthrai daatrweicon, in Magnesin
¢ance. Das erste wird feiner gewesen sein, aber darin war Freiheit. Sie
gilt aueh fir das Zusetzen des verstummten lota, selbst hinter w, wo es
sich s lingsten hielt.  Die i-laute sind noch ganz korrekt geschrieben:
der Dativ Beveann geht nicht die Aussprache nn, sondern die Aunsglei-
chung der Flexion in den Nomina auf -we. V.10 7tHe narelaoc thc dno-
creiadedc avTove; da lABt Magn. das Pronomen weg, das felilen kann, V.14
meTA mAcHc criovanc: in Magn. nrosvmiac, Homonyme, nrosvmia verbindlicher.
V.17 én toic Ardor: Magn. fiigt zu oic A moaic tieera. V., 20 fiir AnaTesinal
liat Magn., wenn die Spuren richtig gedeutet sind, inmactashnar, beides
gleich gut. Sachliche Zusitze bietet Magn. gleich im Anfang, wo der meva-
memnToc alkactic gekommen ist kaTA (so besser als aid) 6 adreuma TO xy-
pwedN ¥no 109 afimoy, was darauf deutet, dall die Gemeinde damals eine
Korrektur der Rechtsverhiiltnisse fiir besonders notwendig hielt. Man
liat damals aber nur einen Richter berufen. Dem wird nachgeriihmt, daB
manehe sich vertragen haben und zur oménoia zuriickgekehrt sind: das
ist diesmal nicht geschehen, vielleicht weil eben nur die laufenden Privat-
hiindel zu entscheiden waren., Dem groBeren Verdienste entsprechend er-
Liilt der Richter das Biirgerrecht auch fiir seine Nachkommen und wird
das Volk der Magneten fiir seine Auswahl besonders belolit.

Wo das Antiocheia lag, ist nicht bezeichnet; es wird aber doeh wohl
das niichste sein, das am Miander. Fiir die Verfassung einer solchien jun-
gen Grimdung lernt man gern etwas; leider sind die interessantesten Siitze
verstiimmelt. Am RKopfe steht sdmov reomu: darin liegt, dall die Samt-
gemeinde den Beschluf gefafit hat, und das war nach gemeingriechischem
Recht unumgiinglich, da nur sie ¢inen Birger kooptieren kann. Aber wie
der Beschluf3 zustande kam, bleibt unklar. rwews pilegt technisch der
Antrag, das formulierte meosovacvma, nicht die Sanktionierung zu seéin. Nun
stelit am SchluB vor der Wahl des Gesandten, die erst auf Grund dieses
Beschlusses vor sich ging, ... .. vdic neoéaraic, und es ist kein Zusammen-
hang mnach oben: so habe ich faoze vermutet. Das miilite also eigentlich
korrespondierend mit rsoms die Sanktion bedeuten, so dall nicht das Volk,
sondern eine Belifirde, die seine Versnmmlung leitete, die Genelimigung
erteilte. Das wiire sehr merkwiirdig; fiir unmbglich halte el es nicht.
Moglich ist aber nueh, dall die Terminologie nur ldssig sngewandt ist.
Das bleibt immer bestehen, daB nicht ein einzelner Birger den Antrag
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stellt, sondern eine Behirde dies besorgt: wir haben filinliches in Erythrai
selbst hemerkt. Das Geld, das die Ehrung kostet, sollen die nmwautal zahlen,
das sind die Verpiichter der Steuern, denen also die Obliegenheiten der
anoaéetal und tamiar zugleich zufielen, und zwar ind tOn neocdéawn TEN elc
[Ta¥TA| AmoTtetarmémwn; ich glaube, man wird sich um des Raumes willen
hei dem farblosen va¥7a beruhigen miissen. Es war also ein Posten der
laufenden Einnahmen fiir solche Zwecke angewiesen: man hatte eine Art
Ftat. Gezahlt aber soll das aus diesem Posten wenden von dem, was
meTA TA TiPo - = dibrig sein wird. Ich finde das Wort nicht, das kiirzer war
als mronenoMoseTHMENA, TTPowikonomHména WL dgl. Wenn man statt [omoivlc aé
ein [medjc a¢ wagt, geht vielleicht neoevheicména in den Raum. Die Her-
stellung der Stele besorgen, d.h. vergeben die Poleten nicht; dafiir Lat
der Staat einen ésroadtsc. Die Prozesse, die anhiingig gemacht waren.,
sind alkar und naparpasal, beides aus Athen geliiufiz; aber auch Sekor, ein
Begriff. den ich mnicht sicher fasse; ich denke, es wind die attische ynw-
mocia sein, ein Eid, der in gewissen Fillen die Aburteilung hinansschob.

Von stilistischen Wendungen fallt auf V.6 of én 7alc sinomimiae Gntee
fiir die streitenden Parteien, ein sehr milder Ausdruek, zu dem man von
sinoTimeiceal und AwmieinoTimelceal nede Tina kommen konnte. Ferner cre-
PANGCAI cTEshnw meTA Anaropevcewe. Endlich of And vo¥ wén mararindmeno
«von jetzt abs,

14.—16. Aus dem Gymnasium.

14 »Fragment einer Marmorbasis mit FuBprofil. gefunden in der sécc
Djami-Boghaz am Wege nach Vurld, 37 em hoch.« Jac. Ungleiche Sehrift,
etwa 100 v. Chr. oder spiter.

= = . ENHC
- = MaTréac Alonvcior .
[e1nomo]nial PinokeATHe KpaTéoy .
[moavm|aeinl Anosndawpoc
+ ['H|pakngwTor .
lev|ezinn Cx¥mnoc Alownycioy .
le¥|Tazian AmaTovrioc
[Apjictinmoy . “Cefiaun’ Tézov
[Afnjelac Anoaroadeoy .
w [Ako wTloy ArTemiawroc
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1 [Anlecetrploy . briaomaxiac
!:ﬁn]ndtmuc Arisunoc.
[Anale@n aammbar ximactic

[. .J B, , wN KEal AKMTTAAARXHC

¢ [TTamlonac Pannosémanc

Die Urkunde gehort in die Verzeichnisse der Preise, die bei dem
jihrlichen SchluBexamen des Gymmasiums verteilt sind.  Da die Volks-
sehiule sich bei den Griechen im AnschluB an die militirische Ausbildung
der Epheben entwickelt hat, an den Ubungen des Gymnasiums aber auch
Erwaclhsene teilnehmen, haben die Preise verschiedene Bedeutung. Der
Gegenstand ist soehen firdernd, nicht ersehipfend von E. Ziebarth, »Aus
dem griechischen Schulwesen« behandelt. Hier stehen bis V. 8 die Preise
fiir die naiaec, die Schulkinder; V. 1 stand ein Examensgegenstand, V. 2 der
Vater des - énnc. Der Lehrer dieser Klasse hat die Ficher in den Dativ
gestellt; der der Epheben, die nur in militirisechen Kiinsten ausgebildet
wurden, in den Genitiv. Den SehluB macht der Fackellauf der Minner
(r ist leidlich sicher); leider ist der Name der Chiliastys nicht festzustellen,
Jacobsthal hat -ewwn abgeschrieben, das ist aueh miglich, aber peiwn
oder gar - rewn scheint auch denkbar. ®asnosermic ist ein Familiengenosse
des gleichnmmigen Mannes, 8yll. 660, 28: diese Familie schrieh im Gegen-
satze zu dem vorlerrschenden Gebrauche der Erythrier sano - dolisch mit
doppeltem «.

t5und 16. «Zwei Steine, gefunden bei Ar. TTanveachmwn auf dem
Acker des . Meargic, wo Mavern aus dem Boden aufstehen.

IYMMAMYXONIHN---
FYMNKAZ!AP X Hjcantal
GINEDI
und
MHTPONAA®H[N--

Yy MNA£1A [Pricantal
Sie zeigen vielleiehit den Platz des Gymnasiums « Jae.

17. Kiinstlerinschrift.
»Bloek graublauen Marmors, unten zwei Dithelldcher, gefunden am
Abhange der Burg unter ‘Ar, Matpana, 6g em breit, 62 em hoeh, 31 em tief,
35 em unter der Kinstlerinschrift eine Zeile auseadiert.s  Jae.
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AHMHTPIOSEAHMHTPIOYMACrNHEETOHEEN

Das charakteristische ™ ist sehr weit auseinandergezogen; es beweist
Entstehung im 2. Jahrhundert, und der ganze Duktus stimmt zu. Jacobs-
tlhial zieht die Insehrift von Magnesin 344 heran, AwnsiTeioc AxmeTeioY
¢mofer; zu Hause konnte der Mann seine Heimat gar nicht nennen. Hier
ist freilich n gleichsehenklig, stelit einmal A, und ist der ganze Duktus
jiinger: aber das selliefit die Identitit der Kimstler nicht aus. Kerns
Heranziehung eines Rhodiers Demetrios, der einen Bildhauer zum Sohn
hatte, 16 X1 1, 121, war mmmer haltlos.

18, —20. Grabsehriften,

18, WeiBe Marmortafel, 12 em diek, links gerade Seitenfliche mit
Brueh; griBte Hohe nach dem Abklatseh 18 em; grolite Breite 26 em. 1w,
s v fiberragend. Abklatsche sowohl von Wiegand wie von Jacobsthal.

[6xT]wkalaexéTH aaiMun H[PTAZE M Aeciakic)
DTN TENsoc eperaménoici [TiKPaN .|
DYNOMA &' ECTIN EMON YEYAGDNYMON® OF f[nvx? $ErFOC|

Ann’ Alarn dcorlil avTPEN Emixeonionc.
Darunter im Abstand von 4 em:

DwTine MAdxunoc

KPHCTE XATPE

V.1 von w wenig erhalten, aber so viel, dab es als sicher bezeichnet
werden konnte; von w eine Hasta. 3 von r eine Hasta. 4 das p hat fost
keinen Kopf gehabt. Eine solche Selirift ist kaum datierbar; die Aspira-
tion in aexétn und das abusive lota in écort deuten aber auf die Jahre
50 v. Chr. bis 100 n. Chr.

1g9. »Grabstele, schwarzer Marmor, 10 em dick, 12 em hoeh, 19 em
hireit, unten Brueh, oben horizontales Abschlufiprofil in Kymaform.s Wie-
gand, der von dieser und der folgenden Inschrift Abklatsche geschicke
hat. Grobe ungleiche Sehrift, zuweilen schwalbenschwiinzige Apices, Der
Stein war vorher schon einmal heschriehen; man erkennt aber von der un-
vollkommen abgescehliffenen Schrift hichstens hier und da einen Buchstaben.

HPAKAIAHEL
HPo A OT OY
XAVPE
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20, Oberer Teil einer Grabstele, grofite Hole 33 em, ungleiche, grolie
grobe Selrift, etwa 2. Jahrhundert n. Che.

X AIPE
EYTYXI1IAH
8  E0ADPOY

Prora in ganz {lachem Relief

2t. Grabepigramm von Samos.

Samos (Tigani) gefunden in der Nekropolis. Grabstein ans weiBlem,
brilunlich verwittertem Marmor, oben gebroehen, unten Zapfen zum Ein-
lassen, H.0.61 m, Br.o.47 m. Das Totenmallvelief Lat aof den Knahen,
dessen Grabstein es schmiickt, keine Beziehung. Sehrift um 1oo v. Chr.
Abklatseh und erste Abschrift von Wiegand.

Y xoamHe Toavaskeye EnwHeAToY €nshac KeTTal
[ko|?roc, maTPl AIMWN MIKPA rOWN mAeca

'nﬂ;rrpi TE TIAMTIAHEYN BPHMON roonN® ér aé aoxelac
w|aiNa cTyrerAn elc AlaaN ETexen.

ArTi ThP €z GMWN TIOPTTAMATA BHKATOD KOYPOC
kal TTarcenBeluc EseTéACI TIEPATA

AAKIMON EN CTHBECCIN EXWN ®PENA® TIATKPATIDI Al
AigEwN nikan APATO Kvadaamon®

H ag gioy crTrénTeipa almoy kawcTHel awsio
Maipa Diawn eloy mikedn Esxxe Téaoc:
AARKPYXAPHE Alaac rhr ANAPTTACEN OFA" YMENMAIWN
AAMOTRON #IAHC TERTIMN ACIPAMENON.

Minwe €N onNaTolcl alkacTvac Ezoxa Kpelnwn

TON NEON ETCEREWN XUWPW ENATAAICON,

Der Knabe hatte die Kindertracht, noenimara nach der Fibel, die den
Chiton auf der Schulter zusammenbfilt, benannt, eben abgelegt und stand
noch am Ende des Schuljahres in der untersten Klasse des Gymnasiums,

den nardsnzol,

Er hatte hier fiir das narkedmion im Schauturnen einen

Preis erhalten,  Jedes Zeugnis iiber diesen Schulbetrieb, dessen hichste
Ausbildung in das 2. Jahrhundert fillt, ist wertvoll, wenn man die Situntion
wirklich fassen kann.
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Dier Poet belierrselit den Stil seiner Zeit, in der eine bhreite. mit neuen
oder seltenen und vom gewdhnlichen Gebrauche abgebogenen Wirtern
gezierte Behandlung den Mangel an neuen Gedanken und eehter Fmpfin-
dung verdecken soll: es ist der Stil, den Leonidas aufgebracht hat und der
uun bei Antipatros und Meleagros herrscht. Die Steine geben fast reichere
Belege als die Anthologie: lingst mahne ich vergeblich, die Stilgeschichte
des Epigramms zu verfolgen. Kunstworte: yyxoamic, nannaneve adjektiviseh,
anxpyxapic, akactic, dies wohl aus altionischer Poesie anfgegriffen. Hochst
||1t.'1'k'i1.'1'mlig aHATaC i Sinne von Teswedc, was man ofter beanstandet hat.
Leere Breite meeid rdwsn mises flir rdove, €k aoxeldc @ATMA €Texew, EZETEAEH
neraTa.  Pretifs: émarasizem evcesiin aorw fir éwmesna: der Genub des
yuenainc ist der Dadueh zur Freundsehaft, d. h. die Hochzeit (bei der die
Fackeln brennen) oder vielmehr die Ehe fithre dureh die Asroaicioc tminia
2ur siaia: das ist die Beurteilung der Popularphilosophie; das (Gesehick
ist durch das Spinnen des gewaltsamen Fadens (d. h. des Lebensfadens,
der den Menschen siazetal) die creénTera siov: es gibt dem Leben eine
plitzliche Wendung, ecine watacteosd. Nicht fein, und nicht nur fiir unser
Gefiihl, ist die Wiederholung von sioc ¢ und 10, das erstemal allgemein,
das zweite von dem Leben dieses Menschen. Fast ganz musterhaft ist der
Versbau: nur ¢ fehlt die bukolisehe Difirese; da ist aber die weibliche
Mittelziisur sehr kriiftig. Im letzten Pentameter ist aber doeh ein schwerer
Diphthong oder vielmehr Vokal in der ersten Kiirze des Daktylus verkiirzt;
vermutlich wirkt da eine alte Formel,

22. Grabstein von der Insel Halone.

Hr. J. W. Hasluck herichtet eben im J. H. 5t. XXIX 6 iiber die
[armarainseln, die er nach vielen Jahrzehnten als erster Europier besucht
hiat. Zu ilmen gehirt Aswnd, deren Hauptort den Namen bewalirt hat,
withrend die Insel Paseha Limani genannt wird (Steph. Byz. Bécaikoc aus
cinem kyzikenischen Lokalschriftsteller Diogenes, Plinins N. I. V, 151).
Sie setzt das Gebirge von Arkonnesos westlich fort und an ihrer dem
Festland niichsten Feke hat die alte Stadt gelegen, deren Polygonalmauern
zum Teil erhalten sind; jetzt ist der Name auf den Hauptort an der West-
kiiste iibertragen, wiihrend die alte Stadt Kuklia heift. In ihrer Kirche
der H. Triss hat Hr. Hasluck einen archaischen Grabstein gefunden, der
allerdings zuvor bemerkt und ediert war, aber die Schrift TTroonnucoc von
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Fig. (i, einem Geistlichen des Patriarehates,
M. Manuel Gedeon (18g4). war nicht
nach Europn gedrungen. Hr. Haslucek
erwiihmt seine Entdeckung S.17 und
auch, dafl er uns zwei Abklatsche des
sehr verrichenen Steines gesandt hat.
Aueli dem Museum von Konstantinopel
hat er Mitteilung gemacht; hoffentlich
wird der Stein gerettet. Wir statten
unsern Dank ab, indem wir den Stein,
gezeichnet nach dem Abklatseh von
W. Liibke, publizieren. Das erhaltene
ist ©.27 m breit, 0.34 m hoch.
Minarwnfoc T clAma T8 MnHomTong|me”
Maxd menoc ag Améeanfe.

Darin hat Hiller cfma erkaunt.
Mandron ist im 6. Jalrhundert ge-
fullen, woll noch vor der Perserzeit: damals zogen die lonier bereits die
Prosa in den Inschiriften vor. Die Wortstellung ist die bekannte sehin
archaische. Der Zusatz in schlichter Prosa zeigt dieselbe Sinnesart wie
das lakonische ém noaémwi; in Versen heifit es klangvoll daeto &' ém mosé-
man  Der Name Mandron zeugt fiir die Herkunfi; Kyzikos und Umgegend
ist von Milet besiedelt., und der Manaroc ist sicherlich der Miander. Die
Schrift bietet nichts Lhemerkenswertes.

25. Kv¥peic von Chios (Tafel ).

wiiefunden unterlialb des Dorfes Bosenorimi, verbaut in die Stiitz-
mauer der neuen Chaussee, welche die Stadt Chios mit dem Siden ver-
bimlet. Der Stein ist naeh vielen Fibrlichkeiten in den Hinden der tiicki-
schen Behirden gesichert. Ein Pfeiler ritlichen Trachytes, der sich nach
oben etwas verjiingt, also genan ein xveaic, unten gebrochen, hoch 72 em,
breit oben 76.5 em, 17 em tief.« Jae. Mehrere Abklatsehe und Photo-
graphien liegen der Abschrift zugrunde. Die Oberiliiche ist ungeniigend
geglittet, die Buchstaben mehr ausgekratzt als cingemeibelt, so dal ihre
Ziige sich von andern Rissen oft kaum unterscheiden. Die GriBe der
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Zeichen wechselt von 2 bis 4 em; das soverrosHadn maeht bei der Wen-
dung keine Sehleife mehr, sondern die Zeilen sind parallel.  Auf der linken
Schmalseite, der letztheschrichbenen, stehm zwei rechtslinfige Zeilen fiber-
einander: vielleicht war die erste Nachtrag. Die Bildung der Buclistaben
ist nicht im Typus, aber in der Ausfiihrong ungleich, n hat den rechten
Schenkel bald kiirzer, bald ganz gleich lang, ebenso m und A:; N liegt
manchmal ganz schriig, bald stehn beide Schenkel auf der Grundlinie:
E hat zuweilen fast die spiitere normale Form, bald hingen die Seiten-
striche so stark fiber und sind so lang, konvergieren aueh woll, daB man
ein oben verletztes € mit A oder auch K verwechseln kann. P hat bald
den Haken so tief herabgezogen und die Hasta so kurz, daB es den aa
dhnlieh wird, bald zieht es sie ganz tief. T und = sind so schmal, daB
sie kaum mehr Raum als | hrauchen. © hat natiirlich das Kreuz, X ist
aufrechtstehendes Kreuz, ¢ verlingert den geraden Strich nicht iiber das
Rund. Ein Rund gelingt dem Steinmetzen nicht immer, so dafi sich Eeken
hilden, die an verletzten Buchstaben tiusehend wirken. £ hat bald drei,
bald vier Striche: beabsichtigt ist diberall gebrochene, nicht gebogene Linie.
leh habe niemals daran geglaubt, daB das dreistrichige £ auf eine andere
phénikische Grundform zuriickginge als das vierstrichige, und chronologische
Schliisse auf diesen Unterschied zu bauen immer abgelehnt. Wenn man
oft lesen muB, daf ein vierstrichiges Sigma, wohl gar auBerhalb Athens,
auf die zweite Halfte des 5. Jahrhunderts deutete, so ist das eine Regel,
die Kirchhoff auf das eine Monument der attischen Quotenlisten gebaut
hat: sie vertrigt selbst fiir Athen nicht die Verallgemeinerung. Regeln,
die man aus einer Tabelle ablesen kinnte, wird es fiir die Altersbestim-
mung nie geben, fiir die archaische Zeit vollends niclit, wo feste Daten
kaum existieren. Ilier ist der allgemeine Eindruck, daB ein ganz primi-
tives Schriftstiick vorliegt: aber H ist offen, das zieht herab; ¢ ist vor-
handen (sonst, soviel ich weiff, nur in Abu Simbel), das zieht hinauf.
Alles in allem, wm 600 wird der Stein geschrieben sein, ein Bruder der
solonischen Gesetzespyramiden, eher dlter als jinger.

Fin Untersehied zwischen der Vorderseite und rechten Sehmalseite
und den beiden andern ist die Interpunktion, die hier dureh den Doppel-
punkt die Wirter, die in der Rede abgesetzt wurden, sorgfiltiz seheidet;
wo sie jetzt nicht wmehr sichtbar ist, kann und wird sie vorhanden ge-
wesen sein.  Die andern beiden Seiten kennen sie nicht. Man kann also

Phil-kist. Klasse. 1900, Abk 1. Y
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denken, daBl diese spiter oder doch von anderer Hand geschriehen wiiren,
zumal die Sehrift etwas gleichformiger wird. Aber tief gehen idie Unter-
sehiede nicht: es konnte auch derselbe Schreiber sieh's bequemer machen.

Die Sehrilt dacf man nur nael den Photographien beurteilen; die
Zeichmung der rechten Sehmalseite ist nach dem Abklatsch gemacht. Die
Lesung #zu verbessern, kann nur vor den Abklatschen gelingen. Die Ab-
schrift mit iliven Typen wind aber fiie die meisten so viel liefern, wie zur
Sehiitzung der Sprache notig ist.

Vorderseite.
KAITHSISTIHSAHMOD
Q22 AAV ® i2A9THAS
ON:HPEI: HMEAEN.AHMAP
AXIA:M OV IAIZABH: Q1
s TIETIHZ:;ANOAOT 2 : AHMA
JMOT:IAEZHAN EJ: M 2319
ENAHMOEKEZKANHME NOD
THOT : IATAMITIA:IDAA
Moz HNTFAPM: - AAOLD
1t Von den ersten vier Buehstaben nur die untere Hailfte erhalten:
auch €4 moglich; Interpunktion vor aMM kann dagewesen sein 4 hinter
AEKA Ansatz, der gut nur zu £ palit 6 von ¢ fQiberwiegend walirschein-
lich, Tow o, 7on r micht ganz unmdglich 7 vor asme stand sicher kein
Punkt, vielleicht dahinter, Es kann [An mén| afmo x. gewesen sein = § T
in aTalist nachgetragen, so dafl es das a undeutlich macht ¢ wn fast
sicher: rar ist es nicht, schien aber die einzige Kombination der iiber-
lieferten Striche, die ein Wort ergah.
Die Schrift ging von unten nach oben, wo sie umbog: es gehdren also
immer zwel Zeilen zusammen, dazwischen unbestimmbare Liicken.

1. 2. = =KkKa THC IcTIHC AHMD PATRPAC evAAccwin = -

3. 4. - -on:HPel A TMeA(AJEN T AHMAPKGN T H BACIAEYWN : Aéka [cTATHPAC - -

5. 6. - - 7Ac ToTiHe : AMOAOTW : AHMAPXEWN : ZTIPHZAI : TON € - -

7. 8. - -eN aHmMO KekaHMENO Aaoi, AT TimATAl, meéclcen oder meHccéTw| - -
Q. - ~Moc AN rip Anol b- -

Ob A ieris das nevtaneion ist, die komd Ectla To% atimoy, oder die Gittin
lieses Herdes, ist nicht zu sagen, da 1.2 der Sinn gar nicht zu fassen
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ist, 5.6 die Abgrenzung der Satzglieder unsicher bleibt. Asyndeton ist
denkbar, vgl. Riiekseite 2.  pdven kannten wir freilich aus der Odyssee
als Vertrag (Hom. Unt. 280), und es ist anf Kypros. in Sparta, in Elis
fiir ndmoc Aaoc cvmedxs gebriiuchlich; aber daf es in lonien die von dem
Volke gegebene oder mit ihm vereinbarte Konstitution. die némar, hezeichnet,
ist doeh eine Uberraschung.  Ebenso der afmarxoc neben dem saciaevc oder
vielmehr den saciagic: man erschlielit einen Beamten oder ein Kollegium,
las aus dem Vertrauen oder der Wahl des Volkes neben den altherechtigten
Konigen stelit, wie der Aexwn Athens neben dem saciaetc. Dieser ionische
ahmarxoc wiirde in den meisten Orten (des Mutterlandes aamorréc heifen.
In dieser Bedeutung kannten wir iln nur aus Neapel; von da haben die
tribuni plebis Roms ihren griechischen Namen. Vielleieht waren ilnen die
Demarchen von Chios verwandt: doeh tritt auch der Gegensatz hervor.
Das Gesetz hier scheint die Ubergriffe dieser Beamten und die Provocatio
von ihrem Sproche an das Gericht anzugehen. Riitselhaft bleibt weer V. 3.
Man erwartet eine Verbalform, und Hieel kinnte passen, obwohl neben dem
Imperfekt der Versuch mit emeasen nicht melir besonders bezeichnet zu
werden brauchte. Das Fehlen des lota wiirde zwar merkwiirdig sein, aber
das ist in lIonien hinter 4 so friih verklungen, daB es nieht hefremden
diirfte.  Dagegen e, wo nur wee oder ween sprach- und schriftzemiifl ist,
schlieBt diese Deutung beinahe aus, es wiire denn weei fiir wire ver-
schrieben.  An Feer fiir “"Hewt ist noch weniger zu denken. Nun kann
H jn # sein, also ein kurzer Vokal, a oder e, koaleszieren. Aber so viel
ich sehe, hillt auch das nichts: nur ein Priisens rvechtfertigt e, und das
ist neben A “mearen ausgeschlossen, auch ein Konjunktiv wie & drer.  leh
habe angenommen, dab in émeasen das A nur einmal geselirieben war, ob-
wohl cc immer doppelt geschrieben wird. Denkbar wire wohl auch, daB
meéanw in Chios einen Aorist émeson hatte. [dchst befremdend ist awmarxin
statt aumapxéwn, durch sacimevwn gesichert: also sellist mit einem o-Laute ver-
schliff’ sich so frith schon das e, durchaus nicht immer; es wird noch Gene-
rationen lang inkorrekt gewesen sein: aber der Unterschied der Aussprache
vom Attischen war doch noch geringer als wir anmahmen. Von 5.6 ab
handelt es sich um die geringeren Multen, die wie die émsoaal in Athen
ohue weiteres vollstreckbar sind, wnd die hiheren, die endgiltiz erst das
(rericht auferlegt. afmoy xexauménovy bezeichnet die sovad aumociH émedioc
ier Riickseite: diese vertritt das ganze Volk nieht anders als die 201 Richter
g
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in der athenischen Demokratie. Es scheinen dann zwel Bedingungen im
Ausdrucke unterschieden, #n iacl und af mimara; sehwerlich ist ein tieferer
Unterschied in dem hypothetisehen Verlifiltnis; das Wechseln der Partikel
dient nur der Deutlichkeit. af hielten wir im Homer fir fiolisch; das wird
es ja sein, aber wir sehen, der Dichter hirte das in Chios. und dann um
so sicherer zu Hause in Smyrna, weil eben die Bevilkernng gemischt war;
er hiat also ai geschrieben, weil er es sprach. aol mit kurzem o ist geradezu
bezeugt in Evetria, GDI. 5314, awmaoi als Konjunktiv hei Herodas 2. 50, wo
Meister mehr Belege beibringt: bei Herodot 1. 84 stelit An@ fest.

Riickseite.

EKKAAEZTE®Q EX
MHAVMHT #HAOB
0$iHNTHITPITHI
W RiAMoOAS 33
. BOAHATEPEZIO
IHIZOMHAHD
MERIOEAEKT
MTATHWOTHTYIOH
OSVAHETATAA.
e HAATKMI2Z2Z HAN .
Mo KALAIKAE ., .
AXAIUAIAS ..
HTOITENON., .
NZo0MHMO ..
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Hier ist die Fliiche gliicklicherweise mit horizontalen Zeilen heschrieben,
so daB der Satz zusammenhiingend fortliuft t1 von £ hinter aika ein
Ansatz, zu gering, um den Buchstaben gani sicher ersehlielien zu lassen,
ebenso 12 vor dem ersten c; dagegen 14 ist vor o der obere Ansatz des
Querstrichs von 7 gut zu sehen 16 sind die beiden Buchstaben leidlich
sicher und eine Hasta davor; sonst nur wertlose Reste,
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w- - so appelliere er an den Volksrat; am dritten Tage nach dem Siebner-
feste werde der Volksrat versammelt, der Strafgewalt hat, ausgewihlt, fiinf-
zig aus der Phyle, neben der Durchfiithrung der andern Volksgeschiifte die
Prozesse alle (zu entscheiden), soweit in ihnen appelliert ist wilhrend des
Monzats. «

Das letzte Verbum éni- wage ich nicht zu raten; vielleicht hiell es
sogar vorher kai acalzen ojca.  tsaomaia gibt es also jeden Monat; es ist
das Fest, nach dem Apollon in Ionien "€saomaioc. ‘Esaomaion heiBit. Diese
Versammlung mit Strafgewalt ist eine eveis, die jeden Monat tagt; sie fillt
auf’ den neunten. lhre Kompetenz ist zu multieren, dementsprechend auch
die Fntscheidung in den Prozessen zu treffen, in denen die provocatio al
populum erfolgt ist, die hier ganz die ad iudicinm ist; éxkascicear ist das
attische ésénar; swihzen oder fhnlich wird man gesagt haben, wo man in
Athen zumiodn sagt; ewd kannten die Grammatiker aus sparsamen Belegen
bei Homer und Archilochos. In lebendigem Gebrauch ist es bei Phokern
und Lokrern, also Einwanderern, die es doch wohl vorgefunden hatten. Die
Versanmmlung heifit sovad. weil sie nieht eine Plenarversammlung aller Be-
rechtigten ist, sondern eine Vertretung: aber sie ist asmocls, weil sie aus
der Summe der Berechtigten gewiihlt ist: 50 aus der Phyle; genau so hat
Athen auch seine sovah anmocih gewiihlt, die neben die sovas €z Areloy mAroy
trat, die sus bevorzugten, lebenslinglichen, also in der Zahl nicht be-
schriinkten Mitgliedern bestand. Auch fiir Chios folgt aus dem Zusatze
aumocis die Existenz einer anderen sovafi, z. B. einer soval rerdnTenN, wie
bei Homer.

Rand ist links; V. 2 steht das letzte a auf einem Brocken, der anpabt;
nur ein Abklatsch zeigi es, darunter unsichere Reste; die ersten drei Hasten
sind aueh nieht genauer bestimmbar; ich deute sie auf w1, hatte lange un fiir
wahrsceheinlich gehalten; aueh die
Leiden letzten Buchstaben sind un- Fig. 7.
sicher, von a nur die oberste Spitze, Rechte Sehmalseite.
cin Punkt oben vorher moglich.
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Riickseite wehort.
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Fig. 5.

Linke Schimalseite.

Rand ist rechts. V.1 vor dem schon verstiimmelten ersten ¢ unsichere
Spuren: auch das letzte ist unvollstindig. V. 4 am Ende freier Raum, Schlu
der ganzen Urkunde.

Cmicinoc - - wN GekIA émTamuéTw 0 - - [Blacine¥eiN

Es ist nieht zu raten, wer das Eidopfer bringen soll, auch nicht, ob
énl in dem Verbum bedeutet, dall das Opfer als Zugabe zu etwas bestimmtem
gebracht werden soll oder im nllgemeinen Zugabe ist; im letzten Falle
kimnte man einen Nachtrag anerkennen.

Der erste Eindruck von einer solechen Urkunde wird Enttiusclhung sein:
es ist gar zu wenig verstiindlich, und was wiirde sie nicht sprachlich und
sachlich lehren, wenn sie einigermaBen vollstindig wire. Und doch er-
wiige man, zumal wenn man sich eingestanden lLat, wie wenig wir wissen,
was doch aus ihr folgt. Wir kennen die Phylenzahl nicht, aber sie sind
in gleichem Verhiltnis wie durch Kleisthienes in Athen in dem » Volksrates
vertreten, und dieser spricht Reehit, gerade iber die Spriiche des Beamten.
Also das Volksgericht ist in Chios begriindet; man ahnt zum mindesten,
wie es in Athen zugleich mit dem Volksrate aufkommen konnte. Ist etwa
die sovan zuerst ramia gewesen? Dieser Rat mul jeden Monat einmal
tagen und er hat auch T4 afmov zu besorgen, kann also mindestens in die
Verwaltung eingreifen. Das allgemein griechisehe Bestreben, den Beamten
als Vollstrecker des Volkswillens zu binden., nicht als selbsttiticen Ver-
travensmann frei schalten zu lassen, ist deutlich, deutlieh aueh, dal das
Volk seinen admarxoc meben oder vor die Kinige gesetst hat.  Das mimicen

O T wpé maBEin H Amoteical ist bereits Gebrauch, Wir sehen offenbar eine



Nawdioniscle Steine. 71

demokratische Bewegung, afmory enteac, wir sehen sie ihr Recht auf-
zeichnen, und das zur Zeit des Pittakos und Solon'. Vielleicht ist dies
das wichtigste; denn wir sind nicht gewdhnt, von ionisechen Gesetzen zn
reden noch bei Solons Verfassung die Herleitung von den hisher zivilisierten
Vettern jenseits des Meeres zu erwiigen. Den Griechen war ja von den
Giesetzen nichts melir bekanut. aueh nur zn wenig von den Stadigesehichten
ter lonier. Wenn sie von Nomothesie reden, gilt es meistens dem Zivil-
rechte, und fiir dieses hat auch Pittakos, dessen Gesetze sein Landsmann
Theophrast kamnte, keine Bedeutung: das kommt auBler von Solon von
Charondas her, aus dem westlichen Kolonialland — in das doeh chal-
kidische Anregung ebenso gegangen ist wie nach Athen. GewiB, nicht
fiir sein Zivileeeht. aber wohl fiir die Demokratisierung der Verfassung
konnte Solon aus lonien etwas holen; da sind die Kimpfe um den Staat
entsprechend frither durchgefoehten, ganz wie die um den Glauben und
die Sitte. Stark mag die Hoffnung nicht sein diirfen, daf wir noch ein-
mal zu sehen bekommen. wie sich die helleniseche Staatsverfassung in lonien
gebildet hat: aber ein solcher Fund weckt doch diese Hoffnung: und vor
allen Dingen, die Erkenntnis muB durchdringen, wenn auch ein Blick,
der iiber Herodot und Thukydides niehit hinausreicht, das nie zugeben
wird, daf der Grund fir die Organisation der griechischen Gesellschaft
und des griechischen Staates in lonien gelegt worden ist, nicht anders als
fiir Poesie und Philosophie.

! Teh wage eine vor etlichen Jalwen gefalte Vermutung hier auszusprechen: jener
Ephesier Heemodoros, den seine Bilrgerschaft vertrieh und Herakleitos hewunnderte, hiat Ge-
selre geschrichen, und dies, nicht das eine Heraklitwort, das freilich jetzt allein sein Gedichinis
erhilt, hat Veranlassung gegelen, in dem unbekannten und fiir uns gleichgiiltizgen Hermodoros,
dessen Statue Varro aol dem vdmisehen Markte saly, einen Gesetzgeber Roms su finden.
Man sueht doeh fir Varro einen besseren Anhalt als die Heraklitstelle: die Traditionen findet
man bei F. Bisch, De X1 tabularum lege 58, leh ziehe hiecher eine Hesyeliglosse ckvamal-
Tonémun MAF “EPMoALPl FErPASSAL SHOI »TTICARMATA A€ SOPEIN THN EAEYEEPHN CRYAIKAC AEYKAC
Kal macaaHTIHACs, Also Polemon witiert einen Hermodoros, der ionisch schreibt, nnd zwar
Vorschriften fiir die weibliche Tracht. Mindestens pabt das fiir cinen Gesetzgeber der Zeit
Anakreons. Was Preller zum Polemon beibwingt, ist nichtig; was ich vortrnge, freilich
such nur ein Einfall,
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Vorgelegt von Hro. Sehmide in der Sitzung der phil-hist. Classe am 22, Oclober 1908,
Zum Dyuek verordnet am 29, October 1908, ansgegeben am 6. Mai 1909,




V1. Die Werke von 1762 —1812.

1. Chronologie.
2. Hilfte 1783 —1812,

760,

1782 Oktober— 1783 Dezember. Clelia und Sinibald. Eine Le-
gende aus dem zwolften Jahrhundert. Merkur 1783 1, 3—29.
97—129. 2, 121—141. 4, 97—120. 212—230. Handschrift des
1.1 2. Teils in der Herzogl. Bibliothek in Gotha. Chart. B. 1301:
31 Bll. 8° von Wielands Hand, 8 von Schreiberhand, 1 Bl. 4" mit
Veriinderungen, wohl vom Herzog August von Gotha. Chart. B.
t413: 1oBIL 8° von Schreiberhand. Vgl. Wagner, Merckbriefe 2, 217.
Bottiger, Literar. Zustinde u. Zeitgenossen 1, 182. Kohler, Archiv
f. Litteraturgesch. 5, 78ff. Muncker, Sitzungsberichte der Bayer. Aka-
demie der Wissenschaften 1903 Heft Il 5. 1251

T61.

1783 Januar 1. An Die Durchlauchtigste Herzogin Anna Amalia.
In der ersten Stunde des Jahrs 1783. Handschrift, eigenhfindig, im
GroBherzogl. Hausarchiv. Weimar. Gedruckt Euphorion 1, 699 —703.
Vgl. ebenda joj3if.

T62.

21783 Januar 1. An Karl August. Handschrift, eigenhindig, im Grob-
herzogl. Hausarchiv Weimar. Ohne Uberschrift. Gedruekt: Freundes-
gaben f. C. A. H. Burkhardt S.144-—146. Vgl Euphorion 1, 714 L.
Die Datierung ist unsicher: jedenfalls fillt das Glickwunschgedicht
hinter die Erscheinung des Oberon. Moglicherweise ist es zum 3. Sep-
tember 1781, dem Geburtstag des Herzogs, gedichtet: auch damals
erwartete man einen »Prinzen der Jugende« in Weimar.

1



4 B. SEurveEnRT!:

763.
1783 Januar. Nachrichten, Merkur Umsellag zum Januncheft 8.1, 2. Und
so fortan.
764,

1783—1788. Anzeiger des Teutschen Merkur, Vorerinnerung
zum Anzeiger des Teutschen Merkur 8.1 I, Zum Teil wieder-
holt aus Nr.750. Vgl. Einlage nach Nr. 837 und Nr. g17.

765,

1783 Februar 16f. An den Herrn G* v. M***. Abschrift in der Komigl.
iffentl. Bibliothek in Dresden : dariiber gesehrieben: Herzog von Wiirtem-
berg. Gedruckt: Bottiger, Literar. Zustinde und Leitgenossen 1, 181,
Vgl. Freundesgaben f. C. A. H. Burkhardt S.146.

766,
1783 Februar 16 1. Buquet an die G** v. G**1***, Auf demselben Blatt
wie Nr. 765 iiberliefert: dariiber geschrieben: Guifin v. Hohenheim:
Untersehrift von fremder Hand: Wieland. Vgl. ebends’,

767.
1783 Februar. Zusatz zu Beyteag zur Geschiclite der Selbst-Entziindungen,
Unterz. d. H. Merkur 1, 162,

7685,
1783. Anzeige. Unterz. Hofrath Wieland zu Weimar. Anzeiger S, XVIIL
XIX.
76G9.

1783. Beilagezettel zum Anzeiger vom Februar. Unterz. d. H.

770,
1783. Antworten an unsere Correspondenten. Unterz. W. Anzeiger
S. XXXIL
7l
1783 Februar—Mirz. Cantate zur Geburtsfeyer des Durchlauehtig-
sten Erbprinzen Carl Friedrieh von Sachsen-Weimar und

' Das Freundesgaben fir C. A, H. Burkardt 5.146 erwiihote Epigramm nus Giruber,
Wielands Leben 4, 196 ist ein Reimbrieflein, das nur zu des Briefen gehort.



Prolegomena zu einer Wieland- Ausgabe. il

Eisenach. Unterz. W. Merkur 1, 177—183 (falsch paginiert, richtig
8. 2011). Eigenhfindige Handschrift im GroBherzogl. Hausarchiv Wei-
mar; sic hat im Titel noch den Zusatz: Der Durchlauchtigsten Her-
zogin und Landes-Mutter Luise unterthiinigst gewidmet von C. M.
Wieland. Die Cantate wurde am Kirehgangtage, g, Miirz 1783, abends
im Saale heim Hofkonzert nach der Musik des Kapellmeisters Wolf' von
der fiirstlichen Hofkapelle gesungen. Abgedruckt auch in: Sammlung
von Reden und Gliickwiinschungs-Gedichten auf die Geburth des Carl
Friedrich, Weimar, Dornberger, 1783 8. g4 ff. Verse daraus zitiert
Merkur 1794 1, 26 (= Nr. 1130). Vel E. v. Bojamowski, Louise Grofi-
herzogin von Sachsen -Weimar, Stuttgart und Berlin 1903, S.141.
Wagner, Merckbriefe 1, 374. Euphorion 1, 715. Freundesgaben . C. A.
H. Burkhardt S, 146 £,

772. 773.

1783, Einleitung und Ubersetzung der Verse aul die Geburt des
Durchlauchtigsten FErb-Prinzen Carl Friedrich ... von Herrn D’Ansse
de Villoison ... Unterz. W. Merkur 1, 192—194. 196, 197. Einzel-
druck (4°; nicht Handschrift wie filsehlich Freundesgaben f C. A, H.
Burkhardt 8. 147 steht): Idillion auf die Geburt des Durch-
lavehtigsten Erbprinzen zu Sachsen Weimar und Eisenach.
Aus dem Lateinischen des Herrn von Villoison, idibersetzt von W****,
Abgedrnckt auch in Dornbergers Sammlung (5. Nr.771) 8. 30f. Ferner
Epistolae Vinarienses 1753 8, 113 f.: Mitteilung von Robert F. Arnold

in Wien.
?774.
1783 Miirz. Uber die politisehe Rithlichkeit des geistlichen Coe-

libats. Merkur 1, 240—247. Nieht unterz. Kuniipft an Nr.725 S. 28
an.  leh komme anf die Vermutung nur wegen Nr.779.

PIT0.
1783. Anekdoten Merkur 1, 250—252. Nicht unterz. Die Zuweisung
dieser Anekdoten an Wieland ist mir weniger sicher als die anderer; denn

sie sind nus dem Leben, nieht aus auslindischen Biichern aufgegriffen,
und Inhalt und Stil sind fast zu harmlos fiir Wieland.
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776,
1783. Anmerkungen zu BeschluB der Scenen im Elysiuom. Merkur 1,
255. 262, 263.
7.
1783. An Alle, welche Inserate fiir den Anzeiger des T. Mer-
kurs einsenden. Unterz. D. H. Anzeiger 8. XLVIIL

778,

1783 April. Musophili Nachtrag zu seinem Versuche dber die
Frage: was ist Hochteutseh? An den H. des T. Merkurs. Merkur
2, 1—30. 8.1 unterz. Musophilus, alias Philomusos; S. 18 Musophi-
lus. 8. 19ff. Zusatz des Herausgebers. Unterz. W. (Die Paginierung
des 1. Bogens ist verdruckt: 8. 307—320; vgl. Umsehlag zum April-
heft S. 4.)

2779.

1783. Von der Titulatur: Haupt der Christenheit und pabst-
liche Heiligkeit. Merkur 2, 72—74. Nicht unterz. Ob Gruber
recht hat, den Artikel 48, 167 . in die Werke aufzunehmen? Die
Anmerkung zum Titel sagt: Aus einer handschriftlichen zuverlissigen
Nachricht. Die Stil mahnt mich nicht an Wieland.

750.

1783. Berichtigung einer Stelle in der Berliner Monatsschrift.
Unterz. D. H.  Merkur 2, 88,

?781.

1783. Anzeige von [J. F. E. Albrecht,] Liebe ist ein wunderlich Ding,
Hamburg 1783, Anzeiger S. LIL. LIII. Nicht unterz., sber Inhalt und
Form Wielandisch.

782,

1783. Beilagezettel zum Aprilheft des Anzeigers. Unterz. Weimar, den
26sten Mirz 1783, d. 1.

783.

1783 Mai. Einleitung zu Noch ein Paar Proben einer Ubersetzung des
Juvenals in reimfreyen Versen. Merkur 2, 154—158. Nieht unterz.,
aber sicher von Wieland.



Prolegomena zu einer Wieland-Ausgabe. ¥

754,

1783, Anmerkung und Zusatz zu Morgen-Gedanken eines Midchens.
Merkur 2, 167. 169 —174.

?785.
1783. Anekdote. Merkur 2, 180. 181. Nicht unterz., aber aus dem
Franzosischen entlehnt, Wielandisch.

?786. 787,

1783. Anzeigen von Etwas das Lessing gesagt hat, Berlin 1782. An-
zeiger 8. LXV. LXVI. Herder, Vom Geiste der Ebriischen Poesie,
Dessan 1782, 1783. Anzeiger 8. LXVI. LXVIL. Beide nicht unterz.,
aber woll von Wieland.

788,

1783 Juni—Juli. Antworten und Gegenfragen auf einige Zweifel
und Anfragen eines neugierigen Weltbiirgers. Unterz. W,
Merkur 2, 22g—245. BeschluB der Gegenfragen an den fragenden
Weltbiirger. Nicht unterz. Merkur 3, 87—g6.

7589.

1783 Juli., Anmerkungen zu Auszug eines Schreibens aus Wien. an den
Herausgeber. Unterz. d. H. Merkur 3, 72. So.

? 790.

1783 August. Schreiben an einen Freund zu D*. Datiert: Weimar,
den 1sten August 1783. Merkur 3, 167—170. Nicht unterz. Warum
Diintzer diese Anzeige der Sammlung von Gedichten auf die Geburt
des Erbprinzen von Sachsen-Weimar Wieland bestimmt zugewiesen
hat, weiBl ich nicht; ich hére Wielands Ton nicht darin.

?791—S.

1783, Anzeigen von L [Claudius,] Asmus omnin sua secum portans, Breslan.
Anzeiger S. CXIII. CXIV. II. Mendelssohn, Psalmen, Berlin 1783.
Anzeiger S. CXIV. CXV. IIL [Engel,] Anfangsgriinde der Theorie der
Dichtungs-Arten, Berlin 1783. Anzeiger S. CXV—CXVIL. IV, Hesse,
Beytrag zam Forschen nach Licht und Recht, Berlin 1783, Anzeiger
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8. CXVII-- CXIX. V. Literatur- und Vilkerkunde [hg. v. Archenholz]
Bd. 3, Dessau 1783, Anzeiger S. UXX—CXXIL. VI Morschel, Ge-
schichte der Mark Brandenburg, Berlin 1783. Anzeiger S. CXXII bis
CXXIV. VII. Kayser, Briefe des L. A. Seneka, Dessan 1783, An-
zeiger 8. CXXIV, VIII. Roos, Bibliothek fiir Pidagogen und Erzieher,
GieBen 1783, Anzeiger S. CXXV. CXXVI. Alle nicht unterz. Diintzer,
Hempelausgabe 38, XVL 429 Anm. 441 Anm. 570 Anm. 572 Anm.
37, 638 Anm. hat fiir alle Stiicke Wielands Autorschaft angenommen,
fiir [—V zweifellos, fiir VII wunverkennbar. leh halte 1. und VIIL
sicher fir Wielands Eigentum, die iibrigen fiir wahrscheinlieh (I wegen
Nr. 542) ihm zuzuschreiben, anfer VI, fiir das nichts spricht, als daB
es zwischen Wielandsehen Anzeigen steht.

799.
1783 September. Zusatz des Herausgebers zu Etwas von den Deisten
in Bohmen. Merkur 3, 257—266.

S00.
1783. Einleitung zu Eine Probe der Blumauerischen travestierten Aeneis.
Merkur 3, 266—268. Nicht unterz., aber sicher von Wieland. Vgl
Diintzer, Hempelausgabe 38, 445 Anm.

7801
1783. Anekdote. Merkur 3, 286. 287. Nicht unterz., scheint aus einer
Pariser Zeitung entlehnt zu sein, wohl von Wieland.

S02.

1783 Oktober. Anmerkung zu Uber die Convulsionisten zu Paris. Unterz.
W. Merkur 4, 56.

503.

1783. Die Aeropetomanie, oder Die Neuesten Scliritte der Franzosen
zur Kunst zu fliegen. Unterz. W. Merkur 4, 60—a6. Vgl. Wagner,
Merckbriefe 2, 228 2331

7804.
1783 Dezember. Amnekdote von Unsrer liecben Fran von Sales. Merkur

4, 282—284. Nicht unterz. Enthiilt franzosische Zitate; woll von
Wieland.
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S05.
1783. Der Herausgeber an die Abonnés und Leser des T. Mer-
kur. Unterz. Weimar den 20sten December 1783. Wieland. Merkur
4, 284—287.
? 806.

1783. Anzeigen von L (licero's drey Biicher von den besten (Gesetzen,
abersetzt von J. M. Heinze, Dessau und Leipzig 1783. IL Desselben
Drey Gespriche des Sokratischen Philosophen Aeschines, in angezeigtem
Verlage 1783. [L Von ebendemselben Xenophons Sokratische Denk-
wiirdigkeiten, Weimar 1783. Anzeiger 8. CLXXVII—CLXXX. Die
drei Biicher sind in einer Anzeige zusammen besprochen. Nicht
unterz. Diintzer, Hempelausgabe 37, 620 Anm.: »unzweifelhaft von
Wieland verfalit. «

S07.

1783. Zusatz zu Nachricht die (Fuvres de Voltaire betreffend. Unterz.
Wieland. Anzeiger S. CXCIV.

S08.

1783. An unsere Correspondenten und Alle welche Inserate fiir den
Anzeiger des T. Merkurs einsenden. Unterz. Weimar, den 24. Decbr.
1783 d.H. Anzeiger S.CC.

809.

1784 Januar—Mai. Clelia und Sinibald. Unterz. W. Merkur 1, 34 bis
49. 2, 41—56. 97—125.

S10.

1784 Januar 1. Anecdote aus dem Olymp. am iten Januar, im Jahre
1784. Eigenhiindige Handschrift im GroBlierzogl. Hausarchiv Weimar.
Gedruckt: Deutsche Dichtung hg. v. C. E. Franzos, Dresden 18go 8,
254—256. Vgl. Euphorion 1, 7 1of. Freundesgaben fiir C. A. H. Burk-
hardt S.147.

S11.

1784 Januar—Februar. Die Aeronauten oder Fortgesetzte Nachrichten
von den Versuchen mit der Aerostatischen Kugel. Merkur 1, 69 his
gb, 140—170.

Phil.-hist. Klasse. 1909. Anhang. Abh. L. g
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§12.
1784 Januar. Allgemeine Vorerinnerung des H. zu Neue Biicher.
Anzeiger 8.1—V.,
513.
1784. Anzeige von La Roche, Pomona. Unterz. Wieland., Anzeiger S. XV.
Vgl. Horn, Briefe an 8. La Roche 8. 243. 250f.

514.
1784. An das Publicum. Unterz. Der Herausgeber. Anzeiger S. XVI

515.

1784 Februar. Schreiben an den H. d. T. M. nebst der Antwort,
die im Jahrgange 1782 befindliche Briefe an einen jungen Dichter
betreffend. Merkur 1, 170—179. Das Schreiben S. 170ff. Unterz.
B. den 8ten Febr. 1784. G.W. F. 8. Antwort des Herausgebers S. 175 ff.

Ieh halte das Schreiben auch fiir Wielands E:gentum vgl. dasselbe Ver-
steckspiel Nr.740a. 752.
?816—823.

1784, Neue Biicher. Anzeiger S. XVII—XXXII. 1. Garve, M, T. Cice-
ros Abhandlung von den menschlichen Pilichten, Breslau 1783 S. XVIIff,
(vgl. Anzeiger S.1I). 2. Historisch-Genealogischer Calender fiir 1784,
Leipzig S. XXIIIfi. 3. Gartencalender auf das Jahr 1784 hg. v. Hirsch-
feld S. XXV fi. 4. Retzer, Choice of the best poetical pieces of the
most eminent English Poets S. XXVII{. 3. Ayrenhof, Cleopatra und
Antonius, Wien 1783 S. XXVIIIf. 6. Chph. Bachmann |Levin Ohr.
Fr. Sander), Geschichte meines Freundes, Bernhard Ambrosius Rund,
Hamburg 1784 S. XXIX{. 7. [verdruckt: 8.] Joh. Otto Thiessens Ver-
such einer Gelehrten-Geschichte von Hamburg, Hamburg 1783 8, XXXIf,
8. [verdruckt: g.] Monatliche Beytrlige zur Bildung und Unterhaltung
des Biirgers und Landmanns, Prag 1783 8. XXXII. Nicht unterz,
Diintzer, Hempelausgabe hat 40, 841. 38, 574 Anm. 576 Anm. 36,
306 Anm. 38, 447. 448 Anm. XVL fiir das 1. 2. 4. (vgl. Denkw.
Briefe 2, 72.) 5. (der Schreiber spricht als der H.[erausgeber].) 6. Stiick

Wieland mit Sicherheit als Verf. festgestellt, fiir die andern iln ver-
mutet,
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524.
1784 Mirz. Marc-Aurel an die Rdmer. Nach dem Englischen der
Mss. Knight. Merkur 1, 193 —195. Niehit unterz. Vgl Prolegomena Il
Nr. 36. Freundesgaben fiir C. A. H. Burkhardt S. 147 f. (zu berichtigen).
Einzeldrucke haben sieh in der Hofbibliothek und der Fideikommili-
bibliothek in Wien micht gefunden.

S§25.
1784. Briefe aneinenjungen Dichter. Merkur1,228—253. Nicht unterz.

S26.
1784, Nachricht von eincr neuen Rechen-Maschine, welche Herr In-
genieur-Hauptmann Miiller zu Darmstadt in abgewichnem Jahre erfunden
hat. Merkurt, 260—275. Nicht unterz. Vgl Wagner, Merckbriefe 2, 233.

827.
1784. Anmerkung zu Auszug aus ¢inem Briefe. Merkur 1, 285. Nicht
unterz., aber von Wieland.

828.

1784. Nachrieht an das Publikum eine vorgebliche Rithsel-
Aufgabe betreffend. Anzeiger S. XXXIIf Nicht unterz., aber von
Wieland.

?829.

1784. Anzeige von L. H. v. Nicolai, Vermischte Gedichte, Berlin und
Stettin 1783. Anzeiger S, XXXIV—XXXVIIL Nicht unterz. Von
Diintzer, Hempelausgabe 38, 450 Anm. Wieland zugewiesel.

7 830.
1784 April. Das Narren- und Eselsfest. Ein Beytrag zur Geschichte der
Qjtten und Gebriuche. Merkur 2, 70—81. Nicht unterz. Von Gruber 438,
164 indie Werke aufgenommen. lch zweifle an Wielands Anteil an diesem
einem vehrlichen Franzosen« nacherzihlten Stiicke wie bei Nr.779.

S31.

1784 Jubilatemesse. Wielands Ulelia und Sinibald. Eine Legende
ans dem zwolften Jahrhundert. Weimar 1784. In Commission in der
Hoflmannischen Buehhandlung. Vgl. Umschiag zum Aprilheft des Merkur

2
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S. 3. — Die Buchausgabe sollte urspriinglich in der Buchhandlung der
Gelehrten, Dessau 1783 erscheinen, wie ein undatierter Brief Wielands
an Bertuch mit ausfihrlicher Anordnung iiber das Titelkupfer ergibt
(ungedr.).
532.

1784 Mal. Anmerkungen zu Schreiben an den H. d.T. M. die Mont-
golfierischen Versuche mit dem Luftball betreffend. Merkur 2, 172.
174. Nieht unterz., aber von Wieland.

7833,

1784. Anekdoten vom Heiligen Martin. Merkur 2, 186—189. Nieht
unterz, Von Gruber in die Werke 48, 134 aufgenommen. Mir ist
Wielands Anteil, obwohl ihm sonst die Anekdoten zugehiiren, zweifel-
haft. Vgl. Nr.779. 830.

534.

1784. Ankiindigung: Wielands Auserlesene Gedichte. Jena. Unterz.

Wieland. Anzeiger S. LXV—LXVIIL

835.
1784. Nachricht. Anzeiger S. LXXX. Nicht unterz., redaktionell.

836. 837,

1784. Wielands auserlesene Gedichte (= B*) Erster Band ... Neue,
durchaus verbesserte Ausgabe. Jena gedrukt und in Commission bei
Joh. M. Mauke 1784. Vorrede Bl 2°—4" datiert: Geschrieben zu
Weimar den 16 Aprill 1784. Mvsarion in drey Biichern S. 1 f, Olympia. An
L D.d. V. H. v.W. g. H. z. B. [Ihre Durchlaucht die Verwitwete Herzogin
von Weimar geborene Herzogin zu Braunschweig] Den 24sten October
1777- I-HI S.79f. Die erste Liebe. An Psyche S.qtfi. Gedanken
bey einem Schlafenden Endymion S, 113ff, Der verklagte Amor. Ein
Gedicht in vier Gesiingen S, 133 f. Der Monch und die Nonne, Fin Ge-
dieht in zwey Gesiingen S. 200ff. Vorbericht S, 211f — — Zweyter
Band — — Griechische Erzihlungen. Endymion S, 1ff. Avrora und
Zefalvs 8. 2711, Das Urtheil des Paris S.75ff. Combabvs S, 10911,
Aspasia 8. 147 ff. — Gandalin oder Liebe um Liebe. FEin Gedicht in
acht Biichern S. 167 ff. (Davor ist ein nicht beziffertes Titelblatt ein-
geklebt.) — Bd.1 hat keine Norm; Bd. 2 bis Bogen M die Norm:
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Wielands griech Erzilil., von Bogen N an: Wielands auserl. Ged. Vor
die Bogen beider Binde wurden neue Titelblitter gesetat gleichen Wort-
lauts bis auf die Firma: Leipzig bey Weidmanns Erben und Reich 1784,
Vgl. Buchner, W. u. Weidmann S. 79 fi. 103. Ausgew. Briefe 3, 360. —
Es gibt von B* Ausgaben auf stirkerem und auf schwiicherem Papier.

Einlage. 1784 Juni—1788 Ende. Die kurzen Rezensionen fiir den Mer-
kuranzeiger sind zumeist von K. L. Reinhold verfaBt: Ernst Reinhold,
Karl Leonhard Reinhold, Jena 1825, S. 25. Zeitschrift f deutsches
Altertum Anzeiger 13, 261. Vgl. Nr. g17.

837 a.
1784 Juli. Zusatz zu Hahns Ankiindigung der (Euvres complettes de
Mr. le Comte de Buffon. Unterz. Weimar, den 24 Julii, 1784. Wie-
land, H. S. Hofrath. Anzeiger S. OXIL

S38.

1784 August—September. Ankindigung einer allgemeinen Litera-
tur-Zeitung. Unterz. Geschrieben im August 1784. Die Societit
der Unternehmer der allgemeinen Literatur-Zeitung. Anzeiger S.CXXXI
bis CXLIL Druckfehler S. CXLVIIf. Uber Wielands Anteil vgl. Bot-
tiger, Literar. Zustinde u. Zeitgenossen 1, 184. 265. 26Q9. 271—274.
Euphorion 14, 156. Danach ist auller den Wieland  zugehbrenden
Einleitungsworten S. CXXXI der Text 8. CXXXII—CXXXV unten von
Wieland aufgesetzt; das darauf folgende wohl von Bertuch und Schiitz;
auch dies mub aber der Zusammengehbrigkeit wegen, etwa mit kleinerer
Schrift, in die Werke aufgenommen werden. Dagegen hat Wieland
an Angzeiger 8. CXLVII—Cl. Anderweitige Nachricht, die mit dem
Jahre 1785, angehende Allgemeine Litteratur-Zeitung betreffend, gewils
keinen Anteil und ebensowenig am Vorbericht, der zom 1. Bande
der Jenaer Litteraturzeitung ausgegeben wurde. — Hier soll noch be-
merkt werden, dah Bottigers AuBerung, Literar. Zustiinde u. Zeitgenossen
1, 185 nicht so verstanden werden darf, als ob Wieland die Rezen-
sion von K. E. Mangelsdorff, Hausbedarf der allgemeinen Geschichte der
alten Welt Litteraturztg. 1795 4, 171 und 1796 1, 530 verfafit hiitte, was
inhaltlich und formal unmdglich ist; die im Druck ausgelassenen niichsten
Worte der Handsehrift Bottigers: » War Olympin keine Stadt? Soll
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man nicht Pirfins schreiben?« ergeben, dafi Wieland siel) ledigliel)
Bedenken maclite itber einige sachlichen AuBerungen des Rezensenten.

S39.
1784 September. Auszug aus einem Sclireiben des Hrn, Mercicr

an den Herausgeber des T. M. einen Artickel in No. 4. des Grauen Un-
geheuers betreffend. TUnterz. d. H. Merkur 3, 277—28a.

S40.
1784 Oktober 24. An Olympia. den 24. October 1784. € Bd, g Eigen-

hiindige Handsehrift Wielands im GroBherzogl. Hausarchiv Weimar.
Freundesgaben fiir C. A. H. Burkhards S. 148,

S841.

1784 November., Anmerkung zu An den I, Herausgeber des T. M.
Uber das Reisen, und jemand dex nach Anticyra reisen sollte. Unterz.
d. H. Merkur 4, 155—157.
7842,
17584. Anekdote von Garrik. Merkur 4, 191. Nieht unterz. Von

Diintzer, Hempelausgahe 40, 841 Wieland zugewiesen, Vgl oben
Nr. 243-

543,
1784. Berichtigung der Erzihlung, unter dem Titel: ein Prih-
chen von Officialarbeit teutseher Justiz: im T. Merkur, Monat
August dieses Jahres. [3, 186 ] Unterz. d. H. Merkur 4, 193,

S44.
1784. Nachricht. Umschlag zum Novemberhefte des Merkur S, 4.

3 7 545.

1784 Dezember. Anekdote. Merkur 4, 286. 287. Nieht unterz, s diiefte
so gut wie Nr. 842 Wieland zuzuweisen sein.

S46.
1785. Wielands kleinere prosaische Sehriften (= A%).  Erster Band.

Neue, verbesserte Ausgabe. Leipzig, bey Weidmanns Frben und Reich.
1785. Verzeichnis der in diesem Theil enthaltenen Stiicke Bl a~%,
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L Uber das Verhiiltnis des Angenehmen zum Niizlichen S. 1ff. 11, Bo-
nifaz Schleichers Jugend-Geschichte 8. 17 . III. Uber die vorgebliche
Abnahme des menschlichen Gesehlechtes S.7o0ff. IV. Gedanken iiler
die ldeale der Alten S, 117 ff. V. Was ist Wahrheit? S, 224 VI Phi-
losophie die Kunst zu leben und die Heilkunst der Seele S. 23811
VIL. Etwas von den dltesten Zeitkiirzungs-Spielen S. 253 VIIL Uber
den Charakter des Erasmvs von Rotterdam S. zoiff. IX. Wie man
liest. Eine Anekdote 8. 321ff. X. Aesopus und Solon 8. 328f
XI. Die sterbende Polyxenn des Euripides S. 320 (richtig S. 3301f.).
— Vgl. Buchner, Wieland und Weidmann S.103. — Es gibt von A°
Ausgaben auf stirkerem und auf schwiicherem Papier.

547,

1785 Januar. Nachtrag zun No.IV. Briefe iiber die Gebirgslehre,
Unterz. Weimar, den 20sten Jinner 1785, d. H. Merkur 1, 8g—g1.

848,
1785. Antwort an einen unserer Correspondenten die Schach-
Maschine des Hrn. v. Kempelen betreffend. Unterz. d. H. Mer-
kur 1, 96,
849.
1785 Februar. Nachrieht. Umschlag zum Februarheft des Merkur S. 4.

. 550.
1785. Anmerkung zu [Reinhold,] Sehreiben des Pfarrers zu ™ an den

H. des 'T. M. Uber eine Recension von Herders ldeen zur Philosophie
der Geschichte der Menschheit. Unterz. d. H. Merkur 1, 148. 140.

551.

1785. Anmerkungen zu Auszug eines Briefes ans Paris. Merkur 1, 180.
185. 18g. Nur die letzte mit W. unterz,, aber auch die ersten sicher
von Wieland.

852,

1785, Anmerkung zu Schreiben der Herausgeber der Encyklopiidischen

Sammlung von Nachdriicken an den Herrn Hofrath Wieland. Untersz.
d. H. Anzeiger 5. XVIL
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853.

1785. Nachricht an unsere Correspondenten. Unterz. Weimar den
2o0sten Febr. 1785, Die Expedition des T. Merkurs. Anzeiger 8. XXXIL

S54.
1785 Mirz. Anmerkung zo [Hackert,] Schreiben an einen Freund iiber
ein in Rom verfertigtes Gemihilde des Hrn. Willielm Tischbein. Unterz.
. H. Merkur 1, 229. 230. Wieland lLat das ganze Selircibien iiber-
arbeitet: Wagner, Merckbriefe 1, 442.

855.
1785 April. Nachricht. Umschlag zum Aprilheft des Merkur S. 4.

856,

1785. Vorbericht des Herausgebers zu Friederich, Situazion des Se-
hers Aliba bey Zoroasters Grabe. Merkur 2, 30—32.

857.
1785. Vorbericht des Herausgebers und Anmerkung zu Z..d..r,

An das Volk. Aus dem Franzésischen des Hrn. Thomas. Merkur 2,
76—78. 85. Die Anmerkung unterz. W.

858,

1785 Mai Mitte bis Juni Ende. B’ Dritter Band. Leipzig, bey Weidmanns
Erben und Reich 1785. S.272: Jena, gedruckt bey Johann Michael
Maucke, — Oberon. Ein Gedicht in zwdlf Geséingen. FErster bis Siebenter
Gesang. Anden Leser. Datiert: Geschrieben zu Weimar den 18. Novemb.

1784. Bl 2°—4", — — Vierter Band — — Oberon. Achter bis Zwolfter
Gesang S. 3 ff. Geron der Biederherzige. Fine Erziihlung aus Kéinig Artus
Zeiten S.179ff. An den Leser 8. 181—186. — — Fiinfter Band — —

Vermischte Erzihlungen. Schach Lolo, oder das gittliche Recht der Ge-
walthaber. Eine morgenlindische Erzihlung 8. 1 ff. Das Wintermithrehen.
Nach einer Erziihlung aus dem ersten Theile Tausend und einer Nacht
S. 43 . [Einleitung] S. 43. 44. Hann und Gulpenhé, oder Zuviel ge-
sagt ist nichts gesagt. Fine morgenliindische Erziihlung S. 111 ff Des
Maulthiers Zaum. Eine Erzihlung nach einem Fabliasu des Chretien
de Troyes S.125f. Der Vogelsang oder die drey Lehren S. 191l
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Pervonte oder die Wiinsche S. 213 ff. Der Wetistreit zwischen Mahle-
rey und Musik S.257ff. Uber eine Magdalene von Oeser nach Cignani
gezeichnet. 1781 S, 260ffi. — — Sechster Band — — Idris und
Zenide. Ein romantisches Gedicht in flinf Gesfingen. An den Leser
Bl. 2*—4" — Vgl. Ausgew. Briefe 3, 367.

859°.

1785 Mai. Actenstiicke zur Osterreichischen Nachdruckerge-
schiehte. Unterz. W. Merkur 2, 154—172. Vorberieht des Her-
ausgehers S. 154 ff. Vgl Ausgew. Briefe 3, 36g. Buchner, Wieland
und Weidmann S. g1 f.

S60.

1785 Juni. Anmerkung zu Sch—z, Zwolf prosaische Fabeln. Unterz.
d. H. Merkur 2, 204.

561.

17585. Apnmerkung zu Kleine Wanderungen dureh Teutscliland, in Briefen
an den Doector K*. Unterz. d. H. Merkur 2, 272.

862,
1785 Juli. Anmerkungen des Herausgebers zu A., Etwas zum Be-
huf des Nachdrucks. Merkur 3, 87—g6.

?S63.

1785. Anzeige von J. B. Alxingers siimmtliche poetische Schriften, Leipzig
1784. Anzeiger 8. OXIII—CXVI. Nicht unterz., Diintzer, Hempel-
ausgabe 38, XVI vermutet Wielands Urhebersehaft; ich halte Rein-
hold fiir den Verfasser; vgl. aber Nr.i11g0.

7564,
1785. Anzeige von Retzer, Choice of the best poetical pieces of the most
eminent english Poets. Anzeiger S. CXVL Nichit unterz. Wielands
Autorschaft zu vermuten, weil auf Nr. 819 Bezug genommen wird.

? 862,
1785. Zusatz zu Ankindigung von Schubarts siimtliche (Gedichte, An-
zeiger 8. CXX. CXXIL. Nicht unterz. Diintzer, Hempelausgabe 40, 842
weist ibn Wieland zu.

I e Kritik fiber Sehillees Don Carlos vom 8 Mai 1785, Gruber, Wielands Leben
4, 212 ff. gehlrt za den Briefen,

Phil.-hist. Klasse. 1009, Ankang. Abh. I 3
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S66.

1785. Ankiindigung von Auswahl der schiinsten und sinnreichsten Geister-
Feen- und Zaubermihrehen, aus verschiedenen Sprachen, neuiibersezt
[= Dschinnistan]. Unterz. Winterthur, den 14ten Julii 1786, Hein-
rich Steiner und Comp. Anzeiger S. CXXI—CXXV. GewiB von
Wieland, wenn er sich aueh absichtlich versteckt, weil er Dschinnistan
anonym herausgeben wollte; erst vor dem 3. Bande hat er sich dazu
bekannt.

867.
1785 August. Anteil an Reinhold, Herzenserleichterung zweier Menschen-
freunde fiber Lavaters GlaubensbekenntniB. Leipzig u. Frankfurt 1785,
Vgl Zeitschrift f. deutsches Altertum Anzeiger 13, 263.

568.
1785. Anmerkungen zu A, Wreh., Virgils fiinfte Ekloge frey fibersetat.

Merkur 3, 132. 136. Nur die zweite ist d. H. unterz., die erste kann
vom UUhersetzer stammen.

569,

1785. Vorberieht und Naechschrift zu Von einer neuen Ubersetzung
der Ovidischen Verwandlungen. Unterz.W. Merkur 3. 186. 187. 192.

870—872.

t1785. Anzeigen von J. Nik. Gbtz, Vermischte Gedichte, Mannheim.
Unterz. W. Anzeiger S. CXXVI—CXXX. Joh. Hur. VoB, Gredichte,
Bd. 1, Hamburg. Unterz.W. Anzeiger 8. CXXX—CXXXIL Vgl. Aus-
gew. Briefe 3, 368. Fromm, Herzog Leopold zu Braunschweig, der
Menschenfreund, Berlin 1785. Unterz. W. Anzeiger S. CXXXIIL
CXXXIV.

873.

1785 September. Uber die Rechte und Pflichten der Schrift-

steller in Absieht ihrer Nachrichten, Bemerkungen, und Urtheile

tiber Nationen, Regierungen, und andre politische Gegenstinde,
Unterz. W. Merkur 3, 193—z07,
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874. 875.

1785 September—1786. Vorrede von Herrn Hofrath Wieland zu
Aligemeine Damenbibliothek. Eine freye Ubersetzung des franzosi-
schen Werkes dieses Namens. ... Erster Band. Leipzig, bey Weid-
manns Frben und Reich 1786. Unterz, Gesehrieben zu Weimar, den
30. September 1785. C. M. Wieland. S. III - XXI. Wieland unterstiitzte
nach 8. XIX den Bearbeiter Reinhold mit seinem Rathe und seiner
Aufsicht. Das Nothigste von der Chronologie. Ebenda S.175
his 228. Von Wieland neu ausgearbeitet: Zeitschrift fiir deutsehes
Altertum Anzeiger 13, 262. — Angekimdigt hatte Reinhold die Damen-
bibliothek 20. Jinner 1785 Anzeiger des T. Merkur 5. XXV . Vgl
Buchner, Wieland und Weidmann 8. 88. g2. 93. 100f. 104. 106f
Ernst Reinhold, K. L. Reinhold 8. zof.

76,
1785 Oktober. Anmerkungen zu Auszige aus Briefen. Unterz. W.
Merkur 4, 85. g1.
877.

1785, Nachricht den Debit des T. M. fiirs Jahr 1786. betreffend.
Unterz. Weimar, den 24sten October 1783, Die Expedition des T.
Merkur. Anzeiger S. CLAXIV. FEbenso S, CXCOVII und mit verin-
dertem Datum 8. CCXIV.

S .

1785 November. Naehricht. Umschlag zum Novemberheft des Merkur
S. 2. Unterz. Die Expedition des Teutschen Merkur. Und so fortan.

8749,
1785. Berichtigungen. Anzeiger 8. CLXXV—CLXXVIL Nicht unterz.,
aber vom Verfasser der Nr. 859, also Wieland.

S80—885.

1785 Frithling oder Sommer —1786. Dschinnistan oder auserlesene
Feen- und Geister-Mihrehen, theils nea erfunden, theils neu
iibersezt und umgearbeitet.  Erster Band. Winterthur, bey IHeinrich
Steiner und Compagnie. 1786. Vorrede S. III—XVIL. 1 Nadir und

40
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Nadine S.1—50. IL Adis und Dahy S. 51 —112. [l Neangir und
seine Briider, Argentine und ihre Schwestern S. 113—217. IV, Der
Stein der Weisen oder Sylvester und Rosine 8. 218—27¢. V. Ti-
mander und Melissa S. 280—322. — Es gibt Ausgaben gleichen Satzes
mit und ohne Kupfer. Vgl. Prolegomenn Il Nr. 43—45. 47—50. 50
bis 61. 8. 411, Bottiger, Literar. Zustinde u. Zeitgenossen t, 166,
K. O. Mayer, Vierteljahrschrift f. Litteraturgescli. 5, 51911

S556.

1785—1786. A Zweyter Band, 1786. 8. 406: Jena, gedrukt hey Johann

Michael Maucke. Verzeichnis der in diesem Theil enthaltenen Stiicke
S, 1f. L Dialogen. Im Elysium. Erster Dialog. Diokles. Lucian
S, 3—13. Zweyter Dinlog. Lucian, Dickles, hernach Panthea S, 14
bis 36. Dritter Dialog. Phaon, Nireus, hernach Sappho und zulezt
noch Anakreon 8. 37—52. Il Uber die Lage und den Gesichtspunet
worin wir uns in Absicht auf Erzéihlungen von Geistererscheinungen
befinden (im Inhaltsverz. betitelt: Ftwas iiber die Erzihlungen von G.)
S.53—75. UL Briefe an einen Freund iiber die beriichtigte Anek-
dote von J. J. Rousseau, Marianen und dem entwandten Bande. 1780
(im Inhaltsverz. betitelt: Briefe fiber J.J. Rousseau, M. u.s.w.) 8.76
bis 149. IV. Nachtrag zu den vorstehenden Briefen @iber J. J. Rousseau
S.150—173. V. Patriotischer Bevtrag zu Teutsehlands héchstem Flor
veraulafit durch einen im J. 1780 gedrukten Vorschlag dieses Nahmens
S.174—202. VL u. VIL Gespriche {iber einige neueste Welthegeben-
heiten im Jahre 1782 (im Inhaltsverz. betitelt: Gespriiche zwischen
Walder und Diethelm). Erstes Gespriich 8. 203 —265. Zweytes Ge-
sprich S, 266—298. VIII. Sendschreiben an einen jungen Dichter
S, 299—338. 1X. Ursprung der guten und schlechten Dichter nach
der alten nordischen Mythologie S. 339—344. X. Christine von
Pisan 8. 345—387. XL Margarite von Valois, Konigin von Navarra,
nls Schriftstellerin 8. 388—402. XII. Cardinal Du Perron und Fra
Paclo SBarpi 8. 403—406.

587.

1786 Janunar. Anmerkung zu Anzeige von Jacobi, Uber die Lehre des

Spinoza, Breslau 1785. Unterz. d. H.  Anzeiger S. III.
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558,

1786 Februsr. Anmerkungen zu Briefe aus Rom, iber neue Kunst-
werke jeztlebender Kinstler. Merkur t, 178 unterz. {. H. 1, 184—186
unterz. W,

559,

1786 Mirz. Vorberieht des Herausgebers des T. M und Anmer-
kungen zu Briefe eines Maurers an seinen Freund bey Gelegenheit
der Berliner Monats-Sehrift vom Jahre 1785. Merkur 1, 244—247
unterz. W. 248 unterz. d. H. 249. 251. 252. 254—256. 257. 258.
259. 261. 262. 266. 271. 272. 274. 283. Diese nicht unterz., aber
sicher von Wieland.

Hi.

1786 April . An Madam Ackermann als Alceste. Am 1sten April 1786,
Unterz. Wieland. Ephemeriden der Litteratur und des Theaters. Dritter
Band. Berlin, bei Friedrich Maurer, 1786. 26. Stiick. Berlin den 1sten
Juli 1786. 8. 409.

?891.

17586 April. Anzeige von Blumauer, memaurer-ﬂediuhte. Anzeiger S. LIIL
LIV. Nicht unterz. Diintzer, Hempelausgabe 38, 473 Anm. nimmt die
Anzeige fiir Wieland in Anspruch, ich fiir Reinhold.

892, 893.

1786 April—Oktober. Vorreden zu Allgemeine Damenbibliothek Zweyter
und Dritter Band 1786. 2, II—XX Vorrede. Unterz. Weimar, den
12 April 1786. Wieland. 3, [II—VI Vorrede. Unterz. Weimar den
t. Octob. 1786. W. Vom 4. Band an verschwindet Wielands Name
vom Titel.

594,

1786 Mai. Zusatz zu An Herrn Hofrath Wieland, nebst einer vor kurzem

gehaltenen Freymaurer-Rede. Unterz. W. Merkur 2, 113. 114.

895.
1786. Anmerkung zu Moriz. Unterz. d. H. Merkur 2, 114, 115.

S96.
1786. Anmerkung zu St"1, Des Grafen Magalotti Nachrichten von China.
Unterz. d. H. Merkur 2z, 165.
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897,
17586, Anwmerkung zu Blumaver, Mein Dank an Stoll,  Unterz. W, Mer-
kur 2, 1go.
598,

1786 Juni. Anmerkung zu St7l, Die Bekelirung der barbarischen Volker
zom Christenthum. Unterz. W. Merkur 2, 205.

S99,

1786, Anmerkung zu Archenholtz, Bemerkungen iiber Pitt und Englands
gegenwiirtige Lage. Unterz. d. H.  Merkur 2, 281,

Z 0.

1786, Anzeige von Retzer, Choice of the best poetical pieces of the
most eminent english Poets. Vol. IV. Vienna 1786, Anzeiger S.
LXXXVI, LXXXVII. Nicht unterz. Bezielt sich aof Nr. 81g. 864,
also wohl von Wieland.

901.

1786 Juli. Anmerkung und Zusatz zu Schreiben san Herrn Hofrath Wie-
land, bey Einsendung des folgenden Aufsatzes. Merkur 3, 69 unterz.
d. H. 78. 79 unterz. W.

902.

1786, Anmerkung zu St—1, Ein kleiner Bevtrag zur Geschichte der See-
Kriege. Unterz. W. Merkur 3, S2.

903.
1786, Vermuthliche Auflisung des Problems wie der Graf Ca-
gliostro seine hermetische Weisheit von Egyptischen Prie-
stern bekommen haben kénne. Unterz. W. Merkur 3, 93—96.

? D04,

1786. Anzeige von Fielding, Geschichte des Thomas Jones eines Findel-
kindes, Leipzig 1786, Anzeiger S, XCVIL XCVIIL Nicht unterz. Nach
Brief an Gdschen vom 22. Mai 1786 seheint Wieland der Verfasser zu
sein, wozu auch der Ton der Anzeige stimmt.
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905.

1786 August. Anmerkungen zu Ankiindigung eines in der Schweitz aus-
gesezten patriotischen Preises. Merkur 3, 181. 194. Nur die letztere
unterz. d. H.

H06.

1786 September. Zusatz des Herausgebers zu Friedrvich der Grofe.

Unterz. W. Merkur 3, 243—249.

907,
1786, Anmerkungen zu Briefe aus Cassel. Merkur 3, 275 unterz. 1.
276 unterz. 4. H.
? 908,
1786, Anmerkungen zu C. C. 8., Etwas iiber die frithzeitigen Begriibnisse,
Merkur 3, 277—280. 282—285. Nicht unterz. Von Diintzer, Hempel-
ausgabe 40, 843 Wieland zugewiesen: ich sehe keinen Grund dazu.

HITHR
1786, Anmerkungen zu Sch., Fpistel an Herrn J**, Unterz. d. H. Mer-
kur 3, 288. 280.
910.
1786 Oktober. Anmerkung zu Ausziige aus einem Briefe nus Schemnitz.
Merkur 4, 96. Nicht unterz.. aber redaktionell.

911.

1786 Oktober 24. Impromtu am 24st October 1786, Eigenhiindige
Handsehrift im Grofherzogl. Huusarchiv Weimar, Unterz. W.  Eine
Handschrift im Schillermuseum in Marbach: Das Schillermuseum in
Marbach, Stuttgart 1906 S, 11. Gedruckt: Freundesgaben fiie O, A, 1L
Burkhardt S. 148. t149. Vgl. Euphorion 1, 711, wo irrig 1787 ge-
druckt ist.

912,

1786 November. Anmerkung zu Hufeland, Neue Aussicht zu Vertilgung

der Blattern. Merkur 4, 151, Nicht unterz,, aber redaktionell.

913.
1786. Anmerkung zu Schink, Sinngedichte. Merkur 4, 191. Ebenso.
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914,

1786, AndieVerfasservon Sinngedichten. Unterz. W. Merkurg4, 192.
Das Reimpaar ist durch einen lingeren Strich von den Proben aus
Schinks Schriften getrennt als die Proben untercinander; ich beziche
also die Unterschrift nur hierauf. Immerhin bleibt zn priifen, ob sich
das Reimpaar nicht doch bei Schink findet und die Unterschrift also
besagen soll, Wieland habe die Proben ausgehoben.

? 915.
1786. Ankiindigung von Sammlung der Gedichte des Herrn Gotter.
Anzeiger S.CXC. CXCL Nieht unterz. Wegen ecines Hinweises auf
Merkur 1773 von Wieland zum mindesten iiberarbeitet.

916.
1786. Anmerkung zu Nachricht von der ... neu errichteten von Kurz-
bhek-Mansfeld- und Cottaischen Letterngiesserey. Anzeiger 5. CXCIIL
Nieht unterz., aber von Wieland.

917.

1786. Verbesserung. Unterz. W. Anzeiger 8. CXCVIIl. Erwihnenswert
nur als Zeugnis, daf Wieland die Redaktion des Anzeigers nicht an
Reinliold abgetreten hat.

918,
17896 Dezember. Nachrichten. Unterz. W. Merkur 4, 204. 295.

919,

1787. B Siebenter Band. 1787. Clelia und Sinibald. Oder die Bevilkerung
von Lampeduse. FEine Legende 8. 3ff. La Philosophie endormie.
Eine philosophische Farce. In einem Aufzug S.219ff. Vgl Ausgew.
Briefe 3, 374"

! Geschichte der Formel; Gott helf dir! beym Niesen. Heransgegeben vom
Merrn Hofrath Wieland. Lindaun im Bodensee. In Rommission der Fritzschischen Buch-
haudlung. 1787, Der Aufsatz ist im Merkur 1785 2, 173—18¢ G. unterz., also nicht von
Wieland verfufit.  Ob Wisland wirkliech Herausgebor des Sonderdruckes ist? leh halte fir
mbglich, dall Wieland als Herausgeber des Merkuar auel fir dicsen (um einen Anhang ver-
mehirten) Abdruck pus dem Merkur Lerhalten muBte.  Jedenfulls liat Wieland vielits daen
wetuny wie sollte er 2o der Lindaver Firma kommen? Dos Stiick gehiict nieht in dis Werke
il st Goedeke, Grundeil 6, 207 Nr, 112 20 streichen.
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920 —924.

1787. Dschinnistan. Zweyter Band. 1787. [ Himmelblan und Lupine
S.1—18. [l Der goldene Zweig S. 19—60. (Ein Abdruck: Jahrbuch
sur belelrenden Unterhaltung fiie Damen von J. J. Ebert. Fir das
Jahr 1799, Leipzig S.8gff.) Il Der Druide, oder die Salamandrin
und die Bildsiule S.61—145. IV. Alboflede S.146—176. V. Per-
tharit und Ferrandine 8. 177—251. — Den Rest des Bandes bearbeitete
Einsiedel. Zu IV vgl. Zeitschrift f. deutsche Philologie 21, 336.

925.

1787 Januar—Februar. Gedanken aus Veranlassung eines Briefes
des Herrn D. Bicker in Bremen an Herrn Hofrath Baldinger
iber Lavaters Magnetismus, Unterz. W, Merkur 1, 82—06. Be-
schiub der Gedanken iiber Hrn. D. Bickers Schreiben an Herrn Hofrath
Baldinger. Unterz. W. Merkur 1, 172—185. Vgl Ausgew. Briefe
3, 373. Prohle, Lessing, Wieland, Heinse S.246.

926,

1787 Januar. Anzeige von Thalia hg. von Schiller, Leipzig 1786. An-
zeiger 8, 1—IIl.  Nicht unterz. Von Diintzer, Hempelausgabe 38, 464
Anm. Wieland zugewiesen. Mit Recht, wie die Ankniipfung der
Nr. g46 an diese beweist. Auch hat Wieland Gbschen am 14. Ja-
nuar 1787 baldiges Lob der Thalia versprochen.

927.
1787 Februar. Anmerkung zu Zuruf eines Mannes in der Wiiste an
tentsche Freymiurer. Unterz. W. Merkur 1, 186,

028.

1787. Anmerkung zu K. F. Splittegarh, Etwas zur Rechtfertigung der
hisherigen teutschen Rechtsehreibung.  Merkur 1, 1go. Nielt unterz.,
aber sicher von Wieland.

929,

1787 Miirz. Anmerkungen und Zusatz des Herausgebers zu h oo 1
An Herrn Sr., Verfasser des Sehreibens iiber das Recht des Stiirkern.
Merkur 1, 239. 246. 248. 251. 254. 259 —262. Die 3.—5. An-
merkung sind nicht unterz,, das iibrige mit W.

Phil-hist. Klasse. 1909, Anhang. Abh. I 4
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a930.
1787 April. Noeh FEin psar Worte von dem Herausgeber zn
Alxinger, Hekabe, Ein Trauerspiel des Euripides. Unterz. W. Merkur

2, 59. 6o.
931.

1787. Anmerkung zu (den Gedichten) Der Vorsatz 1784 und Aussichten
1784. Unterz. W. Merkur 2, g6.

932. 933.

Anzeigen von Dalberg, Der Mineh v. Carmel, Berlin n. Leipzig
1787. Anzeiger S. XL—XLIL K. W, Rammler, M. V. Martialis, Leipzig
1787. Anzeiger S. XLIIL. XLIV. Beide nicht unterz., aber sicher von
Wieland, die erstere aueh von Diintzer, Hempelausgabe 38, 474 Anm.

fiir ihn beansprucht.

1787.

034.
1787 Juni. Anmerkung zu Lied bey Aufhebung des Lotto. Unterz. d.T.

Merkur 2, 285.°
935.
1787. Zusatz des H.d. M. zur Spenerschen Nachricht von Ge-
schichte der Seereisen und Entdeckungen im Siidmeer 6. Bd., Berlin

1787. Anzeiger S. LXXXI—LXXXIIL

936.
1787 Juli. Anmerkungen zu Beschluf der Abhandlung des Abbts Clavi-
gero fiber die Thiere der neuen Welt, gegen die Herren von Biiflon

und von Pauw. Unterz. W. Merkur 3, 32. 33.

937.
1787 August—Oktober. Eine Lustreise in die Unterwelt. Merkur 3,
141. Die Lustreise in Elysinm fortgesetzt von S, 141, des August-
Beide nicht unterz.

108
monats, Merkur 4, 3—:28.

938.

1787 August. Anmerkung zu Rousseans Lehre von  den Wundern,

Unterz. W.  Merkur 3, 173.
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939.

1787. Anmerkung zu Uber die Thierarzeneykunst und Herrn Kersting.
Unterz. 4. H. Merkur 3, 184.

940. 941.
1787. Anzeigen von Alxinger, Doolin von Maynz, Leipzig u. Wien 1787.
Anzeiger S. CV—CX. F, W. Gotter, Gedichte, Gotha 1787, Anzeiger
S, UX—OCXIil. Beide nicht unterz. Wielands Urheberschaft der ersten
gesichert durch seinen Brief an Goschen vom 3. September 1787; die
der zweiten an sich sicher.

942,
1787. Anmerkung z Ankindigung der Zeitungen fiir Rechtsgelehrte.
Unterz. A.d. H.  Anzeiger S, CXVIIL

943.

1787. Anmerkung zu Ankiindigung von Neueste Religionsbegebenheiten.
Unterz. 4. H. Anzeiger S. CXIX.

944,

1787 September. Anmerkungen und Zusatz zu W—rf, Olivier Mac-
Allesters sonderbave Nachrichten, Unterz. d. H. Merkur 3, 236.
244. 246.

945—947.

1787. Amnzeigen von Gothe's Schriften Bd. 1—4, Leipzig 1787. An-
zeiger S. CXXI—CXXIIL ~ Schiller, Dom Carlos, Leipzig 1787. An-
zeiger S. CXXI—CXXYV, Eschenburg, Uber W. Shakespear, Zitrich
1787. Anzeiger 8. CXXV. CXXVL. Nur die zweite W. unterz., aber
auch die andern sicher von ihm. Vgl Diintzer, Hempelausgube 38,
476 Anm. 36, 285.

948",

1787 September 20, An den Freiherrn Ernst von Manteufel. Wei-

mar, den 20. September 1787, Gedruckt: Originalien hig. von . Lotz

I In diese Zeit fAllt der spliter wiederholt aufgegrifiene Plan zur Autobiographie.
Vil Bottiger, Literar. Zustinde u. Zoitgenossen 1, tB4.  THintzer, Hempelausgabe 38, 639
Anm. Steinberger, Vossische Zeitung 1904 Sonutagsbeilnge Nr. 310
4.
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4. Febiruar 1829 Nr. 27 Sp. 209. 210, Mir unbekannt. Nachgewiesen
von Alfred Rosenbaum umd Augnst Sauer,

0949,

1787 Oktober 24. Impromptu. Am 24sten October 1787. Eigenhiin-
dige Handsehrift im GroBherzogl, Hausarchiv Weimar.  Unterz. W.
Gedruckt: Freundesgaben . C. A. H. Burkhardt 8. 150. Vgl Euplo-
rion 1, 711.

930.
1787 Oktober, Zusatz zu Ankiindigung einer Sammlung der vorzig-

lichsten Englischen Geschichtschreiber, Weltweisen und Dichter. Unterz.
W. Anzeiger S. CL.

951.

1787 November. Sendschreiben der Exegetischen und Philantro-
pischen Gesellschaft zu Stockholm an die Gesellschaft der ver-
einigten Freande zu StraBburg, iiber die einzige geniigliche Erkli-
rung der Phiinomene des thierischen Magnetismus und Somnam-
bulismus. Merkur 4, 153—158. Unterz. W. 8. 159—190 Uber-
setzung des Sendschreibens mit Anmerkungen Wielands auf jeder
Seite, auller 159. 163. 167. 8. 19go—192 Abschlul unterz. W. Es
ist das Gzanze in die Werke aufzunehmen.

952, 953.

1787. Anzeigen von Pandors, oder Kalender des Luxus und der Moden
fiir 1788, Leipzig. Anzeiger S. CLXXIHI—CLXXVL E. Gmelin, Uber
Thierischen Magnetismus, Tibingen 1787, Anzeiger 8. CLXXVL Beide
unterz. W.

954.

1787 Dezember. Anmerkungen zu 8., Volksgedichte der Esthnisehen

Nation. Unterz. W.  Merkur 4, 242, 251.

HEBN
1787. Der Herausgeber An die Leser des T.M. Unterz. W, Mer-
kur 4, 286. z287.
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9546,

1787 Dezember 31, An Se. Durchlancht d. H. F. v. B, u. L™ den
31. December 1787. (Herzog Ferdinand von Braunschweig und Line-
burg.) Eigenhindige Handschrift im Grofiherzogl. Hausarchiv Weimar.
Unterz. W. Gedruckt: Freundesgaben f. C, A. H. Burkhardt 8. 150. 151.

957.

#1788, Gedieht an einen Prinzen, ohne Uberschrift. Eigenhindige
Handschrift im GroBherzogl. Hausarchiv Weimar. Gedruckt: Freundes-
gaben f. C. A. H. Burkhardt S. 152. Zeit und Adresse michte ich
jetzt nicht einmal so vorsichtig bestimmen, wie a.a. 0. geschal.

958.
1788 Januar. Anmerkung zu Schiller, Der Abfall der vereinigten Nieder-
lande von der spanischen Regierung. Unterz. W. DMerkur 1, 3. 4.

959.

1788 Januar— Februar. Anmerkungen zu Apologie des Aufsaizes tber
Rousseaus Lehre von den Wundern. Unterz. W. Merkur 1, 61. 18q.

959a.

1788 Januar. Anmerkungen zu Weland, Uber Wunder. Unterz. W.
und d. H. Merkur 1, 62. 76.

260,

1788 Januar—Juli. Gedanken von der Freyheit iiber Gegenstinde
des Glaubens zu philosophiren. Unterz. W. Merkur 1. 77—03.
Fortsetzung der Gedanken u.s. w. Merkur 1, 195—226. Forisetzung
der Gedanken . ... in einem Schreiben an Hermm P. Z2°°°.  Merkur 1,
540—367". BeschluB der Gedanken w.s. w. Merkur 2, 3—28. Vgl
E. Ranke, Festgabe zum go. Geburtstag Leopolds v. Ranke. Zur Be-
urtheilung Wielands, Marburg am 21. December 1885 8. 22ff. Vgl
Nr. 6o2.

t Das r.onnd 2. Vierteljahr sind durchpaginiert, so daB dieser Jahrgang bibliographisch
nur 3 Binde zihlt.
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61.
1788 Februar. Anmerkung zn Nochmalige Darstellung des exoterisehen
Beweises der Existenz Gottes, aus dem Ursprung des Menschenge-
schlechts, Unterz. W. Merkur 1, 184. 185.

962,
1785 Miirz. Anmerkung zu D, I, Probe ciner Uhersetzung von Spensers
Feenkonigin. Unterz. W. Merkur 1, 240.

Y963,

1788, Ankiindigung einer [Tbersetzung von Savary, Tagebuch einer
Reise dureh die Levante, Leipzig, Goschen. Anzeiger S. XXX. XXXL
Nicht unterz. Wahrscheinlich von Wieland, weil dieser vom Sep-
tember 1788 an dariiber mit Goschen korrespondiert, Vgl Prole-
gomena Il 8. 17 und unten Anm. zu Nr. g86. — Das W. unter
Nr. g64 wird auch hierher gehiren, wie zu der dazwischenstehenden
Ankiindigung von Wielands Lucian-Ubersetzung (s. unten die Nach-
triige).

u64.

1788, Anzeige von Sammlung der vorziiglichsten englischen Geschicht-
schreiber, Weltweisen und Dichter, Basel. Unterz. W.  Anzeiger
8. XXXI. XXXIL

965.

1788 April. Anmerkung zu FEtwas iiber Form, Geist, Charakter, Sprache,
Musik und Tanz der Ehstnischen Nation. Beyliufig eftwas iiber die
Sehéinheit der teutschen Damen in Ehstlant. Unterz, W. Merkur 1, 344.

964,
1788. AnmerkungzuG—e, Giebt es Mittel das mensehliche Leben weit iiber
dus natiirliche Ziel desselben zu verlingern? Unterz. W. Merkur 1, 366.

967.

1788. Anmerkungen zu Vom Ubergewicht des Guten. Ein Dialog.
Unterz. W. Merkur 1, 381. 384.

968,
1788. Nachrielt. Anzeiger S. XL, Nieht unterz., redaktionell.
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969.

1788 Mai. Anmerkungen zu [Broxtermann,] Benno, Bischof von Osna-
briick. Unterz. W. Merkur 1, 434. 445.

970.

1788 Mai—Juni. Naehtrag des Herausgebers des T. M. zur Ge-
schichte des angeblichen Adepten, Nikolaus Flamel (8.
Teutsch. Merk. April 1788, S. 254 [richtig: 354] uw. ). Unterz. Ww.
Merkur 1, 460—472. 485—3521. Angekiindigt Nr. g66. Vgl. Diintzer,
lempelausgabe 35, 6.

971.

1788 Mai. Vorbemerkung und Zusatz zu L. B. v. Hirschen, Erklirang,

Angzeiger S. LIII. LVL  Der Zusatz unterz. d. H.

972.

(788 Juli. Peregrin. FEin Auszug aus Lucians Nachrichten von dem
Leben und Ende dieses Schwiirmers, Merkur 2, 61—g6. Vorbericht
S.61—67. Nicht unterz.

973.

1788 Juli. Zusatz zu J. H. VoB, Ankiindigung von Virgils Landbau.

Anzeiger S. LXXXVIL. Nicht unterz., aber von Wieland.

974.
1788 August—November. Das Geheimnifi des Kosmopolitenordens.
Unterz. W. Merkur 2, 97—115. 3, 121—143. Einleitung 2, g7—102.

975.
1728 August. Peregrin und Lucian. Ein Dialog im Elysium. Unterz,
W. Merkur 2, 176—190. Vgl Lucians Werke, iibers. von Wieland
3, 10g. Bottiger, Literar. Zustinde u. Zeitgenossen 1, 151f 161,
Ausgew. Briefe 4, 29. FErnst Ranke, Festgabe f. Leopold v. Ranke
S. 10ff
976.
1788. Antwort an einen Genannten und Ungenannten. Unterz.
Weimar, den gten August, 1786 [lies 1788]. 'W. Merkur 2, 191.
192.  Der Genannte ist A. v, Klein: Kuphorion 14, 157.
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iids
1788 September. Oberon. Ein Gedicht in Zwdlf Gesingen. Neue
und verbesserte Ausgabe.  Leipzig, in der Weidmannschen Buel-
handlung 1789, BL 2* " Vorrede unterz. Weimar, den 1. Sept. 1788, W,
Vgl. Zeitsehrift f. deutsches Altertum Auzeiger 13, 264  Buchner
Wieland u. Weidmann 8. 123,

975 -—980.
1788 September—Oktober, Briefe idiber einige neueste Begeben-
heiten. 1. An den E. P*** B. 0. zu 0"  Unterz. W. Merkur
2, to1—214. Briefe iiber neueste Begebenheiten. 2. An Hermn
von ™ zu Br**. Merkur 3, 84—89. 3. An Ebendenselben.
Unterz. W. Merkur 3, go—g3. Die zwei letzten gehiren zu Nr. gbo.

981.

1788 Oktober. Anmerkung zu Bronmers Klagen beym Tode Salomon
GeBners. Unterz. d. H. Merkur 3, 50.

9582.
1788 November. Anmerkungen zu Avthentische Geschichtserzillung
des Krieges, den die Ottomannische Pforte im Jahr 1785 mit den
Beys in Agypten gefiihrt hat. Unterz. W. Merkur 3, 169. 170. 171.

983.

1788. Anmerkung zu Weland, Apologie der Moglichkeit der Wunder
gegen einen zweyten Anonymus. Unterz. W. Merkur 3, 186, 187.

984,

1788 Dezember. Anmerkungzu D.S., Uber [Gerstenbergs| Minona oder die
Angelsachsen, ein tragisches Melodrama. Unterz. W. Merkur 3, 207.

955.

1788. Der Herausgeber des T. Merkurs an die Leser am Schlusse
des Jahires 1788 nebst einer kleinen Herzenserleichterung.  Unterz,
W. Merkur 3, 294—301.
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956",
178g. Comische Erzihlungen. o.0.178g. Dazn S, 142ff. Combabus:
S. 1774 Aspasin.  Vielleicht Nachdruek.

957,
178g. Wielands auserlesene Gediclhite. Erster Band. Neue, noch-
muls verbesserte Ausgabe. Leipzig, in der Weidmannschen Buch-
handlung. 1780 (= B°) BL 2" Inhalt. Bl. 3"— 5" Vorrede aus B*. Inhalt
auch sonst wie Nr. 836. Vgl Buehner, Wieland u. Weidmann S. 120.
Dureh Untertitel waren die Biindehen aueh zum EFinzelverkauf ein-
gerichtet; wenigstens kenne ich solehie Exemplave des 1, und 7. Bawdes,

08§ - 991.

1789 his Miirz. Dschinnistan. Dritter Band. 178g. 8. [II—XII Der
Herausgeber an die Leser (Kolumnentitel: Vorrede) unterz, Weimar
tden 18, Merz 178g. Wieland. [ Der eiserne Armleuchter. Ein
Tilrkisches Mihrehen S, 1—21, [ Der Greif' vom Gehiirge Kaf.
Ein Morgenlindisches Mihrchen S. 22—34. VI, Der Palast der
Wahrheit (halb von Wieland) S. 168—2g1. An dem DBande haben
Einsiedel, Liebeskind und die Verfasserin von "Adele und Theodor’
mitgearbeitet.  Liebeskind gehdrt an: Lulu oder die Zauberflite
S. 292 L., welehes Stiiek jedoch unter dem Titel: Lulu oder die Zauber-
fiite von Herrn Hofrat Wieland, Wien 1791 erschienen ist.

9492,
1789 Januar—Mirz. Die Musenalmanache fir das Jahr 1738g.
Unterz. W. Merkur 1, 88—112. Uber die Musenalmanache 1780.

' Wiclund fiberwacht J. 5. G, Schiovchis Tousend und Ein Tag, Persische Erslililungen.
A . Franzbsischen fibersete, Leipziz, Weidmann 1788/178g 3 Bile.  Ob auch die ebeniln
1790 erscheinende Uhersetzung desselben: Tausend und Eine Viertelstunded Vgl Buchner,
Wieland ind Weidmang S, 122, 128, Schoreht ist naeh einem Briefe Wielnods an Goselien
vom 26, Februae 1389 nueh der Obersetzer von: Fortsetnung des Zastanides des alten ond
neuen Egyptens.  Aus dem Fraszbsischen des Hoven Swvary,  Briefe DOber Giriechenland.
{2. Titel: Savarys Reise nach Griechenland und Bemerkungen fiber die Tirken.  Aus dem
Franzisisthe)  Leipeig. Gischen 1789, Am 1. Miez 1780 wird Wieland von Gischen ge-
beten, die Vorrede drgu zu vollenden. Das miv aus der Universitishibliotek a0 Wien
vorlisgende Exemplar enthiilt keine Vorrede; nichts weist in dem Bande anl einen Autail
Wielands hin.

Phil.-hist. Klasse, 1909, Anhang. Abh I )
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(Fortgesetzt von S. 221, [lies: 112] des vorigen Monats.) Nicht
unterz.  Merkor 1, 220—223.  BesehluB des Artickels iiber den
Vaossischen Musenalmanach 178¢. (S, Februar 8. 220.) Unterz. W,
Merkur 1, 321 —336.

9493.

(1788—)178¢0 Mirz—Dezember. Die geheime Geschichte des Philo-
sophen Peregrinus Proteus. In einem elysischen Dialog zwi-
schen Peregin und Lucian. Merkur 1, 131—104. 256—282. 2,
38—70. 302—326. 3, 3—42. 4, 179—204. 251—270, Die ersten
2 Stiicke nicht, die folgenden W. unterz. In der Anm. zu 1, 131
wird auf Nr. g75 als Anfang verwiesen.

994.
178¢ Februar. Anmerkungen zu Fortsetzung des ungedruckten Journals
eines Reisenden von den Jaliren 1784 und 1785. Unterz. W. Merkur
I, 183. 196,
995,
178g. Ein Paar Worte fiir die Jesuiten. Als Zugabe vom Heraus-
geber d. J. [= des Journals| zom IV, Artickel dieses Monats [d. i. J{age-
mann?|, Historische Nachriehten von der sogenannten Andacht zum
Herzen Jesu]. Unterz. W. Merkur 1, 208—220.

996.

(1788 Dezember—)1789 Ostermesse, Gedanken von der Freyheit iiber
Giegenstinde des Glaubens zu philosophieren. Neue, ver-
hesserte Ausgabe. Von U. M. Wieland. Leipzig, bey Georg Joachim
Goschen, 1789. S. 2 Motto. S. 3. 4 An den Leser. S.5—14 Send-
schreiben des Verfassers an Herrn P. X. Y. 2", 8.15ff Gedanken
n. 5. w. — Wieland hat diese neue Auflage am 2. und 22. Dezember
1788 Gischen angetragen.

997.

1789 Ostermesse. Von der natiirlichen Moral. Auns dem Franzisischen des
Mrn. M** von Hrn. Sch** iibersezt. Herausgegeben und mit einigen
Anmerkungen begleitet von C. M Wieland. Leipzig, bey Georg
Joachim Giselhien, 178g. S, I Motto aus Boilean franzosisch und in
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Versen iibersetze, unterz. W. S. VII—XXVI Vorrede des Heraus-
gebers. Unterz. Gesehrieben zu Weimar den 5ten April 1789, Wieland.
Anmerkungen: 8. 5. 26, 29. 30, 39. 40. 41. 43. 54. 58. 59. 61. 65.
66. 78. 79. 82. 83. 86. go. gi. 94. 9b. 100, 102. 108. 117. 120.
121. 125. 145. 147. 156. 157. 158. 160. 1671, 162. 164. 169. 170.
171, 173. 174. 175. 176. 178. 179. 183, 184. 185. 189. 190. 193.
196. 197. 198. 1gQ. 200. 201. 202. 203. 204. 205. 207. 208, 213.
214. 222. 225. 226, 228. 234 unterz.W. Die eine M. unterzeichnete
Anmerkung S. 191 dirfte vom Verfasser Jakob Heinrich Meister stam-
men. falls nicht ein Druckfehler fir W. vorliegt. AuBerdem sind
noch zehn nicht unterzeichnete Anmerkungen da: S. 18. 34. 56. 103.
106, 1og— 111, 187. 223. 233. 237: von diesen gehdren die 5. 103
ganz und die S. 109 fi. gewil zur Hilfte Wieland: und vielleicht
noch andere, Eine Vergleichung mit der franzisischen Ausgabe von
1788 wird zeigen, was nicht von Meister herriihrt; schwerer wird
sich bestimmen lassen, ob der Ubersetzer Georg SchultheB Anmer-
kungen beigestenert hat. Wieland hat die Ubersetzung iiherarbeitet,
so daB laut S. XXV er allein fiir ihre Mingel verantwortlich ist.
Am 26. Februar 178¢ hat er von Gdschen die Aushingebogen ver-
langt, um die Vorrede zu schreiben. — Vgl. Zeitsehrift f. deutsches
Altertum Anzeiger 13, 267 —270. Goschen, The life and times of
G. J. Goschen, London 1go3, 1, 348. Goschen, Das Leben (. J. Gb-
schens iibers. v. Fischer, Leipzig 1905, 1, 261.

498,

1789 April. Ein paar Goldkdrner aus — Maculatur oder Sechs Ant-
worten auf sechs Fragen. Unterz, Timalethes. Merkur 2, g4—103.
Wieland bekennt sich als Verfasser Merkur 179t 3, 123 u. 125, —
Leo Liepmannssohn Berlin Antiquar. Kat. 164 Nr. 2378 hat ein Mer-
kurexemplar zum Verkauf gestellt, in das der hier angegriffene Goech-
hausen reichlich Anmerkungen geschrieben hat.

7999,

1789 Juli, Zusatz zu: Uber die bildende Nachahmung des Schinen
von Carl Philipp Moritz, Brannschweig 1788, Merkur 3, 111, Nielit
unterz. Ieh halte nicht das ganze Stiick, aber den durch den Tren-

:"‘l'
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nungsstrich abgeteilten SehluB fir Wielands Figentum mit Riteksicld
auf’ Nr. 1003, Der Zusatz ist durch einen stirkeren Striclh vom Vor-
herstehenden nbgetrennt, als von der sich anschlieBenden Nummer:

71000,
1789. Anzeige von Sammlung der vorziglichsten Englischen Schriftsieller.
Bd. gff. und Hume's History of England, Basel, Merkur 3, r12.

Nicht unterz. Mit Rilcksicht auf Nr. g50 und 964 doch woll von
Wieland.

1001,
178 August. Anmerkung zu Franz v, Kleist, Das Lob des einzigen
Gottes. Unterz. W, Merkur 3, 129,

1002,
1789. Anmerkung zu J[agemann?|, Nachrichten von dem Leben, wnd
den Schriften des Abhé Galiani., Unterz. W.  Merkur 3, 1009.

1003.

1789. Anmerkung zu K. Ph. Moritz, Ankiindigung des Mythologisehen
Lehrbuehs.  Unterz. W.  Merkur 3, 224.

1004,

178g September. Uber die RechtméBigkeit des Gebrauehs wel-
chen die Franzosische Nation dermalen von ihrer Aufkli-
rung und Stirke macht. Eine Unterredung zwischen Walther

und Adelstan. Unterz. W. Merkur 3, 225—262.
Allgemeines fiber Wielands Revolutionssehriften: Bottiger, Lite-
eur, Zustinde u. Zeitgenossen t, 139. 157. 161, 166, 1751 183. 184.
187. 219 (nur als ein paar Belege fitr seine Denkart). Raumers Histor.
Taschenbuch 10, 441 4470 452. Gubitz’ Gesellschafter 1826
Nr.181 S.o15. In Trapp's Schleswigischem Journal, Altona finden
sich Erdrterungen ither Wielands Politik 1702 1, off. 110ffl 1793 1,
450fF. 3, 261f1, 470 Seuffert, Miinchner Neneste Nachrichten 188¢
Nr. 446. 248, IL v. Koskull, Wielands Aufsitze iiber die franzdsische
Revolution. Riga 1goi1. Klein, Studien z. vergleich. Litteraturgesch.
4, 145811 Vogt, Der goldene Spiegel u. Wielands politische Ansichten,
Munckers Forschungen zur neueren Litteraturgeschichte Bd. 26, 1go4.
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1005 —1007.
1789 Mai —Oktober. Historiseher Calender fiir Damen fiir das Jahr 1700
von Archenholtz und Wieland, Leipzig bey G, J. Gischen. S.1go
his 247 Die Pythagorischen Frauen. Unterz, Wieland. 5. 248
bis 285 Aspasia. Im Inhalt 8. 351 Wieland als Verfasser genannt.
S, 286—328 Julia. Unterz. Wieland. — Am 25, Mai 1789 schreibt
Wicland, er gele an die Arbeit fiir den Damenkalender. Auf einem
vom August 175¢ datierten Extrablatt zum Septemberheft des Merkur
kiindigt Gosehen das Erscheinen fiir Oktober an. Vgl. Archiv £ Litte-

raturgeseh. 11, go2 ff. Akademische Blitter 1, 6g 1. Urlichs, Charlotte
v, Schiller 1, 628.
1008,
1789 Oktober, Kosmopolitisehe Addresse an die franzdsische Na-
tionalversammlung von Eleutherius Philoeceltes. Merkur 4,24—00.

1009,
1789 Oktober—Dezember. Ankiindigung von Der Neue Teutsche Merkur.
i7g0. Unterz. Weimar den 26sten Octob, 178g. Wieland. Merkur
4, 211—213. Vgl Merkur 1788 3, 206, — Die Jahrginge des Neuen
Teutschen Merkur werden in 3 Binde geteilt statt in 4 » Vierteljahres
wie bisher'.
1010%
t7g0. B® Zweyter Band. 17g0. Inhalt wie Nr.837.

1011.

1760 Januar 1. An Anna Amalia. Reimbrief. Tigenhiindige Hand-
schrift im UroBherzogl, Hausarchiv. Weimar, ohne Uberschrift.  Ge-
druckt: Weimars Album 8. g6. Vgl PreuBische Juhrbiicher 635, 563.
Freundesgaben f. C. A. H. Burkhardt S.153. Euphorion 1, 711.

1012,
1790 Junuar. Zusatz zu [Biirde,] Probestiicke einer neuen Ubersetzung
von Miltons verlornem Paradiese. Unterz. W. Merkur 1, 18, 10,

U Die Copsolidation,  Ein Gesprich, Merkor g, 2B3—z03. kinnte von Wielaml her-
rilieen,  Aber den Namen des einen Ustervedners Walirnumd vorwendet v. K[noblanch]
1790 1, 48 ., den ich auch fir den Verf. der Consolidation halten michte.

* An Bertuchs Blaner Bibliothek aller Nationen, Gotha 1790 T, bhat Wicland keinen
Antell, soviel feh sehes Hernusgeler, wie belaoptet warde, war er gewil nicht,
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1013.

1790. Faustina. Fin Seitenstiick zu Aspasia und Julin im historischen
Calender fiir Damen 1790, Unterz. W, Merkur 1, 19—26. Vgl. Bot-
tiger, Literar. Zustinde u. Zeitgenossen 1, 197. 199.

1014.
1790. Anmerkungen zu Di¢ Feinde der Aufklirung. Unterz. 4. H.
Merkur 1, 27. 29.
1015.
17g0. Geschichte der Trogloditen. Unterz. W. Merkur 1, 33—47.

Vorberieht S. 331, Frstes Buch 8. 340 Die versprochene Fortsetzung
wurde nicht geliefert.

1016.

1790. Anmerkung und Zusatz zu v. K[noblauch], Uber realle und per-
sonliche Majestdt. Die Anm. unterz. d. H. Ein Wort iiber Mac-
chiavels Fiirsten (Als Zusatz zum Ende des vorstehenden Dialogs.)
Unterz. W. Merkur 1, 48. 59. bo.

1017,

1760. Anmerkungen zu J., Naelrichten von der Litteratur der Tiirken.
Unterz. W. und d. II. Merkur 1, 62. 78.

1015,

1790 Januar—April. Der Teutsehe ParnaB. Merkur 1, 104—112
unterz. W., 203— 216 nicht unterz. BeschluBf der Recension des
Vossischen Musenallmanachs von 1790 Merkur 1, 439—445 unterz. W.

1019,
17go. Nachrieht. Merkur Umschlag zum Januarheft S. 3. Und so fortan.

1020.

1790 Februar. Anmerkung zu Grundlinien einer Geschichte der Bau-
kunst. Unterz. W. Merkur 1, 122,
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1021.

1700 Miirz. Die zwey wichtigsten Ereignisse des vorigen Monats.
Unterz. W. Merkur 1, 315—328.

1022.

1700. Zusatz des Herausgebers zu Auszug aus einem Schreiben einer
ungenannten Dame an den Herausgeber. TUnterz. W.  Merkur 1,
330—332.

1023.

1760 Mai. Nachrieht. Unterz. Die Expedition des Teutschen Merkur.

Merkur Umsehlag zum Mailheft 8, 2, Und so fortan.

1024.

1790 Mai —Juni. Unparteyische Betrachtungen iiber die derma-
lige Stants-Revolution in Frankreich. Unterz. W. Merkur 2,
40—69. 144—1064.

1025.

1760 Juni. Anmerknng zu Politisch-philosophische Gespriiche. Unterz.
t. H. Merkur 2, 170.

1026—1031.

1790 Juni— September. Vermischte Briefe iiber allerley Littera-
rische und andre Gegenstinde. Unterz. W. 1. A.F. 8. V.L R
[= An Frau Sophie von La Roche]. Merkur 2, tg1—200. 2. An
Herrn ***. Merkur 2, 200—20¢g. 3. An Herm ™ zu D, Merkur
200—216, 4. An H. D. S. und 5. An Ebendenselben. Merkur
306—321. 6. An Herrn ***. Uber die neulich mitgetheilten Proben
einer Borussias. Merkur 3, 93—103.

'
i
2

1032.
1760 Juli. Anmerkung zu Schulz, Fortsetzung der Briefe fiber das Palnis
Royal zu Paris. Unterz. d. H. Merkur 2, 252.

1033.

1790. Anmerkungen zu J., Nachrichten von dem Ritterorden der lustigen
Briider. Unterz. (. H. und W. Merkur 2, 262. 274.
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1034,
1760. Anmerkung zu [Jenisch,] Probe eines Heldengedichts, Borussins,
oler der sichienjihrige Krieg. Unterz. d. H.  Merkur 2, 278.

1035.
1790 Angust. Zufillige Gedanken fiber die Abschaffung des erh-
lichen Adels in Frankreich. Unterz. W. Merkur 2, 302-—424.

? 1036.

1790 September. Bruchstiicke zur Charakteristik des Herzogs-
Regenten von Frankreich, Philipps von Orleans, nnd seiner
Zeit., Merkur 3, g—23. Nieht unterz. Der Auszug aus einem franzi-
sischen Werk, 2. Tl, anekdotisch, von Belang fiir die Revolution, stammt
wohl von Wieland.

11037,

17g0. Der vierzehnte Julins. Ein GOttergesprich. Jupiter Olympius,
St. Ludwig. Hemaeh Jupiter Horkius und Pluvius, zwey Subdele-
gierte des Olympischen Jupiters. Unterz. W, Merkur 3, 58 —g0.

1035,

1790 Oktober. Anmerkung zu Hier. 8., Antonius umd Kleopatra, ein
Melodrama. Unterz. d. H.  Merkur 3, 161,

1039.

1700. Zusatz zu Ankiindigung von J. H. Sehirdter, Selenotopographische
Fragmente. Unterz. Weimar 30. Sept. 1760, Wieland. Merkur 3, 2106.

10440.

1790 Oktober 24. An Olympis. Am 24sten October 17g90. Unterz. W.
Merkur 3, 302 — 305. Eigenhiindige Handschrift im GroBherzogl. Haus-
archiv Weimar. Vgl. Prenfl, Jaliebiicher 65, 564f.  Freundesgaben f
C. A. H. Burkhardt 5. 153. Euphorion 1, 711.

1041.

1790 November. Anmerkung zu von Knoblauch, Politisch-philosophisclie
Gespriiche.  Unterz. W. Merkur 3, 231, 232.
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1042, 1043.

1 790 November - Dezember, Ein Gattergesprich. Jupiter, , .. Juno. . ..
Unterz. W. Merkur 3, 270— 283. Der olympische Weiberrath.
Ein Gottergesprich. Juno. Semiramis. Aspasia. Livia Augusta.
Konigin Elisabeth von England. Unterz. W, Merkur 3, 321— 365.

1044.
1790 Dezember. Anmerkung zu Kotzebue, Einige Ziige aus dem Leben
des guten Musiius. Unterz. W. Merkur 3, 374.

1045.

1790. Anmerkungen zu v. H., Schreiben aus Paris an den Herausgeher
des Teutschen Merkurs. Unterz. W. und D. H. Merkur 3, 302. 305f.

404. 409.
1046.
1700. Anmerkung zu B, Uber Liebe als Leidenschaft. Unterz. W. Mer-
kur 3, 414.
1047.

1790 Mitte—1791 Ostermesse. Gelhieime Geschichte des Philosophen
Peregrinus Proteus. Von C. M. Wieland. 2 Theile. Leipzig, bey
Georg Joachim Goschen, 1791, 2, 424: Leipzig, gedruckt bei Christian
Friedrich Solbrig. TL 1 8. 3—14 Vorrede. 8, 15—42 Auszug sus
Lucians Nachrichten von Peregrins Lebensende. S, 43ff. Peregrin
und Lucian. Emn Dialog im Elysium. — Am 28. Juni 1790 fragt
Wieland bei Goschen an, ob der Druck schon begonnen sei; am
28. Januar 1791 erhiilt er 17 Bogen: wieviel Gischen Manuskript zum
2. Teil brauche, um ihn dem ersten gleich grof 2u machen? Am
24. Februar 1 791 stellt Wieland den Schlufl des Manuskripts fiir 10 Tage
spiter in Aussicht. Zur Ostermesse erschienen laut Kundmaehung
Gidschens hinter Historischer Calender fiir Damen f d. J. 1792,

1045,

1790—17g1 Ostermesse. Neue Gotter-Gespriiche von €. M, Wicland.
Leipzig, 1791, bei Georg Joachim Gdschen. S. 268: Berlin, gedruckt
bey Johann Georg Langhoft. 1. Hercules. Jupiter 8. 1ff. [L Diva Julis,
bekannter unter dem Nalunen Livia Augusta, und Diva Faustina.
Phil-hist. Klasse. 1000, Anfang. Abh. L [
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Hernach D. Augustus und D. Mareus Aurelius S. 19 ff. NI Jupiter
Olympius, Lyeinus, ein Bildhauer, und Athenagoras S. 47M. IV, .Juno,
Livia S. 60ff. V. Heeate, Luna, Diana 8. 72 VL Jupiter, Juno,
Apollo, Minerva, Venus, Bacchus. Vesta, Ceres, Vietoria, Quirinus,
Serapis. Momus und Mercur S. 831%. Vil [irrig: VI]. Flora. Antinous
S. 111 VIL Jupiter. Numa. hernach ein Unbekannter S.121 ff. IX.Ju-
piter, ... Juno... S. 152 X. Jupiter Olympius, Set. Ludwig. Her-
nach Jupiter Horkius und Pluvius . .. 8. 170 fI. XL Jupiter Olympius.
Merkur. Numa Pompilius. Set. Ludwig. Heinrich IV. Zuletzt noch
der Schatten Ludwigs XIV. 8, 187 ff. XII [irrig: XIJ. Juno. Semiramis.
Aspasin. Livia. Koniginn Elisabeth von England S. 2131, — Nach Klees
Ausgabe, Bibliographisches Institut 2, 328, sind Nr. 1— 8 wahrsehein-
lich schon 178g geschrieben. Am 28. Januar 1791 erhiilt Wieland
drei Druckbogen von Gischen. Zur Ostermesse erschienen laut Goschens
Kundmachung hinter Historischer Calender fiir Damen £ d.J. 1792,
— Nr.V hat Anna Amalia ins Italieniselie dbersetzt; Handschrift von
ihrer Hand im Germanischen Nationalmusenm in Niirnberg. Zu Nr.VII:
Bittiger, Literar. Zustinde und Zeitgenossen 1, 240 oben ist eine Stelle
der Handschrift ausgelassen, wonach der Unbekannte Jesus ist, —
Zum Texte ist vielleicht zu beriicksichtigen: Dialogues des Dieux de
Mr. Wieland. Traduit de I'Allemand par L. C. D. V. [= Du Vaul.
A Zuric chez H. Gessner MDCCXCVI; denn nach 8. III ist die Uber-
setzung sous les yeux mémes de l'auteur entstanden: vgl. Bittiger,
a. a. 0. 2, 163.

1049,

17g1. B Dritter—Fiinfter Band. 1791. Inhalt wie Nr. 858.

1049a.

1791 Januar—Februar. Ausfithrliche Darstellung der in der Franzi-

sisehen Nanzional-Versammlung am 26 u. 27 Novbr. 1790 vor-
gefallenen Debatten. Merkur 1, 1—=80. Fortsetzung und Be-
schluB der Debatten in der franzisischen Nazional-Versammlung am
t2ten November. Merkur 1, 123—162. Epilogus des Herausgebers
Merkur 1, 163—169. Nur das dritte Stiick ist W. unterz.; es ist
aber das Ganze Wielands Arbeit.
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L0540,
1791 Februar. Anmerkung zu Zayland, Epistel an d. v. Kaltenthal. Unterz.
d. H. Merkur t, 121.
1051.

t791. Anmerkungen zu Uber die Konigs-Probe [von H. Demme| im
neuen teutselien Merlur. Merkur 1, 182. 186. Nicht unterz., aber re-
daktionell,

1052,
t791. Anzeige von Schiller, Historischer Calender fiir Damen, fir das
Jahr t1791. Unterz. W. Merkur 1, 197—211.

1053.

1791 Februar—April. Anzeigevon VoB, Musen-Allmanach fiir 1791, Mer-
kur 1, 211—222, 436—444. Das 2. Stiick unterz. W,

1054.
1791 Februar. Anzeige von Bruce, Reise zur Entdeckung der Quellen des
Nils, Leipzig 1790. Unterz. W. Merkur 1, 222—224. Vgl. Buchner,
W. u. Weidmann 5. 131.
1055.
1791 Mirz—April. Anmerkungen zu J.. Auszug aus des P. Eustachio
Delfini Nachrichten von der Expedizion der franzosischen Flotte in
Ostindien. Unterz. D. H. und W, Merkur 1, 237. 402.

1056.

1791 Mirz. Anmerkungen zu Schilling, Menschenwiirde.  Unterz. W.
und Anmerkung des Herausgebers. Merkur 1, 320—331. 337.

1057.
1791 April. Anmerkung zu v. H*'g, Klagen eines Jiinglings. Unterz.
W. Merkur 1, 413.
L0585,
1791. Anmerkung zu V., Physischtheologischer Beweill vom Daseyn
Gottes. Unterz. W. Merkur 1, 416.
qe
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1059,
1791, Anmerkung und Zusatz des Herausgebers zu Auszug aus

cinem Schreiben eines Reisenden an den Hernusgeber dieses Journals.
Unterz. W. Merkur 1, 420. 423—435-

1060

1791 Mai. Anmerkung zn E. v. B., Uber einige zum Gliick der Ehe noth-
wendige Eigenschaften und Grundsitze. Unterz. W. DMerkur 2, 63

1061.
1791 Juni. Anmerkung und Beysatz des Herausgebers zu Proben
¢iner neuen Uhersetzung der Aeneis. Unterz, d. 1. und W.  Merkur
z, 171, 179f.
1062,
17g1. Sehreiben der Revoluzions-Gesellschaft in London an die
Gesellsehaft der Constituzions-Freunde in StraBburg. (Aus
dem Englischen iibersetzt.) Nebst Zusatz des Hernusgebers. Merkur

2, 21g—224. Im Zusatz sagt Wieland, dafl er das Aktenstiick mit-
geteilt habe, also ist er der Ubersetzer.

1063,

1791 Juli—August. Anmerkungen und Zusatz des Heransgebers
des T. M. zu Jlagemann], Leben und Thaten Josephs Balsamo, des so
genannten Grafen Cagliostro. Unterz. W. Merkur 2, 225. 226. 231,
232. 233. 237. 239. 240. 254. 259. 263. 265. 268. 279. 282. 284,
286. 289, 293. 317. 341. 342. 347. 348f 350. 355- 3538. 360. 362.
365 375- 377—385.

1064.

1791 Juli. Anmerkungen zu A-—z, Sendschreiben an Hrn. L. R. v.
M..s..b.g in R, Merkur 2, 328f. 331f 333—335. Die erste und
letzte unterz. W.

1065.

17091 August. Anmerkungen zu W, v. 8, An meinen Plato. Untere. W.
Merkur 2z, 386. go4f
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1066,

1791. Anmerkung @ Medon |= Neubeck], Elegie in den Ruinen einer
Abtey geschrieben. Unterz. W. Merkur 2, 415. Vgl Nr. 1076.

1067.

1701  Anhang des Herausgebers des Teutschen Merkurs zu dem
vorstehenden Aufsatze [d. i Bemerkungen iiber einen im gten
Stitek des Journal v. u. f. Teutsehland vom Jahr 1791. befindlichen
Aufsatz an Furopens Fiirsten, die franzbsische Revoluzion betreffend].
Merkur 2, 427—443.

LOGS.
1791 September. Anmerkungen zu v. Gloechhausen], Bestimmtere Ant-
wort auf das Sendschreiben . .. iiber das Buch Meines Vaters Ilaus-

Clhironika betitelt. Unterz. W. und Wieland. Merkur 3, 45. 122—125.

1069,

1761 Oktober. Erklirung des Herausgebers diber die in 6ten Mo-
natsstiick des T. Merk. 1791 auf der lezten Seite befindliche
Note. (= Nr. 1062.) Unterz. W. Merkur 3, r13—149 (richtig:
143—179).

1070.

1791 Oktober 10. Vorrede zu Schiller, Historischer Calender fiir Damen
fiir das Jahr 1792, Leipzig bey G. J. Goschen. Unterz. Weimar den
10. October 1791. Wieland. S. 1—32. Vgl Archiv f Litteraturgesch.
11, 410ff

1071.

1791 Oktober 24. An Olympia, (die verwitwete Herzoginn Amalia von
Sachsen Weimar) zu ihrem Geburtstage den 24 Oectober 1791 in ein
Exemplar der damahls erschienenen neunen Gotter-Gespriiche. Unterz.
Wieland. Prometheus, hg. Leo von Seckendorf und Jos. Lud. Stoll
Wien, in Geistinger's Buchhandlung, 1808, Ersten Bandes, erstes Ieft
S.54. 55. Eigenhiindige Eintragung in das im Besitz der GroBherzogl,
Bibliothek Weimar befindliche Exemplar der Neuen Gottergespriiche,
Leipzig 1701, (Die Gottergespriiche waren schon zur Ostermesse er-
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schienen.) Handschrift zum Verkaof gestellt: Borners Auktionskatalog
Nr. LXXXI, Leipzig 1905, Nr. 6go. Vgl Freundesgaben £ C. A H.
Burkhardt S. 153 FEuphorion 1, 711 £

1072,

1791 November 5. Grundsiitze, woraus das Mereantilische Ver-
hiltniB zwisehen Schriftsteller und Verleger bestimmt wird.
Unterz, Weimar, den 5. Novemb. 17g1. C. M. Wieland., Buchner, W.
u. Weidmann 8. 135—145. Figenhfindige Handsehrift im Archiv der
Weidmannschen Buchhandlung in Berlin. Vgl. Goschen, The life and
times of G. J. Goschen 2, 38. Ubers. v. Fischer 2, 37.

1073.

171 November. Anmerkung zu Burke, Das Recht der Villker. Unterz.
der Herausg. Merkur 3, 258. Vielleicht gehiirt auch die Anm. 3, 22 st
Wieland zu.

1074.

1791. Uber zwey Kammern in Frankreich, nach Giidin und andern.
Nebst einem Zusatz des Hersusgebers. Unterz. W. Merkur 3, 311—325.
Iel glaube, daB nieht nur der Zusatz S. 3231 von Wieland herriihrt,
sondern auch der Aufsatz selbst.

1075.
1791. Anmerkung zu Probe eines Lehrgedichtes. Unterz. W. Merkur
3, 328.
1076.

1791. Anmerkung zu Neubeck, Am Grabe Martin Opitzens von Boberfeld.
Merkur 3, 336. Nicht unterz., aber gewif von Wieland, weil auf
Nr. 1066 Bezug genommen wird.

1077.

171 Dezember. Anmerkungen zu v. Knoblauch, Eine Anekdote die be-
kannt zu werden verdient. Unterz. W. Merkur 3, 443 444

1075.
1792, B Sechster Band. 1792. Inhalt wie Nr. 858.
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1079.

1792, Oberon. Ein Gedicht in Zwdlf Gesingen. Neue und verbesserte
Ausgabe. Leipzig, t792. in der Weidmannschen Buchhandlung. —
Hiervon kenne ich einen Doppeldruck.

1050.
17g2. Vorrede zu Thessalische Zauber- und Geister-Mihrehen, Aus dem
Frangzisiselhen der Mademoiselle von Lussan itbersetzt von J. 8. G, 5.
[= Schoreht]. Erster Theil. Zittau und Leipzig, bey Johann David
Sehops, 1792, 8.1—VL Unterz. Wieland. Diintzer, Hempelausgahe
36, 167 und g0, 857 gibt nach Gruber, Wielands Werke 48, 77 die
falsche Jahrzall 1800; eine neue Auflage der Mirchen aus diesem
Jalire kenne ich nicht.
1081,
1702 Januar. Anmerkung zn v, Knoblauch, Ankunft der Karthager anf
der Insel der Gorillen. Unterz. W. Merkur 1, 52£

1082,

1792, Sendschreiben des Herausgebers des T. M. an Herrn P77 zu
== |Prof. Eggers in Kiel.] Unterz. W. Merkur 1, 64—112,

1083.

1792 Februar. Das Merkwiirdigste aus der Session der franzdsi-
schen Nazional-Versammlung vom 25sten December 17g1.
Merkur 1, 146—159. Dureh die d. H. unterz. Anmerkung 1, 147 be-
kennt sich Wieland als Verfasser.

1054.

1792. Anmerkung zu Epistel an Herrn Geh. Hofrath Ring in Karlsruhe.
Unterz. W. Merkur 1, 150f.

1085.
1792 Miirz. Anmerkungen und Zusatz zu Einige Anmerkungen zu Hrn.
Hofrath Meiners Briefen iiber die Schweiz. Merkur 1, 280. 232, 283
bis 290. 292. 293. 2035. 296, 208 —306. Nur der Zusatz ist W.
unterz. Die Verfasserschaft der Anmerkungen ergibt sich aus der ersten.
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1056,
1792. Was ist vermdge der Konstituzion e¢in Bauer und e¢in Hand-
werksmann in Frankreich? von Herrn C Condoreet. Merkur
1. 315—320. Der Auszug stammt von Wieland, wie die W. unterz.
Anmerkung 1, 320 beweist, Vgl Nr. 10885,

1087.
1792 April. Anmerkung zu B...n, Theokrits drittes Idyll. Unterz. W.
Merkur 1, 330.
1085,
1792 Mai. Betrachtungen iiber des Hrn. Condoreet Erklirung,
was ein Bauer und Handarbeiter in Frankreich sey. Unterz,
W. Merkur 2, 19—44. Nachtrag. Unterz. W. 2, 44—358. Vgl Nr. 1086.

1089,
1762, Anmerkung zn Schiibler, Leibnitzische Hermien., Unterz. W. Mer-
kur 2, 87 1.
1090,

1792. Anmerkung zu Gottfr. Herder, Abschied an einige Schulfreunde.
Unterz. W. Merkur 2, ggf.

1091.

1792 Juni. Anmerkung zu J., Vertheidigung des Machiavelli Staats-
sekretiirs der ehemaligen Republik Florenz, Unterz. W. Merkur 2, 199.

1092,

1792 Juli. Anmerkung und Zusatz des Herausgebers zu dem vor-
stehenden Sendschreiben |= E[ggers|, An den Herausgeber des
T. M. Antwort auf das Sendschreiben desselben, im 1 sten Stiick des
T. Merkur 1792 (= Nr.1082)]. Unterz, W, Merkur 2, 228. 277—305.

1093,
1792. Anmerkungen zu F. Haug, Sinngedichte. Unterz, W. Merkur 2,
322. 325. 326. 327.
1094,

1792. Nachricht. NB. iber Druckfehler. Merkur 2, 328. Nicht unterz.,
aher redaktionell.
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1095.

1792 August. Franzésische Korrespondenz. 1. Schreiben eines fran-
zosischen Aktivbiirgers an den Herausgeber des T. M. Merkur 2,
352—368. 2. Antwort des Herausgebers. den 26. Jun. 1792, Mer-
kur 2, 368—300. 3. Zweytes Schreiben an den Herausgeber. Mer-
kur 2, 391—403. Nur zu dem mittleren Artikel bekennt sich Wie-
land als Verfasser; ieh glaube aber, daB auch die andern ihm zu-
gehiiven, er hat ja auch sonst die Fiktion des Schreibens an sich selbst
gebraucht, frither und spiter (2. B. Nr.778. 1159). Jedenfalls miifite
er die fremden Zuschriften ganz in seinen Stil fibertragen haben.

1096.

1792. Kinige Anmerkungen des Herausgebers zu vorstehender
Probe der Borussias [von Jeniseh, Eilfter Gesang]. Untera. W.
Merkur 2, 428—a437.

1097.

17g2. Riige einer in No. 198, des Moniteur Universel publicier-

ten ungelieuren Unwahrheit. Unterz. W. Merkur 2, 437—430.

1098.

1792 September. Anmerkungen zu [Herm. Chrn. Gottfr. Demme,] Noch
Etwas aus den Papieren des Pichiter Martins woud seines Solines.
Merkur 3, 68, S8o—82. Die erste nicht, die zweite W. unterz.

1099.

1792. Zusatz des Herausgebers zu A. Weinrich, Ther eine nene Art
des Drama. Unterz. W. Merkur 3, g8 —101.

1100.
1792 Oktober. Zusatz zu Conz, Theokrits zweyte Idylle. Unterz. W.
Merkur 3, 126, 127.
1101.
1792. Sehreiben an einen Korrespondenten in Paris.  W. den 24sten
Sept. 1792. Unterz. W. DMerkur 3, 192—223.
Plil.-hist. Klasse. 1909, Anhang. Abh. I.

=1
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1102,

1792 November. Anmerkung zu BeschluB der Betrachtungen iiber den
Gang der sich entwickelnden Empfindungsarten. Unterz. W.  Merkur
3, 263.

1103.

1792. Der Minister der innerlichen Angelegenheiten, Roland,
an die Pariser. (Aus dem Franziosischen iibersetzt.) Merkur 3,
263—275. Die Ubersetzung hat Wieland zum Verfasser, wie die
ebenso wenig unterz. Anmerkungen, die auch Diintzer, Hempelausgabe
40, 848 Wieland zuschreibt, deutlich zeigen.

1104.
1792. Die franzdsische Republik. Unterz. W. Merkur 3, 275—320.

1105.

1792. Anmerkung zu v. R., Die nicht erfullte Bitte. Merkur 3, 336.
Nicht unterz., aber von Wieland.

1106.
1792 Dezember. Anmerkung zu S. —, Betrachtungen eines Landpredigers.
Unterz. d. H.  Merkur 3, 360.
1107.
1762. Anmerkungen des Herausgebers zu Einige Bemerkungen diber
das Sendschreiben des Heransgebers des teutschen Merkurs, an Hrn.
P...zu .... im 1sten Stiick dieses Journals 1792. (= Nr. 1082.)

Unterz. W, Merkur 3, 361—363. 372—432. VgL T. Klein, Studien
zur vergleich. Litteraturgesch. 4, 15611

1108.

1792. Anmerkungen z Der Verfasser der vorstehenden Bemerkungen
(= Nr. 1107) an Herrn Hofrath Wieland. Unterz. W. Merkur 3, 434.
435- 438- 439- 440. 441. 443.

1109.

17g2. Anmerkung zu Die Biirger von Frankfurt an den Frinkischen
Biirger und General Ciistine. Unterz. W. Merkur 3, 447.
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1110,
1793 Januar. Betrachtungen iber die gegenwiirtige Lage des
Vaterlandes. Merkur 1, 3—55. Nicht unterz.

1111.
1793. Anmerkungen zu C. M., Schreiben an den Herausgeher des T. M.
nebst der Antwort. Unterz. W. Merkur 1, 85—88. 88—q9.

1112.
1793. Anmerkung zu [H. Demme?] Gebal und Abdalla. Unterz. D. H.

Merkur 1, 123.
1113.

1793 Februar. Anmerkungen zu v. K[noblaueh], Zufillige Gedanken
iiber die Frage: kann ein Fiirst, ohne Einwilligung der Nazion, einen
Krieg anfangen? Unterz. D. H. Merkur 1, 167. Ieh hLalte auch die
nicht unterz. Anmerkungen 167—171 fir Wielands Eigentum,

1114.

1793. Fitr und Wider. Ein Gottergespriach. Jupiter. Juno. Minerva,
Unterz. W. Merkur 1, 185—209.

1115.
1793. Anmerkung zu U., Selbstverklagung. Unterz. W. Merkur 1, 200.

1116.
1793 Mirz. Zusatz za Probe einer neuen Ubersetzung des Lukrezischen
Gedichtes von der Natur der Dinge. Unterz. W. Merkur 1, 232 - 235,
Vgl Prolegomena III Nr. 67. 68.

1117,
1793. Anmerkung zu E., Uber die Alleinherrschaft. Unterz. W. Merkur
1, 364—307.
1115.

1793. Anmerkung zu Proben Einer neuen Ubersetzung der Essais de
Montaigne. Merkur 1, 307. Nicht unterz., aber von Wieland. Vgl
Ditntzer, Hempelausgabe 40, 849.

T‘-



3T
I

B. SEvurrERT:

1119.

1793 Mai. Uber teutschen Patriotismus. Betachtungen, Fragen umd
Zweifel. Unterz. W. Merkur 2, 3—21.

1120.
1793. Anmerkung zu K. St., Uber Schillers Lied an die Freude. Unterz. W.
Merkur 2, 27.
1121.

1793. Anmerkung zu v. Salis, An ein Thal. Unterz.W. Merkur 2, 60.

1122,
1793. Anmerkung zu Nochmahlige Proben einer Neuen Ubersetzung des
Luerez [von Joh, Heinr., Meineke], Unterz. W. Merkur 2, 72.

1123.

1763. Anmerkungen zu F. B. B—r, Geist der Europiischen Kriminal-
gericlite, eine Ode. Unterz. W. Merkur 2, 74. 77. 78.

1124,

1763. Anmerkung zu Etwas iiber die Nenliche Gemilde-Ausstellung in
Dresden. Unterz, D. H.  Merkur 2, 88.

1125.
1793. Anmerkungen zn v. G. geb. v. H.,, An den Verfasser des Ge-
dichts: das Walzen. Unterz. W. Merkur 2, g5. g6. 97.

1126.

1793. Anmerkung zu Gg. Frd. Werner, Eine Nachrieht, welche allen,
denen Walirheit etwas werth ist, nicht gleichgiltig seyn kann. Merkur
2, 8. Nieht unterz., aber redaktionell.

1127,

1793 Juni. Anmerkung zu K. Str., Die Gesellschaft der freyen M&nner.
Unterz. W. Merkur 2, 143.
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1128,

1793 Anmerkungen zu Uber die Vortheile des Systems der Galanterie
und Erbfolge bey den Nayren. Unterz. W. Merkur 2, 183. 190.

1129,
1793. August—September. Fragmente aus Briefen vermischten
Inhalts. 1—4. Unterz. W. Merkur 2, 360—378: 3, 44—68.

=)

Brief 5 wurde Prolegomena II1 Nr. 70 aufgenommen; vgl. S. 47.

1130.

1793 September. Anmerkungen und Ein Paar Anmerkungen des
Herausgebers iiber Scharlotte Korday, Unterz. W. Merkur 3,
68f. 71f. 73f 70—g8. — Zeitschrift f. d. deutschen Unterricht 17,
6ot wird auch der Aufsatz oline Begriindung Wieland zugewiesen. —
Zu Frankfurt und Leipzig 1703 erschien: Bratus und Corday. Kine
Unterredung. Nebst einem Anhang iiher die franzisische Revolution;
und {iber Charlotte Corday: von Wieland. Der Anhang ist diese
Nummer.

1131.

1763. Anmerkung und Antwort des Herausgebers zu M., Apologie
der teutschen Lettern. Unterz. W. Merkur 3, 9g9. 106—112.

1132,

1793 Oktober. Anmerkungen zu Neuer merkwiirdiger Beweis des
Daseyns und der gefilirlichen Thiitigkeit einer franzdsisch-teutschen
Aufrithrer-Propaganda. Unterz. W. DMerkur 3, 113—115. 128. 132,

138. 141f. 144. 147. 148f.°%

1133,

1793. Anmerkung zu Gotthold Friedr. Stiudlin, An das gallische Volk.
Unterz. W. Merkur 3, 211.

| Verbesserung von Martin Hemken's' Gedieht An den Prinzen von Kobarg.
Merkur 3, 199—206: Bittiger, Liternr. Zustinde und Zeitgenossen o, 151



ad B. SeurrFERT:

1134.

1793 Oktober 24. Der Herausgeber des T. Merkur an das Publi-
kum iiber eine neue Ausgabe seiner simmtlichen Werke,
Unterz. Weimar, den 24. Okt. 17g3. C. M. Wieland. Merkur 3, 320—322.
Ebenso Journal des Luxus und der Moden hg. v. Bertueh und Kraus
1793 8, 608f. Und sicher noch an andern Orten, — Schon 1784 Merkur
Anzeiger S. LXVIf. war eine Gesamtausgabe in Aussicht gestellt
worden. — Vgl. Goschens Ankiindigung Merkur 3, 435—439 = 1794
1, 10gff. = Intelligenzblatt zum Journal des Luxus und der Moden
hg. v. Bertuch u. Kraus 8, CLXXXIX. und an andern Orten. —
Vigl. Prolegomenal, Bottiger, Literar. Zustinde u. Zeitgenossen 1, 144.
168, 176. 181f (vgl. 150). 186. 196. 202. 227. Buchner, Wieland
u. Weidmann S. 123/, Ders,, Wieland u. G. J. Gischen, Stuttgart
1874 8. off. Goschen, G.J. Goschen 2, 30ff. Ubers. von Fischer,
2, 30ff. Die Weidmannsche Buchhandlung an Goschen, Leipziger Zei-
tung 5. November 17903; Gdschen an Weidmann, ebends 27. No-
vember 1793.

1135.

1794. B Siebenter Band. 1794. Inhalt wie Nr. g19.

1136.

1794. Wielands kleinere prosaische Schriften. (= A"). Erster
... Lweyter Band. Neue, verbesserte Ausgabe. Leipzig, in der
Weidmannschen Buchhandlung. 1794, Inhalt wie Nr. 846. 886.

1137.

1794 Jannar—Februar. An die Freunde der Wahrheit. C.N.C. P.J,
Merkur 1, 8g—101. BeschluB der Addresse eines Ungenannten an die
Freunde der Walirheit. Merkur 1, 113—125. Zusatz vom Heraus-
geber. Merkur 1, 125—159. Wieland bekennt sich Anmerkung 1,
8¢ als Ubersetzer des Aufsatzes. Die Anmerkungen 1, 114. 115 117.
11g. 121. 122 sind W. unterz.

1135,

1794 Mirz. Anmerkung zu Mund, (Uber den Verfasser der .... im
vierten Buche der Tibullischen Elegien befindlichen kleinen Gedichte,
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nebst eciner Probe wvon einer metrischen Ubersetzung derselben.
Unterz. W. Merkur 1, 273.

1139.

1794. Etwas zur Beruhigung der Patriotischen Biirger in 7.
Unterz. W. Merkur 1, 274—296.

11440.
1794. Anmerkung zu Auszug eines Briefes aus Sicilien. Unterz. W.
Merkur 1, 207—20909.
1141.

1704. Anmerkung zn J. H. VoB, Mythologische Briefe. Unterz. W.
Merkur 1, 305. 306.
1142,
1794. Briefe vermischten Inhalts. 6. An Herrn R. B.J. G. Apo-
logie fiir die neuerlich von mir angenommenen Verinderungen in der
teutsechen Orthografie. Unterz. W. Merkur 1, 315—324.

1143.

1794 April. Anmerkung zu An [hren unvergeBlichen Lehrer Reinhold
bey seiner Abreise nach Kiel, Seine Schiiler. Unterz. W. Merkur 1, 319
[richtig: 419].

1144,

1794 Mai. Anmerkung zu Proben einer neuen (Thersetzung des Or-
lando furioso in reimfreyen jambischen Stanzen. Unterz. W. Merkur
2, 43—45-

1145.

1704. Anzeige eines merkwiirdigen neuen Werkes iiber die

Franzosische Revoluzion. Unterz, W. Merkur 2, 87—98.

1146.
1794 Juni. Uber Krieg und Frieden. Unterz. W. Merkur 2, 181—201.

1147,

1794 August. (Ober den Vorschlag unsre bisherigen Demoisellen
kiinftig Friulein zu Letiteln. Unterz. W. Merkur 2, 401—408.
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1145,
704 September. Anmerkung zu (h, v. Benzel, Uber die Rechte der
Wahnsinnigen. Unterz. der Herausgeber. Merkur 3, 83.

1149,
1794. Anmerkung zu H..., Bertulf und Bertha. Romanze. Unterz.
W. Merkur 3, 105.
1150.

1704 Mai— Oktober. Vorbericht zu €. M. Wielands Sfimmtliche
Werke. Leipzig bey Georg Joachim Goschen. 1794, (C=0C" (" 2 ("
vgl. Prolegomena [V 8. 56.) " Band 1+ S. IMI—VIII. Und entsprechend
in den andern Ausgaben. Der Vorbericht wird am 18. Mai zum Druck
abgesandt; nach Goschens Anzeige, Merkur 1794 3, t11f, vom Sep-
tember sollte die 1. Lieferung aller Ausgaben in einigen Wochen er-
scheinen. — €C* 1, 3—10. €"1, 1—18. ("1, 1—10: »Befirderer dieser
Ausgabe«; jedesmal sind andere Personen verzeichnet. — In €*+* schlieBen
sich daran untereinander verschiedene Anmerkungen des Verlegers iiber
den Druek. — Von einzelnen (allen?) Binden der € erschienen Sonder-
abdrucke. Ieh verzeichne hier und fortan nur auffilligere Unterschiede
der C-Drucke, nicht Titelvarianten u. dgl.

C Band 1—5. 1794. Vgl. Prolegomena 1 S. 17f. Bd. 1—3:
(Geschielite des Agathon in drey Biinden. (Bd. 1 Voraus: Vorbericht zur
ersten Ausgabe. — Vorbericht zu dieser neuen Ausgabe. — Inhalt.
— Uber das Historische im Agathon.) €' bringt die Anmerkungen
als FuBinoten zum Text; in €' und €* sind sie hinter der Kinleitung
Uber das Historisehe und hinter jedem Buehe, in €7 alle anf einmal
am BandsehluB abgedruckt.

Bd. 4. 5: Der neue Amadis in zwey Binden. (Bd, 4 Voraus:
Zwei Citate aus Joannes Sarisberiensis und Ah! quel Conte! — Vor-
bericht der ersten Ausgabe von 1771. — Vorbericht zu der gegen-
wilrtigen Ausgabe.) €' bringen nach Gesang 1—3. 5. 8. 9. 12. 13 je
Varianten und Anmerkungen, nach Gesang 4. 6. 7. 10, 11. 14—18
nur je Anmerkungen; C* bringt alles am Sechlusse des Bd. 4 und der
Dichtung.

Bd. 5 (C*" 8. 1471%): Der verklagte Amor. Ein Gedicht in fiinf Ge-
siingen. (Voraus: Vorbericht.) (""" bringen nach Gesang 1. 4 Va-
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vianten (die zu 4 fehlen in €7) und Anmerkungen, nach Gesang 2. 3
nur Anmerkungen. € hat die Varianten und Anmerkungen am Selilusse
des Bd. 5 gesammelt.

1151.
1794 November. Anmerkung zu Schaubach, Wolier haben die Griechen
ilire ersten astronomischen Begriflfe? Unterz. W. Merkur 3, 310.

1152,

1794 Dezember—1795 Mirz. Die Wasserkufe oder der Einsiedler und
die Seneschallin von Aquilegia. Unterz. W. Merkur 1705 1, 230 bis
270. Vgl. Ausgew. Briefe 4, 35f. Prolegomena I S, 19,

1153. 1153a.

1794—1795 Ostermesse. €' Band 6. 7. 1794. C' Band 8 —10. ("
Band 6 —10. 1795. Vgl Prolegomenal S. 18f. Merkur 1795 2, 112.
Bd. 6. 7: Der goldne Spiegel oder die Kionige von Seheschian. Eine
wahre Geschichte aus dem Scheschianischen {ibersetzt. (Voraus: Zu-
ecignungsschrift des sinesischen Ubersetzers an den Kaiser Tai-Tsu. —
Einleitung,) Vgl Buchner, Wieland u. Weidmann S. 131.

Bd. 8: Geschichte des weisen Danischmend und der drey Ka-
lender. Ein Anhang zur Geschichte von Seheschian. Cum  notis
Variorum. (Voraus: Inhalt. — «Keine Vorrede«.) Vgl. Buchner, Wie-
lind u. Weidmann 8. 131£

Bd. g: €' ohne Untertitel, C"*: Gedichte. Inhalt: Musarion. —
Aspasia oder die platonische Liebe. — Gedichte an Olympia (und
gwar: Nr.1153a: neue Widmungsverse ohne Uberschrift; T. Zweyer-
ley Gotterglick. am 24. Oktober 1777. IL Wettstreiv der Mahlerey
und Musik. (im Jahre 1781.) UL Am ersten Tage des Jahres 1782,
IV. Am 24. Oktober 1784. V. Am 24. Oktober 1790). — Die erste
Liebe. An Psyche. Im Jahre 1774. — Sixt und Klirchen oder der
Moneh und die Nonne auf dem Midelstein. Ein Gedicht in zwey Ge-
siingen. 1775. (Voraus:Vorbericht). — Das Leben ein Traum. Eine Triu-
merey bey einem Bilde des schlafenden Endymion. 1771 (und zwar:
Das Leben ein Traum. — Beylage zu dem vorstehenden Gedichte), —
Bruchstiicke von Psyche einem unvollendet geblicbenen allegorischen
Phil-hist, Kinsse. 1909, Anhang. Abh. I, 8
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Gedichte. 1767 (Voraus: Vorbericht), — Nadine. Eine Erzihlung in
Priors Manier. 1762. — Erdengliick. An Chloe. 1766. — Celin an
Damon. Nach dem Englischen. Collection of Poems Vol. [II p. 140.

Bd. 10: Die Grazien. Ein Gedicht in sechs Biichern. 1769
(Voraus: An Danae. Geschrieben im Jahre 176g0). — Komische KEr-
zihlungen (Diana und Endymion. Eine scherzhafte Erzilhlung. 1762. —
Das TUrtheil des Paris. Eine scherzhafte Erzihlung naeh Lueian.
1764, — Aurorn und Cefalus. Eine scherzhafte Erziihlung. 1764). —
Kombabus oder was ist Tugend? Eine Erzihlung. (Voraus: Vorbe-
richt. — Am Schluff: Varianten. — Anmerkungen) — Schach Lolo.
oder das gottliche Recht der Gewalthaber. Eine morgenlindische Fr-
zihlung. 1778. — Zu Kombabus vgl. Prolegomena [ S. 7.

1154.
1795 Januar. Anmerkung zu Gay, Der Maler. Unterz. W. Merkur 1, 110,

1155.

1795 Februar. Anmerkung zun Ch. v. Benzel, Die Binde der Themis.
Unterz. W. Merkur 1, 132.

1156.

1795. Zusatz des Herausgebers zu Auszug aus einem Briefe. Unterz.
Wieland. Merkur 1, 217. 218.

1157.
1795 Mirz. Anmerkung zu Morgenstern, Plato und Roussean. Unterz. W.
Merkur 1, 271.
1158.
1795. Zusatz des Herausgebers zu Auszug aus cinem Briefe aus
Hamburg, Unterz. W. Merkur 1, 329. 330.

1159.

1765 Mai— Dezember. Briefe iitber die Vossische Ubersetzung des
Homers. Erster und Zweyter Brief. Merkur 2, 105—1t11. Fort-
setzung der Briefe iiber die Vossische Uhersetzung Homers.  Dritter
Brief. Unterz. X. Vierter Brief. Antwort auf den Vorigen. Unterz.
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W. Merkur 3, 400—436. Wieland fingiert hier Briefwechsel (wie
Nr. 1095}, die Unterschrift X ist kein Versehen, wie Diintzer, Hempel-
ansgabe 37,95 Anm. 1 meinte; Wieland hat sich zu dem Briefwechsel
Merkur 17g7 1, 176 bekanut, und da dieser eine Fortsetzung der
Maibriefe ist, so rithren auch diese, obwolil nieht unterz., von ihm her.

1160,
1795 Juli. Anmerkung zu F. v, Ortel, Uber das Gesetz der Veredlung
in der Dichtkunst. Unterz. W. Merkur 2, 323"

1161.

1795 Michaclimesse —17g6. C** Band 11—15. €' Band 11 —13. 1795.
C'* Band 14. 15, 1706, Vgl. Prolegomena I S. 19. Merkur 1795 2,
r12. Bd. 11. 12: Die Abentener des Don Sylvio von Rosalva. In
zwey Binden. €' bringt die Anmerkungen als Fulinoten zum 'Text,
C*~ am SchluB jedes Buches.

Bd. 13: NachlaB des Diogenes von Sinope. Aus einer alten
Handschrift. (Voraus: Vorbericht des Heransgebers. Geschrieben im
Juhre 176g. — Zusatz. Am Schluli: Die Republik des Diogenes [mit
Zwischentitelblatt].)

Bd. 13 (C" 8. 247f.): Gedanken diber eine alte Aufschrift. 1772.
(** haben die Anmerkungen unter, C** hinter dem Text.

Bd. 14: Beytrige zur geheimen Geschichte der Menschheit.
1. Koxkox und Kikequetzel, eine Mexikanische Geschichte. Ein Bey-
trag zur Naturgeschichte des sittlichen Menschen. 1769 und 70. —
2. Betrachtungen iiber J. J. Rousseaus urspriinglichen Zustand des
Menschen. 1770. — 3. Uber die von J. J. Roussean vorgesehlagenen
Versuche den wahren Stand der Natur des Menschen zu entdecken.
Nebst einem Traumgespriich mit Prometheus. 1770. — 4. Uber die
Behauptung, daB ungehemmte Ausbildung der menschlichen Gattung
nachtheilig sey. 1770. — 5. Uber die vorgebliche Abnahme des
mensehlichen Geschlechts. 1777.

Bd. 15: Vermischte prosaische Aufsiitze. 1. Reise des Priesters
Abulfauaris ins innere Afrika, — 2. Die Bekenntnisse des Abulfauaris

! Die Aumerkungen zu Die Zauberfaterne Merkar 3, 34. 086, nicht unters,, kinnten
von Wieland stammen, waliselieinlicher aber vom Hepsusgeber der Zanberlaterne.

b‘-i
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gewesenen Priesters der Isis in ihrem Tempel zu Memfis in Nieder-
Agypten. Auf fanf Palmblittern von ihm selbst gescliricben vnd
aus des beriihmten Fvemerus Beschreibung seiner Reise in die Insel
Panchiia gezogen. — 3. Stilpon. Fin patriotisches Gespriich iiher die
Wah! eines Oberzunftmeisters von Megara. Allen aristokratischen
Staaten, die ilire Regenten selbst erwithlen, wohl meinend zugeeignet.

1774. — 4. Bonifaz Schleichers Jugendgeschichte oder kann man ein
Heuchler seyn ohne es selbst zu wissen? Eine gesellschaftliche Unter-
haltung. 1776. — 5. Briefe an einen Freund iiber eine Anekdote

aus J. J. Rousseaus geheimer Geschichte seines Lebens. 1780, —
Nachtrag zu den vorstehenden Briefen iiber J. J. Rousseau. 1782. —
6. Freymiithige Gespriche iiber einige neueste Welthegebenheiten.
Gehalten im Jahre 1782. — 7. Patriotischer Beytrag zu Deutsch-
lands hichstem Flor veranlaBt dureh einen unter diesem Titel im
J. 1780 im Druek erschienenen Vorschlag eines Ungenannten.

1162,

1795 Oktober 24. An die Durchlauchtigste Herzogin Anna Amalia

am 24ten October 1705, Eigenhiindige Handschrift im GroBherzogl.
Hausarchiv. Weimar,  Absehrift im Goechbausen-NachlaB Bl 434.
(tedruckt Euphorion 1, 712. Vgl Freundesgaben £ C. A. H. Burkhardt
S.153:

1163,

1795 Oktober. Zusatz des Herausgebers zu Hufeland, Ein Wort iiber

den Angriff der razionellen Mediein im N.'T. Merkur. August 1795.
Unterz. W. Merkur 3, 153—155.

1164,

1795. Anmerkung zu F. v. Kopken, An Teutschlands Horaz des vorigen

Jahrhunderts. Unterz. d. H.  Merkur 3, 202.

1165.

1795. Antworten an Ungenannte. Unterz. W. Merkur 3, 213—215.

1166.

1795 November. Anmerkung zu C. Rudolphi, Mein Ieh. Unterz. d. H.

Merkur 3, 273.
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1167, 1167a.

1795. An die Abonnenten und Leser des T. M. 2 Stickehen. Unterz.
W. Merckur 3, 327. 327§

1168.

1795 Dezember. Der Herausgeber des T. M. an die Leser. Unterz.
W. Merkur 3, 436. 137-

1169.

1795—1796 Herbst. € Band 16 —23. 1796. Vgl. Prolegomena [ S.19f.
__ Bd.16: Cyrus. Ein unvollendetes Heldengedicht. Fiinf Gesiinge.

Aufgesetzt im Jahre 1756 und 37. — Araspes und Panthea. Eine
Gesehichte in Dialogen, nach dem Xenofon. 1758. (Veraus: Vorberieht,
— Personen,)

Bd. 17: ldris und Zenide. FKin romantisches Gedicht. Fiinf' Ge-
singe. 1767. (Voraus: Vorrede.)

Bd. 18: Erzillungen und Mihrchen. Geron der Adeliche. Fine
Erziblung. (Voraus: An den Leser.) — Die Wasserkufe oder der Ein-
siedler und die Seneschallin von Aquilegia. Nach einer alten Erzihlung
in Le Grand's Contes devots pour servir de Suite aux Fabliaux et
Contes du treizieme Siecle, ete. (Voraus: [Prolog]) — Pervonte oder
die Wiinsche. (Der 3. Teil neu gedichtet.) — Das Wintermihrchen.
Nach einer Erzihlung im ersten Theile von Tausend und Einer Nacht.
1776. (Varaus: Prolog. — Dann: Der Fischer und der Geist. — Der
Konig der schwarzen Inseln.) — IHann und Gulpenheh oder zu viel
cesagt ist nichts gesagt. Kine morgenlindische Frzihlung. — Das
Semmermilirchen. (Erster Theil: Des Maulthiers Zaum. Eine Erzih-
lung. — Das Sommermihrehen. Zweyter Theil) — Der Vogelsang
oder die drey Lehren. — Zu Pervonte vgl. Prolegomena 1 8. 24.

Bd.1g. 20: Geschichte der Abderiten. (Voraus: Vorbericht. —
Inhalt. Am Sehluf: Der Sehliissel zur Abderitengeschichte 1781.)

Bd. 21: Gandalin oder Liebe um Liebe. FEin Gedicht in acht
Bichern. 1776, (Voraus: Sechema der Verse. — Prolog.) — Klelia
und Sinibald oder die Bevdlkerung von Lampeduse. Ein Gedicht in
zelin Biichern. 1783. (Voraus: Einleitung.) €' hat die Anmerkungen
als FuBnoten, "' nach den einzelnen Biichern.
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Bd. 22. 23: Oberon.  Ein romantisches Heldengedicht in zwilf
Gesfingen. (Voraus: An den Leser. — Naeh .il"llEIll Gesange Varinnten.
— Am SehluB: Glossarium {iber die im Oberon vorkommenden ver-
alteten oder fremden, auch nen gewagten Wirter, Wortformen und
Redensarten.)

Bd. 24: Vermischte Aufsfitze, literarischen, filosofischen und hi-
storischen Inhalts. L Sendschreiben an einen jungen Dichter. Ge-
sehrieben im Jahre 1782, — 1. Was ist Wahrheit? — III. FHosofie
als Kunst zu leben und Heilkunst der Seele betrachtet. — IV. Uber
den Hang der Menschen an Magie und Geistererseheinungen zu glauben.
— V. Uber die iltesten Zeitkiirzungsspiele. — VI. Uber die Ideale
der griechischen Kiinstler. — VII. Die Pythagorisehen Frauen. —
VIIL Ehrenrettung dreyer beriilimter Frauen des Alterthums der As-
pasia, Julia und jiingern Faustina. — Vgl. zu | Prolegomena 1 S. 7.

Bd. 25: Gittergespriiche. Vorbericht. Inhalt. I. Jupiter und Her-
Kules. 1I. Diva Julia - ehmals Livin Augusta — Diva Faustina —
die Jingere — D, Augustus, und D. Markus Aurelivs. 1L Jupiter
Olympius, — . i. die Bildsiiule desselben zu Olympia — Lyeinus,
¢in Bildhauer und Athenagoras. IV. Juno, Livia — D, Julia. V. Pro-
serpina, Luna, Diana. VI. Jupitér, Juno, Apollo, Minerva, Venus,
Bacchus, Vesta, Ceres, Viktoria, Quirinus, Serapis, Momus und Merkur.
VII. Flora, Antinous. VIIL Jupiter, Numa, hernach ein Unbekannter.
IX. Jupiter und Juno. X. Jupiter Olympius und Sankt Ludewig, ehe-
mals Konig von Frankreich, hernach Jupiter Pluvins und Jupiter
Horkins, zwey Subdelegierte des Olympischen. X1 Fortsetzung des
vorhergehenden Gespriichs, zwischen Jupiter, Sankt Ludewig, Numa
und Heinrich 1V, von Frmkreich, XIL Juno, Minerva und Jupiter.
XIII. Juno, Semiramis, Aspasia, Livia, und FElisabeth, Kénigin von
England.

Bd. 25 (€' 8. 277 f1.): Gespriiche im Elysium. 1. Diokles, Lucian.
II. Lmeian, Diokles, hernach Panthea. 111 Faon, Nireus, hernach Saffo,
zuletzt noch Anakreon.

1170,

1796 Januar. Zusatz des Herausgebers zu An Hen, Rath D, Hufeland

in Jensn. Unterz. W. Merkur 1, g2—g4.
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1171.

1796. Vorbemerkung zu Wittenberg und Béttiger, Beylage zu dem V. Ar-
tikel im Novemberstiick des T. M. 1795 [= Bottiger, Uber die Fort-
dauer der Schridersehien Theather-Unternehmung in Hamburg]. Unterz,
W. DMerkur 1, g4. g5.

1172

1706 Januar —April.  Die Musen-Almanache fiir das Jahr 1796.
Unterz. W. Merkur 1, 108 —112. 215—220. 436—451.

1173.

1796 Febrnar. Anmerkung zu Griiter, Uber einige groBe Kleinigkeiten
in der tentschen Sprache. Unterz. W. Merkur 1, 148.

1174.
1706 Mirz. Anmerkung zu ... dt, Einige Zweifel fiber die in den
Wolfischen Prolegomenis zum Homer aufgestellte Hypothese. Unterz.
W. Merkur 1, 328. 320.
1175.
1796 April. Anmerkung und Zusatz zu J. D. Falk, Die Helden. TUnterz.
W. Merkur 1, 382—387.
1176,
1796, Anzeige von J. J. Hottinger, Salomon GeBner, Zirich. Unterz.W.
Merkur 1, 452—434.

Einlage. 1796 Mai 23— September 10 war Wieland auf der Reise in die
Schweiz. In dieser Zeit fiihrte Bottiger die Redaktion des Merkur
und behielt sie auch nachher in der Hauptsache bei. Vgl Nr. 193,
Wie weit Wieland noch vorgerichtet hatte, kann ich nicht feststellen;
er war mit der Vorbereitung von € so belastet, daB Fiirsorge fir
den Merkur nicht gerade wahlrscheinlich ist. Also sind von hier an
die Unterzeichnungen d. H., 1. u. dgl. keine Beweise ftir Wielands
Autarschaft. Ja, Bottiger (oder war damals schon Weyland sein Ge-
hilfe?) hat sogar mit W. unterzeichnet: so die Anmerkung an J. v,
Hammer, Von den letzten Dingen, Merkur 2, 2251 laut Bittiger,
Literar. Zustinde . Zeitgenossen 2, 157; und danach doch wohl auch
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die im Merkur 2, 382. 3, 3£ TIch verzeichne hier bis zu der Zeit,
wo kein Zweifel melr an Bottigers Urliebersehaft bestehien kann, was
dem Herausgeber zugehirt und nicht mit B, bezeichnet ist, mit Aus-
nahme dessen, was ich inhaltlich oder formal fir sicher Wielandisch
halte; vielleieht gelingt es noch Wielandsches Gut daraus zu sieben:
Merkur 1796 2, 160. 165. 16g. 183. 3, 28 (W., sicher Bottiger).
112 (W., vielleicht Wieland). 3090f. 320 (der Inhalt wiirde fiir Wie-
land spreclien, aber die Form »Anm. d. Herausg.« spricht fiir Bot-
tiger). 1797 1, 3f. (vgl. Bottiger, Literar. Zustinde u. Zeitgenossen 1,
205). 50. 52. 541 61. 152, 155. 158. 150. 160. 166. 3, 205 [richtig
305]. 1798 1, 15. 209. 390f. (trotz Anspielung suf Wielands Wilibald
von Bottiger). 2, 168 (Dintzer, Hempelausgabe 40, 857 weist sie Wie-
land zu). 242. 271f 312. 3, 661 171f 1800 1, 3. 3. 204 (Bottiger,
vgl. 3, 116). 1801 2, 3£ 62. 127. 1802 2, 191 (Bottiger, vgl. 2, 167).
215. 3, 79%
1177.

1796. Agathodiimon. Aus einer alten Handschrift. [Vorwort:| Hege-

sias von Cydonin an seinen Freund Timagenes. — Erstes — zweites
Buch. Attisches Museum 17g¢6. 1 1, 111—152. 2, 153—212. Vgl
zum Museum Prolegomena [II Nr.77. Zur Entstehung des Agatho-
diimon Prolegomena I S, 21. Gubitz” Gesellschafter 1826 Nr. 180 S. gos.
Bottiger, Literar. Zustinde n. Zeitgenossen 1, 161. 108. 232, 235.
240. 241. FErnst Ranke, Festgabe zum go. Geburtstag Leopolds v.
Ranke S.13if.

1178.

1706 November. Anmerkungen zu Briefe aus Paris an den Ileraus-

geber des T. Merkurs. Unterz. D. H. Merkur 3, 287. 288,

1179.

1796, Bitte des Herausgebers des N.T. Merkurs an alle, welche

die Zeitschrift bisher gelialten haben und fortzusetzen, oder sie kiinftig
anzuscliaffen gedenken. Unterz. Weimar den Sten Novemb. 1796,
Wieland. Merkur 3, 327. 328. Wiederholt, aber um den Schlufl-
absatz gekiirzt und vom 8. December 1796 datiert: Merkur 3, 420
bis gz2.
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?1180.

1796 Dezember. Der neue Froschmiusler und eine neunce Blumen-
lese dlterer Lieder. Merkur 3, 400—415. Nicht unterz. Der
Hinweis S. 414 auf Wielands Besprechung der Musenalmanache vom
Junuar 1797 (= Nr. 1183) macht Wielands Verfasserschaft miglich;
allerdings konnte Bottiger im Dezember diesen Januarbeitrag Wielands
schon besitzen oder sicher erwarten: und die Ausdrucksweise scheint
mir mehr die seine als die Wielands zu sein. Die darauf folgende
Anzeige hat Bottiger mit B. unterz

1151,

1796 —1797. C* Band 26. 1796. C** Band 26. 1797. C Band 27—30.
1797. Vgl. Prolegomena I S,20f. Bd. 26: Singspicle und Abhand-
lungen. L Aleeste, ein Singspiel in finf Aufziigen. — IL Rosemunde,
ein Singspiel in drey Aufziigen. (Voraus: Vorbericht der ersten Aus-
gabe.) — IIL Die Wahl des Herkules, ¢in lyrisches Drama. — IV. Sing-
wedicht, zur Geburtsfeier des Durehl. Herrn Erbprinzen Karl Friederich
su Snchsen-Weimar und Eisenach. — V. Das Urtheil des Midas. Ein
komisches Singspiel. In einem Aufzuge. — VI Versuch iiber das
deutsche Singspiel und einige dahin einschlagende Gegenstinde. Ge-
schrieben im Jahre 1775. — VIL Uber einige diltere deutsche Sing-
spiele die den Nalimen Alceste fiihren, . . . Aufgesetzt im Jahre 1773.
— VIl Nachtrag zur Geschichte der schinen Rosemunde. — IX. Richard
Liswenherz und Blondel. FEine Anekdote aus der alten Geschichte der
provenzalischen Dichter. 1777.

Bd. 27. 28: Peregrinus Proteus. (Voraus: Vorrede zur ersten Aus-
gabe von 17g1. — Inhalt. — Auszug aus Luecians Nachrichten vom
Tode des Peregrinus.) Vgl Prolegomena [ S. 24.

Bd. 28: Finige kleine Aufsiitze. (€' 8.223f.) Eine Lustreise ins
Elysium. 1787. — Antworten und Gegenfragen auf die Zweifel und An-
fragen eines vorgeblichen Welthiirgers 1783.

Bd. 2¢: Vermischte Aufsitze. 1. Uber den freyen Gebrauch der
Vernunft in Glaubenssachen sammt einer Beylage. 1788. (Vorans: An
den Leser. — Sendschreiben des Verfassers an Herrn P, X. Y. Z2%*)
— 2. Aufsitze welelie sich auf die Franzdsische Revoluzion von 1789
beziehen, oder durch dieselbe veranlaft wurden. Geschrichen in den

Ehil -hist, Klasse. 1909, Anhang. Abh. 1. 9
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Jahren 1789—g4. 1. Eine Unterredung zwischen Walther und Adel-
stan, August 1758g. Il. Kosmopolitische Addresse an die Franzisische
Nazionalversammlung. Oktober 178¢. [L Zufillige Gedanken diber
die Abschaffung des Adels in Frankreich. Julius 1790. IV. Send-
schreiben an Herrn P. E. in K. Januar 1792. V. Die Franzisische Re-
publik. September 1792. VI Betrachtungen iiber die gegenwiirtige
Lage des Vaterlandes. Januar 1793. VIL. Worte zu rechter Zeit, u. s. w.
Fragmente von Briefen an Freunde. VI Uber Deutschen Patriotismus
1703. IX. Uber Krieg und Frieden. 17g4.

Bd. 30: Vermischte Aufsitze. Die Aeropetomanie. Im Oktober
1783. — Die Aeronauten. Im Januar 1784. — Uber die Rechte und
Pilichten der Schriftsteller in Absicht ihrer Nachrichten und Urtheile
fiber Nazionen, Regierungen, und andere difentliche Gegenstiinde. 1785.
— Das Geheimnill des Kosmopoliten-Ordens. 1788, (Voraus: Einlei-
tung.) — Nikolas Flamel, Paul Lukas und der Derwiseh von Brussa.
Historische Nachrichten Untersuchungen und Vermuthungen. FEin Bey-
trag zur Geschichte des Unsichtbaren. 1788. (Voraus: Finleitung,) —
Der Stein der Weisen. Eine Erzihlung. Als Zugabe zu Nikolas Flamel.
1786. — Die Salamandrin und die Bildsiiule. Fine Erzihlung. Als
Gegenstiick der Vorgehenden. 1787. — Unterredungen mit dem Pfar-

rer von ***, 1775. (1. u. 2. Unterredung.)

1182,

1797. Agathodimon. Unterz. W. Drittes Buel. Attisches Museum 1

3, 1—70. — Zu 8. 15ff. Druckhandschrift im Goethe- und Sehiller-
archiv, Emminghaus-Stiftung.

1183.

1797 Januar—Februar. Die Musen-Almanache fiir das Jahr 1797, Ein

Gespriich zwischen einem Freund und Mir. Unterz. W. Merkur 1,
64—100. Die Musenalmanache. Fortsetzung der im ersten Stiick dieses
Juhrs angefangenen Unterredung. Unterz. W. Merkur 1, 167—204.
Vgl. Bottiger, Literar. Zustinde u. Zeitgenossen 1, 204f. 253, — Die
Besprechung des Xenienalmanachs ist abgedruckt als Anhang zu Je-
niscl, Litterurische Spicfiruthen, Weimar 1797.
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1184,
1797 April. Vorbemerkung zu Penzel, Probe einer Ubersetzung der

Pucelle d'Orleans. Unterz. W. Merkur 1, 330—333. Eigenhindige
Handselirift dazn in der Konigl, dffentl. Bibliothek Dresden.

11844,
1797 April 30. C. M. Wieland An die K#ufer seiner simmtlichen
Werke — die Supplemente betreffend. Unterz. W., den 30,

April 1797. 8 BIL unbeziffert. (Erhalten z. B. Universititshibliothek
Miinchen: 8" P. germ. 313 Bd. 3o, nach giitiger Mitteilung Schnorrs v.
Carolsfeld.) Vgl Diintzer, Hempelausgabe 38, 660. 40, 855.

1185,

1767 Mai. Erklirung an das Publikum. Unterz. Weimar, d. 2. May
17g97. Wieland. Merkur 2, g3.

1156.

1797 August. Zuverlissige Nachricht von der Behandlung La Fa-
yettes und seiner Familie im Verhafte zu Olmiitz. Unterz. W.
Merkur 2z, 381—383"%

1187.

1797 Oktober. Nachricht. Unterz. Wieland. Eingelegter Zettel zum Mer-

Tour, Oktoberheft.
1185.
1767. Anmerkung zu B. F.v. P, Ein Gespriich. Unterz. W. Merkur 3, 114.

1189,

1797 November. Anmerkung zu Klopstock, Der Wein und das Wasser.
Unterz, W. Merkur 3, 193. 194.

' Die Auswdge aus Briefen.  Auslindisclis Korrespondenz 2, Merkur 3, 74—84, enthalten
ein Schreiben ans Paris im July 1797, das W, unters. ist; ich lhalie dies fiir die Chiffre eines
Paviser Korrespondenten, obwalil Wisland den Brief aus fanzisischen Zeitungen zusammen-
pestellt und also fingiert habien kinnte. Vgl Merkur 1803 1, 790, wo Wieland nicht der
Korrespondent sein kann, und 1804 1, 135, wo sich der Pariser mit W . . r unterschreibt.

'E,.



(] B. SevererT:

1190,

17907 Vorerinnerung zu Probestiick aus Alxingers neuer Ausgabe des
Doolin von Maynz. Unterz. W. Merkur 3, 232—236.

1191.

1797. Ein Sehreiben von Hrn. General de laFayvette und den Herrn
La Tour Maubourg und Biveaux-Pisy, an den Herausgeber des
T. M. mit Vorbericht unil Zusiitzen von dem Letztern. Merkur 3, 241
bis 246. Kopie eines Schreibens des Hren. La Fayette, La Tour Mau-
bourg und Biireaux-Piisy an den Herausgeber des T, Merkur. Uber-
setzung. Noten. Unterz. W. Merkur 3, 246 255.

1192,

1797 Dezember 16—1790 Anfang. Adversaria angefangen den 1g. De-
eemb, 1707, C. M, Wieland., FEigenliindig beschriebenes kleines Heft
im Goethe- und Sehiller-Archiv, Emminghaus-Stiftung. Titel auf 1. und
letzter Seite, einmal mit dem Beisatz: Dulees ante omnia Musae. Ent-
hiilt allerlei Notizen, aus denen ich wichtigere aushebe. Vgl Prolego-
mena [II Nr. 81.

a) Uber die franzbsische Revolution.

b) Notizen fiir die Zusammenstellung von (.

¢) Zu Aulus Gellins, Noctes Atticae, iiber Lais.

d) 1700. Sujets zu den Ossmanst. Unterhaltungen. Klassen der Auf-
sfitze. [. Historische Darstellungen. II. Kleine Novellen. 111, Poe-
tische KErziihlungen. IV. Disloge. V. Briefe. VL Filosofische
Darstellungen. 1. Klasse. 1. Dionys. Dion und Timoleon. 2. So-
lon. [Vgl Diintzer, Hempelausgabe 40, 852.] Il Klasse. 1. Celie.
Das Sujet aus einer Erzihlung dieses Nabmens in der Academie
der Mad. Villedieu Tom. IV p. 190, 2. Ein egoistischer Liebhaber.
Die Grundziige des Sujets genommen aus hesagter Akademie 8. 223,
|vielleicht: Narcissus u. Nareissa Nr. 1222.] —Vgl iiber den Plan
der Osmantinisehen Unterhaltungen Bottiger, Literar. Zustiinde u.
Zeitgenossen 1, 240,

e) Aristipp. Uber die Demokratie der Athener ... Uber die Sokra-
tiker .. Uber den Hang des Menschen . . zum Genull ohne Miih . .
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) Stellen aus Plutarch und Diodor. Sie. z. TL von fremder Hand

eingetragen.
g) Biichertitel: Nitsch und Haberfeld, Vorlesungen iiber die Class.
Dichter der Romer ... Fichte v. d. Bestimmung des Menschen . .

h) Griechische Wirter.
i) Reichsanzeiger 1800 Nr. 6g...
k) Verzeichnis der attischen Monate . . . Chronologica.
1) Fragen. Z. B. Was war die alte Komddie?
m) Gegen Frithjahr 1799 komme Walpoles Horaz heraus.
n) Aus Journal de Paris 1708.
o) Allerlei kleinere Notizen. Z. B. Die Menschen binde aneinander:
Sympathie der Sinnesart, Gleichformige Grundsiitze, Interesse ...

1193.

1707—17908. €' Supplemente Band 1. 1797. C* Supplemente Band 2—6.
("= Supplemente Band 1—6. 17g8. Vgl Nr.11g2b. Prolegomena I
S. 21. Suppl. Bd. 1: Die Natur der Dinge oder die vollkommenste
Welt. Ein Lehrgedicht in sechs Biichern. 1751. (Voraus: Vorberieht zur
dritten Ausgabe von 1770 (mit einigen Auslassungen und Zusiitzen.) —
Moralische Briefe in Versen. 1752. (Voraus: Vorbericht der dritten
Ausgabe. — Zusatz bey der gegenwiirtigen Ausgabe.)

Suppl. Bd. 2: Der Anti-Ovid. (Voraus: Vorbericht der dritten
Ausgabe von 1770. — Zusatz bey gegenwiirtiger Ausgabe.) — FEr-
zihlungen. 1752, (Und zwar: Vorbericht zur zweyten Ausgabe. —
Zusatz. — Einleitung. — Balsora. — Zemin und Gulindy, — Serena.
__ Der Unzufriedne. — Melinde. — Selim und Selima.) — Briefe
von Verstorbenen an hinterlassene Freunde. 1753, (Und zwar:
1. Alexis an Dion. 2. Lucinde an Nareissa. 3. Charikles an Laura.
4. Theagenes an Aleindor. 5. Eukrates an Filedon. 6. Theanor an
Fadon. 7. Eurikles an Filotas. 8. Theotima an Melinde.)

Suppl. Bd, 3.: Die Priffung Abrahams in drey Gesingen. 1753
(Voraus: Vorbericht,) — Sympathien. 1754. (Voraus: Einleitung.)—
Psalmen. 1755. (Voraus: Vorbericht.) — Der Frihling. Im May
des Jahres 1752 aufgesetzt. — Hymne auf Gott. 17354. (Voraus:
Vorbericht der Aunsgabe von 1762. — [Neuer Vorbericht:] Am
1. Jul. 1797.)
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Suppl. Bd. 4: FErinnerungen an eine Freundin. 1754. — Das
(Gesicht des Mirza. 1754. — Timoklea. Ein Gespriich iiber schein-
bare und wahre Schinheit. 1754. (Voraus: Vorbericht.) — Pla-

tonische Betrachtungen iiber den Menschen. 1755. — Gesicht von
einer Welt unschuldiger Menschen. Episode aus einem nicht zu Stande
gekommenen Werke. 1755. — Theages. Uber Schonheit und Licbe,
Ein Fragment. 1760, — Lady Johanna Gray, oder der Triumf der
Religion. Ein Trauerspiel. 1758,

Suppl. Bd. 5: Klementina von Porretta. 1760. Ein Drama aus

Richardsons Geschichte Sir Karl Grandisons gezogen. — Pandora,
Ein Lustspiel mit Gesang in zwey Aufeligen. 1779. (Voraus: Vor-
bericht. — Zu €* nach dem Personenverzeichnis eine »Nachricht fiir

den Buchbinders, weil mit Pandora die Seitenzihlung neu mit 1 be-
gonnen hat. Vgl hierzu: Exemplar des 1779er Druckes mit Korrekturen
von Wielands Hand im Goethe- und Schiller-Arvehiv, nach B. Suphans
Mitteilung aus der Zeit von September 1797 bis Februar 1799; die
Schauspielernamen fiir eine Weimarer Auffibrung mit Musik sind
beigeschrieben. Dazu vgl. Wieland an Bottiger 16. Mirz 1708 (un-
gedruckt): Wieland erwartet Kranz, den die Sache am nfichsten an-
gehe, und Bbttiger, damit sie die Pandora vorlesen hiiren.) — Die
Bunkliade oder die Quintessenz aus Johann Bunkels Leben, Bemer-
kungen und Meinungen. 1778, — Ausziige aus Jacob Forsters
Reise am die Welt. 1778.

Suppl. Bd. 6: Athenion, genannt Aristion, oder das Gliick der
Athener unter der Regierung eines vorgeblichen Filosofen., 1781, —
Litterarische Miseellaneen. (Und zwar: 1. Antwort auf die Frage:

was ist eine schiine Seele? — 2. Uber etwas, das Platon gesagt
haben soll und nicht gesagt hat. — 3. Rechtfertigung eines schinen
Wortes des Pompejus. — 4. Die Kunsi aufzuhoren. — 5. Die ster-

bende Polyxena des Euripides. — 6. Uber eine Stelle des Cicero,
die Perspektiv in den Werken der Griechischen Mahler betreffend.
— 7. Uber cine Stelle im Amadis de Gaule. — 8. Uber Alexander
Dow’s Nachricht von den Fakirn in Ostindien. — g. Anmerkungen
iiber A. Dows Nachrichten von der Religion der Braminen. —
10. Uber das Verhiiltni® des Angenehmen und Schinen zum Niitz-
lichen. — 11. Uber Christine von Pisan und ihre Schriften. —
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12. Margarite von Valois, Kbnigin von Navarra, als Schriftstellerin.
(Zu 11. u. 12, vgl. Prolegomena 1 8. 7f. 20.) — 13. Loyse Labeé, ge-
nannt La belle Cordiére. — 14. Pernette du Guillet, genannt La
Cousine. — 135. Ausziige aus einem merkwiirdigen Buche des funf-
zehnten Jahrhunderts, Thresor de 'ame betitelt. — 16. Der Belials-
prozeB.) — Briefe an einen jungen Dichter. 1784. (Zweyter und
Dritter Brief.) — Uber die Frage Was ist hochdeutseh? und einige
damit verwandte Gegenstiinde. 1782, (I—III.) — Mark-Aurel an die
Romer. Aus dem Englischen der Mss. Knight selir frey iibersetzt.
1784. — Die Titanomachie oder das neue Heldenbuch. Ein hir-
leskes Gedicht in so viel Gesiingen als man will. 1775.

1194,

1793, Geschichte des Agathon. Neue Ausgabe. Erster—Vierter
Theil. Leipzig, in der Weidmannischen Buchhandlung 1798, — Ab-
druck von Nr. 1150, zu dem sich die Firma als Verlagshandlung ven
Nr. 208 fiir berechtigt hielt; Wieland hat koum einen Anteil.

1195.

17908 Februar—Juli. Gespriche unter vier Augen. Erstes Gespriich
zwischen Geron und Sinibuld. Uber die Vorurtheile. Merkur 1, 105
bis 129. Zweytes Gesprich, iiber den neufriinkischen Stantseid »Hal
dem Konigthum!« Merkur 1, 259—288. Drittes Gesprich. Was
ist zu thun? Merkur 1, 355—383. Viertes Gespriich, iiber Demo-
kratie und Monarchie. Merkur 2, 3—48. Fiinftes Gespriich. Was
wird endlich ans dem allen werden? Merkur 2, 201—222. Alle W.
unterz. auller dem fiinften Gespriich. — Zu diesem Handschrift in der
Konigl. &ffentl. Bibliothek Dresden. — Vgl. Bittiger, Literar. Zustiinde
u, Zeitgenossen 2, 1751, Denkw. Briefe 2, g8. Goethe, Briefe IV 13, 132.
Bemerkungen iiber die Wieland’schen Gespriiche unter vier Augen im. . ,
Merkur . .. 1798 in rechtlicher und politischer Hinsicht. Nebst einigen
Betrachtungen, {iber die wichtigsten Gegenstiinde des Rechts und der
Politik. Leipzig, 1799. Bey Johann Wilhelm Kramer; die ersten vier
(Gespriiche sind abgedruckt und mit Vorerinnerungen und Bemerkungen
begleitet, das fimfte wird nur besprochen.
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1196.
1708 Mirz. Nachschrift zu Gries, Sonette. Unterz. W. Merkur 1,
Fr5—317.
1197.

1768 Oktober. Fragment eines Gesprichs zwischen einem un-
genannten Fremdenund Geron. Unterz. W. Merkur 3, 101—116.

1196.

1708. Nachschrift zu Gries, Probe einer neuen Ubersetzung des Tasso
Unterz. W. Merkur 3, 152. 153.

1199.

1768 Oktoher—November. Meine Erklirung iber die in Num. 223.
des K. P. Reichs-Anzeigers . J. eingeriickte Beschwerde
eines Augsburgers. Unterz. Geschrieben zu Ossmanstiitt, im
Weimarisehen, den 20. Oktober 17¢8. Wieland. Merkur 3, 305— 307.
Handschrift bei Brief an Bottiger vom 21. Oktober 1708 in Konigl
offentl. Bibliothek Dresden. — Der hier verheiiene Carton 2u Merkur
i, 413f wurde mit dem Dezemberheft des Merkur ausgegeben.

1200,

1768 Dezember. Wielands Antwort: Reimbrief an die Firstin zu
Wied. Unterz. Wieland. Aus dem Nachlasse der Fiirstin Luise zu
Wied, Frankfurt a. M. Gedruckt mit Andraeischen Schriften. 1828,
S. 211 f Das Datum ergibt sich aus der Zuschrift der Fiirstin vom
November 1708. Vgl Freundesgaben fiir C. A. H. Burkhardt S. 153.

1201.

21798, Bruchstiick eines Dialogs zwischen Merkur, Basilia, Jupiter,
Republik u. s. w. Eigenhiindige Handschrift im Goethe- und Schiller-
Archiv, Emminghaus-Stiftung. 34 Seiten. Den Inhalt bezielie ich
auf die politische Situation von 17g¢5.

1201 a.

1769. Revolution von Syrakus. Bruchstiick. Tigenhiindige Hand-
sehrift im Goethe- nnd Sehiller-Arehiv, Emminghaus-Stiftung, 16 Bll,
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8° zusammengeheftet. Vgl. Nr. 1192d 1 1. Béottiger, Literar. Zu-
stiinde u. Zeitgenossen 1, 240; hieraus ergibt sich die Datierung.

1202.
1799. C. M. Wieland iiber den frinkischen Staatseid, HalB dem
Kionigthum, Weimar, 1799. — Weil in Weimar erschienen, falls

der Verlagsort nielt fingiert ist, doeh wohl mit Wielands Billigung.
— Die Schrift wurde September 1799 von der Bicherzensur in Wien
verboten.

1203.

1799. Musarion, oder die Philosophie der Grazien. Ein Gedicht
in drey Biichern. Neue Ausgabe. Leipzig, in der Weidmannischen
Buchhandlung. 1709. S.Vff. An Herrn CrevB8steuereinnehmer Weisse
in Leipzig. Unterz. Warthausen, den 15ten Mirz 1760. Wieland.
— Ein Kampfilruck um den Verlag wie Nr. 1194.

12044
1799. Psyche. In Nr. 1203 8. XV—XVIIL

1205.

1799 Jannar. Beylage des Herausgebers zu v. R., Uber Dr. Posselts
Allgemeine Zeitung. Unterz. W, Merkur 1, 12—25.— Vgl. Bottiger,
Literar. Zustinde u. Zeitgenossen 1, 241f Allgemeiner Litterarischer
Anzeiger 22. Miirz 1799 Nr. 46 Sp. 459f.

1206.

1799 April. Anmerkung zu Gleim, Der Schafmann und das Schaf
Unterz. W. Merkur 1, 317.

1207.
1799 Mai. Ein Wort dber Herders Metakritik zur Kritik der
reinen Vernunft, Unterz. W. DMerkur 2, 66—g0. Figenhindige
Handsehrift in Konigl. 6ffentl. Bibliothek Dresden.— Vgl. Uber Herders

' Die Kuost mit Mannern glileklich sn sevn, ein Almannch fiir das Jahr 1800 nach
Githe, Lafontaine, Houssean und Wieland. Berlin, Olonighe d. J. enthilt nnel der Allge-

meinen Literatureeitung 1800 2, 550 nichts von oder iiber Wieland.
Fhil-kist, Klasse, 1908, Anhany, Abhk. L 10
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Metakritik und deren Einfiilrung ins Publikum dorch den Hermes
Psychopompos. Leipzig, Roeh uw. C. 1799. Auch w 4 T.: Send-
schreiben eines Freundes der kritischen Philosophie an einen Frennd
der Philosophie {iberhaupt, Herders Metakritik und Wielands Emp-
fehlung derselben betreffend. — Allgem. Litter. Anzeiger 26. Sep-
tember 1799 Nr. 151 Sp. 1502.

1208,

1709 Juli 10. Anzeige der Herausgeber des Neuen Teutschen
Merkurs an das Publikum. Unterz. OBmanstitt, den 1o0. Jul. 1799,
. M. Wieland. Beiblatt zum Oktoberheft des Merkur. Wiederholt
Intelligenzblatt zu dem Neuen Teutschen Merkur'. 1. Stiick. Januar
1800 S. If. (Anzeige, da Bottiger Gehilfe bei der Redaktion sei,
daBl Wieland den Selbstverlag aufgebe und den Verlag an Gebr.
Giidicke in Weimar {iberlasse.)

1209.

1799 September. € Band 31.32. Vgl. Prolegomena | S. 21f. Merkur 1709 3,
g4 f. Beide Biinde erschienen aueh in Sonderdrucken 8%, — Bd. 31:
Gespriiche unter vier Augen von C. M. Wieland. (Inhalt. —
Vorbericht. — [ Was verlieren oder gewinnen wir dabei, wenn
gewisse Vorurtheile unkriiftig werden? — IL. Uber den Neufriinkischen
Stastseid: sHaB dem Konigthum!e — III. Nihere Beleuchtung der
angeblichen Vorziige der repriisentativen Demokratie vor der mon-
archischen Regierungsform. — IV, Was ist zu thun? — V. Ent-
scheidung des Rechtshandels zwischen Demokratie und Monarchie. —
VI. Die Universal-Demokratie. — VII. Wiirdigung der Neufriinkischen

Republik aus zweyerley Gesichtspunkten, — VIII. Was wird endlich
aus dem allen werden? — IX. Uber die Offentliche Meinung. —
X. Triume mit offnen Augen. — XL Blicke in die Zokunft. —

XII. Fragment eines Gespriichs zwischen einem ungenannten Fremden
und Geron.) — November 1799 von der Biicherzensur in Wien verboten.

Bd. 32: Agathodimen in sieben Biichern von C. M. Wie-
land. (Voraus: Hegesias von Cydonia an seinen Freund Timagenes.)

! Vou 1Boo an ist dem Merkur ein lntelligensblont beigegeben, mit dem die Herans-
gebier niclts zn wn baben; es enthile Buclibnndlungsinserate,
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1210.

1799—1801. € Bd. 33. 34: € 1800 (Michaelimesse). C** 1801. Aristipp
und einige seiner Zeitgenossen. Herausgegeben von C. M. Wie-
land. Erster und Zweyter Band. Nach beiden Bichern Anmerkungen,
usch dem 1. auch: FErklirendes Verzeichnif der in diesen Briefen
vorkommenden Griechischen Wirter und Nahmen, welche nicht als
allgemein bekannt vorauszusetzen sind. Vgl Prolegomena [ 8. 22 1.
Il Nr. 86. Handsehriftliches: Nr. 1192 ¢, ¢, h, k. — Eigenhfindige
Entwiirfe im Goethe- und Schiller-Archiv Weimar, Emminghaus-Stif-
tung: 1. In dem Hefte, das Nr. 1201a enthiilt; zu €' 33, 132. 83.
269. 295. 297. 2. Ferner Entwiirfe auf 4 BIL 4" und 14 Bll, 8°. —
Val. Bottiger, Literar. Zustinde u. Zeitgenossen 1, 240. Gubitz’ Ge-
sellschafter 1826 Nr. 180 S. go6f. Nr. 185 S.933. F. H. Jacohis
Auserles. Briefwechsel 1, 28. Horn, Briefe an S. La Roche S, 160.
Ausgew. Briefe 4, 250. Wagner, Merckbriefe 1, 182. Deutsche Rund-
schau 1887, Jahrg. 13, Heft 11 8. 205 f. E. Ranke, Festgabe f.
Leopold v. Ranke S, 8ff. . Wilhelm, Zeitschrift . . Osterreich.
Gymnasien 1901, Heft 4. — Die GroBherzogl. Bibliothek Weimar be-
sitzt ein Exemplar mit Widmung an Anna Amalia vom 24. Oktober 1800,

1211.

1800. Agathon und Hippias ein Gespriich im Elysium. Nach dem
»Inhalte auf dem Heftumschlag »von W.«, Attisches Museum 1300
Il 2, 26g—295.

71212,

1800 April. Nachricht. Unterz. W. Merkur Umschlag zum Aprilheft 8. 2.
Dureh die Anmerkung Merkur 1800 3, 116, die doch wohl dieselbe
Person betrifft, aber B. unterzeichnet ist, wird Wielands Urheberschaft
zweifelhaft; es ist fibrigens eine inhaltsleere Notiz.

1213.

1800. Meine Erklirung iber einen im St. James Chronicle, Ja-
nuary 25, 1800. abgedruckten Artikel, der zur Uberschrift hat:
Predietion coneerning Buonaparte, mit dem Beysatz: the following Dia-
logue is now eirculating in the higher Circles; the observations are of
the pen of a foreign Minister, Unterz. Wieland. Merkur 1, 243—276.

10*
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1214,

1800 Mai 5. Idee eines allegorischen Gemildes. Unterz. O[Bman-
stiitt], den 3. Mai 1800. Wieland. Westermanns illustrierte deutsche
Monatshefte 1884. Jhrgg. 28, Bd. 55, S. 8$34. 835. Vgl Freundes-
gaben f. C. A. H. Burkhardt S. 154."

1215.

1800 August. Uber Herders Kalligone. (An einen rveisenden Freumd.)
Unterz. W. Merkur 2, 25— 277.

1216.

1800 Dezember. Vorbericht des Herausgebers des T. M. zu B—t, Probe
ciner Ubersetzung der Gespriche des Abbé Galiani iiber den Getraide-
handel. Unterz. W. Merkur 3, z43—246. Wieland hat auch an der
Ubersetzung gebessert: 3, 246.

1217.

1801—1802. € Band 35. 36: € i80o1. Band 35 C* 1801. Band 36
C*1802. Aristipp und einige seiner Zeitgenossen. Herausgegeben
von C. M. Wieland. Dritter und Vierter Band. Nach beiden Biichern
Anmerkungen, nacli dem 3. auch: Fortsetzung des erklivenden Ver-
zeichnisses der in diesen Briefen vorkommenden Griechischen Worter.
Vgl. Prolegomena I 8. 23.

1218,

1801 Februar. Anmerkung zu [J. Chph. Sehmidt|, Lied beim Schluf des
achtzehnten Jahrhunderts. Unterz. W, Merkur 1, 81. 82,

1219,

1801 April. Uher Herders Adrastea. Unterz. W. Merkur 1, 312—315.
Laut Vorwort von Bottiger verdffentlicht aus einem Briefe Wielands;

' Der Artikel Uber Prof. Robison in Edinburg. (Aus dem Briefe eines Englinders.)
Merlair 2, 240—254 ist W. unterzeichnet; das hedeutet doch wohl den Schreiber des Original-
briefes; oder sollte Wieland eine Zusclirift fibersstzt und bearbeitet baben? Der Brief stelit
uleht unter den sonstigen Briefauszligen, nimmt also eine auszeichnende Stellung eing Bittizers
Anmerkung ist kaum so aufeufissen, als ob er die Berichtigung von Wieland erhalten habe.
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d. i. an Caroline Herder 24. Mirz 1801; s. Ausgew. Briefe 4, 2541k
Originalhandsehrift des Briefes in der Konigl. Bibliothek in Berlin.
Vgl. Knebels Literar. Nachlali 2, 338.

1220.
1802 April. Uber Herders Adrastea T—IV tes Stick. Unterz.W. Mer-

kur 1, 277—2¢8. Eigenhfindige Handschrift zu S. 296 unten bis 208
oben im Goethe- und Schiller-Archiv, Emminghaus-Stiftung,

1221.

1802 Mai 6. Vorrede zu Aimar und Lucine. Herausgegeben von S, C. A,
Liitkemiiller. Braunschweig, 1802 bei Friedrich Vieweg. Theil 1
S. I—VIII: Statt einer Vorrede Auszug eines Briefes von Wieland
an den Verleger. Unterz. OBmanstiitt, den 6ten May 1802, Wieland.
(Die genaueren Angaben aus dem seltenen Buche verdanke ich Dr.
Karl Polheim.) FEigenhindige Handschrift des Entwurfs im Goethe-
und Schiller-Archiv, Emminghaus-Stiftung'.

1222, 1223.

1502 Herbst. Nareissus und Nareissa aus einer Handschrift das Pen-
tameron von Rosenhain betitelt. Von €. M. Wieland. Taschenbuch
fiir 1803, Braunschweig, gedruckt und verlegt bei Friedrich Vieweg
S. 1—74. Vorbericht |= Finleitung in die Rahmenerziihlung des
Pentameron] 8. 3—16. — Wieland an Bottiger 15. November 1802
(ungedruekt): er sei im Januar 1802 auf den Plan des Pentameron
gekommen; habe zwei Sticke an Vieweg geschickt, der habe aber
nur Narcissus pro 1803 gedruckt, das zweite fir 1804 aufgespart.
Am 26, Januar 1803 (an Bottiger; ungedruckt) hatte Wieland auf
sein Verlangen Daphnidion, das zweite Stiick, halb gedruckt, halb
im Manuskript zuriickerhalten, um daran zu findern, und schickte es
wieder an Vieweg. Dieser sandte am 6. April 1804 den vor einem
Jahr fertiggestellten Druck, das Taschenbuch habe pro 1804 nicht

! Knebel schroibt Wielnnd die Urheberschaft von Uber Thuiskon, ein Heldengedicht

in zwaneig Gesingen. Merkur 1oz 3, 05—125 gewil mit Unrecht zn: Bottiger, Literar,
Zustiinde und Zeitgenossen 2, 228,
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erscheinen kiinnen, jetzt sei alles vorbereitet, Es erschien aber auch
1804 Wielands Daplinidion nicht, Vieweg gab das Taschenbuch zu-
niichst auf. Nach Mitteilung der Verlagsbuchhandlung findet sich in
ihrem  Archiv  niehts fiber das Werkehen, Dananeh  ist  Diintzer,
Hempelansgabe 40, 859 zu berichtigen. — Wieland an Bittiger 6. Ja-
nuar 1803: seit Vollendung des Pentameron sei er mit Menander be-
schiiftigt. — Vgl. @iber den Ralimen: M. Goldstein, Die Technik der
zyklischen Rahmenerzihlungen Deutschlands, Diss. Berlin 1906, 5. 1gff.
Zu Nareissus Nr. 11g2d Iz, Mayer, Vierteljalwschrift £ Litteratur-
gesch. 5, 5121
1224,

1803 —1805. Erziihlungen und Dialogen von Ludwig Wieland. Heraus-
gegeben von C. M. Wieland. Erster Band. Leipzig, bey G. .
Giischen. 1803, Zwevter Band. Ziirich, bey Heinrich GeBner. 1805, —
Wieland hat dazu nichits beigesteuert, entgegen der Meinung Knebels:
Goethe-dahrbuch 10, 124,

1225.

1803 Juli 18, An die liebenswiirdige Prinzessin von W. Am
18, Juli 1803. Von C. M. Wieland. Der Freimiithige oder Berlinische
Zeitung fiir gebildete, unbefangene Leser. 1. August 1803, Nr. 121,
5. 481. — In das in meinem Besitze befindliche Exemplar soll
v. Maltzahn die Kollation der mir unbekannten Originalhandsehrift ein-
getragen haben.  Absehrift im Goethe- und Schiller-Archiv, Emming-
haus-Stiftung  (nicht im GroBherzogl. Hausarchiv wie Freundesgaben f.
C. A H. Burkhardt 8, 154 irrig stelit). — Vgl. iiber die perstinlichen Be-
zichungen Schriider, Caroline Erbprinzessin von Mecklenburg-Sehwerin,

Schwerin [1go1), 5. 6. — Der Druck, den Joseph Baers Frankfurter
Bitcherfreund Jhrgg. 4, Nr. 7. 8, Nr. 9480 ankiindigt, ist wohl der im
Freimiithigen.

1226. 1227.

(1802—)1803 Herbst. Rosalie und Hulderich oder die Entzauberung
und Die Novelle ohne Titel. Zwey Erzihlungen aus dem Pen-
tameron von Rosenhain. Von C. M. Wieland. Taschenbueh fiir das
Jahr 1804. Der Liebe und Freundschaft gewidmet. Fraonkfurt am
Mayn, bey Friedrich Wilmans, S.1-—72. Einleitung S. 3£ Rosalie
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S. 5. Rahmenerzihlung S. 33 . Die Novelle S. joff. Berichtigung:
Riickseite des Inhalts. Rahmenerziblung S. 66 ff. — Beim Kupfer zu
Rosalie lautet der Titel: Tiuschung und Wahrheit. Eine Erzihlung.
Zur Novelle vgl. oben Nr. 439.

1228. 1229,

(1802—)1803 Herbst. Freundsehaft und Liebe auf der Probe und
Die Liebe ohne Leidenschaft. Zwey Erzihlungen aus dem
Pentameron von Rosenhain. Von C. M. Wieland. Taschenbueh auf
das Jahr 1804. Herausgegeben von Wieland und Goethe. Tibingen,
in der Cotta’sechen Buchhandlung. S.1-—86. Ralhmenerziihlung S. 3 fi.
Freundschaft S. 6. Rahmenerzillung S. 53, Die Liebe S. 581
Rahmenerzihlung 8. 84 ff, — Vgl zu Freundschaft: Vierteljahrschrift
f. Litteraturgeseh. 2, 467 fi.  Vollendet kann diese Novelle wegen
der Anspielung (S. 33) auf das franzosische Ehescheidungsgesetz vom
21, Mirz 1803 (Code Napoléon, Livre premier, Titre VI, promulgue
le 31 mars 1803) erst nach diesem Datum sein. — Es fiillt anf, daB
Wieland aueh jetzt noch den Gesammttitel Pentameron festhalt, da
or doeh schon sechs Erzihlungen dafiir bestimmt hatte und die gleich-
zeitige Verdffentlichung von Nr. 1223 erwarten mulite,

1230.

1803 Anfang—Herbst. Taschenbuch fiir 1804. Menander und Gly-
cerion von C. M.Wieland. Tibingen in der J. G. Cotta’schen Buch-
handlung. Vorbericht 8. II—VI. Vgl Nr. 1223 iber die Datierung.
Knebels Literar. Nachlai 2, 217. Vierteljahrsehrift f. Litteraturgesch.
2, 307 ff. (Menander und Glycerion von C. M. Wieland, Frankfurt und
Leipzig 1804 ist Nachdruck.)

?1231.

1803 November, Zusatz des Herausgebers des T. M. zu (lber eine
neue teutsche Bearbeitung des Baylischen Dictionnaire, nebst einer
Probe. Merkur 2, 514—516 (im 2. und 3. Band dieses Jahrgangs sind
die Seiten durchgezihlt). Dintzer bezeichnet Hempelausgabe 40, 859
diesen Zusatz jedenfalls irrig als letzten Beitrag Wielands zum Merkur,
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Ich zweifle sogar, ob Wieland der Verfasser des Zusatzes ist, da Bottiger
zum gleichen Artikel S, 5035 ecine Anmerkung setzte, also doch wohl
auch den Zusatz gab.

1232,

1803 Juni—1805. Vorrede und Anmerkungen zu Die deutschen Volks-

mithrehen von Johann August Musfus. Herausgegeben von . M.
Wieland. Gotha, bey Carl Wilhelm Ettinger. 1804, Zweiter bis
‘infter Theil 1805. Vorrede [Teil [| S. III—X. Unters.: Geschrieben
zu Weimar am 12 Jun. 1803. C. M. Wieland. Anmerkungen: 2, 12.
3.,223. 2531 256. 261. 280. 293. 4, 116f. 125f 129. 246. Diese
sind W, unterz. Es stammen aber auch noch andere, nicht unterzeich-
nete, von Wieland, z. B. 5, 99; es bleibt also zu untersuehen. welche
Anmerkungen neu hinzugekommen sind. — Wieland hat auch den
Text gereinigt: 1, VIII{. — Vgl. M. Miller, J. K. A. Musiius, Jena 1867,
S. 66. R. Andri, Studien zu den Volksmiirchen der Deutschen von
Musiius, Diss. Marburg 1897, S. 49. 50. 53.

1233.

1804 Aungust. Anmerkung und Verbesserung zu Stimme aus Italien

iiber Herders Tod. Giuseppe Capecce-Latro, Ad Amalinm Augustam
und Ubersetzung. Merkur 2, 237—241. Anm. Unterz. D. H, Vgl
Freundesgaben f C. A. H. Burkhardt S.155.

1234.

1804 bis Herbst. Krates und Hipparchia ein Seitenstiick zu Menander

und Glyeerion von (. M. Wieland. Zum Neujahrs-Geschenk auf 1803,
Tibingen, in der J. G. Cotta’schen Buchhandlung. — Das Original-
manuskript dazu besal K. W. Battiger in Erlangen: Literar. Zustinde
u. Zeitgenossen 2, 243. Ein Teil des von ihm benutzten Wielandi-
schen Briefwechsels ist ins Germanische Nationalmuseum in Nitmberg
gekommen; mir sind da nur Briefe zuginglich gemacht worden. ——
Vigl. Vierteljahrschrift . Litteraturgeseh. 2, 312. (Der Druck Krates und
Hipparchia. Von C. M. Wieland, FEin Seitenstiick u. . w. o. 0, 1805
ist gewill Nachdruek,)
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1235.
1804 November. Anrede an die durchlauchtigste Frau Erbprin-
eessin,  Einzeldruek 3 88, 8", — Verdffentlicht: Tasehenbueh fiir

Weimar. Aufs Jalir 1805. Weimar, im Verlage der F. 8. pr. Hoft und
Stadtbuehdruckerei: S.127. 128 u, . T. Anrede der Sprecherin: der
Gesellschaft an die Frau Erbprinzessin. Naeh S. 24 iiberreichte am
10. November eine Gesellschaft junger Frauenzimmer ein Gedicht, doeh
wohl die » Anredes. Vgl L. Preller, Ein fiirstliches Leben, Weimar 185¢,
S. g1, Freundesgaben f. C. A. H. Burkhardt 8. 155. Euphorion 1, 716.

1236. 1237. 1237a.

(1802 —)1805 Oktober. €' Band 37. 38. 1805. Vgl. Prolegomena 1 S. 231
Bd. 37: Euthanasia. Drey Gespriiche iiber das Leben nach dem
Tode. VeranlaBt durch D. L K. W**ls Geschichte der wirklichen Kr-
scheinung seiner Gattin nach ilivem Tode. Herausgegeben von C. M.
Wicland. -—Vgl. E. Ranke, Festgabe fiir Leopold v. Ranke S, 2911, J. K.
Waoitzel, Antwort auf das Sendschreiben des Superintendenten Jol.
Heinrich Helmuth nebst Abfertigung des Hofraths Wieland und Con-
sorten, Leipzig 1805. A. H. Sclhott., Disquisitio argumentorum de im-
mortalitate animi in Wielandi Euthanasia expositorum, Tubingae 1807
(nach Goedeke, mir unbekannt). Bemerkungen iiber Wielands Eutha-
nasin, Leipzig 1810, F. Richter, Die neue Unsterblichkeitslehre. Sup-
plement zu Wielands Euthanasia, Breslau 1833,

Bd. 38: Das Hexameron von Rosenhain herausgegeben von
C. M. Wieland. Vorbericht eines Ungenannten S. 1 — 20. Enthiilt inner-
halb des Rahmens: Narcissus und Nareissa. Dafnidion. Die Ent-
zauberung. Die Novelle ohne Titel. Freundschaft und Liebe auf der
Probe. Die Liebe ohne Leidenschaft. — Das Goethe- und Schiller-
Archiv, Emminghaus-Stiftung, besitzt zwei eigenhiindige Handsclriften
Wielands, ddie durch die Namen Rosalinde, Wunibald, Amande ihre
Zugehorigkeit zum Hexameron bekunden: 1. 5 8S. 8° eine Zauberer-
geschichte, die nieht im Hexameron enthalten ist (= Nr. 1237a).
2. 3 S8, 4" Bruchstiick einer Reinschrift derselben Geschichte.

1238.
1805. Oberon. Ein Gedicht in Zwdlt Gesfingen von C. M. Wieland.
Neue und verbesserte Ausgabe. Leipzig, 1805. in der Weidmanni-
FPhil-hist. Klasse, 15089, Anhang. Abk. L 11
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schen Buchhandlung. An den Leser S I, Varianten S. 3151
Glossarium fiber die im Oberon vorkommenden veralteten wler fremden,

auch neu gewagten Waorter, Wortformen und Redensarten 8. 34311
Kampfdruck wie Nr. 1194, 1203.

1239.

1805 April—1806. Journal fiir deutsche Fraunen von deutschen Frauen
geschrieben. Besorgt von Wieland, Sechiller, Rochlitz und Seume.
Erster und Zweiter Jahrgang. Leipzig bey Georg Joachim Goschen,
1805, 1806. Wieland ist nur mit seinem Namen auf dem Titel be-
teiligt: von 1807 an zog er den Namen zuriick. Vgl. Horn, Briefe an
S. La Roche 8. 329. Planer und ReiBmann, Seame S. 457 450.

1240.

1806 Februar 16. An Maria. Journal des Luxus und der Moden 1806
S. 162. — Abschrift in GroBherzogl. Bibliothek Weimar. Handsehrift,
nach Mitteilung von Dr. A. Pick in Meseritz, im Besitz des WeingroB-
Liindlers Heinrich Hillle (in Firma Gebr. Ramann) Erfurt: An Ihre
Kaiserliche Hoheit die Frau Grobfiirstin Marin Erb Prinecessin von
S.W.u E. — Vgi. L. Preller, Ein firstliches Leben S, 8. Freundes-
gaben . C. A. Il. Burkhardt S, 156. Euphorion 1, 716.

(1241.)

1806 Februar. Lied an die Brunquell. Nieht bekannt. Vgl. Freundes-
gaben f. C. A. H. Burkhardt S. 156,

1242,

1806 April 23. An Herrn Direktor Tischbein. Friedr. v. Alten, Aus
Tischbeins Leben und Briefwechsel. Leipzig 1872, 5. 102, 103. Al-
schriften: im GroBherzogl. Hausarchiv Weimar und im Gocehhausen-
NachlaB. Vgl Freundesgaben f. C. A, H. Burkhardt S. 156 .

1243.
1806 Mirz—IHerbst, Vorrede und Anmerkungen zu Melusinens Sommer-
Abende von Sophie von la Roche. lHernusgegehen von O. M. Wieland.
Halle, im Verlage der N. Societiits-Buch- u. Kunsthandlung 1806. Der
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Herausgeber an die Leser. Unterz. Weimar am 5ten September 1506,
W. 4 Bll. Aumerkungen: S. XV. XVI. 23. 107. 142. 143. 238 teils
W., teils H. unterz, 20t nicht unterz. Nach Bl 1"f, hat Wieland
grammatikalische Kleinigkeiten des Textes gebessert. — Vgl Horn,
Briefe an S. La Roche S. 334—345.

1244.

1806 Dezember 6. Grabinsehrift fiir OBmanstiitt. Faesimile der Hand-
schrift: Journal fiir Luxus und Mode 1813 Tafel zu 8,228, Vgl
Deutsche Rundschau 1887 Jhrgg. 13 Hft. 11 8, 214.

1245.

1805—1808. Anmerkungen zu Diilons des blinden Flotenspielers Leben
und Meynungen von ihm selbst bearbeitet. Herausgegeben von C. M.
Wieland. Erster und Zweyter Theil. Zirich, bey Heinrich GeBner.
1807. 1808. 1, 20. 25. 219. 258. 267f. 271—274. 280f. 284. 315.
319. 370. 382. 390. 437. 2,8. 80. 82. 83. 176, 360. 396f. 429.
Wieland an H. GeBner 19, Januar 1806: er hatte lierkulische Arbeit,
das Originalmanuskript auszubessern, hat vieles, ganze Seiten wegge-
strichen, Perioden gekiirzt, Verbindungen und Ubergiinge gemacht; lieB
die Handschrift mit seinen Korrekturen kopieren, schickte ein Drittel
des 1. Teiles Januar, bis 2. Mirz den Rest des ersten Teiles, am 21. Juli
1806 wieder Manuskript. Die Verdffentlichung sollte zur Ostermesse
1807 erfolgen, wurde durch Krieg aufgehalten. — Vgl Weimarer Sonn-
tagsblatt 1856 S. 425¢f,

1246.

1807 Februar 15. An die Grofifiirstin Maria Paulowna. Datiert:
15. Februar 1807. L. Preller, Ein fiirstliches Leben 8. 08, Eigenhiin-
dige Handschrift im Goechhausen-Nachlal.  Absehrift von Wilhelmine
Schoreht im Goethe- und Sehiller-Arehiv, Emminghaus-Stiftung. —Vgl.
Freundesgaben f. C, A, H. Burkbardt S, 157. Euphorion 1, 716, — Ein
Begriibungsgedicht bei der Riickkehr der Erbprinzessin nach Weimar
am 2. September 1807 ist zu erwarten, mir aber nicht bekannt ge-
worden.

11*



54 B. Sevrreny:

1247.
1807 September. Anmerkung zu Hfinsber]g, Proben aus einer Uhersetzung
des altteutschen Gedichtes, das Lied der Nibelungen. Unterz. W. Mer-
kur 3, 17. 18.
1248",
1808 Juli. Vorbemerkung zu Ilinsberg, Noch eine Probe einer neuen
Ubersetzung des Niebelungen Liedes. Unterz. W. Merkur 2, 173. 174.

1249.

1509 Februar 1o. Aufruf an edle Menschen-Freunde! Unterz. Wei-
mar, den 10. Februar 1809, C. M. Wieland, Herzogl. Sachsen Wei-
marischer Hofrath, Beylage zu No. 12, des Weimarisechen Wochen-
blatts vom 11. Februar 180g. Uber andere Abdrucke und Verzeichni
der milden Beytriige zur Unterstiitzung einer nungliicklichen
Familie im P**schen vgl. Mitteilungen des dsterreich. Vercins fiic
Bibliothekswesen 1906, 10, 781F

1250.
180g Oktober 24. Betrachtungen dber den Zweck und Geist der
Freimaurerei. Von dem E. W. Br. Wieland vorgetragen am Stiftungs-
feste den 24. Oct. Anslecten der gerechten und vollkommnen Frey-
muurer-Loge Amalin zu Weimar. Gesammelt von Johannis 1809 bis
1810 und zum Besten der Armen als Manuseript fiir Briider abgedruckt.
Weimar am Johannis-Feste. 1810. 8.28—40 als Nr. 1. Eigenhiindige
Handschrift in der Loge zu Weimar. Entwiirfe, eigenhiindig in Goethe-
und Sechiller-Archiv, Emminghaus-Stiftung: 124 SS.4° und 23 S8, 4%
Weitere Drucke: Minerva. Taschenbueh fiir Freimaurer. 1827 u. 1828,
Berlin 1827. Gedruckt bei A. W, Schade S.13—27. Minerva. Taschen-
buch fiir Freimaurer 1828, Berlin, Druek vom Br. Will. Ludw.
Wesche in Frankfurt a. M. S.7—21. [Wernekke,] W. und die Loge
Amalia. Weimarische Freimaurer-Analekten, XIV. Heft. Weimar 1902
S.16—25. leh fiihre diese Drucke bei den Logenreden Wielands an,
weil einer auf die Handsehrift zurfickgreifen konnte. Vel. R. Fischer,

' Die 1808 bei Degen in Wien arschiencue Prachtausgabe des Musavion in Fol. hat Wie
land in Briefen bewundert; als seliter Druek ist sie nicht anzuselien.
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Deutsche Geistesheroen in ihrer Wirksamkeit auf dem Gebiete der Frei-
maurerei, Leipzig 1881, S.goff. Geiger, Im neuen Reich 1881 Nr. 38.
Fr. Scholz, Westermanns Monatshefte 1go1 Jhrgg. 45 Hit. 559 S.639f.

1251.

1809 November. Anmerkung zu Hinsberg, Aus dem Liede der Niebelungen.
Unterz, W. Merkur 3, 133. 134.

1252'.

1810 Januar 19. An die Durchlauchtige Prinzessin Caroline. Am
19. Januar. 1810, Banddruek. Verdffentlicht: Journal des Luxus und
der Moden Februar 1810 S.g1f. Abschrift von Willielmine Schoreht
im Goethe- und Schiller-Archiv, Emminghaus-Stiftung. — Uher die
Uberreichung des Gedichtes: Journal des Luxus u. d. M. 1810 S go.
Vgl. Freundesgaben f. C. A. H. Burkhardt 8. 157f Euphorion 1, 715f.
Schroder, Caroline Erbprinzessin von Mecklenburg-Schwerin 8, 211
— (oethe, Briefe IV 21, 182, Zeitung fiir die elegante Welt 1835
Nr. 130. (Ein Abdruck steht, wie mir Dr. Stumme in Leipzig und Dr.
Polheim in Graz, die mich mit manchen Nachweisen freundlich unter-
stiitzten, nachgewiesen haben in Apollonion. Ein Taschenbuch zum
Vergniigen und Unterricht auf das Jahr 1810 und 1811 [von Leon,
Kreil und Ratschky] Wien, Gedruckt bey Anton Straul S.8g—g1, u.
d. T. Am Verlibnifitage lhrer Durchl. der Prinzessinn Caroline von
Sachsen-Weimar mit Seiner Durchl. dem Erbprinzen von Mecklenburg-
Schwerin, Am 19, Januar, 1310.)

1253.

1810 Februar 16. Merlin's weissagende Stimme aus seiner Gruft im
Walde Brosseliand am 16ten Februar 1786. Ihro Kaiserlichen
Hoheit der durchlauchtigsten Frau Groffirstin Maria Pawlowna ver-
miihlten Erbprinzessin von Sachsen-Weimar am 16ten Februar 1810
unterthiinigst zu FiiBen gelegt. 4°. Abdruck: Preller, Ein fiirstliches
Leben S.1o1fl. Vgl Freundesgaben £ C, A. H. Burkhardt S. 158, Eu-

! Einen 4*-Druck der Musarion t81o fand ich in einem Antiguarinishkatalog ange-
kiindigt; gewiB kein echter Druck.
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phorion 1, 7161 Journal des Luxus und der Moden April 1510 8. 202.
— Zu dem Maskenzog « Vilkerwanderungs scheint Wieland trotz Goe-
thes Aufforderung (Briefe IV 21, 1821) nicht beigesteuert zu haben.

1254.

1810 Juni. Anmerkung und N. 8. [Nachschrift] des Herausgebers zu
J. €W, Neuendorff, Die Liche der Waldsiinger.  Versueh einer treuen
Ubersetzung aus dem Englischen des Jakob Thomson.  Unterz. W, Mer-
kur 2, g1. 97. g8',

12565.

1811, " Band 3g9. 1811. Vgl Prolegomena I S, 24. Menander und Gly-
cerion.  Geschrieben im Jahre 1803,  (Voraus Vorbericht) Krates und
Hipparchia. Ein Seitenstiick zu Menander und Glyeerion.  Geschrieben
im Jahre 1804.

1256.

1811 September 3. Wie verhiilt sich das Ideal der Freimaurerei
zu ihrer dermaligen Beschaffenlheit, und was ist in dieser Riick-
sicht die Obliegenheit der Gesamtheit derselben sowohl als ihrer ein-
zelnen Glieder? Weimarische Freimaurer-Analekten X1V, Heft, 1go2
N.26—36. — Nach dem Logenprotokoll wurde die Abhandlung vom
Br. Wieland fiber die Frage: Was ist das Verhiiltnif des Ideals der Frei-
maureréi zu ihrer dermaligen Gestalt? am 3. September 1311 vom Br.
Weyland verlesen.

1257.

1812 nach Februar 11 und vor Miirz 6. Verse zur Geburt des ersten
Sohnes der Prinzessin Caroline v, Mecklenburg. Deutsche
Dichtung 1890 8, 256 nach der im Besitz der Freiin von Kénig in Stutt-
gart befindlichen eigenhiindigen Handschrift. Ieh habe, irregeleitet
dureh eine Beischrift von fremder Hand, das Gedicht, das keine (Ther-
schrift hat, sei an die Prinzessin selhst gerichtet, es a. a. 0. und Freundes-
gaben £. 0. A. H. Burkhardt S. 154( unter dieser Adresse gegeben. (Und
danach Sehrider, Caroline Erbprinzessin von Meeklenburg-Seliwerin
S.6f) Es ist aber zweifellos die Freundesgaben S. 1581 als unbekannt

bezeichnete Dichtung.

! Das Ende des Merkar meldet allein Bittiger in einer Anmerkung zum Dezember-
heft 1810 3, 213 und aul einem beigeklehten Zettel,
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1258.

1812 Oktober 24, Uber das Fortleben im Andenken der Nachwelt.
Eine Vorlesung in der Loge Amalia im Orient von Weimar gehalten
an ihrem 48. Stiftungstage den 24. October 1812 vom Br. Wieland in
seinem Sosten Jahre, Wieland's Todtenfeier in der Loge Amalis zu Wei-
mar am 198, Februar 1813, Gedruekt als Manuseript fir Brider. Bei-
lage VIl Eigenhiindige Handschrift in der Weimarer Loge. Entwurf
im Goethe- und Sehiller-Arehiv, Emminghaus-Stiftung, 8 S8. 4°, Weitere
Drucke: Minerva wie Nr. 1250 S. 28—40 und 8. 22—34; Weimarische
Freimaurer-Analekten 1902 Heft XIV 8. 37—47. — Vgl. Goethes Briefe
IV 23, 313. Trotz des Ausdrucks = Aufsatze bezieht sich die AuBerung
auf diese Freimaurerrede, wie sich aus Goethes Briefwechsel mit einer
an Sicherheit grenzenden Wahrscheinlichkeit ergilit; denn Goethe hatte
Knebel die » Todtenfeiers fibersendet, in der ja die Rede abgedruekt ist.

2. Bilderschmuck.

1764. Don Sylvio Nr.138. Kupfer auf Titelblatt.

1768. Musarion Nr.i51. Dgl. Von Oser, weil es mit der Manier von
dessen Radierungen zu Winckelmann, Uber die Nachahmung iiber-
einstimmt.

1768. ldris Nr.152. Dgl. Wohl von Oser. — (Chodowiecki hat Kupfer
hiezu gezeichnet: Kalender mit Taschenbueh zum Nutzen und Ver-
gniigen fiirs Jahr 1790, Lauenburg und Gottingen.)

176g. Musarion Nr.154. 7 Kupfervignetten auf Titel und im Text, drei
davon S.s56. g6. 128 ohne Namen, die fibrigen: auf dem Titel, auf
S. 3. 59. 9g »Stock fecit.«

1770. Diogenes Nr.162. Kupfertitel und 3 Kupferblitter zn Stiick 14.
35. 37: o Kupfervignetten: auf dem Titel, auf S.73. 109. 147. 165.
227. 246. 247. 304; alle von Oser. Vgl Archiv f Litteraturgesch.
5, 1638,

1770. Beitrige Nr.163. Titelkupfer.

1770. Grazien Nr.166. Kupfertitel und 6 Kupferbliitter; das 1., 2., 3.
und 7.: Oeser inv. Geyser sc.; das 5.: (. se das 4. und 6. sowie

8 Vignetten S. 38, 68, 84. 134. 164. 190. 191. 206 ohne Unter-
schrift,
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1771. Amadis Nr.168. 19 Kupfurblitter, 4 Vignetten auf beiden Titeln
und als SchluBistiicke; 13 der Blitter mit Schrift: Oeser inv.

1772. Don Sylvio Nr.182. Kupfervignetten auf beiden Titeln, Kupfer-
blitter vor jedem Buch. Nach den Erfurtisehen Gelelrt. Zeitungen
21.duli 1772 S.435 sind die Kupfer von Mechau erfunden, von Geyser
gestochen.

1772. Goldner Spiegel Nr.183. 4 Kupferblitter, 4 Titelvignetten; bei
einem Blatt: Gleyser] se.

1773. Agathon Nr. 208. 4 Kupferblitter, 4 Titelvignetten, Das Kupfer
zum 2. Teil: Mlechau] inv, Gleyser] se. — (Der Gottinger Musen-
almanach auf 1773 enthiilt Kupfer zum Agathon.)

1774. Aleeste. Siehe zu Nr. 228. Kupfertitel.

1781, Oberon Nr.687. Oe.[User] del. B.[Bause?] se. — (Koch, sechs
Zeichnungen zu Oberon: Merkur 1800 Intelligenzblatt November,
S. LX. — Chodowiecki zeichnete 12 Bilder 12°. — Prellers Oberon-
bilder: Weimars Album 8. o2 ff. — Hoffmeister, Ramberg S. 49
Handzeichnung Nr. 212; es gibt auch ein Aquarell von R., nach dem
Weinraueh einen Stich gemacht hat. — Neureuther: Deutsche Rund-
schau August 1885 S. 278, 282. — CloB u.a))

1781. Abderiten Nr.701. Vor jedem Teil ein Kupferblatt: Mechau del.
Geyser se. und auf beiden Titeln Vignetten.

1786—178g. Dschinnistan Nr. 880 ff. g20ff. 8811 Kupfervignetten auf
Jedem Titel, vor jeder Erzillung, im ersten Teil zuweilen auch am
Sehlusse eines Mirchens: Schellenberg fecit.

1789. Oberon Nr. 977 und 1792 Nr.1079. Kupferblatt: J. M. Kraus del,
Geyser sc.

178g. Komische FErzihlungen Nr. 986, vielleicht Nachdruck. Kupfer-
vignette auf dem Titelblatt.

1790. Peregrinus Proteus Nr.1047. Ein (vielleicht zwei) Kupferblitter:
H. Lips inv. et fee.

1794—1802. £ Nr.1150. 1153. 1161. 116g. 1181. 1209, 1210, 1217,
Vor jedem Bande von (", mit Ausnahme der Supplementbinde, ist
ein Kupferblatt. Die zu Bd. 1—28 hat H. Ramberg entworfen und
gezeichnet; zu Bd. 29. 31. 32 J. Schnorr v. Karolsfeld, zu Bd. 33—36
H. F. Figer; vor Bd. 30 steht Wielands Portriit: A. Graff pinx. J. F.
Bause sc. 1797. Die Stecher sind: J. S, Klauber Bd. 1. 9. 14. 24;
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Geyser 2; D. Berger 3. 7. 8. 11; J. F. Bause 4. 13. 17. 30; J. Penzel
5; Cl. Kohl 6. 12. 21, 29; E. G. Kriiger 10. 15; H. Guttenberg 16;
John (vielleicht zweierlei: ein J. und ein H.) 18. 22. 23. 25. 27. 28.
31—36; J. M. Schimuzer 19; H. Lips 20. 26, — Vgl. Hofimeister,
Ramberg S.76 Nr. 319. — Bottiger, Literar. Zustinde u. Zeitgenossen
I, 154. 176: Wieland tadelt Rambergs Kupfer. Mit Reclhit. — Figer:
Seume, Spaziergang nach Syrakus, 2. Aufl. 1805, S.27. — Die Kupfer
erschienen auch allein: Allgemeine Litteraturzeitung 1800 1, 1ff. gfl.
Spiter wurden sie in kl. §° nachgestochen und vermehrt, fiir die
Grubersehe Ausgalie: Kupfer-Sammlung zu Wieland's sfmmtlichen
Werken. 49 Blitter. Leipzig und Sorau 1824 ff. bey Friedrich Fleischer.
Vgl. J. G. Gruber, C. M. Wielands Selbst-Schilderung in der Erliute-
rung der die letzte Ausgabe begleitenden Kupfer-Sammlung. Leipzig
1826, bey Friedrich Fleischer.

1803. Rosalie Nr.1226. Kupferblatt: W, Jury, inv. del. et fec.

1803. Novelle Nr.1227. Ebenso.

1804. Krates Nr. 1234. 2 Kupferbliitter; das erste: Fr. Kaiser fee. Weimar.

1808, Musarion 1808: Anmerkung zu Nr.1248: Kupfer zn Beginn jedes
Buches. Agricola del. John se.

Es ist moglich, daf in den mir vorliegenden Exemplaren [llu-
strationsblitter fehlen. — Uber verschiedene Bilder zu Wielands Wer-
ken vgl. Journal des Luxus und der Moden 1801 16, 43 1803 18,
sgaf. Auch Pandora auf 1780 Weimar. O. F. Walzel, Prager deutsche
Studien g, W. Schlegel und G. J. Géschen S, g. Ieh habe die zahl-
reichen [lustrationen nicht gesammelt, auch die in Nachdrucken nicht,
und weise nur auf einzelnes hin. Sie sind nicht nur fiir die Beliebt-
heit einzelner Werke bezeichnend, sondern auch fiir die Anregung lehr-
reich, die Wieland durch gesprochene Gemiilde den Zeichnern gab. Fin
in Kunstgeschichte bewanderter Literarhistoriker findet hier eine dank-
hare Aufgabe. — Zur Wiederholung in der neuen Ausgabe empfehlen
sich nur die Zeichnungen von Oeser, allenfalls Proben von Mechau,
Stock, Schnorr und Figer.

Wielands Portriit: P. Weizsiicker, Bildnisse Wielands, Stuttgart
18g3. Nachlese zu den Bildnissen Wielands, Stuttgart 18¢8. Neue
Funde, Wieland-Bilder betreffend, Allgemeine Zeitung 1go2 Beilage
Nr. 161,

Phil.-hist. Klaxse, 1909. Anhang. Abh. I. 12
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3. Verteilung der Werke auf neue Biinde.

Abweichungen von der Grundlage der Verteilung, der Chronologie,
sind wie frither (vgl. Prolegomena II 8. 631 III 8. 43f) aus inneren und
inlieren Griinden notwendig; Kompromisse sind hier noch weniger zu ver-
meiden als beim Ansatz einzelner Nummern der Chronologie.

Die Zihlung der Biinde schlieBt an die der Jugendscliriften an (Prole-
gomena [T S_66M). Wie hier, so habe ich auch im folgenden die noch nicht
aufgefundenen Stiieke nicht eingereiht.

Band 6—¢ umfaBt die Amtszeit in Biberach und Erfurt. Hier blieben
Prosa und Poesie tunlichst nach der Zeitfolge gemiseht. Musarion mufite
trotz der richtigen Bemerkung Prolegomena I 5.8 durch den einen Band
filllenden Agathon von den Komischen Erzihlungen getrennt werden: die
Gleichzeitigkeit 146t sich eben nicht zum Ausdruck bringen. Selbstver-
stiindlich wurden die Frfurtischen gelehrten Zeitungen mit kleiner Ab-
weichung von der Erscheinungszeit aneinandergereiht.

Band 10, mit der Ubergangszeit von Erfurt nach Weimar beginnend.
iiberholt in der zweiten Hilfte schon die Zeit von Band 11, weil die iber
sicben Jahre sich hinziehende Abderitengeschichte nicht beim Anfang der
Abfassung eingeschoben werden durfte.

Von Band 11 an trennte ich prosaische und metrische Werke; die
oft kurzen Versgedichte wiiren zwischen den Prosastiicken erdriickt worden.
Parallel zu Band 12. 13 liuft Band 14. 15.

In diesen beiden Binden habe ich in zeitlicher Folge diejenigen Prosa-
schriften vereinigt, die Wieland in den Hauptteil seiner Werke gestellt
hat. FEr hat nieht alles hierher gesetzt, was er schon zuvor fiir seine
Sammlungen prosaischer Schriften ausgehoben hatte, er hat manches dazu-
gesetzt, was da fibergangen war. Diese sorgsame, iiberarbeitete, allerdings
nur bis zum Erscheinungsjahr des ersten C-Bandes reichende Auslese durfte
denn doeh nicht zwischen die vielen kleinen Notizen der sonstigen Prosa
eingeteilt werden, ohne in ibhrer Wirkung beeintriichtigt zn werden.

Was an kleineren Prosaschriften Wieland in die Supplemente von €
gab oder nicht in € aufnahm, folgt in den Bfinden 21—25, deren Inhalt
also wieder synchronistisech zu Band 12. 13 und Band 14. 15 und zu
den Prosadichtungen, Werken und Reden in Band 16 —z0 verliuft. Diese
Summe, eine Art Supplemente, unter denen aber mancher fiir € zu spiit
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gekommene bedeutende Aufsatz sich findet, an den Schlub zu stellen, ist
auch aus technischen Griinden nittzlich: ihr Umfang 1aBt sich nicht be-
rechnen, weil der Herausgeber erst feststellen muf, wieviel er aus den
Artikeln mitteilen muB, zu denen Wieland Anmerkungen und Zusiitze ge-
fiigt hat. Die Verteilung, die ich nach Schiitzung vorliufig vorgeschlagen
habe, kann ¢inen Band zuviel, aber auch einen Band zuwenig beanspruchen.
An der Zeitfolge ist festzuhalten. Sie durch Gruppenbildungen zu durch-
brechen, wie ich Prolegomena I 8. g in Aussicht genommen hatte, um den
Merkur als Kinheit erscheinen zu lassen, empfiehlt sich nicht; es macht
keinen wesentlichen Unterschied, ob Wieland den DMerkurbeitrag eines
Fremden oder das Buch eines andern einfiihrt und erliutert, ob er Vor-
berichte zum Merkur oder zu seinen Sammlungen, ob er fiir jenen oder
fiir eine andere Zeitschrift schreibt.

Nur weniges glaubte ich ausschalten und in Anhiinge verweisen zu
sollen: 1. Alles was sich lediglich auf den Debit des Merkurs bezieht.
2. Alles was nicht eine dauernde Einrichtung des Merkurs ankiindigt,
condern nur eine nebensichliche redaktionelle Mitteilung ist und aberdies
keinerlei MeinungsiuBerung enthiilt, also z. B. die Verschiebung eines Ar-
tikels aufs niichste Heft betrifft. Bemerkungen mit einem Urteil, sei es
auch nur nebenher gefiillt und ohne besonderen Wert, bleiben im Haupt-
text: und wo solehe Anmerkungen bei einem Stiicke mit rein redaktio-
nellen gemischt sind, kommen alle dahin.

In die Anhiinge aller Binde, nicht bloB der letzten, wird gestellt:
1. Alles was bisher nur vermutungsweise Wieland zugeschrieben wird.
Hier muB der Herausgeber noch selbstindig untersuchen, in den Haupt-
text aufnehmen, was er als Gut Wielands erkennt, aus den Anhiingen
streichen, was Wieland abzusprechen ist. 2. Der handsehriftliche NachlaB,
soweit er nicht in die Lesarten eines Werkes zu verarbeiten ist. 3. Akten-
stiicke, Gutachten', Persinliches. Man hitte hieraus einen eigenen Band
bilden und ihm die Anstellungs-, Entlassungs- und Auszeichnungsurkunden
sowie das Verzeichnis der Wielandschen Bibliothek beifiigen und den Band
durch das Generalregister fillen konnen. leh halte fir richtiger, die Ur-
kunden (wie anch Stammbuchblitter) den Briefen anzugliedern, die von

! Nr.565 habe ich, weil sie Frfurter Verhiltnisse behandelt, am Schlusse des Bd.g
TOTWEggEnommen.

¥ oy
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Wieland verfaten Gutachten den Werken chronologiseh anzuhiingen und
diesen auch das »Verzeichnif der Bibliothek des verewigten Herrn Hof-
raths Wieland, welche den 3. April 1815 und die folgende Tuge ..
Weimar offentlich versteigert werden soll. Weimar 1814+, jedoch in al-
phabetischer Ordnung beizugeben sowie aueh die ehronologiseh gereihten
Daten aus den Ausleilibiichern der Weimarer Bibliothek': sie sind Hilfs-
wittel literarhistorischer Bearbeitung der Werke, wie die Subskribenten-
verzeichnisse wichtige Zeugen fiir ihr Publikum sind; beides gehirt zu
dem Apparat, 4. Endlich ist es wiinschenswert, dafl im Anhang Proben der
Kompositionen der Wielandschen Singspiele und Kantaten gegeben werden.
Wieland war musikaliseh genug, seine Diclitungen fiie den vorgesehenen
Komponisten und die erwarteten Singer einzurichten; die kiinstlerische
Gestalt der Dichtung wird also zum Teil aus der Komposition erkliiet und
ihre Wirkung auf die Zeitgenossen ist danach zu beurteilen.

Die Prolegomena IV vorgezeichneten Grundsitze der Herausgabe be-
diirfen einiger Ergfinzungen.

Der Text wird von Band 6 ab in der jingsten Fassung abgedruckt,
also mach C (€* 37—39), wo dieses felilt, nach A oder B oder sonstiger
echter Verdffentlichung. Das zieht die Irrefihrung nach siel, daB der
spiit @berarbeitete Text in die Zeit der ersten Gestaltung gesetzt wird: die
Lesarten bringen die Berichtigung hierfiir. Unebenheiten sind nieht zu
vermeiden; z. B. erschieint der nachmals unterdriickte Ganymed in alter
Fassung neben den wiederholt durchgefeilten anderen Komischen Erzih-
lungen.

Vor die Texte treten die dlteren Vorreden, aueh sie in ihrer splitesten
Fassung. Da ich nicht alles kollationieren konnte, habe ich vielleicht Vor-
berichte doppelt gebueht und stivkere Umarbeitungen als neue Vorreden
betrachtet. Hier und sonst — denn es werden sich in die mit vielen
Unterbrechungen verfaBte Bibliographic Unebenheiten und Iretimer trotz
aller Achtsamkeit eingeschilichen haben — wird der Herausgeber meine An-
gaben verbessern.

' Nach v. Bojanowskis Mitteilung ist in der GroBherzogl. Bibliothek in Weimar ein
Akt vorhenden, worin die der Bibliothek gehiivigen Werke in Wielands Biichernnclda von
Vulpins verzeichnet sind. — Die Jenaer Universititshibliothek besitzt keine Ausleilbliehor
sus jener Zeit. — Aus der Dresdner Bibliothek hat Wieland eine Tristan-Handschsift ent-
lichen; ob auch apderes weiB ich nicht,
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Was zum Verstindnis Wielandischer Zusitze und Anmerkungen nitig
ist, wird in kleinerer Sehrift dem Texte vorangedruckt; der Herausgeber
hat die heikle Aufgabe zu lasen, zwischen dem Zuviel und Zuwenig das
richtige Mal zu treflfen: diberall soll der Benutzer der Aunsgabe Wielands
Worte villig verstehen konnen, ohme auf den Originaldruck zuriickzugreifen.

Stiicke ohne oder ohne genigende Uberschrift sind verstindlich zu
betiteln (ohne Klammern: was der Herausgeber neu zugibt, wird in den
Lesarten  kenntlich gemacht). Bei dilteren Vorreden ist das Datum des
ersten Ersclieinens beizufigen. Wo die Titel der verschiedenen C-Drucke
voneinander abweichen, wird die Fassung des Druckes gewiihlt, der dem
ganzen Texte zugrunde gelegt wird (vgl. Prolegomena [ S. 15). Wo zwischen
der Fassung des Titels im Texte und im Inhaltsverzeichnis der Druck-
vorlage Untersehiede bestehen (z. B. € 25, bei Titelblatt und Inhalt von B,
bei den Inhaltsverzeichnissen auf den Heftumsehligen und am Schlusse
der « Vierteljahres und Biinde des Merkur), wird die vollere Form gewihlt.
Text und nenes Inhaltsverzeichnis bekommen die gleiche Titelfassung, die
Untérschiede werden nur in den Lesarten vermerkt. Hier sind auch die
" Titel der Sammelbiinde von € beim ersten Stiick der Reihe zu verzeichnen,
cbenso die Stelle, die jedes Werk in einer Sammlung einnimmt. Inter-
punktion und Abkiirzungen der Titel sind einheitlich zu regeln, z. B. € 25.
Die Abulfanarisstiicke werden zum Haupttitel » Beytriige zur geheimen Ge-
schichte der Menschheit« wieder dazugezogen, sie sind in € nur wegen
der (berfilllung des Bandes 14 abgetrennt worden, Die Ankiindigungen
und Titel der Fortsetzungen fallen weg, sind aber, wenn sie verschiedenen
Wortlant haben, wie hfufig im Merkur, bei den Lesarten zu buchen. Wo
ecine Fortsetzung versprochen wird, aber nicht folgt, wird die Bemerkung
im Texte mitgeteilt, damit der Leser sofort erkennt, daB er ein unvoll-
endetes Stiick vor sich hat.

Die Miscellaneen, Anzeigen u. dgl. im Merkur sind bald rémiseh, bald
arabisch beziffert: so anch Unterteile in €, z. B. Band 24. 25 rbmisch,
14. 15 arabiseh. Die Ungleichheit ist zu beseitigen und, dberall das arn-
bische Zahlenzeichen zu bevorzugen (wie ja aueh von Band 6 ab alle Antiqua-
Vorlagen in Fraktur abgedruckt werden), auBer wo der Ziffernwechsel ver-
schiedene Grade der Einteilung anzeigt.

DaB in den Lesarten die Doppeldrucke der Firmen Orelli-Gessner und
Weidmann zu beachten sind, ergibt sich aus der Einlage nach Nr. 152.



4 B. SevrrErT:

Bei den Erlinterungen der kleinen prosaischen Sehriften ist auf die
wiederholte Behandlung der gleichen Sache, 2. B. der Anzeige cines weiteren
Bandes desselben Buches, zu verweisen: hierfiir hat Diintzer dureh seine
sachliche Ordnung der Hempelausgabe und dureh Anmerkungen reichlich
vorgearheitet.

Sehliefilich sei bemerkt, daf diese Prolegomena die Herausgeber nicht
cigener Nachforschung entheben. Trotz fast dreifigjihrigen Sammelns ist
mir gewill einzelnes entgangen. Handsechriften werden noch auftauchen,
nachdem nun endlich die Aufmerksamkeit auf Wieland gelenkt ist. Der
Bittiger-NachlaB in der Kgl. Offentl. Bibliothek zu Dresden und im Ger-
manischen Nationalmuseum zu Niirnberg war zu der Zeit, als ich ihn
durchgesehen habe, noch nicht villig geordnet. Er kann so gut noch
ciniges bergen (z. B. die Handsehrift zu Nr. 1234), als in der Stadtbibliothek
zn Zirich und im Schaffhausener GeBner-Nachlal manches von dem uuner-
miidlichen Prof. Dr. Julius Brunner gefunden worden ist, was mir nieht
vorgelegt worden war. Die Mainzer Zensurskten konnen AufschluB dber
die unterdrilickten seclis Bogen der Nr.183 geben, die Leipziger Zensur-
akten iiber die in ihrem Bereich verlegten Biicher. Solche neuen Funde
werden der Ordnung in Binden, wie ich sie nun fiir die Werke von 1762
bis zn Wielands Tod vorschlage, leicht einzufiigen sein.

Band 6.

1. Nadine. Nach Nr. 1153 der Chronologie. — Lesarten: Nr. 135 (Selimids
Vorerinnerung ist abzudrucken). 159 (= 129, 130). Heinse, Anm. 1
zu Nr. 313 ist vielleiecht zu beachten.

2. Don Sylvio. Nach Nr. 1161, Voraus: Nachbericht des Herausgebers

Nr. 138. An die Leser Nr. 182, — Lesarten: Nr. 138. 182.
Komische Erzihlungen. Diana, Aurora, Paris nach Nr. 1153. Juno
nach Nr. 149. Voraus: Cajus Plinius Secundus an seinen Freund
Ariston Nr. 141. — Lesarten: Nr. 141 (zuerst A, dann 141, danach
allenfalls Anm. 2 zu 141). 149. Vielleicht 158. 313. Dazu etwa
Heinse, Anm. 1 zn 313. 837. Vielleicht ¢86. Dann 1010.
4. Zuschrift an David Biedermann Nr. 145. Vgl. Nachtrag unten S. 10q.

Anhang: AktenmiiBige Erzihlung Nr. 134.

[+F}
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Band 7.

Agathon. Naeh Nr. 1150. Voraus: Vorbericht zur ersten Ausgabe Nr.

L&

1150. An die Leser Nr. 208. Vorbericht zur neuen Ausgabe Nr.
1150. Uber das Historische Nr. 1150. — Lesarten: Nr. 142. 146
(die stilistischen Anderungen im Druckfehlerverzeichnis sind zu buchen).
208 (zuerst H). Vielleicht 1194. Anhang zu Lesarten: Ankiindigungen
in Erfurtische gelehrte Zeitungen 1772 S. 198 fl. und Deutsehe Litte-
paturdenkmale 7. 8, 173f. 472f. 657. Subskribentenverzeichnis Nr. 208.

Band 8.

. Aspasia. Nach Nr.r153. Voraus als Vorbericht die Anmerkung S. 120

von Nr.143. — Lesarten: Nr. 143. 446. 837. Vielleicht g86. Dann
1010.
Frdengliick. Nach Nr. 1153. — Lesarten: Nr. 144. 160 (= 129. 130).

. Idris. Nach Nr. 1169. Voraus: An Herrn P. R. in E. Nr. 152. Vor-

vede Nr. 1169. — Lesarten: Nr. 147. 152. 858. 1078,

4. Endymions Traum. Nach Nr. 150, — Lesarten: Vielleicht Nr. 150a.

Musarion. Nach Nr. 1153. Voraus: An Herrn WeiBe Nr.154. — Les-
arten: Nr. 151. 154. Vielleicht 161, Dann 169. 837. g87. Vielleicht
1203.

Psyche. Nach Nr. 1153. Voraus: An Herrn Weile Nr. 165 S. 1911l
Vorbericht Nr. 1153. — Lesarten: Nr. 155. 165. 272. Vielleicht Nr.
1204.

. Prolog zn Soliman. Naech Nr. 137.
. Sokrates mainomenos. Nach Nr. 1161. Voraus: Vorbericht und Zusatz

Nr. 1161. — Lesarten: Nr. 162. 187. Vielleicht 710.

Beitriige zur geheimen Geschichte der Menschheit. Nach Nr. 1161,
Voraus: Vorbericht Nr. 163. Stiick 1—5 aus €14, dann 2 Stiicke
Abulfauaris aus C15. — Lesarten: Nr.163. Zu Stiick 5: Nr. 468,
§46. 1136.

Anhang: Nachricht {iber den Katasterismos Nr. 148.

1.

Band g.
Combabus. Nach Nr. 1153. Voraus: Vorbericht Nr. 1153. — Lesarten:
Nr. 164. 314. Etwa Anm.1 zu Nr. 566. Dann 837. Vielleieht g86.
Dann 1o10.
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2. Grazien. Nach Nr.1153. Vornus: An Danae Nr. 1153, — Lesarten:
Nr. 166.

3- Amadis. Nach Nr. 1150. Voraus: An drei Kunstrichiter Nr. 167. Motti
und Vorberiehte zur ersten und nenen Ausgabe Nr. 1150, — Les-
arten: Nr. 168 (H, 1771er Druck, Merkur, Korrekturexemplar),

4. Leben ein Traum. Nach Nr. 1153, — Lesarten: Nr. 170. 218, 446.
837. 987.

5. Amor. Nach Nr. 1150, Voraus: An den Leser Nr. 281. Vorbericht

Nr. 1150. — Lesarten: Nr. 192 (Dazu nus der Zuschrift S. 81.), 281.
282. 568. 837. 987.

Gedanken {iber eine alte Aufsehrift. Nach Nr. 1161. — Lesarten:
Nr. 172,

« Vorwort und Anmerkungen zu S, La Roche, Sternheim. Nach Nr. 1609,
- Erfurter gelehrte Anzeigen: Nr, 156. 171. 173. 177—181. 185. 180,

Anhang: 1. Erfurter gelelite Anzeigen: Nr. 156a.  Einlage a—dd nach

Nr.177. 2. Universitiitsakten: Einlage nach Nr, 161 und Nachtrag
unten 8. 109. Nr. 5654 3. Erziehungsplan Nr. 188 I1.

Band 10.

. Der goldne Spiegel. Nach Nr. 1153. Voraus: Der Herausgeber an

den Leser Nr. 183, Zueignungssehrift und Einleitung Nr. 1153. Am
Schlusse: Nr. 184. — Lesarten: Nr. 183.

. Ballet Idris. Nach Nr. 186.
- Aurora und Ballet. Naeh Nr. 1go. 191. — Lesarten: T. Merkur 1773

1, 34.

Aleeste.  Nach Nr. 1181, — Lesarten: Nr. 194 und T. Merkur 1773
I, 61f 2, 2211, Nr. 209. 236.

. Briefe iiber Aleeste. Nach Nr. 200. Danach: Nr. 212. 228, 262. — Bej

Lesarten Hinweis auf T. Merkur 1773 2, 221 und Nr. 220,

6. Celia = Chloe. Nach Nr. 1153. — Lesarten: Nr. 198,

. Wahl des Herkules. Nach Nr. 1181. Voraus: Vorbericht Nr. 21q,

Zum SchluB: Nr. 220, — Lesarten: Nr. 214. 215. 219. 220, 237.

. Nenjahrswunsch. Nach Nr. 238,

An Mie. Koch. Nuach Nr. 239 H: siche Naehtrag unten S. 109. — Les-
arten: Nr. 239 kaum nbtig.
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to. Epitaphium fir Landgrifin Karoline. Nach Nr. 269 und Nachtrag
unten S, 10gf.

t1. Die erste Liebe. Nach Nr.1153. — Lesarten: Nr. 270. 271. 446.
837. 987,
12. Midas. Nach Nr. 1181. — Lesarten: Nr. j10.

13. Das Kamel. Nach Nr. 349.
Anhang: Musikprobe zu Aleeste Nr, 228. Hinweis auf Nr. 262,

Band 11,

t. Abderiten. Nach Nr. 1160. Voraus: Vorbericht Nr. 385. Einleitung
gum 2, Teil Nr. 385 S, 226fL. An den Leser Nr. 539. Auszug aus
einem Schreiben Nr. 548. Vorwort Nr. 649 S. 81—87. Nachschrift
Nr. 652 S. 21t ff. (richtig 227f). Vorbericht Nr. 1169. — Lesarten:
Nr. 233. 234. 385. 539. 569. 649. 701. Zum »Sehliissel« ist zu kol-
lationieren Nr. 233 3, 351 Nr. 385.

2. Stilpon. Nach Nr. 1161. — Lesarten: Nr. 283.

3. Danischmende. Nach Nr.1153. Voraus: »Keine Vorredes Nr.1153. —
Lesarten: Nr. 311.

Band 12.

Dichtungen 1. 1775—1779.
1. Sixt und Klirchen. Nach Nr.1153. Voraus: Vorbericht Nr.1153. —
Lesarten: Nr. 329. 446. 837. 987.
. Seraphine. Nach Nr. 356.
Titanomachie. Nach Nr. 1193. — Lesarten: Nr. jjo.
Die jiingste Niobetochter. Nach Nr. 382.
Wintermiirchen. Nach Nr. 116g. Voraus: Prolog Nr. 1169. — Les-
arten: Nr. 383. 493. 858. 1049.
An Amalie Tischbein. Naeh Nr. 387. — Lesarten: Nachtrag unten S, 110
. An Psyche. Nach Nr. 446. — Lesarten: Nr. 388.
(tandalin. Nach Nr.116g. Voraus: Versschema und Prolog Nr. 1160,
— Lesarten: 313. 446. 493. 837, 1010.
g. Rosemunde, Nach Nr.1181. Voraus: Vorbericht der 1. Ausgabe Nr.
1181. — Lesarten: Nr. 443. 444. 567. 622.
Phil-hist. Klasse. 1909, Ankang. Abh, 1. 13

L
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10,

11.

12.

13.
14.

I5.

16,

b P
18,

19.
20.

B. SevrrenT:

Geron. Nach Nr.1169. Voraus: An den Leser Nr. 1160, Zum Sehlub:
Erliuterungen Nr. 493. — Lesarten: Nr. 447. 403. 858. 1040.
Sommermiirchen. Nach Nr. 116g9. — Lesarten: Nr. 483. 493. 568.
858. 1049.

An Olympia. Nach Nr. 1153. — Lesarten: 497. 568. 837. 987.
Vogelsang.  Nach Nr. 1169g. — Lesarten: Nr. 502. 568. 858. 1040.
Philosophie endormie. Naeh Nr.1135. Voraus: Prologus Nr. 568, —
Lesarten: j03. 568. g1q.

Hann. Nach Nr. 116g. — Lesarten: Nr, 505. 858. 1040.

An Anna Amalia. Nach Nr. 522,

Schach Lolo. Nach Nr.1153. — Lesarten: Nr. 525. 568. 558. 1049.
Pervonte. Nach Nr.116¢. Voraus: Einleitung Nr. 526. — Lesarten:
Nr. 526. 858, 1049.

Stabat mater. Nach Nr. 579.

Pandora. Nach Nr.1193. Voraus: Vorbericht Nr.1193.
Nr. 596. Korrekturexemplar.

Lesarten:

Anhang: 1. Edwin Nr. 415. 2. An Chesterfield Nr. 437a: Nachtrag

LA o e m

o~

unten S. 110. 3. Logogryphe Nr. 510 und 521. 4. Charaden Nr.323.
524. 5. Musikprobe zu Rosemunde Nr. 444.

Band 13.
Dichtungen. I. 1780—1812.

. Oberon. Nach Nr.116g. Vorans: Widmung Nr. 686. An den Leser

Nr. 1169. Vorrede Nr. g77. Zum SchluB: Glossarium Nr. 116g. —
Lesarten: Nr. 618. 619. 687. 8358, 977. 1049. 1070. Etwa 1238:
Hinweis auf Nr. 614.

Auf Marin Theresia, Nach Nr. 660.

An Olympia. Nach Nr. 1049. — Lesarten: Nr. 661. 858. 1049.
Uantate an Luise. Nach Nr. 666 oder 667,

An Olympia. Nach Nr.1153. — Lesarten: Nr. 704. 751. 858. 1040,

- An Olympia. Nach Nr.1153. — Lesarten: Nr. 711 (zuerst H).
. An Olympia. Nach Nr.7:12 H.
. Clelia. Nach Nr. 1169g. Voraus: Einleitung Nr. 1160. — Lesarten:

Nr. 760 (zuerst H und A). 80g. 831. g19. 1135.
An Anna Amalia. Naeh Nr. 761 H.
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27
28,

40.
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An Karl August. Nach Nr. 762 H.

Auf den Herzog von Wiirtemberg. Nach Nr. 7654

Auf Franziska von Hohenheim. Nach Nr. 766 A.

Cantate auf den FErbprinzen. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr. 771
(zuerst H).

Villoisous Gedieht auf den Erbprinzen. Nach Nr. 773. Voraus: Ein-
leitung Nr. 772. — Lesarten: Nr. 772.

An Olympia. Nach Nr. 810 H.

Mare Aurel. Nneh Nr.i1193. — Lesarten: Nr. 824,

An Olympia. Naeh Nr.1153. — Lesarten: Nr. 840 H.

An Mde. Ackermann. Nach Nr. 8go.

An Olympia. Nach Nr. g11 H'. — Lesarten: H".

Epigramm. Nach Nr. g14.

An den Freilerrn von Manteufel. Nach Nr. 948.

An Olympia. Nach Nr. o490 H.

An den Herzog von Braunschweig. Nach Nr. 956 H.

An einen Prinzen. Nach Nr. 937 H.

An Anna Amalia. Nach Nr. o M.

An Olympia. Nach Nr.1153. — Lesarten: Nr. 1040 (zuerst H).

An Olympia. Nach Nr. 1071 Prometheus oder H'. — Lesarten: M
Wasserkufe. Nach Nr.116g. Voraus: Prolog Nr. 1169, — Lesarten:
Nr.1152.

An Olympia. Widmungsverse. Nach Nr.1153a
An Anns Amalia. Nach Nr.1162H. — Lesarten: A.

. An die Fiirstin zu Wied. Nach Nr. 1200.
. An Karoline. Nach Nr.1225 — Lesarten: HA
. An Maria Paulowna. Nach Nr.1235. — Lesarten: Taschenbuch.

An Maria Paulowna. Nach Nr.1240.

. An Tisehbein. Nach Nr.1242. — Lesarten: A" A"
. Grabinschrift. Nach Nr.1244.

An Maria Paulowna. Nach Nr.1246 H. — Lesarten: A

. An Karoline. Nach Nr.1252. — Lesarten: & Journal.
. Merlin. Naech Nr.1253.

An Karoline. Nach Nr.1257 H.

Anhang: 1. Idee zu einem allegorischen Gemilde Nr.1214. 2. Musik-

probe zur Kantate Nr.771.
13*
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Band 14.
Prosaische Schriften. I. 1774 —1783.

. Uber altere Singspiele Aleeste. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr. 220,
- Unterredungen. Nach Nr.1181. Voraus: An den Leser Nr. 341.

Lesarten: Nr. 341.

Versueh iiber das deutsche Singspiel. Nach Nr.1181. — Lesarten:
Nr. 353

Bomifaz Schleicher. Nach Nr.1161. — Lesarten: Nr. 420, 846, 1136,
Ideale der Alten. Nach Nr.r1169. — Lesarten: Nr. 486. 846. 1136.

- Richard Lowenherz. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr. s00.

Nachtrag zur Rosemunde. Nach Nr.118i. — Lesarten: Nr. 504.
Was ist Wahrheit? Nach Nr.116¢g. Voraus: Nr. 511. — Lesarten:
Nr. 512. 513: 846.1136.

Philosophie als Kunst zu leben. Nach Nr. 1169, — Lesarten: Nr. 514.
546. 1136.

Roussean-Anekdote und Nachtrag. Nach Nr.1161. Vor dem Nacli-

trag einzuschalten Nr. 624. 625. — Lesarten: Nr. 623, 886, 1136.
Beitrag zu Deutschlands Flor. Naeh Nr.1161. — Lesarten: Nr. 626.
886. 1136,

Dialoge im Elysium. Nach Nr.1169. — Lesarten: Nr. 653. 654. 713.
886. 1136.

Zeitkurzungsspiele. Nach Nr.116g. — Lesarten: Nr. 662. $46. 1136.
Hang zur Magie. Nach Nr.116g. — Lesarten: Nr. 6g92. 886, 1136.
(respriiche iiber Welthegebenheiten. Nach Nr.1161. — Lesarten: Nr.
724. 725. 8586, 1136.

Briefe an einen jungen Diehter. Nach Nr.1169.1193. — Lesarten:
Nr. 732. 733. 825. 886.1136. Hinweis auf Nr. 815,
Antworten und Gegenfragen. Naeh Nr. 1181 — Lesarten: Nr. 788.

Anhang: Zu Stiick 14 dieses Bandes: Nr. 693.

+= D W =

Band 15.
Prosaische Sehriften. Il. 1783—1704.
Aeropetomanie. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr. So3.
Aeronauten. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr. St11.
Rechte und Pilichten. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr. 873.
Lustreise ins Elysium. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr. 037-
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. Uber den freien Gebrauch der Vernunft. Nach Nr. 1181, Voraus: An

den Leser und An H.P. X. Y. Z. Nr.t181. — Lesarten: Nr. g60. 979.
a80. gob.

6. Nicolaus Flamel. Nach Nr.1181. Voraus: Einleitung Nr. 1181, —
Lesarten: Nr. gj0.

7. Kosmopoliten-Orden. Naeh Nr. 1181, Voraus: Einleitung Nr. 1181, —
Lesarten: Nr. g74.

8. Unterredung. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr. 1004.

9. Pythagorische Frauen. Nach Nr.116g. — lLesarten: Nr. 1003.

10. Ehrenrettung dreier beriihmter Franen. Nach Nr.1169. — Lesarten;
Nr. 1006. 1007. 101 3.

11. Kosmopolitische Adresse. Nach Nr.1181. —- Lesarten: Nr.1008.

12. Frbadel. Nach Nr.1181, — Lesarten: Nr. 1035.

t3. Sendschreiben an Eggers. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr. 1052, Hin-
weis auf’ Nr. 1092, 1107, 1108.

14. Republik. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr.1104.

15. Gegenwiirtige Lage. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr.1110.

16. Patriotismus. Nach Nr.1181, — Lesarten: Nr.1114.

17. Worte zur rechten Zeit. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr. 1129,

18, Krieg und Frieden. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr. 1146,

Band 16.

Dschinnistan.

1. Ankiindigung. Nach Nr. 866.

2. Vorreden. Naech Nr. 880. g88.

3. Nadir. Nach Nr. 88:.

4. Adis. Nach Nr. 882,

5. Neangir, Nach Nr. 883.

6. Stein der Weisen. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr. 884.

7. Timander. Nach Nr. 885.

8. Himmelblau. Nach Nr. gz0.

g. Zweig. Nach Nr.g21.

10. Salamandrin. Nach Nr.1181. — Lesarten: Nr. g22.

11, Alboflede. Nach Nr.gz23.

12. Pertharit. Nach Nr.g24.
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13.
14.
15.

B. SEurFeERT:

Armleuchter. Nach Nr. g8g.
Greif. Nach Nr. ggo.
Palast der Wahlrheit. Nach Nr. gg1.

Band 17.
- Peregrinus Proteus. Nach Nr.1181. Voraus: Vorrede zur 1. Ausgabe
und Auszug aus Lucian Nr.1181. — Lesarten: Nr.972. 975. 993.
1047.

- Gdttergespriiche. Nach Nr. 1169. — Lesarten: Nr. 1042, 1037. 1043.

1048, 1114,

Anhang: Zu Stiick 2: Nr. 1201 H.

L ¥}

5
a

Band 185.

. Agathodiimon. Nach Nr.1209. Voraus: Hegesins an Timagenes Nr.

1209. — Lesarten: Nr.1177. 1182 (zuerst H).

Gespriiche wnter vier Augen. Nach Nr.1209. — Lesarten: Nr. 1195
(zuerst H). 11g97. 1202.

Aristipp.  Erstes Buch. Nach Nr.1210. Am SchluB: Frklirendes
Verzeichnis Nr. 1210. — Lesarten: H. Dazu Widmung an die Her-
zogin Nr. 1210.

Anhang: Zu Stiick 3: Nr.1192H. 1201aH. 1210 H, soweit nicht in den

Lesarten verwendet.

Band 19.

Aristipp. Zweites bis viertes Bueh. Nach Nr.1210. 1217. Am Sehlusse

P &

des 3. Buches: Erklirendes Verzeichnis Nr. 1217.

Band zo0.

. Hexameron. Naeh Nr.1237. — Lesarten: Nr. 1222, 1226, 1228,

1229, 1227. Hinweis auf Nr. 1223.

Menander. Naeh Nr. 1255. Voraus: Vorbericht Nr. 1255. — Lesarten:
Nr. 1230.

Krates. Nach Nr.1255. — Lesarten: Nr. 1234,

Euthanasia. Naech Nr. 1236,

Zweck und Geist der Freimaurerei. Nach Nr. 1250. — Lesarten H' H°.
Ideal der Freimaurerei. Nach Nr.1236.
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7. Fortleben im Andenken. Nach Nr.1258H°. — Lesarten: H* (Ent-
wurf). Todtenfeier.
Anhang: Zu Stiick 1: Nr.1237a.

Band 21.

Kleine Schriften. I. 1773—1776.

Nr.193. 197. 199. 201—207. 210. 211. 213. 216, 217. 221—223.
225—228, 230 (Nr. 229 in Bd. 14). 231. 241. 1193 (Was ist eine
schone Seele? Lesarten: Nr. 242). 243. 1193 (Cicero iiher Perspektive.
Lesarten: 244). 245. 246. 232. 249. 250. 252—261. 263 (Nr. 262
in Bd.10). 264—268, 273—275. 277—280. 203. 297. 2958. 300.
301. 308, 309. 316. 1193 (Wort des Pompejus. Lesarten: 317).
1193 (Verhiiltnis des Angenelimen und Schinen zum Niitzlichen. Les-
arten: 318. 320. 846. 1136). 1193 (Plato, Lesarten: 319). 1163
(Amadis de Gaule. Lesarten: 321). 11693 (Die Kunst aufzuhdren. Les-
arten: 322). 1193 (Polyxena. Lesarten: 323. 546. 1136). 324-—326.
327 zweite Hilfte. 328. 330. 335—337. 340. 342. 1193 (Dow dber
Fakire. Lesarten: 343). 1103 (Dow fiber Brahminen. Lesarten: 344).
1136 (Skalden und Barden. Lesarten: 345. 886). 346—348. 350 bis-
352. 354. 357. 364—369. 372—381. 380-—304. 396—412. 414.
416—418. 1136 (Aesopus und Solon. Lesarten: 419. 546). 421 bis
428, 432—434. 436. 437. 440. 441. 1136 (Erasmus. Lesarten: 442.
546).

Anhang: 1. Debit des Merkur: Nr.196. 240. 200. 315. 386. 2. Redak-
tionelle Einzelheiten aus dem Merkur: Nr. 195 Merkurtitel und Motto
(Lesarten: Titel bis 1810). 224. 251. 254. 339. 371. 395. 404.
420—431. 435. 3. Wieland ohne Sicherheit zugeschriebene Stiicke:
Nr. 247. 248. 276. 285—292. 204—206. 300 Anm. 1. 302—307.
326 Anm. 1. 331—334. 338. 355. 358—363. 438. 430.

Band 22.
Kleine Sehriften. II. 1777—1770.

Nr. 446 (Vorberieht). 452~ 454. 1136 (Perron und Sarpi: Lesarten: 455.
886). 456—467. 469—475. 477—479. 431, 482. 484, 487—401.
404—496. 498. 400. 501. 507—500. 520—3538. 1193 (Forsters Welt-
reise. Lesarten: 540. Hinweis auf Nr. 538. 635). 1193 (Bunkeliade.
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Lesarten: 541. Hinweis nuf 485, 573). 542—547. 549—553. 555.
556. 558. 503. 564. 570—573. 580 —382. 585—500. 504. 595. 6o1.
606—608. 610. bir2. H14—616.

Anhang: 1. Redaktionelle Einzelheiten aus dem Merkur: Nr. 451. 476.
480. 462. 559. 591. 592 und Anm. 599a. 2. Wieland ohne Sicher-
heit zugeschriebene Stiicke: Nr. 485. 306. 515—3520. 527, 528
554. 537. 560—362. 374—575. 583, 584. 593. 597—3599. 600
602—6035. 609. 611. 613. 617.

Band z3.
Kleine Schriften. 1. 1780—1785.

Nr.632—635. 637. 641—646. 655. 656. 662 (it Ausschlub von Merkur 1,
50M 13510, die in Bd. 14 tbergingen; Thresor de I'ame und Belials-
prozeB nach Nr. 1193 mit Lesarten: 662). 657. 650. 1136 (Wie man
liest. Lesarten: 663. 846). 664. 665. 669. 671. 674—676. 1193
(Christine v. Pisan. Lesarten: 677. 886. 1136). 1193 (Konigin von
Navarra. Lesarten: 678. 586, 1136). 1193 (Loyse Lahé. Lesarten:
679). 1193 (Pernette du Guillet. Lesarten: 680). 744—747. 651.
683. 684. 68g—6091. 1193 (Athenion. Lesarten: 6g94). 695. 6g6.
6g97h. 6984 oder nach Taschenbuch. 6ggH. j00. 702. 705. 714
720. 727. 730. 735 745. 749. 750 (Lesarten: 764). 1193 (Was ist
Hochdeutsch? Lesarten: 752. 775). 753 —759. 764 der erste Absatz.
770. 776. 780. 783. 784. 789. 799. 800. 802. 803. 807. 812. 813,
815. 826—828. B32. 834. 835, 087 (Vorrede. Lesarten: §36). 838.
839. B41. 843. 847. 848. 850—852. 854. 856. 857. 850—862.
868—872. 874—876. 879,

Anhang: 1. Debit des Merkur: Nr. 620. 743. 763. 768. 814. 877. 878.
2. Redaktionelle Kinzelheiten aus dem Merkur: Nr.621. 658, 668.
673. 685. 688. 7o7. 708. 718. 719. 726. 728, 729. 767. 769. 777-
782. BoB. 837a. 844. B49. 853. 855. 3. Wieland ohne Sicherheit
zugeschriebene Stiicke: Nr.627—631. 636. 638—640. 647. 648.
650. 651. 670. 672. 682. 703. 706. 715—717. 731—723. 731.
734- 736—742. 7498 774. 775. 779. 751, 785—787. 790—7¢8.
801. 804. 506. 816—823. 829. 830. 833. S42. 845. 863—865.
4. Verbesserungen zu Anna Amaliss Psyche Nr.7ogH. Anteil an
Reiuholds Herzenserleichterungen Nr. 867 wenigstens zu verzeichnen.
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Band 24.

Kleine Sechriften. IV, 1786 —1791.

Nr. 887 —880. S5g2—804. 896—80g. 901. g03. g05—0g07. 909. 916.
918. 925—930. 932—936. 938—042. 944—947. 950—955. 958
bis g59a. ¢61. 962. 964—9g67. 969. 973. 976. 978. 982—08s.
992. 995. 997. 908. 1001—1003. I00G. 1012. 1014—1018. (020
bis 1022. 1024—1033. 1038. 1041. 1044—1046. 1049a—1070.
107 3—1077.

Anhang: 1. Debit des Merkur: Nr.101g. 1023. 2. Redaktionelle Einzel-
heiten aus dem Merkur: Nr.8g5. g9o2. g1o. 912, gl13. 917, 93l.
943. 068. 971, 981. 994. 1034. 1039. 3. Wieland ohne Sicherheit
ugeschriebene Stiicke: Nr. 8g1. goo. go4. 9o8. g15. 963. 999. 1000.
1036. 4. Gutachten iiber Verlagsverhiiltnis Nr. 1072 4.

Band 25.
Kleine Schriften. V. 1792—1810.

Nr. 1080. 1081. 1083—1093. 10g5—1103. 1105—110Q. 1111—1113.
1115—1118. 1120—1123. 1125—1128. 1130—1134. 1137—1145.
1147—1150 (Vorbericht). 1151. 1154—1160. 1163—1167. 1168
1170—1176. 1178. 1183. 1184 (Lesarten: H). 1184a. 1186. 1188
bis 1191. 1196. 1198. 1199 (Lesarten H). 1205. 1206. 1207 {Les-
arten: H). 1208, 1211. 1213, 1215. 1216. 1218, 1219 (Lesarten: H).
1220 (Lesarten: H). 1221 (Lesarten H). 1232. 1233. 1243. 1245.
1247—1240. 1251. 1254.

Anhang: 1. Redaktionelle Einzelheiten aus dem Merkur: Nr.1094. 1124
1167a 1179. 1185, 1187. 2. Wieland ohne Sicherheit zugeschriebene
Stiicke: (Einlage nach Nr.1176). 1180. 1212, 1231. 3. Adversaria
Nr.1ig2H. 4. Revolution von Syrakus Nr.i1201a H.

Anhang zu den Lesarten: 1. Beftrderer von C*~* Nr.i1150. 2. Wielands
nachgelassene Bibliothek. Ausleihregister der Weimarer Bibliothek.

Inhaltsverzeichnis und Register zu allen Binden.

Phil.-hist. Klasse. 1909. Anhang. Abh. I. 14
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Nachtriige zu Prolegomena IT, 11T und V,
(Vgl. Prolegomena 111 8. 491)

Zu Proleg. I Fiir Nr. 8 vgl. Ermatinger, Die Weltansehauung des Jjungen

Nr,

Nr.

Nr.
Xr.

Nr.
Nr.

Nr.

Wieland. Frauenfeld. 1go7.

12. Eine Abschrift bot 1907 A. Lorentz, Leipzig, Bichermarkt Nr. 66
als Beiband zu Nr. 1045 Briefe von Verstorbenen 1753 aus.

14. Siehe Mitteilungen des sterreich. Vereins fiir Bibliothekswesen 1go6
Jhrgg. 10. Heft 2 S.76ff, — Vgl M. Doll, Studien zur vergleich.
Literaturgesch. 1908 8, gorIff.

27. Die Handschrift ist in den Besitz des Sehiwiibischen Sehillervereins
iibergegangen.

35. Die Handsehrift ist wohl Reinschrift: Euphorion 14, 232.

39 und 40. Vgl. Teutseher Merkur 1778 2, 253,

43. Die Handschrift ist von Bodmer geselirieben. Mitteilung von
Julius Brummer in Ziirich.

. 48 Einlage d) und
Nr.
Nr.

55 siche unten bei Nr.g7y.
68. Eigenhindige Handschrift Wiclands in der Stadibibliothek Ziivich.
Mitteilung von J, Brunner. — Danneh also, und nicht nach Rings

Absehrift, wie 8. 75 angegeben werden muBte, ist die Anzeige zu
drucken.

72. Wiezu Nr.12.

Vor Nr. 75 und S. 75 nach Stiiek 13 ist einzureihen: Erwiderung Wielands

auf' J. G. P. Méllers Anzeige der Abhandlung vom Noah (Freymiithige
Nachrichten, 6. November 1754). Eigenhiindige Handschrift Wielands
in der Stadtbibliothek Zirieh. Mitteilung von J. Brunner, der auch
feststellte, Jdal sie in den Freymiithigen Nachrieliten nicht verdifent-
licht wurde. (Vermutlich wegen der gleichzeitigen Grandisonfelide.)

Bei den 3 Bliittern (1 Doppelblatt und 1 einfaches) dieser Hand-
sehrift liegt noch 1 einfaches Blatt von Wielands Hand. Der Text
beginnt: «Es herrscht seit geraumer Zeits: und die Erwiderung hat
auch mit »Es« anfangen sollen, das eine Zeile fiir sich bildet und
gestrichen wurde. Das Einzelblatt konnte der Entwurf einer Kin-
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leitung zu der Erwiderung sein, weil auch es sich gegen Kritiker
wendet, die, ohne Grinde anzufihren, verurteilen.  Aber ich weils
nicht, ob Wieland Grund hatte, Maller einen sberilhmtens Mann zn
nennen; gegen einen solehen wendet sich der Entwurf gerade, als er
mitten im Satze abbricht, nachdem vorher Leute von Ansehen, Rulim
und Titeln allgemeiner angegriffen worden sind.  Zu Nr. 70 oder 88
kann sie nicht gehioren, weil sie nieht ivonisch ist noeh Briefform hat.

. 75. Hr. stud. Arthur Hordorff in Leipzig hat in einer noch ungedruckten

Arbeit nachgewiesen, daf zum Grandison in Gorlitz Sitze und Satz-
teile aus Leipziger und Zirvicher Zeitschriften, Werken und Bricfen
verwendet sind.  Darauf ist bei den Erliuterungen zu achten.

77. Wieland bekennt sich als Verfasser der Dunciade Teatscher Merkur
1797 1, 201. Vgl Bottiger, Literar. Zustinde und Zeitgenossen 1, 221.

. 79. Die Handsehrift ist jetzt in der Stadtbibliothek Ziirich.
. 84. Gesicht des Mirza bildet auch das erste Stick der Versuche iu

moralischen Frzihlungen 1757, Leipzig, Laukische Buchhandlung.
Kaum mit Wielands Erlaubnis.

97. Johannes Leo, Johann George Sulzer und die Entstehung seiner All-
gemeinen Theorie der Schonen Kiinste, Berlin 1907, vermutet S. 67 fiir
die Artikel »Naive und Gedanken iiber die Idylle unter dem Schlag-
wort »Hirtengedicht Wielands Verfassersehaft: Sulzer, Allg. Theorie
der Schinen Kinste, Leipzig 1771, Erster Theil S.538. 539; 1774,
Zweyter Theil S.804—808. Mit Riicksicht auf Nr. 54, die dadurch
zugleieh erledigt wird, ist die Urheberschaft Wielands fiir den Artikel
Naiv gesichert; er ist also 8, 74 in Band 4 nach Stiiek 7 oder nach Stiick
15 einzureilen. Die Gedanken fiber die Idylle miissen mit Nr. 48 Ein-
Inge d), fiir die Wiclands Autorschaft zu priifen bleibt, verglichen wer-
den: die Berufung auf die Minnesinger erregt wegen der verwandten
Nr. 59 kein Bedenken; Biiehtold, Geschichte der deutschen Litteratur
in der Schweiz 8. 588 nimmt allerdings den Artikel Hirtengedicht ganz
fir Bodmer in Anspruch, Dieses Stiick ist also etwa als Anhang zu
Bund 4 mitzuteilen.

Nach Nr. 103 und S.75 Band 4 nach Stiek 16 ist einzureihen: Neuer Vor-

berieht zu Der Tod Adams Fin Trauerspiel. Zweyte Auflage 1757. 0. O.
Unterz. Wieland, Vgl. Mitteilungen des dsterreich. Vereins £ Biblio-
thekswesen 11, 971
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Nr. 104. Vgl Meiiner, Bodmer als Parodist. Diss. Leipzig. Naumburg a. Saale
1904 S 30T, . '

Nach Nr.10g und 8.76 Band 5 nach Nr. 7 ist einzureihen: Theorie und
(reschichte der Redekunst. Anno 1757. Conradi Ottii. Giltige Mit-
teilung von Prof. Dr. Julius Brunner in Zirich vom 13. Dezember 1g05.
Vel Nationalzeitung Berlin 1907 Nr. 200 Erich Sehmidts Bericht in
der Gesellschaft fiir dentsehe Litteratur vom April, wo aueh von einer
weiteren Nachschrift: » Ubersicht iiber die vornehmsten Staaten Europas
die Rede ist.

Nr. 112. Den Druck des Gespriichs weist mir Dr. H. Heidenheimer in Mainz
freundsehaftlich in der Zeitung fiir die elegante Welt 1829 Nr. 193 naeh.

Nr. 115 und Proleg. Il 8. 50. Die Nachrichten des Verfassers der Empfin-
dungen eines Christen. An die Leser der Bibliothek der Schonen Wissen-
schaften und freyen Kiinste sind nun gedruckt Euphorion 14, 2281

Nr. 117. Nach einem undatierten Briefe Wielands an Breitinger verlangte
dieser von ihm die Ubersetzung der Apologie des Sokrates.

Nach Nr. 119. Nach Heinsius existiert ein Druek der Empfindungen eines
Christen. Zirich, GeBner 1759. Wohl Sonderabdruck aus Nr. 1 19.

Nach Nr. 124. Im Oktober 1750 sehreibt Wieland an Breitinger: »Nur
nehme ich die Freyheit lhnen den Plan einer Schrift zu schicken, an der
ich, wenn selbiger Dero Beyfall erhilt, diesen Winter arbeiten méachte. «
Der Plan liegt nicht mehr bei dem Briefe.

Seite 60. Die Hoffnung auf Aufschliisse aus den Ziiricher Zensurakten war
triigerisch; Prof Dr. J. Brunner hat sie auf meine Bitte freundlichst
durchsucht und niehts gefunden.

Zu Proleg. I vgl. R. Iseher, Kin Beitrag zur Kenntnis von Wielands (Tber-
setzungen. KEuphorion 14, 24211

Nr. 33. Vgl Stemplinger, Wielands Verhiiltnis zu Horaz. Euphorion 13,
473 Ders., Das Fortleben der Horazischen Lyrik seit der Renaissance,
Leipzig 1906, zeigt, wie viel Wieland den Oden des Horaz verdankt; im
Register sind die Stellen aus Wielands Werken fiir die Erliuterungen
vieler Binde aufzuschlagen.

Nr. 46. Ankiindigung von Wielands Ubersetzung der Simmtlichen Werke
des Lucians. Teutscher Merkur Anzeiger Mirz 1758 S. XXXI Nicht
unterz., aber von Wieland. [Ist in die Lesarten zu Band 7 aufzu-
nehmen.
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Nr. 78. Zur Einleitung unid zu den Anmerkungen zu Die Panegyrisclie Rede
des Isokrates sind Druckfehler verzeichnet : Heftumsehlag S. 3 des Neuen
Teutschen Merkurs April 1706, wo auch die Beilage einer Landkarte
von Hellas fiir das 2. Heft des Museums versproclien wird. Diese Be-
merkungen erlauben auch die genavere Datierung des Druckes.

Nr. 92. Druckhandsehrift von Schreiberliand aus GeBners NachlaB in Stadt-
bibliothek Zirich. Mitteiluong von J. Brunmner.

Nr. g3. Druckhandschirift von Selireiberhand. Ebenda. Mitteilong von
J. Brunner.

Nr. g6. Bruchstiick der Druckhandsclirift von Schreiberhand. Ebenda. Mit-
teilung von J. Brunner.

Nr. go. 100. Uicero-Handsehrifien. 1. 2 S5, 4° Cieero's Briefe an Atticus.
Nr. 537 des Katal. gy von Max Harrwitz, Berlin 1903. 2. Neue Abschrift
zu Band 4 8. 528—3530 im Besitz des Vereins fiir Kunst und Altertum
in Biberach a. RiB. Freundliche Mitteilung von H. Reinhold Schelle
daselbst; ihmn verdanken die Prolegomena itherhaupt ergiebige Firde-
rung. 3. Eigenhiindige Hs. Wielands, 2 8S. 4", zu Band 5 S. 8—10,
im Besitz der Public Library of the City of Boston. DMass. U.S. A,
Den Nachweis und cin Photogramm der Hs, verdanke ich der Giite des
H. L. Mackall in Baltimore. 4. Handschriftliches Stiick aus einer
Vorrede und ein halbes Blatt Ubersetzung.  Stargardt, Berlin, Kata-
log 226 Nr.1075f Mitteilung von Karl Pollieim. — Fiir Gicero vgl.
R. Ideler, Zur Sprache Wielands. Sprachliche Untersuchungen im An-
schluf an Wielands Ubersetzung der Briefe Ciceros, Berlin 1908.

Zu Proleg. V. Nr. 145 Klob, Schubart, Ulm 1908 S.103f schreibt
Schubart den Angriff auf Wieland zu; kaum mit Recht.

Einlage nach Nr. 161, Bericht Wielands an die Regierung zu Erfurt, die
Ernennung einiger Professoven betr., . . Erfurt (8. August 1771
H. A. Erbard, Oberlieferungen zur vaterlindischen Geschichte alter
und neuer Zeit, Magdeburg 1827, Heft 2 8. 114—125. Mitteilung des
mehrfach hilfreichen H. Dr. Fmmerich Gerhard Stumme in Leipzig.

Nr. 239. Eigenhiindige Handschrift Wiclands »An Aleestes, vollstindiger
als der Druck. In Besitz von Carl Schiiddekopf in Weimar, dem ich
auch andere freundschaftliche Unterstiitzung verdanke.

Nr. 26¢. Ein Druck mit rimischen Majuskeln in inskriptionsmiiBiger Weise

~ wurde auf Wielands Bestellung von Bertuch hergestellt, wie ich aus
Phil -hist. Klasse. 1909, Anlang, Abk. 1. ]
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undatierten Stiicken des Briefwechsels beider (ungedruckt) ersehe.  Der
Druck, den Wieland zur Revision erhielt, sollte nach Karlsruhe ge-
sendet werden, wo die Tochter der Landgriifin lebten, Vielleicht ist
er also im dortigen Hausarchiv oder im hessischen zu Darmstadt zu
finden. — Freund Heinrich Heidenheimer in Mainz unterrichtet miels,
daB es mur ein Denkmal der Landgrifin gibt, das im Herrengarten
zu Darmstadt errichtete, von Friedrich . Gr. gestifiete, mit der be-
kannten lateinischen Inschrift.

Nr. 387. An Madem. Amalie Tischbein. Unterz. W. den 16. Jenner, Fak-
simile der Handschrift: Deutsche Dichterhalle, hg. von Oskar Blumen-
thal, Leipzig, Hartknoch, 1873 S.150. Mitteilung von Dr. Stumme.

Nach Nr. 437 ist einzureihen: Nr. 437a. An Mylord Chesterfield. Skizze
von Wielands Hand. Gedruckt: Ervich Schmidt, Sitzungsberichte der
Kgl. PreuBischen Akademie der Wissenschaften 1909 S. 214f.




Arbor iuris des fritheren Mittelalters
mit eigenartiger Komputation.

Yon

Prof. emer, Dr. MAX CONRAT (COIN)
in Heldelberg.

Phil.-hist. Klasse, 1909, Anhany. AbA. 11,



Vargelegt von Hen, Brunner in der Siteung der phil-hist. Klasse am 27, Mai 1804,
fum Drock verondeet sm 100 Joni 1908, ausgegeben am 26, Ayssi 1908,



£, Uodd. Vatie. Lat. 1352 Sace. XI enthilt die zuletzt von MaaBen'
musfiithrlicher beschricbene gallische Kanonensammlung in vier Bicliven,
Innechalb des 4. Buches® findet sich als Fol. 62 ein Blatt, das sich durch
dnberliche und innerliche Merkmale als ein Einschiebsel der Handschrift
kennzeichnet, AuBerlich inshesondere durch kleineres Format und diinneres
Pergnment sowie durch jiingere, indessen sehwerlieli fiber die Wende des
1 1. Jalirhunderts hinausgeliende Sehriftziige, wie es auch einen hesonderen
Stempel der Vatikanischen Bibliothek besitzt. Innerlich, indem es den
Verlaul des Textes durch villige Unzugehirigkeit des Inhalts unterbricht.
Dieser Inhalt ist, soweit ich sehe, his heute in der Literatur unbenchtet
geblieben, besitzt indessen, wie mir scheint, einiges Interesse, so dall sich
eine ihm gewidmete Untersuchung, wie sie den Gegenstand der folgenden
Abhandlung bildet, wohl rechtfertigen lilt.

2. Das Blait enthilt ein sogenanntes Stemma cognationum und, sich
daran ansehlieBend, eine darauf beziigliche Ausfiihrung. Ieh wende meine
Aufmerksamkeit zunichst dem ersteren zu, das sich auf der Vorderseite
des Blattes befindet. Fs liBt sich, wie ja Stemmata so hiufig die Figur
cines Baumes haben, seine Gestalt gleichfulls als ein solcher auffassen’,

U Geseh. d. Quellen n. . Lit i ean. Hechts im Abendl. 1 8521

t Das vierte Bueh, das sieh aueh allein, und zwar im AmschloB an die Dacheriaua,
findet, ist hernusgegeben von K. L. Richter, Marlanger Progrmimn 1843 wnder dem Tite]
I antigoa canonim  collectione, guae in Codd. Vak 1347 ot 1352 contingine.  Der Text st
nnch Cod. Vatic. 1347 wiedergegeben, unier Berticksiohtimung der in’ Cod. Vatie. 15352 sich
findenden Abweichungen in der Note. Dazu gehiirt die Einfiguog einer Konstitution des
Codex Instininnus (g, 66, 7} =0 Kap. 301, wobei 20 bemerken ist, dall sie die Gestalt der
Summna Perusina hat

¥ Olsebon o8 an dereleichen, wie biitterihnlichen, von den Sehnittlinien der Gulleren
Quodrate auslaufenden Zeichen, fehlt. Solehe finden sich = B. in Cod. Vercell. (vgl 8. 6),

l'I
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{reilich nicht als ein vollstindiger Baum. sondern als das aus Stamm und
rechter Seite bestehende Teilstiick eines Baumes; demgemil wird dann
auch in jenem begleitenden Texte die Darstellung als Arbor baw. als Pars
medin «einess Arbor — Juristenbrauch gibt dem Worte in dieser Verbindung
miinnliches Gesehleeht — bezeichnet.  Das Nebenstehende gibt ein Bild dieser
Darstellung, das sich nur it den MaBen und in den Selndrkeln nicht streng
an die Vorlage hiilt und unzweideutige Abkiirzungen auflost, woz noch
zu bemerken ist, daB sowohl die Ziffern, die den je ein Quadreat ein-
nehmenden Verwandtenklassen, und zwar fiberall, beigefigt sind, als auch
die Bezeichnungen dieser Klassen in den mit der Ziffer sieben chamkteri-
sierten Quadraten mit Minium  geschricben sind.  Soweit der Text fir
fehlerhaft gelten muB, ist hierauf in der Note hingewiesen,

3. Indem ich mich einer Betrachtung unseres Stemma suwende, he-
ginne ich mit dem Hinweis auf den zu allererst ins Auge fallenden Sach-
verlnlt, daB es nicht einen vollstindigen, sondern nur einen halben Stamm-
baum darstellt. Von vornherein ist dann anzunelunen, daB das Stiick von
ciner einen vollstindigen Arbor darstellenden Figur abgeteilt wurde, wie
dieser Umstand dberdies in der auf den Arhor beziiglichen Eiirterung aus-
dviteklich anerkannt ist (1 arborem . . subdividere euravimus)., Hierauf weist
indessen auch der Inhalt des Stemma selbst, insofern er sich in der Seiten-
linie lediglich mit der von der Aszendenz weiblichen Gesclilechis abstammen-
den Verwandtschaft beschiiftigt; miiBte (dies als das Ergebnis einer Be-
schrinkung, die sich der Urheber eines Stemma sclbst auferlegt, sehr
sonderbar erscheinen, so verrit die auf Einbeziehung der durch die miinn-
liche Aszendenz vermittelten Verwandtschaft gerichtete Absicht der Um-
stand, daf im Stamme ncben den weiblichen Aszendenten die méinnlichen
aufgefilirt werden, z. B. Pater und Avus neben Mater und Avia, [s ist
dann aber der ganze Arbor, von dem unser Stiick abgetrennt ist, sogar
erhalten geblieben, und zwar stellt sich schon ohne eine auf Vollstindig-
keit gerichtete Nachforschung, die sich schwerlich der Miihe lohnen wiirde,
eine reiche Uberlieferung heraus. Einmal findet sich dieses Stemma
i Handsehriften von Isidors Etymologien, und zwar gegen Schluld des
nennten Buches, von wo aus es in die Ausgaben itberging' und so ins-

1 Ieh habo eingesehen die Ed. J. B Perex et J. Grial. Madrid 1599, ferner D
Breul, Paris téo1, und Lindemann in Otto, Corpus Gramm. Lat. TIL
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besondere auch in der des Arvevalo (I 450) baw. deren Abdruck bei
Migne, Patrol Lat. (82, 361 und 362), unter der Oberschrift Do gradibus
generis humani, als zweites der den Sehluf des sechsten Kapitels von
Bueh ¢ bildenden drei Stemmata zu finden ist.  Es bogegnet dann weiter in
Handschriften des Breviars. woraus es Haenel in seine Ausgabe dieses
Reehtsbuchs (Lex Romana Visigothorum hinter 8, 457 Forma 1) anfige-
nommen hat'.  Ferner hat es sich aber auel vereinzelt in sonstigen 1and-
sehriften erhalten, wie® in Cod. 122 des Kapitelarehivs von Vereelli Sace. X
(Fol. 1577)" und in einer Handschrift der Exeeptiones Petri, dem Cod,
Taurin. D V 19 Saec. X1 (Fol. g6")'.  EFine Wolfenbiittler Handsehrift, Ood,
$3. 21 Aug. 2" (2855) Saee. X, enthilt (Fol. 1727 das Stemma in einer spiiter
(8. 23) noch zu berdhrenden eigenartigen Verbindung. Einigermafien Gt
sich sehlieBlich eine weitere Uberlieferung in den die Bestrafung der Nonne
Duda betreffenden ErGrterungen der Akten des zweiten Konzils von Douci
vom Jahre 874 erblicken™; denn die davin einem Arbor joris legis Romanae

! Die Ubereinstimmung mit dem genannten Stemma in den Elymologien ist vou
Haenel, nd i Text a. 00 8, XXIV, erkannt.

* Auf diese Uhervinstimmung mit dem genannton Stemma in den Etymologien st von
mir in Geseh. . Quellen . Lit J. Rom. Hechts im friile Mittelalt. 1 631 (Naclteag za 5. 316,
4 unter a hingowiesen,

® In diner Handselivift von Joliani Epit.

Y Mit dem Stemms in den Etymologien ist das des Cod. Taurin., welche Handsehrift
hier mit dee alten Signator (HH 5) bezeichnot wird, znsammengestellt von Schrader,
Instit, libei IV an 1. 3. 6, 9 (Krit. Nate, unter Schema geneal, |5 452]). Es mag noch er-
whhnt werden, daf auch die Prager Handschrift des Petens (w1, 6) noeh Stintzing,
Giesch. d. popul. Lit. d. 16m-kan, Rechis in Doutsehl. 8. 151, Note 2, ein entsprochendes
Sehema enthalt, Man selie ferner Sitz-Ber, d. Kgl. Bair. Akad, d. Wissenseh, 1869 1 12 und 12a.

* leh lasse den leziiglichen Text nacl Mansi, Sacr. Coneil. Nova et Ampl. Coll. XVII
285, der auf Birmond zorfickgelit, und nur in der Interpunktivn alaweichend, folgen. Kon-
Jekturen, wo cr mir entweder der landschrifilichen Vorlage nieht 2o entsprechen oder eine
fehlerhafte Vorlage benutzt zu haben sclieint, losse jel in Klunmern folgen,  Ex arbor iiris
legis Romanae, ceclesiasticis concordans legibos, a praccedentibus et subsequentibus, dextra
Inevayue, nsgue ultea (ad) septivom grabom oeminem nemini legaliter socinrd permittit et
filii, yni ex tali eonlugio nescuntar, in baereditatem secundium legalen eensaram legitime
non adwittuntur,  Selendum est etiam, guia propingui Bl vel filine ex parte pateis agniti
voeautur, ex parvie sutem mabeis eogoati appellsutur, et pateis fater vel soror patrnus ot
auita, patrui vel amitae filios patrielis, pateai vel amitae filis amiting, ot sic aguntio ex
parte patris usque ad septimam geoeratiogem yadit.  Frater mntris avooenles dicitue, soror
mateis matertera, avunouli val materterne filins consobripas, avencoli vel materteran iilin
eonsobrina, consobrinae filius subrinus consolwini vel consobrinae filin sobrina (consobrini
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zugeschricbenen Ausfihrungen zeigen in ganz charakteristischen Punkten
cine vollkommene Ubereinstimmung mit unserem Stemina, so dall man
ersteren fiir dieses wind halten miissen'. DaB nun dieses Produkt der voll-
stindige Arbor iuris ist, von dem das Stiick der vatikanischen Handselirift
abgetrennt wurde, At siely mit Sicherheit dartun: denn es ist in der Tat
sin Arbor iuris, und gwar ein neben den Verwandten in der direkten
Linie, die Verwandtsehaft, wmn es kurz auszudriicke, sowohl Ex parte
patris als aueh Ex parte nfatris umfassender, somit vollstindiger Arbor;
wenn sodann die rechte Hilfte dieses vollstindigen Arbor, die die von
der Aszendenz weiblichen Gesehlechts abstammenden Verwandten anffiilict,
mit unserem Sticke der vatikanischen Handselirift identisch ist, wie sollte
dann nieht die linke, die die durch die Aszendenz miimnlichen Geschileehts
vermittelte Verwandtschaft einschliefit, diejenige Partie sein, die mit jener
den vollstindigen Arbor gebildet hat, zumal wo sicli jene linke Hilfte,
wie sieh ergeben wird (vgl. den folgenden Abschnitt), als vollkommen der
Darstellung der rechten Hilfte gemilf aufgebaut erweist, und sich die be-
viihrte Aufnahme der Aszendenten miinnlichen Gesehleehts im Stamm sehr
winfacls als aus einem zweiteiligen, zur Linken die miinnlichen, zur Rechten

il eonstbrinne filius filia statt consobrinae filins — sobwina), &L sio cognatio ex parte matris
usgque ml septimam  generationen procedit.  Patrie pater avis, avi pater proaves, peuavi
pater abavus, abavi pater stavus, alavi pater tritavus, tritavi pater paler tritavi voealur.
Matris mater avia, aviae mnbir prosvia, proaviae mater abavin, almvine mater atavia, atovine
mater tritavin, tritnvine wmaler mater tritaviae dicioer,  Avi feater propatruns, propateud i
propatruelis, et sic ex parte avi coguatio usque sl septimam vadit generntionem,  Aviae
frater maior (magnus) avnneulus, avine soror waterters magoa, avunenli (p. magni) Gl
proprius. sobrinus, matericrae (. magnae) filia proprin sobria, inde sobrini et sobeioae
(s Blil), et sic usque ad septimain generalionem pogpatio ex parte avine vadit

' Der Arbor iuris legis Romonne ging, wie sich aus dem Note 5 (5 6) abgedrnekten Texte
ergibt, nach oben und nach unten (n praecedontibus st subsequentiluts), xur Beclten wid
sur Linken, bis zum siebonten Grad und hatle, wie sich aus dir Hervorliebung des Gegonsatees
von Seitenverwandten Ex parte patris und Ex parte matris und dementsprechender Aufeihlung
der Verwandten scllicBen 1881, einen daranf basierten Aufban,  Ungenanot bleibea vou der
Seitenverwanidischalt Frater und Sorar nebst deren Deszendenz, Die gleichen Erscheinnngen
kelivon, wig sich im folgenden Alschinitt zeigen wird, in dem Arbor jurls, der den Gegeno-
sinnd unserer Erorterungen bildet, wieder. Ebeuso verl@ilt es sich, wenn deér Aunsdruck
Sobrinus pur mit Beane sul Verwmmdte Ex parte watris gebraveht wird,  Es kommt noeh
hinew, daf die Verwendung yon Propatrius (i dien Patruns mogous, von Propatenelis fie
Prtri wagni Glins, wie sie in den Akten begeguet, auch in Handschriften unseres Stemmn
wiedorkelt (vgl. Note b und i in dew o 8. g ahgedruckten Stemmal.
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die weiblichen Aszendenten auffiihrenden Stamme, wie er in unserem voll-
stindigen Arbor vorliegt, heriibergenommen erkliren li6t. Die Annahme,
dal sich das vatikanische Stemma mit dem zweiteiligen Stamm und der
rechten Hillte des vollstindigen Arbor deckt, stiitzt sich auf Vergleichung
mit letzierem Stiick, und diese Vergleichung hat sich nicht lediglich suf
seine Erseheinung in den Drucken beschirfinkt', sondern inshesondere hand-
schriftliche Uberlieferung zu Rate gezogen, und zwar die Uberlieferung in
cinigen, darunter sueh jilteren Handschriften §er Etymologien®, sowie in
den oben erwilinten Manuskripten, in denen das Stemma einzeln sich
findet, den Codd. 83. 21 Aug. 2° (2855), Vereell. und Taurin®. Eine sich
uicht vollig deckende Ubedlieferung, natiielich, wie ja in kaum einer anderen
Literaturgattung, insbesondere infolge des Umstandes, daB einzelne Ver-
wandtennamen einnnder sehr nahe kommen bzw. sich nur durch die Vor-
dersilbe unterseheiden, der Text so viele fehlerhafte Lesungen aufweist
wie in derjenigen der Stemmata. Und ebenso, und zwar aus dem gleichen
Grunde, eine sich nieht villig mit dem Stiicke der vatikanischen Hand-
schrift deckende Uberlieferung. Diese zeigt, im Vergleieh mit der Uber-
lieferung in dem vollstindigen Arbor iuris, wie mir scheint, einen relativ
guten Text: insbesondere hat sie im siebenten Grad der Linea directa
inferior e¢ine annfibernd richtige Lesung, nfimlich Trinepotis filius trineptis
filia, statt einer anf den achten Grad beziiglichen Bezeichnung (vgl. Note o
und pin dem umstehend zu 8. g abgedruckten Stemma) erhalten. Es
konnte dann dieser Sachverhalt leicht die Folge kritischer Bemiihung sein,
und man mbchte meinen, duf letztere dem Verfasser der das Stemma
begleitenden  Erbrterung zu verdanken ist, wenn dies¢ damit beginnt,
daB ihr Autor — er spricht im Pluralis maiestatis — den Arbor unter
Gottes Beistand einer vollstindigen Korrektur unterworfen habe (1 Igitur
arborem . . ad plenum deo ifuvante correximus). Nieht sowohl fehlerhaft,
uls vielmelr irrig ist der Text der vatikanischen Handschrift, wenn Ver-

! In den Drucken, sowohl der Etymologien als auch béi [aen el, kiunte leicht ein
eklektischer und gelegentlich verschlimmbesserter Text vorliegen,

! Es sind zwei Wolfenbiittler Handsehriften, nimlich Cod, 64 Weiss. 2¢ {4148) (Fol. 1417
Saee. VI und Cod, 2 Weiss, (4086) (Fol. 113" Snee, X1, ferner der Cod. Finsisdl, des Kiy-
mologion (137) Saee. X/X1, schlieBlich Cod. Monse. Lat. 22237 (Fol. g5¥) Sace. XI1L,

P Cod. Vercell. und Tourin. siod mir aus Faksimiles bekannt, und gwar, was Cod.

Taurin, anlangt, aus dem Faksimile des Cod, Tub, M, C. 312 fase. [T 0. 2, einer Abschrift der
Turiner Handschrift.
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wandtennamen, die sich nur dureh die Vordersitben Ab und Ad unter-
scheiden, iliee Plitze vertauselit haben, so daB z B, in der gernden Linie
Abnepos md Abavus statt wm ecinen Grad vor, um  einen Grad  hinter
Atnepos und Atavus erscheinen: denn aus der das Stemma begleitenden
Erdrterungg ergibt sicl, daB ihr Verfasser diese Reihenfolge fiir die richtige
hielt (2 seala . . que a patee ad avum ad proavim ad atavam ad abavum ad
tritavam . . gradatim dedueit, tum a filio ad nepotem ad pronepotem wil al-
nepotem ad abnepotem), welehe irrtiimlichie Aufinssung sich aof einen Fehler
seiner Vorlage griinden wird. Mit Bezug auf die linke Seite des Arbor
ist ein relativ guter Text, wie er von der rechten in der vatikanischen
Handsehrift vorliegt, nicht vorhanden: sehon in der vielleicht fltesten Hand-
sehrift. die uns von den Etymologien erlialten ist, dem dem 8. Jahrhun-
dert angehdrigen Cod. 64 Weiss, 2" (4145), ist der Status der Iherlieferung
¢in @ibersuis tiefer.  lmmerhin wird doch suech hier das Unternehmen, «den
authentischen Text zu restituieren, nicht als hoffnungslos gelten kdnnen.
Das Nebenstehende stellt die Ausfiihrung dieses Versuches, mit Bezug auf
den vollstiindigen Arbor, von dem das Stemma der vatikanischen Handsehrift
abgetrennt worden ist, dar; soweit der aufgenommene Text sich auf Kon-
jektur oder nur vereinzelte Uberlieferung stitzt, begleiten ihn in der Note
Bemerkangen dber die beachtenswerteren Abweichungen in Drucken und
Handschriften®, die sich iibrigens iiberwiegend aus dem Umstande werden
erkliren lnssen, daf Text des Stemma an die falsche Stelle geraten ist.
Die den Verwandtenklassen beigefiigten, den Grad bezeichnenden Ziffern
finden sich fast in allen Uberlieferungen.

i Job bediene mich dabei der folgenden Zeichen, wozu ich bemerke, daB eine Hand-
sehrift mit orthographisch korruptem Text dem pichstverwandion Texte sugeschrichen ist.

A = Cod. 83, 21 Aug. 2°

E = Cod, Elnsiedl
I = lIsidori Etym.
t = Ed. Arevalo
s+ — Fil. Du Breul
H = fuﬂ. Monae.
T = Cod. Taurin.
Vat, = Cod. Vatic.
vV = Cod. Vercell.
W1 = fig Weiss. 2* (4148)

W2 = 3 Weiss (4080)
Phil-hist. Klasse, 1908, Anhang. Abk 11 2
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4. An die Konstatierung der Tatsache, daB wir in dem Stemma der
vatikanisehen Handsehivifl die H&le eines meliefaeh orhaltenen Arbor zu
sehen haben, set hier eine, soweit nicht schon der bloBe Augenschein
ansreicht, vollstindige Beschreibung angekniipft, die wir indessen, sehon
um  seiner Unvollstindighkeit willen, aul den vollstindigen Arbor, wie er
sochen restitniert worden ist, zu erstrecken gnt tun.  Dabei doef hier der
Begriff des Stemma cognationum im allgemeinen und des Arbor juris im
besonderen als hekannt vorausgesetzt werden, Derjenige, dessen verwandi-
schaftliche Bezichung zu den im Stemma aufgefiihrten Verwandten ange-
geben  wird, ist nicht genannt. Die Auffilirung geschiehit derart, dafl
den Stamm die Verwandtsehaft in der gernden Linie, die Aszendensz
miinnlichen Gesehlechts zur Linken, diejenige weiblichen Geschleclits zur
Rechten einnimmt, wilrend, um im Bilde zu Lleiben, die Aste der Seiten-
verwandtsehaft vorbehalten sind. (die Aste zur Rechten den Deszendenten
der Aszendenz weiblichen Geschlechts, (die Xste zur Linken der durch die
Aszendenz minnlichen Geschlechts vermittelten Verwandtsehaft. Tm fibrigen
mag darmn erinnert werden (vgl. 8.6 u. 7), dab die Viter des Coneilium
Duziacense vom Jalire 874 unseren Arbor als Arbor iuris legis Romanae
bezeichnen: lift schon der Umstand, daB er mit der Lex Romann Wisigo-
thorum, aber auch selbst, daB er in Isidors Etymologien fiberliefert ist, seine
Bezichung zum rémischen Recht erwarten, so ist jene Charakterisierung dureh
das (allische Konzil, dessen Mitglieder das Romisehe Reeht durchaus nicht
hloB vom Hoérensagen kannten', fiir die Annahme, daB er auf dem Boden
des Romischen Rechts steht, geradezu entscheidend. So ist demgemiB
die verwnndtschaftliche Beziehung, die im Stemma dargelegt wird, die
Niihe des Grades, was ganz im Sinne des Romischen Rechts den nach
der erforderlichen Zshl von Zeugungen sich bestimmenden Rang innerhall
der Verwandtschaft bedeutet, so daB sowohl in der geraden Linie als
auch in der Seitenlinie die Person eines Verwandten stets um einen Grad
niher steht als sein dorch sie vermittelter Deszendent. FEs windl Ver-
wandtschaft bis zum siebenten Grade aufgefithrt, bzw, dureh Ziffern kennt-
lich gemacht, wie ja auch die Schriften romischer Juristen (Paulus Sen-
tentine 4, 11 und Paulus D. 38, 10, 10, 18) in ihren Darstellungen der
Verwandtschaftsbeziehungen die Verwandten bis zum siebenten Grad auf-

! Vglo.d. 8.6 Note 2 a-0. 1, 29,
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fiihren. Aueh die Verwandtenbezeichnungen stimmen, worauf ich noeh
suriickkommen werde (vel. 8. 36 u. 37, mit den tdmischen durchaus iiberein,
wobei indessen zweierlei zn bemerken ist.  Einmal, daB das Wort Sobrinus
nur mit Bezug auf Verwandte, die von der Aszendenz weiblichen Geschleehits
abstommen, somit auf’ der rechten Seite des Stemma sich finden, in sofort
niiher zu beschreibender Weise gebraucht wird: auf der linken Seite des
Stemma wird fiir den sogenannten Proprior sobrinus sobrina, das ist hier
Sohn und Tochter des Patruns magnus und der Amita magna, die Bezcichnung
Patrui magni amitac magnae filii gebraucht, wihrend die Sobrini als Patroi
magni amitee magnac nepotes bezeichnet werden. Hinsichtlich der ent-
sprechenden Abkimmlinge der Aszendenz weiblichen Geschlechts heiit es
fiir Proprior sobrinus sobrina vielmelir Proprius sobrinus propria sobring,
wenigstens in simtlichen Oberlieferungen, auBer gerade in der vatiknnischen
Handsehrift, wo sich Propius sobrinus propia sobrina findet, indessen offenbar
cinen Sehreibfeller darstellt: hingegen werden deren Abkbmmlinge nieht so-
wohl Sobrinen, sondern Kinder von Sobrinen, Sobrini sobrinae filii, sowie
deren weitere Deszendenten Sobrini sobrinae nepotes und Sobrini sobrinae
pronepotes genaunt.  Man mag sich diese Verwendung des Wortes Sobrinus
dnmit erkliven, daB die Lesart Proprius sobrinus propria sobrina sehr fiiglich,
jn kaum anders als im Sinne des cigentlichen Sobrinen verstanden werden
konnte, woraus sich dann fir ihre Deszendenten die Bezeichnung von
Nachkommen der Sobrinen (Filii Nepotes Pronepotes) ergeben multe.
Hingegen libt sich die ausschlieBliche Verwendung von Sobrinus sobrina
fiir Personen der Verwandtschaft von der einen Seite, Ex parte matris,
aus dem Umstande erkliven, daB der Verfasser vermeiden wollte, den
gleichen Ausdruck fiir zwei Verwandtenklassen, die gerade in dem fir
den Aufbau des Stemma entseheidenden Punkte differierten, zu verwenden,
Aucli in Hinsicht der Komputation tritt zunfichst nichts zutage, was aufl
die Benutzung einer bestimmten andern als der romischen hinweist. Ins-
“besondere ergeben die den Verwandtenklassen beigefigten Ziffern keine
sogenannte kanonische Komputation, wie z. B. Geschwisterkinder — Pa-
truelis amitinus consobrinus —, die nach dieser im zweiten Grade ver-
wandt sind, im Stemma dem dritten Grade zugeschrieben werden, wns
freilich, worauf ich sofort zu sprechen komme, auch der rOmischen De-
rechnungsweise nicht entspricht. Ebensowenig kann daven die Rede sein,
duB eine Komputation in Frage kommt, bei der die Pérson, um deren

e
-
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verwandtschaftliche Beziehung zu den im Stemma aufgefiihrten Verwandten
es sich handelt, mitgezihlt wird, oder umgekehrt, wie es besonders in
dem bekannten Text aus dem Dekrete von Burchard von Worms (VIL, 10)
— Filius et filia, quod est frater et soror, sit ipse truneus. Illis seorsum
seiunctis, ex radice illins trunei egrediuntur isti ramuseuli, nepos et
neplis primus — zutage tritt, in der Linea recta erst Nepos et neptis
als crster Grad gelten: Nepos et neptis sind in unserem Stemma dlor
eweite Grad, wie aber fiberhaupt in der direkten Linie nicht allein nicht
tach cinem bestimmten anderen, als nach rémischem Reebt, sondern viel-
mehr nach eben diesem komputiert und mit Tritavi pater baw., wie erwilint
worden ist (vgl S. 8}, mit Trinepotis filius als mit dem sichenten Grade
abgeschlossen wird. Mit der Komputation in der Seitenlinie hat es aber
seine  besondere Bewandtnis: der siebente Grad wniimlieh, mit dem  der
Ziffer nach auch hier abgeschlossen wind, ist dieses nicht nueh rémischer
Komputation, vielmelir kommt den beziiglichen Verwandtenklassen der
achte Grad zu. FEs erklivt sieh dies damit, daB als der dem Grade nach
ufichste Seitenverwandte nicht Bruder und Sehwester, sondern Vaterbruder
und -schwester bzw. Mutterbruder und -schwester nufgefiihrt  werden.
Nehmen dann diese Personen, die nacli rimischer Komputation im dritten
Grade verwandt sind, den zweiten Grad ein. so muliten alle weiter ent-
fernten Seitenverwandten einen um  einen nicdrigeren Grad als nach
rdmischem Reeht haben, demnach, wornuf bepeits hingewiesen ist, die
Geschwisterkinder nicht dem vierten, sondern dem dritten Grade und dje
in unserem Stemma den AbschluB bildenden, dem achten Grade Zugre-
hirigen Verwandtenklassen vielmehr dem sieBenten angelidiren.  Hingegen
wenden die Gesehwister in dem Stenuna nicht nur nicht dem eweiten Grude
«ugeschrieben, sondern fehlen ginglich, mit ilinen aber aueh ihre Nach-
kommenschaft. TIm Punkte dieses merkwiirdigen Sachverhalts zeigt die
gesamte Uberlieferung vollige Ubereinstimmung.  Ziehit man in Betracht, ,
daB die Anordnung der Seitenverwandisehaft in Reilien von Quadraten
geschieht, die sich aus einem Seitenverwandten, dem Gesehwister des im
Stamme ansehieBenden Aszendenten und der Deszendenz dieses Geschwisters
eusammensetzen, so WBE sich der geseliililerte Sachiverhalt dahin formulieren,
dall upser Stemma eine Darstellung gibt, als sei die mit dem Broder und
der Schwester anliebende Reihe, die Gesehwisterreibe, ausgefallen: wiire
sie vorhanden und an Pater Mater angesellossen, und wiieilen infolgedessen



Arhor iuris des fritheren Mittelalters. 13

die @brigen Reilhen um eine Stufe hoher gerfickt sein, so ergibe sich, daB
anch das erste Glied der Reibe zur Deszendenz der im Stamme ansehieBenden
Person gehorte, Ob anzunchmen ist, daf der Arbor iuris, wie er uns zur
Halfte in der vatikanischen Handschrift und in seiner ganzen Gestalt
mehifach vorliegt, auf diese Weise entstand bezw. daB ilim ein Stemma,
dem die Geschwisterveilhe nicht fehlte, zugrunde gelegen hat, wird spiter
fvgl. 8. 37 w. 38) erbrtert werden: soviel aber ist ganz sicher, daf es
nicht angelit, bejahendenfalls in unserem Stemma hichis weiter nls den
korewmpierton Text cines solelien Produkis zu erblicken, somit eine Er-
scheipung, die literariseh gar nieht in Beteaeht kam, nicht ein literarisclies
Produkt Gir sicl, das, sei es aucl infolge von Korraption eines anderen
vollstindigeren, entstanden ist. Wie sollte ein Stiiek, das so weit ver-
breitet und mit so stark henutzten Bichern, wie das Breviap und die
Etymologien, verkniipft war, nicht aneh als solehes zur Geltung gekommen
sein?  Zudem ergeben die Verhandlungen des Coneilinm Duziacense, dnb
das Stemma, das auch hier in der die Geschwisterreihe enthehrenden Gestalt
in Betracht gekommen ist (vgl. 5.7 Note t), geradezu offizielle Anerken-
nung gefunden hat. wie es auch als Arhor inris legis Romanae bezeichnet
wird. FErscheint es demmach fiber allen Zweifel, dal unser Stemma, wie
os eben im Punkie der Gescliwisterreihe gestaltet ist, Geltung besessen
“hat, so darf man auch die Annshme dieses Sachiverhalts nieht von einer
hefriedigenden Beautwortung der Frage abhingig machen, wie man sich
die in dem Stemma verwendete eigentimliche Komputation zurechigelegt
hat. Dennoch muB diese Finge gestellt, mag aber dahin formuliert werden,
wic mun snmehmen konnte] dnB die Verwandtschaft mit Vaterbruder und
sehwester, mit Mutterbruder und -sehwester als Verwaniltselaft im zweiten
Grade zu gelten hat: der Einfachheit halber, withreml eine befriedigende
Antwort zugleich auch hinsichtlich aller weiteren tirade dient. Folgende
Vorstellung kilnnte jener Annahme zugronde liegen.  Das Verhiltnis zum
Ueschwister bildet die erste Stufe, den ersten Rang, die erste Klasse, den
drsten Grad — Gradus — im Verbfiltnis der Seitenverwandten, bildet den
Primus geadus ex transverso.  Schligt man zu diesem einen Geadus den
vinen Grndus hinzu, der im Verhilltnis des einen Geschwisters und seiner
Kinder besteht, so ergeben sich in der Tat fir das Verhilinis zu Patruus
amitn avuneulus matertern zwei Grade,  Man dnel’ gegen die vorgesehlngene
Begriindung der in Frage stehenden Komputationsweise nieht einwenden,
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daf siel bei dieser Verwendung von Gradus das Wort aus Graden in ver-
schiedenem Sinme zusammensetzt: es bezeichnet beide Male die gleichen
mur leichten Bedeutungsweehsel aufweisenden Begriffe, und beide Male
griindet sieh der Sachverhalt des Primus gradus auf den Umstand, daf
das Verwandtschaftsverhiiltnis - die geringste Zahl, niimlich das eine Mal
eine und im anderen Falle, im Verhiiltnis von Geschwister zn Gescliwister,
ewei Zeugungen erfordert.  Fs wiire zu wilnselien, wenn sich fir die vor-
geschlngene Erklivung der im Stemma begegnenden Komputation eine ans-
dritckliche Anerkennung nachweisen lieBe, und tatsiichlich ist eine solelin,
wie mir scheint, auel vorhanden. In der Ausgabe der Ftvmologien des
Arevalo (HE 451)" findet sich, an den in Rede stebemlen Arbor iuris
nacl einem Zwischensatz (9, 6, 2g) sich ansehlicBend, ein weiteres Stemma,
ias in den flteren Handschriften fehlt, auch sonst nur selten vorkommt
nmd woll sicher nichtisidoriseh ist®.  Hier liest man, dibrigens in hbelst
cigenartiger  graphischer Darstellung®, unter anderem die folgende Aus-
fithrung®: primus gradus ex transverso n patre ad infra. | feater patris mei
milii patnuus est. | soror patris mei michi amita est. | secundus gradus
patrui et amite filiil. [ tertius gradus patrui et amite nepotes. | quartus
gradus pateui ¢f amite pronepotes. | quintus grados patrui et amite abne-
potes.  Dieser Partie sehilieft sich mit den einleitenden Worten Primus
grnilus ex transverso o patre ad supra, — Primus gradus ex transverso
a matre wl infra, — Primus gradus ex transverso a matre ad superiorn
Entsprechendes am.  leh verstehe die Worte Primus gradus ex transverso
a patre .., frater patris mei mihi patruus est und Soror patris mei miehi
amita est in der ersten Ausfiibirung dahin, daB der erste Grad Ex treans-
verso, vom Vater aus gerechnet, das ist der Bruder und die Schwester

L ITas Sthek steht avel in der Ed. i Beenl.

* Bei Arevalo, a.a. 0. 11, 447, Note 27, heibt es, daB our die dort an erster und zweiter
Stelle abgedruckion Stemmata in den Gliesten Handsohriftes sich findon (nnch Angahe von
. Girial [vgl 8.5 Note1]): anch den mir zuieil gewordenen Auskiinften (vgl 8. 27 Note 3)
trifit es freflich nicht ganz 20,

* Das Stemma besteht sus einer Reilie konzentriseher Kreise. Von der Peripherie
des innersten Kreises laufen zebn Radien auf die Peripherie des fuBersten Kroises, so daB

zohn gleioh grofie Sektanten entstelien. Den Raum eines Sektanten nimmt der Text der
vingelnen Ausfilirungen oio.

* leh gebie sie puch Cod. Erlang. 359 (Fol. 1047) Sace. XIIT wieder, dessen Text
im wesentlichen mit den Ausgaben ibereinstimmt,
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des Vaters des Fgo, des letzteren Patruus Amita ist, und das ibrige dem-
gemiiB: ja ich glabe, dnf fiberhaupt vine andere Auslegung dieser Texte
sieh nieht bhictet.

5. leh gehe nunmehr zu der das Stemma Legleitenden Erirterung
iiber. Sie ist apseheinend von gleicher Hand wie der Arbor iuris ge-
sehriehen, in den rechten Winkel, den Aste und Stamm des halben Arbor
bilden, hincingesetzt und auf der Rickseite des Blattes mit siehen Zeilen
groBerer Sehrifv fortgefiihet, wilhrend ebwa zwel Divittel des Blattes un-
besehrichen bleiben.  Tell lasse den ‘Text, dessen Entzifferung keinerlei
Sehwicrigkeiten bereitet, nach der Vorlnge folgen: nur sind die Abkiirzungen
aufeltst und werden ungweilelhalte Feliler, unter Vermerkung des Hand-
sehriftlielen in der Note, dureh den mittels Konjektur gewounenen Text,
ersetzt. Mit Bezug auf Interpunktion und hinsichtlich des Gebrauchs von
Initialen ist nicht sowoll die Riieksicht auf den Status der Handschrifl,
als vielmelir auf die Lesbarkeit des Textes mafigebend gewesen'.  Zur Fr-
leichterung beim Zitieren habe ich den Text in Paragraphen geteilt.

: Igitur arborem quam fratrum dilectioni ad plenum deo iuvante
correximus, (uo agnatos cognatosyue Augustus diligentissime distin-
guens unum ordinem effecit, hanc propter parvulos subdividere cura-
vimus, quatinus in parte media ludentes lactis diseant experiri® dul-
pedinem, donee nd solidum integerrime arboris cibum valeant pervenire,

: quoninm totum fere continel quod est in consanguinitate. Ttaque
haee arbor sieut est area. quod generationes sanctas in se clausas
continet, itn tibi seala erccta est, (que a patre wd avum al proavum
ad atavum ad abayum ad tritavam ad tritavi patrem gradatim dedueit,
tum # filio ad nepotem ad pronepotem ad adnepotem ad abnepotem

5 nd trinepotem ad trinepotis filium, tum ad ceteros ex obliguo, Igitur
nota gradulos, karissime frater, arbori adiectos minio comptitatos
Ysidorum dictante Gregorio, ut iam relatum est, adauxisse. gui dum
stivpes hereditarias deseriberet, nee illos qui in sexto, nee eos qui
usque ad decimum hercditari decreverunt, emulatus est. sed quo-
dammodo quasi mediam vimmn eligens in septimo suecessionis gradu

s experiris

¢ Soweit Zweifel bestelien kinnen, ob mit der Interpunktion der Sinn des Antors
wiedergegeben wird, ist im folgenden davon die Rede.
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+ enm lustiniano” pansavit.  Qui licet in sexto videatir gradu arboris
quievisse, septimum tamen servavit in suecessionnmn diftinitione, sicut
s in tercio elementorum libro appaeet,  Quod beatus Calixtus comme-
morat dicens: eos autem consanguineos dicimus, uos divini el seeul;
leges consanguineos appellant et in hereditate suseipinnl nee repellere

possunt.

b lustiniana

6. Der vorstehenden Wiedergabe dos Textes mug sich seine Erelfiate-
rung anschlieBen, die sich sogar mit ciner cingehenden  Untersuchung
verkniipfen mub, soweit mit seinem Verstindnis Schwierigkeiten verbunden
sind.  Es empfiehlt sicli dabei, im wesentlichen dem Laufe der Ausein-
andersetzung zu folgen. Sie beginnt mit dem bereits in Bezug genommenen
Satze, in dem der Verfasser erklirt. den Arbor unter Gottes Beistand
einer vollstindigen Korrektur unterzogen zu haben (1 Igitur arhorem quam
fratrum dilectioni ad plenum deo fuvante correximus), was, wie wir sahen,
am fiiglichsten in dem Sinne verstanden winl, daB nach dem Verfasser
der Text des Stemma, wie er uns in der vatikanischen Handsehrift vor-
liegt, von ilm zuvor einer kritischen Revision unterzogen worden ist:
heibt es dabei, diese Arbeit sei den Briidern zu Liche VOFZenomimen wor-
tlen, so wird sich Gelegenlieit bieten, darauf zurlickzukommen (vgl. 8. 27).
Der Autor bemerkt dann weiter, seine Rede im Pluralis malestatis fort-
setzend, daB er um der jungen Leute willen — wartlich der kleinen
Kinder halber — eine Teilung bazw. Losung des Arbor vollzogen habe,
und zwar in dem Punkte, wo Augustus, der Agnaten und Kognaten gul
das sorgfiiltigste unterscheide, eine einzige Ordmumng geschaffen habe (1. . .
uo agnatos cognatosque Augustus diligentissime distinguens unum ordinem
effecit, hane propter parvulos subdividere curavimus): damit ist dann aus-
gesprochen, daB jene trotz Unterscheidung von Agnaten und Kognaten
vorhandene Verkniipfung zu einer Einheit in der vatikaniselien Handschrifi
dureh den Verfasser getrennt und gelist worden sei. Dieses Verstindnis
des Zusammenhanges der Sitze, das such in der gewihlten Interpunktion
seinen Ausdruck findet, gibt cinen sehr plausiblen Sinn. Wird mit Bezug
auf den vollstindigen Arbor iuris dem Augustus neben peinlichstem Aus-
einanderhalten von Agnaten und Kognaten ihre Verbindung, die dann
durch den Verfasser in dem Stemma der vatikanischen Handschrift aufs
gehoben sei, zugeschrieben, so kann damit nichts anderes gesagt sein, als
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daB der Bau jenes vollstindigen Stemmma von dem  Augustus herriihrt,
Augustus natiiclich im Sinne eines rimischen Kaisers: jedes andere Ver-
stiindnis mit Bezug aufl dasjenige. wans Augustus mit dem Stemma zu tun
gehabt hat, erseheint widersinnig. Wird ferner die Operation, die der
Verfasser selbst an dem alten Stenmma vorgenommen haben will, als cine
Losung der Verkniipfung von Agnaten und Kognaten charakterisiert, so
ergibt sich, daB der Autor, dessen Werk, wie wir wissen, in einer Tren-
pung der Verwandten baw. der Deszendenz von Aszendenten minnlichen
und weiblichen Geselilechts, bestanden hat, die Ausdriicke Agnat und hognat
ftir den Gegensatz dieser Verwandten gebraucht, natiivlieh in dem Sinne,
dnf die Deszendenz von Aszendenten mannlichen Gesehlechts unter Agnaten.
weiblichen Geschleclits unter Kognaten verstanden werden soll.  Die gleiche
Verwendung der Ausdriicke Agnat und Kognat hegegnet mit Bezug aafl unser
Stemma im Concilinm Duzineense vom Jahre 874, wo die Agnaten als Pro-
pinqui filii vel filise ex parte patris, dic Kognaten als solehe lx parte
matris bezeichnet werden.  Eine Ausdrucksweise, die ich der Kirze halber
zur Bezeichoung des in Frage kommenden Gegensalzes bereits angewendet
habe, obschon sie nur dann zutreffend ist, wenn man, neben Propindgui
Alii vel filise im Sinne der blutverwandten Kinder und Nachkommenschaft,
Pater und Mater als Parens maseulus und Parens femininus auffat oder
die Bezeichnungen Pars patris und Pars matris drtlich, nimlieh als Vater-
oder Mutterseite des Arbor begreift. Der Gebrauch der Ausdricke Aguat
und Kognat in dem genannten Sinne hat an und fiir sich nichts besonders
Auffallendes, obschon er dem Altertum nicht bekamnt ist. Er deckt sich
woder mit der klassischen Bedeutung der Worte, die ja iiberhaupt keinen
liegensatz bezeichnen, noeh mit der modifizierten Bedeutung, die den Worten
Agnat und Kognat in spiiten Quellen des Rimnischen Rechts, inshesondere
der Interpretation des Breviars zukommt; denn danach stehen sie sich zwar
gegeniiber, indem Agnat der durch einen Mann, Kognat der durch eine
Person weiblichen Geschlechts vermittelte Verwandte ist, jedoch in anderer
Weise, als in der Verwendung. die hier mit Bezug auf unser Stemma be-
gegnet, so dab z. B. die Kinder der Amitina, die nach unserem Stemma
Agnaten sind, im Sinne der Interpretation nicht zu ilhnen gehiiren. Doch
mag gerade ihr beziglicher Text — Paulus 4, 8, 1 Agnati sunt qui per
virilem sexum deseendunt, coguati autem qui per femineum — zu der in
Rede stehenden Verwendung der Ausdriicke Anlnd gegeben haben, indem
Phil.-hist, Klasse, 1909, Auhang. Abk. L1, 3
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die Worte Qui per virilem, qui per femineum sexum deseendunt statt von
den dureh miinnliches hzw. weibliches Gesehleclt veruittolten Verwandien,
von Deszendenten  minnlicher bzw. weiblicher Aszendenten  verstanden
wurden®.  Will nun der Autor jene Lisung wm dder Jungen Leute willen
vorgenommen haben, so wind dies weiter dahin eckliict, dal diesen, hevor
sie sieh mit dem ganzen Arhor vertrant mnchen, eine weniger umfassende
Aufgabe, die Beschiftigung mit dem halben Stemina zugemutet werden
solle, welehe Hilfte ehen in dem Arbor der vatikanisehen Handseliwift vor-
liegt.  Der Verfasser bedient sich dabei cines hbehst eigentimlichen Bildes:
die Ldsung diene dazu, damit die mit dem Dhalben Stemma Spielenden
lernen mbgen, die Siife der Mileh zu kosten, bis sie zu der festen Speiso
des ganzen Arbor gelangen kénnen (1 .. quatinus in parte medin lndentes
lactis diseant experiri duleedinem, donee ad solidium integerrime arboris
eibum valeant pervenire); eine Redewendung, die in letzter Linie, — wie
schom die Bezeichnung der Jugend als Parvuli® — offenbar aul Worte des
Hebriierbriefs (35, 12—14) zuriickgeht (facti estis quibus Iacte opus sit,
non solido eibo. omnis enim, qui lactis est particeps, expers ost sermonis
iustitine: parvalus enim est. perfectorum autem esi solidus cibus)®.  Dieser
vollstindige Arbor enthiilt nfumlich, so heiBt es, beinahe alles, was an
Blutverwandtschaft vorhanden ist (1 .. quoniam totwm fere continet opuand
est in consanguinitate): das s»heinahes (fere) ist woll berechtigt, wenn man
in Betrncht zieht, daB die Geschwister und deren Deszendenz im Stenmma
fehlen, wobei freilich zweifelhaft ist, ob der Verfasser mit diesem Worte
darauf’ hinweisen wollte,

Hieran schlieBt sich dann eine Vergleichung, die zur Charakterisierung
des Stemma dienen soll, an. Eine Vergleichung cinmal mit einer Arca,
aus dem Grunde, weil der Arbor die Generationes sanctne in sich ge-

! Vel meine Schrift Der Westgoth. Paulus 8. 1001l 105 Note 288, Zu dem gleichen
Ergebuis mag anf italienischem Boden (vgl. 2. B. Expositio ad libe. Papiens., § 3 2w Rothar,
153) e Text wie L 3,5, 4 gefibre haben. Auch bei der Erwithnung von Agnaten und
Kognaten in der von der Komputation hasdelnden Dekretale Alexariders . {e.2, &3, C. XXXV
- 5) kdnnte dieses Verstindnis zugrunds liegen.

* Dieses Wort mit der Nuance der Unreife und Unkunde,

* Das Bild begegoet, meist nach dem ersten Korintherbrief (3: 2 im Mitetelalter hiinfig,
Man vergleiche bei Alevin (MG Epist, 111 160 [Ep-191] w165 [Ep. 113]), bei Paschasiix
Rudbertus (a.2.0. VI, 1, 13¢ [Ep. 3], bei Papst Nikolaus L. in Responsa ad cous. Bulg.
(Kap. ) (Mansi, . d. 5.6 Note 5 0. 0. XV 4o04), schlieBlich such . d. 8, 21 Note 2 a. (k. 5, 740.
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sehlossen halte (2 Itaque haee arbor sieut est ares, quod generationes sanctas
in se clausas continet): die Area offenbar im Sinne einer Arche, wie es die
Arche Noah ist, und im Hinblick auf diese, die Generationes aber im Sinne
von Generationen, Geschlechtern, in der — leiligen — Siebenzahl’, die
speziell aueh in der Erzillung der Sintflut eine groBe Rolle spielt®. So-
dann wird der Arbor mit einer Treppe, Skaln, verglichen, die stufenweise
vom Vater zom GroBvater aufsteigend, bis zum Vater des Tritavus, Tritavi
pater, filirt, ferner vom Solim entsprechend bis zum Sobne des Trinepos,
wnd sellieBlich in der Linea obliqua zu den fibrigen Verwandten (2 . . it tibi
seala ereetn est, gue a patre ad avam ad proavum ad atavum ad abavem
ad tritavum ad tritavi patrem gradatim dedueit, tum a filio ad nepotem
ad proncpotem ad adnepotem ad sabnepotem ad trinepotem ad trinepotis
filium, tum ad eeteros ex obliquo). Dal bei der Auffihrung der Ver-
wandten Bezeichnungen, wie Abnepos und Atnepos, Abavus und Atavus,
ihre Plitze vertauscht haben, wurde bereits frither bemerkt; fiir die Ver-
wandtsehaft in der Scitenlinie wird der Ausdruek Fx transverso vermieden
und statt dessen von Ex obliguo gesprochen.

Handelte nun bis dahin der Schriftsteller von einem Arbor des
Augustus, den er korrigiert, geteilt, getrennt und sehlielich in dem Teil-
stiick der Jugend vorgesetzi haben will, so bemerkt er nunmehr das Fol-
gende (3): igitur notn gradulos, karissime frater, arbori adiectos minio
comptitatos Ysidorum dictante Gregorio, ut iam relatum est, adauxisse.
Soweit sieh aueh hier der Schrifisteller an einen Frater wendet (karissime
frater) und ein von Gregor herrithrendes Gebot fritherer Erwihnung zu-
selireibt (ut lam relatum est), komme ich spiiter bei Betrachtung der Ent-
stehungsverhiiltnisse unseres Stiickes (vgl. S. 31w 32) darauf zu sprechen.
Im ibrigen sagt er wirtlich aus, dali die dem Arbor beigefligten Grade,
die durch Minium geziert sind, zufolge Befehls baw. Vorschrift Gregors,
fsidor hinzugefiigt habe: ein anderes Verstindnis des »Diktatss Gregors

I Vgl. Realeneykl I prot. Theol.s XVIll ziaff

* Wie die Arche Naali <je sichen und sichens von allen reinen Tieren und Vigoln,
pin Minnchen und sein Weibehens (Luther) enthillt (Gien, 7, 3 und 3), so schlielt der als
Aren gednehite Arbor, in der Linea rects, je sieben Generationen ein, die Ehegatten sind
{Pater mater), oder von denen weoigstens die eine Person e miunlichen, die anderve dew
weiblichen Geschlecht angelibrt. (Avus mnd Avis usw, branchien ja picht Ebegatten au sein,
da sie Grobeltorn von verschiodener Seile sein kinnen.)

a4
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kommt doch nicht in Frage. Mit Minium geschriehen sind, wie bereits
erwithnt wurde (vgl. 8. 5), neben simtlichen den Grad angebenden Ziffern,
die Verwandtennamen des siebenten Grades; offenbar bezieht sieh dann
die Behauptung, Isidor habe den Arbor mit Graden. bereichert. mindestens
in erster Linie, wenn nicht allein, auf die Kategorie der Verwandten siehenten
Grades, da der Schriftsteller figlich nicht an eine Anordnung Giregors i
Punkte dder Hinzufiigung von Ziffern gedacht haben kann. Nach dieser
AuBlerung ist somit der Arhor, wie er in der vatikanischen Handschrift
vorliegt, nicht durchaus das Werk des Augustus, werden wir aber nuel)
sugen diiefen, das Gleiche habe, nach Ansicht des Autors, von dem EAnZen
Arbor zu gelten, da der Sachverhalt einer Erweiterung des Arbor um einen
sicbenten Grad nicht derart ist, daB er allein fiir die rechte Seite, die in
der vatikanischen Handselirift vorliegt, in Frage kommen kounte. Priifen
wir nun diese Aussage, so ist damit zu beginnen, daB bei dem von einem
Gregor, natirlieh einem Papste, gegebenen Befehl, dem sich Isidor ( 570 — 636)
gefiigt haben soll, aus dem Gesichtspunkte des wahren zeitlichen Hergangs,
nur an Gregor I (540—604) gedacht werden kann, Eine Vorselrift, frei-
lich sehwerlich im Sinne einer an Isidor selbst gerichteten Kundgebung,
wilrend die Legende allerdings den spanischen Bischof zum Schiler des
genamnten Papstes macht'.  Fiir die Annahme, daB es sich um Gregor 1.
bandelt, spricht auch der Umstand, daB mit Bezug auf die Materie der
Komputation der Blutverwandtsehaft Ausspriiche der beiden Kirehenlehrer
aueh sonst in Verbindung gebracht werden®. Von Gregor I. liegt in-
dessen keine authentische Kundgebung vor, nach der gerade der siehente
Grad in Frage kommt, vielmehr die bekannte Satzung in einem Selireilen
an Augustinus, daB die Ehe unter Geschwisterkindern verboten bzw. in
der dritten bzw. vierten Generation gestattet ist®.  Erst in dem gefilseliten

' Vgl ad 5 19 Note 1 a. 0, IX 449

* So in dem Schreiben des Hrabanus Mawrus (vel. S, 28), indem or einen Mittels
weg ewischen Gregor und Isidor eioschligt. Ferner in dem Sehiluliwort Geatians e O, XXXV
- 5 (De gradibus consanguinitatis vel affinitatibos, quot sint, ot auomode conpautandi, quibus
etinn nominibus appellentur, auctoritate b, Ysidori, stque Gregorii, ot Alexandei sufficionter
mstmtum  est),

' leh melime mit dem neusten Herausgebor (MG Epist. 11 33000) an, dal der Bejef
echt st {au Ep. 11, 56a).  Die in Frage kommenden Worte Inutin fulgenderiinben (o, u. 0,
8.335)0c et quidem tervenn lex in Romana republiea permittit, ut sive fratris ot sorors
st duorum. frateam germanorum vel duseamn sororan fillus et Gl misesantur,  Sied exe
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Briefweehsel zwisehen dem Papst und Felix, Bischof von Sizilien, &uBert
Gregor, daB die Ehe bis zur siehenten Generation und, solange noch eine
Verwandtsclinft bestehe, verboten sei', und leicht kdnnte diese Filschung,
die zuerst bei Pseudo-Isidor begegnet®, schon zur Zeit der Abfissung unserer
Erdrterung bestanden haben. Es heiBt indessen in dem angeblichen
Schreiben des Papstes: progeniem vero suam unumdquemdgue de his qui
fideliter edocti et imm firma radiee plantati stant ineonvulsi, usque wl
septimam observare decernimus generationem; danaeh soll die Ordnung
des siebenten Grades nur fie die im Glauben gefestigten Christen, nicht
aher allgemein gelten, wie aber auch, nach dem Sehreiben des Felix, die
Festsetzung nielt sowohl eine Newerung als vielmehr die Einsehirfung
eines angeblich von alters ler bestehenden Sachverhalts darstellen soll”,
Es diinkt mir darum nichit sehr wahrseheinlich, daB der Schriftsteller bei
der Opdnung Gregors, die Isidor zu der Hinzufiigung des siebenten Grades
enn dem Arbor furis veranlaBt haben soll, an Gregor 1. gedacht hat. Eine
anthentisehe Anordnung des siebenten Grades, natiirlich gleichfalls als Grenze
des Elieverbots, rillirt erst von Gregor 11l in einem Briefe an Banifaz vom
Jalire 732 her; es heifit hier: progeniem vero suam jquemdque usque ad
septimam observare decernimus generationem’.  DaB sich in Wirklichkeit
Isidor, der ja hundert Jahre friher schrieb, einer Anordnung Gregors L
nicht gefiigt haben kann, spricht nicht entscheidend dagegen, dall der
Sehriftsteller diesen Sacliverhalt angenommen hat.  Gehen wir nun weiter
au der Frage tber, was in dem oben wirtlich wiedergegebenen Pnssus
von dem Autor dem lsidor, als anf Anordnung Gregors erfolgt, zuge-
cohirieben wird, Nacl einer siel an den Wortlaut haltenden und demnach
sundelistliegenden Auslegung offenbar dies, dali Isidor selbst, zufolge Vor-
selirift Gregors, den Arbor um den sichenten Gread erweitert hat, s0 daBl

perimento didicimus ex tali coningio sobolem non posse suecrescere, ef siera lox prohibet
eugnativnis buepitudinem revelire.  Unde necesse est, ub iam lectin vel yuaria generatio fi-
delinm sihi fungi leest

V Vgl Jafii, Regesta® N. 1334

* Vgl Epistols Felieis Siciline Episcopi und Reseript. S, Gregor. Papae bel Hinschins,
Deerel. Pseudo-lsidor. 5. 54711 Der zitievie Text findet sich 5751

4 Es heiBt (a0, 5. 748): semper usque septimum ariginis sue gradum Liee & sanetis
attecessoribng veatiis el celeris sanctis patribus, tam in Niceoa synado quam et in sliis
sanetis eoniliis congregatis sevvari debere repperi.

MU Epist. L 270,
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in dem Stemmn geradezu ein Augustisch-Isidorisches Produkt vorliegt, DaS
der Sehriftsteller niehts anderes als dies zu sagen beabsichtist, selieint wm
somehr der Fall zu sein, als fiie die Auffassung des Arbor als eines zum
mindesten unter Mitautorsehalt Isidors zustande gekommenen Produktes gute
tiriinile sprechen. Einmal salien wir ja (vgl. 8. 5, 6, g). daB er sieh in Hand-
sehrifien der Etymologien findet, und zwar sehon in friher Uberlieferung,
sogar in der vielleicht dltesten ons erhaltenen Handselirift nachweisbar ist.
Is ist dies indessen nicht der einzige Sachverhalt, nuf den sich die Meinung.
dai dem Isidor ein Anteil an der Abfissung des Arbor iuris mkomme,
zi stiitzen vermoehte.  Frihzeitig nidmlich ist eine Partie unseres Stemma,
unter dem Namen des Isidor, in die Literatur eingezogen'. Gewil stammi
sie dort aus einer Handschrift der Etymologien, die unser Stemma an der
Stelle enthielt, wo wir ihm insbesondere in der Ausgabe des Arevalo be-
gegnen, und grimdete siel darauf die Meinung, dai es Isidovischen Up-
sprungs sei: wit thm zu ciner Einheit verkniipft, schliefit sich nimlich ein
auf das Ehehindernis  der Blutverwandtschaft  beziiglicher authentischer
Text der Etymologien an, der auch in der genannten Ausgabe (g, 6, 20
toa, O Ul 451) dem Stemma folgt™.  Das Stiick wird mit den Worten
Beatus sydorus de consanguinitate sie loynitur: Cuius series VI gradibus
divimetur hoe modo eingeleitet, denen am Endeé jener Isidorischen Stelle
der Satz Hue usque Esydori procedit sententia entspricht. Es lautet
dann, wie folgt: L filius et filia, IL nepos et neptis, L pronepos et pro-
neptis, IV. abuepos et abneptis, V. adnepos et adneptis, VL. trinepos et
trineptis, VIL trinepos filius et trineptis filis. Man begegnet ihm hereits
m ilem sogenannten Poenitentiale Martenismum {e. XXIX), einer angel-
siichsischen Sammlung, die woll in die zweite Hilfte des 8. Jahrhunderts

! Die Herkunft des Stiickes aus den Etymologien, das will sagen aus einer Huood-
scheift der Etymologion, und seine Verbrellung in der gedruckten Literatur ist bereits sot-
wickelt n, d. 8, 6 Notn 2 a. 0. 5. 327

* Es handelt sich um den folgenden Teoxt, Ilase consanguinitas dum se paulitim
propaginum ordivibos dirimens nsgoe ad oltimoen geadion subteagerit et propimuitas  esse
ilesierit, enm rarsas lex haee matrinonii vineolo repelit ¢ quodam modo revieat fiugiontem,
Meo antems wsgue ad sextum generis gradom consanguinilis  constituta est, ul, seut sox
aetatibus mnndi generatio ek fiominis status finiie, o propinguitss generis Lot gradibing
terminaretur.  Den Isidorisehen Ursprung des Textes za Lesteciten, wie e Berardos, Grak
can, usw, P, 11, a08, wod noch il andere (vl = I Freisen, Gesch. . can, Ehersolis
5. 379 393 394) ton, fehit meines Erachtens jeder triftine Grong,
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fillt', ferner in der Schrift des Jonas Aurclismensis (gest, 543), De institu-
tione Inieali {2, 517, sodann in den Akten des zweiten Konzils von Douei vom
Jahre 874, kuwz vor der Evirterung fiber den Arbor inris legis Romanae; es
ging hernach in das Dekeet des Burchard von Worms (VIL 10) diber, in
jener bereits beriilrten interpolierten Gestalt, die der kiassisehe und ein-
fufireichste Ausdrock der mit den Enkeln als Primus gradus einsetzenden
Komputation geworden ist”.  Gewsholich wird die Herkunft des Textes
ans den Etymologien dibersehen': bei niherer Betraeltung zeigt sich in-
dessen ie villige Obereinstimmung mit der die Deszendenten in Linea
recta aulfiilirenden Partie unseres in Handschriften und Ausgaben der Kty-
mologien aufgenommenen Stemmn ganz unzweideutig.  Besonders dentlich
tritt dicses Verhiltnis der beiden Texte in dem Wolfenbiittler Kodex 33,
21 Aug. 2" (Nr. 2855) Saee. X hervor, in dem sich, wie hereits erwithnt
worden ist (vgl. S.6), unser Stemma aufgenommen findet; das genannie Stiek,
und zwar auch hier in Verbindung mit jenem authentischen Passus aus Isidor
(g, 6. 29), findet sich nimlich als Umsehreibung der im Stemma gegebienen
graphischen Darstellung in die beiden rechten Winkel zur Seite des Stammes
hineingesetzt ", Obsehon es dansch an Giriinden, dem Isidor Urhebersehaft

t Vgl Wassersehleben, Die BuBordnungen d abendl. Kirehe 8. 288; der wlige
Abdeuck baruht suf dieser Auwsmabe.  Man selie suel cine Relehenanes Handeeheift, Codd. 255,
SHare. IX ('rj?'i. Holder, Die Reichenaurr Wandseheifien 1, s830) u. Cod. Berol, Saee, IX/X%
Phill. 1873 fol. 114 {vgl Rose. Verzvichu. d. lnt, Handselir. T 2g6),

* Vgl D"Aehery, Spleils 1, 285.

! Die Stelle lautet vollstindig, nach dein Abdruck bei Migne, Patrol. Lat, (XL 7810,
wie folgt: Filius et filia, quod est frater ef sovor, sit ipse truncus. I seorsum seinetis, ex
eadice illins tennel egrediuntur st pamusenli, nopos et neptis, primus: prouepos el pro-
nupiis, secundns: ahngpos eb shoeptis, terting; adnepos et adneptis, quartns: teinepos et o
neplis, quintus: et trinepotis nepos. ot trinepotis neptis, sextus.  Hieran schlieft sich daon
Eiym. g, 6, 20 nn.  Da hier gleichfalls die Verwandtsehnft bis wom sechsten Grade gerochnet
wird, wurde durch die Interpolation ein befriedigendeses Verlilmis zwisclion dem Stiiek
Stemma und dem Satee des Isidor hergestellt, als es vorher bestand.

¢ Vgl z B Freisen, ad. 8 22 Notez . O, 8 302, 394 350, 400, 408 u. 417,
und Friedberg, Decr. Mag. Grato ad e 1 C. XXXV g 5.

5 Das Stemma hat hier, mit anderen Handseliciften (vgl den Abdruck des Steminn
au S 9 Note o u p), im sichenten Grade der Dossendens  Trinepotis  nepos, Trine-
potis neptis: hingegen liest jenes Teilstick Trinepotis Blius et winepotis filia. Findet sich,
oberhall der Zeils, von gleicher Hund Vel nepos and Vel neptis linrugoifig, so grimdet
sich diese Variante selbstrerstindlich aul” den Text des Stemma. Fx bresuehn nicht bemerkd
ou werden, daf der Text Trivepolis nepos Trineputis neptis, der aueh bei Burchard
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an dem Stemma 2ozuschreiben, nicht gefehit hat, glaube ich dennoch nicht,
dali der Sehriftsteller mit den sngefiithrien Worten den spanischen Bischof
in dieser Art charakterisieren will. Der Awtor sehlieBt niimlich dem er-
drierten Text eine Ausfihrung an, in der er sich iber den Ort folert,
wo lIsidor dem Prinzipe des siebenten Grades geluldigt hat.  Es heit —
um mich von der nmfassenden Erdrierung suf das hier allein in Beteacht
kommende 2z beschrinken (vgl. 8. 28) —, wie folgt (3): qui dum stirpes
hereditarias describeret, . . in septimo suceessionis gradu . . pausavit. Sonacl;
handelt es sich nach dem Schrifisteller darum, daB lsidor bei der Be-
sehreibung der Stirpes hereditariae mit dem siebenten Grade abgeselilossen
hat. Den Arbor juris, obschon er ja bei den Romern in erster Linie erl-
rechtlichem Zwecke gedient hat, konute nun aber der Sehriftsteller kaum
cine Beschreibung der Stirpes hereditariae nennen, und nocl weniger scheint
diese Bezeichnung jenen mit authentischem lsidortext verbundenem Ab-
schnitt des Stemma charakterisieren zu konnen, da or Jn. gerade infolge
dieser Verkniipfung, das Gradesverbiiltnis zu der Materie des Ehehinder-
misses in Beziehung setzt. Beschreibung der Stirpes hereditarine hedeutet
viel eher, als den Arbor, der doch eine graphische Darstellung ist, ecine
Auseinandersetzung iiber die erbberechtigien Nachkommen, dic erbberechtigte
Familie', etwa dasselbe, was der Schrifisteller, wovon sofort die Rede sein
wird. mit Bezug auf die Institutionen Diffinitio successionum nennt, damit
auf die Ausfiihrungen des Institutionentitels De successione cognatorum
(3, 5) abzielend. wiihrend er zugleich das — fibrigens verloren erachtete
— Stemma dieses Rechtsbuchs als Arbor hezeichnet. Nun hat zwar Isidor
selbst eine Beschreibung der Stirpes hereditarise, eine Diffinitio graduum
nach Art des Institutionentitels nicht geliefert, weder in den Etymologien
noch sonstwo, und keinesfalls schliefit, was aus den Etymologien solehen
Ausfithrungen etwa am niichsten kommt, die Erdrterungen einzelner Titel
(9, 5 De affinitatibus et gradibus, 9, 6 De agnatis et cognatis), mit dem

(VI 10) (vgl. Note 3 [S. 23]) und sonst wiederkehrt, damit nicht etwa den sehten Grmd
vinzufithren bealsichtigt, sondern lediglich zur Wiedergabe des stebenten sich einer koreutn-
pierten Lesung bedient.

' Es heibt nicht Stirps und noch weniger Stirps arboris, und -beschrishbens werden
nicht sowohl digjenigen Personen, die in der Stirps arboris genannt sind, als vielmehs Stirpes
hereditarine selbst. Danach it es nusgesehlossen, angelmen. dab dey Schriftsteller an den
wnter demn Nomen des Isidor verbpeiteten Text denkt. der die in dem unleresn Stamm des
Arvbor genmunten Personen, das sind die Doszendenten, auffalee
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siehenten Grade ab. Wohl aber hai sich in Handschriften der Etymologien
cinie solehe Erdrterung erhalten, und diese macht aveh mit dem siehenten
Grade den BeschluB'. Es handelt sich um den Titel (4, 11 [L. R.W. 4, 10])
mit der Rubrik De gradibus aus den Sentenzen des Paulus, der die intestat-
erbrechtlichen Erdrterungen des Werkes (4, 8 —11) absehlicfit und seinem
Inhalt nach als Besehreibung der Stirpes hereditariae bezeiclmet werden
konute®. s ist dieser Titel aus dem Breviar in die Etymologien iiberge-
gangen®, zuerst woll mit Ursprungsbezeichnung', hernach olne diese, in
weleher Gestalt der Text als Isidorischer schon im Dekrete des Burchand von
Worms (VI 28) begegnet und in weiteren Kanonensammlungen Eingang ge-
funden hat®. Beginnt bei Paulus der letzte Absatz (§ 8) mit den Worten
Sueeessionis ideireo gradus septem constituti sunt, und heiBt es andererseits
in unserer Stelle mit Bezug auf Isidor In septimo suecessionis gradu . . pausa-
vit, so mag die letztere Fassung durch jenen Paulinischen, dem Isidor zuge-
sehriebenen Text beeinflubt sein. In der Beachtung dieser Worte des Paulus,
die unser Verfasser fiir eine XuBerung des Isidor nimmt, kann gleichzeitig
auch eine Erklirung hierfiir gefunden werden, daB der Schriftsteller zufolge
einer Festsetzung (Konstitution) von anderer, des Papstes, Seite den Isidor
die sieben Grade zur Geltung bringen 1i6t. DaB dem Autor Paulus vorge-
legen hat, 1Bt sich auch sus der Wendung Fx obliquo fiir Ex transverso
schlieflen: denn so weit ich sehe, begegnet sie in der juristischen Literatur
nirgends anders als in dem genannten Titel (§ 3—6)". Zielt daon in der Tat

t Auch der Institutionentitel De- gradibus cogoationis (3, 6) findet sich hn nennten
Buch der Etymologien eingeschaltel: vgl. die Ausgabe von Arevalo, Appendix X1 ad libe. IX
cap. 5 {111 535} Eine alte Hapdsehrift, die den Text unter der Rulidk lem de libro
institytionum instiniani, 111 eapitule, V1 de gradibus cognutionis enthilt, ist Cod. Vereell. 58
Saee. X: vgl. Reifferscheid, Bibl. Patr. Latin. Ital. 11 210, Es kann indessen niclit angenommen
werden, daB der Autor seine Annahme, Isidor halie den sichenten Grad yur Gellung  ge-
bracht oul diesen Text stiitzt, da er, wie weiter oben im Texte ausgefithet wind, ihn als
Justinianischen anerkennt und aneh weiB, dab er nur bis zwm sechsten Girade gelt.

3 Das Stemma cognationum war von Panlus fiir eine hesondere Selirlft vorbehalten
worden {4, 11, 1)

3 Vgl. Arevalo in seiner Ausgabe 1T 413 sub 16 und 8. 73 sub 12,

¢ In Cod. Veresll. 102 Sace. X, einer Handsehrift der Etymologien, findet sich {Fol. 71r)
hinter g, 6, 28 der Titel unter der [hevschrift Ex libro sententinrum pauli inrisconsulii de V1
gradibus generationnm: vl Reifferscheid. . d. Note s O, 11 206

¢ Vgl a i 8.6 Note 2 2, 0.1 315, Note 2.

* Die Warterbiicher von Dirksen, von Heumann-Seckel, Georges zitieren zu Ex obligno
keinen anderen, Brissonius fberhaupt keinen Text.

Phil.-hist. Klasse. 1909. Anhang. Abh. IL 4
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der Schriftsteller mit der SuBerung, Isidor habe hei Beschreibung der Stirpes
heveditariae den sichenten Grad zur Geltung gebracht, auf den Text dos
Paulus ab, so kommt wan sndererseits freilich 2 dem Ergelmis, daB die
Worte, in denen sieh der Verfusser iiber des Isidorus Titigkeit in Sachen
des sichenten Grades ansspricht, sur selie uneigentlich zu verstelien sind :
nfimlich dahin, dal, unabhiingig vom Stemunn, [sidor sich fir die Setzung
eines sichenten Grades ansspreche, was dann, wir kimnen sagen infolge
der Antoritiit, die Isidor genoB, su ciner Frginzung des Stemma  des
Augustus um  einen siebenten Grad gefiibet hat.  Ieh fnde im Hinblick
auf die nicht wegzulengnende rhetorisehe Manier des Schriftstellers keinen
AnlaB, gegen die vorgetragene Auffassung des Textes aus dem Grande
Bedenken zu fuBern, dald dieses Verstindnis nicht fir das nichstliegende
gelten Ko, Aber wie dem auch sel, meint dor Autor, dali Isidor so
mler anders die Erweiterung des Arbor des Augustus um einen siehenten
Grad veranlait habe: es @ifft nicht zu, daB Isidor an der Bereicherung
des Stemma mit einem siehenten Grad beteiligt ist: denn Isidor rechnet
die Verwandtsehaft nur bis zum sechsten Grad'.  Ein Brief des Hrabanus
Maurus: (776—856) erteilt anf die Frage des Humbertus von Witrzburg, in
der wievielten Generation vine Khe zulissig sei, Antwort (vor 842). Er kon-
statiert, daB Isidor in seinen Etymologien dic Ehe innerhalb der sechsten
Generation verboten habe, und erklirt sich diesen Sachverhalt damit, daf
der spanische Bischof, indem er die Bestimmung des von ilim verwendeten
Stammbaums ummodelte, seine Girenze als Grenze der Kognation und damit
auch des Eheverbotes gelten lasse®. Danach hat Isidor vielmehr eines

' Der Uwstand, daB Papst Leo 1L den sidor bis sum sicleaten Gead (es beifit dabi
Septita. geuorntio}) rechinen 0, kanu dagesen nieht in Beteneht kommen. Der Toxt, in
einem Seliveilon vom Jalwe Boo, lautet win filgts repperimus auippe in beato Ysidorn
Spanienst egiseopo usiue in sepliman goneestionsm olservmrs et sic copilare, yuin in seplimo
die yuievit Dens ex ommibus operibns sais, ot in novellis Romanorum Jeggibus instar invenitue
MG Epist. ¥V 62). Gewilh wird sich dio Aonahme Leos aufl das dem Isidor vitigefingte oder
in dem Deszendentenansschnitt sugeschivichent Stemma gritnden.  Auch bei dem In den No-
vellae Romanorum leges (= Juliani Epit) gefundenen Text mag Loo an unser Stemimn ge-
dachit haben (vgl, 8.6 Note 3).

* Der Brief findet sich MG Epist. V' 4447 Der im Texto angriiohions lubalt (s 8. ),
S 440 0 447) Inuter: guod lsidores in Etdimologits suis uspue mid sexinm geperationsn consin-
guinitatis ahstinendum et sic legitime conubia conitinganila nsservit, inde reor sum fecise, ool
genealoging seriom refexens, (quousque ordiven mumerande perduxit, eo copnationem serynndnm
sanguinis sstimavit, sicque ad innovationem geoeris ot swieitine jus conficmandnm redive sl
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Stemma mit seehs Graden siech bedient, wie sich ein solches auch in Hand-
sehriften der Etymologien und in der Ausgabe des Arevalo (1T 449), un-
mittelar vor dem unsrigen, nachweisen liBt. Verdient die AuBerung des
Hrbanus wm o groBere Beachtung, als er auch eines Verbots bis zum
sicbenten Grade gedenkt, dieses aber auf neuerliche Kundgebungen der
Phipste grimdet', so hat sich Isidor selbst in dem  bereits in Bezug ge-
nommenen und, wie zu vermuten ist, von Ilraban Dbenutzten Texte der
Etymologien (g, 6, 29), dic Grenze des Eheverbots und der Kognation
identifizierend, fiir den scehsten Grad ausgesprochen, st aber auch in seinen
sonstigen Erdrterungen iiber Verwmndtsehaftsverhiilinisse niemals darither
hinausgegangen’.  Es muf daher dus Stemma, das den Gegenstand unserer
Erorterungen bildet, den Etymologien nicht urspritnglich angehort haben,
sondern  eingeschaltet woplen svin, wic es denn auch nur in einem hi-
scheilenen Teile der Uberliefernng begegnet®™  Das sechsgradige Stemumn,
dus ddie Form ecines abgestumpfien Dreiceks lat, konute dagegen leicht
von Isidor bLerriihren. T lat auch die Gesehwisterreilie und rechinet
nach rein tomischer Komputation®.  Leicht kinnte sich in den Hand-

commibifm sapeivit, quando am eognations grdo numerari desivit.  Der Ansdruck Serles
genealugine begegnel 2. 1 auch in der Decretalo Alexanders 11, fiber die Komputation dar
Mutverwanltschaft (e = pr. C. XXXV q. 5).

\ Es heift . L vorige Note a. 0. iied  antem  proximis tenporibs . Homanoram
postificum seripla contiivent nsque al sextam yel septimam generlion coniiil wE e
differendum,  Man vergleiclie auch don Text 5. 40 Nole 1.

* Insbhesomlire it es in den Etyinologien (g, 5, 10}z tritavus wltipes eognalionis
nomen est. Familia enim oviter a patee, lerminator in fritave.

& 1die Awsualivn, sellst die des Arevalo (vl jnshesandere die Bemerkungen w Appen-
dix XM [ a0 0100 537 aned in dler Varantesamsibng | O, 111 592 wid 5o 3] ) sind, wie
i allgendinen Ninsiclitliel der Uberlieferong des Tsidor, 0 Ponkle dor Angabeo filwe i
Stemmats tnanreichend.  Unter dieson Umstinden mnl jedes Urtell it Reserve nligegubon
werden.  loh lisbe en pic angelegen sein Inssen, imsbesomdere im Wege der Nachfirage hei
den Bibdiotheksvarstinden, mit Bezug il eine zenbere Zall von sumelst ilteren Handsehiviften
der Hiymolugion Contanstedlen, ol sich daein  opser Stegmma findet. . Ea simd divs Coilid.
Veeoell. 58 (val Reifecscheid, o.d.5. 25 Notoz (). Il zio), 162, 1207 Uil Matrit. Ih——3:
Condils By 36, 95, 101, 2043 Uil Bapor, 86 1 g Colils Muanae. 4547, 6250, 2228¢; Cod. 5. Gall.
237: Uodd, Vatie. Lat. 5764, Pal Lat, 2815 Coil. Awbrns. L, 9o super.  Thas Ergelinis st ilies,
daf s Stemma in den folgenden Handsehrifton vorkommi: ol Verenlls 585 Codd. Bern,
g5, 101, 204: Cad. Escor; Cral, Vatie. 'l

¢ Die Korruption im Teste, dor e aiBer in des Ausgaben in dein Einsiedlen Codex
(1377 vorliegt, Jdidie wieht weniger groB sein als mit Bezig anl unser Stemms.

_ll
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schriften der Etymologien hiervon eine reichere ['herlieferung  erhalten
lhahen'.

Bleiben wir bei unserem Stemma, so ergal sich, dafl der Satz unserer
Erbrterung, Isidor schlieBe bei Beschreibung der Stirpes hereditariae mit
dem siebenten Grade ab; nicht zutreffend ist. Indessen stellen diese Worte
nur den Teil ciner Ausfilbrung dar, deren Rest wir bisher nicht ins Auge
gefalit haben.  Vollstindig wiedergegeben, gedenkt die Sehrift derer, die
sich fiir den seehsten und dever, die sieh fiir den zehnten Grad entschieden
haben, meint, daB Isidor Lei seiner Beselireibung der Stirpes hereditarving
weder diesen noch jenen gefolgt sei und vielmehr mit dem  sichenten
trnde der Sukzession, worin er mit Justininn fibereinstimme, gewisser-
maben einen Quasimittelweg eingeschlagen habe ( 3 -« (qui dum stirpes heredi-
tarias deseriberet, nee illos qui in sexto, nee eos qui usque ad decimum hevedi-
tari deereverunt, emulatus est, sed quodammodo quasi medimm viam eligens
i septimo suceessionis gradu eum lustiniano pavsavit). FEin Quasimittel-
weg (quasi media vin) kdnnte bedeuten, daB sieben nielit in der Mitie der
von dem Verfasser lervorgehobenen sechs und zeln Grade gelegen ist:
heibt es, daB gewissermaBen (quodammodo) Isidor eine Wahl getroffen
habe, so mbelite das besagen, daB bei dem von dem Sehriftsteller voraus-
gesetzten «Diktats des Papstes Gregor von eciner Wall nicht eigentlich
gesprochen werden konnte: meint es Heabanus Maurus sicherlieh ernst,
wenn er die oben beriihrte Anfrage dabin bheantwortet, dnB er, indem er
sieh fiir den finften Grad entseheidet, einen Mittelweg zwischen jener die
Ehe bereits in der dritten Generation gestattenden Entseheidung des Papstes
und Isidor eingeschlagen habe (inter Gregorium et Isidorum medius ince-
dens), so teitt hierin ein interessanter, vermutlich durch die Verseliiedenheit
der Entstehungsverhiltnisse verursachter Gegensatz zutage. Mit Bezug auf
die Erwilnung derjenigen, die sich fiie den zelnten Grad entschieden
oder, wie es wortlich heiBt, die ein Erbrecht — ab intestato — his zuwn
zelimten Grade angenommen haben®, wird so viel fiir sicher gelten kimnen,

' Von den 5.8 Note 2 und S.37 Note 3 gennonnten Hoodschriften findet siely das
Stemma in Cod, 2 Weiss, (4086); Cod. Finsiedl; Codd, Vercell. 58 uind 1o2; Cod. Matrit; (odd.
Bern. 36, 95, 101, 204; Cod. Eseor.; Cod. Ambros.

* In den Worten Qui in sexto, . . qui usque ad decimum hereditard decreverant das
Leitwort Decernere von gesetegeberischem EntselluB, baw. Besclhlul sy verstelien, ist sprach-
lich unbedenklich und lieie sich anch mit Bezug auf unseren Fall flglich dabin verstehen,
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dall damit auf eine Stelle in dem ja auch, wie wir sofort sehen werden,
von dem Verfasser zitierten Institutionentitel De suecessione cognatorum
(3. 5) Bezug genommen ist; es heifit darin (§ 5), daf Iure agnationis auch
der Verwandte im zelmten Grade zur Erbschalt zugelassen wird, sowohl
pach Lex duodecim tabularom, als such nach dem Edikt des Pridors':
weleher ‘Text, obschon er ja in Wahrheit lediglieh die Unablifingigkeit
des Agnatenerbrechits von den Schranken des Edikts und seine Geltung aueh
in den entferntesten Graden bezengen wollte®, schon von der alten Turiner
Institutionenglosse (288, 310, 323) und dann weiter im Mittelalter im Sinne
ciner Beschrinkung des Erbrechts auf den zehnten Grad verstanden worden
ist®, Hingegen fragl es sich, woran der Sehriftsteller denkt, wenn er
von solehen spricht, die sich fiir den secchsten Grad entschieden haben.
Es kann kaum ein Zufall sein, daf er sieh dabei einer anderen Redewen-
dung als mit Bezug auf die Anhinger des zelinten Grades bedient: er
spricht nicht, wie dort, von solehen, die der Ansicht gewesen sind, daB
bis zum sechsten Grade geerbt werde, usque ad sextum heveditari, sondern
von In sexto, wozu ein Hereditari zu denken dem Zusammenhang nach
keinen Sinn gibt, und figlicher aus dem Folgenden In septimo suecessionis
gradu . . pausayit das letztere Zeitwort in Gedanken zu erginzen ist: ich
komme auf diesen Punkt im folgenden Abschnite (S. 33 u. 34) zurick,

daof als die melireren, dic gesetzgeberisch den Standpunkt des zehnten Grades vertreten, Lex
duodecim mbnlorum und des Edikt baw. der Pritor gelten (vgl lie folgende Note).  Mit
Bezug aul die Vertreter des sechsten Girades fehlt indessen die Miglichkeit eines solehen
Verstindnisses durchaus, so da man fiberhanpt davon absehen mubl.

i Hoe loeo et illud neeessario sdmonendi-sumus adgnationis quidem fure admitti ali-
quem ad hereditstem et si decimo gradu sit, sive de lege dusdecim tabularmn guneramis,
sive de edicto, quo practor legitios heredibus daturum se bonorim possessionem pollicetur,

* Ceterum (inter maseulos quidem) adgnationis jure hereditas etinm longlssimo gradu
aliro citrogue eapitue (1. 3. 2, 3

! Die Aoffassung begegnet spiter bei den Glossatoren, wie bei Placentin Summn
Iostit. 3, 4 und Aceurs. Gl ad 1. 3, 5, 5 nato nataeve. leh neige hier jetzt mehr als irither
{vgl a.d. S, 6 Note 2 & 0.1, 117, Note 3) zu der Annahme, dnB mnn es hier mit einer traditio-
nellen Auslegung und nicht mit zufilliger Ubereinstimmung 2o tun hatt Auslegung eines
Textes, der das ganze Mittelalter lindurch in die Diskussion der brennenden Frage des
Ehehindernisses der Blutverwandisehall hineingezogen wurde. Der Text begegnet auch led
Petrus Damiani und in der Dekretale Alexanders 1. (§ 3) und dient hier 2um Erweise des
Suchverhalts, dafi pach den Institutionen die Verwandschafi nicht schon mwit dem siebenten
bew. sichsten (rade abschliBr: vgl. a. 4. 8, 33 . Note 1 das. as. Stellen.
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SehlieBt die obige Ausfiiirung mit Erwihnung des Sachverhalts, daf
Justinian mit dem siebenten Grade die erbreehtliche Sukzession abgeschlossen
habe, so bilden die darauf folgenden Worte eine Rechifertigung dicser Be-
hauptung.  Es heiBt nfimlich, wie folgt (4): qui licet in sexto videatur
gradu arboris quievisse, septimum tamen servavit in sueeessionum diffini-
tione, sicut in tercio elementorum libro apparet. Somit sagt der Selrift-
steller, dal Justinian, wenn er auch mit dem seelisten Grade des Arlor
sich begniigt zu haben seheine, hingegen bei der Diffinitio geaduum den
sichenten zur Geltung gebracht hat, wie das dritte Bueh der Flementa,
das ist der Institutionen, ergebe. Beknnntlich findet sieh in den Tnstitu-
tionen, nach dberwiegender Aunahme’, das Stemma, das dem Gesetzbueh
cigen gewesen sein wird (vgl. L 3, 6, g), nicht erlinlten. Sagt der Sehrift-
steller, Justinian scheine sich mit dem sechsten Grade des Arbor begniigt
zu haben, so liegt lierin natiirlich nichts, woraus sich folgern Tiee, ilun
hinbe der Arhor vorgelegen, da seine Auierung auf einer SehluBfolgerung
s dden den Arbor duris ankiimdigenden Ausfihrongen (§ g) des lnstitu-
tionentitels De gradibus cognationis (3, 6), die mit dem seelisten Grade
abschlieBen (§ 6 und 7)., heruhen konnte:; dberdies mochte ihm aueh ein
nieht authentischer Arbor vorgelegen lhaben. Die Diffinitio gradunm, die
den sichenten Grad zur Geltung gebrseht hat, ist der Institutionentitel De
sticeessione cognatorum (3, 5). der neben dem bereits erwiilinten Satz, dai
Agnationis iure aueh die Verwandten zehnten Grades zur Erbsehaft Zuge-
lagsen werden. Bonorum possessio den Kognaten bis zum seelisten Giraide
zutell werden 1iBt und aus dem sicbenten dem A sobrino sobrinacgue
natus natave (§ 5). Weist der Sehriftsteller als Sitz der Materie anf das
dritte Buch der Institutionen, fiir das Rechtshuch die niclit ganz hiufige
Hezeichnung der Elementa wiihlend, so konnte siel das Zitat auf die Texte
aus heiden Titeln (3, 5 und 6) heziehen.

Der Autor Eniipft dann noch die folgenden Worte an (5), mit denen
die Erbrterung abselilieBt.  Quod beatus Calixtus commemorat dicens: eos
futem  consanguineos dicimus, quos divine ot seeuli leges eonsanguineos
appellant et in hereditate suseipiunt nee repellere possunt. ks ist ein nicht

! Vgl tnsbesondere Kriiger, Justiniani Tostits S. 100, Nate 6, Die eHiZeEen s elite
Aunabie, daB nfimbich der Arbor iris o der Hagdseheift dee Les Romans ennonice compils,
Cod. Parise va448; sich ovhnlten Tnt, 15t 4. S 6 Nole 2 a0, F63g, eusgesprochen and mit
der lilaBen Bestroitiog Keligevs nleht widesdes.
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ganz wirtlieh wiedergegebener’, viel bemutzter Text aus Psendo-Isidor=,
wo er dem Papste Calixtus (Epist. 2. 16) in den Mund gelegt ist.  Hier
gehen die Worte Coniunctiones eonsanguineorum  fieri prohibete, quamlo
(= quia) has et diviese et saceuli prohibent leges voran, und ist jener
Sate zu ilirer Evlfinterung gesehirichen.  Der Zusnmmenhang ist dann der,
dal Elen der Blutverwandten verboten, Blotverwandte aber diejenigen
Personen sind, die nneh geistlichem und weltlichem Reelite so heien
bew. die letzteres zur FErbschaft, Al intestato, bepuft, In unserer Eedrtes
rung, wo er sich unmittelbar der Ausfiibrung anschlieft, dall Justinian laot
Aussage des dritten Buehs der Institutionen die erbrechitliche Sukzession
his zum sichenten Grude reichen liBt, soll der Ausspruch des Calixtus,
el dem  die weltlichen Gesetze die Blutverwandten zur Febsehaft ver-
stitten, woll keinem anderen als dem Zwecke dienen, zu zeigen, daB die
berithete Ausfithirung des Justinian einen Beleg {ir jene plipstliche Aus-
sage darstellt.

7. ks sei nunmehr von den Entstelimgsverhiltnissen des vorliegen-
den Produktes die Rede, wobei sich, wie mir seheint, empfichlt zu unter-
scheiden das Produkt, wie es in der vatikanisehen Handschrift vorliegt,
und das Stemma, das in ibr, wenn auch nur zur Hiilfte, zur Benutzung ge-
kommen ist. Was nun das erstere anlangt, so liBt sich aus dem Tmstand,
daBl, wie hemerkt worden ist (vgl 8. 19), die Worte Dictante Gregorio von
dem Satze Ut fam relatum est begleitet sind, da sich sonst nichts darauf be-
zigliches auf’ dem Blatt findet, sehliefien, daB es in einen Zusammenhang
gehdrt, der heute verloren gegangen ist: man michte meinen, daB eine
Kanonensammlung das Notige, das will sagen, die mit den fraglichen
Worten in B{mug. genommene Vorschrift Gregors enthielt. Zielit man dabei
in Betracht, daB das Blatt aof der Ritckseite nach einigen Zeilen zum
griferen Teil frei geblichen ist, withrend es sieli doeh niehit als Sehlufi-
stitek eines Werkes gibt, so liegt es nnhe, anzunehmen, daB es sich im
Verhiltnis zu jener Sammlung als ecine Finschaltung oder als Appendix

v Sttt Divine eob seculi loges heifit e Divinae el imperatorum Romanorum  atqos
Greeornm lepes. Das Divinee et speculi leges ist indessen dem Hriefe gleichfalls nicht (remd
(vl i Text). . ) ,

t Fr stelit aneh im Decretum Gratinng, ¢ 2, € XXXV, ¢ 2 nund 3. In der Fried-
hergschen Ausgabe sind dann =t dem Texte (8. 7263 wnd 1264) die Alteren Fundsiellen

angeeln,
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darstellt, welcher Umstand dann aueh leicht verursacht haben wird, daf
es sich von dem Fonds der Handsehrift laste. Fs kinnte dann om so
eher ein Werk des Schreibers selbst sein, als fiir diese Annahme auch
der Inhalt des Stickes in der das Stemma begleitenden Erdrterung vinige
Daten liefert: einigermaBen schon die Anrede des Lesers mit den Worten
Karissime frater, sodnnn der Sachverhalt, dall, nach Angabe des Autors,
die Korrektur des Stemma den Briidern zuliebe vorgenommen worden ist,
schlieilich und besonders die dem Produkt zugrunde liegende Idee, um
der jungen Leute willen das Stemma zur Hilfte vorzulegen. Sind die
Fratres, wie man mit Sicherlieit annehmen darf, die Ordensbriider des
Verfassers', so wird die Erscheinung des padagogisch so hizarren Planes,
durch Teilung des Stemma sein Studium bei der Jugend zu fordern, ver-
stiindlicher, wenn wir in ihm den Einfall des Schreibers erblicken diirfen,
der dann auch um seiner Sonderbarkeit willen Gber die vorliegende erste
Niederschrift nicht hinausgekommen zu sein braueht: im Kopf'eines Menschen,
der seine Leute, die jungen Leute, die Parvuli kannte, mochte der Plan auch
weniger bizarr gewesen sein. HeiBt es dann, daB die Briider nach dem Ge-
nusse der Mileh, in Gestalt des halben Stemma, zur festen Speise des ganzen
Stemma gelangen sollen, so kinnte man meinen, daB die Sammlung selbst
den Arbor in seiner Vollstindigkeit enthalten hat. Deutet die Korrektur
des Stemma, den Bridern zulicbe, sowie seine Teilung um der Jjungen
Leute willen, schlieBlich die Perorierung des Ordensbruders mit Sicherheit
darauf hin, dal das vatikanische Stiick zur Unterweisung der jungen Ordens-
hrider hestimmt gewesen ist, so fehlt andererseits jeder Anbalt fir die An-
nahme, daf der darin anfgenommene Arbor iuris Gegenstand eines miind-
lichen Unterrichts, geschweige denn Gegenstand eines {iber die Kreise der
Fratres hinausgehenden Unterrichts sein sollte. Mit dieser Bestimmung
des Stemma ist aber zugleich auch gegeben, daB der Arbor geistlichem
Zweeke zu dienen berufen war, wobei es sich natiirlich um seine Ver-
wendung fiir die Materie des Ehehindernisses der Blutverwandtschaft han-
delt, und so bedienen sich seiner aueh die Viter des Konzls von Douei,
wie aber anch die Deszendentenpartic unseres Stemma, die mit echt
isidorischem Text zu einem Stiick verkniipft wurde, gerade durch diesen

! Vou Parvuli in canonieam vel monachicam societatem suseipiendi spricht auch eine
im N. Arch. d. Oes. L Al deutsche Geschichisk, XXX 30 (vgl S.t9 Note 3) abgedruckte
Frirterung, wobl aus gleicher Zeit, wie das Stemma,
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Umstanid eherechtliche Bedeutung erhielt.  Auch der Inhalt der in der
vatikanischen Handsehrift das Stemma hegleitenden Erdrterung lift diese
Bestimmiung als ganz sicher erscheinen.  Sprieht der Verfasser in Remi-
piszenzen an altes und pewes Testament, suelit er in einer angehliclien
pipstlichen Dekretale eine Bestitigung  des Sachverhalts. daB eine Lex
sacculi die Blutverwamlten zur Erbschalt rvuft, so wind er dabei doch am
ehiesten anl geistliche Leser rechnen.  Gregors Initintive, die nach der
Darstellung des Antors fir Isidors Finfiibrung des sichenten Grades ent-
scheidend wurde, kann diesen doeh lediglich als Grenze des Ehehinder-
nisses betroffen haben, wnd so mag im Sinne des Autors schon Isidor selbst
dem Arbor chevechtliche Bedeutung zugeschrieben haben, wie jn kaum
eine andere Persiinlichikeit in authemtischen oder ihr zugesehriebenen Ans-
fihrungen, in Sachien des Fheverbots, in gleichem MaBe wie Isidor als
Antoritit verwertet worden ist, wovon aneh diese Untersuchung Zengnis
ablegt. In der Sicbenzahl der Grade, die frthzeitig in der Kirche als
tirenze des Ehehindernisses gegolten hat, in dieser Konkordanz mit den
Regeln der Kirche, wie es die Viter des Konzils von Douei ausdriieken
— Arbor iuris legis Romanae eeclesiasticis concordans legibus -~ war
gleichsam eine Einladung gelegen, den Arbor in den Dienst der Kirehe
su stellen. s ist dann aber um so bhemerkenswerter, dall von einer
anderen als der romischen Komputation, die freilich in der Seitenlinie
keine reine ist, nicht die Rede ist. Stimmt in diesem Punkt die Sehrift
mit dem Standpunkt der Ravennaten, gegen die sich, um die Mitte des
1 1. Jahrhunderts, Petrus Damisni wendet'. und der Kreise, die Alexander 11,
in seiner die kanonische Komputation verfechtenden Dekretale vom dahre
1063 (e. 2 €. XXXV, (. 5) bekmpft, dberein, so besteht ivsofern eime
Abweichung, als in unserem Texte keinerlei Polemik, ja nicht einmal ein
Sicl:nurgpltﬁ:tghﬂrlgmt gegenitber einer andern, inshesondere kanonischen
Komputation hervortritt, wie wir es in den Kundgebungen, die von dem
offiziellen Standpunkt der Kirche abweichen, doch erwarten diirfen. Waohl
8Bt sich die Aufierung, daB Isidor sich denjenigen nicht angeschlossen
habe, die sich mit dem sechsten Grade begniigten. in dem Sinme einer
Stellungnahme gegen eine zu Beginn der zweiten Hiilfte in [talien wver-

! Vgha d. 8, 6 Note z a.0., | 6orfl. [he Sehrift hildet, unter dem Titel De paren-
telae gradiliug, in der Ausgabe des Uajetan das Opuse. VHT (10, 77 5.
Phil.-hist. Kinsee, 1908, Anhang. Abh. I o
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tretene Anschanung auffassen, indessen gernde eine solehe, die mit Bezug
muf das Ehehindernis der Blutverwandtselinft gleiehfills mmisehe Kom-
putation vertrat und nur als Grenze der Kognation bzw. des Eheverbols
den sechsten Grad bezeichnete'. Die Auffassung. daB der Schrifisteller
hiernuf reflektiert, scheint mir den Vorzug zu verdienen vor der Annaluue,
daf er mit seiner AuBerung digjenigen im Auge hat, die den offiziellon
Standpunkt teilend und demnach auch tatsichlieh wit dem  sicbenten
Grade ahschlieBend, nur auf die Art 2u ecinem sechsten gelangen, (laB
sie. mit den Enkeln den ersten Grad beginmen®. Ist, wofiir die Vermu-
tung spricht, der Sechreiber gleichzeitiz der Verfasser des Stickes, so
ergibt sich cine den Kundgebungen des Potrus Damiani und Alexanders 11.
nahekommende Entstehungszeit, welehe Annalune dureh den Umstand unter-
stittzt wird, daB, wie mir seheint, dic Latinitit des Stickes oin gleiches, und
awar gleich hohes MaB der Entwicklung aufweist wie jene Dokumente.
Wird man nasch dem Umstande, daB sich Alexanders Dekretale an die
neapolitanischen Kieriker und die simtlichen Bischife und Iudices in Italien
richtet (Alexander Neapolitanis clerieis et omnibus Episcopis atque Tudicibus
per Italiam constitutis) und die Schrift des Petrus Damiani auf italienische
Verliiltnisse reflektiert, Entstehung in Italien vermuten diirfen, so sprieht
hierfiir auch, daB der Antor sich der Institutionen bedient. deren Nutzhsr
wachung wm - diese Zeit vorzugsweise in Italien erwartet werden daef.  ln-
dessen gehiren die Bezichungen des Stiickes zu den Quellen des Ramisehen
Rechts, in denen es im ganzen und so auch in der Wahl der Texte mit

t Gernde gegen diesen Standponikt st die im Text (5. 33) erfivterin Dokvetale Alexauiders]l,
tingloichen eine jingere denselben Gegenstand beteefemle [afie, Repesta® N, 4506) gevichter,
Hie zeichnet e Gegnor il solehe, die dle Kinder dee Geschwisterkindor als sechsten Girad
nehmen, and fibet dann ft: (pr. .. in halusmodi sexto grad wain (st progendem) fermis
pantes, dieunt. deincepd vicos pe pilieres inter se miptialin fwa posse contrahers (. Sie (se.
in sexto) seriem genecologine terminantes, nnmerationem sanetoram Patriim ot antiguam eecles
sine conpulationem ad nos wsque perdietam perverss quadam ealliditate disturbare nitintir.
Die Vertroter dieser Ansicht stitaten sich offnbar auf den Umstand, da8 Justisdan in den
Institntionen (3, 6, & unid 7) die Aufeliblong der Verwandten mit dem sechsten Grade ale
pesehilossen hat.

® Behon i der Dekrotale Alexanders 11, (vgl n. & 8. 33 2. 0., § 10) wird, bei [rin-
zipieller Verkiindigung des siebenten Girades, bemerkt, dafi nach dor Conputativ que ineipit
a fratribus der seebste an die Stelle tritt.  Bei Gratian und den sich anschlicBeoden Kano-

nisten werden dicsem Gegenstande breitere Ausfiihrungen gewidmet (vgl. Freisen, ad S, 22
Note 2 8. () B gagil)
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den gensnnten Dokumenten fibereinstimmt, in einen griBeren Zusammen-
hang, mf dessen Entfaltung an dieser Stelle verzieltet werden soll.
Was die Entstehungsverhfiltnisse des vollstindigen Stemma  betriflt,
so ergab sieh ja, daB, wenn nnel dem Autor, hinsiehtlich eines Augustischen
Arhor iuris, 1sidor auf Anovdnung Gregors bei Beseheeibung der Stirpes
liereditarine die Frweiterung um einen sichenten Grad veranlafit hat, diese
Anpalime unstichhaltie ist: in Walelieit ist das Produkt, das naeh dem
Autor jene Frweiterung veranlnfit lint, die Sentenzen genmnnte Schrift des
Paulus, mit Bezug auf deven Inhalt von einer vorgingigen Ordmung eines
Papstes Gregor nielit die Rede sein kann.  Ist daon wenigstens ein
Augustischer Ursprung in Hinsielit auf das Stemwa walirscheinlich?  In
der Tat seheint mir dies der Fall zu sein.  Spreehe ich von Augnstischemn
Ursprung, so verstehe icl divvanter Ursprung von cinem der Augusti, die
die Urheber der grofen Kodifikationen des ausgelienden Altertums sind,
Justinian und Alarieh 11, bzw. von ihren Gesetzgebungen, was bei der Art
ihrer Zussmmensetzuug wittelbar auch Hevkunft von einem alten romischen
Juristen Sein kann: ein olne Jdas Medium der Kodifikationen bestehender
Zusammenhang des Stemma it cinem alten Juvisten ist dagegen freilich
nieht waleseheinliel. Nielit als ob ich meine, daB cine dieser Kodifi-
kationen dus Stemma enthalten hiitte, wie jo das Brevine iherhaupt kein
Stemma hatte, und der Arbor neis der Institutionen, soweit er fiberhaupt
sur Verfiigung stelien konnte — wir wissen nicht, wann er verloren ging —
wenn wir seinen Inhalt pach den Ausfithrungen des Institutionentitels De
gradibus eognationis. (3, 6) beurteilen Jdiiefen, dem unsrigen ziemlich fern
stand s sondern in dem Sinne, da der Urheber des Stemma darmus seinen
Stoff entlebnt hat.  Denn wontch soll das Stemmn sonst gebildet sein?
Olme engen Ansehlu an cine Quelle konnte doch die Zeit sechwerlich ein
Stemyma bilden,  Allerdings enthalten ja auch Isidors Etymologien aus alten
Juristen Ausfihrunzen fiber Verwandtsehaftsverhiilinisse (val. S. 24 hoten in-
dessen suels nieht von fern ausreichendes Material zn seinem Aufbin. Fragl
¢s sieli mun, welehes von heiden (esetzbiiehern in Betracht kommt, wobei
insiehtlich des Corpus inris lediglield mit einer Benutzung der Institutionen
ot veehnen ist', so wind man sich fir das Breviar kavmn sehon aus dem

v Abeh Mie Pandekten enthalten in dem Titel De gradilivs el adfinibs el pomiinibos
surim (38, 10) beziglicle Ausfiilrungen (von Gafus L1 uo3: von Paulus | o). Der Zeil
nuch kaun aber scliwerliel eine Benutzung der Pandekten in Betracht kowmen, gane al-

hl
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Grunde entscheiden diirfen, weil das Stemma vereinzelt in Verbinlung mit
dieser Kodifikation begegnet', Erheblicher fir diese Annnbme ist schou,
daB die Viiter des Coneilium Duziscense das Stemma als Arbor juris legis
Romanse bezeichuen: ist fic sic ohne Zweifel das Breviar die Lex Romana,
so wollen sie es damit, wenn nicht geradezu als zum Breviar gehirig,
mindestens als etwas gelten lassen, was seinem Inhalt entspricht beaw. dic
geaphisehe Darstellung der im Breviar iiber (die Verwandtsehaftsverhilt-
nisse. enthaltenen Ausfiiliung ist.  Diese Ausfiihrung ist der bereits (8. 23)
genannte Titel De gradibus in dem Auszug sus den Sentenzen des Paulus
(4. 10).  Und jedenfalls ergibt siely, da im Vergleich mit der entspreclhiendes
Darstelbimg in den Institutionen, im Titel De gradibus cognationis (3, 6)
die Paulinische dem Stomma niher stelit® Geradezu aber fiir Benutzung
des Paulus und nieht der Institutionen spricht der Umstand, daB ersterer,
der die Verwandten des scehsten Grades vollstiindig tiberliefert (§ 6), dem
Verfasser des Stemma, auler fiir Linea reets, auch noel das vollstindige
Materinl fir den sechsten — im Stemma den finften — Girad der Seiten-
verwandtschaft liefern konnte, withrend die Institutionen (§ 6) neben Linea
recta in der Seitenlinie nur Abpatruus abamita abavineulus abmaterters
wnd Sobrinus sobrina nennen, hingegen von Patruelis amitini consobrini
consobringe nepotes  Propateni  proamitae proavanculi  promatecterae  filii
nichts erwiilmen.  Fir die Verwandten des siebenten Lirades  lizw, des
achten in der Seitenlinie, die das Stemma angibt, boten freilich weder

gesehen davon, dab wenigstens der dem  Liber de gradibos des Pauliey enblebote fberaus
singehede Text (L 10 vine ZLusammentassing und Exzerplerung, wie sie vin Slemma e
fardert, an einer so sehwivrigen Aufigale gestaltet, wie sie die uachkodifikatovische Zeit
kanm leisten konnte.

! Die Handsehriften, in denen siel das Stemis findet, sind nach Haenel, Lex Rom.
Vig, po XXIV w vor p 457 20 Form, 11, Codd. Vat. Lat. Heg. 1048 (. 0. O, LXXI), Cod,
Paris 4409 (p. LXXI), Cod. Bern, 263 (). LXXI) w Cod. Lugd. Bat, (p. LXXVII  Es geht
liberall dem Breviar (in Cod, Lugd, der Epitome Aegidii) vorans ond seliliet au Text A
deni neunten Buele der Etymologien s, Man kinnte es danaeh such sl i letzterem
welibrig betracliten.

* So bei Aufifhrong des Kindes von Pateoss und Awita, wo es i Stemma  heiblt
Frator suror patroeles nmitini, fholich wie hei Pasilus (§ 4 frater patruelis soror patruelis . .
amitinus amitina).  Dagegen sieht in den liatitutiones (% 4) das Folgende: sos vero, qui ex
duohus fratribus progenerantur, proprie frolres pateneles voeari (si autem ex duobus fratribus

filise nasenntur, sorores patrueles appellantur); at eos, qui ex fratre ot sorore propagantur,
snilings proprie dii.
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Paulus noch die Institutionen einen Vorgang: Paulus (§ 7) nennt aber wenig-
stens den Grad, wenn auch die von ihm genannten Verwandtenklassen, ins-
besondere Fratris sororisve atnepos adneptis, die der Geschwisterreihe an-
gehren, aus Gyiinden (vgl. Note 1) im Stemma nicht erscheinen.  Fiir die
Aunnshme einer Verwertung des Paulus bei Abfassung unseres Stemmn
sprieht sodann aber aueh der Umstand, daB es, woranf hingewiesen wurie
(vgl S. t1), fiir die Sobrinen di¢ Bezeichnung Sobrini sobrinae filii gebraueht;
denn sehon bei Paulus selbst (§ 6) werden ddie Sobrinen als Propioris sobrini
filius filin begeichnet', so daB bei Ersatz des Propior durel Proprius, wie
er dem Stemma, aber aueh Handsehriften der Sentenzen eigen ist®, die Be-
deutung des Proprius in Betracht gezogen, die Bezeielmung Sobrini sobrinue
filii bereits dureli die Vorlage geliefert war: anders als in den Institutio-
nen (§ 6), die die Sobrinen nur mit diesem Namen bezeiclinen und somil
einen Widerspruch zu den im Stemma gebrauchten Sobrini sobrinae filii
enthalten. Niclts findet sich im Stemma, was der Annahme widerstreitet,
daB Paulus dem Stemma zugrunde liegt®.  Ist die Annahme, daf eine
Benutzung des Paulus stattgefunden hat, zutreflend, so wird dann auch
dus Stenuna urspriinglich siehengradig gewesen sein und als erste Reilie
die Gesehiwisterreilie geliabt haben, deren Glieder, von Broder und Sehwester
ab bis zum siebenten Gead (§ 7). bei Paulus sufgezihlt sind. lhren Aus-
fall wird man sich dann wn ebesten mit der Annalune eines rein zufiilligen

¥ Im Breviae mit dem Zusatee Qui consobrini appellantor, wie anch § 7 im sichenlen
firad Consobrini flli Slinegue auffithet.  Das Wort Consobrinus; das van dam Vierfasser des
Spena aud die Geschiwisterkinder bizogen -wurde;, war {Tie i hior nicht verwendhae  Die
yon Contiis fiir Paulus emplohlens Ersetzong von Consolwini dureh Sobrini bew. Soliring
sobicinse (vgl. Arodis, lulii Pauli Recept. Sent ad b L [p. 122]), nm welehe Verwandien-
klasse es sich jedenfulls hier handelt, verdient zweifellos Zustimmung.

3 Yyl G. Haenel, Varietas Seript ox Paulli. . epit. codigibus, ad § 5w 6 bt (p. 530

5 £ 5 des Sentenzentitels bereichoel ol Propatmns proamila Iediglich Proavi paterni
frater et soror, walirend Frater ot soror des Proavos msternas als Proavaneolus. promater-
tern gelten sollon, [ties entspricht nicht unserem Stewms, wonach der Ausdruck  Propa-
truus proamits fie die — direkte — Deszendenz cines jeden Proavis zur Verwendung
kommt, withreml Proavunealus promaterters fite die Desgendens der Proavin vorbahalien hleibe
Ebonso verhiilt es sich, weun § 4 als Patrous magnus amils magoa lediglich Avi paterni
frater el soror, ingleichon, wenn § 6 als Abpatruus alimmita ledizglich Abavi [ul-laﬂ‘-l:i (rater
wt soror golten lassen will, withrend Abavi malern fralor el soeor die Bezeichnnng vou
Abavonenlus abmiterters fibren, Indessen dirfte die Konjektur von Cujacius, die den Text
der 8§ 3, 5 6 im Sione unseres Stemmn und dem allgemeinen Sprochgebranche gemib
findert, oline sllés Bedenken soin (vgl Arndts, a. d. Note 1 2 Oy ad bl fp. vat, 122



18 M. Cosnar:

Vorganges erkliiren. FEs hatte, um es nach der an der Gestalt des Stemma
sich vollzichenden Wandlung auszudriicken, ein Einricken der Reilie von
Oheim und Tante und ein entsprechendes Herunterrieken der iibrigen
Reihen zar Folge, und das Stemma bot die Ersclivinungs cines in Linea
recta siehen-, in der Seitenlinie aber sechsgradigen Stammbaums dar. Damit
war dann der Grand zu einer nenen Komputation in der Seitenlinie gelegt,
die freilich erst sich konsolidiert, zur Festlegung dureli entsprechende Ziffern,
zum Versuch einer Rechtfertigung der von der edmischen abweichenden
Bereehnung und zur Beifiigung des sichenten Grades gefilirt haben wirid, als
der Anselluf an die Quelle (Paulus) verloren gemsngen war: diese redete Jn
doeh von den Geschwistern amd ilirer Descendenz und bezeichinete die erste-
ren als zweiten (§ 2), und zwar des gleichen Grades, wie Avus avia nepos
neptis, hingegen Oheim und Tante als dritten (§ 3)' und iiberhaupe die
Verwandten in der Seitenlinie mit einem um einen hoheren Grad als das
Stemmin. Bestimmend fiir die Erginzung wird ebenso sehr die Grades-
ungleichheit des Stemma in Linea recta und obliqua wie das Verlangen
der kirchlichen Kreise nach seiner Verwertbarkeit gewesen sein, Sie er-
fulgte dann nicht dureh Wiedereinfiilirung der Geseliwisterreihe, die nun-
mehe bereits hesetzt war, sondern durel Hinzofigung cines nenen, in Walie-
heit achten Grades in der Seitenlinie. 1Ist die Lier gegebene Darstellung
der Entwicklung unseres Stemmn rviehtiz, so ceweisen sich die Aungaben,
wit denen der Sehriftsteller den Verlanf der Entstehung des Stemma zeichnet,
zwar als nicht zuverlissig, immerhin doeh nicht als durehans hodenlos.
Das Stemma ist wirklich, scinem Ursprung nael, cin Augustisches Steimm,
und seine Ergiinzung um einen Grad in der Seitenlinic moehite kirellicher
Anregung folgen.  Allerdings gesehnh sie nieht durch Isidor und nicht
sowohl zweeks Erweiterung eines urspriinglieh kitezeren Stemma, als viel-
mehr zweeks Mrsatz eines im Lanfe der Zeit unvollstindig gewordenen:
nur geschah die Ergiinzong anders als im urspriinglichen Stenina. Als
Periode der Herstellung des Arbor aus dem Breviar wied man am eliesten
die Zeit bald nach Einfilrung des Gesetzbuehs snsehen miissen, wornus

b Im Brevin: wird Vater- und Mutterbroder in der Interpretation s dem den zwsiten

Grade gewidineten Passus (§ 2) genannt,  Offenlar indessen nicht in dem Sinne, dall sie
ziin gwellen Grade gelifieen, soudern daB sic als Beispiel cines weiteren Greades, e die
vou Paulus erficterte Duplikation der Verwandten, dionen sollen: selion Paulus hobt lervor.
dab sie Sepuentibis uibuseungue geadibos stattfndet
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sich aueh ungefihr der Entstehungsort ergibt: wenigstens traue ich einem
ither das 6. Jalichundert hinausgehenden  Zeitalter das Vermbdgen  nielit
eu, eine solehe Leistung auszufithren. Wenn uns dann selion in der viel-
leicht iltesten Handschrift der Etymologien, im 8. Jabelimdert, das ver-
vollstiindigte Stemma begegunet (vgl. S, g), so ist damit die Gofierste Greenze
hezeichnet, innerhally deren die geschilderte Enewicklung zom Absehlufl
golangt ist. Man wird dann letztere, die sich, wie erwiilint, abscits vom
Breviar vollzog, am ehesten naely Spanien versetzen wollen, wo mit der
Mitte des 7. Jahrhunderts das Gesetzbueh zunfichst aus der praktiselien
Anwendung, ohne Zweifel aber aueh bald als juristisches Bildungsmittel
ausschied', und in dem Umstande, dal jene Handsehrilt spanisehen Ur-
sprungs zu sein scheint® und das Stemma in das Werk des spaniselien
Bischofs eingeschaltet lat, hieefiir eine Stitze erblicken.  Zunfielist In dicser
Verbindung mag es schon friih weiter, anclinach Italien (vgl. S. 26 Note 1)
gedrungen sein, wie aber sicher der Sachverhalt, da wir il im 11, dahir-
hundert in ginem italienischen Stiicke hegegnen, nichts auffallendes darhietel.

8. s fragt sich sehlieBlich, wie es mit der praktischen Verwertung
des in unserem Stemméa  gehuldigten Komputationsprinzips stand.  leh
sweille nieht daran, daB eine solehe stattgefunden hat. Wiirde man das
Stemma so hiinfig abgeschrichen haben, wenn man es niemals angewendet
hiitte? Glaubt man entgegnen zu kinnen, dafl man es eben als Stiick des
Isidor abselivieb, so fehlt doeh eine Antwort fiir die Fille, in denen sich
das Stemma auch auBer Verbindung mit den Etymologien findet.  Mubte
aber nicht gerade der Umstand, daB man ihn so hiufig begegnete, schliel-
lichh zu seiner Verwendung filiren? Und wollte man auch meinen, «Jaf
Jdie bloBe Naehbarsehaft 2u dem Breviar, dem in kriiftigster Geltung stelien-
den romischen Gesetzbuche Galliens und Spaniens, noch nicht ausreichen
konnte, um das Stemma daran partizipieren zu lassen, wilrden es die
Viiter des Kongils von Douei als Arbor iuris legis Romanne bezeichnet vl
seine 1Thereinstimmung mit dem geistlichen Recht konstatiert haben, wenn
es auBer Anwendung geblichen wire? Und die Anwendung mubite sich

' Der Titel De gradibus Yildet freilich, und zwar seit Leovigild, wie Zeumer, N. Arch.
A Gies. &Ik dentsche Grschichtsk. XXVL, 93, snnimmt, einen Teil der westgotisehen Kaodi-
fikation: doch konnte seine Hinfignug den Verfall rimischer Tradition nicht hemmen.

t Vgl von Heinemann, Die Handsehriften d. Herz. Bibl, s Waollenhiittel V, 206,
Vil itdessen Treaube, a. d. Note ¢ a0 XRIX 567,



41 M. Coxmar:

doun doch aveh einmal auf die Gradberechnung erstrecken, gelegentlich
auch unter Umstinden, wo diese Berechpung die unserem Stemma vigen-
timliche gewesen ist.  Kine andere Frage ist, ob sich Fille nachweisen
lassen, in denen in dieser Weise komputiert wurde.  Fs mbelite siely ver-
lolmen, die dbrigens nicht selr zablreichen, indessen sehy #erstrenten Kr-
wiihnungen, in denen ein Verwandtsehaftsverhiltnis mit der Gradeszahl
charakterisiert ist, darnofhin zu untersuchen.  Hier mige aul cinen Fal)
gewiesen werden®, in dem die Sehwierigkeit, die die beziigliche Erwihnung
der Auslegung bietet, vielleicht dureh die Annalme gehoben werden kann,
daB nach der in Rede stehenden Komputation gervehnet worden ist. In dew
Briefe Gregors . wird, wie erwithnt worden st (vgl. 5. 20), die Ehe der
Geschwisterkinder verboten, dieser Satz aber nocl positiv dahin formuliert,
dali eine Verbindung In tertin (vel (uarta) generatione gestattel sei: es
darf dann als gewiB gelten, daB der Papst ddamit eine Komputation ver-
wendet, die als die kanonische bezeichnet zu werden pllegt. Wenn nun
die. Filsehung, von der die Rede war (vgl. S. 21), der Brief des Felix an
Gregor, wo er den genannten Inhalt wiedergibt, von Gestattung der Ehe im
vierten Grad spricht®, so kann man hierin in der Tat den der Satzung
Giregors  entsprechenden Gedanken einer Zulissigkeit der Ehe iiber den
Griul der Gesehwisterkinder hinaus ausgedriickt finden, wenn man die
Verwendung unserer Komputation annimmt®, Wenn such Hinkmar, der

Y Als einen zweiten freilich ganz eigenartigen Fall nenne ieh den folgenden,  Hrabams
Manrus, der Gegner des sechsten und siebenten Gradis (vol. 8. 26 u. 24), sehreibt in einom
Briefe v. J. 842 (MG Epist. 111 458 [Ep. 31]) nach Angabe einiger kanonischer Teste das
Folgende: non enim hie de trinepote aut de trinepotis nepote sen trivepotis nepto alicuid
dicitar aut specialiter emumeratur. Offenbar soll, wie mit dem Trinepos der sechste, mit
Trinepotis nepos sen winepotis neptis der sicbente Grad charnkierisiert werden. Letzters —
unrichtige — Bezeichnung findet sich in mehreren Handsehriften unseres Stemma und worde
much von Burehard (VII, 10) Gbernommen (vgl. 5. 23 Note 5).  Sollte sie nicht auch von
Hrabanus Maurus einer Uberlieforung unseres Stemma entlehnt sein?  Als dritter Fall kann
gelten die Hinzofiigung In tertium zu In quartwm gradom (= econsobrinorum) in Hand-
schriften von C. Th. 3, to, 1 Interpr. (vgl. ed. Mommsen ad b, | 11 2, 14810

* Ex heiit wirtlich (val. Hinschins, o o S. 21 Note 2 o 0. S.747): ut quarta o=
genie coniuneti non separentur. Doch st das Verstindnis des Wortes Progenies im Sinne
vim Gread gane unbedenklicl.

* Freisen, a.d. 5. 22 Note 1 0. 0.8, 388, meint, daB der geflschte Brief {vgl. Note 2)
mit der Gestuttung der Ehe in der Quarta progenies die Satzung Gregors 11 vomJahire 726
(MG Epist. Il 275 und 276), die fir die Dentschon bestimmte Satzung Ut post quartam
generationem  fnugantur, zor Geltang bringen will: die Differenz in der Bexeichnung der
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gleichfulls den Brief Gregors erwithnt, von Gestattung der Ehe A quarto
genu et in reliquum spricht’, so liegt die Annahme, daB er sich der
gleichen Komputation bedient, um so niher, als er an den Verhandlungen
des Konzils von Douei erlieblichen Anteil genommen hat und an der Ab-
fassung der Akten beteiligt gewesen sein mag®,

entseheidenden Grenee erklire sich damit, daB an ersterer Stelle die Zihlung mit den
Enkeln beginne, Ich halte diese Losung um so weniger fiir richtiz, als ich zu der Auffassang
neige, dall Gregor Il. mit seiner Vorsehrift lediglich das von Gregor I. singefiihrie Maf
(Verbot bis zu den Geschwisterkindern) sich aneignen will, indessen romisch komputiert.
Die Koozile von Verberie (c. 1) umd Compitgoe (e. 1) nus dem Jahre 7560 und 755, die
muf die Satzung Gregors 1L reflektioren, kénnten dann mit ihrem In guarta eoniunetions
sl inventi fuerint, ecs non separnmus (S in gosrte progenis repertl fuerint eoniitocti, oon
separamus), wiederum sich der im Stemma vertretenen Komputation bedispen (vgl. hierm
Freisen, s a2, 0. 8 413 und 385).

! Vgl Sirmoend, Opp. Hinem. 1T 655.

P Vgl oa diS.6 Note 2 u (. 8,33 Noter.

Phil-hist, Klasse. 1508, Anhang, Abh. 11, i
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