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JAHR 1912.

(ffentliche Sitzungen.

Sitzung am 24, Januar zur Feier des 200. Geburtstages Konig
Friedrich's Il. im Weilsen Saale des Koniglichen Schlosses.

Seine Majestit der Kaiser und Konig hatten fiir die diesjithrige Friedrichs-
sitzung der Akademie die Bestimmung getroffen, dafs diese Sitzung, anlils-
lich der 200. Wiederkehr des Geburtstages Friedrichs des Grofsen, am
24, Januar im Weilsen Saale des Koniglichen Schlosses stattfinden solle,
und zwar in besonders festlicher Weise. Seine Majestit nahmen mit dem
Koniglichen Hause an der um 4 Ulr Nachmittags beginnenden Sitzung theil
und hatten dazu die hochsten Wiirdentriiger des Preufsischen Staates in
der Civil- und Armeeverwaltung geladen, wihrend der Akademie die Ein-
ladung ihrer auswiirtigen, Ehren- und correspondirenden Mitglieder, soweit
sie Preufsen angehdrten, und ihirer wissenschaftlichen Mitarbeiter und Be-
amten iiberlassen war. Uber zwanzig der auswiirtigen, Ehren- und cor-
respondirenden Mitglieder waren der Einladung gefolgt.

In der Mitte des Weifsen Saales waren auf einer Tafel Erinnerungen
an Friedrich den Grofsen, insbesondere solche, die an seine Beziehungen
zur Wissenschaft und Kunst und zur Akademie ankuniipften, aufgestellt,
Hinter dieser Tafel, gegeniiber dem Throne, befanden sich die Plitze fiir
die Akademiker und die von der Akademie Geladenen, rechts vom Throne
die fiir die Prinzen des Koniglichen Hauses, links fir den Reichskanzler
und die Minister, wihrend die fibrigen Festtheilnehmer an den beiden
Sehmalseiten des Saales ihre Sitze hatten. Ihre Majestiit die Kaiserin mit
den Koniglichen Prinzessinnen wolmte der festlichen Sitzung auf der
Capellentribiine des Saales bei.

Seine Majestit nahmen unter Vorantritt des Grofsen Hauptquartiers
anf dem Throne Platz, und die Feier begann mit einem Gesamgvortrage
des Koniglichen Opernchors, worauf der fiir die Feier den Vorsitz filhrende
bestindige Secretar Hr. Waldeyer die Erdffnungsworte sprach. Nach den-



oS < ———
- - R

—————

e ——

-

vin

selben erhoben Sich Seine Majestiit der Kaiser und Konig zu einer An-
sprache. Alsdann hielt Hr. Koser die Festrede. Die Feier schlols mit
einem auf Seine Majestiit ausgebrachten Hoch des vorsitzenden Secretars
und mit dem vom Koniglichen Opernchor ausgefiihrten »Salvum fae regem l«.

Sitzung am 4. Juli zur Feier des Leibnizischen Jahrestages.

Hr, Diels, als vorsitzender Secretar, erdffnete die Sitzung mit einer
kurzen Ansprache.

Darauf hielten die seit dem letzten Leibniz-Tage (29. Juni 1911) neu
eingetretenen Mitglieder ihre Antrittsreden, die von den bestindigen Secre-
taren beantwortet wurden, nimlich die HH. Haberlandt — Erwiderung
von Hrn, Waldeyer, Kuno Meyer — Erwiderung von Hrm. Roethe,
Erdmann — Erwiderung von Hm. Diels, Hellmann — Erwiderung von
Hrn. Planek, Seckel — Erwiderung von Hrn. Diels und de Groot —
Erwiderung von Hrn. Roethe. Es folgten Gediehtnifsreden auf Reinhard
von Kekule von Hrn. Conze, auf Wilhelm Dilthey von Hrn. Erd-
mann und auf Johannes Vahlen von Hrn. von Wilamowitz-Moellen-
dorff.

Sodann wurden Mittheilungen betreffend ein Preisausschreiben aus dem
von Miloszewsky'schen Legat fir 1915, den Preis der Diez-Stiftung und
das Stipendium der Eduard Gerhard-Stiftung gemacht,

Sehliefslich wurde verkiindigt, dafs die Akademie eine Anzahl von
Leibniz-Medaillen verliehen habe, und zwar in Gold dem Friulein Elise
Koenigs in Berlin, in Silber dem Professor Dr. Robert Davidsohn in
Florenz, dem Aegyptologen N. de Garis Davies in Kairo, dem Assistenten
am Geologisch-Palaeontologischen Institut und Museum der Universitit Berlin
Dr. Edwin Hennig und dem Oberlehrer Prof. Dr. Hugo Rabe in Han-

nover.

Verzeichnils der im Jahre 1912 gelesenen Abhandlungen,
Physik und Chemie.

Planck, iber die Begriindung des Gesetzes der schwarzen Strahlung.
(CL. 11. Jan.)

Nernst, Thermodynamik und specifische Wiirme. (CL 1. Febr.: S. B.)
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Eucken, Dr.A.. die Molecularwirme desWasserstoffs hei tiefen Temperaturen.
Vorgelegt von Nernst. (CL 1. Febr.; 8. B.)

Rubens und Dr. G. Hertz, iiber den Einflufs der Temperatur auf die Ab-
sorption langwelliger Warmestrahlen in einigen festen Isolatoren. (UL
29. Febr.; 8. B. 14. Mirz.)

Warburg, iber den Energieumsatz bei photochemischen Vorgiingen in
Gasen. IL (CL 29, Febr.; 8. B))

Fisecher und Dr. K. Freudenberg, dber die Synthese von Gerbstoffen
aus Zucker und Phenolearbonsiiuren. (Cl. 13. Juni.)

Planck, das Prineip der kleinsten Wirkung. (CL 27. Juni.)

Warburg, iiber den Energieumsatz bei photochemischen Vorgingen in
(Gasen. IlI. (CL 18. Juli.)

Nernst und F. A. Lindemann, Untersuchungen iiber die specifische Wirme.
VL. (Cl. 12. Dec.; §. B))

Nernst, Untersuchungen iiber die specifische Wiirme. VIL (Cl. 12. Dee.;
S.B)

Mineralogie und Geologie.

Liebiseh, iiber die Fluorescenz der Sodalith- und Willemitgruppe im ultra-
violetten Licht. (G.S. 7. Mirz; S. B.)

Erdmannsdérffer, Prof. O. H., iiber Mischgesteine von Granit und Sedi-
menten. Vorgelegt von Liebisch. (CL 2. Mai; S. 5. 23, Mai.)

Johnsen, Prof. A., die Gesteine der Inseln S. Pietro und S, Antioco (Sar-
dinien). Vorgelegt von Liebisch. (CL 27.Juni; Abh)

Branea, missen Intrusionen nothwendig mit Aufpressungen verbunden sein?
(G, S. 25, Juli; S. B.)

Frech, Prof. F., iiber den Gebirgsbau des Tauros in seiner Bedeutung fiir
die Bezichungen der europdischen und asiatischen Gebirge. Vorgelegt
von Branca. (CL 28. Nov.; 8. B. 12. Dee.)

Botanik und Zoologie,

Haberlandt, fiber das Sinnesorgan des Labellums der Pterostylis-Blithe.

(C1. 14. Marz; S. B.)
!I
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Engler, fiber die Verbreitung der afrikanischen Burseraceen im Verhiltnils
zu ihrer systematischen Gliederung und die Eintheilung der Gattung
Commiphora. (Cl. 2. Mai.)

F. E. Schulze, die Erhebungen auf der Lippen- und Wangenschleimhaut
der Siugethiere. I. Ruminantia. (G.S. 9. Mai; S. B, 6. Juni.)

Anatomie und Physiologie, Pathologie.

Rubmner, iber die Betheiligung endoecellularer Fermente am Energiever-
braueh der Zelle. (Cl 1. Febr.; S. B.)

Orth, iber Rinder- und Menschentuberkulose. (G. S. 8. Febr.; 8. B.)

Waldeyer, fiber einen Fall von Mikrocephalie. (G.S. 11. April.)

0. Hertwig, Veriinderung der idioplasmatischen Beschaffenheit der Samen-

fiden durch physikaliseche und durch chemische Eingriffe. Vierte Mit-
theilung. (G. 8. 20. Juni; 8. B.)

Poll, Prof. H., Mischlingsstudien. VII. Misehlinge von Phasianus und Gallus.
Vorgelegt von O. Hertwig. (CL 18. Juli; S. B. 25, Juli.)

Anthropologie.

Klaatseh, Prof. H., morphologische Studien zur Rassen-Diagnostik der
Turfan-Schiidel. Vorgelegt von Waldeyer. (G. 8. 25. Juli; Abh,)

Astronomie, Geographie und Geophysik.
Penck, tiber die Schliffkehle. (Cl. 15. Febr.)

Hellmann, iiber den Charakter der Sommerregen in Norddeutschland. (Ol
28. Miirz; S. B.)

Helmert, fiber die Bestimmung des Geoids im Harze. (CL 17, Oct.)

Struve, die Bahnen der Uranustrabanten Oberon und Titania. (CL 14. Nov.:
Abh,)

Hellmann, diber die Entstehung von Eisregen. (CL 14. Nov.: S. B.)

Samter, Prof. H., die Masse des Saturnstrabanten Titan. Vorgelegt von
Struve. (CL 14. Nov.: 8. B.)

Schwarzsehild, iiber Spectrographenobjective. (CL. 28.Nov.; 8. B. 19.Dec.)
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Mathematik.

Seliur, Prof. I, iiber einen Satz von (. Carathéodory. Vorgelegt von
Frobenius. (CL 11.Jan.; 8. B

Frobenius, Ableitung eines Satzes von Carathéodory aus einer Formel
von Kronecker. (CL 11. Jan.; 8. B.)

Schwarz, iiber eine, wie es scheint, bisher nicht bemerkte Eigenschaft
der reellen Configurationen (%, %). (CL 18. April.)

Frobenius, fiber Matrizen aus nicht negativen Elementen. (Cl. 23. Mai;
S. B.))

Frobenius, dber den Stridsberg'schen Beweis des Waring'schen Satzes.
(Cl. 18. Juli; S. B))

Frobenius, iiber quadratische Formen, die viele Primzahlen darstellen.
(CL 17. Oct.; 8. B))

Sehottky und Dr. H. Jung, neue Sitze iiber Symmetralfunctionen und
die Abel'schen Functionen der Riemann'schen Theorie. Dritte Mit-
theilung (Schlufs). (G.S. 7. Nov.; 8. B)

Mechanik und Technik.

Mitller-Breslau, die Berechnung der Spannungen und Forminderungen
der Fihrungsgeriiste grofser Gasbehilter. (Cl. 31.Oet.)

Zimmermann, fiber den Einflufs von Kreiselwirkungen der umlaufenden
Massen auf Flugzeuge. (Cl. 28. Nov.)

Martens, iiber die Ergebnisse von Dauerbiegeversuchen, (G. S. 5. Dec))

Philosophie.

Stumpf, dber die Verinderlichkeit central bedingter Gefiihlsempfindungen.
(G. S. 22. Febr.)
Erdmann, Erkennen und Verstehen. (CL 28, Nov.; S. B. 19, Dec.)

Geschichte des Alterthums.

Hirsehfeld, Beitrige zur romischen Geschichte. ((x. S. 18. Jan.)
Dressel, iber romische Medaillons aus der Sammlung des Konigl. Minz-

cabinets. (G. S. 25. April.)
h'
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W. Schulze, der Tod des Kambyses. (Cl 27. Juni; S. B. 18, Juli.)

E. Meyer, Untersuchungen fber die dlteste Geschichte Babyloniens und
iiber Nebukadnezar's Befestigungsanlagen. (G. S. 21. Nov,; 8. B.)

Mittlere und neuere Geschichte.

Zimmer ', auf welechem Wege kamen die Goidelen vom Continent nach
Irland? (ClL. 1. Febr.; AbA.)

Lenz, iiber die Kimpfe des Ministers Eichhorn mit der Berliner Universitiit.
(G. 8. 21. Miirz.)

Koser, Preufsen und Osterreich im Jahre 1858. (Cl 28. Mirz.)
Schiifer, die deutsch-franzdsische Sprachgrenze. (G. S, 6. Juni.)

Kirehengesehichte.
Sachau, die christliche Gesetzgebung fiir die Persis, vertreten durch die
Erzbischofe Jesubocht und Simeon. (Cl. 1. Febr.)

Harnack, Geschichte eines programmatischen Worts Jesu (Matth. 5, 17)
in der #ltesten Kirche. (ClL 15. Febr.; S. B.)

Harnack, chronologische Berechnung des +Tags von Damaskuss. (CL
18. Juli; 8. B.)

Brandl, iiber die urspringliche Dideesencintheilung Englands. (6. S.
24. Oet.)

Mans, Dr. P., zu den Beziehungen zwischen Kirchenviitern und Sophisten.
. Vorgelegt von Norden. (CL 31.Oet.; S. B.)

Maas, Dr. P., zu den Beziehungen zwischen Kirchenviitern und Sophisten.
Il. Vorgelegt von Norden. (CL 28. Nov.; 8. B.)

Rechtswissenschaft.

Seckel, die Summen der Glossatoren. (CL 12. Dec.)

Allgemeine, deutsehe und andere neuere Philologie.

Schmidt, Beitrige zur Chronologie von Willielm Meisters theatralischer
Sendung. (CL 29. Febr.)

Burdach, Faust und Moses. Erster Theil. (Cl. 2. Mai; 8. B.)
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K. Meyer, ein mittelirisches Gedieht auf Brendan den Meerfahrer. (6.5,
9. Mai; 8. B)

Roethe, iiber die Dessauer Handschrift cod. Georg. 4° 1. (UL 23. Mai.)

K. Meyer, die iilteste irische Dichtung und Verskunst. (Cl. 13.Juni.)

W. Schulze, zwei lautgeschichtliche Fragen. (Cl. 27. Juni.)

Heusler, iiber den syntaktischen Stil der altislindischen Prosa. (G. S.
11. Juli.)

Burdach, Faust und Moses. Zweiter Theil. (G.S. 11.Juli; S. B.)

Burdach, Faust und Moses. Dritter Theil, (G.S. 25. Juli; 5. B.)

K. Meyer, zur keltischen Wortkunde. I (G.S. 25.Juli; S.B)

Morf, vom Ursprung der provenzalisehen Schriftsprache.  (Cl. 14, Nov.;
S. B)

K. Meyer, zur keltischen Wortkunde. IL (CL 12. Dec.; 8. B.)

Classische Philologie.

Diels, fiber die handschriftliche Uberlieferung des (#nlen’schen Commentars
sum Prorrheticon des Hippokrates. (ClL 11.Jan.; Abh.)

von Wilamowitz-Moellendorff, Mimnermos und Properz. (CL 1. Febr.;
8. B

von Wilamowitz-Moellendorff, iiber das Symposion des Platon. (CL
18. April.)

Robert, zu den Epitrepontes des Menander. (CL 2. Mai; S. B.)

von Wilamowitz-Moellendorff, Neues von Kallimachos. (CL 23. Mai:
8. B. 13. Juni.)

Bidez, Prof. 1., la tradition manuscrite du Lexique de Suidas. Vorgelegt
von Diels. (CL 18. Juli; 8. B. 25, Juli.)

Mewaldt, Prof. J., die Editio princeps von Galenos In Hippocratis de
natura hominis. Vorgelegt von Diels. (C. 17. Oet.; 8. B.)

von Wilamowitz-Moellendorff und Dr. G. Plaumann, [liaspapyrus
P. Morgan. (G.S. 5. Dee.; 8. B. 19. Dec.)

Orientalische Philologie.

Lidzbarski, Prof. M., phonicische und aramiische Krugaufsehriften sus
Elephantine. Vorgelegt von E. Meyer. (G.S. 18.Jan,; AlA)

Bang, Prof. W., iiber die Rithsel des Codex Cumanieus. Vorgelegt von
Miller. (CL 29. Febr.; 8. B. 18. April.)
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Frank, Dr. C., zur Entzifferung der altelamischen Inschriften. Vorgelegt
von E. Meyer. (G.S. 7. Mirz; Abk.)

Miiller, ein Doppelblatt aus einem manichiiischen Hymnenbuch (mahr-
nimag). (Cl. 14. Mirz; AbL.)

Marquart, Prof. J., Guwaini’s Bericht iiber die Bekehrung der Uiguren.
Vorgelegt von Miller. (CL 14. Miirz; 8. B. 23. Mai.)

Schulthels, Prof. F., Zurafe an Thiere im Arabischen. Vorgelegt von
Sachau. (G. S, 25. April; Abk.)

Erman, zur aegyptischen Wortforsehung. II. (CL 27. Juni; S. B. 17. Oct.)

Erman, zur aegyptischen Wortforschung. III (CL 18. Juli; 8. B. 17. Oct.)

Liders, epigraphische Beitrige. I IL (CL 18.Juli; 8. B. 25. Juli.)

Jacobi, iber die Echtheit des Kautiliya. (OL 18, Juli; S. B. 25. Juli.)

Liiders, iber den Udanavarga. (Cl 31. Oct.)

Rahlfs, Prof. A., griechische Waorter im Koptischen. Vorgelegt von
W. Schulze. (CL 31. Oet.; 8. B. 14. Nov.)

Ronow, Prof. St., zwei Handschriftenbliitter in der alten arischen Literatur-

sprache ans Chinesiseh-Turkistan. Vorgelegt von Liders. (Cl. 31. Oct.:
S. B. 28. Nov.)

Liiders, die S'akas und die snordarische« Sprache. (Cl. 28, Nov.)
de Groot, iiber sinologische Seminare und Bibliotheken. (G. 5. 19. Dee.)

Amerikanistik.

Seler, die Parallelen in den Maya-Handschriften. (+. 8. 24. Oet.)

Bericht iiber den Erfolg der Preisausschreibungen fiir 1912
und nene Preisausschreibungen.

Preiz aus der DIF:—SI'M.

Der Vorstand der Diez-Stiftung hat beschlossen, den aus der 8

im laufenden Jahre zu vergebenden Preis im Betrage von 1800 Mark Hrn.
Kr. Nyrop, Professor an der Universitit Kopenhagen, fir seine » Grammaire
historique de la langue francaises zuzuerkennen.



Preisaufgabe aus dem von Miloszewsky'schen Legat.

Die Akademie stellt die folgende Preisaufgabe aus dem von Hrn.
von Miloszewsky gestifteten Legat fiir philosophische Preisfragen:

«Es wird eine Geschichte des theoretischen Causalproblems seit
Hobbes und Desecartes gewiinscht. Die Untersuchung soll durchweg
um die metaphysisch-erkenntnifstheoretischen, psychologischen und logi-
schen Causalprobleme (Gesetz der Causalitit, des zureichenden Grundes,
Induction und Analogie) concentrirt sein, die ethischen und religitsen
Causalprobleme also nur so weit heranziehen, als das historische Verstind-
nifs der Entwicklungsbedingungen der theoretischen Probleme dies fordert.

Die Untersuchung kann mit den Lehrmeinungen John Stuart Mill’s
abgeschlossen werden, Wiinschenswerth ist jedoch eine quellenmififsige
Sehlufsiibersicht, die bis zu den Deutungen von Lotze, Fechner, Sig-
wart, Helmholtz, Kirchhoff gefiihrt ist,

Eine Darstellung der Causaltheorien gegenwiirtiz lebender Forscher
ist ausgeschlossen. «

Der ausgesetzte Preis betrigt Viertausend Mark.

Die Bewerbungssehriften konnen in deutseher, lateinischer, franzb-
sischer, englischer oder italienischer Sprache abgefafst sein. Schriften, die
in storender Weise unleserlich geschrieben sind, kénnen durch Beschlufs
der zustindigen Classe von der Bewerbung ausgeschlossen werden.

Jede Bewerbungssehrift ist mit einem Spruchiwort zu bezeichnen, und
dieses auf einem beizufiigenden versiegelten, innerlich den Namen und
die Adresse des Verfassers angebenden Zettel fufserlich zu wiederholen.
Schriften, welche den Namen des Verfassers nennen oder dentlich ergeben,
werden von der Bewerbung ausgeschlossen. Zuriickziehung einer einge-
lieferten Preisschrift ist nicht gestattet.

Die Bewerbungsschriften sind bis zum 31. December 1914 im Bureau
der Akademie, Berlin W 35, Potsdamer Strafse 120, einzuliefern. Die Ver-
kiindigung des Urtheils erfolgt in der Leibniz-Sitzung des Jahres 1915.

Simmtliche bei der Akademie zum Behuf der Preisbewerbung ein-
gegangene Arbeiten nebst den dazu gehorigen Zetteln werden ein Jahr
lang von dem Tage der Urtheilsverkindigung ab von der Akademie fiir
die Verfasser aufbewahrt. Nach Ablauf der bezeichneten Frist steht es der
Akademie frei, die nicht abgeforderten Schriften und Zettel zu vernichten.
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Statut der Eduard Hitzig-Stiftung.

Vom 24. Januar 1912,

I Stiftungsaect, Zweek und Name der Stiftung.

Die Witwe des weiland Professors der Psychiatrie an der Universitit
Halle a.S., Geheimen Medicinalraths Dr. Eduard Hitzig, hat der Koniglich
Preufsischen Akademie der Wissenschaften zu Berlin im Sinne ihres ver-
storbenen Mannes die Summe von Finfundachtzigtausend Mark zur Be-
grimdung einer Stiftung dbergeben.

Die Stiftung hat den Zweck, zur Erinnerung an die Arbeiten des
Gieheimen Medicinalraths Professors Dr. Eduard Hitzig zu Halle a. S.
wissenschaftliche Arbeiten auf dem Gebiete der Funetionslelive des Gehirns

zu belohnen und zu solchen anzuregen. Sie fiihrt den Namen sEduard
Hitzig-Stiftunge.

ll. Wirksamkeit der Stiftung.

1. Zur Erreichung des Zwecks der Stiftung soll ein alljilrlich am
6. Februar — dem Geburtstage Eduard Hitzig's — zu vertheilender
Preis von 3000 Mark, in Worten: Dreitausend Mark, ausgesetzt werden.

2. Der Preis kann verliechen werden fiir solche wissenschaftliche, in
den letzt voraufgegangenen fiinf Jahren verdffentlichte Arbeiten, welche die
Kenntnifs von den Verrichtungen des Gehimns nach Ansicht der physikaliseh-
mathematischen Classe der Koniglichen Akademie der Wissenschaften zu
Berlin wesentlich zu fordern geeignet sind.

4. Als solche Arbeiten sollen angesehen werden physiologische und
pathologische Untersuchungen, unter diesen auch experimentell-pathologische
Untersuchungen; anatomische Untersuchungen dagegen in der Regel nieht,
und jedenfalls nur dann, wenn sie unmittelbar die Kenntnifs der Ver-
richtungen des Gehirns erweitern. Speculative (psychologische und sonstige
philosophisehe) Untersuchungen sind ausgeschlossen.

4. Auch soll es der physikalisch-mathematischen Classe der Akademie
freistehen, Aufgaben in dem in § 3 umschriebenen Gebiete, anatomische
jedoch ausgeschlossen, zu stellen und die beste der daraufhin eingehenden
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Bearbeitungen mit dem Preise zu kriinen. Insofern dies geschieht, wiirden
die verschiedenen Fragen, welche sich sus der ortlichen Beziehung der
Motilitit zur Sensibilitit innerhalb des Gehirns ergeben, der Absicht der
Stiftung vorerst am meisten entsprechen.

Der Verfasser der gekrbnten Arbeit soll verpflichtet sein, diese drucken
zu lassen und sie als gekriinte Preisschrift, sowie auch die Herkunft (es
Preises aus der Eduard Hitzig-Stiftung nach einer von der physikalisch-
mathematischen Classe der Akademie ein fiir allemal festzusetzenden Formel
kenntlich zu machen.

3. Die Hergabe von Geldmitteln aus den Zinsen der Stiftung zur
Fortfiithrung angefangener Arbeiten soll nur dann gestattet sein, wenn

a) solehe Arbeiten, welche nach 2, 3 und 4 zu krfnen wiren, nicht
vorliegen oder wenn die etwa aufserdem verfligharen Mittel der Stiftung
ilazu ausreichen;

b) die Akademie sich gleichzeitig aus frither bereits verdffentlichten
Arbeiten des Bewerbers, sowie aus den von ihm zu gebenden Darlegungen
iiber den Stand einer unternommenen Arbeit die Uberzeugung verschaffen
kann, dafs die zu gewiihrende Unterstiitzung thatsdchlich zur Herstellung
einer den Zwecken der Stiftung entsprechenden Arbeit fiihren wird:

¢) die herzugebenden Geldmittel direct fiir die Zwecke der Arbeit
(Beschaffung von kostbaren Versuchsthieren oder von Instrumenten, Aus-
stattung der Publieation usw,) verwendet werden sollen und von dem
Verfasser aus eigenen Mitteln nicht oder nur schwer bestritten werden
kinnen.

6. Die Verleihung des Preises darf von Nationalitit, Stand, Religion,
Geschlecht oder Bediirftigkeit nieht abhiingig gemacht werden. Dagegen
muls die zu kronende Arbeit selbstindig angefertigt sein, und darl sie,
falls es sich um Aufgaben handelt, die die physikaliseh-mathematische
(Classe selbst gestellt hat, von einem ordentlichen Mitgliede der Akademie
selbst weder direet noch indireet herrithren, also weder von einem solchen
privatim inspirirt noch unter seiner Leitung experimentell oder litterariseh
bearbeitet sein. Bei Arbeiten, welehe die Akademie nicht selbst angeregt
hat, ist dagegen im Allgemeinen eine litterarische oder durch Rath er-
theilte Beihillfe eines Akademikers zulissig. Der Preis soll bis zum
Jahre 1915 an solche Personen, welche das sechzigste Lebensjahr iiber-

sehritten haben, nicht verlichen werden.
-]
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1. Mittel der Stiftung.

1. Die Stiftungssumme betriigt 85000 Mark — in Worten: Fiinfumnd-
achtzigtausend Mark — in baar. Diese Summe ist abziiglich der Schenkungs-
steaer von der Koniglich Preufsischen Akademie der Wissenschaften den
geltenden allgemeinen Bestimmungen entsprechend anzulegen.

Die Zinsen sind nach Inkrafitreten der Stiftung so lange zu capitali-
siren, bis das Gesammtcapital eine solehe Hohe erreicht hat, dafs die
Zinsen, nach Abzug der Verwaltungskosten, zur jihrlichen Verleihung von
3000 Mark an den Verfasser der preisgekriinten Arbeit ausreichen.

Sollten die Zinsen nach Inkrafttreten der Stiftung aus irgend welchen
Giriinden unter den Jahresbetrag von 3000 Mark, zuziiglich der Verwaltungs-
kosten, heruntergehen, so ist wiederum das Zinsaufkommen so lange dem
Capital zuzuschlagen, bis dasselbe wieder 3000 Mark Jahreszinsen und die
Verwaltungskosten abwirft. Bis zu ihrem Ableben behilt sich die Stifterin
den (Genufs der Zinsen abziiglich der jilirlichen Verwaltungskosten vor.

2. Sofern die Akademie in einem Jahre keine Arbeit als wiirdig fiir
die Krdnung mit dem Preise erachtet, soll sie befugt sein, nach ihrer
Wahl entweder den Preis flir das niichste Jalir zn verdoppeln, oder in
diesem niichsten Jahre zwei Preise auszusetzen, oder die ersparten Zinsen
zum Capital zu schlagen.

3. Wenn die Akademie zwei Jahre hinter einander keine Arbeit als
wiirdig fiir die Kronung erachtet hat und das Gleiche auch in dem darauf
folgenden dritten Jahre zutrifft, soll sie befugt sein, in diesem dritten Jahre
unter den vorstehend nilier bezeichneten Bedingungen und Voraussetzungen
cine physiologische oder pathologische Arbeit, welehe andere Gebiete des

Nervensystems als das Gehirn betrifft, indessen nur mit dem einfachen
Preise, zu krbnen.

IV. Schlufsbestimmungen.

Es bleibt der Akademie tiberlassen, in welchen Zwischenriumen und
Formen sie zur Bewerbung um den Preis suffordern will.

Dagegen soll sie an die zur Bewerbung eingercichten Arbeiten mit
ihrer Entseheidung keineswegs gebunden sein, vielmehr soll es ihp frei-

stehen, auch solehe Arbeiten, deren Verfasser sich nieht um den Preis
beworben haben, zu kréinen.
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Verzeichnifs der im Jahre 1912 erfolgten besonderen Geldbewilligungen
aus akademischen Mitteln zur Ausfithrung wissenschaftlicher Unter-

nehmungen.

Es wurden im Laufe des Jahres 1912 bewilligt:
2300 Mark dem Mitglied der Akademie Hrn. Engler zur Fortfilirung der
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Herausgabe des »Pflanzenreichs.

dem Mitglied der Akademie Hrn. F. E. Schulze zur Fort-
fihrung des Unternchmens »Das Tierreiche«.

Demselben zur Fortfiihrung der Arbeiten fiir den Nomenclator
animalium generum et subgenerum.

dem Mitglied der Akademie Hrn. Koser zur Fortfiihrung
der Herausgabe der Politischen Correspondenz Friedrich’s des
Grolsen.

dem Mitglied der Akademie Hrn. von Wilamowitz-Moellen-
dorff zur Fortfihrung der Sammlung der griechischen In-
schriften.

der Deutschen Commission der Akademie zur Fortfithrung
ihrer Unternehmungen.

fiir eine im Verein mit anderen deutschen Akademien ge-
plante Fortsetzung des Poggendorfl’schen biographisch - lite-
rarischen Lexikons.

zur Forderung des Unternehmens des Thesaurus lingune La-
tinae fiber den etatsmifsigen Beitrag von 5000 Mark hinaus.
zur Bearbeitung der hieroglyphischen Inschriften der griechisch-
romischen Epoche fiir dns Worterbuch der aegyptischen Sprache.
zu der von den cartellirten deutschen Akademien unternommenen
Herausgabe der mittelalterlichen Bibliothekskataloge.

dem Mitglied der Akademie Hrn. Schiifer zur Fortfithrung
der Verdffentlichung der Sundzolllisten.

dem Mitglied der Akademie Hrn. Stumpf zur Weiterfilirung
des von ihm begriindeten Phonogramm-Archivs.

sur Verdffentlichung des Briefwechsels zwischen Bessel und
Steinheil.

cl
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2000 Mark Hrn. Privatdoeenten Dr. Arnold Eueken in Berlin zur Aus-
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fihrung einer Experimental-Untersuchung iber die specifische
Wirme von Gasen.

Hrn. Prof. Dr. Gustav Fritseh in Berlin zur Herausgabe
eines Werkes fiber das Haupthaar und seine Bildungsstiitte bei
den verschiedenen Rassen des Menschen.

Hrn. Prof. Dr. Martin Heidenhain in Tibingen zur Fort-
setzung seiner Untersuchungen zur allgemeinen Anatomie, ins-
besondere iiber die Theilkdrpertheorie.

Hrn. Prof. Dr. Ejnar Hertzsprung in Potsdam zu einer Reise
nach Nordamerika belmfs Arbeiten auf dem Solar Observatory
der Carnegie Institution.

Frau Dr. Fanny Hoppe-Moser in Berlin zur Fortfihrung
ihrer Studien iber Siphonophoren.

Hrn. Dr. Otto Kalischer in Berlin zur Fortsetzung seiner
Versuche betreffend die Hirnfunection.

Hren. Hauptmann W, Kranz in Swinemiinde zur Drucklegung
einer Karte des Tertiiirs im Vicentin.

Hrn. Prof. Dr. Richard Lepsius in Darmstadt zur Abteufung
eines Schachtes dureh die Hottinger Breccie zwecks Fest-
stellungen fiber die Eiszeit der Alpen.

Hrn. Prof. Dr. Willy Marekwald in Berlin zu Untersuchungen
iber das Verhilinifs von Radium zu Uran.

Hrn. Dr. Paul Viktor Neugebauer in Berlin zur Fortfiihrung
seiner Hilfstafeln zur astronomischen Chronologie.

Hrn. Privatdocenten Dr. Robert Pohl in Berlin zur Fort-
setzung seiner lichtelektrisehen Versuche.

Hrn. Dr. Paul Rothig in Berlin zur Fortsetzung seiner Un-

tersuchungen dber die vergleichende mikroskopische Anatomie
des Centralnervensystems der Wirbelthiere.

Hrn. Privatdocenten Dr. Alfred Wegener in Marburg als
Zuschufs zu den Kosten einer Expedition nach Gronland,

Hm. Dr. Hugo Weigold auf Helgoland zur Ausfiihrung einer
ornithologischen Untersuchungsreise nach Portugal und Spanien.
fir Vol. II, sectio 2, fase. 1 des Corpus inseriptionum Etrus-

CArum.
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1000 Mark dem Museum fiir Volkerkunde in Litbeck zur Verdffentlichung
eines Werkes iiber die Pangwe-Neger.

1000 » Hrn. Prof. Dr. Otto Hotzseh in Posen zu Reisen im Interesse
der von ihm geplanten Herausgabe der Correspondenz des
Botschafters Baron Peter Meyendorfl.

600 » Hrm. Prof Dr. Arnold Oskar Meyer in Rostock zu einer
Reise nach England behufs Studien fiir die Fortsetzung seines
Werkes »England und die katholische Kirche unter Elisabeth
und den Stuartss.

400 + Hrm. Prof Dr. Arthur Ungnad in Jena zur Collationirung
der im Britischen Museum aufbewahrten altbabylonischen Brief-
literatur.

Verzeichnifls der im Jahre 1912 erschienenen im Auftrage oder mit Unter-
stiitzung der Akademie bearbeiteten oder herausgegebenen Werke.

Das Pllanzenreich. Regni vegetabilis conspectus. Im Auftrage der Konigl.
preufs. Akademie der Wissenschaften hrsg. von A. Engler. Heft 52
—57. Leipzig 1912.

Das Tierreich. Eine Zusammenstellung und Kennzeichnung der rezenten
Tierformen. Begriindet von der Deutschen Zoologischen Gesellschaft.
Im Auftrage der Konigl. PreulS. Akademie der Wissenschaften zu Berlin
hrsg. von Franz Eilhard Schulze. Lief. 30—34. Berlin 1912,

Aeta Borussiea. Denkmiler der PreuBischen Staatsyerwaltung im 18, Jahr-
hundert. Hrsg. von der Kiniglichen Akademie der Wissenschaften.
Behérdenorganisation und allgemeine Staatsverwaltung. Bd. 5, Hilfte 2.
Berlin 1912.

Politische Correspondenz Friedrich’s des Grofsen. Bd. 35. Weimar 1912.
Wilhelm von Humboldts Gesammelte Schriften. Hrsg. von der Koniglich
Preufsischen Akademie der Wissenschaften. Bd. 9. Berlin 1912.

Ibn Saad. Biographien Muhammeds, seiner Gefihrten und der spiiteren
Triger des Islams bis zum Jahre 230 der Flucht. Im Auftrage der
Koniglich Preufsischen Akademie der Wissensehaften hrsg. von Eduard

Sachau. Bd. 2, Th. 2. Leiden 1912.
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Inseriptiones Graecae consilio et auctoritate Aeademise Litterarum Regiae
Borussicae editae. Vol. 11, Fasc. 2, Inscriptiones Deli consilio et
auctoritate Aeademiae Inseriptionum et humaniorum Litterarum Franco-
gallicae editae. Fase. 2. Ed. Felix Diirrbach. Berolini 1912.

Kant's gesammelte Schriften. Hrsg. von der Koniglich PreuBischen Aka-
demie der Wissenschaften. Bd. 2 (Neudruek). Bd. 8. Berlin 1912.

Die antiken Minzen Nord-Griechenlands, unter Leitung von F. Imhoof-
Blumer hrsg. von der Kgl. Akademie der Wissenschaften. Bd. 2.
Thrakien, bearb. von Friedrich Miinzer und Max L. Strack. TL 1,
Heft 1. Berlin 1912.

Deutsche Texte des Mittelalters hrsg. von der Kaniglich PreuBischen Aka-
demie der Wissenschaften. Bd. 23. Konrads von Megenberg Deutsche
Sphaera. Berlin 1912.

Burdach, Konrad. Vom Mittelalter zur Reformation. Forschungen zur Ge-
schichte der deutschen Bildung. Bd. 2, TL 3. 4. Berlin 1912.
Thesaurus linguae Latinae editus auctoritate et consilio Academiarum quin-
que Germanicarum Berolinensis Gottingensis Lipsiensis Monacensis Vin-
dobonensis. Vol. 3, Fase. 9. Vol. 5, Fase. 4. Supplementum : Nomina

propria Latina. Fase. 3. Lipsiae 1912,

Frgebnisse der Plankton-Expedition der Humboldt-Stiftung. Bd. 2. Fa:
Pfeffer, Georg. Die Cephalopoden. Nebst Atlas. Gf: Die Copepoden.
1. Dahl, Maria. Die Coryeaeinen. Kiel und Leipzig 1912,

Schultze, Leonhard. Zoologische und anthropologische Ergebnisse einer
Forschungsreise im westlichen und zentralen Siidafrika ausgefihrt in
den Jahren 1903—1905. Bd. 5, Lief. 1. Jena 1912, (Denkschriften
der Medicinisch-Naturwissensehaftlichen Gesellschaft zu Jena. Bd. 17.)

Volz, Wilhelm. Nord-Sumatra. Bericht iiber eine im Auftrage der Hum-
boldt-Stiftung der Koniglich Preufsischen Akademie der Wissenschaften
zu Berlin in den Jahren 1904—1906 ausgefiihrte Forschungsreise.
Bd. 2. Berlin 1912.

Delbriick, Richard. Hellenistische Bauten in Latium. Hrsg. mit Bei-

hilfe des Eduard Gerhardstipendiums der Koniglich Preufsischen Aka-
demie der Wissenschaften, II. Strafsburg 1912,

Lauterbach, C. Beitriige zur Flora von Papussien. Botanische Ergeb-

nisse der mit Hilfe der Hermaun und Elise geb. Heekmann Wentzel-
Stiftung ausgefiihrten Forschungen in Papuasien. Serie | Leipzig 1912.



xxm

Philippson, Alfred. Topographische Karte des westlichen Kleinasien.
Lief. 2. Gotha 1912,

Ascherson, Paul, und Graebner, Paul. Synopsis der mitteleuropii-
schen Flora. Lief. 75. 76. 2. Aufl. Lief. 1. 2. Leipzig 1912.
Berlet, Otto. Karten: Die Pergamenische Landschaft und Pergamon und
Umgebung in: Altertimer von Pergamon. Bd. 1, Hilfte 1. Berlin

1912.

Corpus inscriptionum Etrusearum ed. Carolus Pauli. Vol. 2. Ed. Olavus
Augustus Danielsson et Gustavus Herbig. Sectio 2, Fase. 1. Lipsiae
1912,

Leonhardi Euleri opera omnia. Sub auspiciis Societatis Scientiarum natu-
ralium Helveticae edenda cur. Ferdinand Rudio, Adolf Krazer, Paul
Stiickel. Ser. [: Vol 20. Ser. II: Vol. 1. 2. Ser. III: Vol. 4. Lipsiae
et Berolini 1912.

Fritseh, Gustav. Das Haapthaar und seine Bildungsstiitte bei den Rassen
des Menschen. Berlin 1912,

Hoffmann, M. K. Lexikon der anorganischen Verbindungen. Bd. 2,
Lief. 1. 2. Leipzig 1912

Kranz, W. Karte des Tertifirs im Vieentin. 1912.

Landolt-Bornstein, Physikalisch-chemische Tabellen. 4. Aufl. ... hrsg,
von Richard Bornstein und Walther A. Roth. Berlin 1912

Neugebauer, Paul V. Sterntafeln von 4000 vor Chr. bis zur Gegen-
wart. Leipzig 1912, (Tafeln zur astronomischen Chronologie. 1)

Pomtow, H. Delphica IIl. Bericht iiber die Ergebnisse einer dritten Reise
pach Delphi. TL 1—3. Leipzig 1912. Sep-Abdr.

Freiherr v. Richthofen, Ferdinand. China. Ergebnisse eigener Reisen
und darauf gegrindeter Studien. Bd. 3. Hrsg. von Ernst Tielsen,
Nebst: Atlas von China. Abth. 2. Bearb, von M. Groll. Berlin 1912,

Sehrammen, A. Die Kieselspongien der oberen Kreide von Nordwest-
deutschland. Stuttgart 1910—12.

Tables annuelles de constantes et données numériques de chimie, de phy-
sique et de technologie. Vol. 1. 1910. Paris 1912.

Walther, Johannes. Das Gesetz der Wiistenbildung in Gegenwart und
Vorzeit. 2. Auil. Leipzig 1912
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Hr.

Hr.

Hr.

Hr.

Veriinderungen im Personalstande der Akademie im Laufe
des Jahres 1912.

Es wurden gewdhlt:
zu ordentlichen Mitgliedern der physikalisch-mathematischen Classe:

Karl Schwarzsehild, bestitigt dureh K. Cabinetsordre vom 14. Juni
1912,

Ernst Beckmann, bestitigt durch K. Cabinetsordre vom 11. December
1912:

zu ordentlichen Mitgliedern der philosophiseh-historisehen Classe:

. Emil Seckel hestitigt dureh K. Cabinetsordre

Johann Jakob Maria de Groot vom 4. Januar 1912,

Eduard Norden, bestitigt durch K. Cabinetsordre vom 14. Juni 1912,
Karl Schuehhardt, bestitigt durch K. Cabinetsordre vom 9. Juli 1912;

zum auswiirtigen Mitglied der philosophisch-historischen Classe:

Hugo Schuchardt in Graz, bestitigt dureh K. Cabinetsordre vom
15. September 1912;

zum correspondirenden Mitglied der physikalisch-mathematischen
Classe:

Emil Wiechert in Gottingen am 8. Februar 1912;
zu  correspondirenden Mitgliedern der philosophisch-historischen
Classe :
Harry Bresslau in Strafsburg am 9. Mai 1912,
Edward Schroder in Gottingen am 11. Juli 1912,
Ernst Troeltsch in Heidelberg am 21. November 1919,

Der bestindige Seeretar Hr. von Auwers legte dieses Amt mit dem

30. Juni 1912 nieder; zu seinem Nuchfolger wihlte die physikalisch-

mathematische (lasse

Hrn. Planek, dessen Wahl dureh K. Cabinetsordre

vom 19. Juni 1912 bestitigt wurde.
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Das ordentliche Mitglied der philosophiseh-historischen Classe Hr.
Heinrich Walfflin verlegte am 1. April 1912 seinen Wohnsitz nach
Miinchen und trat damit gemils § 6 der Statuten der Akademie in die
Reihe der Ehrenmitglieder iiber.

Gestorben sind:

das ordentliche Mitglied der physikalisch-mathematischen Classe:
Hr. Hermann Munk am 1. October 1912;

das Ehrenmitglied:
Roehus Frhr. von Lilieneron in Coblenz am 5. Mirz 1912;

die correspondirenden Mitglieder der physikalisch-mathematischen
Classe:

Hr. August Toepler in Dresden am 6. Mirz 1912,

» Eduard Strasburger in Bonn am 18./19. Mai 1912,

+» Ferdinand Zirkel in Bonn am 11, Juni 19132,

» Henri Poinearé in Paris am 17, Juli 1912,

» Lewis Boss in Albany, N. Y. am 5. October 1912,

Sir George Howard Darwin in Cambridge am 7. December 1912,
Hr. Paul Gordan in Erlangen am 21. December 1912;

die correspondirenden Mitglieder der philosophisch-historischen
(Classe:

Hr. Heinrich Nissen in Bonn am 29. Februar 1912,
» (Gabriel Monod in Versailles am 10. April 1912,
» Henry Sweet in Oxford am 30. April 1912,

» Theodor Gomperz in Wien am 29. August 1912,
» Karl Justi in Bonn am 9. December 1912,
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Verzeichni(s der Mitglieder der Akademie am Schlusse des Jahres 1912
nebst den Verzeichnissen der Inhaber der Helmholtz- und der Leibniz-Medaille

und der Beamten der Akademie.

I. Bestindige Secretare.

He. Diels . . . . . . . . phil-hist. Classe . lﬁgg Jﬂnv g’;
- Waldeyer. . . . . . . phys-math, - N W 18 an, 20.
- Raacﬁd:yw A e e ilsﬁ.-mut. +7 L o mE 1911 Ang. 29.
= Plamiale | Ta Wb e pl'lys.-mlﬂ.‘l. - 1912 Juni 19,
IL. Ordentliche Mitglieder.

ol e P PRI 70 A, Datem der Kinlglichan
Hr, Arthur con Avwers . s K 1866 Aug. 18.
Hr, Alexander Conze 1877 April 23.

= Simon Sclwendener o el - 1879 Juli 13,
- Hermann Diels . 1881 Aug. 15.

- Wilhelm Waldeyer . s FRUPE] i i i - 1884 Febr. 18,
- Henrich Brunner . 1884 Apnl 9.

- Frans Eilhard Schulze ] A 1884 Jum 21.
- Otto Hirschfeld . 1886 Mirz 9.

-  Eduard Sachau . 1887 Jan. 24.

- (rustay von Selmoller . 1887 Jan. 24,

- Adolf Engler M, e oL 1690 Jan. 29.
- Adolf Harnack . . 1890 Febr. 10.

- Hermiann Amandus Schwars B, o e 1892 Dee. 19.
- Georg Frobenmius 1893 Jan. 14.
- Emil Ficher . 1893 Febr. 6.
- Oskar Hertwig . 1893 April 17.
- Max Planck . R N = ’ 1884 Juni 11,
- Karl Stumpf . 1885 Febr, 1B.

- Erich Selmidt . 1895 Febr. 18,

- Adolf Erman 1895 Febr. 18.

- Emil Warburg . T T - 1895 Aug. 13.
- Reinhold Koser . 1896 Juli 12,

- Mar Lenz 1896 Dee. 14.



l‘h-}Mr.h-andt Ulasse

Fhiloaophised-historisehes Classe

XXV

Datiem der Kanighiclen

. Wilhelm Branca

Robert Helmert .

Heinrich Miller-Breslan .

Hermann Struoe

Hermann Zimmermann .

Adolf Martens .
Walther Nernst .

Heinrich Rubens
Theodor Liebisch

Gotthel Haberlandt

Gustay Hellimann.

Karl Schwarzschild

Ernst Beckmann

. Dirich von Wilamowitz-

Moellendorf .

Heinrich Dressel
Konrad Burdach

(Fusiay Hoethe

Dietrich Sehiifer .
Eduard Meyer .
Wilhelm Selulze
Alois  Brandi

Fr'ud'rt:s'l ﬂﬂ;ﬁu‘r.‘
Anidrens Heusler

Eduard Seler

Heinrich Litders
Heiswich Morf .

Kuno Meyer
Benno Erdmann

Emil Seckel .

Johann Jakob Mavia de (rroot

Eduard Norden .

Karl Schuchhardt .

Bestdtigung
1899 Aug, 2.
1899 Dee. 18.
1900 Jan. 31.
1901 Jan. 14,
1902 M 9.
1002 Mai 9
1903 Jan. 5.
1903 Jan. 5.
1903 Aug. 4
1903 Aug. 4.
1903 Nov. 16
1904 April 3.
1904 Aug. 29
1904 Aug. 29,
1904 Aug. 20.
1905 Nov. 24.
1906 Dec. 2.
1906 Dee. 2.
1906 Dec. 2
1906 Dee. 24,
1907 Aug. 8.
1907 Aug. 8.
1908 Aug. 3.
1908 Aug. 24.
1909 Aung. b.
1910 Dec. 14,
1911 Juli 3.
1911 Jui 3.
1011 Juli 25.
1911 Dec. 2.
1912 Jan. 4
1912 Jan. 4.
1912 Junmi 14
1912 Juni 14.
1912 Juli 8.
1912 Dee. 11.

a.
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II. Auswirtige Mitgheder.

Physikalisch-mathematisshe Classe Philosaphiseh-histarisehe Classe MW
Hr. Theodor Noldekein Strafsburg 1900 Mirz 5.

- Friedrich Imhoof-Blumer in
Winterthur. . . 1900 Mirz 6.
- Pasquale Villari in Flnrfnz 1900 Marz 5.
Hr, Wilhelm Hittorf in Mimster 1. W. 5 el o) | s Rt 1900 Marz &
- Eduard Suess in Wien . . . 1900 Mirz 5.
- Adolf von Baeyer in Miinchen e ) B U
- Vatroslae von Jagi¢ in Wien 1908 Sept. 25,
- Panagiotis Kabbadiasin Athen 1908 Sept. 25.
Lord Rayleigh in Witham, Fesex . . . . . . . . ., . , 1910 April 6.
- Hugo Schuchardt in Graz . 1912 Sept. 15.

IV. Ehrenmitglieder.

Dstizm der R boiglichen
Farl of Crmoford and Balearres in Haigh Hall, ngnu 1883 Juli 30,
Hr. Mas Lehmann in Gottingen . : A : 1887 Jan. 24.
ftugo Graf von wund zu Lerchenfeld in H‘Frlm . 1900 Marz 5.
Hr. Richard Schime in Berlin-Grunewald . . 1900 Mirz 6.
Frau Elise Wentzel geb. Heckmann in Berlin . 1900 Marz 5.
Hr. Konrad von Studt in Haomover , . . 1900 Mirz 17.
- Andrew Dickson White in Ithaca, N. Y. 1900 Dee 12.
Bernhard First von Balow in Rom . 1910 Jan. 31.

Hr. Heinrich Wolflin in Miinchen

1810 Dee 14.



Hr,

V. Correspondirende Mitglieder.

Physikaliseh-mathematische Classe.
Ernst Wilhelm Benacke in Strafsburg
Oskar Brefeld in Berlin-Lichterfelde
Heinrich Bruns in Leipzig .
Otto Batsehli in Heidelberg
Giacomo Ciamician in Bologna
Gaston Darbouz in Paris - '
William Morris Davis in thndgﬂ Mm .
Richard Dedekind in Braunschweig .
Nils Christofer Dunér in Uppsala
Ernst Ellers in Gottingen . -

Rufnmi Baron Edtels in Budapest

Hr.
Sir

Max Furbringer in Heidelberg
Archibald Geikie in Haslemere, Surrey .
Darid (Gill in London %P3

. Camillo del in Pavia .

Karl Grashe in Frankfurt a. M.
Ludwig von Graff in Graz.

Julive von Hann in Wien .
Viktor Hensen in Kiel T
Richard ven Hertiig in Minchen
Victor Horsley in London .

. Adolf von Koenen in Gottingen .

Leo Koenigsberger in Heidelberg .
Wilhelm Korner in Mailand . .
Friedrich Kiistner in Bonn .

Henry Le Chatelier in Paris .
Philipp Lenard in Heidelberg .
Gabrie! Lippmann in Pans. . . .
Hendrik Antoon Lorent= in Haarlem
Hubert Ludwig in Boun

Feliz Marchand in Leiprig .
Friedrich Merkel in Gottingen

Dataem dier Wahi

1900
1899
1806
1897
1900
1909
1897
1910
1880
1900
1897
1910
1900
1889
1890
1911
1907
1900
1889
1898
1898
1910
1904
1893
1909
1910
1905
19089
1900
1905
1808
1910
1910

Febr.

ill.n-.
Jan.

8.
19,
I1.

Mare 11,

Jan.
Oet.
Febr.
Juli

18.
28.
11.

28.

Marz 11.

Febr.

Jan.
Jan.

Fabr.

Fehr.

r] u.ﬂi
Dee.
;I'-u-ﬂ-i

Febr.
Febr.
Feber,

22,
21.

6.
22.
21.

n.
21.
13.

8.
2l.
24.

April 28,

Juli
Mai
Mai
Jan.
Oct.
Dee.
Jan.

Febr.

Mai
Juli
Juli
Juli

28.
5.
4.
7.

av.

14,

21.

22.
4

14.

28,

28.



XXX

Hr, Franz Mertens m ‘Wien .
-  Henrik Mofn in Christiania £y
- Alfred Gabriel Nathorst in Stockholm .
- Kol Neumann in Leipzig .
- Mazx Noether in Erlangen .

Wilhelm Ostwald in Grofs- Bothen, Kgr Sm.hm :

- Wilhelm Ffeffer in Leipzig . . . . S
- Emile Pienrd in Paris :
- Edward Charles Pickering in Cnmhmlgt. '+Im
- (Georg Quincke in Heidelberg .
- Ludwiy Radlkofer in Min¢hen
Sir William Ramsay in London
Hr. Gustaf Retzine in Stockholm . . .
- Theodore William Richards in Lamhﬂdge Mm
- Wilhelm Konrad Rontgen in Mimchen .
- Heinrich Rosenbusch in Heidelberg .
- (7eorg Ossian Sars in Christiania
- Oswnld Schmiedeberg in Stralsburg .
- (Gustav Schwalbe in Stralsburg
- [liugo von Seeliger in Mimchen . . ¢
Hermann Graf zu Solms-Laubach in %trafahurﬂ
Hr. Johann Wilhelm Spfnya{ in Gielsen .
- Johannes Strilwer in Rom LA
Sir Joseph Joln Thomson in 'Cam‘nm]ge
Hr. Grustar von Tsehermak in Wien
Sir William Turner in Edinburg .
Hr. Woldemar Voigt in Gittingen . .
- Johannes Diderik van der Waals -\msl.enln.m
- Otto Wallach in (ittingen .
- Eugenius Warming in Kopenhagen .
= Heinrieh Weber in Stralsburg .
- August Weismann in Freiburg i. Br.
- Emil Wiachert in Gittingen
- Wilhelin Wien in Witrzburg
- Juliuz con Wiesner in Wien

Dhagssis der Wahl

—_—

1900 Febr. 22.
1900 Febr. 22.
1900 Febr. B.
1893 Mai 4.
1896 Jan. 30,
1005 Jan. 12,
1889 Dee. 19,
1898 Febr. 24,
1906 Jan. 1L
1879 Mirz 13,
1900 Febr. 8.
1896 Oct. 20.
1893 Jum L.
1909 Oet. 28,
1896 Mirz 12
1887 Oet. 20,
1898 Fehr. 24.
1910 Juli 28,
1910 Juli 28.
1906 Jan. 11.
1899 Juni 8.
1900 Jan. 18.
1900 Febr. 8.
1910 Juli 28,
1881 Marz 3.
1808 Miirz 10,
1900 Marz 8.
1900 Febr. 22,
1907 Juni 18,
1899 Jan. 19,
1896 Jan. 30.
1897 Mire 11,
1912 Febr., B.
1910 Juli 14,
1899 Juni 8.



PhilnlﬁphianIl-hIlturiuhn Classe.

Hr. Karl con Awmira in Miinchen .

Ernst Immanuel Bekker in Heidelberg .
Friedrich von Bezold in Boun .
Eugen Bormann in Wien
Emile Boutrouz in Paris <l
James Henry Breasted in Chicago
Harry Bresslou in Stralsburg .
Ingram Bym!d' in London
René Cagnat in Paris . .
Arthur Chuguet in 'C"llemumbh {S-ume] :
Franz Cumont in Brissel . . . . . . . - =
Samuel Rolles Driver in Oxford . LS
Lowis Duchesne in Rom. .
Julius Euting in Stralsburg
Paul Foueart in Paris
James George Frazer in [‘nmbrulge
Wilhelm Frohner in Paris . BE.
Percy Gardner in Oxford .
Ignas Goldziker in Budapest . . .
Francis Llewellyn Grifih in Oxford
[gnazio Guidi in Rom o
Geargios N. Hatzidakis in Athnn
Albert Hauck in Leipzig . .
Bernard Haussoullier in Panis .
Vincent Head in London
Johan Ludvig Heiberg in Kopenhagen .
Karl Theodor van Heigel in Miinchen .
Antoine Héron de Villefosse in Paris .
Léon Heuzey in Pars . . -
Harald Hjarne in Uppsala .
Maurice Hollecauz in Paris .
Edvard Holm in Kopenhagen
Théophile Homolle in Athen AT
Christian Halsen in Florenz . . . . . - - + =
Hermann Jacobi in Bonn .
Adolf Jalicher in Mnrhnrg s
Frederic George Kenyom in Lunﬂnu )
(Georg Friedrich Knapp in Stralsburg .
Basil Latyschew in St. Petersburg .

XXXI

Datum der Wakl
— —

1900 Jan.
1897 Jub

1907 Febr.

1902 Juli

1908 Febr.

1907 Juni
1912 Mai
1887 Nov.
1904 Nov.

1907 Febr.

1911 April
1910 Dee.
1893 Juli
1907 Jum
1884 Juli
1911 April
1910 Jumi
1908 Oet.
1910 Dee.
1900 Jan.
1904 Dec.
1900 Jan.
1900 Jan.
1907 Mai
1808 Oct.
1896 Mirz
1904 Nov.

1893 Febr.

1900 Jan,
1909 Febr.
1909 Febr.
1904 Nov.
1887 Nov.
1907 Mai
1911 Febr,
1906 Nov.
1900 Jan.
1893 Dec.
1801 Juni

18.
29,
14.
24,
27.
13.
9,
17.
3.
14.
ar.
8.
20.
13.
I7.
a7.
23.
29.
8.
18.
15.
18.
I8.
2.
29,
12,

3
9

-

18.
26.
2b.
3.
17.
2.
9.
.
18.
14.
4.



XXX

Hr.

Friedrich Leo in Gottingen
August Leskien in Leipzig . .
Friedrich Loofs in Halle a. 5.
{riacome Lumbroso in Rom.

Arnold Luschin von Ebengreuth in Graz

John Pentland Mahaffy in Dublin
Gaston Maspero in Paris . .
Wilhelm Meyer- Lbke in Wien
Ludwig Mitteis in Leipzig .

Azel Olrik in Kopenhagen
{(7eorges Perrot in Paris .

Edmond Poitier in Paria .
Franz Praetorius in Breslan . .
Wilhelm Radloff in St. Patemhurg
Fio Rama in Florenz 1
Moriz Ritter in Bonm . .

Karl Robert in Halle a. 5. .
Edward Schriider in Gottingen
Richard Schroeder in Heidelberg .
Eduard Schwartz in Freiburg i. Br. .
Emile Senart in Paris . .
Eduard Sievers in Leipzig .

Edward Maunde Thompson in Lumlnn.
» Vilhelm Thomsen in Kopenhagen

Ernst Troeltsch in Heidelberg .
Paul Vivogradoff in Oxford
(rirolama Vitelli in Flovenz , i
Jakob “’aﬂi‘mngﬂf in Gittingen .
Juling Welllausen in Gottingen
Adolf Willelm in 'Wien h
Ludvig Wimmer in Kopenhagen .
Willielnn Windelband in Heidelberg
Willieftn Wundt in Leipzig .

Dot dior Wahl

1906 Nov. 1.
1900 Jan. 18.
1904 Nov. 3.
1874 Nov. 12.
1904 Juli 21.
1900 Jan. 18.
1897 Juli 15.
1905 Juli 6.
1905 Febr. 16,
1911 April 27.
1884 Juli 17.
1908 Oct. 29,
1910 Dee. 8.
1895 Jan. 10.
1909 Mirz 11,
1907 Febr. 14.
1907 Mai 2.
1912 Juli 11.
1900 Jan. 18.
1907 Mo 2,
1900 Jan. I8,
1900 Jan. 18.
1895 Mai 2.
1900 Jan. 18.
1912 Now. 21.
1911 Juni 22.
1897 Juli 15.
1911 Jan. 19.
1900 Jan. 18.
1911 April 27,
1891 Jumi 4.
1903 Febr. b,
1900 Jan. 18,




Inhaber der Helmholtz-Medaille.
Hr. Santingo Ramdn y Cajal in Madrid (1904).
-  Emil Fischer in Berlin (1908). '
Verstorbene Inhaber:
Emil du Bois-Reymond (Berlin, 1892, § LBOG).
Karl Weierstrafe (Berlin, 1892, 1 1897).
Robert Bunsen (Heidelberg, 1802, - 1899).
Lord Kelpin (Netherhall, Largs, 1892, + 1907).
Rudolf Virchow (Berlin, 1898, + 1902),
Sir George Galriel Stokes ((Cambridge, 1900, 4= 1903).
Henri Becquerel (Parie, 1906, 4 1908).
Jakob Heinrich van’t Hoff (Berlin, 1910, 4 1911).

Inhaber der Leibniz-Medaille.
a. Der Medaille in Gold,

Hr. James Simon in Berlin (1907).
- FErnest Solvay in Briissel (1909).
- Heury T. von Bottinger in Elberfeld (1909).
Joseph Florimond Duc de Lowbat in Paris (1910).
Hr. Hans Meyer in Leipzig (1911).
Frl. Elise Koenige in Berlin (1912).
h. Der Medaille in Silber.

Hr. Karl Alexander von Martius in Berlin (1907).
- A F Lindemann in Sidmouth, England (1907).
- Johannes Bolte in Berlin (1910).
- Karl Zewmer in Berlin (1910),
- Albert von Le Cog in Berlin (1910).
- Johannes Ilberg in Wurzen (1910).
- Maz Wellmann in Potsdam (1910).
- Robert Koldewey in Babylon (1910).
- (erhard Hessenberg in Breslau (1910).
- Werner Janenseh in Berlin (1911).
- Hans Osten in Leipzig (1911).
- Robert Davidsohn in Florenz (1912).
- N. de Garis Davies in Kairo (1912).
- Edwin Hennig in Berlin (1912).
- Hugo Kabe in Hannover (1912).
Verstorbener Inhaber der Medaille in Silber:
Georg Wenker (Marburg, 1911, + 1811).

xxXxm






Gediichtnisrede auf Wilhelm

Von

H™ BENNO ERDMANN.

Phil.-hist. Klagee, 1912, Geddchtnisr, 1.

Dilthey.






Mittmn aus vielseitigem, der Vollendung seines wissenschaftlichen Lebens-
plans zugewandtem Schaffen hat der Tod Wilhelm Dilthey am 1. Ok-
tober v, J. hinweggerafit. In voller geistiger Regsamkeit war der fast
78 jiihrige (geb, 15. November 1833) in den grofien Ferien von uns ge-
zogen, um sich von angestrengter Arbeit zu erholen.

Unersetzlich ist der Verlust seiner Schaffenskraft fiir den Ausbau
seines Lebenswerks. War doch alles, was er in unaufhiirlichem Ringen
mit den Problemen seiner Lebensanschauung produziert hat, der Ausdruck
individuellen Erlebens.

Schwer empfinden wir sein Scheiden fiir unsere Korperschaft, der er
fast 25 Jahre hindurch angehirt hat. Er war wie Wenige in unsere
Akademie eingewachsen. Den ihm nilier Stehenden unter uns hat er, in
der Fiille seiner Kraft zum Gedankenaustausch stets bereit, den Feinsinn
seines historischen Verstiindnisses auch in der unmittelbaren Weise des
frenndschaftlichen Gespriichs erschlossen. Sein¢ philosophischen Ideen diber
die geistigen Grundlagen des historischen Geschehens jeder Form wurzelten
in den Methoden und Ergebnissen der Einzelforschung, welche die Auf-
gnben der Klasse unserer Akademic umschlieBt, der er angehorte. An
den Ausgaben der Akademie hat er insbesondere durch die Initiative zu
der Ausgabe von Kants Schriften, Briefen usw. und deren Leitung als
Vorsitzender der Kantkommission so dankenswerten wie mithevollen Anteil
genommen. Die Geschichte unserer Anstalt und deren gegenwiirtige Auf-
gaben hat er bei Gelegenheit der akademischen Jubelfeier anf den Unter-
grund der Ideen der Aufklirung, die er ohne jede romantische Befangen-
heit zu wiirdigen wuBte, mit feinen Strichen skizziert. Vor allem aber hat er
die Ergebnisse seiner intimsten Gedankenarbeit seit mehr als zwei Jahrzehnten

fust susschlieBlich in unseren Abhandlungen (1gos, 1910) und Sitzungs-
li
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herichten (1888, 18¢go, 1804, 1896, 1904, 1905) verdffentlicht. So ist er
in seltenem MaBe der Unsere gewesen.

Dilthey gehdrt zu den Philosophen, die den Weg zur Philosophie
von der Theologie her genommen haben; einmal hat er als Kandidat der
Theologie predigend auf der Kanzel gestanden. Und nie hat er die Be-
ziehungen zur Theologie ganz verloren. Dem grofen Reformator der pro-
testantisehen Theologie aus dem Anfang des vorigen Jahrhunderts galt
seine erste psendonyme Abhandlung, eine Arbeit des Vierundzwanzigjihrigen
(1858), in der Zeitschrift, der er die meisten seiner zahlreichen, fiir weitere
Kreise bestimmten Abhandlungen, der Regel nach pseudonym, fiberwiesen
hat (Westermanns Monatshefte). Die Jugend Schleiermachers schilderte
sein erstes groBes, von eindringendstem Verstehen biographiseher und ideen-
geschichtlicher Zusammenhfnge zeugendes Werk (1867/1870). Wiederholt
hat er, wie vordem (1862, 1861/63 im dritten und vierten Band der Brief-
sammlung »Aus Schleiermachers Lebens, 1864), so auch spiterhin noch
(1879, 1890, 1g901) iiber den ihm Geistesverwandten gehandelt, bis zum
Tode auch an der Vollendung seiner Biographie Schleiermachers gearbeitet.

Was Dilthey von der systematischen Theologie abgelenkt hat, war
sein erstaunlicher Sinn fiir das historische Verstiindnis der geistesgeschicht-
lichen KErscheinungen, insbesondere der zu historischer Wirksamkeit be-
rufenen Perstnlichkeiten. In den Worten, die er bei der formellen Auf:
nahme in unsere Korperschaft (am 30. Juni 1887) sowie bei der Feier
seines siebzigsten Geburtstags (1003) sprach, hat er selbst bezeugt, wie
lebensbestimmend die Einwirkungen waren, die sein historischem Verstehen
zugewandtes Denken zu Begino der fiinfziger Jahre hier in Berlin durch
die groBen Leistungen politischer und philosophiseher eschichtsforsehung
empfangen hat. Als er damals unsere Universitit bezog, war es das von
historischen Motiven durchsetzte philosophische Denken Trendelenburgs,
das »den groften EinfluB auf ihn gewann«, sowie Rankes einzigartige Kraft
robjektiver Anschauung dessen, was gewesen ist«, von der er sden be-
stimmenden Eindruck empfing«. Neben diesen beiden nennt er vor anderen
noch Boeckh. So gewann er die Voraussetzungen fiir das Eindringen in
die Gedankenwelten wie Schleiermachers, so Hegels, aber auch den
Antrieb zu dem empirisch festfundierten Verstindnis der »Verwebung von
Zweckzusammenhingen«, aus denen sich die menschliche Kultur auferbaut.
Von solchem Geiste erfiillt erschloB er sich selbst, wie Wenige geschaffen,
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kiinstlerisch nachzuerleben, die geheimnisvollen Tiefen dichterischer Pro-
duktion.

Die Dilthey eigene Synthese dieser in Berlin zentrierten Milieu-
wirkungen wird verstindlich, wenn wir noch einige Einfliisse hinzunehmen,
die der Gesamtlage der Philosophie der fiinfziger Jahre in Deutschland
entstammen.

Dilthey war ein Kind der Zeit, in der sich der Zusammenbruch
der spekulativen metaphysischen Reaktion gegen den Kritizismus Kants allen
Kundigen merkbar machte. Es war bei uns eine Zeit der Konzentration
der Philosophie um ihre Geschichte im Geiste Hegels und Schleier-
machers, die solcher Geschichtshetrachtung die Wege gebahnt hatten.
Die in ihrem Aufbau immer fester gefiigten grundlegenden Werke von
Johann Eduard Erdmann, Heinrieh Ritter, Haym und Zeller
sowie die glanzvolle Darstellung Kuno Fischers bekunden diese Stromung
historischer Selbsthesinnung. Aber es war auch die Frihperiode der
Regeneration der empirischen Psychologie von den Voraussetzungen der
inzwisehen auch in Deutsehland siegreich geworlenen meehanischen Natur-
auffassung aus. die Zeit der klassischen psychophysiologischen Unter-
sunchungen von Lotze und inshesondere von Helmholtz und Fechner.
Die alte Hoffnung, auf dem Wege einer nach naturwissenschaftlichen
Methoden fortschreitenden Psychologie zu einer sicheren Fundamentierung
der Philosophie zu gelangen. schien der Erfiillung nahe. Schon wagte
sich das psychologiseh gerichtete Denken mit den Hilfsmitteln der Seelen-
lehre Herbarts an eine Psychologie der Naturvdlker sowie an die Kon-
struktion einer Valker- und speziell der Sprachpsychologie. Und noch ein
dritter UmwandlungsprozeB vollzog sich. Der Siegeszug der klassischen
Mechanik, deren Grundannalunen damals ein xtéma éc Ael zu villig unbe-
schriinktem Gebrauely schienen, hatte nicht nur die schnell morsch gewordenen
himmelanstrebenden Gebfiude der nachkantischen Metaphysik fir die Natur-
forschung bei uns vom Erdboden hinweggefegt, sondern auch fiir die meisten
unter den Naturforsehern den Ideengehalt des Kantischen Kritizismus
vernichtet. Wie immer in den Zeiten des Erstarkens naturwissenschaft-
licher Strimungen stieg ein philosophisch dilettierender Materinlismus an
die Oberfliche. Und mehr als jemals irgendwo zuvor beherrschte er damals
bei uns die Geister. Ergriff er doch in offenkundiger Reaktion gegen die
idealistische (ieschichisbeirachtung Hegels auch die Wirtschafisforschung
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in der Form des Marxismus. Die seelischen Vorginge nichts als Be-
wegungen in den Zentralteilen des Nervensystems der Wirbeltiere mit
Finsehluf des Menschen; das Subjekt des SelbstbewuBtseins lediglieh ein
Konglomerat von Nervenzellen: das widersprach den elementarsten Daten
der psychologischen Besinnung. Und die atomistisch konstruierte Materie
das wahrhaft Seiende; auch die lebendige Welt nichts als ein dder
Mechanismus bewegter, unteilbarer, krafthegabter Stoffteilchen: das waren
dogmatische Aunahmen, die vinen Riickgang auf die Erkenntnishedingungen,
unter denen uns die Welt der Sinneswahrnehmung und die Welt des
gedanklich erfaBten Wirklichen gegeben wird, geradezu  herausforderten.
So wurde der philosoplisclie Gegensatz gegen den Materialismus zusammen
mit der eindringlich gewordenen Cherzengung von der unzuliimgliehen
Grundlegung der spekulativen Metaphysik ein entscheidendes Moment fiir
eine newe erkenntnistheoretische Fundnmentierung der theoretischen Philo-
sophie, freilich auch der AnlaB zur Erneuerang des alten Gegensatzes
zwischen dem Empirismus und dem  Rationalismus, fiir den die  ah-
weisende oder zustimmende Orientierung an Kant die Richtungslinien
lieferte.

Von diesen Reizwirkungen des engeren perstnlichen und des allge-
meinen philosophischen Milieus aus verstehen wir sowoll die Negation
wie die Position der Stellungnalime Diltheys.

Fir erste die Negation, den Bruch nicht nur mit der spekulativen
nachkantischen, sondern mit der Metapliysik fiberhaupt.  Die Grering-
schiitzung, der die Metaphysik in Diltheys akademischen Entwicklungs-
Jahren bei uns verfallen war, hat dicse Negation in ihm nicht erzeugt.
Sie war in der historischen Stimmung seines Denkens und dessen Schulung
durch die Fmpirie der Gieschichtswissenschafy angelegt.  Aber die zeitge-
ubssische Ablehnung  der Metaphysik hat diese Bedingungen seiner Sub-
Jektivitit merkbar verstickt,

Deutliche Kunde von diesem Braeh zugunsten der historischen Em-

pivie, der schon in einer Abhandlung vom Jalipe 1875 erkennbar ist, mibit
Diltheys zweites grofes Werk, der erste

Band seiner » Einleitong in die
Geisteswissenschaften «,

aus dem Jahre 1883, ein Absagebrief an die Meta-
physik durch den Aufweis ihrer  geschichtlichen Helhstzm-selszung, el
* Phinomenologie der Metaphysik«. die dureh diese Namengebung sich als
ein Gegenwrf zu Hegels Phinomenologie kennzeichnet,
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In dieser Negation ist er verblieben, Noch in einer seiner letztver-
offentlichten Abhandlungen, »siiber die Typen der Weltanschauumg und
ihre Ausbhildung in den metaphysisehen Systemene (1911), hat er dieser
antimetaphysischen Stimmung Ausdruck gegeben.

Wer die eben genannte Abhandlung mit der Denkselirift Trendelen-
hurgs «iiher den letzten Untersehied der philosophischen Systemes vom
Jahre 1847 vergleicht, wird gewahr, wie weit sich der Schiiler, offenbar
schon frilli, von der Position seines Lehrers und spéteren Freundes ent-
fernt hat. Trendelenburgs Denken war bei allem Gegensatz gegen
Hegel gleichfalls von aristotelischen Lehrmeinungen beherrseht, Diltheys
Absage aber richtete sieh gegen die Metaphysik im aristotelischen Sinn,
gegen jeden Versuch, »das in der Erfahrung Gegebene dureh einen objek-
tiven und allgemeinen inneren, im Erkenntnisvorgang nicht weiter bedingten
Zusammenhang zu ergiinzens. Er steht in diesem Punkt trotz seiner seharfen
Ablehnung des Positivismus Comte sehr viel niher als Trendelenburg.
Ein seiner metaphysischen Skepsis entsprechender Relativimus zwischen den
Typen der metaphysischen Weltanschauung, die er als Naturalismus, als lile-
alismus der Freiheit und als objektiven Idealismus charakterisiert, ist das letzte,
von ihm selbst gezogene Resultat seiner antimetaphysischen Stellungnalime.

So reich und feinsinnig jedoch die Ausfiihrungen der »Einleitungs
iiber die Herrschaft und den Verfall der Metaphysik sind: nieht in ihnen
lag fiir Dilthey der Schwergehalt des Werks. Es ist nicht sowohl die
Metaphysik als Grundlnge der Wissenschaft fiberhaupt, der seine historisch-
kritische Untersuchung galt, sondern vielmehr die Metaphysik »als Grund-
lage der Geisteswissenschaftene. Die Verneinung jeder mbglichen meta-
physischen Grundlegung der Geisteswissensehaften hebt die Notwendigkeit
einer empirischen Wissenschaft, die fir den Zusammenhang der Einzel-
wissenschaften des Geistes grundlegend ist, nicht auf; sie wird vielinehr
von den Tatsachen dieses Zusmmmenhanges gefordert.

Die Idee dieser nicht vorbandenen, sondern erst zu suchenden Wissen-
schaft, die positive Erginzung zu jener Negation, wie sie in dem ersten
Buch der »Einleitung« entwickelt wird, ist iiberdies nicht lediglich die
herrschende Idee fiir das Werk selbst, sondern die Seele, die Energie und
Entelechie von Diltheys gesamter literarischer Produktion,

Alle die erstaunlich zahlreichen und mannigfaltigen Aufsfitze, die er
seit dem ersten Artikel diber Sehleiermacher, geschichtlich bedeutsamen
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Persounlichkeiten nachforschend, bis 1877 meist pseudonym, mehrfach auch
anonym, hat drucken lassen. werden recht nur als Einzelausfiithrungen zu
dieser Idee verstanden: als von dieser Idee aus geformte Vorstudien wund
Exkurse zu dem Plan einer waliren Philosophie der Geisteswissenschaften,
der ihm vorschwebte.

Die meisten dieser Aufsitze gehen auf die Witrdigung dichterisch,
wissenschaftlich (Ilistoriker, Philosophen) und politisch bedeutsamer Per-
sonlichkeiten. Aus der ersten Gruppe, die mit einer Charakteristik Hamanns
(1858) anhebt, aber sich von Dante bis zn den Ausliufern der romantischen
Schule sowie bis zu Honoré de Balzae, George Sand und Dickens
erstreckt, auch einzelne Spitere, wie Klaus Groth, miteinschlieBt, hat
Dilthey einige wenige, manches neugestaltend, 1906 unter dem Titel
»Das Erlebnis und die Dichtung« vereinigt. Der volle, wohlverdiente
literarische Erfolg, den er mit dieser Auswall dlterer Aufsitze unter Bei-
figung eines bis dahin unverdffentlichten diber Halderlin gewonnen hat,
wiirde vielleicht nur noeh stiirker geworden sein, wenn er sich entsehlossen
hiitte, noch mehr der hierhergehirigen verstreuten, vielfach unbeachteten
. oder vergessenen Charakteristiken in einem Neudruck zu vereinigen. Auf-

siitze, wie die iiber Siivern und Schleiermacher in der Allgemeinen
Deutschen Biographie, gehren zu dem Besten, was unsere biographische
Literatur aufzuweisen hat. Sie bieten wiirdige Seitenstiicke zu der Jugend-
geschichte Schleiermachers sowie zu der alle Vorziige dieser Arbeiten
zu vollster Reife entwickelt darbietenden, grof angelegten Jugendgeschichte
Hegels, die in unseren Abhandlungen 1905 erschienen ist.

In dem ersten Glied des Titels, der die innere Einheit dieser Auf-
sitze bezeichnet, liegt ein Hinweis, der auch die kaum minder glieder-
reichen Gruppen von biographischen Ausfiihrungen iber Historiker, Staats-
minner und Philosophen treffend zusammenfassen wiirde.

Grriindliche, freilich nur dem Kundigen erkennbare Beherrschung des
Quellenmaterials, feinsinnig einfiihlendes Verstindnis fiir die innere Ent-
wicklung und den unerschopflichen Reiehtum der groBen Persdnlichkeiten,
umfassender Blick fiir die Einordnung der Gesamtleistung in den allgemeinen
geschichtlichen Zusammenhang, deutliches Hervorheben des Typischen fiir
die Personlichkeit und ihr Wirken, lebendige Intuition kiinstlerischer Ge-
staltung, das alles verleiht den meisten dieser Arbeiten, auch wo sie dureh
die spéitere Forschung im einzelnen korrigiert sind, dauernden selbstindigen



Gediichinisrede auf Wilhelm Dilthey. 9

Wert. Die sie formende Idee freilich erschaut nur, wer mit dem Wissen um
das in sie hineinliest, was fiir Dilthey das perstnliche Erlebnis bedeutet.

Anders gestaltetes, wenn auch dem gleichen Ideenzusammenhang an-
gepaBtes Material bieten die zumeist umfangreichen Abhandlungen, in denen
nicht die Erlebnisse des Individunms, sondern die gestaltenden Krifte
fiir einzelne Perioden der Geistesgeschichte den Gegenstand der Unter-
suchung ausmachen. Sie setzen nach kleineren literargeschichtlichen und
politisch-historischen  Arbeiten mit den neunziger Jahren als Ergiinzung
und Fortsetzung der historischen Partien der »Kinleitinge ein, wihrend
die erste Gruppe zuriicktritt, Fast durchaus bezichen sie sich auf die Zeit
bis zum Ausgang des 18. Jahrhunderts, In der Periode voller Reife ge-
schrieben, zeigen sie neben den Vorzigen der eindringenderen unter den
erstgenannten Aufsitzen den hesonderen Reiz von Schriftwerken, in denen
wichts Oberfliche, alles vielmehr aus der Tiefe feinsinnigen historischen
Verstindnisses geschapft ist.

Was die bisher genannten Schriftwerke zu Vor- und Nebenarbeiten fiir
die Dilthey vorschwebende Idee einer Philosophie der Geisteswissenschaften
stempelt, liBt schon der erste, ausfiibrlichere Aufsaiz diber Friedrich
Christoph Sehlosser aus dem Jahre 1862 erkennen. Er zeigt zugleich,
wie die Keime dieser Idee in den Problemstellungen liegen, die nach seiner
Deutung den literarischen Fihrern der Romantik eigen sind. Daf es sich
um eine nur gelegentliche AuBerung handelt, beriihrt diesen Sachverhalt
nicht, Solche Wendungen bilden die Form, in der Gedauken aus dem
Dunkel unbewuBter Synthese in statu nascendi hervorblitzen. Dilthey
vitiert ein anerkennendes Wort Schlossers iiber die Gebriider Schlegel
und fihrt dann fort: »Neben die Nachrichten iiber den EinfluB der Schlegel
auf Boeckh und Savigny, auf Grimm und Raumer stelle man diese XuBe-
rung Schlossers, um die Breite, in welcher diese beiden Minner in die
deutsehe Wissensehaft eingriffen, recht zu erkennen. Auch die reinste
historische Natur dieser Periode ging so dureh ihre Schule hindurel, und
in engen Grenzen, darum mit wm so unzweifellhafterem Rechte, entnelimen
sie ihnen das, worin sie sich am genialsten und fertigsten fiihlten: die
Methoden der Nachkonstruktion geistiger Bewegungen aus der
Totalitit der mensehlichen Natur.s

Was hier als Anerkennung wahlverwandter Intuitionen zum Vorschein
kommt, das wird zu der Idee, die fiir Dilthey die Bejabung zu seiner

Phil -hist. Klasse. 1912. Gedachinisr, I, 2
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Verneinung einer metaphysischen Grundlegung der Geisteswissenschaften
bildet. Thre erste festere Gestaltung gewinnt sie in dem ersten Buch und
den SehluBausfihrungen der einundzwanzig Jahre spiteren Einleitung in
die Geisteswissensehaften. Die SchluBworte bieten den Plan, den die
Fortsetzung des Werkes ausfihren sollte: «An dem Punkte der intellek-
tuellen Geschichte, an welchem die metaphysische Stellumg des Menschen
endigt, wird das folgende Bueh ansetzen und die Geschichte des modernen
wissenschaftlichen BewuBtseins in seiner Beziehung zu den Geisteswissen-
schaften darlegen, wie es durch die erkenntnistheoretische Stellung
zu den Objekten bedingt ist. . . Sie wird sichthar machen, wie innerhalb
der erkenntnistheoretischen Grundlegung selber die Abstraktionen, welche
die dargelegte Geschichite der Metaphysik hinterlassen hat, nur spit und
bis heute noch sehr unvollstindig weggeriumt worden sind. So soll sie
zu dem psyechologischen Standpunkte binfiiliren, welcher nicht von der
Abstraktion einer isolierten Intelligenz, sondern von dem Ganzen der Tat-
sachen des BewuBtseins aus das Problem der Frkenntnis aufzuldsen unter-
nimmt ... nun gilt es, die Wirklichkeit des inneren Lebens unbefangen
gewahr zu werden und, von ihr ausgehend, festzustellen, was Natur und
Geschichte diesem inneren Leben sind.« Eine empirische Psychologie also
der Guisteswissenschaften auf erkenntnistheoretischer Grundlage, so kiinnen
wir kurz formulieren.

Es ist unschwer ersichtlich, wie der Einschlag des vorhin skizzicrten
philosophischen Zeitbewufitseins in dem Menschenalter séit dem Anfang der
finfziger Jahre auch diese erste positive Gestaltung der Idee mitbestimmt hat.

Deutlicher tritt die Position Diltheys hervor, wenn wir hinzunelimen,
was er von sich abweist: die diberlieferte Philosophie der Geschichte und
die vorhandene Soziologie auf der cinen, die neue Psychologie auf der
anderen Seite,

Mit eciner Herbheit, die ilim sonst selten eigen ist — er hatte viel
mehr die Fihigkeit, anzuerkennen, als das Bediirfnis, zu verurteilen —_,
kritisiert er die Intentionen der Geschichtsdeutungen, die, objektiv ge-
nommen, die Vorliufer seiner cigenen sind.

Die (deutselie) Geschichtsphilosophie, als deren entseheidender Urheher
ihm Augustinus gilt, dem er eine oft bewnnderte Charnkieristik gewidmet
hat, als deren reifsten Ausgestalter er mit Reelit Hegel ansicht, quiilt
sich ihm zufolge an der Quadratur des Zirkels ab, indem sie den geschicht-
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lichen Verlanf aunf die Einheit einer im Grunde ven der Theologie
geschaffenen Formel zuriickzofiihren unternimmt.  Sie beansprucht, die
gauze Wesenheit des Weltlaufs auszudriicken, indem sie den Sinn, den
Wert und das Ziel des geschichtlichen Verlaufs einheitlich zu erfassen
sucht., Die ihr spiterhin von der Metaphysik aus eigen gewordene Methode
«der geninlen Anschauungs entspringt zuletzt dem grauen Netz der
notiones universales, Und nicht minder verfehlt ist fiir ihn die Soziologie,
wie sie Comte, Stuart Mill und Herbert Spencer geschaffen haben.
Denn diese setzt fiir die theologisehe Metaphysik der Geschichisphilosophie
die naturalistische ein, bringt ihre bei Comte insbesondere »ungestiimen
(3eneralisationen« in eine falsche Beziehung zu den Naturwissenschaften
und huldigt gleichfalls dem Aberglauben, der «in der Darstellung des
Singularen einen bloBen Rohstoff fiir geschichtliche Abstraktionen er-
blickt«. Beide Formen der Geschiclitsdentung sind ihm zufolge Riick-
stinde der metaphysischen Epoche, die iiberwunden werden miissen.

Nicht fiberwindbar sind sie jedoel fiir Dilthey durch die iber-
lieferte Psychologie, auch nicht in der Umgestaltung dieser Uberlieferung
durch die neue Entwicklung, die er miterlebt hat. In einem vielbe-
sprochenen Aufsatz, den sIdeen iiber eine beschreibende und zergliedernde
Psychologics ans dem Jahre 1894, dem aus dem Lager der sieghaft ge-
wordenen modernen Psychologie ein scharfer Angriff zuteil geworden
ist, hat er sich mit dieser ihm unsympathischen Forschung auseinander-
gesetzt,

Die erklirende oder, wie er sie lieher nennen will, die konstruktive
oder synthetische Psychologie — in ihrer modernen Form, wie er einmal,
vin vielberufenes ernstgemeintes Wort voll Spott aufnehmend, sagt, »die
Seelenlehre ohne Seele= — ist fiir seine Auffassung sder notwendig
mibglickende Versuch, die in der inneren Erfahrung, dem Versuch, dem
Stadiom anderer Menschen und der geschichtlichen Wirklichkeit gegebenen
Tatsachen nus einer hegrenzten Zahl von analytiseh gefundenen Hypothesen
abzuleiten.» Eine Hypothesenpsychologie nach dem auf geistigem Gebict
irrefiibrenden Vorbild der Naturwissenschaften, deren Gegenstand nur Mog-
lichkeiten hilden, deren Ziel nur irgend eine Probahilitit sei; das Hypo-
thesenkapital, mit dem sie wirtschafie, urspriinglich ans der Metaphysik,
in der zeitgentssischen Umbildung aus der Analysis der psychischen FEr-
scheinungen in Verbindung mit den physiologischen Tatsachen stammend.

ge
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Wie der Wirrwarr der Hypothesen ddeutlich zeige, eine instabilis tellus,
innabilis unda.

Dieser Scheinwissenschaft einer kaunsalen Konstruktion des Seelen-
lebens hat er frith seine Idee einer Philosophie der Geisteswissenschaften
entgegengestellt. Als Realpsychologie hat er sie urspriinglich (in dem Auf-
satz fiber Novalis, 1865) im AnsehluB an gelegentliche XuBerungen des
Dichterphilosophen bezeiclinet, als seine Psychologie, welehe den Inhalt
unserer Seele selber zu ordnen, in seinen Zusammenhiingen aufzufassen,
soweit mdglich zu erkliiren unternimmt.» Schleiermacher, Hegel,
Schopenhauer (der einzige, dem er in einer fritheren Skizze wenig
Anerkennung hatte widerfahren lassen) bieten, wie er ebenda erklirt, die
Anfiinge. Indessen »wir miissen heute unseren eigenen Weg uns bahnen,
aber doeh mit dem Gefithl, daB Andere vor uns mit diesen Problemen
rangen, mit bestindigem Riekblick auf ihre Arbeiten, so ganz unvoll-
kommen auch die Methode derselben ware«. Als eine beschreibende umid
rergliedernde Psychologie, wie er sie spliterhin, als cine Strukturpsychologie,
wie er sie zoletzt genannt hat, soll sie an die Stelle der erklirenden
treten.  Von  verschiedenen, immer historisch, auch an Sehleier-
machers Hermeneutik orientierten Ausgangspunkten aus, in stets neuen
Variationen hat er seitdem gesucht, sie programmatiseh zu entwickeln: noeh
vor der Ofter genannten Einleitung in dem Aufsatz «Uber das Studium
der Geschichte der Wissenschaften vom Menschen, der Gesellsehaft und
idem Staate (1875); dann in der Abhandlnng »U'ber die Moglichkeit einer
allgemeingiiltigen Phdagogik« (1888), die schleiermachersche Ideen ausge-
staltet; nach der psychologischen Streitschrift in den +Beitrigen zum
Studium der Individualitit« (1896), in den »Studien zur Grundlegung der
(reisteswissenschaften« (190s), zuletzt in dem ersten, einzig geblichenen
Teil der Abhandlung diber den »Aufbau der geschichitlichen Welt in den
Gieisteswissenschaftens (1gr1).

Fir das ilm niichstliegende (vebiet des dichterischen BewuBtseing hat
Dilthey diese psychologischen Gedanken seit 1877 wiederholt, am tief-
dringendsten in der Zeller gewidmeten Abhandlung @iber » Die Einbildungskraft
des Dichters« (1887), den »Bausteinen zu ciner Poetik«, ausgefilhrt, in der sich
die Intimitit seines kiinstlerischen Nacherlobens in voller Entfaltung zeigt.

Die erkenntnistheoretischen Grundlagen seiner Philosophie hat er auch
unch der Untersuchung »Uber die Frage vom Ursprung unseres Glaubens
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an die Realitit der AuBenwelt« (1890) in wiederholten Exkursen iiber das
Verhfiltnis der Psychologie zur Erkenntnistheorie behandelt.

In einer Wendung, die an Distinktionen Schleiermachers erinnert,
lat er in seiner letzten groBeren Arbeit erklirt, daB unser wissenschaft-
liches Denken von zwei groBen Tendenzen beherrscht sei. Der Mensch
finde sich auf der cinen Seite hestimmt von der physischen Welt, in der
die seelischen Vorginge nur wie Interpolationen erscheinen. Indem wir
die Natur in die Relationen von Raum, Zeit, Masse und Bewegung auf-
losen, die Natur somit als eine Ordnung nach Gesetzen konstruieren,
schalten wir uns selbst aus, werde sie dem Menschen zum Zentrum der
Wirklichkeit. Aber der Mensch wende sich auch von der Natur rickwiirts
qum Leben, zu sich selbst, in das Erlebnis, durch das die Natur fiir
ihn erst da ist, in das Leben, in dem allein Bedeutung, Wert und Zweck
auftritt. So entstehe durch diese andere Tendenz ein zweites Zentrum.
Und damit scheiden sich nach seiner Deutung die Naturwissenschaften von
den (ipisteswissenschaften, dies Wort in dem Sinne genommen, in dem
Montesquieu vom (ieist der Gesetze, Hegel vom objektiven Geist und
Ihering vom Geist des romischen Rechts gesprochen hat.

Das Leben ist uns unmittelbar nach seinem inneren Bestand im Er-
lebnis gegeben, das den Ausgangspunkt fiir alle Philosophie bildet. Bieten
die Sinne, wie Dilthey mit den Psychologen der Zeit sagt, in der seine An-
schauungen wurzeln, nur ein Mannigfaltizes von Einzelheiten, so finden
wir im Erlebnis den Zusammenhang der gesamten seelischen Funktionen.
In ihm wirken alle Vorginge des »(iemiits« zusammen; denn alle er-
worbenen Zusammenhinge fliefen in die FErlebnisse ein. Die Analyse
dieser Zusammenhiinge, wie sie in der Intellektualitit der inneren Wahr-
nelhmung erfaBbar werden, bietet die Grundlage fiir jedes Verstiindnis
des Seelenlebens gemifl dem »Grundsatze der Phiinomenalitite. Aber der
einzelne Mensch ist in seinem auf sich selber ruhenden Dasein ein geschicht-
liches Wesen. So leitet das unmittelbare Erleben zum Verstiindnis des
Seelenlebens in seiner geschichtlichen Wirklichkeit und Entwicklung, zum
Innewerden der psychischen Zustinde in dem Wiederfinden des Naeh-
erlehens. So erst erschlieBt sich der Zusammenhang, der von den In-
dividuen zu Kultursystemen unid -gemeinschaften, zuletzt zur Mensch-
heit geht, ergeben sich erst eben die Bezieliungen, die das Wesen der
Gesellschaft und der Geschichte ausmachen, wird somit die psychologi-
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sche und erkenntnistheoretische Grundlage des historischen Bewuftseins
gewOonnen.

Aber dieses Versighen des Inneren der Geschichte will recht ver-
standen sein. Im Verstehen entsteht das Objekt der Geisteswissenschaften
wie im Erkenmen der Naturwissenschaften der physische Gegenstand. Das
Verstehen setzt ein Erleben voraus: aber das Eddebnis wird zu einer Leliens-
erfabrung erst dadurch, dafi das Verstehen aus der Enge der Subjektivitit
des Erlebens hinsusfiihrt in die Region des Ganzen und Allgemeinen.
Was der Mensch ist, erfiillirt er dureh die Gesehichte, In den Werken
der Dichter, in den Reflexionen @ber das Leben bei einem Seneca, Marc
Aurel, Augustin, Macehiavelli, Montaigne, Pascal, Liehtenberg
liegt fir Dilthey der Stoff und die Aufgabe fiir die grundlegende geistes-
geschichtliche Untersuchung. Sie bieten ein Verstindnis des Menschen in
seiner ganzen Wirklichkeit; in ihnen kinnen wir das energische Wirken
bestimmter Formen geistiger Titigkeit studieren und zugleich der uner-
schipflichen Mannigfaltigkeit des Individuellen inne werden. In Sprache,
Mythos und religidsem Brauch, Sitte, Recht und #uBerer Organisation
finden wir Erzeugnisse des Gesamtigeistes, in denen das menschliche Be-
wubisein, mit Hegel zu reden, objektiv geworden ist und so der Zer-
gliederung  standhiilt. In den #uBeren Organisationen der Gesellschaft,
in den wirtschaftlichen und rechtlichen Ordnungen, haben wir dieselbe
Objektivation des Zusammenhangs in unserem praktischen Verhalten
vor uns, die in Zahl, Zeit und Raum und den anderen Formen unserer
Welterkenntnis fiir unser Wahrnehmen, Vorstellen und Denken vorliegt.

Vorstufen zu solehem Verstiindnis der unerschépflichen Individunlititen
und der geschichtlichen Produkte ihres Seelenlebens boten fiir Dilthey
weiterhin jedoch nicht nur die Ziele psychologisch-historischen Erfassens,
die ihm zuerst in den Schriften der Schlegel sowie bei Novalis ent-
gegengetreten waren. [r hat spiter ihm Wahlverwandtes auch in den
logisierenden psychologischen Ausfiihrungen von Sigwart sowie in Wundts
nlimihlich stirker betonten Annahme einer schbpferischen Synthese gesehen,
die gleichfalls einen logisierenden Charakter aufweist; auch in Waitz'
Anthropologie, sogar in dem Logismus der Psyehologie Christian Wolffs
hat er Fiiden gefunden, die er seinem Uredankengewebe eingefiigt hat.
Von hier nus begreift sich auch seine Abneigung wie gegen die Associations-
psychologie fiberhaupt, so insbesondere gegen den EinfluB, den naeli seiner
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Auffassung die erklirende Psychologie auf Grote, Buckle und Taine
ausgeiibt hat, sowie gegen die Rolle, welche psychologische Hypothesen
dieser Art in den modernen kriminalistischen Anschauungen spielen.

Ieh entnehme diesen schon in der psychologischen Kampfsehrift ersicht-
lichen Anerkennungen und Abweisungen eine langsam einsetzende Ver-
schiebung der methodischien Stellungnahme gegenitber den Positionen der
»Kinleitungs. Das psychologische Moment, das in den fritheren Formu-
lierungen der Aufgabe und Methode fiir die Philosophie der Geisteswissen-
schaften im Vordergrund steht, tritt spiterhin, am deutlichsten in der
letzten systematischen Abhandlung, hinter logisch gewendeten Erbrterungen
zuriick. Nach der eingehenden, gedankentiefen » historischen Orientierung
iiber die Verschiedenheit des Aufbaus in den Naturwissenschaften und
den Geisteswissenschaftens, die in diese Abhandlung, frithers Auslassungen
susammenfassend, eingeschoben ist, kommt er auf das Programm fir die
Fortsetzung seiner Einleitung zuriick. Aber jetzt faBt er die Aufgabe, die
er sich behufs dieser Fortsetzung gestellt hatte, nicht wic damals als
eine erkenntnistheoretisch-psychologische, sondern als eine »erkenntnistheo-
vetiseh-logische«. Er versucht nunmehr, jene Kritik der historischen Ver-
nunft, die ihm vorschwebt, dadurch eingehender zu begriinden, daB er
.von dem erkenntnistheoretisehen Problem aus den Aufbau der geschicht-
lichén Welt in den Geisteswissenschaftens logisch untersucht. Erst nach
Abschluff dieser Untersuchung, so glaubt er jetzt vorhersagen zu kunen,
werde die allgemeine Erkenntnistheorie, die in ihrer bisher von den Natur-
wissenschaften nus erfolgten Fundierung das Schicksal der Metaphysik
anseheinend teile, einer Revision unterworfen werden konnen. Denn die
zeitgendssische Frkenntnistheorie ist, wie er nunmehr betont, demselben
Sehicksal verfallen, das der Metaphysik den Tod gegeben hat.

Nicht immer begrenzter, immer weiter hat sich Dilthey, so kinnen
wir zusammenfassend sagen, seine Aufgabe gestellt. Von dem Nacherlebnis
der Wirklichkeit »bedeutender Einzelgeisters, insbesondere Schleier-
machers, dem er sich dauernd am meisten verwandt fithlte, ist er aus-
gegangen, von diesen » Grundkdrpern, ja in gewissem Verstande den griften
Realititen der Gesehichtes. Schon damals leitete ihn die Idee einer Grund-
legung fiir die (ieisteswissenschaften, deren Fundamente micht in der Meta-
physik, wie bei Hegel, und nicht in den Naturwissenschaften, wie bei
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Comte, sondern in der Erfahrung wurzeln. Zur Ausfihrung dieser Idee
hat er in der historischen Erfassung gestaltender Impulse fiir die geistes-
geschichtliehe Entwicklung die »psychologischen Methoden und Begriffes
gesucht, die ihm einer solehen Aufgabe ungleich mehr gewachisen schienen,
als digjenigen, welche die erklirende Psyehologie zu bieten yermag. Auf
dem seiner Natur niichstliegenden Gebiete der diehterisehen Produktion, die
nach seiner ausdriicklichen Erklirung den methodischen Vorteil hietet, die
Seelenvorgiinge, die sie hervorbringen, besonders durchsichtig zu zeigen,
hat er diese Methoden erprobt. Aber bei diesem Suchen und Erproben
veriindert sich fiir ihn der Gesichtspunkt des Forschens entsprechend den
Antrieben, die in der Objektivitit der geschichilichen Wirklichkeit ent-
halten und von Comte wie von Hegel begrifilich erfaBt sind. Er sehreitet
tort, indem er zuriiekkehrt. Denn, so urteilt er nunmehr, in jedem Mensclien-
werk ist ein geistiger Zusammenhang realisiert, der in (die Sinnenwelt
tritt und den wir dureh den Rickgang aus dieser verstehen, So aueli in
jedem Dichtwerk. Was wir jedoch so zu verstelien suchen, sind nicht die
inneren Vorginge in dem Dichter, allgemein genommen in der sehpferisehen
Perstmlichkeit, sondern der in jenen Vorgiingen geschaffene, von ilnen ablgs-
hare objektive Zusammenhang. Die Struktur der Sehopfing, nicht die
psyehischen Vorginge, durch die jene Schiipfung entsteht oder verstanden
wird, bilden das geistige Objekt des historiselien Verstehens, So tritt das
objektiy Geistige an die Stelle des subjektiv Psyehologischen.

Aber diese allgemeinsie Problemstellung schlieBt in jeder der beiden
methodischen Wendungen eine Antinomie ein, an der ihre strenge wissen-
schaftliche Aufldsung scheitert. Ieh bezeichne sie mit den Worten, in denen
der Siebzigjiihrige die Summe seiner Leistungen gezogen hat. = Ein seheinhar
unversbhnlicher Gegensatz entsteht, wenn das geschichtliche BewuBtsein in
seinen letzten Konsequenzen verfolgt wird. Die Endlichkeit jeder gesehiclit-
lichen Erscheinung, sie sei eine Religion oder ein Ideal oder ein philesophi-
sches System, sonach die Relativitiit jeder Art von menschlicher Auflassung
des Zusammenhangs der Dinge, ist das letzte Wort der Listorischen Welt-
anschanung; alles im ProzeB flieBend, nichts bleibend. Und dagegen er-
hebt sich das Bediirfnis des Denkens und das Streben der Philosophie nach
ciner allgemeingiiltigen Erkenntnis. «

Diese Antinowmie ist fiir Dilth ¢y selbst keine bloB scheinbare gewesen,
Sie ist viel mehr noeh in seiner geistigen igenart als in der Sache ge-
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griindet. Es ist die Antinomie in dem Lebenswerk eines Forschers, dem
ein geschichtlich einfihlendes, nacherlebendes Verstehen eigen war, wie
es nur ganz Wenigen geginnt ist, ein Nacherleben, das sich in der Dar-
stellung zu Gesamtkonstruktionen gestaltete, die ein kiinstlerischies Wieder-
erleben schufen und vermittelten, und zwar so stark und in jeden Versuch
zur Systematik wieder hineinbrechend, daB es die Energie einer abschlieBen-
den Systematik hemmte,

Und doch ein erhebendes Schauspiel, dieses tragisehe Ringen. Das
personliche Ergebnis keine skeptische Resignation, sondern die siegesfrohe
Zuversicht, daB »die geschiclitliche Weltanschauung die Befreierin des
menschlichen Geistes sei von der letzten Kette, die Naturwissenschaft und
Philosophie noch nicht zerrissen habens. Bis zum letzten Gedanken stand
ihm dieses Ziel wegweisend vor dem inneren Auge.

Begreiflich, daB Dilthey nicht geschaffen war, eine hreite Wirksam-
keit zu entfalten, aueh nicht als Schriftsteller. Dazu graben seine Gedanken
zu tief, bleibt seine Darstellung, die in den literargeschichtlichen und all-
gemeinen historischen Analysen auch den feinsten Nuancierungen Ausdruck
s verleilien weiB, bei der Behandlung der sachlichen philosophischen
Probleme zu sehr im Abstrakten und Allgemeinen, fehlt seinen Ergelnissen
zu offenkundig die Festigkeit des Fertigen, die den Vielen imponiert. Jener
unaufhorliche FluB der Relativitit, in dem er die Gesehichte schaut, ist
die objektivierte Wesenheit des unablissigen Ringens seiner Denkernatur.
Aber er hat es erleben diiefen, daB dieses Voranschreiten im stillen Kampf
des Forschens den Jiingeren, die von den Gebieten der Geisteswissenschaften
ans ihm nihertreten durften, den Stempel seines Geistes aufdriickte. Eine
Gruppe warmverehrender Schiller hat er zu fruchtbarem Forschen im Sinne
seines vorbildlichen historischen Versteliens angeregt. Und wie auf der
Hohe seines Wirkens hier in Berlin solehe Schiller, so hat er unter den
Weggenossen seiner Generation nicht minder warm anerkennende Freunde
fir das Leben gefunden. Die Breite hat er nach Art der Tiiehtigen und
Ernsten auch in diesen Lebensbeziehungen nie gesucht.

Es ist noch nicht an der Zeit, eine Wiirdigung von Diltheys Gesamt-
leistung zu unternchmen, die das davernd Bedeutsame in ihr spezieller
feststellt. Noch ist das Angedenken zu frisch, sind die Wege, auf denen
sich die Philosophie zu neuer Bliite entwickeln will, zu verworren, als
daB wir die rechten MaBstibe zu finden wiibten. Ieh michte nicht ein-
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mal ecinen Vergleich wagen, der darlegte, was seine Lebensarbeit gegen-
iiber und neben den Leistungen der ihm niichstverwandten und von ihm doch
so verschiedenen Genossen seiner Generation in Deutschland, Kuno Fischer
und Rudolf Haym, charakterisiert. Nur auf die historische GesetzmiBig-
keit der Problemlage méchte ich hinweisen, die in ihrer Geistesanlage und
Geistesrichtung so verschiedene Forscher unabhiingig voneinander zu ver-
wandten bedeutsamen Arbeiten gefiihrt hat.

Aber wir bediirfen solcher Wiirdigung Diltheys zur Zeit aueh nicht.
Noch verspiiren wir den Hauch seines Geistes, der ihm eigenen Synthese
romantisch tiefer Erfassung der allgemeinen Zusammenhiinge des geistigen
Lebens, wie sie sich vor allem in der Philosophie und der Poesie offen-
baren, und der strengen geschichtlichen Schulung, die soleliem Erfussen
eine breite und feste Basis gibt. Eine kiinstlerische Synthese strenger
Methodik und intuitiven Denkens des lebendigen Geistes, der sich in den
groben Individuen in unausschipfbarem Reichtum dem nacherlebend Ver-
stehenden darbietet, hat er so ergebnisreich wie rastlos sich betiitigend
unternommen.  An Tiefe der historischen Einsicht in das geistige Weben,

das sich in unserer Kulturentwicklung offenbart, ist er von Keinem iiber
troffen.
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Vt:m den neun in wnserm Medizinerkataloge' aufgezeichneten Hss. des
Prorrhetikon-Kommentars scheiden zwei Parisini n. 2168 und 2228 aus,
da sie beide vielmehr den Kommentar des Galen zum Prognostikon des
Hippokrates [XVII B1—317 Kiihn] enthalten®. Dafiir tritt eine wichtige
dort niclit verzeichnete Hs., der Laurentinnus 75,5, hinzu. Diese acht Hss.
spalten sich, wie die im Anhang beigegebenen Kollationsproben des An-
fangs und des Sehlusses zeigen, deutlich in zwei Klassen:

1. RMPE —a, IL LVTA=1D"

Typische Beispiele fiir dieses Verhiltnis bietet z. B. XVI 490, 8 [Kiihn]
i At TON TPOTNWCEENTWN TOIE TMoAaoiC npdpercic, wo statt dieser in der
ersten Klusse (RMPE) richtig fiberlieferten Lesart in der zweiten (LVTA)
die torichte Korruptel voic néaac durch Verwechslung der dhnlichen Kom-
pendien fiir oic und ac und Verderbnis des zweiten und dritten Buchstabens
entstanden ist. Ferner 402, 6 moAsikic ro?n de@men APOYPAC OMOIOTATAC THN
aaketicin Exoycac noac, wo a das richtige TN sAACTHCIN gibt, withrend b
sinnlos entstellt msicin fiberliefert. Die scheinbar vollkommen disparaten
Lesungen vereinigen sich in der stark abgekfirzten Form des Archetypus
h’\an?, in dem das vielleicht erloschene a iibersehen und der Rest will-
kiielich umgedeutet wurde. Die beiden Beispiele lassen eine auBerordent-
lich kompendienreiche und wahrscheinfich stellenweise ausgeblichene Sehrift
der gemeinsamen Vorlage mit Sicherheit erschlieBen. Und in der Tat be-
stiitigt siel dies auf Schritt und Tritt. Der Archetypus war am Anfang

\ D Hss. der antiken Arste.  (iviech. Abt. 1 {Abh. i Berl. Akad. . Wiss. 1905) K 1o3.
+ Nach einer freundlichen Mittellung des Hro. Pierre Bondreanx in Iaris,
+ Die beste Anschauung dieses Verhilinisses gewdhrt dns 8, 15 gegeliens Stemma.
Die groBen Buchstaben bedeuten die (im Laufe dir Abbandlung und im Anhang charakteri-
sierten) echaltenen, die kleinen die verlorenen, hypothetisch erschlossenen Handschrifien.
1*
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in einem s0 desolaten Zustand, daB nicht nuor die erhaltenen Anfiangs-
hlitter stirkere Korruptelen in einer der beiden oder auch in beiden Klassen
aufweisen, sondern daB zu Beginn des Prodmiums ein groBes Stiick (ver-
mutlich ein ganzes Blatt) vermift wird. Es liegt nahe, diesen Ausfall
mit der groflen Liicke in Verbindung zu bringen, welche die Lemmata
118—23 samt dem dazugehorigen Kommentar sowie das folgende Lemma 24
in den Hss. verschlungen hat'. Man wird sofort vermuten, da8 diese Liicke
ebenso durch Ausfall des letzten Blattes des Quaternio im Archetypus ent-
standen sei, wie die Licke zu Beginn der Schrift durch Wegfull des ent-
sprechenden ersten Blattes dieser Lage erklirt werden muB. Aber die
Rechnung scheint micht zu stimmen, denn der Inhalt der Licke 1 18—23
1553, 15—559, 15 K.] steht zu dem vorhergehenden Texte I 1—17 [480, 1
—553+13] nicht, wie man erwarten sollte, im Verhiltnis von 1 :6, sondern
von 1:9, wenn man die Zeilen der Kithn'schen Ausgabe durchzihlt. Wenn
also fiberhaupt ein Zusammenhang dieser beiden Licken in dem Archetypus
vorausgesetzt werden darf, ist entweder die erste Lage kein Quaternio,
sondern ein Quinio gewesen, von dem die beiden ersten und die beiden letzten
Lagen (jede zu etwa 46 Kihn'schen Zeilen) ausgefallen wiren — oder die
Liicke an zweiter Stelle ist noch groBer gewesen, als die Ergiinzung der
Handschrift T angibt.

Da die Quaternioneneinteilung im Bueliwesen des Mittelalters bei weitem
hiiufiger ist als die Ternionen- oder Quinionenfaltung, so ist die letztere An-
nahme an sich wahrscheinlicher. Die genauere Prifung des Tatbestandes
ergibt in der Tat, daB zwischen déem Lemma 1 23 Al meTA Avrrdc Aewmiar
xAxicton (nebst Kommentar, 5509, 1—11 K.) und dem in T folgenden 124
En Aouniy rine¥mA k1. ein ganzes Kapitel (Lemma nebsi Kommentar) aus-
gefallen ist. Rechnet man den Ausfall dieses und des vorhergehenden
Kapitels 123, das offenbar auch am Schlusse verstiimmelt ist® (die be-
rihmte atrz erforderte eine ausfihrlichere Darlegung), sowie ferner den
Ausfall des Anfangs des Kommentars von | 24 (nwirowtal 1e) auf etwa
50 Zeilen, so wiirde die vorausgesetzte Quaternionenrechnung, soviel jch
sehe, ungefihr stimmen. Fs wiirden dann etwa 70—80 Kihn'sehe Zeilen
auf die Seite des Archetypus kommen. Dies ist keineswegs etwas AuBer-

! Uber die Handschrift T, die allein die

1 £s0. 8 AETAl 0%w @ s ansgefillenen Kupitel bewalrt hat, spiter!
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gewdhnliches. Der V(enetus 281) z. B. umfait etwa 100 Kiihn'sche Zeilen
auf’ einer Seite. Da der Archetypus viel kompendidser geschrieben gewesen
ist als jene Hs. des 15.Jahrh., so wiirde selbst ein mifiges Quartformat
filr den Archetypus hinreichen.

Um nun den Ausfall zwischen [ 23 und 24 zu erweisen, ist cine
genauere Priffung der drei maBgebenden Hss. R{eginensis 175), L{auren-
tianus 75,5) und Tirivultianus 685) geboten:

R: Nach dem Schlusse des Lemmas I 17 Zswwot rinontal (f10672 =
553, 13 K.) fihrt der Schreiber zwar fort mit dem Lemma [ 24 4 & met éx-
avcioe Aewnial (sic!) rHE?MA OTON TOICI MNITOMENGICH TIPOXEIPON, nonHedN, APA e
KAl TTAPAKPOYCTIKEN T To0VTON -+ [550, 13]. Aber dann ist wider die sonstige
Gewohnheit der Hs, eine Licke von 14 Zeilen gelassen. Dann heit es
zu Anfang der neuen Zeile weiter: TTancion HxonTec TO¥ ACPOC KTA: [560. 1].

L: Nach I17 %ewnor rinontai fiihrt der Schreiber ohne Spatium fort
namcion HronTee ToY Aéeoc [560, 1]

T: Nacl iswnor rivowtar fhrt der Schreiber £ 206° mitten in der
Zeile fort: &n myreTid kavcl fAxwn (sie!) mrocrenoménws xkTa. [L 18. 553, 15]
und so etwa zwei Seiten lang; dadurch wird die in RL vorhandene Liicke
teilweise ausgefiillt [fl. 2667, 2677]. Zu dem Lemma én dswnis 1 24 [559, 13]
hat die zweite Hand Al mer’ éxavc(ioc Aswn(ial KAxiCTON am Rande hinzu-
gefligt.

Die genaue Wiedergabe der direkten Vorlage dieser Hss: (die ieh z nenne)
finde ieh hier nur in L. Denn wenn R das Lemma 124 & Aswnin mNETMA
k7a, [= Hipp. Prorrh.125] hinschreibt und davor Al met’ éxavcioc Aswniat (kAkic=
Ton) zufiigt' [= Hipp. Prorrh. I 24], s0 erweist sich diese Erginzung; die offen-
bar in der Vorlage von R aus Hippokrates selbst zugefiigt war, durch zwei An-
zeiehen als unurspriinglich. Erstens fehlt zu dem Lemma l MET' EKAYCIOC AswNiAI
(xhxicron) der Kommentar des Galen. Denn der erhaltene [560, © ff.] bezieht
sich lediglich auf das Lemma €n Aswniy Aneema kTA. Sodann lEBt das Spatinm
von 14 Zeilen in R vor dem Wiederanfang deutlich die Beschaffenheit der
Vorlage erraten, die hier eine grofere, nur teilweise spiiter durech Zusatz des
Lemmas aus Hippokrates ausgefillte Licke aufgewiesen haben muB, Auch
T. der hier als Helfer in der Not erscheint, verrit durch den abgebrochenen
SehluB am Ende von |23 und den ebenso unmbglichen Anfang von I 24

i\ Die Worte rhucton & Aswny sind durch Uberspringen in R susgefallen.
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nuironTal 1€ elkdrwe aidm kéroc naiecc, daB das hier vorangestellte Lemma
én Aswnin bis Towo¥ton ebenfalls aus Hippokrates und nicht aus dem er-
giinzenden Nebenexemplare, aus dem 18—z23 zugefigt sind, geflossen ist,
Ehe wir diesem unbekannten Nebenexemplare von T, das ich mit x be-
zeichne, weiter nachspiiren und den Charakter dieser Handschrift uns klar
machen, verlohnt es sich, den, wie erwihnt, lickenhaften Anfang von I 24
nnirontal 7€ k1A, in der Uberlieferung genauer anzusehen. Die Fassung in
T mulrontal te efkdTwe abm Aéroc makeoc ovx ¥mAexer gibt mit Rilcksicht auf
das Lemma nne¥ma oiow Toict mwiroménoicl mPoxeipoN monkron einen befriedi-
genden Sinn. Vollstindig siunlos ist dagegen die einstimmig durch die
Hauptvertreter der beiden Klassen R L iiberlieferte Lesart naucion Hxowntec
0% A¢eoc. Man kann sich aber denken, wie die Korruptel entstanden ist,
wenn man die der unmittelbaren Vorlage von RL, die ich z nenne, nahe,
aber eine Stufe hoher stehende, verschollene Textquelle y heranzieht, von
der, wie ich spiter zeigen werde, die junge Hs. A(mbros. 650, s. XV) be-
einflulit worden ist. Nach Bassi' sieht in A das erste Wort nach der groBen
Licke, die wie in RL auch hier vorhanden ist, so aus: na"s,  Daraus
erschlieBt man, dab der Archetypus i (s B nnirontal) hatte, was in 2, der
Vorlage von RL, offenbar, weil die Hs. hier sehr gelitten hatte, dureh Ver-
wechslung der dhnlichen Kompendien von vai und we und Vertauschung
von M und as in tancive verlesen, dann in nascion entstellt war. Wie dann
aus efcl bei ihnlichem Zustande des Kodex fixonrec werden konnts, liegt
auf der Hand, da man um #éroc von nawcion abhiingen zu lassen, ein Ver-
bum brauchte.

Es ist nun nicht allzu schwierig, aus den Ergebnissen dieser wichtig-
sten Differenz das Verhiiltnis der Hss. untereinander und zu dem Archetypus
festzustellen. Da keine der bekannten Hss, iiber das 14. Jahrhundert hinsus-
reicht, so ist es mbglieh, nicht nur die unmittelbare Vorlage der beiden
Klassen (z), sondern aueh den xyz augrunde liegenden Archetypus noeh
in das 13. Jabrhundert zu setzen. Denn damals kamen jn die sogenannten
Bownbyzinhss. in Aufnalime, die mit ihrer glatten, seidenartigen Oberfliiche am
meisten an das jetzt mehr und mehr in den Hintergrund tretende Perga-
ment erinnerten. Sie schienen einen billigen und ausreichenden Ersatz fiir
die teure Tierhaut zu gewhhren, bis man im Laufe des 14. Jahrhunderts

' Martini-Bassi, Coal. codd. gr. Bibl. Ambros. 1] 738.
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sich fiberzengte, dafi dieses inwendig sehr portse Lumpenpapier fibermilig
von der Feuchtigkeit angegriffen werde, Man hat daber die Fabrikation
dieses undauerhaften Stoffes bald eingestellt. Allein der Schaden, den
diese Periode der Papierfabrikation der antiken Uberlieferung zugeffigt hat,
darf nicht unterschitzt werden. Wir dirfen uns jedenfalls den einzigen
sus dem Altertum geretteten Urkodex des Prorrhetikon als einen solehen
fibel zugerichteten, namentlich am Anfang und am SchluB stark vermo-
derten Bombyzinkodex vorstellen, wie sie auch heute noch in den alten
Bibliotheken sich zahlreich finden und fiir Bibliothekare wie Kollatoren
cine Quelle des Verdrusses bilden.

Unter den erhaltenen sind die dltesten aus diesem Archetypus durch
die Mittelquellen y und z geflossenen Handsehriften R und L, beide s. XIV.

Der Recisensis ist nicht bloB sehdn und trotz der dblichen Kompen-
dien deutlich geschrieben, er vertritt nuch die bessere [Therlieferung, wie
es sich, abgesehen von den oben erwihnten Fiillen, in der ganzen Schrift
hewiilirt.

Der Lavnestiasus dagegen ist der Typus einer fifichtigen und leicht-
fertigen Abschrift. Der Schreiber dieser Hs. oder vielmehr seiner Vor-
lage liBt groBere Stiicke und einzelne Waorter und Sitze mit ungewdhn-
lichem Leichtsinn aus; er geht mit dem Texte um, als habe er sich zu
seinem Privatvergniigen einen Auszug zu machen. Zuweilen schlift der
Sehreiber auch ein und malt sinnlose Zeichen, wie wenn er die etwas un-
deutlich geschricbenen Worter éx &, seiner Vorlage S. 530, 7 eneea kopiert.
Da diese oseitantia natirlich gegen Ende der Arbeit zunimmt, kommt es,
dnB er am Ende der Schrift, wo offenbar schon der Archetypus schwer
lesbar war, Ofter sinnlose Worter und Buchstaben, die R vernachlissigen
au diirfen glaubt, mit griBerer Treue wiedergibt'. Die Vorlage dieser wic
die der fibrigen Hss. war mit Randscholien und sonstigen Randbemerkungen
hier tnd da versehen. So finden sich 515, t4 Spuren des Echten in Rand-
noten, und 630, 5 sind in L Leseversuche offenbar aus dem Rande in den
Text gedrungen. Fiir den kritischen Apparat ist L eine bise Zugabe, da
so viel mutwillige Verderbnis, auch abgesehen von den orthographischen
Fehlern, die dort wegfallen konnen, gebucht und die Angabe der Varianten
mit unniitzem Ballast beschwert werden mub.

b Vgl die Probekollation 11 des Anbogs.
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Der dritte Vertreter der Uberlieferung, der im Apparat nicht entbehrt
werden kann, ist der Twrvounianvs. Denn bei den vielen Litcken und Fehlern
von L ist T ein guter Vertreter der zweiten Klasse (b), der er unzwei-
felhaft angehort. Aber das Plus, das T an manchen Stellen gegen alle
andern Hss. zeigt, vor allem in der erwiihnten groBen Licke und in dem
ehenfulls in a b ausgefnllenen Kapitel Il 15 [618, 11— 610, 6], bereitet der
Recensio eine gewisse Schwierigkeit.

Die Hs. T gehdrt niimlich pffenbar zu der zweiten Klasse b, deren
Hauptvertreter L ist. Aber sooft sie auch zu L stimmt', selbst in Aus-
lassungen, die das sicherste Klassenzeichen sind®, so sind die Fille, wo T
mit der ersten Klasse (a) geht, durchaus nicht vereinzelt. Ieh verweise
nur auf die folgenden Fille der Probekollation 490, 5.8.9.12; 491, 3;
492, 2. 3; 492,09 (vl 28); 493.0. 17 494, 5. Einen Hinweis auf die Ent-
stehung dieser mevisacio gfc Aano réwoc gibt 493,6. Die erste Klasse a
(RMPN) liest richtig ceoarot mveeto?, wie Z. 2 70w ceoar@n myeerén und
Z.v éw Ozl nveer@ gestellt wird. Aber T liest (wie VA, jingere Ver-
treter der z. Klnsse) nveeto? ceosrcv. In der Vorlage b nimlich war, wie L
zeigt, das Adjektiv avsgefallen und, wie TAV zeigen, erst nachtriiglich an
unrichtiger Stelle nach Kollation mit einem Vertreter der andern Klasse a
(oder einem sonst von b unabhfingigen Kodex) dieser Sonderiiberlieferung
des L eingefiigt worden. Ahnlich scheint die Sache 492, 5 zu stehen. Die
richtige Lesung aarnwcrikac Anintwn evt@n steht in a (RPE, M fehli hier),
die zweite Klasse b gibt unverstindlich Xnac 7oic evroic (LVA). Thatf1g3"
AMANTGN - o¥70N wie es scheint auf Rasur, in der in dem Spatium zwi-

' Z.B. 630,15 wo der in L durch Avslassen vou bnee sinnlos gewordene Satg in
TL durch den ehenso sinnlosen Zisatz von # daéerion Anixoverow f Gatapion vernmstaltet
wird, Der Sinn der offenbar vom Randie der Varlage (b) verschlagenen Variante [RBt sich
micht melir feststellon.

' Z.B. 677,3 TavToN.  Auch die iu den Text gedrungenvn Randnotizen (wie 630, 5),
dic T mit L gemeinsaum sind, diirfon nicht unbeachter bleiben. Fine tefigerisehe Tyvohe bt
mich anfinglich S, 649, ¢ in die lre gefihit. Das Wort nedanaon jst nikmlich fn L wie
in T so verdunkelt, daB nur ne und Aow leshar sind.  So mulite mag auf den Gedanken
kommen, daB die' so nahe stehenden Hss. pine engere Boziehung gucinander haben mBten.
Da nun L etwas Gilter zu sein scheint als T, so lag es pahe, in dicsem eine Abschrift von
Jenem zu erhlicken. Allsin die gennien Auskiinfie, die fch Hen, Dp, H. Raeder (Kopen-
hagen) fiber L und Hrn. Ing. Emilio Motts Gher T verdanke, lelirten, daB dieselbe Licks

in T dwrch Trennong der hier susammenklebendes Blitter, in L durch WurmfraB (os ist
dis letate Wort auf 2857) zostunde gekommen ist.
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sclien inantun (ohne Akzent) und evr@n noch voi durchschimmert, Leider
kann man sus Photographien nieht immer sicher iiber Rasuren urteilen, aber
die Vermutung, daB T nach andern Exemplaren durchkorrigiert ist, wird
(ganz abgesehen von dem Plus der beiden Liickenfiillungen, die auf x zurfick-
gehen miissen), durch einige Randbemerkungen bestitigt, wie sie sieh z. B,
601, 8 und 670,15 finden:

601, 4 éin Te rie OAlron Tar@TA kae” BaoY TOY COMATOC TITNOMENON ¥TT0
T0? THe Eeiap@icewe ANGMATOC AHAOTCSAI NOHCWMEN, OYK ATAedN TO cHmeion (ExpAN
rhe 4T A¥Ta%, xAN ef mA 1O The *0cevoc KarHmMas, TG re »ACDAEC KATMAE AYBHNAL T
éhkn Te miepl a@PAKA ¥l KeeAahN TaP@TA: rirnoméNoYec, €mAomMen OTI AlA TIANTOC
ovrol moxewrol xkta. FKin Leser dieses Satzes, der ihn erliutern oder ver-
bessern wollte, merkte am Rande an tovc ro%s meei én dcein (es fehlt das
ibrige). In der Vorlage nun, die T kopierte, stand diese Notiz mit der
Dbersehrift mreamma [lies nreamma] vermutlich am Rande, aber T kopierte
trotz der von ihm fibernommenen Uhersehrift marArpamma den Zusatz mitten
im Text nach avefina, Noch lehrreicher ist das folgende Beispiel:

670, 14 10 Te mAgoc Emeéper KAl TON KINAYNON, £C O Tl A€ AIFKEL, AlA TEN
ErmieAINOMENWN cymMmTwmATwN elcs.  So dberliefert die erste Klasse a (R). Die
zweite b dagegen statt aifker sinnlos aiaicker.  Anderseits hat T in den Text
statt der ilun sinnlos erscheinenden Worte éc tn a¢ alaicker schlankweg
o910 at win gesetzt. Allein am Rande steht (ich gebe das sehwer lesbare
Seholion mit genauer Beobachtung der Zeilen):

#J i
o¥rwe fe OTI At AlAAC
7O af AIAACKEIN 0K OlMAl
AEIN TPASECBAL.  AAA ANTI
Tovro A Anockével H

¢ofl H Aapg T TOIWOFTON.

Es ist klar. daf der Schreiber von T nichts davon verstanden hat.
Denn (abgeschen vom Awti ToyTo statt Anl To¥ToY) schreibt er das marireramma
so, als ob o¥rwc zur lectio emendata und nicht vielmehr zu reiAseTal) ge-
hire. Der Schreiber der Vorlage also, der die Sinnlosigkeit dieser Tra-
dition durechschaut hatte, bemithte sich, durch eine Emendation von aiaickel
Schick in die {Tberlieferung zu bringen. Seine Vorlage gibt demnach, man
mag fiber den Ursprung seiner kithnen Emendationsversuche im Text und

Phil.-hist. Kiasse. 1912. Abh. 1. -




110 Diss:

i Rande denken wie man will, die Lesart der Klasse b, und die richtige
Lesart amke ist ihm hier nieht zur Hand gewesen.

Soviel ergibt sich hieraus mit Sicherheit, daB der Schireiber der Vor-
lage von T ein denkender (wenn aueh oft falseh denkender) Kopf war,
der sich um die Verbesserung seines Textes bemiihte. Daher haben wir

ilm die Verbesserungen der Lesarten seiner zweiten Klasse nach der Uher-

lieferung der ersten’, die zuweilen aus den Hippokratestexten geholten
Varianten (z. B. 572,11. 12 torrée und marécTal) und endliech vor allem
die sus einer fiber ab stehenden, uns nicht mehr kenntlichen Nebeniiber-
lieferung (x) des Archetypus stammenden Liickensusfillungen zo verdanken.

Ob die Aumsa (vol. 5 Ven.1525), die in der Regel mit der ersten
Klasse geht®, die Vollstindigkeit des Textes (gegeniiber RL) der Finsicht
in T selbst oder einem Gemellus oder gar seiner Vorlage verdankt, liBit sich
nicht feststellen. Jedenfulls stimmt diese Editio princeps an zahlreichen
fehlerhaften Stellen mit T:

S. 494, 14 xowmnshnal T Aldus: (koiMneficecear RL).
507, 1 6ran mén rap RL: mén fehlt T Aldus.

522, 14 evnori@men T Aldus: Amoplmen RL.

528, 5 Anween T Aldus: £zween RL.

616, 16 Anéaexta Aldus: Anéanexta T: Améncreva RL.

Freilich an einer Stelle 538, 13 hat die Aldine (£. 86 ¥ 34) folgenden Satz:
TN KATA TON ehpyrra xwerlen A fexndTHe, TEN Awarcalum dotin. morion Enxwpe ras.
Die Hss. RL geben iesen Satz oline soriwn hinter éctin, was nicht felilen darf.
Aber T fogt dieses moslon statt des richtigen xweiwn ein, wihrend die Aldine
schon dureh den falschen Punkt (vor statt nach moriwn) die spiitere Korrektur
des Textes awufweist. Deutet dies etwa darauf hin, daB nieht T, sondern
dessen Vorlage (oder andere Abschrift daraus) zur Korrektur benutzt ist?

! Einwal 643,12 stioont sebie (falselie) Rorrektor Anomolomerin nicht mit Re. sondesn
miit B* Alwerein. RY liat l'{u.'l'll'.i;_g Anompiorendin (vel 650, 2); L AMOMOTENEN.

' Daneben st die aweite Klasse stellenwelse  herangezogen, wie die  miBgltekie
Rurrektur 764, 15 47 ofn mén (m méw ofu L: éni mén B) bewest.  Der Vertroter dicsor
IL Blasser kante aber nicht L gewesen sein, da 773, 18 perAasic Emonta mrrevol, das in B
nusgefallen, richtig erhalten ist. wibrend in L das ganee Kapitel fohlt.  Da aseh T fite diese
letate Partie feblly, so kann in solehen Fillen aud die Aldine nicht vergichter werden, di

die neben B benvizten Hss, sich woch nicht mit Sieleheit anter den nns Beloannten TIS
machweisin lassen.
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Die Korrektoren der Aldinenoffizin, unter denen sich um Galen besonders
der dureh die Widmung dieses 5. Bandes geehrte Joannes Baptista Opizoni’,
patritius Papiensis, neben Lupsetus und Georgius A gricola verdient ge-
macht hat, pflegten die Korrekturen meist erst im stehenden Satze aus-
sufiihren. Man kann daher den als Lob merkwiirdig gewendeten Satz jener
Widmung des Andreas Asulanus wohl verstehen: In eo (Galeno) restituendo
tantum Tibi laboris ac pervigiliarum impensum est, uli me saepe desperatio ehepti
subiret operis. Man hort aus der Anerkennung den Arger des Druckherrm
iiber das stete Umindern und Umbrechen des Satzes heraus.

Fin #hnliches Problem wie T bietet der AsBROSIANUS, der unzweifel-
haft in das 15. Jahrhundert gehért. Die Ahsicht des Schreibers gehit offen-
bar dahin, eine moglichst groBe Anzahl yon Schriften Galens in ein Uorpus
susammenzufassen. Leider besitze ich vorlinfig nur Proben vom Anfang
und Ende des Prorrhetikon, so dal mein Urteil fiber diese merkwiirdige
Hs. kein abschlieBendes sein kann. Zunichst seheint ihr Textzustand auf
sine Mischhandschrift hinzudeuten, die aus der ersten Klasse abgesehrieben’,
dann mit der andern verglichen worden sei® oder umgekehrt'. Es finden
el dabei auch besondere Beziehungen zu V* und T". Da die Schrift den
Eindruck einer Gelehrtenhand macht, so liegt es nahe zu vermuten, der Ver-
fasser habe zunfichst seinen Text aus einem Exemplar der zweiten Klasse ah-
geschirichen, dann aber nach der ersten sorgfiltig durchkorrigiert und sei da-
bei mit eigenen guten und schlechten Konjekturen niclit sparsam gewescil.
Wenn z.B: 83445 mAaicta rirnoménac in R richtig dberliefert, in L mAsaoN Hro-
ména, in ¥ MRAAON HFNIOMENAL in A misaon rinoménac geschrieben ist, so wird
man zunichst an eine Korrektur der aus der zweiten Klasse iiberlieferten
Verderbnis glauben, bei der nur Jdas sinnlose Verbum verbessert, das allen-

 Opeszzons. heibt der Gelehrte in don Memorie ¢ documents per la storia ddatl * ymiveraitd
di Paria 1 (Pavin 1878) 8,122, Wir erfnhren hier, daB er in Tortona geboren und seit 1509
Lohrar der Medizin an der Universitit Pavia war. Tirahoschi Storia della letteratura itolians
Tom. VII, 2 (MiL 1824 = vol. XI) S. 984 nennk ihn OpmeoNe.

* Sjehe Probekoll, 490, B; 4923 (tmolay TOT); 493 3 95 833, 2. 118 834 3 4 8. 9. 10:
15.177 835,79, 8. 16; 836.15; 837. 3 7. 1o 135 838, 7.
Siehe Probekoll. 492, 165 833, 11 B36.9: B37.11; 838, 1. 5.
B3l 15
Sielie Probekoll 400,162 492,05 493 2
400, 18: 401,27 492, 5 [rewpriktc): 493.9 (Ausfull von anmexde THe TTAFASPOCT NHC ) |

sScholion mit T ibereinstispmend 406, 14.

. o = -

-
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falls verstindliche wsianon aber stehenblieh. Fhenso wenn er 838,11
aus den beiderseitigen Lesarten ipxel & cvrreaseve (R) und Arkeitai cerreaseve
(L) das richtige Aexeital b cvrreasevc zusammensetzt. Vergleicht man die Kol-
Iationsproben I vom Anfang der Schrift mit denen vom Schlusse (1), so
kommt man auf die Vermutung, daB zuerst ein Exemplar der zweiten und
spiter eins der ersten Klasse abgeschrieben worden sei. Denn die Aus-
lassungen, die far die Vorlage das sicherste Anzeichen abgeben, stimmen
im ersten Teil mit der zweiten, in dem Schlusse mit der ersten Klasse'.

Allein das charakteristische Beispiel tiefeingefressener Textverderbnis,
das ich S. 5M. aus der Differenz der fihrenden Hss. zu 8. 560, 1 egt
habe, zeigt, daB die Sache noch komplizierter ist. Man konnte die Lesart
von A na™t eikérwc aidTi Aéroc miaRscc mit der Uberliefernng von RL einer-
seits und T anderseits zusammenhalten, indem man maxcion aus RL, eicdTuc
16T (statt Hxowrec 7o¢ RL) aus T heriibergenommen sein lieBe. Aber das
Endkompendium in A kann nicht nancion ausdriicken, sondern, wenn das mog-
lich wiire, nau(cijoc. Nun stellt aber dieses sinnlose Schriftbild die treue
Abschrift einer friheren Mittelstufe der Verderbnis zwischen dem richtigen

nniq'“{d. i, mironTal) und dem daraus verlesenen nancion dar. Schon durch dieses
eine Beispiel wird deutlich, daB A Zugang zu einem selbstindigen, von RLT
verschiedenen Texte gehabt haben muf, also zu einer anderen versehollenen
Abschrift des Exemplars y, das den ibelzugerichteten Archetypus nicht so
gut entziffern konnte oder nicht mehr so gut erhalten vorfand als X, von
dem das Plus von T stammen muB. Da A diese durch X teilweise aus-
gefiillte Licke [S. 553, 13—560, 1] ganz so wie RL unausgefiillt 1ABt, so
kann A nur von y, nieht von x, nber such nicht von 2 (RL) seine Lesart
nakd elebrwc a6t hezogen haben. Also ist jedenfalls zugegeben, daB, wenn
nuch vielleicht die Handsehrift aus einer Vorlage der zweiten Klasse (b)
abgeschrieben ist, jedenfalls noch melrere andere, teilweise hiher hinaus-
falirende Hilfsmittel zugezogen sind, vielleicht Kollationen aus a und jenem
iilteren Typus y (s. das Stemma S. 15!), die in jene Vorlage am Rande ein-

491, 3 €iciv fohlt LYA gegen RTMPE: 492, 8 mén fohlt LTVA gegen RMPE: 493, 16
be eris€asmtal Mot (chlt LVA gegen RMPT: 404, 5 wal fellt LTVA gegen RMPE Dagegen
in dem SchluBteil felilt 834, 10 een RMA igegen LV; B3z, 3 fehlt méranon in einer Liicke von

finf Buchstaben RMA gegen LY, die das Wort ganz gewil nicht durel Konjoktur gefunden
haben, 837, 10 haben T6 LV, nur AMA fulile; B38, 10 haben LYP» MAsnoN. mEN, was RMPIA
fehlt,
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getragen waren'. DaB dem Schreiber noch verborgene Schiitze zugiinglich sein
konnten, die spiter spurlos verschwunden sind, zeigt die Tatsache, daf drei
wichtige Schriften Galens TTesl t@n napA TN AéEiN cosicwATan, TTesl T@w
{alwn misalwn und TTer the TAzewe TN lalww smalwn nur durch diesen Kodex
uns erhalten sind.

Abgesehen hiervon ist der Schreiber der Hs. jedenfalls auch selbst
am Werk gewesen, durch Konjekturen dem Verstindnis aufruhelfen. Als
Muster solcher falscher Lesarten notiere ich S. 492, 8 (ofasci) 493, 17.
833, 5. 835,11, Dies letzte Beispiel ist besonders belehrend. Statt des
richtigen émerdaw geben alle Hss. leicht verderbt almatéan. Der Schreiber
von A stutzt und findert das bereits niedergeschriebene unsinnige almaToan
in das noch viel unsinnigere xymat@ax! Ahnliche Schlimmbesserungen
finden sich hiufiger, so dall die Zuverlissigkeit dieser Textquelle an den
Stellen, an denen Selbstindiges zutage tritt, von vornherein in Frage ge-
stellt wird.

Die iibrigen Hss., die neben RLTA das Prorrhetikon enthalten, lassen
sich rascher erledigen.

Der Manoianus (App. class. V 5) s. XV erweist sich als eine Abschrift
von R (vgl. Kollationsprob., 836, 2; 830, 3 (mae o¢cin). Dasselbe Abhiingig-
keitsverhiltnis hat bereits A, Minor Il Galeni libric TTepl avernolac (Marburg
1911) 8. ¢ festgestellt, der diese Hs. V nennt.

Derselbe hat vermutet (S. 8), daB auch der Pamsisus (gr. 2166 5. XV bis
XVI), den er @ nennt, mit R so stimme, daB an eine Selbstiindigkeit nicht
gedacht werden kionne. Meine Probekollationen bestitigen diese Ansicht
durchaus. Nur ist noch zuzufiigen, daB die zweite Hand (P?) aus der
andern Klasse korrigiert ist, 837,15; 838,1: 838,8/0. 11; 839,11. Und
zwar vermute ich, duB ihm A oder dessen Vorlage vorgelegen hat, weil
er wenigstens an ciner wichtigen Stelle, 840, 2, wo alle andern Hss. grob-
lich verderbt sind (mpocaokeiménoy 109 RMP': nrocdxer mén ofr LV) mit A
allein das richtige nrockeménoy To¥ erhalten hat. Mag dies direkt aus der
Vorlage y stammen, die A zu Gebote stand, oder, was viel wahrseheinlicher
ist, auf glicklicher Emendation, die auch dem Bearbeiter der Aldine ein-
gefallen ist, beruhen, ein naherer Zusammenhang zwischen diesem Korrektor

! Dazo mag auch das in der Probekoll. zu 837, 10 mitgeteflte Schollon gelibren, das
ganz in der paraphrastischen Weise der Schollen in RT gehalien st
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{P*) und A ist woll nieht abzuleugnen. Doch hat er daneben wohl auch
andere Vertreter der zweiten Klasse eingesehen, wie 837, 15 beweist, wo erdie
Verhesserung evaoron mén (statt e#aora mén RMP?) nicht aus A beziehen konnte.

Fndlieh ist noch der Murivgssis 237, S. XVI zu erwihnen, den ich
uls Bestandteil der alten Bibliotheea Estensis mit E hezeichne. Minor
(a0 0. 8. 11—13) stellt ihn (unter der Chiffre M) mit Recht zur ersten Klasse,
allein wegen vieler, oft betriichtlicher Differenzen vermutet er in ilim einen
Gemellus von R, der mit ihm aus gemeinsamer Vorlage (r bei Vogt S. 28)
stamme. Meine Kollationsproben reichen leider nieht aus, um das Ver-
biiltnis mit Sicherheit festzustellen; sie zeigen iberall eine genaue Uber-
vinstimmung mit R (vgl, z, B. 492,12). Eine umffinglichere Probe miibte
ergeben, ob er nieht etwa seine Differenzen von R der Vergleichung anderer
Hss. verdankt, was hei einer so jungen Hs. die nichstliegende Annahme
ist. So zeigt sich z. B. 490,12 in cinem itazistischen Fehler Beziehung
zu M, die freilich Minor, gestiitzt auf ein groBeres Material fiir TTepl averwoiac,
durchaus leugnet (S. 12).

Der zweiten Klasse gehtrt Veserus Manciasvs 281, 5. XV an.  Die
Probekollationen zeigen fast vollige Ubereinstimmung mit L (s. Probekollation
2 492,11: 493,0: 494, 3; 834, 15.17; 835,3.5-6.7; 836,5. 6. 15;
837, 2: 839,1. 7.13), Und doch scheint diese Hs. nur ein Gemellus, kein
Apographon des Laurentianus zu sein. Dies beweist sehon allein die oben
besprochene Stelle 493, 6, wo L ceoaro? ausliBt, V mit TA es an falscher
Stelle, und zwar mitten im Texte zufiigt, so dal man sieht, daB bereits
die Vorlage von V die Einfigung vorgenommen hatte. Also ist V aus b
(der Vorlage von L) nnch deren Korrektur abgeschrieben. Dasselbe ergibt sich
aus den Kollationsproben 834,12; 835,15. Es fehlt auch nicht an will-
kiirlichen Anderungen, mit denen diese Hs. allein steht, z. B. 836, 12, 840, 3-

Diese Einzelerwiigungen der Recensio, die auf Vergleichung der Les-
arten beruhen, finden nun durch eine Vergleichung des Gesamtinhaltes der
Hss. weitere Bestitigung. Denn die byzantinischen Hss. enthalten ja in
der Regel kleine Sammlungen, die ihre eigene Geschichte haben. Diese
zu verfolgen gibt anch fiir die Filiation der Hss, wertvolle Fingerzeige'.

So steht unser Prorrhetik-Kommentar in der ersten Klasse zwischen
dem Prognostik-Kommentar und TTeri avennolac (R M), in P enthilt das Korpus

' Vil die im Anhang A (8. 26fT) mitgeteilten Hss.-Beschrelbungen.
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wenigstens die Sehrift TTerl averwoiac, wiilirend der Prognostik-Kommentar
fehlt. E hat den Prorrhetik-Kommentar vor der Prognostik und TTee) avcrinoliac,

In der zweiten Klasse steht unser Kommentar zwischen Efc 1o nerl
alaitie ézéwn und TTeel cevrm@w Toic elcaroménoic. So in L und V, wahr-
scheinlieh auch urspriinglich in T, wo wenigstens €ic 70 merl aliTHe OzwN
vorhergeht, die folgende Ablandiung aber mit dem Schlusse des Prorrhetik-
Kommentars verlorengegangen ist.

Die selbstindige Stellung von A zeigt sich darin, daB keine der hier
genannten Schriften in seinem groBen Corpus Galenianum sich vorfindet,
und daB unser Kommentar zwischen TTeel memonedTun ToMWN und TTepi Ton
kavt@ aokovnTwn seine eigentiimliche Stelle hat.

Da nun diese zwei (oder, wenn man will, drei) Klassen wvon Galen-
corpora diesen Kommentar gemeinsam enthalten, die doeh, wie die Geschichte
der Uberlieferung zeigt, in dieser Schrift wenigstens von einem gemein-
samen Archetypus abstammen, so scheint daraus zu folgen, daB erst spiit,
im 14. Jahrhundert, wie wir annehmen, sich diese kleinen Sammlungen aus
inzelschriften zusammengefunden haben, und daB jedenfalls unsere Schrift
im 13. Jahrhundert noch als Monobiblion umlief. Dies bestitigt der fuBere
Zustand, in dem sich der Archetypus bereits im
1 4. Jahrhundert befunden haben muB, wo Anfang ARCHETYPUS
und Ende in sehmihlicher Weise verschimmelt s.xiu
und verstimmelt war.

Fassen wir diese Untersuchungen zusammen,
so 1Bt sich mit der Vorsicht, die durch die Qualitit
und den Umfang des vorliegenden Probematerials
geboten ist!, nebenstehendes Stemma entwerfen. s xiv

a
Die Ausgaben des Galen suSer der Aldine, / =~

deren Beziehungen zu den Hss. ich bereits charakte- q \

risiert habe, kommen fir die Recensio gar nicht,

fir die Emendatio nur in bescheidener Weise in I

Botracht. Hier und da hat die Basileensis (1538), s.xv MPE AV

t Wenn flir niser Corpus Medicorum ongemessens Mittel und Arbeitszeit an Gobote
stinden, mibien alle Hss. vollstindig pliotogra phiert amil kollationtert werden, und swar
cum polvisento, wm das Abbingigkeitsverhiiltnis gang genmm bestimmen,  Diese Forderung,
div vielleieht bei vinzelnen kloinen Schriften wrffifli werden kann, 1Bt sich hei dem Corpus
Medicormm nielit durelifithren.
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noch mehr Chartier's Ausgabe (1679) beigesteuert, doch misehen sich hier
sehr viel @ible Konjekturen dem Guten bei, so daB der Kiihn'sehe Nach-
druck (vol. XVI 489—840), der nur sehr selten etwas Eigenes hinzu-
gegeben hat, auf Schritt und Tritt berichtigt werden muB. Von Zuziehung
handschriftlicher Hilfsmittel ist in allen diesen Ausgaben nicht die Rede.

Dagegen hat der Arzt und Humanist Jo. Baptista Rasarius in der
Valgrisiana 1562 eine lateinische [Tbersetzung publiziert, die in der Tat
auf oberilichlichen handschriftlichen Studien beruht. Die [Thersehrift lautet
im 6. Bande, der die Kommentare enthilt, £ 427: Gal. in primum  prae-
dictioem librum Hippoorati attributum commentarii tres. loanne Vassaeo Mel-
densi interprete. Plerisque in locis ad veterum Codioum graecorum fidem a o
Bap. Rasario emendati atque illustrati,

Um das Verhiltnis des Rasarius zu seinem Vorgiinger J. Vassaeus aus
Meaux festzustellen, war es notwendig, dessen Originalausgabe cinzusehen,
die in Paris 1535 erschienen ist. Aber ia in Deutsehland, wie es scheint,
kein Exemplar des Buehes vorhanden ist, war es nicht leicht, diesen Folianten
zu Gesicht zu bekommen. Selbst die Nationalbibliothek in Paris versagte,
Aber mein verehrter Freund H. Omont wies mir ein Exemplar in der
Bibliothek der Ecole de Médecine daselbst nach, das mir durch die Liebens-
wiirdigkeit des Bibliothekars, Hrn. Dr. Hahn, hierher fibersandt wurde ',
Da stellte sich nun heraus, daB Rasarius im ganzen die alte Ubersetzung
iibernommen, aber vielfach stillschweigend stilistische Verschiinerungen daran
vorgenommen hat. So setzt er z. B. statt somnia manifesta fiunt seines Vor-
gingers somnia conspicua funt u. dgl. Wihrend nun aber Vassacus einfacl)
die zehn Jahre vorher erschienene Aldine zugrunde legte, was man an den
viclen von ihm beibehaltenen, von Rasarius meist beseitigten griechisehen
Vokabeln kontrollieren kann®, hat sein Nachfolger wirklich Handscliriften
nachgesehen. Freilich wer bei thm ad velerum codivum Graecorum fidewm liest,
wird vielleicht vermuten, daB er nur die Aldine (1525) und Basileensis

' Ber Titel lautes: Cloudii (Galeni Bergameni in Hippocratis Provhetici librum pramieny
tommenbarsorum libri tres, nunc primum & Ioonné Vassaco Meldensi latinitate domati, ac in lueem
editi. FParisiis Ex officing Simomis Colingi 1 535; fol. Dedikation 5.3 der Vorrede: Renerends
potn ao domme D. Ioanni Dubuse Bpiscopa Melidenni, loanmes Vaxsasus Meldinsis 8, P. Datiert;
Lutetiar, Quinto Idus Novembres. Awno domini M. D. XXXV,

. ? Die schlimme Interpolation, die 817,90 Aldus in die lackenhafte Uberliefernng ToiTo
RMEIC YN memasincamen der Hss, eingeflihre hat: el S Gndn (50 Aldus) mamAenrac, libersetat
or gennu: 8 ar nobis propria parutiiem sipna didiciati,

| I

!
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(1538) meine, die er sonst heranzuziehen pilegt'. Allein eine genauere Ver-
gleichung seiner am Rande vermerkten Korrekturen des Vassaeus gibt ein
anderes Bild: zu 403,12, wo die Ausgaben mit der Klasse a und der
Aldine oe@men geben und Vassaeus danach rpidemus tbersetzt, merkt er
am Rande alias ex antiguis eine andere Ubersetzung an, deren wesentlicher
Unterschied in der Einfiilirung der Lesart érovmen (Klasse b) besteht. Seine
auch etwas eleganter stilisierte Verhesserung nikilo vero minus phreniticos esse
dictmus hat GavaLvisus in seine Ubersetzung”® wie alle sonstigen Korrekturen
des Rasarius einfach heriibergenommen, und so lesen wir denn auch in
Kihn's Ausgabe oben im Text das oeémens der Aldine, unten in der [Ther-
setzung das diconus des Rasarius!

Aber Rasarius benutzt nicht bloB Vertreter der Klasse b, sondern er
hat aueh umgekehrt, wo die Aldine nach b den Text von a gedndert hat,
Lesarten von a restituiert. So hat z B. 495, 5 ézémvea b (LT, Aldus,
Vassaeus (quaesierim), dagegen ézdticen a (R), Rasarius (quaesiissel).

Aber die Vermutung. daB er die Hs. R herangezogen hitte, schiiigt
fehl. Zn 508, 5 pérwvem avTAn gibt R ein in den Text gedrungenes Inter-
pretament Tovtécti Thn kAeyreon, was Vassaeus in der Aldine fand und diber-
setzte: sed (L. seil.) madeniem. Rasarius, der die Uberlieferung der Klasse b
(LT) heranzieht, notiert am Rand non esl in antiguis cod. und klammert es
mit richtigem philologischen Takte ein. Auch hier wieder sieht man in
der Kiihn'schen Ausgabe oben im griechischen Texte das aus der Aldine
vererbte Glossem, dagegen in der lateinischen, unten abgedruckten Uber-
sctzung des Rasarius fehlt es. Und doeh scheint 588,13 direkt auf die
Hs. R hinzuweisen. Zo den von Vassaeus aus der Aldine iibersetzten Worten
871 éctin o¥son AmemmTov mi Exon aféeuma bemerkt Rasarius: Verla haec non
sunt in co. anti. yuamqguam in nonnullis in margine ut glossema posita sunt.  Er
klammert sie daher ein, Die Bemerkung iiber die nonnulli trifft auf R zu.

Aus seiner Anmerkung zu 539, 9 (wo Vassaeus iibersetzt: ea di-
gnotionem per symptomatum aliorum socielatem gfficiunt): » Al ex antiquis:
dignotio ipsorum . fuciendst est. legitur enim nowmTéon nom noieitaie ergibt sich,
daB er die Hs. T. aus der Aldus sein noitai entnommen zu haben scheint,
nmht kunme. da er sich auf nowréon (R L} stittzt. Umgekehrt aber finden

Lo Wnnhm"m ir. g. dAnz, :ﬁ]r: 1-:0 Iha.l.nu_q unberse Ileldel aber hier genau wisclien

den antiqui und den inpress,
* Galemi librarum quarta clessis. Ven Junt. 1625 ful. F.ibo*il

Phil.-hist. Klasse, 1912. Abh, I,
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wir zu 583,13, wo Vassaeus nach der Aldine avceraciac ohne Zusatz fiber-
setzt, die Randbemerkung: additur in antiquis meraanic i e. mognas, Das Lemuin
fehlt in L: mit der Aldine stimmt R, der das Adjektiv auslifit. T allein gibt
merhaaic. Und so stimmt mit T 623, 4 mereidrata 630, 11 TN alseéceun.

Zuweilen erginzt er in der Aldine zufillig susgefallene und daher
bei Vassaeus fehlende Stellen aus den Hss. wie 614,14 oder notiert die
Varianten der Hippokratischen Lemmata wie 766, 2 fussicnlosi = swxdaeic
oder 812, 3 TA mRdC AYrAC OXAEONTAL

Es ist nach dem Mitgeteilten, das alle wesentlichen Anmerkungen des
Rasarius in Betracht gezogen hat, nicht mehr miglich, die handschrift-
lichen Vorlagen des Rasarius zu ermitteln. Aber sein Rubm bleibt es,
nach Aldus allein in wirklich wissenschaftlicher Weise sieh um die hand-
schriftliche Gewdhr des Textes bekiimmert zu haben. Er ist auch der erste,
der die Liickenhaftigkeit zu Anfang des Textes bemerkt hat, an der alle
folgenden Editoren trotz seiner (aus Gadaldinus dbernommenen) Bemerkung
keinen AnstoB nmahmen.

Gaparminus hat die lateinische Ubersetzung des Vassaeus nach der Um-
formung dureh Rasarius abgedruckt und an wenigen Stellen noeh weiter
verbessert, die Zitate Galens am Rande fleiBig nachgeschlagen; er zitiert
auch, wie Rasarius, einmal 524, 3 clarius ex antiquis, ohne daB der Grund
stiner Abweichung aus den Hss. klar wiirde. Nur an einer einzigen Stelle
528, 7 bemerkt er zu der Ubersetzung vel dicum! (A aérovci nach R Aldine):
Non sunt in ontiquis. Das stimmt mit L. Vielleicht hat er also zufillig
an dieser Stelle den Laurentianus oder eine Absehrift eingesehen.

Jaxvs Corxamus (1500—1558), dessen in die Aldine des Galen (jetzt
in der Jemaer Bibliothek) eingetragene Konjekturen den allerwertvollsten
Beitrag zur Emendation dieser Sehrift bieten, hat nachweislich keine Hass.
zu Hilfe gerufen. Da die Ausgabe dieser Randnoten, die ebensoviel Sach-
verstiindnis wie Sprachkenntnis beweisen, durch Gruner' anerkanntermaBen
mangelhaft ist, so darf ich hier Hrn. Dr. Wenkebaeh meinen Dank ab-
statten, daf er aus dem Jenaer Exemplar diese Noten sorgfltig abgeschriehen
und mir zur Verfligung gestellt hat. Cornarius hat lange nioht alles emen-
diert, was in diesem schwer verderbten Traktat verdorben ist, aber eic Anfe
o¥ mane be8  Und die Nachfolger werden gewifi auch in unserer nkademischen
Ausgabe, deren Druck jetzt begonnen hat, noch manches zu emendieren finden.

¥ Conjechirnn of emendgtiones Galewivar prim. e, Gruner,  Jena 1988
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R
Vamicanvs ex. Rec. Svevie. 175, Mart., s. XIV, Quart. Inhalt nach H.

Stevenson sen. Bibl. apost. Val. codd. rre. 111 (1888) S. 118,

1.
2.

3

4
5-

f. 1"—88". Galeni in Hipp. Prognosticon comm, [T f. 88" ist leer.
f. 8¢"—17g". Gal. in Hipp. Prorrheticon comm. [IL. f. 141" und 142"
sind unbesechriftet.

f. 17"—217". Gal. de difficultate respirandi libri [IL (Vgl. A. Minor de
Galeni libris TTerl avenwoiac Marburg tgr1, 8. 1f)

f. 218"—240". Gal. de ecausis respirationis.

f. 242—257". Gal. de museulorum motu libri IL

Sehone Schrift mit verzierten, roten Initialen. Die Randscholien rot.

Kollationiert von mir naeh einer vortrefflichen Photographie der ff. 89" bis
179" von Pompeo Sansaini in Rom.

Magrciaxus Veser. App. class. V. 5, membr., s. XV, Folio. Auf dem

Vorsatzblatt, das aof dem Vorderdeckel naufgeklebt ist, steht die Wid-
mung: T@ everer AOTW T& KAl A€l KEKOCMHMEMW weanla xvein Antunmw Tw

BROKAPAW MARINOY TOF €E0xoy APXIATPOR ArATIHTED ®al mMoNorenel.

Inhalt laut Katalog von Berardelli (Cat. codd. SS. Joannis el Pauli) 1

8. 197 (mit Zusitzen von H. Schoene):
1. £ 2—87". Galeni comm. in IL VIL Aphorismorum Hipp-

2.

4 145"

f. 8g"—124" und 124'—143". Fiusdem comm. in libros quatuor Hipp.
de diseta in morh. ac.

f. 145 —145". Prologus de prognosticis in morbis acutis. Ine. cro-
Abc €cTIN ENTASEA TD TAAAID TIAPAAOTNAI ARMIN OZEWN NOCHMATWN TIPOTNG-

CEIC KTA.
182", (Galeni comm. in Prognost. Hipp.

f 182"—1221". sEiusdem in L. [ praed. Hipp. comm. duplex.« Viel-
mehr sind alle 3 Teile des Prorrhetikon-Kommentars vorhanden:




=gt

=]

15.

Dixns:

I. 182" —1g3" (Ine. ohne Titel: neéaoroc [M*]. v min ovaé; Expl. oio?s
KAn0),
II. 193'—z07" (Ine. &cmi mén: Expl. énmaraccoménnn).
ML f. 207"—221" (Ine. ofc x@ma rineTai; Expl. reronéuai).
f. 222°—248" de difficultate respirationis (vgl. A. Minor D¢ Gal. IL
Meri avennoiac. Marburg 1911, 8. 2).

. L 249—310". Eiusdem in L L Epidemiorum Hipp. comm. tres et

in librum Il comm. duo.
fl. 311 und 312 vacua.

« fo313—322"°.  Eivsdem de symptomatibus causis L IIL
0.
10.
11,
12,
13:
14.

f. 322"—327". Einsdem de atra bile, Zum erstenmal. S.n, 21!

f. 328—330". De purgantivm medicamentorum facultste.

f. 330°—332". De praenotione (XIX, 497, Kiihn).

f. 332—333". De dignotione et insomniis.

f. 333" —334". Quomodo morbum simulantes deprehendendi sunt.
f. 334'—336". Quos quibus catharticis medicamentis et quando pur-
gnre oporteat,

f. 336"—394". De locis affectis libri VI. Expl. 7én xatamuniun éne-
xoménwn (VII, 433, 13 Kithn). Vgl Cod. A n. 3.

- . 304"—403". De plenitudine.
. I. 403" —407". De morhorum temporibus (s. L. rerl T €N narozvemoic

KaipEN ),

. L. 407"—410". De morbi solius temparibius.
- f.410"—413". De uteri dissectione.

- £ 413"—416"  Consilium pro puero epilectico.

. £ 416"—421", De atra bile (zum zweitenmal, s. n. 9).

« £ 421"—427". De tremore, palpitatione, convulsione et rigore,
. I 428°—431".  De urinis.

« L4317 —4307. Ereron mERl AlAsoPAC OFPWN.

Ine. éni ran nveecrikgn
mAmcTa.  Expl. meeainemn tan wécon (vgl. Hes. d. ant. Arzte I, 128).

- L 431"—432".  Artis medicae capita quatuor priora. Expl. kati Tén

APETHN TEN éMerreiln,

433"—433". De causis respirationis. Inec. TA T Awamwoiic.  Expl. &
ik THe Hmioxikhic,

. £.433"—443". De motu musculorum. Expl. éxeinnic vaic tméraic &

Inepwmoc,
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P
Pamsivvs gr. 2166, s, XV—XVI, chart., folio. Kopiert teilweise yon

Michael Suliardos, dessen Kopien von 1477 1509 nachweisbar sind {Vogel-
Gardthausen Gr. Schreiber d. Mittelalt. u. d. Ren., Leipzig 1909, 3181L).

1.

F

el

Enthiilt (nach H. Omont I'np. Somm. 1 208):

£ 1", Galeni ad Glauconem de curatione morborum liliri 11 (in fine mut.).
f. 35°. De difficili respiratione I I (fine mut.). [Vgl. A. Minor De
Gualeni ll. TTerl avennolac, Marburg 1911, S. 2.]

f. 51". De plenitudine.

f. 70°. Quos et quando purgare conveniat,

f. 73". De atra bile.

f 89 —177. Commentariorum in Hippoeratis pracdietorum libri 1L
Vou Littré unter der Chiffre V fiir den Apparat seines Hippokrates

henukzt.

L

o~

E
Esrensis Murmvessis 237, chart. s. XVI, Folio (0.33 % 0.23)-

. £ 3% Tasuno§ $miGMNHmA eic 70 neopprTikOn ImnokeaTove.  Schluf £ g2”.

Fnthilt weiter nach Puntoni's Katalog (Studi ital, IV 5138):

. .93, Praenotiones [d. i. in Prognosticum],

£ 181 De diffieultate respirationis (vgl. A. Minor De Gal. Il TTerl
avennoiac, Marburg 1911, S. 2. 11},

f. 247" De causis respirationis,

f. 249". De musculorum motu,

f. 273", De differentia et causis morhorom,

f. 298". De differentin symptomatum,

f. 368. 'Quaedam de febribus’ &oken b xTikbe TiypeTOC . . . DMoTAN (sic)
TIOIHCAMENDI TOIC EeHMEPOIC.

Probekollation von Dr. Rabehl (Berlin).

L
LaukexTianus gr. plut. 75, 5, bombye., 8. X1V, Klein-Falio (0,282 x0,185),

[Bandini Catal. TIT 145 f.].

Ganz von Dr. Briutigam (z. Z. Gnesen) kollationiert, der folgendes

iiber die Hs. notiert hat. Schleeht erhalten £ 1—4. und von £ 17 ab sind



94 Digus:

alle Blitter unten rechts vom Wurm zerfressen, von f. 260 an so stark, dall
manche Warter nicht mehr zu lesen sind. Von f 216—223 sind die Blitter
auch in der Mitte zerfressen. Deshalb sind f.1—gq und 253—324 am
Rande mit Papierstreifen tiberklebt. Auf den letzten finf Blittern ist die
Tinte verblaBt, und manche Wiorter sind undeutlich geworden.

Die Hs. hat eine dreifache Numerierung der Blitter. Oben rechts
stelien meist zwel verschiedene Zahlen, und unten rechts ist eine gedruckte
Numerierung nach dem Zusammenbinden der alten Teile durchgefiilirt.
Bis f. 128 stimmen die Zahlen @iberein. f 120 steht oben 136, unten ge-
druckt 129, auf dem folgenden Blatte oben 130, unten gedruckt 130, da-
gegen f. 136 (unten gedruckt) triigt oben die Nummer 129, Viele der
oheven alten Nummern sind beim Binden abgesehnitten. f 154 (gedruekt)
ist oben rechts 153 geschriehen. Dadurch gelien die Zahlen von hier aus-
einander. {161 (unten gedruckt) ist oben die alte Nummer 160 aus-
gestrichen und 154 daruntergeschrieben und dann unter Ausstreichung der
alten Nummern 161, 162 usw. von 155 an weitergezihlt. Diese Neuerung
geht aber nur bis f. 166, Mit diesem Blatt, wo der Autor weehselt und
statt Aftins Galen (s. unten) beginnt, setzt wieder die alte Nummer ein, bis
plitzlich f. 258 (gedruckt) wieder die zweite obere Zillung mit 249 an die
Stelle tritt. Man kaun schlieBen, daB die Differenzen der Zihlung auf einer
falschen Anordnung der cinzelnen Teile in dem urspriinglichen Einbande
suriickgehen.  Die unteren gedruckien Zahlen stimmen allein mit dem Tat-
bestande iiberein.

Die Handschrift enthiilt folgendes:

t. f.1 A#tius lateici mit Interlinearscholien Buel & bis A {vgl. Olivieri
Studi dtal, X1I 261).

2. £166" (gedruckt, alt 1597) Galen efc 1 nepi Awmlrie 8zéon, von anderer
Hand als Nr. 1, von £ 2527 (alt f. 243") setzt eine dritte, der ersten fihn-
liche Hand ein.

3. 1. 258" (alt 240" und 257) Galen efc T& nrdron mealon T4 TTPOPPHTIKDN
inmokpATove.

4. £. 3207 (alt 311) Galen nerl cevrmin Toic cicaroménoic'. Letztes Blatt
324 (alt 315).

' Siehe Ha, der gnt. Arzte ( AME,
Lanr. 95, 5 und Expl wal sassde,

i. Berl, Akad. d. Wiss. 1905) 186, wi es heilen B




Die Cherticferung con Galens Commentar zum Prorrheticum. 25

Die Hs. ist sehr kursiv und sehr fliichtig geschricben, doch ist die
alte Sitte des lota adseriptum durchgefiihrt. Einzelne Lemmata mit den
(+alen'schen Kommentaren sind olne erkennbaren Grund iibersprungen, so
(nach Kithn's Zihlung):

[. 8.11.16.18.19. 20—23. 26. 30. 34

Il. 38. 42. 50. 51 (zum groSten Teil). 55, 60 (sum grifiten Teil). 63.
65. 69. 77. 81. 85. 90.
[1l. g6.101.105. 10g. 115.121.125.133.

Die Lemmata sind in der Regel mit 2 em DurchschuB abgesetzt und
am Rande, wie fblich, mit Anfiihrungszeichen abgesetat, Seholien und
spitere Korrekturen (L) finden sich hier und da.

v

Manirasus Veneres 281, membr., s, XV, Folio.  Den Inhalt gibt besser
als Zunetti 1135, H. Hinek in Marquardt’s Ausgabe von Galen's Seriplu
min. 1 8. TX' an: diese Angaben sind von H. Schoene kontrolliert und er-
ginzt worden. Danach umfaft die Hs.:

1. f 17, Index graecus a man. rec. seriptus, cuius in calee index Iatinus
subsequitur.
3. £ 2. [anuno® ¥riomnnma elc 70 nesl amiThe 4zéwN Aol merl nmiccAnkc (sic).

Expl. éeezfic motAceTal TON abron: ~

3. 1477 [ aanno? YTTOMNAMATA €ic Td Tie@ToN B1BAloN TO POPPHTIKONTNTIOKPATOYC I~

Ine. O+ miin ofad ThN HrosiaDY. Expl. T@n Avmo¥NTwN FEFONENAL

4. f. 72" [ aauno? nerl ceyrmn roic elcaroménoic. Ine. Gea Toic elcArOMENTIC.

Expl. ArtHpiac BPAXETAN.

5. £.757. [aawno? mepl ovclac TGN eYCIKWN aywhmewn. Ine. Gones 0TI YYXHN

Exomen. Expl. b maATwN a¥THE EMNHMENEYCEN.

6, f.767. [ annno¥ neri AlATNGCEWE xal oePATIEIAC TAN éM EXACTH TYXH AMAPTHMATUIN,

Ine. b mén afi Ton maedn. Expl. niw EINAI MONHN ~

7. £.777. T aauno® nepi xeeiac ANATINDHE.
8. f. 81", Fasnno¥ mepl To¥ mPOFINGCKEN.
9. f. Bo". [aauno? merl TGN OAOY NOCHMATOC RAIPEN

f. go wvacuum.

Bhil,-hist. Klasse. 1912. Abb. 1.
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10. £..91%  Taneno? merl Tan mard oo Orkow und £.92 Cassno? nesl Tn
Ané xoawaove xym@n cywcTaménws = Gal. de tumoribus praeter nat. e
g—17 (VI 722—732 Kiilin).

1. £.93". Taauno? neoc nicuna el Thc erpiakic Amiaétoy. 1. 104" Fragment
des Piso.

2. £ 96" Andromachi carmen Faséiny (5. Hss. d. antik. Xrzte I 14).

13- £.104".  Tanuno? merl eHpiakfc MPOC TIAMSIAIANGH. |

14. £.106'—126". [anuK09 neel ANTIAGTWN. Expl. c¥n %At én ‘énavion: ~
Typus cines italienischen Renaissancemembrans, Zierliche Sehrift.

Lewmmata rot in groBerer Minuskel.

T

Trivorriasvs gr. 685 (Biblioteea Trivulziana in Mailand), hombycinus,
S. XIV (nicht XV), Oktay (0.212x0.161)., Die Blitter sind, wie Martini
(Catal. di mss. gr.1 3774L) angibt, zum Teil falsch gebunden,  So ist in
dem Abschnitt, der den Prorrhetikus enthéilt, f 193—230, {198 und 197
umgestellt. Die Hs. ist vermutlich von zwei Hinden geschrieben. Die
eweite beginnt mit . 143. Inhalt nach Martini:
L. .17 heginnt verstimmelt nowlefinal avnAmenon — Galen TTes] kphcewn |
[I 552, 5 Kithn]. f. 4" Taauno? nesl xedcewn TIPOTON CXOAAION® CYMOYIC
TO® AGrov - “ECTI cYNEASNTA TON ATTANTA abrow, f. 4" Tasuno? mesl kpAcewn
aevveron, 1. 18" Tasuno? nesl xphcewn abroc 1.

2. £.29% Tankno? merl svoik@n aynhMen. Vgl. Helmreich Gealeni Ser. min.
I S. VI

3- £.75" Tanuno? merl irlcruc katackeviic To9 cimaToc AM@N Ine. Tic # aplers

katackevi. Expl. cvmmeteia a2 Ton GPFANIKEN: ~ TEAODT FAAHNDY Tep! ArfcTre

xatacxeviie [IV 737-—40 Kihn).
4 £817—77" Taauno? merl evesiac Ine. T8 e ezewc Expl. efc indryan

alamwolic. Zu Anfang ein Kapitelverzeiclinis [IV 750—56]. Die Bliitter
folgen sich hier f. 80, 81. 76. 77. 78. 709

5. £.79—83". Tannno? nest Anwmkaoy AYCKPACIAC,
Expl. vhic seranevrixic mesdaoy [VII 733 K.].

0. £. B3™—86". - amirecic Inc. Ta KATA s¥CiN
A avnkmeic A Enéprem f Gean

Inc. An@maroe avexpacla.

R cToixeia efcin B mépia & xymol
Expl. écei@menoe,
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7. £.86"—110". Taruno? T@N TPOC TAAYKWNA @EPATIEYTIKGN Adroc mP@TOC:
“O7i &N 0F TAN KOINAN MONON . . . Troichmeea adron: — f2 1027 [ aauno? k1A,
abroc aevreroc: Tlerl Aé TGN To? c@MATOC TIAB@N . .. EKACTON | Téaocc TO
nedc raavkuna eeearevTikon T [ X1 1—146 K.|.

8. f. 120°—10Q3. -:- TMAMA TIP@TON: rAAHNOY elc TO mesl MTICCANKHE TMOKPATOYC
mima a. £ 120° Randlemma (rot): éntafea Apxerar 16 neel mecAnne (sic),
dann das Fragm. adv. med, empir. [II 339. 340 Chartier]. SechluB f. 122
Mitte mit dem Randvermerk aeimer. f. 1227 spitere Hand: raauno¥
THAMA TP@Ton ele TO meel amithe dzéun frovn efc T mesl nmicchwne In-
noxeATove yridmuuma A, Nach dem ersten Lemma of cyrreAvantec. . .
exacroicin:- beginnt der Kommentar wie XV 424 ff K. £ 1417 téa0c
TO? A TMAMATOC T@N TeRl TITiccANHC Eznrécewn TOY rasnnod. £ 142 leer.
143" ¥nomnnma aevreron. f. 154" Unterbrechung bei den Worten Poes-
maciN A tofoic A tolor (sie) [= XV 3590, 15 K.]; f. 1557 ¥creran ToiT
mikFoxdA0ic, o¥Tw KAl Tolc meranocrahrxmoic [ Il = XV 651, 5] Zweite
Liicke zwischen f. 157720 [= XV 668, 8] und 158" xal Thx avnamin
aaknteceal [= XV 688,13]. Nach 163" 2 rin nemexoménun [— XV
724, 14] folgt sofort nroalrecin [nTm.AiPecm] B AIANDIA TEN FerpAMMENWN
éorin kTa, [XV 732,7]. Auf £ 163" folgt 1647, aber 163" letzte 2 Zeilen
und 164" enthalten ein Fragment tén Aexfin Thc Ezurncewc ToOY miBnioyY
tovroy nede tovc kwialovc Tateove Iméwtoc inmoxektove kva. [Woher?|
f. 193* von 2. Hd. am oberen Rand ténoc 7o meri Széwn AlAiTHC rans-
wa? F. Schluf neel Gn deezfic mowicoMal TON AGrON.

g. 1. 193™—230" 1 raauno? ¥nbuwuma eic 7O MPATON gisalon TTPOPPHTIKON IMTTIO-
xphtove. Das letzte Blatt der Hs. f. 230" ist in einem traurigen Zu-
stande; von Warmern und Feuchtigkeit zerfressen ist es mit Papier
ausgeflickt und teilweise unlesérlich geworden. Das Buch brieht ab
mit den Worten des Lemmas II 54 [I. 89 XVI 678, 14 K.] f [L. 8]
erdnavaoe érxhentar TovTéoiaw. Offenbar ist der Rest des Kodex in
sinem so desolaten Zustand gewesen, daB man die zerfressenen und
zermiirbten Blitter wegwarf.

Schrift deutlich, doch verwechselt der Schreiber oft tippisch die Kom-
pendien seiner Vorlage., Gute Weib-auf-schwarz-Photographie der ff. 193
bis 230" aus dem Atelier von Cesare Sartorelli (Mailand) lag mir vor.

*l



98 Dixus:

A
Amggrostanus gr. 659 (friiher Q 3 Sup.), chartac. 8. XV, [s. XIV ex. nach
Bassi]', Oktav [0.210x0.13g]. Inhalt nach Martini-Bassi Catal. eodd. gr.
Bibi. Ambrosianae (Mailand 1906) I 738 —740 und vervollstindigt auf Grund
der Notizen von H. Sehoene.
(Vier neue Vorsatzbliitter, dann:)

1. £ 1"—10", Tasuno? nerl aneoric cymnTwmATwn, Inc, TINA Mew ecTi kal
méca Ta cymntumaTA. Expl. TH T AmeiceHTovménwn keicer. Téaoc To¥
nepl aimeoPAc cymmTwmATon adrov. f.5—8 sind von alter, 9. 10 von
junger Hapd ergiinzt. f 10" 11" Diagramme. Es fehlt £ 27 VII 47,
15—53, 11 Kiihn. .

2. f. 12", [anuno¥ neri altion cymntemiton. Ine. vic afriac. Expl. fi 22°
txHc adron. Téaoc TOY TPwTOY AGrovy To¥ merl TUN EN TOIC CYMTITWMACIN
sitlwn. Apxh To¥ aevTéroy abrov. . 32" téaoc To¥ aevTéPoy Abroy USW.
f. 44" xaranmavce TON abrow. Téaoc To¥ Extov adrov. £ 12 von junger
Hand erginzt.

3. . 45° T assno? neel nenonedrun ténun: msalon a. Ine. Ténove dnomizovel
Th mopia. Expl. £ 128" tove vwiteovc ealnecoa TN kaTAMHNIWN ETTEXOMENWN
|VID 433, 13]. Vgl eod. M n. 15.

4. L. 139" [aanno? ¥mdmnama eic 10 neiTon siBaion TO nPoPPHTIKON TnmC=
xpAtave. Ine. o, min: Expl. £ 144" cin dio¥n Aang, £ 144" Taauno? ¥né-
MNHMA €lc TO TIPQPPHTIKON IMTOKPATCYC Adroc aevveroc. [me. TA KATA MHPON
én mvpeTid Anrfmata. Dazu von derselben Hd. am Rande: fn énmi-
PHER TI TQ OYPW TOY KATA MHPOK AATAMATOC ASANICBENTOC TAPAKPOYCTIKON
kal ola Trepi Fxove Towm%Ta. Letzteres die Fassung der Aldina, ersteres
ist der Anfang des Randscholions R [S.587,7 K.|. Expl. f. 163" taeze
xolaian emiTapaccoménsn. £, 163" dext To9 Teitoy adrov, Ine. glc x@ma ri-
neTal; Expl. Thn metAcTacin TAN AYMOYNTWN reroNEéNAl

U olw. Miller seheeibt in seiner ersten Ausgabe dier Galen schen Sclirift neri The tAzewe
Tin lalon sEAieN. Erl. 1874 8.5 Giber diese Hss.: «fodex st papyrecess aligud iyfimae aelzfin,
fmq-iwmxw umlufﬂﬂhr:fbnmaﬂknhmﬂﬁimﬁhmnymi;mh
mendia, omissionibus, interpolationibis mirus cius consensus cum  editions principe esd, Wl pul o
mhf_ﬁnkqua haee deductes videatur aut pro eius archetypo existimandus sits Da die Ha
(5 Ende der Beselreibung) bervits 1466 sngekauit ist, kaun vom 16, Jahrhundert (anel nach
der Schrift) keine Rede sein, Mir scheint die alte Sehrifl nicht lange wor den Apkaol
durch den Arst Demetrios Ameelos {ist dies die Jiggere Hill ) oo fallen,
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Bassi bemerkt a. a. O. S.739: pest v. rinontar 2140 & [S. 533,
13 K.] sequuntur na®% elkovec a0 Aéroc [560, 1]. Sine ullo lacunae
indieio omnibus omissis quae praecedunt librarius festinanter scrip-
serat. 1. 172", 1. 2 TPOCEWAIC || TINA AHAOFTAI €LC., sed postea quae prac-
termiserat [761, 5—764, 14].suppleyit f 173 inserto. (Ein Zeichen
o= verweist von f. 173" unten auf dasselbe Zeichen f 1727, wo der
Text 764, 14 weitergeht.) Clausula qua finis indieatur bis ad ealcem
operis extat, sed diversa m. ac diversa forma.
£, 165" Taauno? meel TN EAYTY AOKOYNTWH. Dberschrift von jingerer
Hand. Ine. kamol icwe (7) A0Z€IC AIAGWNIAN AZIOAOTON EINAI TN AETONTWN
ccemh mEN cinAl TA z@A vyxed aé TA evTh. £ 185" mitten Gc €k 1O ETeron
adtlon miean@reron. Dann mit roter Tinte fortfahrend raaxno® mepl THE
odciac TON eYCIK@N avnimewn. Ine, @enep BT rYXAN éxamen [IV 760, 5 K.:
vgl. Kalbileisch Philol. 55, 6g3] f 187" Been oYaé MAATWN AYTHC EMNw-
wiNeyYceN: Téaoc Tepl TGN BAYTH AOKOYNTWN. Siehie Hss. der anl. Arzte
I 119.
f, 187" raauno? meel TN lalon sealoN. Kinzige Hs. dieser und der
folgenden Schrift. Siehe Miiller a. a. O.
f. 197" neri THe TAzewc TN iaiun BIBAIWN,
f. 200" {nepl) To? THC CMIKPAC COAIPAC rymnacloy.  Siehe Hss. der and.
Arzte 174.
f. 2027 raAHNOY BT1 Al TIOIGTHTEC ACWMATO! (XIX 463—484 K.). Vgl
1. Westenberger Gal. q. f. de qualitatibus incorporeis 1. Marb. 1906 8. V..
f. 207", raauno? Tieel TGN TIAPA THN aézin cosicmaTun, Fxpl. arrrdc d aoroc.
[Vgl. C. Gabler Galeni I, de captionibus quar per dictionem fiunt ad fidem
wnius qui superest codicis oditus. Rost. 1go3 S. V.] Hinter £ 210 findet
sich der Rest eines susgeschnittenen Blattes. 211" triigt von junger
Hand eine achtzeilige Notiz, die unten ausfiilirlich besprochen wird.
f 212" raANOY Teel TOY TPOCTYTIOFPAYANTAC [d. i. wedc vove neel TYMGN
rekvantac VII g75M]. Ine. Toic mew rnianaicic fateoic kta. Ende nicht
notiert, denn der Schluf der Ablandlung, der von alter Hand ge-
schrieben ist, £ 224" wc ianocioyménoy TOF ATmaToc ¥md THC TOF eAPMAKOY
avnhmewe elc (sie) THe xoaRic rineTat metason’, hezieht sich anf die Sechrift
Mert ' neanine xondc: V 145,5 K- fs-n: 13] Kine jiingere Hawl fibrt
fort kaoAmer re kal & sa€rMaTOC . - { 225" schlieft dieser Nachtrag mit

Th REN FAPATWTA SAPMARA €1 ADIHC TOW TEPI GAEC)T TA AE XOAATWIA [V 146,6).
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13.

Digrs:

Darunter von anderer Hand twA aclne [nfimlich V 146, 7—148, 5 K.].
Dieser SehluB scheint f. 230". 231" zu stehen. Siehe Nr. r2.

f. 2257 raauno? mepl THe TN XASAIPONTWN eAPMAKWN AYNAMEWC H Apxh xal
Anaa aeimovem (von junger Hand). Ine. comin of kasarcin [XI 331, 1 . K. ]
Das von H. Schoene hier notierte Expl. f. 231" 10% TTveiko¥ nmaparréa-
maTOC We selaccea mrockxel xpdnoy ist der SehluB von Nr. 11 mede Tove
. v¥nww rekvantac VII 512, 16, Der SchluB von Nr. 12 steht bei
Nr. 13.

f. 2317 raauno% mesl meaalnmc xoafic (am Rand von junger Hand wieder-
holt). Ine. TTerl meaninwc xoarc €wioi mén xta. |V 104 K] 1T, 235. 236
sind von junger Hand nachgetragen. f 235" Inc. rindmena xata 70
AEPMA TIAXYNOMENON Kal wpaiNdmenon [V 126, 5 K.]. f. 236" nepl mén o¥n
MEAAINHE XoARC oYaen Bawe ‘Cracicteatoc Erpave [V 123,09 Ki]. f. 237" nesi
at ThHe zawefic Oaira Te Xma xal ofad Tave Xnawta Aawed. Expl. f 238°
A elaoc A Ge AN TIC EeEAficH KAAETN B TEIN KASAIPONTWN SAPMAKWN A¥NAMIC.
Dies ist der SchluB von nesl The Ti@n xasaPdNTUN saPMAKON AYNAMEWC

[XI 542, 13 K.].

. £, 238" raauno? mer] natisove : BT mANTEC of TO nAHBOC AfronTEC ArNOGYCIN

kA8 0F cHMAINOMENOY salrovel (sic) To Gwoma. Ine. 0¥Te moAAARIc GMOMA-
zontac [VII 513,1 K] f. 240" schliefit von erster Hand dmécar te eicin
ATiacat Al TOY zdo¥ avwameic Bmee Tte T kae exacthn [VII 522, 7 K.];
donn fihrt die jingere Hand fort aitén nafleoc # rnwpioymen wgepa)
mevcomen €mckevomeea (sic) [ebenda 3522, 7.8). f 241 und 242 sind
von jiingerer Hand auf anderem Papier nachgetragen, f. 242" schlieBt
AAYEHNAI TAP AN KAl AIAPPYAINAI MHAENOC AYTA CYMATONTOC T KAl CHIFFONTOC
[VII 526, 2]. f 243" beginnt von jingerer Hand a¥7i cywirontéc Te
KAl ceirrontoc’ €7 EPwtHTMeéNTec kTA. [526 ebenda]. I 244" schlieBt
diese Hd. r@x Aaywiton éerin [VII 534, 1]. £ 245—260 sind verstellt.
Expl. £ 265" ol & Aewiol cramaTeror (sic) [VIL 583, ¢ K.].

. f. 265" raauno¥ nerl To? meormdcxenw, Ine. “Ocow méw éml Toic |XIV

500, 1 K.]. Expl. f. 272" narfican &’ én TR mear0¥CH rend |XIV 627, 12].
Es folgen drei Blitter mit Allotria.

Die Seholien sind (im Prorrh.) wohl alle aus der Vorlage. Die Sehrift

macht den Eindruck einer Gelehrtenhand. Sie ist klein und 1a8¢ regel-

los bei vielen Wortern die Akzente nus,

Von der jungen Hand, die




Din ﬁbr!ipfgm-ng ron (ratems Commentar sum Prorrhelicum. a3l

den Band erginzte, stammen nach H. Sehoene f. 9. 10. 12. 123. 235-
236. 241. 242. 245—260. L 1I. 273. Die Blattversetzung, die genauer
vor der Hs. untersucht werden miiite, ist nach Bassi a. a. 0. 660 so zu
heilen, daB f. 228 —237. 220—227. 238—244. 261—264. 245—260.
265—272 gelegt werden. Finzelne Blatter sind ausgefallen nach . 12.
78. 80. 211. Die Hs. hat von Feuchtigkeit stark gelitten. Auf f 2117
findet sich nnch Bassi folgende Notiz: 70 mApOM ToYTOl T BIBAION TAAHNOY,
Ardpaca érl aumiTeioc faTrac Arreagc’ TIAPA lepdwe MATIKRY KY(PO¥) AHMHTPIOY
JAo% Tov Muaiac efc A™ (¥) dTovMania Ke €N Minl NAPTID NADS 1€ A% To¥ Lo
oa% Etove : ~ darunter Ruika b MErac AvalEn)THE KAT(A) AABANITWN THN TTOPEIAN
faavne® BC KAl EMICTPEYAC, TMOAAA TE ARIA GNETKE, KAl TTAEICTA ANAPATIOAA = Der
Kauf fand also 1466 statt. Bassi notiert dann weiter «Emptus Pisis <a
Gratin Maria Gratia?y a. 1611+, Spyr. P. Lambros hat in seinem Néoc
‘Eanunomninen (Athen tgri) VII 8. 164 n. 144 eine Berichtigung dieser
Lesung gegeben. Danach heibt der Kiufer Auniteioc Tathe  Arresoc, und
die von Bassi zweifelhaft gelassenen Worte nach Muaiac heiffen sfc Acripa
‘Oravmaniac ke, d. h. der Kaufpreis betrug 25 tiirkiseche WeiBpfennige (mon-
naie Manche vgl. Hase in Dindorf's Thes. 1 2, 2221, der aus Cod. Coislin. 28
anfithrt aéatoc ézwnwesica eic ACTIPA xa). Bei Lambros ist irrtimlich, wie
er mir sclbst schreibt, das Jahr 1464 statt 1466 gedruckt. Er fiigt hinzu,
dnB der Verkiiufer Demetrios als Sohn des Bischofs von Media in Thrakien
(Parthey, Hieroelis Synecdem. et Notit. episcop. §. V. Masen S. 364) be-
geichnet wird. Ein griechischer Rischof kann aus seiner Ehe als Priester
vor der Cheirotonie zum Bischof Kinder haben. Der sérac aveenTHC der
Nachschrift ist der Sultan Mohammed.

Probephotographien der . 129", 130 183" 1847 lagen mir vor.
Weitere hoffe ich noch zu erhalten.
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B. KOLLATIONSPROBEN.

Es st 2t heachten, daB ich von L und E keine Photographien, wie von den ibrigen
Has,, sondern pur Kollationen  heatitzen konnte, die natirlich fiir solehe minntiise [nber-
suchungen suweilen im Stiche lnssen. Daher habe ich den Anfang von L an den gweifel-
haften Stollens von M. De. Viedebuntt (zur Zeit Rom) nicht ohne Ertrag kontrolleren
lasser.  Ferner st #n beachten, daB die in L verblaBten oder perfressenen Wirter wni
Buchstaben in der Kollation nicht immer scharf von den in der Vorlage ymlesertichon ol
darum welll golassenen Buchstaben oiller Wortern geschieden worden sind oder gescliedin
werden konnten,

Phil-hist. Klasse, 18912 AbA. 1.
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[. PROBE.
(Anfang XVI 489, 1-—404,6 Kithn'.)
Covwes RMPE:LVTA'

489, 1 Titel: Taruno? ¥momnnma efc 70 nPGTON TTPOPPHTIKON INTOKPATOYC
REP (am unteren Rande i® und rechts davon T FCaauno? minaz elc Tove
nroeeHTIKOYE BiEAla TRIA kAl Tiadon oFaén: ~ P?): TaAuNOT FrIOMNAMATA efc 70 rrRTON
aimalon 7O reoppuTik@N ImmoxeAtove L :ebenso (nur reoppaTidN) V: [ asnNo¥
bridmuHmMa elc T8 mrGToN siBalon TiPopenTIKON inmokeaTovc T: ebenso nur 10 nach
siealon zugefiigt A', dariiber raauno? eic TO TPOPPHTIKOM ITTTIOKPATOYE A : Titel
felilt M : Caaunoy efc To mP@TON BiBAlon TO MPOPPHTIKON ITITIOKPATOYC YTOMNHMA
A Aldus 4 TTeooimion fehlt allen Hss. 0+ die Initiale O fehlt
L am Rande nedacroc RM 5 EmxeiPoINTOC 7 xeiro?nroc (die Kompen-
dien von nic und éni verlesen) T aigpicaal REP : awreiceal M : ainipeices
LTVA 6 xal rAp xal RPME : fehlt LTVA 8 ro¥n| TeA KPYOC
{wie es scheint von A') in xevovc verb. A sharoc (in -ovc von A
verb.) A 10 nrormdcxovcin RMT : nrorndcxorca LPVEA 11 A
at VA.

490, 2 ‘Arkte| APATA M rén én iem RPME: @n mit Auslassung
von én Aém LTVA 3 amalun T 4 avtoc A:astove corr. A':
dariiber avroc A 5 rovsn RTMPE:o%n LVA kal o inmoxe.
AE 6 mpornwcTHr@N T 7 thciocevovciv (THor mit dem Endstrich
— n, ocevoven Anf. d. Z.) T mén fehlt T S nPoOrNwCBENTWN
RTMPEA : rnwceéntun LY raic] Tan ¥ noaacic RMPE : néaac
LTVA g afiaon e RTMPE : POasAON MEN we LVA 11 Exui A ¢ Exel
RMP : &xor LTV : éxe (sic) E i tic RLTMAE : Ta%7a 7A L' (iibergeschr.):
Ta%TAa TAim Text ¥V : tA e P 12 émzsrein RTMPAE : zvvein LV TESRONTH=

) | !
kacin ME 13 attol] avTa (sic) LV 15 Tinhc alopicmovc R : aopicHore
nroctieéntec LTYPPE" : nmromeénTec A ; mrocTigENTA

Tinac alle dbr. Hss.

' Eingeklnmmerte Siglen zeigen Bedenken gegen die e silentio erschlossenen Lesarten
der biiden nur dureh fremde Kollation bekannten Hss. LE an.

E.-l-



36 Dixns:

(sic) RMP'E’ 16 cyrreAvantoc (sic) LVA 17 e ove elnat LTVA
ofx cinal Isic) R:ovk einai PN éxeina M 15 eainntai RLPVME : eai-
netal TA.

491,1. Die bei Kihn stehenden Nummern der Lemmata fehlen in
den Hss. Nur E zihlt am Rande » nsw. 2 kwmaTdacec RPME : xwmaTi-
aeic TA: xummatosec LV rindmenct RPME : rirnomenon LTVA 3 Arev-
nuevonTec ¥V (mieht L) 4 epenimioi TP : srennmixol RMYAE gicin RP :
efcis M : efcin E : efcin T : fehlt LVA s 4n RPME:én LTVA  retapocn T
Apwoménoicin RMPAVE : drxoménoici LT 6 A nagicTa (siec) P 7 @

erenntiKal. 10 eicie RMP : ehenso (pur eic)) A : 7@ erenimikal, To «ici T : ebenso
(nur eicin) E : 7o epewimixol eici L : ebenso (nur erewumixol) ¥ : 7o (vor eicl) flgte

m L zathewe T, ebenso Z.13 8 epemimikovc LT : epenutikove
RMVAE g rindcecesl L (nicht V) 10 seenimixol LT(P) : spennmikol
RMVAE 11 Ecrin RMVTP : écmi LAE néTeron AUS MRGTEPON COTTI-
giert V 12 epenitikol| Var. wie Z.10 13 cruéneral A Al
inach kn) fellt T 14 das zweite kal zuerst ausgelassen, nachgetragen
von A'.

492, 2 ixeinw mén, wc ménnon 71 RPE, ebenso (nur méasonti) M : éxcinw
mEN @c ménnonta T: éxeinw (dariiber An’ L°) sén monon méaronti (mEaadn i LY)
L :éxeinw mén monon wec méanont WA aereceal RTMPVAE'L" : aérerm L*:
écecenr E’ a| at A 3 hm@n LTVAE(P) : nmidw (sic) M: 5nin R re=
resHménon RTPME : rexdmenon LVA bmoioy Tov RTPMEA : bmoloy T¢ To¥
L: bmolor 7e ¥ 4 ovTN ... ArmAnTun (5) fehlt M 5 rewprikde
TA Ariantwn evTewn RPE und (wrus evviw wvielleicht radiert) T :evran
(s. zu Z. 4) M :%Xnact Toic evrroic LAV 6 rovn| rae VA (nicht L) 7 TAN
gnacTHein RPME : miaken LTV : amacin A 8 mén RPME : fehlt LTVA re-

werikol A icacn (sic) RPM : fcac LVE (wahrscheinlich auch T, das hier 1i-
diert ist) : ofaac A 9 nveeoc, das erste ¢ getilgt, R: nveéc LVTPMEA:
in rveroc dnderte L renn@menoc RPME : renémenoc LTVA Ti aé (vor
xpioi) RTME : & LVA 10 o¥Tw aé verdoppelt T: a¢ fehit P kA |
chrel T 11 xal rie kal RPAME : xal T: xal (Kompend., mit 3 Punkten
getilgt) rie kal (Komp.) L rie xal V cymnenanpwména LTV A 2 cymnenan-
rumenoic RPME 12 maci fehlt T Aranta T Aexdme-
non A 13 Oaira T riweizecaar RN 14 Anoaewréon E 15 £éctin

RPM:ccrl LTMEA nach écrin fligt sofort getilgtes xal zu P KATA
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Tiin spenitin L2 kATA TAN epeniTIN A : KATA THN #PENITHN T : kath THN spenimiv Vs
Atk speuitin RME : kath epenirin (SchluB-w in Korr.) P* én rip]
xal rAr én V (nicht L) 16 émaumion so regelmifig akzentuieren
RPM(E?) oc émadaextal mor fehlt LVA.

493, 1 spenitin (P) : ereniTIN RLVMI(E) : spenitun T : spenfiTin A 2 CIHGEI‘
A: anomizen (w in Korrektur) ¥ (nicht L) atl a ¥ Taic RPME :
taic mén ETVA 3 mapaspocENAl (a1 von L zugefiigt) L : napaspocy-
natc V eynemmirrraven LY : gmninroven RPME A : cymnimroven T 4 vor
evetwc fiigt &’ zu A mavémena (s von L* zugefiigt) L 4.5 ONOMA-
sovem Amantec LTV : énomkzovon mantec R:onomhzovel nantec (PE)VA 5 Ma-
paseoNovnTac alle Hss. spenitizes LTVPM : epenntizein AE : openimizevn
(v |?] in 1 korrigiert) R 6 & at A ceoaro? nveero? RPME:
mypero? (ohne ceoaro?) L : nvpeTo¥ coosro? TVA 7 mapakdral (a1 von
L* zagefiigt) v L: MAPAKGTET (dariiber T &) T 7. 8 riapaanrfica] MIE?)
narasfical T kanoscn RPM 8. g erenitin (P) ; epeniTIN RLY : epenitHN
T erendmin A at ¥ g aé ohne ofx A inev 70¥ RTMPEA : Anov
ma LV FvPECCEIN KAl TOY AIMNEKOTC THC TTAPASPOCTNHC fehlt LV Y-
pérrein A : nypéccen RTPME kAl TO¥ AIHNEKOT?C THE TIAPASPOCYNHC fehlt T,
nach xal fiigt »h zu A AlunExove The napaspocinne T@ fehlt A 10 af
fehlt LVA i1 o7 Ax RMP;oran rar LTVA srenfATIN A 12 &
VA cogtmen LVTA: épmen R : drlmen PME epenitikovc LTVPA:
speunTikoyc RME cwmaT@acic TAN @ cummaThAEIC RLVM 13 TIAPA-
soth L, korr. L* o% fehlt P 14 Ton miardnTon RLVMEAR : 70 TIAPONTI
T 15 o¥rw ro¥n LTVA :o¥Tu rAp ovw RPME 16 ézeminn LTVA(E)P :
ézinn RMP spennTicn RMA 17 KAPHBAPEEC RTPMEA : xaxhl 8a-
péec LV inoanonto RPME ; Andawnto LV : AMGAAYNTAL A.

494, 1 o¥n fehlt A moan@Taton LYA(E) meanéTaToN RTMP Vor
neocaéxomar fiigt xal zu A 2 epennTicovc RMA 3 BEBAAMMENDI
slnex@e Bow RMEP : efcl 8. a. LTVA Gerer RTMEAP @ Gwc LV 4 me-
womenor T ameérontee LTVA @ atascPONTAl RMEP 4. 5 ¢nel &' we
éntirare V (nicht L) 5 1A noask RTMPE: 70 moay LVA ksl RMPE:
fehit LTVA 6 én voic] bis hierher V nasornwmwnixoic RPME

(bis 494. 8)



18 DirLs:

[I. PROBE.
{Schinf XVI 833, 1—840, 7 Kiihn.)

RLA, ferner P (von 837, 15 an), M (von 834, 10), V (von 833, 16).
(T hat den SehluB verloren, von E fehlt hier Probe.)

833, 1 ezcr fehlt Hss, 2 mwevmaty’ RA & nxevmatdacc L Tk=
terol kal mypeTol RA:ikte (mit Spat.) L 3 ¥moxon RA: ¥moxonapion
L xatervxoa RL: katerixeal A el TA RA:ma L 4 Terawta A
Teratal R:era 1 (sie) L 5 minevymatiac L : inevmaTovhena R : nnwm‘rﬁ' A
TOYC MEFA KAl TTYKNON ANATINEONTAC Efmn:éumj HTOYMErA KAl MIKPON TIYKNON
ANATIMEONTAC ElPHkENAl L kal mikpdn kAl TiYkndn AnaminéonTac eleskénal R : Tove
méra wal mikeon (so A statt smicedn korr. ceavrdn AY) kal mykndN ANATTNEONTAC

elprkénal A aoxer fehlt RLA 6 tin L:T@ A: 0 R 7 O¥N
fehlt RLA 8 rirnémewon R : rindmenon LA g ef a¢| Aan LRA Eme
nuevmaTwménove L rove] A RLA 10. 11 nwevmata RA : niney-
maTiad L 11 reAsove L:reheovon Rirea, A kal rinev¥mata RA :
of mHefHaT L ovaén AN L: xal ovaén An A: An ovaén R 14 Al
moepariac L : almorparial B : aimorea A xinovein R : kil A s kA (verltschte
Stelle) L 15 vroxdmaria L : ¥yroxdn RA 16 &t LV: Ecvmw R
834, 1 tovtoy LYA: 10510 R MPOCKEIMENODY A : TIPKEIM . R : nrokziMénDY
LV 2 ayvis RA: avto? LV Ran A:Tan R:iwar (dann Spat.
2 Buchst.) L : fehlt in Liicke von 5 Buechst. V 3 cxirrr A und (1r unklar
korrigiert) R : ckawpdan LV sacrmainonTa RA : saermon@an LV 4 Amo-
crhcecin RA: émericecin LY aimoerariaic LVA : almorea R 5 MAAICTA
rienD R 2 MAAAON FINOMENAC A * MAAAON nrnoména L mianon drmom ¥V 6 ind-
xoton R 7 aéannTal RA : aéacinrras korr. A' aéae (mit Spat.) i.'h‘ 8 Aca-
sccveron RA: fehlt in Liicke LV ermunerxiToc a¥T09 RA : ErmmncyréTEC
avvom LV 7e RA:fehlt LV 8.9 A Swrwc Az é owroc R:iont L:
fehlt in Licke von 5 Buehst. ¥ 9 cxirpw RLA :cxieri V ThM ThN
RA : 74 tow LV 10 katavvxsén RMALV AYNATA! Deen cumalnem LY :

» ax 1 M)
arnata (Liicke 20 Buchst.) cv R : ebenso (comp. chmal (M : ebenso) eomy.

) A 11 of 70 RMA : o%rw LV 12 Annoic RMAYV : Aanoicin
L 13 Anactroerin RMA : inw poren LV TovToy LV : Tovrun RM :
:

Tov A Termair@mMzea A (L) rexmarpdmesa RMY 14 merhaa TA RA:
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merkaa 10 M2 méra 10 LV T@n avTin RMA : tavTon LV 15 TEBEA-
ménoc A : Teseaména RM : Teseimea’ dc LV Tn RMA : tic LV 17 me-

rhnoc ehnat Rz mera (d. i. merdawn) eanal A : merdawc sina M : merasa sainec-
eal LV.

835, 1 pzz’ fehlt Hss. » Das Lemma setzen nicht ab R(L)MVA Kt
matioan M : kwmatdacs LV : xomato RA hechar RMA : icwas L : dchaea V
fmoxbnara . . . mikph om. RLMVA 3 émanicrantar RMA : énanicTaTal
Lv 4 aé xal| xal fehlt RLMVA nach medcunon fiigen zu éctin
(oder cctin) RLMVA 5 méanel RMA : méaner m LV éamiceic RM :
éanicac LVA 6 Ereaven RMA : éalanzen LV TOY CUMATOC TO MEPOC
stellen um LV 7 renficetar LMVA : réwntat R xpicimon LY : xeucl-
mwe BM = xeuct (d. 1. xewcimac) A 8 einer RMA : efnes 71 LV 10 én-
woticere VMA : émmodiceien L ¢ énl wod- ceie (sic) R: 11 Acoad LVA: ic
cwasn RM émerdoan] almatian RLMVA : kymarian A 12 1o Em-

npoceen . . . aézewc (14) fehit LV 14 Axovceie| ixov R : Axovcar M
Akoveer A 15 Anmenc (L) : Anv RM : Aansic AV noucAnTn RMAV :
NocHCANTWN L 16 avTon RMA : av7in LV.

836, 1 écrin MLV : écti R : kompend. A 2 Axav@aec LV : AxavDa
{-ec) R : Axav@an, sofort korr. in Axaviai M Aal® A 2. 3 € at
gici ¥ 3 €eéron (L) A: cac R:eeénct MV reel o medcwmon LV :
Ta mesl nedcurion RMA 5 émema RMA : & neir L: xéner V 6 TA mepl
nedcwnon RMA : To medcwnon LV emoalnein An RMA : émealne (mit Licke)
LV 7 Axoven RMA ; Axovcen, dann Liicke von 8 Buchst., LV 8 pan
fehlt Hss. g Lemma nicht abgesetzt in den Hss. MEARNA| MAKPA
RM : manaxa LVA cone@aca VL : korrw RMA arcice]| aicie L :aieic A:
& mit Liicke von o Buchst. RM: Lieke von 4 Buchst. ¥V ErTisANEN
LVA: émeanéc RM 11 éreavan LV : érpave RM:cre” A KOTTPW
RA : xonrdan M 12 xoaw RA:xondax M aigfene] asioe (oder
a'Teic) R: aicie Az a'dfoc M: acie Lo: fehlt in Liicke 3 Buchst. ¥ TIAAAIDIC |
naat (maamion) A, ebenso Z, 15 AwTirpAsoic] TEN ANTICPASGN v Nach
e¥ron fligen zu o¥rw rerpamménon fin L :o¥Te rerpamménon ¥ 14 Aaa’ X (L):
Annk RMVA xonw RA : xor@ar M 15 aérem Toic faTeoic (Olme mas
anigic) LV AN elpHTAl] AN ETPHNTAI RA : Aneleuntar M : Annperro Lt Ands
pel 1o V.



40 Digwns:

837, 1 eic in RMA:efcl LV AIRXQPEETOV TOI69T (sic) Taxy (v wie
es scheint in o verwandelt) sw B : aiaxweel. 10?7 TowvyToy TA xor@an MA : as-
XWPAMATA,TO? TOIOYTOY TA xoadban LV z nesiezdroyn RMA ¢ nep, dann
Liicke 3 Buchst. LV _ 3 én avTin LVA: én' avrd RM METWITON
LV: fehlt in Litcke von 5 Buehst. RMA 4 aockopiaoy (L) : atockori R :

i
alockoriaovc M : aokorr A 1 siockoveiaoy W 7 mneorrncaMena (L)REM :
neolrHcaménoy R*VA 7 TROHTHCAMENDY W cHmMainaNTOC L 2 cHMANAN=

voo V:cn R cimelor M- cuma (Liicke von 2 Buehst.) A 8 Nach cu-
melon fiigen écri zu RMVA(?L) g rze fehlt Hss. 10 BHxiA
LV : siixa RMA To LV :fehlt RMA Zum Lemma hat A (dieselbe
Hand) am Rand folgendes Seholion: tn érxweel narwtisoc ovcHe Pomim re-
NECeAl THE 5aMc Ak TO7 evoiko? néroy béein TH AETTOTERON TGN TAC TIAP~-
Tiaac £Pracaménuwn xvm@n elc TAN To9 CcToMATOC efrvxwriaN KAl o¥TWC réneceal

TON nTveacMon, € &' elc TON edraka Bfxa. 11 edraca RM : e@eaxoc
LVA 12 Ecw PormAc RMA : {cérromon LY Expein R : éx pein M : éxppein
sic A :eveein LY KADICTAMENWN LP*VA : xacictimena RMP! EYADION
mén LYP*: evaora mén RMP : fehlt A.

838, 1 &' éneva LVPPA @ 2¢ note RMP' rirocTéanecenl A : TIPOCTEAECEAL
RMP : nrovcrénnecenr L : nroccrénsccon ¥ 2 MasskwTeroN A : MAAAKGTEPON
RMP : masacwrérac LV 3 ro fehlt Hss. 4 éi RMP:éx LVA ézepei-
reTal RMLV : ézéererar A 5 Gntwc A ontwn LV :onta RMP Acl
Ta¥TA chmein LVA : cumeia dei a7t RMP 7 ANaspamintec LVA @ Ana-
aramintec RMP 7 oermol mén Bntec kal aerrrol RMPA : renol méx Burtec
kal seemol LV 5 eépovcr LVA (ebenso aber abgekiirzt ¢ RP', Rand
sérovel P'): eére M 8.9 vvxeol LVP'A : vrxeic RMP 10 MAAAON
mew LVP® : fehlt RMP'A LD x@eweit " APKeT b cyrreaseye R kdewtic
APKET*D cvrrrasevc MP : xbewcic Arkel aé P : Askeiral cvireaseve L @ Aexeiral
at b cvrreasevec V@ dexeital & evrreasevc A 12 MHAAMGE! fL]:MHﬁMI
RPA : musamoeen MV 13 avshprov P:aneierove L : aneal Vi mskeroy RMA

839, 1 rok fehlt Hss. 2 cvntacic RMA : cvetacic LV (ebenso Z. 5. 7)
Acc@aove RMA @ Achacoc LY 3 mas" ove LV : mar o¥e R : narodedn M : masdve

A énalpei| ¢meeci RLMPVA 5 # min RMPA : efc min LV G saermonn
RMPA : sacrmontin LV 7 a¥Tic RMPA : maiasthc L (aus 6 falseh wieder-
holt den Anfung tasrsc) @ vie asihe ¥ 8 réworo LVP? ;: réncital R

"

rémuTal P'A KATA . .. rénecin (g) Fehlt A 9 €cti LVM : éerin R:
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komp. P kAl THN] oy RMPA : & ravrac LV 11 aHaol LVM: % RA:
anne (sie) P Th a elenménn cvnaromh LVAPY : e 2 cleuménnc cvmaromic
(cvnaea, d.i. cvnaromin RP) RMP' CYNETTISAINOMENDN [-uﬁ” RP) RPA: cvu-
emisaindmenoc M : T meocynemeamndmenon L : 7l meocemeamomenon ¥ (LV geben
wolil Verderbnis aus re(Aseral] meoemeamoménon, var. L. z. d. St.) 13 roB
fehlt Hss. 14 nae o7c fehlt RLMPVA kaTaMoarneénta RLPVA :
KATAMOAKYBENTA M

840, 2 nrockeménoy Tov AP : 1P AoKEl (d. i. mrocaoxeménoy) To? RMP' :
nrocrxel mén ovT LV 3 709 Aeanceéntoc RMP : 109 Aeaniceen A :to¥roy
Avaniceenta (ceen erloschen) L : vovtor eanéntoc ¥ KATAMOAYNBENTA
RLMPAY 4 7o a ésalenic RMPA : 1097 ézaiennc L : To¥,7 éani-
onnc ¥ 6 Tion RMPA : fehlt LV annoi LV : 2 RA : afison M: amael
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Subseriptio : Téaoc 109 meoewTikoY (ganz junge Hand) R : (erste H.) P:
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Phil-hivt. Klasse, 1912, Abh, 1.
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T.1IL B.67.

Bruchstiick von 10 Zeilen, rechte untere Ecke eines Blattes.

L e ™ J.,L’ﬁ’;"a’fﬁfﬂf '
|

e E = % /N
ittt W At 'J.n&,.l’!."f."h‘."a’;'a’f!h'a"
T Aealsal 512, ln.b,f'ﬁ.’h’h’h“ﬂ'.’f'e’f
.fﬁnf.’;ln Aot w2l wsad As '..:Y!ff}'ffr’-'
WIHIII i el 1o l.e o ¢

™

TN St <D 310X 08 L0 7
IR s ~d30%s "S0133 AL
s e e gr’fl’h’f‘%’#’ﬁf v
UIIAS g ++ive HAD ws0dol/

Inhalt: Matth. 5, 30—33-

7 i at gaf foo. e e
(30] und daB dein
s ayd® Hpabd ... eenne e
, sie wirf [von dir, deun gut

AR A trd® qap nésal ... ....

ist vs]  dir, daB verdirbt |ein Glied von dir,
¢ EREH tod tomfdr “ampadal . .. ...

und nicht] dein  Leib fally  [in die Halle]

1"



FW.K. MiiLLen:

SFRRSREY & qat yoné="ddé  qaf m.‘ﬂ .......

¥

[31. Es ist gpesagt] daBl  derjenige, welchor aufg-lhl [sein Weil, goha

C qUoYd-8d YD oo ey | frami-)
it den [Schaidebrief, |33] ich aber sngra]
. [I ber den

aned hinsns:| YAIRSGUA qE-Sunckysd @ 1 ¢
euch, dall wer
' wfpat didman®' nidgardn dan
?

s&in Wails entliBt  von [sich W, |
Ve w000 i s e e

¥

= oo ctrond sfigd - fmopap ... ool
- [33] Wiedsrum gobice habt il ... ..
[Ende der Seite.]

Riickseite.
’"r‘-'.-'.-'r'.-"i'r'a’a'r"!ﬁﬂ.rQh;.f}‘.l’.-’a’f.*mH!HHHH-m'f.'mﬂm'ﬂ":'RWH.-M '
T Svoxa 3302 o> DT -
oo St Jdsax WS NI §
10—3¢3— 1032 102 A2 058 I +
BesdeXol 1s A8 - 1o "Rimax e a1/
lady 33 “lad, Ai8 A n w2l ,:.n.if.f-ﬁ"fﬁ:‘fmﬂ.-: 6
-n._:.ﬂ A-:,a: o2 o e /i
"0a8 v/ -\;- Svise roas Ao - «
..s.,.:.n.u el w0 2o/ eI T

wult 18R a. m, e T T e

' AuBerdem k]ninur Punkt fiber &v.-.m i i L



Soghdische Texte. 5
Inhalt: Matth. 5, 38—41.
v |Syrisch:] .. AIRD e

» [Syrisch:] .. oxa 3302 o5 ...
JESUS SPRACH ...

L bt o s e -ddridid Fmdy, qaf vaytd
[38. Gehart] hal ihr, daB gesagt [ist]
4 SRt -¢ paéri ‘af dangd dangd —  paér-i.
{Auge an Auges] Stelle und Zahn an Zahnes |Zeilenfiller] Stelle.
R L, -fq:m' qﬁ-&mu‘i'x-sd.‘ gat ‘I'Ef ‘adtifd
[39. Teh aber saga] ench, dall micht ihr anftreten sollt

wonéd addy qat pladi fed® par frd
r
[wider das Base, sondern]  demjenigen, der schlfige dick  auf deine

o Yo i .. qU-véné-sdg mas  dbfly zaniq
[Wange, halte hin] i anch die .l.l:d;;l'l WH.I:L"E,.
TTE TR e W ®, ot padgd vandf dan .. [fe]d pri®
[40- Wenn er winscht,| dafi Progel er fhro mil [ dir]
¥ Wbt o nonienl v qii- . . . [vEnél-sdg mos tod niyiinfi . .
[und dein Unterkleid nimmt, I ihm anch dein lﬂhﬁr]ut';'llllj.
500 b oo (- e (e A S -5t fod® iz fisdy, =dy%
: gine  Meile Landés ...

[41: Wer dich zwingt|
Parnsange

[Ende der Seite.]

T.1L B.7L.
Doppelblattbruchstiick. Erstes Blatt. Vorderseite.

Inhalt: Matth. 10, 14—19. In Umschreibung und (bersetzung schon mit-
geteilt Sitzungsber. (. Berl. Akad. d. Wiss. 1907, S. 268, 260.

. loidlax oo of Lo 10AR TIA XD Al AL318 -
"LAL65 SAD wal S -t 1303 A8 Sl TTOAD A8
n:ah;e-ua-ilp#m?u'u;su ]

S0xe B0l o 9 ¢ wgd ¢ WA < La.30%0)



i F.W.K. MLoer:
Adl ab Sox. oiiel L1233 asle « waei.wd [N/ s
wis o w023 il 3330 “1al 287 - Lo Woaxle|y|/ ¢
Achlde mg.:h » . edlox HonwixR ey -
asluslo "Aoizds, Ses Beas .walase Axbie o
A3 Sp/apaden aslesle Aosed W30 Al Axoods .
HaAaxdsAs 318 LAl in o Bebam W28 ©
Spatlol Wieivao A8 Bl 1o AAaAD on Wdismx o
Hesoaxd ol dodats Al dax e anain g -
S1a8 10 oy oRlnx 1A 3AS 418 "losasdlg .
A0 A b A2 Lml-ﬂnlru WAL Waxe ab «
B3 s0x 1802338 Aot “wAes|xa0]////// i
TN 2y 0 ¢ 20u8 w3 MM

[Rest fehlt.)

T.IL B. 7l

Erstes Blatt, Riickseite.
(Das Blatt ist zur Zeit noch nicht ganz von dem zweiten Blatt abgeldst).

HHHIIITIAS SVl /50 .82 Al
Ml Asza0//l/il]] Apsoyd [1]/ascsess &2 .
i Sy 18 1ves &2 .iadalelss
111732348 wois 180 & gl:""nﬁ.n..[o]f:' .
A4 ""r-'“'”'-""’a-""""f""-" s "Aol\S A n il s



Soghdische Texte.

I AeaBalix *Sph a3lp Apx8 = LAo0V ¢

/e exl o8 iz I3l A3 il |

il Rz bt oy mnlieid 3]/ -

S et dalio. 1o ;.n:.,a.m..:z .

[t iRey Spmes® -sivis waia[s]/ [1aspout 48

g P Mmm&gﬂhu%’"
A b “wnzley spd sl 015 . LAsenAl ASl -

wie0 03lpio wiAd Al . wipxold o aslpsio "w3 o

AsBiphasy A it & Aseladd ¢

2/l " tas il wio Big ou T ETS N U

] e - L pre-o PR IR
[Rest fehlt.]

T.IL B.7L
Erstes Blatt, Riickseite.
Inhalt: Matth. 10, 2 1—26.
« o Epat brdfar. on ... -- dtpl....-
[21] seinen Bruder . ....

. *at ‘eyazanty . . [d] afonf. .. - pédanti . . .
und es werden quﬂehm Sahoe [gegen| e [Viter und]

s dn papyedyantgd. ‘at  betd-gd . *.isj:ru

sie werden sie titen, [22] und fhr werdet sein [guh:ﬂlj

PR ) 1) S {c!u}ﬂ mand ndmi piddr . .

[von] allen. ... moines Namens willen

s adé qat pekivaf citor que® ...
il ;

Dierjenige, welcher ansharret  bis  aum [Ende],
s Zodlgdg = P ddno qat® .'Iqi_‘run!
wird leben. [23] Aber sobald  sie uu-ﬁ:lgﬂn [euuh in]



.7

FW.K.Mvoen:

g fant®, _.Ea.ﬁ!!t;f dmnidy,g i ‘aniv . kat . . .

i £?
dieser Stadt,  fiehet e zn [einer] anderen Stad:!
.« [rlestd® framdyamsag zie qu-smdy-sd . . .
Wahrlich, ich sage ich ench

né *u;rmnfgd [= ‘ayamsant-qd] sdt yisra’élight katt® villar] . . .
uieht  [sie!] werden beendst sein alle  isrnelitischen SIH:IL. bis

qat “ésalgld] . .. [malriogmé zdt.  ®nést 2oy falqi] . . .

dal kommen wird des Menschen Sohn. [24] Nicht gibt es einen Schifiler,

qgaf frafar bé éan yépal wwadté “al né banjé dan
der  mehr sl als  sein  Lehrer und nieht einen Diener [der mehr sei] als

twfpal yfpatdvant.  bde  néka yadl Foydagi® gat

seii Herr  [25] sondern genfigend ist oin Behiller, der
bé® pidnddno réné wpadté.y ‘at bantt vdnddng veng
aei sawie sein  Lohrer  und ein Diener  sowie sein

wepatdrant. ... {  ydnd wFpatdvantt® Eyérddrang
Herr [Wenn] den Haus- harm sie genannt haben

o [f:'r:kh]ﬁh'.. yii cdf® vené ydnsdigh® .. pd
Beclzehub, wie [erst] seine Hamsangehiirigen ? [26) Ni:h'l

-« | pacqelersd . . . . [v]#sant. pldt] ... ..
firchtet ench [vor] imen, demn.....

[Rest fehlt.]

T.1IL. B.7.

Zweites Blatt, Vorderseite.
Besal R/ *aall/li/1] S8 ST
B Seixie N Wodaan S 2 &2 VI
e LR LU JNCRRG P4 M.srﬁfﬁmfm 3
O I e 20 3aans S/
w3 81 U3 wa &os 1Al St 21111+
103 wiivey -A\a. Laay A8 o/l s
N Mpee A2 /s aa3s das 11 n..;uamﬁm :

by BN



Soghdische Texte. 9
T1Asel s yud "w38S8 w3 Rlmx « o/
-.:."'a..ln Dimx oo A8l dlwmx Axg .x;l.r'.f';ffﬁf'm'a' s
e Aa/// 13 LA Sl 3weS oy W7/
ofono - Alox il EXWEL %;n /]
3.9 emadsde Lo 38 "Sealel A& "Apas w3l -
Mwmmummmuéim "
"Selod o8 A8 W/ wsed Ax8 . 1am 38 Aon loms o
ouid///l08m8 . Lo/ WAl (/0 A9
[T gt YN ST =

-

I f'."H.‘.l..n.JHHMH.-.ff.l’:"a’f.-'.I'h’!h"."!.l’a"a"fﬁf_-w "

T.IL B.7L

Zweites Blatt, Vorderseite.
Inhalt: Matth. 1o, 27—33.

............... o5t pat- . .. -squn® .. [§fjmdye "ot
[23] -+ [was mit earen (hren) ihr hiret, ihr verkiindiget
............ -l ‘al nd padgeérid can vedand qut
(es anf den Dichern, [28] Und nicht flirchtet ench vor  dencs, din
I chum e pidt ravdn né  qhl vananfyd
[den Leib tdten,) aber Seele picht worden sin kiinnen
.o pacdquérgd-sq®[un] . .. .. -;}-rs_.hr .
[t5ten,] Firchtet euch [mehr}
¢ ... |éan ypnEladé qat .- -tigd  qat W[bE] rlflac)dn ‘at bE
vor  demjenigen  dor iinstande sein wird, dafl - sei o5  die Secle und sei o
....... fisat, par famyd dintar. ditnd  ded

[der Laib,) ur!wnrfu sie in der Holle Inneres. [29] Wie? Zwei
BT Y p..éd t.. bant par y& b... 'al yitar éan
|Sperlinge] werden verkanft um sinen [Pfennig] und einer  vom
Phil ~hist. Klgsse. 1912, AbA. I1. 2
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FW.K. MBrerex:

....-l:daném&;ﬁbwi pirl®  rEg aF ‘ampladaf] . .

[lhnen] ohoe sures Gottes, des Vaters, Willen nielt (Gl

.+« [par z]dy. pidt dmdy, 2pal® mas $mdy, saréd
[auf] die Erde. [30] Aber fhr  selbst  smch eures Kopfes

v« « =i yaZoi padmargit yant. nd .. |nigar paégoérid.
ﬂll:i gezahle sindd. [31] Nieht alss firchtet ench,
.+ |Can yar}-f sictéiti  fratar 'H_.ﬁ_d dmdry, vispll
[mehr als viels] Sperfinge vorslglicher seid  fhr. [32]  Jed-
‘adé niigar® gai “dednat® par mand marioyméti pér-
weder nrlm. der sich bekemmt zu mir  den Menschen vor,

-namad. “dzdngd parie mas =il mand bayi piri pér-
anerkennen werde ch  thn  anch ich meinom Gott- Vater vor,

namsd qat par smdn. pist yond . . 'ad)F qat pastuedt®
der i Himmel [ist], aber denjanigen,  der verleagnes wilrde

par m . . [and] martoyméti . . [pérl-namsd®, pastucd- . . . pariv
mich den Menschen vor, vorlengnen [werde ich] fho

............ pir{d] . ... |pérnamsld qaf ... ... ... .
[vor meinem Gott-] Vater vor, der [im Himmel jst].
.................. [rot:| yohaman . . .. ..
[Ans dem Evangelinm des....) Johannes ., ..,

[Rest fehit.]

T.IL B. 66.

Bruchstiick von 6 Zeilen vom Unterteil eines Blattes.
[T i3e0 ws &1 a8 Beoiuo "Rimx .

15 x0s88 "R 1mx & b ol 'zes8 8 39 .
U Rasax Sxa8 .. S_adzaxal///IIIHIN 5
WIS S8 w32 alaae /LI «
HITTITTITIISS So2ans8 ws SN +
mﬁﬂmmwfmafss Svd axsax SN «



Sogyhdische Texte.

Inhalt: Matth. 13, 17—109.

. dmidy®  vénld-squng ‘at mé ovéddr . . [anf] . .
[17] (was) ihr  sohet, und nicht haben sie es gesehen, (und)

. par papyos® &  qat Smdy® pabyosd . . ..
wn  hiren  dasjenige, welches ihr héret  {und

- TS [ paivy|odddirantee pist smdy, ...
nlelit) haben sie es gehdrt [18] Also  ihr, (hiret das Gleichnis

6} niv Pwes -le vispizc ‘adé qal pak . ........
des Simannes). [19] Jeder Mensch, der birt (das Wort vom

K aigreichs) und micht versteht,
N, [vyanidqalré smnir ‘af fém- ... ..
{dn kommt) der bdse Satan  und [ruiJ?.'It den Samen aus seinem Herzem).

T.1. B. 66.

Riickseite.
« sl .« soa /IS LI

ool Lo Saxe ob RNESEE NS
I ses i+ 1158 este S/ »
T S35 e . Rsadese Il +
J'f:".l’a"-'a".fﬁffﬁﬂ.:p Al el -r.‘-\--'la"f'.l";"ﬂ'r"i'm'f :

IIITTIASL - Sea028g330 S/ ¢

Inhalt: Matth. 13, 24—25.
. (Syr.) .....« mle oo [Sasml] ... . Do 2fadad] ..o

EIN ANDERES GLEICHNIS LEGTE ER IHNEN VOR UND SPRACH:
“andéiddrat® qi-vésant-sd® wpalde

------

[24] e eigle ihasan der Herr

B o Rl aea s e p ‘of pdnd@ framdy < mdniq .. .. ..
(tin anderes Gleichuls) und so sprach er: Gleich  {ist

o . |smdndil-g vétmdy®% gqi-marf ... ...

das himmlische) Konigreich dem Manne, welcher

11



F.W.K. MiLrer:

E Seate giré forymi wEpat di ...
(slete) guten Samen (anf) seinem Acker. [25] Wilrand
........ ~I marfoymét® ‘ayat ... ...
schliefen) die Leote, kam (der Feind usw.)

T.IL B.17.

QLT e 8 T T T T
b e N T
[l onsl an '-\,u.'.n.f.-'.-'f’r'.-"r"-’r".-}'.-'i};".-'a'}'r'ﬁ'.l'.-"."x';'.*'r'.*'.-'.-".f:' 1
c//as Wae wallar ass ST
= o e wasee !/

asle woredaSaN/IIIIIIEIIIITIIIT
--lo (Apmxloy a8 an seax////IIII
wial o opxfus 5:';1:;‘ ~ad0 WL/ »
dplados louxd Lo Wbl A8 a9l
#0031 A3 8 a8 ' /e Aol = aud////
S8 w3l wsed 418 Lleux8 e W/«
wiod LA za8 ux alds a4l ‘Se32y /] 1
WX 3188 luw e a2\ «
ST ?p TN oSG <4
Sz aHIHINITA &g2 ..s,y.;m, 830/////] +
$OuAs ASR R\ s e S Asa /T
B Sole wa\ds (111111 SN



Soghdische Texte. 13
AR -3 "Lazas /] WAl a8 a8/

108 vesy, WS/l N2 -,038 WASexal/l] 5
[[Aptm//llllllgaio 1o w21 ot /[T =

1o R0/ o o8 sl
AAH0R Wi Zol At "Apamad Sso/ /111111

'i‘“ =

¢

-
-

T.IL B.17.
Schleeht erhaltene Lingshillfte eines Blattes.

Inhalt: Matth. 16,24—28. Davor noch die folgenden Reste von
Matth. 25, 45—46.

s e oy gl -d §mdy® b
[25,45: Was nicht getan habt| ihr
2 i e e RN T A e N e P e e e - gfE-mand . . . .
[sinem unter diesen Geringsten, dus habt ihr] mir  [anch nicht getan.]
B it s Eaere SR a g e (e b me‘.ian,t' g “aygin .
[46: Und es werden gehen] jeue  mur ewigen [Pein;
VA B e v -t qi "aygin-dig no/|3)¢
shor die Gerechten] mm  ewigen Leben.
s [rot, syrisch:] = & JDODI wABWO WD .. .povo oo

[16, 24] [JESUS SPRACH

s [schwarz, syrisch:] woimadad  udnd

217 SEINEN JUNGERN]. Seo

By ATyl e [yilss" qE -x.eEpat é&x,!ugi [i’j-@d oo
[sprach der Herr] Jesus :u seinen

o [syrisch:]  + exx8as 3a8aa" uwiA3 'uu:.[.l.; 152 t"'] v.oné
Der-

WER M.I'.H NACHFOLGEN WILL, DER VERLEUGNE STIEI'I SELBST.
 SisR [‘adé qaf g-ldmdt® gat “éadl® mand ;mfiad pastucd|
| jenige, welcher] wiinscht, dufl er folgt  mir  nach, vorlengne
.« [xépat ylriv = ‘af ﬂfﬂx]dzfﬂ" w@pal padang diriige

[seine Seele] und u.]mml sein Kremes- Hol
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FW.K. Mvnexr:

B emes gy [dsdlt mund pasisd,  pit yonéd “adé  gal
[nof sich, und] folgt  mir  maeh. [25] Donn  der- jenige, welchar
YR A ~didrat® fpal yrivg §i panédal. oné
[will] erhnlten  seine Seele, sie verderbt er. Der-
BY o omaaiar b e s e e e yriv® dan mand piddry §i
[jemige aber, wak-hur verliort seing] Seele nm meinet- willen, sie
o N S P 3 L PR P o A |martoym)et . . . -d- .
[wird er finden. [26] Was hiilfe es dem] Menschen, [m:lm L
o A [ féalmpad _e‘!’a:!m_t'. ‘aff] %o [&pat yr)iv yasép
er die ganua) Welt gowiont,  und {seine Seele] Schaden
R sy tharflgd martoymé  yEpat yrivi
lleidet. Oder was wird geben der Mensch [an] seiner Seels
B o S s péﬂ ........ martoymé zdté gaf
[stelle]. |27] Duml.’?] [bereir ist] des Menschon Sohn, dafl
LR o par yepat . . [balyt . . . [ptri] yibiyd® dan epof
|er komme] in  seines Gott- [Vnters] Herrlichkeit mit  seinen
- o Lfrleseest parin® ‘at .. -dyti  (5Zatgd
Engeln  dam, nml alsdane vergeltan wird er
T R NFE "adé-sd vdniéd | [ [ﬁ?l qﬁ!
cinem jeglichen  s0, wie [u ihin) getan ist
R | fram]dyamsag .ai qii- . [lm]rf'x_-ad'.
]:IE] ‘-Vahrﬂt.h.] ich sage
B oo i marfo;.;mﬂ" qaf odtitd stgant
|vorbmanden sind] Menschen, welche stehend weilen
« mdéSy
hige, o.eernsnnen

|Ende der Seite.]

T.IL B.17.
Riickseite.

U ¥ TRV
W LI L e Al s/ /11111
HHTHIRINTHTIN e esal :‘i‘z « Yeae//l///
TR asanx *Saxs ol e 4

NI 5 w30 deo. A1

i



Soghdische Texte.

I hu:un 1am 3ux o 0O ¢
'.'a".".-'.-"rf."'.f}'?- Aox. nﬂbﬂi BRoueS Al
Il ese Sesd wso “Sydlaz/edue 1 ¢
[lllslgale  ASNH WS "Aidass e o
R S R o Hpolio 3l =
N "J'-;lﬁ «2 Wiiady oale PR, U6 SN g
.l'-'l,';:.',';'. il .':.l'l.'r_-'l." 'I,-!|' {11 -'.,' [ | 'I,'_.","\‘m ...»-j-'l.".lll .l._-l_-'ll.hrﬂ (]
T eaea llﬂ'li o 8521 o
e S e = e
....... 31:....8,. w /a0 n.-é..l "lad, au
T .....n.'.,.f.a <38 wls . mmaly ol

T.IL B.17.

Rickseite.
Inhalt: Matth. 16,28 —17,7-

..... [qat né] pacadanigd . . .. .. ...

welehe nichi schmecken werden [den Tod, bis dail sie des
... [martoy)mé odid g .o
Menschen — Sohn ' [kommen sehen in seinem]

| Hcangyd < "al wESO M= ooeaeann s
Reieh. [17,1] Und sechs Tago [damach ualm)

15
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FW.KE. Movren:

woatdy yiso'® Sim'gln) ... ...
der Herr Jesns den Simon  Jund Jakobus)

‘af yohanan oné brd{for] .. ... ... ...

und  Johannes seinen Broder, [und filirte sle belseits]

quyd &ir sqd yarl ... .......
m dunmuh'bnbm.ﬂu;;

‘at padyiifs  ypajor yids oéfdend] . . .. ..
[2] und verwandelt wurde der Herr Jesus  fnem [-vor;]

e o e e e B

mﬂwdm!'mfﬁﬂﬂmﬂ!-ml[ﬂ-n
seine  Kleider  weiB worden sie  wie (el Licht].

‘nt  véndvély qujtml qﬁ-u&nu{-s[d] .....
[3] Und sichtbar [Moses|

‘at mmfwmm .....

und Flias, wie sie redeten  mit  ihm)

pddayn[i] . . [-dd]rat® Sim'on .. .........

[4] Es antworiete Simon [und sprach]
-tdrat qu-yun,ﬁiu Yiso[ -ad] . ......

Heern  Jesus:  [Harr)

‘af qat . [qn‘}m& ..... vanimgd® ML s v
gud wean du willst,  werden wir machen [lﬂu- drei Hiitten,|

yu fed® “ab ya® mafsd). . . i .. Talt ya ‘elliyd] . ..
eine dir, und eine dmh!ma-.-.... mduamm-. [3] Noch

1A Zdysag®, ﬁdy..;:.r..ip..l ........

er war redend  siche  [eine Lichte Wolke]
miyiing plar] . . oé[smﬂ. ﬂ! [eaker qat

--------

bedeckts [dher] eine Stimme [war ans der Wolke,]
gﬂ)‘ mél frdmdy®, “ind x,mdf ...........

also  wprach: Dies st [mein lisber]
2did qaf. .. ...., pacqdmddram® ¢ . ... ... ..

) ¥
Sohn, an dem ich Wohlgefallen gefmden habe; . . ... Jitu]

palydéfi « ‘al édno pafyosddriant] . .
bWoret! [7] Und als  sie gohirt hatten ... ..

[Ende der Seite.]
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T.IL B.x
Kleines Fragment von 4 Zeilen. Rickseite.

&2 a5 38 VAl e Si SSAeU/IIII eBxloy M -
mdxiel ot 31w ibmam ol -J-ﬁ?\.\,.u-‘-o o wini3R aslo -
Wl dpidxadan Lales wpxsdd WETRCTIE T RN S
wx &1 .10 (A% b Ladanitel wx Al .10 3.9 an A

Inhalt: Matth. 20, 17—19.
wpaf Zoylaqiig - . - - - “asarté® "at qi-vé...|San)ff|slé par raig “at
IIﬂTuInu Janger ’ und 1m ilnen aufl dem Wege und

vdnd frdmdy gi-véSant-sd. ndy® sanimqd® mdy, o G- Orislim-
soc sprach er zu ilmen [18] Siehe, hinaufrichen werden wir nach Jerusalom

sd. ‘at marfoymé zdi® parbay i bofgd®  qii-ypadtart dénddrt
hin, und des Menschen Sohn fihergeben wird werden den Hohenpriestern

“at qi~dipéri-sd% “af i ‘sedmantgd ~ gqi-marésd.  al &
und Sebrifigelehrien und ihn hershfiihren werden sie zum Tode.  [ty] und ihn

[Ende.]

T.IL. B.66.
Sehr beschidigtes und verschmutztes Blatt.

I35 <38 <3358 @85 =
I e THHRTIHAITITII esSeg3S "o Aexd -
L e B L il A S o
I sl 20 iz o8 A52a30 K110 wiyle «
I SS 2350 33922 .ale asle Al . ABINE whelS
eSS q,swﬂmﬂaﬁaw 107 Al n g =8 A3 w3 ¢
111///0320 +siglp Hag2as343 S 2 s3s0 o8 . asle -

Phil -hist. Klasse. 1912. Abh. 1L 3



18 FW.K. Miorreer:

o 2NN dasosai1s0dR *sSxIIHITIIIIIIID o s
oty /1IN ~ g Ma0a3 =538 ST eSSl
I e ol Sedd Ao28 . Laalnad /I 25
Apxa8 L//I1313350 wx ws Aol A2 Wl A A8 -f-:.::'lah T
2o /02 A - Assinade o ABAR Syt "Sdaves
03l Upb Lo zul e A wialms Lxilue osle o
w1l ol l"."’h“': :-uu& oLl M xasd 9 - o ;:.as S
Sedi3ueds wied wx &l .ala Sdlaxs &2 ...5,.:“?5?% s
P 1331020 3130 Aol Apxod 3. upo A5laan Al 1838
128 .AAR &2 1.9?..\,?51;.'.1:: an "W 318 d 3 38 ux &1 o
VIS /035 NBaR & 3125032 /i/fssoy whads AA2 38 ol »
VI g 200 wsso o2 Sadl//IIIIR Sptt “2e5 Sqad2pllll] v

Inhalt: Matth. 21, 28—34.

qli-vind-sd.  man[d)
28] zu ihm:

............

mein {Sohn, gehe hin und arbeite heute in meinem Weinherge)

Spist  w@® pdéayni . ...... vaydd [raf]......
|29] aber er Antwort (gab und so) sprach: (ich will niche)
.
prst “dydmed® nmdnél-qén) . . . . . [qltig alt] [walrt.......
sher am Ende renig wurde er und ging hin. [30] (Und er ging sum andern)
zdfé-sd “af vayddraf qii-viné-sd .. [ pari|mit . .
Solne hin wed  sprach mu ihm auf dieselbe (Art). (Er)
piacayl qajdrat®y “at vdng cdb. ddpdt® mand wfplatdvantd] . . . . .
win
Antwart  gab und  so  sprach: j:: mein Harr {und)
ni yart., q#® can ydnt ded . .rof ... .. [qaltdrat wépat [ptri rés)
17
picht ging er hin, [31] Wer  von diesen zwel hat getan  seines (Vaters Willen).
i dband. i-pind-ed. . . .. g zdlf. pdnd .
vdnd 1 banf.  git vind-gd { pérnamélg zdtf. vdnd ..., .

Ba lpm-ﬂwn ale i Thm: dor orste  Sohn. So (sprach)
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Soghdische Texte. 19

qit-vé{dang-sd] . .. .. .. [rleid® framdydmsag . . . ... [qi-dmdysd %,
m ilmen (Tesus): Wahrlich, ich sage euch '
gap bE<ie v vivengiis s -dagl plradm  banggd  éam ... ... qii-
die Zillner und Buhlerinnen voran  werden sie sein von (eoch) i
bayd[nig] . . . [vidllamdysd.  pdt  Cayat  qE-Smd........ [-sd ¥ohand]n
gitilichen Reiche.  [32] Denn gekommen ist zu euch Johannea,

sndm jﬁdré;aé par  ddtdigé rity ‘at mé $i varnddrianf] ... pwt
der Tanf- geber, saf dem rechten Weg ~und nicht il habt fr geglaubt,  aber
bozbart® ‘al fri{.‘uqt 8i varnddrant. pif® Smd[y]..e mas né
die Zillner wnd Euhlﬂfinlwu ihm glauhtan sie.  Aber ihr aurh nlcht,

édng  véddristd  wmdnégén qatidid gi-"aydm-sd gat varni
als fhr gesehen habt, reuig seid ibr geworden sum Ende  [daB] ibr geglaubt

-3t parto = = patyosid  aniv parzabar . yit mart® mdty wdné
hiittet an l]u: [33] Horet ein anderes mm‘l:! Ein Mann  war  ein Houos-
wepafidvant. nt ms‘;damf by, ‘al M yors parviddrat

% In;-r. ! lml upl‘lunu ginen Garten, und fhm einen Zaun (7)  wog ef

parifd. ‘at ganddraj vidé dary et "at rIr’errfm; pidé  sdrbdy.

herum, und  grub dort Weinpressen (7), und hmln dort einen Turm,

‘at # par dast qatdrat® qi-bdydirét-sdg ‘al ark pisf] . .
und (hn in die Hand gab er den Girtnern, und ging fort. [34] Aber

édnd  par ‘ayat  baréfi saman|i] . . ffamddral y,@pal ban! . JE1ele]-- .- g bey-]
als herbeigekommen der Prichte  Zeit, sthickts or  seine Diener m

ddrdt-sd®  qat f...... -¢nl qii-viné-sd éan . . .. - ...
den Giirinern, damit sie sendeten thn vor (den Frichten)

[Ende der Seite.]

T.1L B. 66.

Rickseite.

wx S S250 /TN A,..,Enla.:i_n-fh“!IMLWHWﬁfﬁh’ﬁ’m’h’ﬁfﬂ :
Aot Syl0 82 SSSUIIIIT et “Sglso I
iR ACRAL BB “WAeadas e * 83 2psax// /I
Sine ab &3l .1aaiS aaouid A2 SNSMMIHHINITHITT
radply ASLR 1o Aeixio o8 *& 513 “esalr S/
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F.W.K.

Métvoven:

ApaS Luiple Lo s /ad s R Alis) . A 5iake aslll//
$\ito Qasle asle iy '.s;h;,. o asly "A.dlanis
o SJlilllalls St | 3lad 18308 e SIS s
AS30020 8 W &2 Al w3148 [////5a2anxs T
ob lhdcs0 of "o, Apa0lddl waly Abes AAl Wb asle

38 A8 1o w0 ab Aadlale asle CSledlsiasis dosid

—_—

4002 33 213 dpl slpinio 18dse Aol /1] L3l
Mos39d A dpaxee Lo dndlasis A/ e D L |
o 12132 aile = fnuymfiﬁ%um?hnﬂa

Borl ws WAoloRa 8 clan dpop -dox olial Lo dixe

wi.o

-

22 o Aa3ias o188 A "Aib AB 1\ mad e

"Wt Wie 185 olfel oy . to wie wAE an Wit Mﬁfﬂg
5138 Won,e I, /13 A8 16 “edo WIIHIINHITITIN

i,

g Bon WA e 1 Kisax e o/l

.............

.......... miii®

[bed}yddrét

Inhalt: Matth, 21, 35—43.

........... mdi qat 3
[35] (Und es nehmen) din Giriner (seine Enechte). Ea war (einer), welchon
' S T ~drant ‘af midt qat
sie (steinig)ten, und es war (einer), welchen

{sie titeten), es war (einer), welehen

(sie titeten. [36] Wiederum) sandte or

e e -l. 'at pari
{als di= emten); und

........

¢ ... [oldng cayddrat®, dabyit o

{ond)

.................

muf dieselbe  Weise

Soamddrat® nit bantéti® qat yarft vant

anders Kneehte, welche mehr Waren

mil frayand. gafdrang git-véiant

taten sie ihnen.

- "ayamsd® Siamddrat® Qu-védanf-sd o ~épal 2dtdy %,

[37] Am Ende

sprach ar:

sandie er

Vielleicht werden sia

ihnen seinen  Sohn

Yfrsantq . . [d] éan mand zdg & pidt

sich schiimen vor meinem Sohne, [38] Aber

[+ ]

- L1
-

™

E]
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Soghdische Texte. 21

bdyddrzt® édnd 3 véddrant® zdtély vind vdbant vésand
die Girtner, als ihn sie saben den Sohm, also sprachen sie (in) ihrer

midd ., [nF] . .ot xuél pirgdn yodr. . [SeEai <. 81 patypdimg
!
Mitte: [Dies] ist der Erbe, ikn wallen wir tdten
*af niydsim oiné pirigdn] .. ... ] ‘at nillfyld..... -f #
und nehmen sein Erbe. {39] Und sie nahmen fin und ihn
niSqoyddr{ant] .. bégpdr dan  bdy, "at §i pafypasddrani o
stieflen sie hinans nneh auBen von dem Garten und ihn  titeten sie.
ddnii qat "ayat niigar®  ldyi  y@palicanty du® vanatigd qu-
[40] Wenn gekommen sein wird wuun  des Gartens Harr, was  wird er tan
widnt biyddrétsd®. vdno vaydirant ii-viné-sd qai par
t
jemen  Girtnern? [41] So  sprachen sie au ihm i omit
sdryd . ...  marénést vanafiqd vésanti. ‘at by, par dvsi
erbiirmlichen (?) Tode umhringen wird er sie, und den Guarten anvertranen
vanatigd qit- . . Can)it bdyddrif-sd & vfdant gat tharantqd
wird er anderen Gartnern, solehen, dis geben werden
qu-viné-sd barét par y/fpal Samani = - % vdnd frdmdy qu-
thm Frilelte zu  ihrer Zeit. [42] So  sprach m

vésant-sd ypapdo yiso'. ¢t qaddé® patfosdlé né "t
ihnen der Herr Jesus: Wie? jemals gelesen  nicht habt ihr
par pisié qai  sing® qaf pacqdy qatdrant désa:;tﬂ‘f': e ld
im Buche: .Der Stein, den verachtet  haben die Hanleute, dieser
o [sdnlg gt qu-qaryi sart-sde  éan woade bayd m..d® qi®
Stein  ist gemacht rum Winkel (7)-Kopf. Vom Her- Gott ... getan
....... -ye varé® rvanyd par md[y] . . casmd, Mmetl  puddr

das, eine Wunder- Tat  in  unsern Angen.- [43] Aus diesem Grunde
............ z0® qii-Smdy-sd .. it boigd dan
(sage) k.hq @nch: \ - gummmn werden wird von (ench das Reich Gottes)

[Ende der Seite.]

T.IL B.39.

Seite 2, untere Hilfte.
T e =t 33 wim) "

Il ei015R aslo = g = wed + /1303
r;m?m].nw?mﬂu Aoz



FW.K. MfrrEn:

"edal S a3y ARS8 i 2 OIaxS :.uz[;]ffqh G
w30 "Aple &yl .rLinas MO A8 "Wl wals /] =
L8RS wAS 30 - 038 w16 12 "HdXiR Spidy o
wso Ladajel Al . wHoply wAJos AS.R 38 o
uya,oma;.:um Al 1805 Sl Llomadld w
/Mlla1Res "AB wslfxel aslgsle . HLASD \ g Oa =

lliase " LA S0 2218 &1 . 4243 n¢ diadm =

Inhalt: Matth. 25, 31—33.
n [Rot, syrisch:] M/ 19x 55 Whsep

Moo A = wepd @ /103 [schwarz:] vdnd frdmdy . . . [ypatde]
Also  sprach {der Herr)

v yida" gi-y@pal 20yfaqid-sd [syrisch:] w2 1N 1o
Jesus  zu seinen  Jangern:  [31] WENN ABER KOMMEN WIRD

O T :.ul[ SV UEET, pist édn gat  dsal®
DES MENSCHEN SOHN IN SEINER HERRLICHKEIT. Aber wenn kommen wird

v [mar]. .. toymé zdté® par yépal vyiublydSe ‘at sdi® ond
dea Mensclen- Sohn in  seiner Herrlichkeit wnnd alle  seins

o sparl  fré#tdt® dan® ond pariie, viddyil nidatyd
heifigen Engel mit ihm  daza, dann  wird er sich setzen
wopar yppal bl yddigeg “at  ednalgd® ond
r?
auf  seinen  gepriescnen Thron [32] und wird versammeln ihm —

w péErnamsdy sdf ramid g ‘at yoxdyatgd eédanti

— ¥ar alle Valker und er wird trennen sie

u Yk dan :M:‘rfq-' winddng yuspdnd qat yiydyl-af] . . |

einen vom  andern, BOWIB ein Hirt, welcher er trennt

= ghiirt éan  bazist, ‘af  puidé vanafigd®  stulrf] . . .
die Sehafe von den Bicken [33] und Aufstellung wird or machen die Schale

[Ende der Seite.]
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T.1. B.39.
Seite 3.

A B10 w30 n g eI A2 o Zhats S/ -

Ao o8 wsouxd 1asL103R adaol I/l
Las “LABad .odiett Ss3laR ol
2138 %6 1oL « 103N . A 3R/ 2308 ]
ad0.2 . Lo llwx ob \;,n.:mnms.,a A8

A5al Al mAL® " wSgaxo /I
zolsy ////l] 1o 130 aBl IR 293

p-pLEN JI.’:’."J’.-‘!.-‘I1’4"J’Hﬁﬂ.l'ﬂffﬂﬂﬂﬂﬁfﬁfﬂﬁfﬂﬁr’fJWHa’fﬁ.l’.";’.-‘ﬂﬁf'.-‘ﬂﬁfa’:
I LT ™ >

H.Wa’ﬂfﬂ'ﬁﬂﬂH’Hr'a’ﬂ."fJWHHHa’fe’f!f.-"ﬂﬁ’ﬂfﬂfﬂﬂﬂﬂHﬁﬂﬁHM A 10

e = R e e
)

T = ::L_-i,]:nl’ﬁffﬁa’.'W.f’HHFHWHHHH.‘MHHHH -
T

H;‘Ha”H."h’h’H.I’Hr'HHIHJ’HHHIL,,SI‘,\._-- N

e ...s,."fﬂﬁHHHHHHHa’f'ﬂa’ff’f."fﬂﬁffﬁhw

I T g axed Sl J.n.'n‘.fHHa’f.’fﬁﬂﬂfﬁfﬂﬂffﬁf
r

L Jlod, Riw ma3ly ¢

I T L ladg AR ApaSee
T

T2 ¢35 Hia% S8
VT Syt 352l B3> 28

23



24 FW.K. Miivrer:

TR e 18 ol lade Hadlaue =
IR S350 mmaded /[ 2
e e T % _-{-.la.!.’. m

Inhalt: Matth. 25, 33—40.

S e ares 4 [xealrant qirdn, at  bozist éan ond sdpaf

{ru seiner) m:hlm Seite  und die Bocke zu seiner linken (Seite).
b aianialdls vﬁd‘-yn' Jramdyatgd jevané qu-vésand

|34] sprochen wird der Konig o fhnen
§ SalDEa Tl end yparani qirvdn. *dsid® mand

seiner rechien  Seitn: Kommot  meines
o .. [balyt piré .. frithé.  pirgdn niydstd vidtamiy,
Gottvaters Gesegnete, als viterliches (Erbe) nelmwet hin das Reich,

s qat pat-. . ... mdt qi-§mdy-sd éan féampad

dns (bereitet) ':rl.'r eneh von  der Welt (Beginn)
80 s g "Gdanté® mdfim g *at ypart

[35] Denn hungrig  war ich, und Speisen )
v fbardd(-ridid] . .. [émdly, q@-mand-sd . ..[’at] éandvag
habt gegoben ihr mir, und  duorstig
O SNPIINN oo oa o i i e e 4 £ wuedm
bin ich gewesen (und ihr habt mich getrinkt, und cin Gast
5 m!ﬁ

-------------------------------------

LI e e A R e e e

o S T o ‘abrz Enm:i[-r!'rﬂ_fd]

.................

------------------------

(gefangen) bin ich gewesen, und (ihr seid wu mie gekommen),

BB v o s s e i s AT LB [ e e

[37] Dann  (werden sie u thm sprechen,

B sssnnas -t- ?ﬂ[d'x,] --------------------------
{ih Gorechten:) Unser (Herr, wann haben wir gesehen)

CE e fod qat 'Ffﬂ‘ﬂj[ﬂ
dich, daB

......................

hungrig (du warst und gespeist)



Soghdische Texte.

i ~ddrim mdy, lod® qadd éandlvag)................

haben wir! di:-.h, wann  QEEAE .- v e ()

17 dt.ianl' e R I e I S
haben (getrinkt) dich. [38.] (Wann haben wir gesshen),

1 gur yuodm ndfé @infiE] .. ... iaiiann
gin Gass du warst, (und haben dieh beherbergt),

w gadd sréaq "BEyl "@l ..ot
]

Wanh ..cuua- Wrst G tnd .. venrn e r e asa s eas s s saabiianen
w piddrim fod ..-dnd g....c.ciciviianiimaniaa
gesehen haben wir dich .......... o e e e s TR e e

uw .. [alt Cayalim  mdy, .. ..caaeiiiiiiiiiee e
und sind gekommen wir (zu dir? [40.] Und antworten wird)

u ydfvandy ‘af 0ARD] ... .. ..ot v
der Kénig und also {sprechen):

[Ende der Seite.]

T.1L. B.39.
Seite 4.
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26 FW.K. MitrLER:

Al (2L zled Al e
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3 Al ./l NS [T R
7

Qo2 A0 “Bkae NS
SO T QIR POPSI 11771
L\ 3.2/l S asle Aot - Nsxao /NI
Aol o, muiave /1IN
“wass 2am o Raa w2 TN, +

o

3

w

MS1x280 ws A2 ANy VI
LBS 15038 82 28NS
Kasax ot o9 eI =

ilo 0

Inhalt: Matth. z5, 40 —45.

v restd Jramdyamsay sG® qudmd . .. . .. [o¢-sd qal]
[42.] Wahrlich, ich snge iehi onch:

« édf  qof qaldrisigd' Smdy,® Q- ..., oo

Boviel als ihr getan habt  ihe an  (einem)
s éan yint mand brdfart®  qastarsl  qi-
von diesen meiven Briidern, den geringsten, Il: (mir das)

-
« qairtd < viddyfia framdyatgd mas qi-v . . . . [Sang)
tatet fhe. [41.] Damn  wird er sagen auch o ihnan,

..........

+ -ad  qaf can vné sdpaf girdne  béstar paydanpd
welehe zu  seiner linken  Seite (sind): weiter  weichet

°
¢ &mdy, dan mand® nafrifft®® qi-’ayqin-cig,
thr  won  mir, Verfluchite! mm  ewigen

' Die beiden Striche Gber dein g deaten an, daB es ein Schreibfehler jst.



Soghdische Texle. 27

v alar-sd . . ... gat “amdté si® qu-yanfiyg-
Feuer hin, (dem,) das bereitet fst, dem hosen
CGATE e [$mnE af] qi-oné Fyani-sd. pit ‘odanti®
Lok b
(Satan) wnd - seinen Boten.  [42.] Denn (hungrig)
LTINS ey el ~ddristd smdy, qii-mand- sd [gi5.]
{hin ich gewesen, und nicht gespeist)  habt Ihr mich
AT P frireo RSt Sy - mifimg al OT.. .. né
(durstig) bin ich gewesen, und nicht (habt ihr mich getrilnkt)
1o oo sinnte apiiears Matabs - sk bfheeil o, § ‘al yuedm ndfé®  mdtim
[43-] und ain Gast bin ich gewesen,
o e e Bl R mand. ‘qf baeynd® md . . [#]m
".
(und nieht anfgenommen habt ihr) mich,  Und nackend bin ich gewesen,
AP o T T WA -rfl m .. |and]. ‘ai pac-
(nicht habt fhr bekleidat) mieh Und ? {krank
kb S a4 P -f¢ dinfar®  mdlim. at
und in des Gelfingnisses) Innerem (bin ich gewesen), und
.
sy Ben e, Sl bl S AP Sl o vidiytt pdéayni
(nicht habt ibr mich besucht). [44.] Dann  Antwort
35 S0 h e i e R g e rédantey at ving paé- . . [qrldyantgd
{werden geben)  sie, ud  so  sprechen werden sie:
¥T) s imiet @ ash s s o AP raTh s a4 b qadd viddrim tod “ddanp
’
(Herr), wann haben wir geschen dich hungrig
N I T AT [yur)dm ndfé qadd bayné®
{oder durstig oder als) Gast, wann  mackt
28 0T STo 2 ar o Al ke L G2 e STALBERCE intar ‘at né  spayfddrim
(oder krank oder in des Gefiingnisses) Innerem, und nicht haben wir gedicnt
Iy s | SR T Ry -tiglg ‘af framdjaigd
?
(dir. 45. Dann wird er ihnen antworben) and sagen wird er:
o e R R e ¥ Ay A [ framdyam]saq =it qi-Smdy;:
(Wahrlich, ich sage) ich  euch
o e e D o e et e e ey e e S -gd

[Ende der Seite.]

45—40 siche oben S.13 auf Blatt T. Il B.17.]

[Die Sehlufverse Matth. 25,
4-
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Soghdische Teate. 29

Inhalt: Lukas 1, 1—4.

« [Rote Schrift, syrisch:] ... [iu]se Sax. (3303 audae[a]. ..
... VERTRAUEN UNSERES HERREN JESU CHRISTI....

s [e]hmasey A2 082

..... EVANGELIUMS, WELCHE HEISZEN.......
s [sechwarz:] .. .. [,‘I:u‘.]:a..; + [rot:] I3 3sease Idpaze 1....3

¥ I
UND GELUBDE UND GEDENKEN. — DES BONRTAGS .......

¢ [rot:] ... _.\5&; Pracy-] -\_aA*l.-l o [schwarz:| Zaab <0353
.. DES DEZEMBER. — DAS HEILIGE EVANGELIUM UNSERES HEREN....

s d o e 10N> [schwarz:] zpart misté baragyd . . . . ..

LUEAS, EAP, 1. — Die heilige Botschaft-bringung, [welche] . . .
s yiso' mihd fpal® 'l qatdraty l@-...[e3e 3@ Myw|
Jesn Christi seine Verkiindigang machte. Lulkas 1], VIELE GEWOLLT HABEN

s [noos st wap]p oA 1isems Bixh Taashads

SCHREIBEN DIE ERZAHLUNGEN DER TATEN, VON WELCHEN [WIR UBERZEUGT SIND]...

o divdt plddr qat yarft ‘adét qdm-......
[1] Aus dem Grunde, doB viele Personen woll[ten schreiben]

s ‘arghi  dzanit  yyint qat  mdy® .. ...
2y ?
der Tatern Kunden, digjenizen, von welchen wir.....

ST | % WYY mupb| @02 nesd "D amxiy maw 2]

(2] GEMASZ DEM, WAS UNS UBERLIEFERT HABEN DIE, WELCHE VON (ANBEGINN SCHAUER)
o . s “gA[.y 1axaxwel. .. pdnidnd 46 qaf. .. ...

.. [UNDDIENER] DES WORTES (GEWESEN SIND| Gemi8 dem, was (@berlicfert habes) . ..
n ... [mndly-sd® ydnt gaf éan famd.-‘ ......

tny jene, dis von Anbeginn (gewesen 1Y | [N
18] 3 lare T e A [ep)dxting - . -- ) 81 asuil
{und in des Wortes) Dienst, [3.] ERSCHIEN ES AUCH MIR, .......
UDER L -t sénddrat mas . ... ..o
,,,,,,,,,,,,,,, arschien es wuch (mir) .. .....
W g e piea e [xolism baran® . .. ... ... ..
'

A [.‘L--]:I. 'é .:l[ml] ........

[DASZ) 1CH SCHRIEBE DIR, TREFFLICHER [THEOPHILUS] .. ...



30 FW.K. MfLLeR:

AL L [nipllsam 28 g[#-] ..........
* P
______________ schreibe ieh  an [dich?].............

.......... [ANS[a)/ B[] ...
|4- DAMIT DU] DIE WAHRHEIT DERE WORTE [WISSEST asw.]

[Rest fehlt.]

T.IL. B.38.
Inhalt: Lukas 1, 63—72. In Umschreibung und Ubersetzung schon mit-
geteilt Sitzungsber. d. Berl. Akad. d. Wiss. 1go7, 8. 266—268.

DI Sgd B Al 31pa8 A 323yes d1 -
st ooy el
o Aol el wiio AH Weead Gade Al .udl s
as Adlhamnad g LaadR1 ASDLly A2 .o1oe .
A D02 wApi.0 W10 38 Buab S LB 4110 u-'h; s
B3 8p8ely ARl s L wis wd00n A Lo A8 A2
Apd - A3123080:9 Aph doaxie Aplo Gl . Al in
aslo Al .Doly wiix.e A8 "AsA 1S mLilsax s
Al -8l wild LASes x.lv o¢ Bii.sle -
#3303 Al ¢ 038 Lo o3 Aplo WALo) L sliel
Lisaws dpl - Aple Ao3Sy U388 Lio L3as Wit o
red n0u3R1 39 85lane asle A . ASDE
ML A5235 sias] Aes Loas Alden elel o
St Tieie 1330 1o wio a8 WS A1 .
202 38 Lo LA 1336 Lo Aiv b A3l o
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A2 38 A3laly Aob ealale Lusi uias AL v
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Rickseite,

Inhalt: Lukas 1, 72—80.
Apage ASLR A 52Nm lax A2 @38 [T
morasl ol A 513a A8 daBam Al .o/ s
A Lo i ab A JA0A A (Lo WAA 8 dlw
"Baot S a8 42 . LADI WAL D 130w o T Aeaie S5
38 . Ao 21w A le Lo 8wl =aills
B LB 88 Apl LLoI31A0 8 La il
e 18 L1AS wAdAy y36:3 A3 Beg
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Bosgdly 21039, 1A0A8 WA3as Wixi03S "1 w0

1918 s w213 wB3idol .oAaw Leadly w3 o
A2a.38 Ao
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whdely Al Aplw vxas “Hluld AxS A2 s
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T.IL B.12.
Riickseite.
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Soghdische Texte. 33

A,:lnévl_amomdiis%n\p Szl &1 =
Ras &l wezel ‘widaxloy BA Al e s
cmA kel g & 200m @0 s -utlol el =

Inhalt von Z. 7 ab: Luk. 6, 12—17.

> [schwarz:] * « 0301 IA00.3 ") 1007 = 0 = w3 Pist bd®
IM ABSCHNITT VI: [12] ABER ES WAR IN DIESEN TAGEN. [12] Aber es war
par divant® méf qréley « miff  ypaidv yiss'

in diesen Tagen ging heraus der Herr Jesus

qi-yari-sd par namdé baré. ‘at vdé® viydvddrat.

zum Berg hin sum  Gebet-Darbringen und dort  durchwachte er

par baydniq namdé. ‘at édn0 oyfisddrat® Zyérddraf

in  Gottes-Vershrung. [13] Und als n?u Tag ward tiaf er

wipat ioyxdaqidiey ’af vidinddrat® dan védangl. dvdles.

seing Jinger und  erwhhlte von  ihnen ewdlf

wdnt gat patydmbarét wim “Gstiddrat védangi.

digjenigen, welchen (den) Sendboten-Namen er beilegte  ihnen:

Jim'dn® d.  qat ndm @stiddrat sange ‘at

[14) Simon der, welchem (den) Namen er gab  .Stein-, und
andré'os viné brdl. ‘al ya'qob® ‘at yohanin.

Andreas, seinen Bruder, und Jakob und Johannes,

‘af pilipps® ‘at bar bllmdy. ‘al mafoy® ‘at vimd.

und Philippos  und .Blrhtnlmui. [15] und Matthins und Thoumas

‘al ya'qob® hdlpayl zdi “at Sim'on qat Fyerl

und Jdakob, des Halfsi Sohn, und Simon, welcher genannt

bot “arasqané.  ‘al yhadd ya'qobi zdtg. “at

wird der Eiferer, [16] und Judns, des Jakob Sohn, und

skaryota’sg yhudd fd  qat gt parbayjané

den skariotischen Judas, derjenige, welcher wurde (zum) Verriter.

‘af ‘Gyadl  dan-vésantl-para® ypaliv yids'y “at vdst
[17] Und es stieg nleder mit  fhnen rusammen der Herr Jesns  und betrat
rdvé.  at vyarf Zoxfagidi® ‘avdzéy ‘al varf

die Ebene und vieler  Schiler Schar nml'ridm-

ramii ‘avdzé, éan mayon yhkid® ’‘af éan 'Gridlime

Volks Schar von pgamz Judia und von Jerusalem ...

Phil-hist. Kiasse, 1912, AbA. IT. i



34 FW.K. MivueR:

T.1I. B. 35.

Eng beschriebenes Blatt. Vorderseite 32, Riickseite 33 Zeilen enthaltend.
Die linke untere Ecke nbgerissen, so daB von der Mitte ab die Zeilen
unvollstindig sind.

Rickseite.
wilpuse LA x> ASIAD Jou3R1 Wselddl Riv o &I

Uonxoy ux Al ot 50310328 ool .. Mass duny 38
Aol ALD .. Slomasidlg 18wl A5al WAool A 3ie
T, i3 529 320 At n ¢ A332330R Wi3L .. dsdeld |
B8 .0238 WIAE Sl .. WAES 3108 Q50 daouiRl

.+ 31m dnlodx ab WAoo Al Rax e

nin

Inhalt: anscheinend Bruchstiick aus einer Homilie, darin Z. 1—6 Citat aus
Luk. g, 13ff. Von Z. 6—15 Citat aus 1. Kor.11,23ff. q. v.

v al @ midy, y#patdvant ‘afrivan qapdrat  dayftyd  midant
und dieser unser Heer Segen  verliel or in der Wilste  Mitte

» par qabnaq nayantd.. wpfi fromdddrat qu-ygpat & S0y fagld
suf  wenige Brota. Derselhe sprach m  seinen Jilngern
s -sdr qat “Ostild ypart ramld  pernamsdr.. qap opart
:  leget die Spelsa don Seharen vor, daB dia Speise
« woarants. ‘arfi yparddrant éan fivil zdr sdr wmartoymi.  fim
wie essen. Und es aben von dieser Tausende von Menschen, Wisder

s ‘afrivandiq ywvart fatdr parayle..  Cat qafré parypiidsqun
segensvolle  Speise mebr wurde gelassen. Und jetzt enthaltet ihr vor (7)

¢ $mdy, yFpal bastri q@-diStodn-t-sir..

ener elgonss ... ... den .

T.IL B.12.
SRS o3l e At Adlacie . ¢
1D EaAp 68 wle Spdlaal &l w3242 58 "L -
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Inhalt: Luk. 10, 34—40.
 at virédddrat parfvant® miv g "al royang ‘al padyinddral
L
[34]...und goB s Weia el O und hob
» vind® par yepal ywarly “at anlddral viné  qu-témesd.
ihn anf seinen Esel, und filhrie ihn ror Herberge hin
s ‘at wpésm bd viné pariv. ‘at  dbitly  méfie
und Sorge war ihm an fhm. [35] Und des andern Tages

« frdg dadniy miSqoyddrat ded® gésaraqdn.

wmhrmﬁtuar. zog herans  zwei Groschen (-"Eaiserliche-)
s tharddrat qu- thm- pdéé-sd. ‘al vdng vayddrat
er gab (sie) dem Herbergs-Hilter hin und also sprach er

s gu-viné-sd® ypésm bard viné y@pal. ‘al qat “éi®
ru fhm: Pllege bringe ihm selbst, und wenn etwas

L]
1 fayd-tar zydmé  vinég  ddnd qat spartam® iy fharangd
mehr du ausgibst fiir thn, Twm ruriickgekehrt ich bin, ich werde peben

t qit-fod-sd. qé¢ nitgar dan ydnf & ypadtiqr
dir  [36] Welcher also  von diesen dreien

o ddtl séd . . ... |q%- tvd—s}d gat bd pant ‘adé nidividi gat
schaint dir, dal er war nabesiehend ihm (7), der

w ampast . .. |[par]....dofl daspyd.  pi¥t wdg vdnd
fiel in  (der Riuber) Hand? [37] Aber jener also

w padqedddraty w&fd  qat 2drisyd  ddrat pariv g vdng
sprach: derjenige, welcher Barmherzigkeit hatte gegen fhn. So

o frdmdy q. .. .. |G-pinEl-sd yratie yiss'® favd. mas

sprach tu thm  der Herr Jesns: Gehe hin, aneh

o fayli  parémif froyand qind < ‘et bd  gat dind
du  auf dieselbe Art  tue [38] Und es war, dafi, als

« vEfani® Javénjgan par rdfey, fayall  qii-yii-diydo-sd.
sie gingen auf duqugﬂ,kmwmdanlriﬂm

s ‘af yi “iné® qat # ndm mdi® mariiy pacyasdirat
und ein Weib, der ihr Name war Martha, mahm auf

w piné fpal dnd. ‘al  mdt oyd v wpdr® qaf #i
ihm in fhr Haus [;g]Undumtlrmu Schwester, welcher itr

n ndm mdly maryam, ‘at  oyat® nisfi  yd mdy,
Name war Maria, ond sie ksm herzn, setzte sich sis unseres
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Soghdische Texte. 37

Herm Fifen neben, und Zuohdrerin war
o vind wEpal viyAL. pist martd® “abdyat dirig
I 1
sie aof seine Worte. [40] Aber Martha Mihe habend

mdt® de par vyarf spds. “af  ’avaf vdng padqedddrat
Wir sie mit vislem Dienen, und sie trat hinzm, so redeta sis an

qi-viné-sd. mand . Epafivantdg éif wpésm  nést
Mein

fhn : Herr! Warnm Sorge  nicht ist
L
tod® qat mand pdr  parayddrai mand yité gradgdr
dir, dafi meine Schwester lieB mich  allein
T.1L B.12.
Rilckseite.

.15 & 235M S0l Lo Lo o ulwiR . ox380 33
ab w1012 u'u doxs ofpod "AAIAE Wil
"asdy 2l a3y meseld oo 205w 103 L1o Le
?ss,ﬁhw.%suu_ﬁam Al
N0 088 iz Tmudse AnS ned udian Aph

Inhalt: Luk. 10, 40—42.

par spaySie framdy qi-vyd-sd® zdfnr thardt  mand.
im  Dienst, hefiehl ihr: Hillfe mige sie geben mir!

s pdéaynd qatdrat® patde yiso' vdno Sfrdmdy qii-

[41] Antwort machte der Herr Jesus, so sprach er Tu

y -oyd-sd. mdrid® mdrid%y wrésm baréné "8 tayi®
ihr:

Martha, Martha, Mihe tragend bist du

« ‘al vitarbayiné par yarfiést.  pEl y@ é¢ 0l
n?

und sorgend in  Mengen, [43] aber ein Ding ist (es),
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+ qal  vinfi  yadi. pEt maryem®  dirt patyafn@® vidin-
das votwendig ist; aber  Marin dan guten Anteil erwilil

s diral ydeg wid qal  Castg  nE botgd éan vyd -
- .
hat  sie, der, welcher genommen nicht werden soll  jhe,

T. IIL. 52.

Linke obere Ecke eines Blattes.

Serhaod S 4l Arslaue Rl dedoous " dpas
ol ou L J.ﬂ.;,u.: Al i3, Qlmx
R s T L P KWL Y
oale A8 .oimxds :..-..!: e :.m,a.fuwﬂmmm
of wA33 LaAANS  wsea . Sl
Apoal Ao Aall R LN SRS L Uy
~Sedeldan a3l wSesxao S/
St c. L Rdsax ety oo/
- o NAXa0 LU IHTHTIHTHRHRT
R N

o, 38 S A/ s

N N
[Rest fehlt.]

Inhalt: Lukas 12, 35—30.

v bant® béstét dmey, middnt, ‘at patsdyit
[35] - - . seien gebunden eure  Mirten (Haften) und angesiindet

v Sy, Eirdyt. at bedtd® mdniig, gi-
eire  Lampen, [36] wnd [l-:ﬂn?:durt! glnich den



Soyhdische Texte.

s .. [malrtoymétsa gqat padigsint védantl yépatdeanti
Menschen, dis  erwarten ihren Herrn,

¢ A ‘aydrafgd  ¢an bayd-npiql. qal dind
G ?
(wenn) er {nfhru]lehnnj werde vom  *Gastmahl, damit, weonn

= e el -mdidratey yonie pénantgd  dbari gu-
{er kam und klopf-)te, sogleich sie difhen werden die Tir flir

e wiing banfépl » ind quaf  “ésdf
(ihn. [37] Belig) jene Enechte,  jeme, die, wenn kommt

B ainieem sl s birat védantl &ind yErdilL.
{ihr Herr,) er findet gie, win  erwachie.

A e e e Lot AT afaatls 0 qu-Smdy-sil ‘ qat
{ Wahrlich ich sage) ich auehy, daB

W 5 6 e (e i aTh v e I S 4 o0 tqd védangieg
{er seino Hiften gfirten und lagern lassen) wird — sie

I e 2T o s N L S I A SR e ‘at qut dbitiq®
(ond herumgehend sie bedienen wird). [3%] Und weon bei der zweiten

T N WUNGREE | o birat® parimif
(oder dritten Nachtwache er konunt und sie) findet auf eben diese

e e Ly el g varbid e
{Art, selig sind jene Knechte. [39] Diies abor wisset ...

[Rest fehlt.]

T. III. 52.

Riickseite,
Aoyl wx A8 Ao Sagade BLIAA Sl -
S e Jwife Adl 38 daelddl wie -
833 wsel 31202 .aivy ad2 A8 1..5,::2.:.5 3
I ag3as % Sp30I08uR wo SpSal A8
IR “ i iadexad 38 14832 Aau3s s
I35 18 Aty . 1o R1ax ab o
WIS = 150238 w30 dpie 38

-

-
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AT = as = mase pad 1Ay =
M’J"#.-'Ta’m"FJ’J’J’p"f4"J’.J'ffJ’J’h"#."Jf'JffJ’!J’J’f:"-WJ’.WJ’a"J’:’MW.-’:"Hg wAssas up. 9
.".Ff’e’a"a’f’a’!4"}'.-’fJ’ffa"ffffffILI’HfJ'f!fa".-*,"Hf.-’Im’!H:W!J'Hfﬂ.’ﬂfﬁfﬁ.; :Lﬂnn; g

a’f’Kf’a"ﬂ.-’Ha"4"ffffff’.Ffa"f:"ff.’J'fﬁ"4"fa".-’HJ’f.a’fJ’ffH.'WHI:W:’J’.‘TMH.":’:‘HM aslo = =

-"1-\.

ffa’a’J’Ifr‘fHfa’a"!f!fffHfaw.'WfIM’If’ffJ’a’J’Ha"fﬂJ’.I’ﬁﬁa"ﬁﬂﬂf.-’fﬂfa’ﬂfﬂ* =S o
[Rest fehlt.)

am

11

Wit

Inhalt: Luk. 12, 42—44.
¢ af yarbdg spnﬂdfm_pan, qut & axdéd;
[42] ... und kluger

s ond wﬂm par y#pat apd-s. qai me!
sein Herr in seinem Diensts, dafl er gebe

3 padd:*_t_f,m par yfpat Zamanii.  firydr woné bantd . .
die Gebithr m  seiner Zeit, — [43] seliz  jemer Kuocht,

« qat ‘ésdt  ovné @pajdvant 8 biral ... ......
den, as knmmi anin Herr, ikn findet er (dall or tut)

* parimif  frayand.  par rédtydg® flramdyamsaq] .

suf eben diese Weise. [49] In  Wahrheit [sage]
¢ 28 q'u-inuﬁ)f,-sd LW e
ich daB Macht (er ihm geben wird)

v par sdi mé‘ o B T e
iber  all seinen  Besitz

o [syr.:] HUHITIHII = = a5 = wase a=a 13
. m’ﬁHHHHIHfJ'J’.fr’fL"J'J’a’J’fHJ’a"HMJW.’IJ’JW.WWJW! WA g
]

1y
w fHHHHHIHHHH!f!ffﬁﬂﬂfﬁﬁmﬂmﬁmH!HH.WH,*.; Lidae)
" vrfrw frﬂ‘[ﬂmy] ...........................
sprach . .

---------------------------------

[Rest fehlt.]
Am Rande von Z.8 an mnch unten lanfend ;

Usye. ) (NI Seaxa 3so3
ES SPRACH JESUS ZU
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T.I. B.x

Fragment von 4 Zeilen.
W AD -, Lo dlax ol 09 HoN.ledR AxS LAaIw

oo 1032 Aaai8 16 e walias b Tl L miAs
%&::ni&*nhl*ﬂ%iﬂmb,x Aail lab JlBB0s
/1303 dgop Tudazao A312m0R0S Al teedx 38 Al33ie

Inhalt: Luk. 13, 3—4.

midfand. pil framdyamsag za® qii-dmdy-si% qat mas

wWaren. [3] aber sage ich euch, dal  auch

sayatmdn $ndy® gal nmdné® né odnidg parimit  froyond  nést
alle jhr, wenn BuBe nicht ihr tot, in solcher Art vernichtat

botdgd. gadd ~dnt $as sarét gat “ampast par védant

worden werdet. [4] Oder jene achtzehn Hiupter, welche es fiel  anf  sio

sdrbdy par #tlohd ‘at patypeasddral védantiy éap Smily] .. .
der Tarm in  Siloah und titete sie was  ihr

[Ende.]

T.1L B.12.
Aoi i wed slo cile -law w3 IS Aod. sl
np M1 Acsoladll Lo A8 mlie oy .0a34 A4 38
A8 4.1 .00 LOi6 Mot w3 miax #2300 AD . LIA0 3,80 Lo

a3l A8 .lHse op W3IAN .09 losaodlx  yasdlsh

SAei¥eo 38 uuma,n:.s.gs:_..as.ns,s.;s.n\s TN A
. 301,508 A30108.2 1.0 o g BB A IRV Sl g 1R

41

HA S Ri L1 Eaeaiad ab S3iase osle Bl o

L

Phil.-hist, Klasse, 1812, Abk. I
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h*ﬂﬂ-ﬂ:hﬂh.tﬁ%&uh&.&hﬂﬂw:

~Amas lod, Wi Lo Lie ab slo asle . Med wdos aA®
o3 [y

HAT) an 310 6320 Sl . w30M W18 Wuls ALANYAS Al

1o Aseladl Liv ob asioxd HAS op oy Bl .l o
oo slo osie .= 318 oA o .io wie oo 3l aslo =

318 AlAx wufs A Al LA meS lod, 288 im e
A Spife TLAAIS Aol 1w Spdlases Gyl «
ooyl waameR il A28 LASIAE wsas SIsAs As
wial 38 Asoyl wblaxfed o p dpax.0 A3l A\ wisds
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spandirspan  qat b mand.  vdnd vedb ywimé spanéirspan
Haushalter, welcher soi mir. [3] So sprach jener Hansverwalter

! - » ]
: par yEpat yrie. [Cind s s 0] vandm qat mand wepaldvant “asailgd dan
in  seiner Seele: Was soll ichtan, da  mein Herr nelumen wird von

L]
v mand spa{nléirspanyd.  qat mardz Savimg né qtd vindgd zh. ‘at par
mir  das Haushalteramt. DB pgraben ich gebe, uicht kimmen werde ich, und um

o fidryoz o Sfarsamgd =@ varbddram ¢ vanagd. qat édnb
Gabe bLitten werde schiimen ich (mich). [4] Ich wel, was ich ton will, dnB, wenn

s qal  niEm®  fan spancirspanyd,  padydzanggd  mand per védanit
dal ieh herausging von der Hanshalterschaft, sio aufoehmen werden mich  in ihre

b =gidnél, ‘al Iybrddrate y@  yuper® dan viné wEpatdvanti poridvant®
Hinsar. [5] Und er riel jeden einzelnen won  seines Herm Schuldnern.
.
7 et vdnd [ frdmdy E‘?f,";,’f;] vaydiraf  gi-pirnaméig-sd. ddf  patigin |lies a]
Und w0 sprach or zum ersten (vordersten). Wieviel schuldig
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Soghdische Texte.

‘tifayii qi-mand yfpafdvant-sd®.  wind vdh qiE-viné-sd®
bist dn  meinem Herrn? |6] So sprach er zn ihm:

safii  vyidi roym. vdnd vdb  gi-vind-sd®. Cas  fod pusp.
hundert MaB oL Sa sprach er  zu fhm: Nimm deine Sechrift

‘al  nid  Fyart® nipis, panéds yideé, ‘at vdnd vib  qi-dbitig- 325 név)

und setze dich eilends schroib  fHufziz MaB. [7] Und  so  sprach er zom zweiten:
sd, “al layH, fu® patigin CitayE qE-mand-yEpojdeant-sd.

Und du, was schuldig bist dn melnem Herrn?
ping oab  qi-viné-sd®. safi  pdr ydntum. vdng  odb g
So sprach er  zu ihm: hundert Scheffal Weizen. S0 sprach er m

vind-sd® padydz tod pustd ‘ai  nid®  nipisg 34df pdr.
ihm : Nimumn  deln Schriftstiick und sefze dich, schreib: schizig Schelfel. [3]

‘at y@bddrat mily) ‘ﬁi'}wfﬂl?dﬂ-f. paddtgaré®  spandir-spaniy
und es lobte  unser den un ten Haushalter,

. gaf warbdg +yoné qatirat.  pdt 'Iné®  féambadi "aivnt

daB verstindiger Art er gehandelt. Denn dieser Weit  Kinder

yarbdg-star ant védant éan roySanydgl “afeni par “ind
verstindig-er sind  sie  als  des Lichts Kmdsr in dieser

vddantl qofr.  ‘al mas zu® fmmrfjmnsqun qi-dmidy -5,
ihrer  Sippe. [9] Und anch ich sagn etich

gat vantd dmdy, $iryozet dan ‘ind  paddli  yaddmd [sie! lies yardmé|.
so: machet fhr  Freunde aus diesem ungerechten Reichtum,

gal  ddnd  qal  Caydmasty pacdydzantgd  §mdyi par vésanfi
damit, wenn (esist), daB er eu Ende ging, sie aufnchmen werdeu euh in fhre

T.IL B.12.
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‘ayqin-clg saydql. wimé Cadé,  qal  par qubnag parnidn®

awigen Zelte. [1o] Jener Jemand, weolcher in  Wenigem getren,
mas par yarfe parmdn yaély ‘at yoné ‘ad! gat par gabnay
such in Vielem getren ist. Und jener Jemand, welcher in  Wenigem
paddtgord® mas par vyarfe padifgaré ad. gui nilgar par paddl
ungerecht, amch in  Vielem  ungerscht ist.  [13] Wenn nimlich im unrechten
vardmé® pérnig® né qatistd Euuhg" rédtydg® qii-
Relehtm trea nicht  seid ike, diz Wahrhait

L
o fmdy-sdy, gf® pératyd. at qat par &  qat né dmdy,
euch wer wird anvertraven? [13] Und wonn  in  etwas, das nicht euer

oy Fpaf wadi® piraig néd qatisii [nom . mmfy_,"] dudy, wépaly qd® Iﬂ‘ﬂr_ﬁqd

sigen int, tretn  nichl  seld ihr, ouer  elgenes, wer  wird geben
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Soghdische Texte. 15

q-dmiy-sd® + nést banti qat qtd vané ded y#patdvant
ench? [13] Nicht gibt es einen Diener, der  vermiichte sweien  Herren

o par spaydl., pdt gqadd yol Zisfl ddrat "af dbitiqiq fri.

L

T

5

m  dienen.  Denn entweder einen habit er und den zweiten Hebit er,
qadd  yoi zparydq unn{_i‘. { Tat dbitigiy pa,f:‘fyd né  qhi
oder den einen geshrt macht er mnd des zweiten verachtet, nicht werdet

vangdqd $mdy, par spayd b bayli *at b yardmé[sic!] < =
vermdgen ihr rm  dienen sowohl Gott ale ameh dem Refchtum.

Pist Parida’iql édnd patyddddrant ydnt sdtS éivif
Aber die Pharisfier als sio horten  dieses alles, des-

piddr qat fri-ddréq mdiont® [yardmé SIT0T, nd-qat'y] pasyant vanég
wegen, weil lisbend sie waren (Heichium) des Geld, Spott  machend

mdfant parip. pist ypatde Yiso'y vdnd frdmdy® qi-vésant
waren fiber fhi. [15] Aber der Herr Jesus s sprach za ilmen:

sd. §mdy, ‘Gd qal aride ‘aStyatdsqun wépat yriv
[hr  seid es, welche gerscht erklirt die eigene Seele

marfoy,méli pérnamsdy pist bayly yarbatisaq Fmdy,
den Menschen — wor, abar  Gott kennt Hire

dydoart, qat ‘4° gqat [mazéy, Sane. patrazif yadi marfoyxméfi middni %
Herzen,  denn etwns, was (groB) rurechtgemacht ist (in der) Menschen Mitte,

bayl pérnamsie pacyiid yoné yadi + [Syrisch, rot:] IAZ3 12333
Gott — ‘vur verichtlicher Art  ist IIES SONNTAGR, DES SECHSTEN,

o .:,S?s B S LT 19 |

DES FA ¥5 & JOHANNES <+ 1M KAPITEL X -+
[sehwarz:] = l-Doomd 1xia) sex. Awie

UND ES SPRACH JESUS ZUU DEN SCHAREN DER JUDEN.

At vdni frdmdy yratde yido" qu-cayfddné Cavdzéf-sd =
Ond  so sprach der Herr Jesns o der Juder Scharen,

T.1L B. 39.
Doppelblatt, noch nicht getrennt.
Seite 1.
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Soghdische Texte. 47
Inhalt: Luk. 19, 15—23.

..... ti  qat tharddrat  qii-védant-sd
i [Rre .4 denen er gegeben hatte ihnen

..... d gqaryd gafdrat. ‘at ayal® pirnamdly g “af
(welche Vermehrung) er gemacht hatte. [16] Und es kam  der Erste und

...... pﬂdquddrat mtmtf xiptmﬂﬂﬁf. tod pacmdrg

[se] ® dsin  Pfond

dasd padmdr vard gﬂﬁ:‘ﬂ_t. vdnd framdy® qi-4
gehn  Pfunde ?nwuhlhn;uldvut. [t7] Se sprach er m

-oné-ad. ’J dirdqti banﬁ qal par galmag®

fham = F&{hlgﬂﬂrﬂm der im Geringen

birté qiis Mwﬂm bi® pdtysdvang par

erfunden worden bist dan ui Herrscher fiher

dasd kat-1. at  oyal® cﬂm'iq banté ,  'al vind
zelm Stadte. [18] Und es kam der xweite Diener, ®ud s

padgedddrat. mtrmi' wepaldvanid o ndy fod padmdre

redete er; Herr, siche, dein Pfund
pané paémdr vard qatdral. frdmdy, mas qi-"iné-
finf  Pfund Zinsen hat gemacht. [;g] Er sprach  auch zu diesem:
sd. mas toyi® bd® pd!x,kfuaﬂ. par pané  kal-f. ‘at ‘ayot®
Auch dn  sel finf Stidie. [20] Und es kam

"aniv bantly ‘at vdnd pﬂr‘qudd [:#'a];. marui x@n}d-
gin anderer Diener und 0 Mein

mn,ed. ndy fod paémdr® y&d  qat mdt mand nbant®
Siehn dain Pﬁmﬂ dus(selbo), welches war  mir — bel

idng  ‘ostitty  daspariré dinfare pdt pacdqoéra-
als es gelegt wurde in das Toch hinein. [21] Denn  (ich) Rirchte

-msag =% dan fed® gaf marfi ' fayiig Zdymdné
mich ich vor dir, denn (ein) Mann bist  du, hart

’aj' arrx,djré' _.h}{f. % qat nd  Costiddri... 'at
etwas, das nicht du hingelegt hast und

rapé® faryi, 4 qat né  qaidiri odns fr. ... [dmdy]
ernlest  dn mdnnirhtguinluhln. [23] Se sprach er
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FW.EK. MtLLER:

o gi-ond-sd. dan fod gici  nimdyingqd fed®

1w

zn ihm: Ans deinem Munde werde jch richten dich

yantdq qard®® bangd. yarbéq mdls tayi mand®
Schloehtes tuender Koecht. Kennend warst dn mich,

marti  im 2@ FoymdnéS ‘al siydy-yamsaq o0®
gin Mann bin feh barisionly  ond nalme Ieh

['lé gat né ‘ostiddramg ‘ai riipam-sag - i
ctwns, das nicht hingelegt ich habe, und Sriste e

lgat] né gqadddramg par éatt né  Costddri®  mawi
das nicht gesiet ich habe. [23) Um was micht hast dn hingelegt mein
warmm

T.IL B.39.
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Soghdische Texte. 44

Inhalt: Luk. 19, 23—27.

nd-qatéy  par pdn. ‘at z®  ésuitf® ‘m’
Geld  aufden (Wechsler-) Tiscl, und ich wire gekommen Imd 1‘,hﬁmduhlmlgngefurdnd]
dan vard-"i paro. ‘at qu-védant-«d® qaf. . ...

mit Zinsen  dam |24] und zu ihnen, walchs
mdtant® oné pérnamsd o vdng frdmdy. alstd] . .

waren ihm vor, so  sprach er: Nehmet
dan tné pacmdr® ‘af fhartd qi-yone ‘adé-xd . . . . [gaf]
von ihm das Piuond ond gebet demjenigen, [wﬁr.hﬂn}
s oné-nbani dasd pacmdr.” e vdnd.  paéguiddirand
es st ilun — bei zehn  Pfund [a5] = sprachen sie
qﬂ-nind-rad muky, x@puﬂrmtm
m Tham nnser

aﬁ pind-nbant dasd paémir.)
esist  bel thm  sehn  Pfund.

oind . ... . qii-
[26] so {sprach er)
pédant-sd, framdyam-sag . . ...
ihnen : Ich sage {ench)
qat vispii woné adé  qaf SfE.....o.o.-n -qd
daB jedem dem- jenigen, welchem (ist, e wird gegeben werden)
qﬁ'—mi-a.'. Pl ..

aber (dor, welchem nichts ist)
oné® mas ghd e L. bolqd
ihm, auch  das-jenige. (welches ihm ist, genommen) werden wird
dan ené% yodr® - ... iieci e
von ihm, [27] Aber  jen(e meine Feinde, digjenigen. die nicht)
gdmddrant® qat pitysdvan . .. ........ .

wollten, ~ daB  Konig  (ieh wiirde diber siel,
‘abarid®  védantiy ‘al san pat..[wvas}-4i ... [mand] pir-
bringet herbei  sie,  und e vtet iy - =

-faim-sd -
vor
|Von hier b Matth. 35, 31—33, giche oben S, 22

=1
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T.II. B.16.

Rest eines geknifften und verklebten Blattes, von dessen Vorderseite jetzt
nur die folgenden Zeilen zuginglich sind.
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WIS, Sgd VI
T

I (A, wx Sl ~Leomas a8 e
JIHHIITT &2 1o 1828 i a3 "M AN z0///l/] -
Splw dlnx asle "2l AxS A3l

[T Sl Agisa (198 ad Ab . 1w

IR TR s w2 w1t Spd .we0d o
TR whe A%al Spdla :
Inhalt: Luk. 24, 19—22.
et it (o dpily, "L MAAP] - s viacs o s e meta s BT wouie
[29] 2= vanens im Wort ond im (Werk vor Gott and vor dem ganzen Vaolk)
» sasive pirnaved:.  ab sl pavlens s asiaia e

var. |20 Und ihn Gberlisferten {(die Hohenpriester uud)

i e |wleadlart® qi-mardi padgi-sdg Cat .. ... |8 par padang)

Altesten dem Todes- Gesichte  ood {ihn am  Kreuzs)
i . | sl asddrang. pist mdy,® wing smdrég® mdf{im] . . .
haben sie erhiht. [21] Aber  wir so  donkend waren
iy, . gaf D padpdn mdl qat ...l 00 ...

wir, dall er bereit  wiire. daB (er erlGste dos lsruelitlseln)

& raumnii, ‘al wily & mét yfonf] .. ...
Violk. [22] Und siche, drel Tl_;;l.- (sind es, dall alle)

H _I"frfﬂ_! 'fﬁ; f”l ..........
diese  Thinge geschelinn sind

[Rest noch verklebt.|
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FW.K. MEnugr:

........ [‘a]l bant bivdirant gii-diygiv-sd . ..
Biichern. [28] Und sin niberten sich  dem Dorfe,

qgal daclq muitant “dsd. ‘at wo® ‘ondéidg .
anfl welches pehend sie waren hinzu, und er anreigend {mr}

s qu-vésant-si o qaf vdnding qaf qu-dur vydq-sd

ihmen so, wls obh zu fermem Ot

Savégmdy. ‘al 8 tryzdy qafdranty ‘af vind
gehend er wiee. [20] Und ibn dringend baten sis  und 0

1 padquddirant qi-veng-gd,  anddy mdy, nbanf.

sprachen sie  eu  Thm; Bleibe uns  nahe,
divif piddr qat  mal® gidy ‘Oros{dira)l par gdré b .
(ringeauhnben)
des-  wegen, weil ‘der Tag jotxt sich pencigt hat zum Dunkelwerden.
“at fayti gal sigé céfanti nbant. ‘at Wki® qat
Und er ging hinein, da er weilte ihnen — bei. [30] Und es geschah, daB
ddno  pddéddrat dan védanti pard o  “édidrag nayani® ‘at
als nr:inhg]dugthtun{tu'l'hth}nﬂ.t ihnen susammen, nahim er das Brot  und
‘afrivan qajdral® ‘at ‘oyasddraty ‘at arddrat
sagiele unl bruch wd  gab

qii-védant-sd. ‘at  yuni® pFlag qlant® védanti
hnen. [31] Und sogleich offen  wurden ihrs

cadmidy ‘af # patednddrant. ‘al iy siyaste

t
Agen  und jhn erkannten sie, und er  weggenommen
gt dan védant. ‘of vind  vdbéq mdtant .
ward von ihoen. [33] Und  so  sprochend waren sie (einer)

qia-cdbitig-sd. catné®  mdy, Zydear yardn] . .
wmm anderen:  Wie? (war) nicht unser Herz schwer{fillig)

mdl  md- ... dinfarg édno Edyég mdlf] ............
barkishite Stalle)
war {in) unserm Innern, als  or redend war

.................

[Ende der Seite.]

T.1I. B. 66.

Feke eines Blattes.
Vorderseite,
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Inhalt: Luk. 23, 32—34.

............................. -n gi-mdy-sd  pustet
[32] (. .. als er erklirte) uns die Schriften.

........................... ‘at  zivasioni qi- ariglim
[33] (Und sie standen auf zur selbigen Stunde) und kehrten zuriick nach Jerusalem

B pee P I e o PR W aa e RO N -snif oy dagid® qal  avadiEt
{und lfanden) die elf  Jinger, welche versammelt
LT e e R ‘adét  qat dan-véSanfi-pard.
{waren) {und) digjenigen, welche bhei ihnon  dabei
T IO RO O o o 18 (2 LoV rédtydq® Cayadt®  omd .. [x)
(waren), [34] (sprechet:) wahrehaftig anferstandon ist u:mar
R AR b S A S S H qir-gifm"an)
[Harr] (und orschienen) ilnn: Simon.
[Rest fehlt.]
T.IL B. 66.

Sehlecht erhaltenes Blatt, Rechte obere Ecke abgerissen. Text besonders
in der Mitte sehr verwischt.

‘oo l'":“ aao s /NN s

grerces ey e R
oo /NI d1ee s PABIDOY
o XTI eale 3¢l _.._.;:.;...:\_.;;.:?, Seax. o
"zl 00 .058 Rimx [/ Sclzes LiSer (1o Apx.o o
AAD Al 'J.,.iil.?ﬂﬂﬁﬁ EUECI SR QTN W TNE S T

Sple &8 A iz Eilmx LS 3089 3.8 «



GE

0

LS

L}

FW.E. MGLLER:

Sox. ool 1o AsX.0 68 W1niAR asle . Ai\IL0
A3 X HAI 0p Al . dlax AB1AS2e o
Ap19 faw 82 u.,.;ﬁ 10 sie . Adoly Jlaxds o
S8 . LBLASAN Gl Lt MAmode 3l 09 A8
oule 1o wa/// Apmens wBAD Al TLdpl. ‘wiile
osle ..5,11 Ao A A Rimx HoIA e A8
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[Syrisch:] “eowt wxasa aae /NN
[36] UND ALS VERSAMMELT SIE WAREN ... [sic!]

‘at ddno) ..... -t mdiant® < Lo [T
LT T T sie waren, [Syr.i] SG:I}LEJ{.TH

oy Saqtd yu a:-:';.ufr} ................ wvatde
B0 DREER s S s e e R e istand) der Herr

yids©  vébanfi midiniy ‘af vdnd [fram|dy qu-

desus () iheer Mitte, und a0 sprach er  zu

vedang-sd.  durfyd sugdl . .. |[don-] &ndy-pers. 26 im®

ihnen : Friede welle bei ench! Ieh bin (os).

nd  pacquérid, ‘af véanf® . ... ... . ~ddranfe ‘at qtanf
)

Nicht firchiet euwrh! [37] Und sis  waren ....... .+ und waren

par padqeér.  pdt dmdréq® mdionty gat  wdt

in Furcht, denn denkend  waren sie, daB cinen Geist

vénanfgan.  vdng framdy qi-véSant-sd yrafde yise"
sie siilen. [38] So  sprach s fhnen der Herr Jesus:

¢u® vidarzfdsqun Gmdy®. ‘af 66 sanantgan dmdrét
I
«Was zittert ilir ond wes steigen anf Gedanken

par &mdy, Zydeart,  ofntd® mand . .[da)std® ‘at mand pddéty
in ewern) Herzen? [19] Sehet  meine Hind  ond msine Filbe,

qat =&  “bm. maristd mand at yarbtdgd®,  qat
daB feh (es) bin.  Petastet mich, und ihr werdst erkennen, dal
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w oedi® yde® ‘at sinqiy nést . .[vi|né-sd édnd
(einem) Geist Fleisch wnd Enochen nicht ist thm,  so-
w gai venldsqun Smdy, gat . . [ mand. ‘af éind

wie  ihr sehst ihr, daB daist omir« [40] Und nls
[Ende der Seite.]

T.1L B. 66.

Text zum groBten Teil abgerichen und verwischt.
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Inhalt: Luk. 24, 40—47.

oo [EMBRE . cere s Lﬁ'd]:ndj;.. ’ﬂiﬁﬁfib'[uﬂ ......
ar digse (Worte) sprach, raigte er {ihnen)
...... [dasitfd] . . [alt weplaf] pddat. ’ﬂ{ .+ [¢)ins
(veine)  Hand nnd  seine  Fie, [41] Und als (bis dahin)
...... RE vOrn®) MAIR] . i e e e v
+« nicht glanbend sl wares .. ool bl i i e .
.............. mdlant® vdng frdmfdy] ........

{und erstaunt) sie waren,  alio sprach er . ...... ..

Z. 5—7 wzerstirt his aof einzelpe Buchstaben.

-
-

[foarddrgt . vonini Drmaie e e e
[sa] eraBe 1 co s e e l44] (Und er sprach)
q-védanf{sd] (... ..., 0 Y | T
. fhnen: (=Dieses sind die) Worte, dis (ich geredet habej
dan-dmety-pard) . . . .. &dfnd) . . . |$Jmdy, nbant mdffim] . . .
mit  ench, uls eoeh- bai ich war
ks gaf spald .. ....... e qat nipaydltE .. . ...
notig ist, doB el {warde) das, was geschrieben
5 PAr R, e al par  bloansf  piisel
stelt in  (Moses' Gesotz) und in  der Propheten Schriften
ag-por 889 <o | pit|stét dan-mand-piddr -:o o -:-
ind  in (den Psalmen-) ‘.'ichrirften umi  mninetwillan (Gber mich),
................... | néjdanti min par pathativ , . .
ray
l45] (Daranf Gfnew er) e Sk lm  Begreifen

s pEstéf . . . . ‘alf] vdno frodmdi® qu-véani-sdy qaf

die Schriften  [46] Und w0 sprach-er = (hnen
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" parir:rii_t] .. frayand . .. [nipalyste .. [sfli. ‘at par{imif]... frayand

Auf diese Weise geschrieben ist, und aul diese Waise
i sddf] . . [md)t gat brayjtyd  paéydzit mithd 3
niltig war, dal -‘Leideu aul sich nihmes der Massing,
e e ... .® dan mirg ddmiy 8l mif. ..
{und er auferstiinde) vou des Todes Fessel am dritten Tages,
1L S Qof e <ok -té bé  par vénd ndm® nmdndgirgyd®
[47] (und) daB (gepredigt) " werde in seinem Namen Bereuung
w gl ... yupdnt par..|[mlinfyd-sdg par st ramfd. ‘al
:n;- .“_{Sﬂndeu-} Vergebung bei allen Vilkern, wund

[Ende der Seite.]
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Inhalt: Joh. 1, 19—27.

acl yohanan-"t vidjdvaqyd| . . .. ddnd flamddrant . . . . .
[19] (Liies) ist des Johannes  Zeugnis, ale geschickt hatten (zu thm)
Cagidl [yomgens sine] Can orislim  dénddri Cap Mo-.. .. ... ..
die Juden von  Jerosalem, Priester wund Leviten, (daf sie iln)

L]
pasént. jayii q& i ap ‘axdeddraly ocsicsasieaes

L
fragten: Du wer hist dn? [20] Und er bekanme (und lengnete micht)

L]
‘at ‘azdnddraty qat né 2@ Cim miild ... ..o L.
und er bekannte ¢ Nicht ich bin der Messina. [21] (Und sie fragten ilhn)
L]

wieder: Was also?  wie? Elias, der Prophet bist du? Und (er antwortets):
.

né ‘im zH. it nd oWty TEL Sl A
Nieht bin ich (es). Vielleicht der Prophet hist du? ® Und (er antwortete) . ..
‘at  odnd vayddran} qu-vindsd. Ca[f] .. ..o ror i
[22] Und w0  sprachen sie o ihmn: Und (wor bist du denn, dafi)
tharim  pdéayni qi-védont-sd qlaf] ... ... ... ... ...,

wir geben  Antwort ill'l'll!]:l.-, welche (uns gesandt haben. Was)

vdbésag fay@ par fed yriv. T R S e e SR I

angest du  dber dich selbst? [z3] So {sprach er: leh bin die Stimme eines)

qat Syérat  daystyd. qat maryl vant|d]

................

der muft  {Ld) Wiste : Eben machet (den Wep des Herru),
. « |vd]nédnd qat vayddrat “eda’'yd bidné ................
50 wie gesagt hat Jesains, der Prophet. [24] (Und die)

................

gessndt  waren, von den Pharisfern waren sie  [25] (und iln)
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@
pasddranty, 'af vdnd  edbant qit-vénd-sd. G nijgar] . .......
fragten sie und so  sprachen sie  mm fhm:  Warum ”nlm {Tanfe)

fharésaq fayiw,® qat tayli né "8 mdidg al .. ............
gibst du, da  du nicht bist der Messins und (niche Elias)

 "al né  bidn#. pdddyni qatdrat® yohandng ‘af vdn[d] .. .....

und nicht der Prophet? [26] Antwort gab Johannes und  so  (sprach er)

qii-védang-sd. zH® sndm® thardmsqung par “ap ............
zu ihmen: Ieh  Taufe gebe mit Wasser; (aber in eure)

middni® “0td  stiq wid qat Smdye né yar{b]............
Mitte  gotreten ist da = der, welchen ihr nicht keunnst.  [27]

‘nd  adl wid qat mand pasl 7 Clsagdq Caf ...........
Dieser ist  der, welcher mir — nach kommen wird, und (gewesen ist friber)

dan mand. wfd qap 26 ‘éddngd né Timoqap . ... .......
als  Qeh der, welchem i51 wiirdig nicht bin, daB (ich seine Schulriemen aufldse).
[Ende der Vorderseite.]

T.IL B.17.
Riickseite.
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Inhalt: Joh. 1, 28—35.

| bet “anyd® qatanty par .. ... n riofl  fdydm
?
[28] (Diess Diinge in) Bethanien  gescheben an  (des Jordan)finsses Obergang
o
1 e thardq mdt ydhanan o °s o u o [Syrisch, rot:] 1:“‘.:3-—?
(Taunfe) gebend  war  Jobannes DES SONNTAGS .
» [schwarz:] “130aMe [rot:] -=-+ 2 + wed F pdeOad DLl
v ees o S JUH.{NHFE.F IM EAPITEL . UND AM TAGE .....
{ i X dhitly mé’ﬂ.. véddrat yohanan ypatio
[29] {am) zweiten Tage sah Johammes den Herren
§ okt e L B mdi® qi-vénd-sd  Cat vdng  edd.
(Jesns, der kommend) war o jhm ®. und so0  sprach er: (Siehe, das ist Gottes
R s whd  gqatl  sayfiyalgd  féambadi qapdnt
Lamm)  dos, welehes wegnehmen wird der Welt  Siinde,
A S R T e ) -ldYdram parle qat mand pasi sd  “dsafqd
139] [Ihnm ist es, von dem ich gesagt) habe wvon ihm, duB wmir — nach 7 kommen wird
A T e | pérnalm dan nw-mi divif piddr qaf
(ein Mann, welcher gewesen ist vor) Imr. des  wegen, weil (or war eher denn ich).
A T ‘af sty né yarbéy mdfim vénd.

[31] Und ich oicht keonend war  ihn, (sondern auf daB or
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10 e M_f' -‘IE' yl‘ﬂ"ﬁ’ﬂ ﬂ'ﬂﬂ"-?d. dimit
offenbar) wurde dem Israel-  Volk. © Darum

PR E Y 0 o A par ‘ap sndm thard.  ‘ap viddvagyd

{bin ich gekommen, daB ich) mit Wasser Taufe gibe. [33] Und  Zougnis
i o e N yohanang ’‘af wvdnd vdb. qat  véddram spart  vdf®

{gab) Johannes und so sprach er : Gieselien habe ich den heiligen Geist

% noelae dyadt® éan samdnl® vdnédnd qopdtidy ‘at palparti pariv.

{welcher) herabistieg vom Himmel so wie eine Tanhe und  blish auf ihm.
o Tt yarbéq mdghn vénd. yuvdr yond “adé  qat  fiam-

[33] (Und nicht)  kennend war ich ihu,  sber  der- jenige, wolcher sandte

a
T S gat sndm tharo par ‘ape w0 framdy qi-mand
{mich], daB Tanfe jh gibe mit Wasser, dieser sprach = mir
.
I T oo [n0Iné ‘adéi qat  véné fay@ qaf ‘oyazdt zpard vdt®
Derjenige,  von dem sichst du, dal herabsteigt der heilige Geist
AT parive 0 sndm fhartigd par  zpari vd.
anf fhn, &Lr Taufe wird geben mit dem heiligen Geist,

LR R v R e “af viddvaqyd® fharddrame qaf "nd el

[34] (Und geseben habe ich es) und Zeugnis  habe ich gegeben, dal dieser st
W pon e RN € « ‘ap  dbitiq  métlg daté midf® yohanang

(Gottes Sohn) [35] Und {am) zweiten Tage = stehend war  Johannes.
[Ende der Riickseite.]
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Inhalt: Joh. 5, 25—31.

.................... e SO ey e | e .
:
.................. [rééjid  réstd® flramdyam-saq] . . . . . [qiT-Smidy,-)
[25] Wakrlich, wahelich, (ich sage pueh)

&d qat  “dsatgd naydm® mas g8 Coyad ...,

i kommen wird die Stunde, anch jetzt pekommen ist sfe, . ... ... ..
qat m_tIr,I'r';" patyilanigd® bayl  zdp R s e
daf die Toten hiren werden Gottes Sohnes Stimme; . ... (und die sig)

» = ) .
patyodanty “aZenfyd. piat vinédno gat . ................ ...
hiren, werden leben. [26] Denn o wia (dem Vater ist)

nosé  Zvdn par vinéd stiydyé parimif . ... .. . ... .. ......
das ewige Leben in  seinem Wesen, ® auf solche (Weise hat er gegeben auch)



Soghdische Texle. 63

1 qu-zdii-sd qaj bant nodd Zedn par o[in#El-. .. ... ..
dem Solme, daB selen ewige Leben in  seinem (Wesen),

s pdf wddvan gqafiraf viné® qat vandty mas ... ......
[27) Denn  Macht gab er  ihm, daf er tite avch (das Gericht),

s gat marforymé® zdlf wacly ned viddsid PR - . Ll

da  des Menschen Sohn er Ist. [28] Nicht verwnndort ouch darfiber, .. .. (dal kommt)
w paydm g ﬂﬂﬂ"rﬁ] . qat sdt védant qat fravariglé ¢. .
die Stunde wern alle  sie, welchs begmben .....

u patyviantyd vim! vayr  ‘af  nidanfgdgd ovédant qat qafdran!
bhiren werden seine Stimme [29) und hervorgehen worden  sie, die gotan haben

n $irél "#8t qi-modd Fed[n] . . “ayezdmanté-sd e “af védant
Gutes , zur ewigen Lebens- Auferstehung, ® and e,

3 qat qatdrant yantdgq “é8t  qu-padgdl  "ayasdmanté-sd. né
die getan haben Obles |, zu des Gerichtes  Anforstehung.  [30] Nicht
u qid vandngd 2@ ‘¢ fan mand yrivi réi par gqaren. yodr

vermdgen werde  ich etwos aus  melner Seele Willen o tun, sondern
w5 vdnddnd qaf pafylsamsaq® 2, ndmdjamsqun. ‘af mand
S0, wie ich hiire, ich richto, umi miin
w padgd, ddidiq wadl. pdt nd gdmamsaq z8 mand r{é] ..
Gericht  gerecht ist es; denn micht  begehre  ich meinen Willen,
w yoedr  oiand Cadé  réE qat famddrai mand. gat =@® vic . . [doalqyd

sondern  des- jenigen Willen, der gesandt hat  mich. [31] Wenn ich Zougnis
w fardmsqun par mand yrice mand viddvaqyde né gH
giba iihar mich ldhlt. mein Lpugnis nicht wihre
1] ive [Ff].ﬂ'ﬂ.
wahr
el [ u.ul.erdmﬂB:!LF] & I =
T.IIL B. 99.
Rilckseite.

Sehr beschiidigt und verwischt.
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Inhalt: Joh. 5, 33—40.

....................................

---------------------------------------

[33] {Thr schicktet 7u Jobanues dem

............. [sndm fjbarént-sd at BIAOREI . o e
Tauf-  peber hin, und Zeugnis (gab er von der Wahrheit)

................ né dan marfoymét 'nmr:a “ oo . |viddeagyld

[34] (Aber ich) nicht von  Menschen  nehme ich {Zougnis)
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(ihr aber) P ey — Al o ein wenig
N A S p R [royfalnydq. pist ", [an]d sty mand® viédvagyd,
{in selnem Lichta). [36] Aber mir ist mir gin Zengnis
¥ el e e ﬁcm _u,_r_ﬁ{mn&n. pdt  argt qat tharddrat gii-mand-
{graber) als (das) Johannes. Denn die Werke, die gegeben hat  mir
w o] .c ssivan s gaf dan ............ argf qat

(der Vater), daB sie (ich vollende diese) Werke, die

B e SRR el gl A SR A f&. . |amd]drat
[37] (ich tue, sie bezeugen aber anch, da} der Vater) gesandt hat {mich).

u par mand. né .. ....ioean s el e Wlatars e e
fiber mich. Nicht (seine Stimme habt it jo gohfrt, und)

1 oné néntfﬂumjf né L [ [
seine 'ﬂ-ul-lll nlnhl: habt ihr gesehon. [38] (Und sein Wort weilt nicht

B vlale alo e bk aleis [élivid puddr gat . ......coninnann..-
in each,) des- wegen, weil (ihr an den, den er gesand: hat,

B8 JoiEalm e e e [ea]rntdsqun . . . ... £ - N -1
r 4

7 q‘ﬂt .....

i 0. Bavea T N QA S -qun par mande ‘al né
guch, (aber sis zengen) voo  mir. [40] Und micht

[Ende des Blattes.]

T.IL B. 34

Zwei noch fest aufeinanderklebende Bliitter, von denen jetzt nur die erste
und die vierte Seite lesbar sind. Die Oberhilften sehr zerstort.

Erstes Blatt. Vorderseite.
e Y - T e
r

e .A.JH * ST
Phil-hist. Kilasse. 1912, AbA. IT. J 9
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Inhalt: Joh. 9, g—16.

e Rl ) £ oo oadnlgd L s e s
] ilm!iuhkdt
s P A [edblog® mity qli-véSant-sd] .. ... ..
Sprechend war ﬂ'. zn (fhnen: Ieh bin es).
v . |vaydldrant gii-on#-sd, édné ylvédag] ... .. ...
[1o] Sin sprachen  =u Ihm: Wie offen  {geworden sind deine)

augm? In] Antwort gab er und 6o l;a-nchur

s [quvddandl-sd ... ... oo woativ
. ihmen {Der Mann, desson Namen) der Hearr
e A R N R [Fosfleddrat par mand
(Jesns ist) legte (os)  anl meine
I e [raylddiraf] .. ...... doed  sndy
{Augen und) sprach (m mir:) Gebe hin, wasche
WS s caerd i i m!ddmm ‘al vénéd
{und) ich bin hingegangen, habe (mich) gﬂwurhm tmd sehend
Hie e s [vayddralnt qﬁ-m.!-a‘f
{bin ich geworden). [12] (Und) sie sprachen Wo it er?
A L AN R e | giE-védalnt-sd® m! qm‘bdmmq
(Er sprach ) ihmen: Nicht m:ull fch  (es).
e A M AR S A T [x]onét gat dan fapmd samydny
[13] (Und sie fiheten) ihn, der wrll:u' blind w war),
u [qul-parida ig[f]-sd pist mdt ...[x}d dampad
(au) den Pharisiern hin.  [14] Aber es war der  Sabhat,
.. |qaf] gaﬁf:‘. faf] cviiciiicaiees ['ﬂ]{ wpetaq
{sls) er machte (den Schlumm) und  offen
" ?\qﬁ:!rn; ..... ... [éadm)-td « ‘at  fm  pasddrant
machte (thin die Angen). [15] Und winda:um fragten

.
..[v]iné parida’igty  ddné ovéné qiistayT. pist
jhn die Pharisler: = Wie sehend goworden hllt duf  Aber
i 'x.if edng vayddral qu-védant-sie -;.m'dq *ostiddrat
ll" 50 sprach m  ihnen: Edllamm legto er

w par mand casmpde ‘at sndddram ‘af véné qtim.
auf meine Augen, ® und ich wuseh (mich) und sehend goworden bin ich.
-
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‘af vind vdbéq mdiant marfoymél  dan pa'rﬂﬂ-
[16] Und ws0 sprechend waren Menschen {'einigu] von den Pharisi-

w =gl "mE® marliyg né dan bayd yadi qat dampad
-orn: I[Hesar Mann  nichs yvon Gott iut.. der den Sabbat
= ‘téd.. né diralg. pist yi qiisty vdnd

...... niTr.ht halt. Aber ein Teil 80
L
« pdbénlgan.  ddné qtd ven...qd qakini-qard
e
sprachen sie:  Wie vermag ein siindiger

= marfi ydnt qarivarst par qaren. ‘af ded . .. ..
Mensch diese Wundertaten 2o twn?  Und zwei . ..,

[Ende der Seite.]

T.II. B. 34.
Zweites Blatt. Rickseite.
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W Svoxa 02803 A5la2038.8 Sl 1043
U e St $B3123u3 o &l . 103 wio 33D
w85 39 Howsde add .lo w0 ab ASlase
- Ap3273.5 mLS A “wsad TASAE i 18 . Wil
ISR 139 e wB L& 512labeS asle S
o8t LldldR aslo .wi0 38 mlide AN L,.u
A 2R Al .udldes w3 dek olield Lo wo
asle .ad A xS .l a2 038 laly n3 Al
=;..s,.;nza.5...-l 1is oy Llmolide .dpiizleb.d
om0 L w30 o G313 gl ool &2

Inhalt: Joh. g, 30—38.

3 B 2 Wy dwiace Asjgum . .. oo s e e
f3e]

Tl - o e [dafdmtd ......cooiiiiiiiiaiiiaeas
(Meine) .'m?grm {hat er gedffnet. [31] Wir wissen, dall Gott)

R s g™ 1o el pr qr
(anf die Stimme bal¥ dar Sfnder

U ciwisateais yodr qi-on#-sd ... ..ociiiiiiinaen
nicht hért) sondorn auf Tcl'm:, {der

i il g A ‘al candf ond rEE QU ...
ihn farchtet) wnd tun wird ssinen Willen, auf

e yond-sd n...... [‘alygiin masd patyastt ni
den (het er). [32] (Von) Ewigkeit hmf erhirt  micht

¥ eneas -H qat ,...[oee]F [blws  ‘adé samyanfi €. ...

{ist es), daB pgeiffnet worden wire cines Blinden fﬁnQ:WI?I_

 gaf samyanf Cedaff  b....ii.eeeiinciianeliss
der Liind geboren war. [33] (Wenn von Gott nicht)

L)

a3
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biité ‘indg_  mé qid vandg ...t a. .. ... TR R
wire dicser, ® nicht vermigend (wire ar dies zu tun)

pidaynd  qatiranty ‘af vdn@ vayddrant [qiE-ving)
[34] Antwort gaben sie und a0 sprachen sis  (zu fhm)
-sd.  fayli® sdf yiipdigl® par yuvdn “adaf ... ..
: Dn' ganz in Siinde geboren (hist du) ...
‘al fay@®  yucégd mdyiy ‘at fiag-........

und du wirse lehren uns? Und sie jagten (ibn)

bisd. ‘at patydiddral patde yids" .. ......
hinsus. [35] Und  es hirte  der Herr Jesus, (dafl sie gejagt)

-fldrant oné bésdy “al 8 birddrat, “at u{thﬁ]
hatten b hh.nu,.mnlllm fand er  und

vayddral qu-vné-sd. foyit b varnésqun par bayl
sagte er  zu ihm: D gloubst du an  Goties
zdté g pdéaynl gafdral® iond® gat paydm birddral,
Sohn? ® [s6] Antwort gab  jener, der Heilung gefunden hatte,
‘at vdnd paéqudddrat. qé ryaét mand - epagd-

und  so sprach er  : Wer st es, 0 mein  Herr,
Ll

-vanid qal varndm par oné. vind frdmdy qi-
daB ich glubse an  fn? [37) S0 sprach

vnd-sd ypraliv yigo™® & véddrl.  ‘at wid qal
ihm dnr Herr Jesus: Ihn hast du gesehen, und der, welcher

..dyuﬁpm dun-fed-pardg wp wadi. Pidt wig. vn‘lw

redat mit  dir, der st es. [38] Aber er
pacqudddraf.  varndmsag 26® mand xﬂpafdmn_!d:
sprach Ich glaubs jch, o mein Herr!

‘at  ‘wmpast  namdé  barddrat qit-ond-sd
Und er fiel nieder, Verchrung brachte er dar ibm |, —

T.II. B. 66.
Rickseite.
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g
W - 385 eR N g wdix w52/l
I C o S SV
Hilliisgs = sl I

Inhalt: Joh. 15, 18—20.
+ mandil 288 nydddraf .. . ...

[wisset, dal sie vor euch] y mich  gehasset hat. [19) [Wenn von der Welt]
» buiédid dmdy,e féam| pad] . .. ...
wiret  ihr, die Wett [das Ihre Hebend]
3 md}. yodr néd “Gtd Smldy] . . .-
wiire gewesen; aber nieht seid ihr [wm dar Welt, sondem]|
£y [pici |-nddram .ﬁm}dij dan fdmmnd
ich habe erwihit uu-:h von  der Welt, [d.lrnm hasset]
g [&m)dyi féampad. T e
euch  die Welt.  [20] Gedenket [an wein Wort]
R SR -sdg qat ...
[das ich gesagt habe euch], daf
[Rest fehlt.)
T.1L B.12.

1018 o &b L, di 1 19280 w3 Sl
.. 1o 3130% a5 0f oM. 1032 1A 1xd r. i o
&1 - 1B2es dyoldn &1 Simx TLHLD AH
9 -“Mh;iﬂ%‘i-‘lwﬁvl 1adczas a2
s es Lo Lismed ab eledal Rilmx dlas s
*ﬂ_u'wwz._*hvuguu%;ﬂ
At “oaly AXS A2 Aanlie Lo Aa138 Ass

L
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F.W.K. Mitiex:
g - Lddesfix Lo Adal s o T- YU
2300, 38 waddw Gyl 48 538 Liseml
A8 ollmx Ao eladsl wxb "Rz w0 e
Soly Anx ifdcxas &l wllmx NMae md o
103 G LMD Wil W Lisoed iwx 42 -
et WAves W 1o thb'l\:h;-iué'lu
S . 1o dlnx ab 09 dioslledR T4 n ol o
o WAlE s L@ eb “lgved Aob ol afdoue

Tlale 1o 2imx on 1eud AsA ol laso A
Sl Lo A8 Wl Moxldves - T3S x4 el -
Liimald Rlmx 419 A8 .18\ mi Al Moyes,
NP miily Adoeds A8 Axa 4L qeC - Vo

M0 - mi5s LAA ol A xS .038 iy -

Inhalt: Joh. 16, 20—25.

°

' Cat né vénidqd mand® ‘af fim qabnag at  oEnpdgd

[19] nnd nicht sehen werdet fhr  mich und wieder ein wenig und sehen werdet (ilir)
s mhand. restd  red® framdyamsaq % q-Smdy-sd

mich.  [a0] Wahrlich, wahelich sage jieh euch: 1
» qat rdytdgd®  $mdy, ‘af mdrdet botdgdy  at

dnB weinen werdet T gnd klagende werdet ihr m?:. und
« feampad®  ~imtigd, ‘at dmdy, “anfiytand ] [55, -g] botdgd.

dis Welt  wird sich freven, und  jhe tranrig werdet sein,

s yrdr dmdy, antiyd, qu-yiisantyd-sd  botgd.

jedoch eoure  Tranrigkeit mn Freuds soll werden,
s ‘ind’ Gdni  gdmé

[21] Ein Welb, wann sip will

qat zandte | ‘anfmyd bot® vyd, gt
gebliren,  Traurigkeit wird ihr, denn
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pant pardyat vyd zandmanté mét. pidt édnd® qaf

herbel kam ihr Gebfirens Tag. Aber wenn, daf

zanddrat adﬁi.- fyd  né ‘abarat vyd Saqirtyd p dan
sie geboren hnt einen Sohn, Gedenken nicht trigt sie jhrer Bedringnis um
wasiingyd piddr qat  “afat martoymé par féambad.

dﬁr[?rmﬂn willen, daB geboren ist ein Mensch in dr.r“‘ldL [22]

mas Sndy® iy ‘aniiyd sf Fmdyi  pist

Auneh  fhr, jetzt  Traurigkeit fst da  ewch,  aber

fim® véngd dmidyly “al yizsflgd dmdy, Zydvar.
wieder werde (ich) sehen  euch und es wird sich freusn euer  Hers

‘af $mdy, wusanfyd né Cadé  Casalgd  dan Smdy.
und  eure quda' nleht jemand wird pehmen von  euch.  [23]
‘af par @ mét® qi-mand-sdg néd  yodidgd "4

Und an demselben Tage mich oleht werdet e bittan etwas.
résd  reEsd® ﬁamdymmaq 2t gi-$mdy-sde qal
Wahrlich, wahrlich, ieh ouch ‘ i

vispli "éd  qaf vyﬁé;d‘ ga-mand bayl ptri-sd®
Jodes eotwas, was (ihr) bittet meinen Gott Vater

w par mand ndmg fhartigd  qu-dmdy-sd. vifor'®

L |

L

in  meinem Namen, er wird geben euch. [24] Bia

qi-®qdé-parmy né  yoidiriStd Cé¢  par mand ndm.
zum jetzigen Zeitpunkt nicht habt ihr gebeten etwas in  meinem Nameu.

yoiid ‘at ‘astd. qat [VEE] bdt dmdy, @saniyd
Eﬁm: und mnehmat, demit sei oure Freude

aff. ydn{® 'dite par parzbart  Zdddram dan-
vollkommen. [25] Diese Dinge in Gleichnissen habe ich geredst mit

Smdy-pard. pist "Esalgd naydm o viddyat(i] ...
cuch wusammen. Aber es wird kommen  die Zeit, dann

T.IL B.12.
Riickseite.

Ao .dpA3038 39 038 Rlmx ) lhwly w3 A8 ¢
183 4y Lo dlax b Au:s,'i.u 1 iadsl S -
.hhiuiﬁz“vué,ﬂm?up,&u.imw )

FPRil.-hist. Klaese, 1912, Abh. IT. 10
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TAAL G 1388185+ o Bl - DApKs 1o 1388
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Wp3dinlod 8 aalo .10 Wil S wA3 o8 09 Miox Al
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Inhalt: Joh. 16, 25—32.
qot nd  Zdyangd  dan-$mdy-pard par parzbart. yodr

picht (ich) reden weede mit ench rosammen in Gleichnissen, sondern
rit "angamdnyd niZdivangd qi-dmdy~sd fan-bayd
frei anzeigen werds ich auch um Gottes
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. pird-  piddr.  par Ad mét qal  Yodgd |sic] par mand ndm.
des Vaters willen. [26] An diesem Tage, da ihr bitten werdst in  meinew Namen.

ot né vdba msaq [l -ngd) 28 qu-dmdy-sd qat zu yoiangd
Und nicht sage (-n werde) ich ench, daB fch  bitten werde

, dan bayd pird  dan-$mibyepiddr,  pdf p byl pri®

von Gott dem Vater um  euretwillen. [27] Denn er Gott Vater

5 fri-nydddrat $mdyie qal $mdy, fri-nydddristd
die ihr liebiat

linbte euel,
» dmdy, [2451 mand. ap Tvernusti ST varn-ddrisid) qat =Gg dan bayd
(ilir) mich  nnd {geglaubt hittet) glaubtet, dall ich von Guoit
o« pird masd  nitim. ntstim® dan bayd ptrdy 'al  Cayafim

Vater her ausgegangen bin. [28] Ausgegangen bin ich von Gott Vater und gekommen bin ich

. qii-féampad-sd. ‘at fim® paritangd zii® féampadiy
zur Welt und wieder werde verlassen leh die Welt

w 'af  Japangd s qiu-bayl phri-sd. vdng padgedddrant
und geben werde ich zu Gott dem Vater. [20] So redelen an

« qi-viné-sd veng Soydaqd. ndy® qde par véndvedigyd
ihn seine  Jimger:  Sishe, jotxt in  Dentlichksit

w &dyf#paq foyiw. ‘at parsbart ‘af ni yuads vibsng

sprichst dun und Gleichnisse auch nicht ein einziges  redest

" oy, g&  warbimsqun mdy, qai vispl o
du.  [30] Jetzt wissen wir, daf alle Dinge

w yarbésaq fayii. ‘af niydeagén né '8 jayi qaf "adé
wailit du, und bedirfend nicht bist du, daB jemand

. pasdt fod. parimif varnim-squn mdy, qof can b. .. |y

frage dich. Darum glanben wir, daf von Gatt
© Nz, pdnd frdmdy qi-o@ant-sd ypakiv yiso' o
du ansgingst. [31] So  sprach zu fhnen der Herr Jesus:
" ﬂmﬂﬁi:[ﬁ“"] qat ndy “dsatgd  narydm® ‘af g8 ayat
glaubet, [32] daB, siche, kommen wird die Stunde, und jetss gekommen
" sf%  qat st dbdné botdgd ® vispti “ad?
ist sie da, dafl zerstreut fhr werden werdet, jeder einzelne

&

gty Epal vydq-sdg af  paritidgd  mand il
an seinen Ort

und lassen werdet ihr mich allein

&

. [xwaldgdr. *at né *tm =@ vl xpapydr® qap byt
Und nicht bin ich allein, da  Gott [bei mir ist.]
10*
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T.II 99a
Blattecke. Sehr zerstort.
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Inhalt Z. 1—4: Joh. 16, 33; & 5—09: Joh. 21, 1.

A s, L, T -4® dddram . . ..
(Solehes mit euch) habe ich geredet,
b LRl e R c&frp'd. .....
(daf ihr in mir habet) Frieden. (In
b EED Gl e e v e ~i Saqortyd. yedr
dor Welt werdet ihr haben) Bedriickong, aber
e L [d)dram féampadi § [rot, syriseh:] pwp
(seid getrost, Mberwunden) habe ich  dis Welt DES BONNTAGS ...

L ] L ]
PO YhaOud 00 LALLM .. .......,...,
— DES JOHANNES. — AUFERSTEHUNG

¢ [schwarz:]...... _t[.hq 5&.:] fu:-o ydnt “Et  past
(NACH DIESE)N, Diesen Dlngq:-— nach

' &% . wooiaada) sax. aixas s wow)| “aitd-
(WIEDER ZEIGTE SICH) JESUS SEINEN JUNGERN, — o zeig-
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o [oddraf] o cciieviin [raltde yida" qii-yZpal
{te wisdernm sich) der Herr Jesus  seinen
T YR A [tiberiylds siEmnr . . . -pi.
(Schillern mn dos  Tiheri) as- See Ufer (7).
[Rest fehlt.]
T.IL. B. 66.

3.8 wersd ado R w s W2V

ws plio, R W2 (13N 183 aso /I
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Inhalt: Joh. 17, 24—26.

......... [ fri-nlydddri mana éan féampad ‘dydsi  pir-
[24] (geliebt) hast du mich von der Welt Beginn (aivor)
......... [ddtf)ig mana bayd pird® “af feampad né
[25] Emdb::-. mein Gott, Vater, wnd dic Welt micht

........... pidt . . [slug yarbddram tod. ai vFiant®
(lnt dich gekannt), aber ich  habe gekaont dich, und  sie
........... qgat tayl fiamddri mand. "at bar-ipt
(haben erkannt), dal du  gesandt hast mich, [26] und  kund-
.............. [flod ndm® ‘at bar-ipt vandmsaq g,
(getan habe ich ihnen) deinen Namen und kondtun  werde  ich
.................... qat  fri-nydddri mandg b}
(ihn, damit die Liebe, mit) welcher pelicbt du hast mich,  sei
...................... bdm® par v@aniee

?
{in ihoen, und andh) ichsei i  ilnen.
[Daran schliefit sich Z. 8—a20 = Luk. 24, 36—40.]

i |
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T.IL B.7L

Letate Seite eines Doppelblattbruchstiicks. ITn Umschreibung und Ubersetzung
schon verbffentlicht in den Sitz.-Ber.d. Berl. Akad.d, Wiss. 1907, 8. 260—270.

Inhalt: Joh. 20, 19—z5.
dpiBes 1563 - 5108 wheabeS dade n ¢
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[Rest fehlt.]

! Erstes n mit dinkeitisehem Zeichen darit

ber. Zweites n spiter eingefi . also 2
lesen ..i..lh.h Auch Z. 13 verbessert. i



Soghdische Texte. 79

[Joh. 21, 1 siehe hinter Joh. 16, 33.]

T.III. 99a.
Blattecke, Sehr zerstort.
Rickseite.

e
I Sa 52920k 11T
I o Agsxae ol w1032 ;
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Inhalt: Joh. 21, 5—7.

Ililﬂiﬂﬂgﬂﬂ (nein. (6] Er aber)

s fradmdy qii-védant-sd . . . ..
sprach an ihoen: {Werfet das Netz)

« dan  ndot® ogpdrant qEs- . . ...
von des Schiffes rochter Seite, (so werdet ihr finden).

1+ ‘al paddddrant af né qf..... >
Und sie warfen {das Netz) ans und pieht  (konuten sie o mehr zishen)

v doyfagt  qaf gﬂﬁrfﬂmﬂ---
der Janger, welchen nm lishisten hatte . . . (Jesus)

B T ol e s i dim'on sang ... -.
(ww) Simon Stein (= Kepha)

[Rest fehlt.]
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s fsoyll  qte  mdy, padra. [pmss Laor| Ads
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FW.KE. Mticren:

T.IL B.Y.

Bruchstiick, anscheinend aus der Mitte eines Blattes.
IR & . Liex .. T w..ss; '

[T« e A oo aeT oo LadaBeds .. Lulsx .
iled 882 22w jues 828 . A 3
/B el e .8\L WAINID 0F Laawx 4

T A s 03,8 2w Wb ...\,.1..&3 s
U 2e whadae Tia0aA ¢

Inhalt: zweisprachiger Text, syrisch und soghdiseh, 1. Kor. s, i

................. 1 == Liuii 'l'\':u? m;s;
[Syr.] DAS PASSAH UNSERES HERREN. — ANFANG, — ., ..

........ n-lt' Lx-qﬁ::--m‘iu--m
AFOSTEL. — KORINTHER. — 1M ABSCHNITTE. — Il

e A pdf  peshd® mdy, yepat ypaltde] . . .

[7] DERN UNSER [PASSAH). — Denn das Passah [ist] unser eigener  Herr. ...,

8AL aINID 0F Lexw méthd wadi qf#] . .

[Syr.] — IST CHRISTUS, DER GEOPFERT WURDE FOR UNS, Christus ist es, der

gevplert worden nn unserer Stelle, [8] [Syr.] DARUM LASSET UNS DAS

- X cimifi  plwdldlr] .. . ...
FEST FEIERN. Aus diesem Grands . . ..

T.IL B. 35.

Z. 6 —16. [Anfang siche oben Luk. 9, 131T.]

a8 32 .. uzu%mmnmuuwa
Lo Aaxie an & 5133 Aiiamlel was adop A4l
Silmx A e el a ez A 85313103R ALy
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wA-tdol whb Slmaal, Lo el wal 18 L. (lndAm e
MeoadS ot 3Ris .. 3158 Lutixle wiliH A A Ldes o
Al 2wl W .. A 5lane M 4 303umo PLAAY LiMiR
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Inhalt: Citat aus 1. Kor. 11, 23—25.

ddnd mas
Wia anch
1 ‘avadt w0 par yfdm yfpal papydmbardlt middni.. ‘af par
suftrat er am Abend (in} seiner Apostel Mitte, Und mit
2 wipal dastii nayané ‘Oyasddrat fbarddrat qu-vESant-sdr
seiner Hand das Brot brach er, ar gab ihnen.
s méf framdddrat quat ‘dstd gparid dan Gimifi §mdy,
Also sprach er + MNehmst, esset von diesem, ihr

w sayatmdne. pd ‘W& adi mand fombdr q& “oyast
alle, denn dies ist mein  Leib, der pebrochen

u botydn dan qatani vigasnaqyd piddres vdfid mas  pariol
werden wird um der Sinden Erldsung  willen. Ebenso auch anf dieselbe

» frayaond patydd visirddrat méd vayddrates mas ‘dstd “at
Art  den Kelch ergrif er, so sprach er:  Auch nehmet und

1 pacydztd dimil dmdy, sayatmdne. “TE yadi “dmang
empfanget hiernus  jhr alls, dies st wabrhaflig

« mand yiiynées & padaytz botgan dan féambad-fiq qafing
mein  Blut,  welches vergossen werden wird um  der welthichen Sinde

5 pidﬁ'i"u ’a; .ﬁﬂdxl dan duri d‘dfmq uTyangE yﬁ‘i dan {ﬁ[rl-]“.

willen, Und fhr von fern  haltet  das Brot von fern
% fharid-saq nayang qu-disfedn . ..' qi-vydm ndfé-sdres
gebet das Brot '

Fhil-hist, Klasse, 1912. Abh. IL 1
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T~HRY

Riickseite.

515.8 Rmx w o A8 318/ -

AN wohug0r 13T .den W
Qimx a0 132 Aatauid Lusdae/l/ s

303 v Do 3@ 05248 L/l «
I

038 X8 Aatug g TSI 5

ot 2ol

Inhalt: zweisprachiger Text, syriseh und soghdisch, 1. Kor. 11, 24.

N SRy s fampdr qai éan Smdy, piddr
Bl s dvaiidin Leibh, der um eurst- willen

..... g bot. eI L ode00 Liad
|gebrochen] wird.  [Syr.] SOLCHES TUET ZU MEINEM

3 .uinn[l;:l] parimii frayand vantd Smdy,
GEDACHTNIS. Aufl diese Art tuat ihr

¢ ..[qu-Jmand patfrde-s.|dlr. 35 o isaer
2 meinem Gedichinis. [25] [Syr] DESGLEICHEN NACH

Bl ameatals R e s [flrayand éan éivif peEdtara
|Anf diesalbe] Weize  von dissem aus splter

0T Y PR e e e
[Syr] DEN KELCH GAB ER

.......................

T.1L B. 46

Einzelblatt mit groBer Schrift. Zweisprachiger Text, abwechselnd syrisch
und soghdisch. In Umschreibung und Ubersetzung schon verdffentlicht in
den Sitzungsber. d. Berl. Akad. d. Wiss. 1907 8. 263— 266,

Inhalt: Galater 3,25
ettt Blid poin wd i\ aste VI

rtade drnartlan Aeti A s



Soghdische  Texie,

haizms mlrdt Lodurd his a3 "aaals

rehasz s )/l Aresne Nrea . odus) rdoie=l
I =5 et ves g ] ~aso sars
I ~esocas ) ~Apmirdasasala
life <ITHIIITIE rcasat 3 Jp¢ Gl e Jpoan
PG T A W W
T P O
L RS oo A i_...\_'._nala -elare
ardlyad ia rddzrd as Ardmar "o rdnl s \ra
A weodur aaz03 o b . Flaarsasar.
las Armar <\ nd daud Zauxs Ao
aalams hio poisd ‘eodud mail
A Argsar Apud gmlly sswine "all/
i i s+ ol s i Nirdad weeal/I/11)]
pormort \ua ogl), rehiay o wZsaa)///)//)]
axav.o mis n.. aasay 2o NI
Rilckseite.
llilllas .~fias e wis ~A W1 agwsi

f!ﬁ;..@a:?mnﬁﬁu.},éﬂu___s,s!‘g
sk A L ama A oA Jorchaad

=12 irds S ST yodLre :&m-ﬂv&ﬂ'

11
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84 FW.K. Mticver:
e e iauam A, A e Wi
as jaleo .,mas moy risy) ~naa s
e off Nirtrinh carests \J//iil/jaxssll -
i dusa da . qware /NI +
agui ascde o SN s

resalay .:nnm::El,.nm‘ ST Nl
a\ia iz #12=m.2 pam paaszw o
A 28 mirdiem aras\a i ican -
Jar i ande Yma casiy cmlaz o
wial <ol dre aruaam oy
dad sas \ivwart i o woma
el T S M W VPR PO
pledda iedacde wsmas Nirwsal//I1
e Npaxso Xo 54 waird emasny dunha
I sse Anmsg . avaia AT A ol
(aeInd ooy mardaad A dais

AN W Ve ris 1 e budurin

T.IL B.28.
(Tafel T und 11,)

Nestorianisches Glaubensbekenntnis, soghdiseh in »uigurischer« Sechrift.
2 A0f0 akpos aun .as g9 ‘H-un :
a3 pao 25 ssca, Py sasnay 2l .
oy -2u3 upay s &9 fpasfosa |, foa,



Soghdische Texle.

sosnny fay (g -as = 2840 283/l
7 e i Cagos K016 25 a0 = Las 1111
* *AMPMM i s
Rickseite.
Losw lun bagoapaa ba oo 11NININININI -
Poocoys Cos\, Conaes s = 2 11NN+
» Case aopan 28y o o 111111111111+
e, — "f‘ﬁ‘iﬁ#ﬁy ar,p. 2/ w
e = passy b pyace 28 s 1] papayua
pu 2000 pesss b padosses sepso
Jaces puy siagona & fu i ppsbkk 29
fosass 4 fos 3 pecsp BB (T sk o
s pess & @ €0 po padpes =
I = foa = phss pasegas yasses
I/ eoe il @ 8k brops pyscs pa 289
Ma.pwwam}s T Dol Moy
H,_,.M)n*bmc.g&ipuﬁrw
Paskay pise 45 K &5 204 beopeto ~
UL <a%e 9 foa = Sad prsasos e =
s e S paa pesas ss lupes -
U foa < Y ot Jpes.sa sicu da 2oAla
Ceaspanapanes

TN eiteda 2bgRegtis =

saose—spaz
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FW.K. MGLrLeER:

vraémsk  pr Civ Py Cdptri visp’é{y)
Wir glanben an einen Gott, den Vater, den alles
odr'é +  sBrind  sdt écti ké oit  Bnt
Haltenden, den Schipler aller Dinge, die gesehen worden

it L..[A] vit But = pr *to witdo Byd 56y

und (derer, die) nicht geschen werden. An einen Herrn, Goit, Jesum

...... byl zité « "o tdé  sdt sBrivdni
(Christum), Gottes Sohn,  den einzigen, aller Goschipfo
...... b o wuf K fpd dpird ‘dg’ét én

(Erstgebarenen), er, den sein  Vater erzeugte vom

cev. Bémpdti  pirnmsdr ‘at sBrit¢ LA ket -
{allen) Welten (Ronen) zovor  und geschaffen nmicht worden ist er;

Rickseite.

......... ké én dmnkétk Byd Fpd
(wahrer Gott), der vom wahren  Gott, seinem
.......... te ki pr ZKA Sstd pitdiit
(Vater mm-gii:ﬁ}, der, durch dessen Hand bersitet
..... [alomlpdt  ‘at sBrité visph é¢ <
worden  die Welten (Xonen) und geschaffen jedes Ding;
[x} ¥ én mrlfpuméti piddr dt én mdygh
er, welcher um dor Menschen willen wund mm wnserer

vyfdmat . . plddr ‘et én smdnt - Gt
Erlosung willen berabstieg von den Himmeln, wund mit
tnpdr ptmdyddrt én Cdgprt  vdH
einem Kdrpor sich bekleidete vou dem heiligon Geist nnd

kté  mriymé « it kd-Brpsoni-sir prvyt
wurde Mensch und m *SchoBo einging
at Cdgh i mrydm  piriédy + at Bty
und gehoren ward von Marda, der "‘-Iut:grl.:, und  Cualen
poysddrt “at propé..[(anlk syds- ... ... ...
erfitt und am  Krenze  erhdhet (wand in des)
pniyis plldtds médt « "at . ... .
Ponting  Pilatus Tagen, und (begraben)

kt? Car  Cdyst asttk médi v. ... [dnidnd npdy] . .
geachrighen

ward and suferstanden (xm) dritten Tage, 80 wia

-dté sti =+ st ki-smdn-sdr "t nifd}-
ist  und (aufgefaheen) ist zum Himmel hin und  sitget

el |



Soyhdische Teaxte. 87

w dn wépd Cdptrd wodrdnt <« ‘it Btk k. .

mu seinas Vaters Hechtsn, mnd wisderum

= pidipdn st pr “ds  pr nmdy  mirtét
bereit Ist zo kommen, zn richten, mu den Toten

a ‘Al grdntét  -sdr o V@t pr o . ...... ..
und Lebendigen, Und an einem . ..oeenense

w “dinnk-8lk Cdgprt vdt wf8 k. ........
wabrhaftigen, heiligen Geist, er, der (vom Vater)

w nigh *dgdoné ‘dgprt odt & @t ...
ausging, den lebendig. machenden heiligen Geist.  Und (an eine heilige)
s plydinBriming trsdkdni “@némn . .. ... .. ..

apostolisehe,  chriatliche Gemeinde ............
aratr s SBdmn dbin]
[Ende des Blattes.]
Syrisch in entsprechenden Zeilen' (Caspari I, 116).
doal 132 10532 w3 iMoo
b\ 30D W woa? Zeas Aa
A0X. LAY 2uI0 .afmid0 AT
.39 woda? 13363 L 10033 @733 Lexo
adlAl woresl 203 ea
azusuinl 1Ne 1sada \0013-'-' =an e
1aa An I3.Ax lopdl 03 3.3 AV
asHAM woTO3L1T) wolasld ¢
Loas Aa uisdle 1als, s
Al we 1xass WA o0
L P Caspari, Ungﬁdmcktﬂ.;m‘;htﬂ und wenig beachtete Quellen zur Ge-

schichte des Tnufsymbols und der Glaubensregel, Cliristiania 1866, I, .S-.l 13fL: das Tauf-
bekenntnis der Nestorianer aus Cod. orient. 147 der Kdnigl Hofbibliothek zu Miinchen.

£
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Soghdische Texte. 89

Erliiuterungen.
t. Zu den Texten.

Bei der Drucklegung erwiesen sich die ihrerzeit vorgelegten Texte
als im ganzen zu umfangreich. Es waren damals auBer den hier veriffent-
lichten noeh in Umschreibung und (bersetzung mitgeteilt worden:

a) an christlichen Bruchstiicken in syrischer Schrift:

«Bel zu Babels,
«Simon Petrus uud Simon Maguss«,
« Die Kreuzesauffindungs«,
» Martyrerakten s,
»Ermahnungen zu christlicher Geduld«.
b) an buddhistischen Bruchstiicken in soghdischer Schrift:
» Vajracchedika-SehluBblatt«,
» Prasenajit-Fragments,
« Suvarnaprabhéisa-Fragment«,
- Aus einer philosophischen Abhandlungs.

Es war daher nétig, einen gewissen AbschluB dureh Verdffentlichung
der vorliegenden neutestamentlichen Bruchstiicke als »Soghdische Texte I«
21 machen. Verschiedene Umstinde, zu denen die Hoffnung auf Lesbar-
machung mehrerer auch jetzt noch susammenklebender Fragmente durch
sachverstindige Hand sich gesellte, hatten iiberdies die Herausgabe un-
gebiihrlich lange verzbgert.

Diese neutestamentlichen Bruchstiicke, die durch die Gleichheit der
Schriftziige und des Papiers leicht kenntlieh waren, gehorten einem Peri-
kopenbuche' an und waren daher im Original anders angeordnet gewesen,
als es hier geschehen muBte. Dieser Hauptmasse der vorliegenden Texte
wurden einige andere neutestamentliche Fragmente® aus anderen Hand-
schriften eingefiigt. Den SchluB bildet ein nestorianisches Glanbensbekennt-
nis, das unten auf einem groSen Blatte beginnt und die ganze Rilckseite
einnimmt.

I Die Perikopen sind durch die Angabe der hetreffenden Festtage eingeleitet sowie

durch die syrischen Eingangsworte des Originals unserer soghdischen Texte, der Peschitta.
* Die zweisprachigen und die zwei Homilien (?)-Brochsticke.

Phil-hist, Klasse. 1912, Abh. I1.
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90 FW.K. Mfrvrer:

2. Zur Umschreibung,

Die Umschreibung ist dieselbe wie in meiner ersten Mitteilung in den
Sitzungsberichten d. Berl. Akad. d. Wiss. 1907, 8. 260—270.

Was wirklich an Konsonanten und Vokalen im Original steht, zeigt
der Text in syrischen Lettern. Meine Transkription soll dem Leser die
Wortbilder aussprechbar machen und gleichzeitig einen Kommentar bieten.
In vielen Fillen bin ich nachtriglich wieder unsicher geworden, besonders
bei Sehreibungen mit o (v) und 4 (y). Wihrend der soghdische Schreiber zur
Erleichterung des Lesens beim « den konsonantischen Wert oft durch einen
dariibergesetzten Punkt bezeichnete und den vokalischen Wert dureh hinzu-
gefiigte Vokalpunkte angab', hat er uns beim o leider — bis auf ganz wenige
Fille — iiber den Wert des v, ¢ oder i im unklaren gelassen®,

Die fett gedruckten Punkte sind Intonationsaccente und zeigen, dafl
diese Texte zum lauten Vortragen oder Singen in der Kirche bestimmt waren.

' Ob der Wechsel awischen ¢ und { brigens aufl Nachlissigkeit oder Accentverhilt-
nissen beruht, lifit sich noch nicht feststollen.

® Selbst in so einfachen Formen wie M: bo-f(=er wird) erscheint es bedenklich
zu vokalisieren, wenn man in einem Manuskript von anderer Hand %ﬂ.‘l dv 4t (er goht)
als \3'0'! 4dt vokalisiert findet. — Da die buddhistisch-soghdisclien Texte By fau schreiben,
so das Vimalakirtinirdesasiitra (Manuskript Mare Aurel Stein, 15-mal), so empfiehlt es

sich wohl, @B statt gi zu lesen: gi. Auch dan und dan sind viellicht éon und don 2u
sprechen, da die buddhistischen Texte down und Soun schreiben.



Soghdische Texte.

21

‘Wiirterverzeichnis,

Zusammengestellt von

-4 im Auslaut von Subst., z. B.: bayd 21,173
dasmid 21,18; romid 6,14 (n. Sitzungsber.
1907, 269, wo ramaff in ramid {Jﬁ,ﬂi]
zuverbessern ist), 28,20; 36y fagd 22,15 usw.

'ﬂrﬁ?if 37, 19.

‘a-bar-at 75,8, ‘a-bargd 49,12,

*iharz-bort 31 (u. Sitzungsher. 1goy, 267), 11
‘abrz 24, 11; ~ bard|dridfd] ebenda; — vgl
‘ambarz.

['@3¢m] pi-¢ 86, 9. ‘alémpi-fl 88, 65 vgl. fiam-
bad, féampad.

‘add, ‘adg 7, 5; 9, 5 (Cadd): 10,12,14 ([ed]e);
11,4; 13,9 ([add]); 18, 11,20; 30 (v. Sitzungs-
ber. 1907, 266), 3: 36,0; 44,1,2; 49.4,7:
6l, 14: 63,17; 68, 7; 73,12; 15,12, 14, 18;
~ qat T,5; pant ~ 38,9; viepi ~ (gat) 10,
1ifr2; M, 4; TB,18; yi- ~ T5, 12; yi-yu
~ 18,20; 8, auch yand ~ ‘edé-t 29.8;
‘addt gat 53,4 ‘add B1,16; T8. 11, 13 (u.
Sitzungsher. tgoy, 210): ‘adey (= adé) 5. 6.

“a-fri-van 30 (1. Sitsungsher. 1907, 266), 4. 13;
34,1; 52,11; ~ pafvisddrat 30 (u. Sitrungs-
ber. 1907, 286), 4; ~ quidrof 34.1; 5211,
‘asfri-van-diy 34, 5.

[alfri-tégd (Plur.) 24,4 [im Text: ..fritdid];

. B vel. nafritdtd 26, 6.

a-yat 12,63 19, 10,18; 21, 10; 36,17 37,20 47,
3,8, 11; 62, 3; T8 (n. Sitsungsher. 1907, 269,
1 am Rande, 15; ’d—af 82 unten, 1 ({u.
a0.0. 263); s par-) et ‘ayatd .17
‘aspap-im 25, 21; T5, 8.

'nvjua-qu.nfl 63, 12,13, 'ﬂ-ﬁ'ﬂi'ﬂﬂlﬂ 7.2

"dpded T1, 1.
‘dmang 81, 13. ‘dmnkéik 86,7: 87, 22.

*) Das viel ausfibrlicher angelegte V
hier nur die Benutzung der Texte

graphische Behandlung des mittelpersischen und sog
pden st (s Sitzungsherichie 1913, IV, 8. 7). — THe An-

Verfasser in Angriff genominen wo
merkungen F. W. K. Millers in [ }-

Dr. Hubert Jansen”).

‘amd-¢¢ (Part. pass.) 27, 7.

‘dm-bars 30 (uw Sitzungsher. 1907, 268), 13;
~ barddrat ebendn; — vgl. ‘abars-, ‘abrs.

‘am-pad-at 3,4; 10,8 (‘ampladat]). ‘em-past
36, 10; 81, 3; 70, 23

‘an-ddy 52, 7.

dimdmn 'BT\- 4

an-ddi-fg 52, 4. an-df-ddrat 11, 2.

’mgmduwef 74, 2.

*g-ni-ddr-af 36, 2.

[anli-t (Plur) 21,135 — vel. nit

erleiclitert werden sollie

‘aniv B,7 (oniv): 19,14; 47,12
17

‘antoyd T2, 5, 6; 13, 10. “anfirygdandg T2, 4.
‘ap 59, 165 81, 171, 15.
‘d@-pir-d 86, 5; BT, 19. 'd-ptr-i BB, 1; vil, prs,
“argag-and 33, 18.
‘arg-t 85,9 (argf), 0 l':;rﬁL ‘arg-fi 29, 9.
‘arfde 45, 14. ‘artde-yd 31 (n. 1Simmgaher.

1go7, 261), 6.

‘arts 34, 4.
"av 43, 9. ‘as-gm 68, 4. Tes-algd 42, 3; T3, 12.
‘au-pd 49,3 Cofatd]); T3,18; ‘aetd 81,9 'do-pi
Bl, 2. 'u:-!i‘.’p&,ﬁ: 'n:ﬁ né betgd ebenda.
'm;ll?'!t‘(?:l 1, 1.
astik 86,17 (= #-g).
| 'aitd-ddr-at 58,1 ('nfgsdfr[a; 1)s T6/T1.7/8 (‘as-
| o).
“abtyi-td-pg-un 45, 14.
‘ap (hiufig) [? Abkirsungszeichen ¥ 81, 16];
| @t 86, 3. 6. g, 10, 11, 13, 13, 14 (2-mal), 15,
16, 17, 18 (2-mal), 1g, 21 (2-mal). 25 “ar-i
Sitzungsber. 1907, 2680, Anm. 3.
‘afer 27,7

erzeichnis ist hier abgekiirzi wiedergegeben, da

and die susfihrliche lexiko-
hdischen Sprachmaterials von demselben

2



92 F.W.K.

‘avad-f 81,7. “avad-fi-f (Part. pass., Plur.) 53, 3.

‘avdzd 33, 21, 22. ‘avdsdf 6 (u. Sitzungsber.
1907, 269}, 11; 45, 10.

‘aydm 19, 33 (gi-'aydm-sd ebenda); die
fibrigen Formen s in den lhier

ayam | folgenden zusammengesehriebenen
‘aydm ) Wortern: ‘aydmast 43,19. ‘ayomsd
ayim 20, 5. ‘dydmsd 1B, 3. ‘ayamsant-gd
"ty

(geschriehen Lﬂ*.l.ntl 'a;mn_:,

gd) 8 9. p

‘aygiin 31 (u. Sitzungsber. 1go7, 267), 17 (dan
~ masd); 69, 6 ([a]ygiin). ‘aygin-dlg 13, 3
(‘ayyin..), 4; 26.6; 44, 1: 65, 17 (B,

‘d-zdn-at 10,12; ~ por mand chendn. “a-zdn-dir-
af 58, 3,4. — "deadi-gd 10, 1 3; ~ parivebenda,

"d-zan-it 29, 9.
T

‘d-zaf B4, 16 (u. Sitzungsher. 1907, 266, wo
3

ot 2 findern in ~); vl a-daf, “d-zdr
"azat-l 83, 11 (u Sitaimgsber, 1907, 264),
‘d-gpr-t 86, 12; 87,23, 13 (= zpar-f).
‘a-fat 70,315 T3,9 (= ‘d-cat, ‘d-sdf). ’o-far-i
69, 8, ;
‘i-pdend BT, 233 vl 'u-.*un—_rrqd-
‘d-2df 88, 14; “d-g'4 88, 5 (vgl. 'r:-;-:n_t. "a-Zut),

‘i-frn B4, 20 (u. Sitzungsher, 1907, 266 "diin).
‘w-fvn-f [Andreas miindlich: ‘addnt] T, 2;
43,15,16; 83, 5 (u. Sitzungsbor, 1907. 263:
‘adung).

‘wfon-pgd 62, 5; vgl. d-zdend; Ieo.

‘a-yadt 53,5 ‘d=yit 86, 17.

‘ayfratqi 39, 4.

‘e -4t 80, 1. ey t-ddreat 30 (. Sitzungsher,
1go7, 267), 15.

‘d-ypdt 88, 17 (= "ty i),

bed: n) (swurdes) 32 (u Sitzungsber. 1907,
268), 16 (~ sug chendn); 33, 8; 36, 3,0, 13;
52,9; — b) (-seis) 47, 7, 11. Vil aueh bdm,
bant', b-dt, b-&, bim, b-dg usw,

biy 18, 15; 21,9, 12, bdi 21, 10, biy-ildird-¢
19, 17, 18/19 ([hdy]ddrde) ; 20, 1 ([Bdjeldri);
N, jo11,13,

bay-d 21, 17; 88, 19; — & bayd; bod; bayii;
Byd, B, B

Mivrer:

| bary-dnig 19, 10 (bapd[nig]); 33, 11; ~ namdé
33,11,

' fd-:d-npiq!' 39, 4.

bay-¢ 30 (u. Sitaungsber. 1907, 268), 10, 13
{ ba-;-t:}: 31 (u. Sitzungsber. 1907, 267), 7.8, 11;
| — 5 boyd nmw.
bay-i, by 10,8, 13, [162]; 14,18 ([balyl; 24,4
([ba}yi); 30 (u. Sitzungsher. 1907, 266), 5:
| 45,15 17; ~ piri 10, 8, 13, [16]; 14, 18;
~ piré28,4. bapii 45, 10; — vgl bawpd usw.
| basmd 27, 12,18,
| bdm 77, 7.

)

b-ant! (-sie seien-) 38, 1; 63, 7: 8. moipid; Bent.

hant® (vgl. nbanf) 82, 3; ~ bdeddrant ebenda.

bami-d 47,6; 48, 19. Danp-£ 8, 11,137 31 (.
Sitzungsber. 1907, 267), 16; 40,3; 47, 8,12.
bang-i, bangs 45, 7; 83,11 (1. Sitzungsber,
1907, 264). — bant-# 83 unten, 2 (u. Sitanmgs-
ber. 1907, 264). Bang-dt 19, 18 (bant{d](i));
20,3: 39,6

bang-o4 10, 9; T8,12,13 (u. Sitzungsber. 1907,
270).

| bar-d36,6 ~. bar-ani-gi6 {n. Sitzungsber. 1907,

| 269),13. laragyd 29, 5 (s. auch ‘a-dar-at,

“a-bar-d). bar-ddr-a¢ 30 (u. Sitzungsher. 1go7,

266). 13; 70, 22; & 'dmbarz ~; namdé .
bar-d[driitd] 28, 11; . ‘abrs A, bar-¢ 33, 10;
namdd  ebendn. bar-dnd 37, 3; yedem ~
chenda. &m’fna' 28, 15; [yr)ésm ~ chenda.
— bardt 21,14, bar-2-£19,18; ~ daman(if]
ehenida.

bar-{pt 1, 4. 5.

basgri 34, 6.

b-ds 81, 10 (bdf ); T3,18; 77, 6.

bide {(Konjunktion) 8, 12,

bide-ddr-ant 532, 35 5. bane? -,

baz-itf 22, 22: 24, 1.

baidyiit-yd 57,17, 50 u lesen, vigl. Ladmgstiyd.

bed, b5 8 11, 13; 9,5 (2-mal [*}; dort 1-mal
"',,‘ﬂ fi); 42,1 (e ot
— s anch &

bdtiii 52, 8; thed A ehenda,

b#m 31 (u. Sitmingsher, igoy, 267), 4; gqat
sarayiél ~ ebenda 3/4.

~ .. thenda); 67.19;




Soghdische Texte.

fisfy 30 (u. Sitzaungsber. 1907, 266), 6.

beé-gd 31 (v Siteungsber. 1907, 267), 7.

beéig-pdr 21, 9; ~ can ehendn.

fd-xd 70, 13, 14-

fide-gét 38, t.

bdi-jor 26, 5.

fbran- 31 (0. Siteungsber. 1907, 267), 7: 58,
5:6,11; B8, 15 (im Original dort fiberall
bidnd). bé-van-di-d 31 (v, Sitzungsher. 1907,
26T [wo Mfendd]), 17: 55, 12.  bivan-gud
30 (u. Sitzungsh. 19o7, 266 [wo Giingyd]),
11; ~ gafdrag chenda.

o 86, 7; 5 bayd usw.; Gy 86,4 (I dort
in Byl zu findern); Gt 86. 1, 3.

B (als Konj): a o ‘8 ~ . 85,100 ~ bayii
‘ﬂ; -~ ‘j'ﬂrdﬂi‘.

[bidné, s. bévand]. |biongyd, s. bévangyd].

bir-ot 39, 7 (biraf), ve (birag); 80, 4.  bir-, bir-
ddr-at 70, 14, 16, bir-tf 87, 7; ~ gfid foyf
perrmdn ehendn,

G-nt 88, 2,3 (= bant?).

bat-bar-t 19, 9 (b62....), 12.

brdt 33,15, brdtar T.1 [ﬂnf_a‘u;}; 16. 5 (frd[far]).

brdtar-t 26, 3.

Cr-pi-vn-i 86, 13

hit-td, bia-t 69, 7 ([B)ife): 70, 9. biarte-itd T, 2
(vgl. lbe-f). I

bed-gd [im Original so korrigiert: I.hﬂ:ll
38, 2: vgl. depd

bo-g 33, 18: 69,8 (b...); T2.6: TB.14 (.
Sitzungsber. 1go7, 270 [bFf]); 82,2. be-fd 6
(u. Sitzungsber, 1907, 268 [wo bigd]), 8; vel.
brdtd. bo-td-gd T. 3; 81, 3; 72, 3. 43 nief ~
41, 3/3.  bradgd T5,18. bo-pgd 5 (.
Sitzungsher. 1907, 268), 5; 17, 3: 21, 19; 30
(n. Sitzungsber. 1907, 266), 9; 38, 6: 49, 9;
12,5 ‘asff nF bojgd 36,6 parbayé bofgd
17,3, — be-pogan [sic] 81, 14; bo-f-gin B1, 11.

Cedrydit-yd 88, 14 (= baddyit-pd).

¢df 8,15; 26,2; 42,7; 83, 21 (u. Siteungsber.
1907, 264); ~ gt 26,3; ¥% ~ 8,15

dan (hiufig). ~ .. masd 31 (u. Sitsungsher.
1907, 287), 17; T5,7/8i ~ - prddr 6 (1.
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Sitzungsher. 1907, 268), 13; T.4: 14 12;

55, 13: T3.8/g: T4, 2[5, 3; 75.5: 78 (u.

Sitzungsber. 1907, 269), 1; 81, t1, 14/15;

| 82, 1. — Sishe auch én.

dande-ay 24,7; 25,16 (dand[rag]); 27,10 ([da-
nibe i)

dédnd 67, 3, 15; 68, 31.

édui: a) (vergleichend) 39,7; 55,19; 81,6,
11, t2; B3 unten, 2 (u. Sitzqmgsber. 1907,
265: id..[nii]). ~ gat B5, rg/20 [vgl. ~ gaf
hier unter b); — b) (temporal) 16, 11, 21;
19, 13,18; 21, 7; 33, vr; 368,13; [42,2 ge-
strichen und durch & ersetzt]; 45, 11; 47,
14; 52,10,16; 54, g (¢[dwa]); 55, 20; 56, 2
([¢)dna) 10 (éd[na]); B8, 1; 72,6; T3,7; 18,
8, 15 (u. Sitzungsher. 1907, 268/270); 82
unten, 1 (u. a. o (. 263); 84,9, 13 (n. & a.
(), 265). — ~ gaf T, 0; 21, 105 22 16; 36,
75 39, 4/5 (das gat in Zeile 5 fehit); 42, 4/5:
43,19; T3, 7-

ddpdr 82, 2 (u. Sitzungsber. 1go7, 263): 84.5;
12, 17, 19 (n. aa. 0. 265/266).

darey. -7t 19, 16.

éabm-gd 21,18; 52,13; 67,4 ([ca)imsd), 14
([codm]id). 17; 69, 2 {[{’u];t-m_lﬂ}, 7 {fj

| dwdni 36, 4.
darymid B3, 10 (u. Sitzungsher. 1go7, 264); do-
yid-dnd 45, 19; dayurdt B8, 3; dayidti T8
(1. Sitzungsber. 1907, 269), 1.
dmiti 21,18; ~ piddr ebenda. — dimif 81, 13.
dimiti, crmipr 61, 103 BO, 6. dmip Bl 9;
| vgl divld, diea, el
dintar 9,6; 27,14, 10; 47, 14: 52,16,
-fig, . 2. B. ‘ayiine~, pérnama usw.
derdry-f 38, 2.
. E:.im; o5, 17.
| [¢]iwid 85, 15 (~ piddr gat ehendn). — dieil,
Girte, civit 29,8 [so: fwit]; 34, 4 (¢inil); 45,
11 (divig); 52,8 (¢wvir); 80,8 (diwil); 82, 5
[ (éeor) .-..Piffdrgwﬂ.ﬁ:lﬁ,llfu;ﬁi.ﬂ;
80, 8.
én (= dan) 86, 5, 7, 11, 13, 145 86, 10 (2-mal);
81, 19; ~ ... piddr 86, 10, 10f11.
& 21, 10; 30 (u. Sitzungsber. 1907, 266}, 9:
| 42,3,4; 43,11; 56,16 (3-mal); 58,5; 59, 13-




M F.W. K.

duf 2l,v5; 37, 2v; 81, 4; 58, 5,6, — caef 48,
22; par ~ chends. — dimd [Gif + nd] 9,
b; 52,15,

difd|/ 8 (u. Siteungsher. 1907, 269 [wo &iizd
zu verbessern in ~]), 1,

daldt 20, 6,

ddm-i 57, 18.

dan 5,8; 14,18; 16,11; 30 (u Sitzungsber,
1goj, 266), to; 53,4; 54,12 ([dan]); ~ ...
pard [stellenweise ist par# in pars 2y findern)
22,18; 33,120; 49, 2; 52, 10; 53,4; B4, 12;
55, 10; 70, 20; 73, 19/20; 74, 1; 78, 3, b, t5
(u. Sitrungsber. rgo7, 289/270, wo cinmal
para]).

dang-d 5, 4 (2-mal),

rﬁ%’;ﬁ’! 18, 5.

didr-: -[df|dr-am 80,7;: 76,4 (s eayddeam usw.).
ddr-at 368, 11; 45,8; 79,5 {r;d{m.[]j. — edfilee

af als Hilfsverb, s. Formen wies padyeda., |

fharas nsw. ddr-uf-y 68, 20. dir'< 86, 2.
ddrdq 31, 19. -ddr-3¢48, 3. ddr-dd-sag 81,15,
diriig 13, 10; padany - ehendn.
dizad 47, 5,8; 49, 5, 5 am Rande (el
dasparird 41,14. :
dasf 19, vy, dast-d 54, 17 ([dalstd); B85, 2
([das]t[d]); T8, 3 (u. Sitzungsber. 1907, 268);
vgl. detd,  dast-i 30 (n Sitzungsher, 1907,
266), 10. dast-ii B1.8. dast-yd 31 (. Sitzungs-

ber. 1907, 267), 19 (oben) und 4 (Miite der
Seite); 38,10,

ddtt 38, 9.  dat-bar-t [sic] 8 (u. Siteungsber. I

1907, 268), 11; ddt-bar-f 6 (w0 w0, 268), 1.

dipcig, o6y B3, 16; T1, 2 ([da}iy). dds-cig+ |

1811, dipelgyd 31 (u Sitzungsher. 1907,
26T), 6. — 5. auch pa-ddge,

daygdt-yd 32 (u. Situngsber. 1907, 268), 16;
34,1; 58,10

ifﬁdﬂu- 4, 8. d2dwn 87, unter 24.

dbdnad T8, 18,
dbar-l 39, 5.

dbig-by 6,7 tr%t:b;]; 28.31; 36, 3; 39,10: 43, 10; |

‘) [Mp. drud.|

Riaatie b it f o

i
-
—

-

Mtrver:

47,8; 52,15; 80,4; 6L, 19; s &80k dbip
@" Er&?i."ﬂﬂv#m
iy 8,7 (s. unter dbifig). 8Bedk 8, xg.

din-ddir-¢ 17, 3; 58, 2; yeadiort ~ 17, 3.
ffﬁrﬂ-f_‘ E’h 0.
1]

dils-dir-at 19, 16,
¥

([ |

dipér-f 17, 4.

ditgvdn 81,16, didt-cdi-t 38, 6.

iivan-t 33, 03 par ~ mdt chenda.

digdv, diygde 36,14 (diyde); 52, 3.

dis-dt 30 (u. Sitzungsher, 1907, 266), 5.

Sst-d 86, 8: 5. ddiat-d.

diir 52, 5. diird 81,15 (3-mal: ~, difri]).

dirtd*) 78,2; 78,1, 6 (u. Sitzungsber. 1go7,
289). diirf-yd 31 (u. Sitzungsber. 1907, 267),
14; 54, 12; ~ rdt 3132 (u. Sitzungsber.
1907, 267), 14/15.

drd 9,0; 18,6; 36, 4; 45,7; 68, 22, dod-fas
33,12, ded-fniniz T8, 14 (1. Sitzungsber.

| 1907, 270)
ot 21,12,

| ' 41,6
| E 25 20,115 36,65 37,4; 44,5; 46, 16;

41,16,17, 21 (2-mal: [, '%); 49,9; 65, 11;
63, 14; 73,13.15,17; T6,13; 86.9; — ~ gaf
W,2; 29,11; 44, 5; 46,16; £7.16,17, 21,
21/3z (~ [gu]): B5,11; T3,15; — ndd ~
49, 9. — Vgl 'dit. — *denl 886, 2; vgl. .

"t-dir-at 52, 10.

4 BT, 30. ‘deaf, 'dx-dt 13, 9; 18,11 ([sd}n);
22, 16 (daaf); 39, 6; 40, 4. ‘ds-af-ga, '@ B,
to (datyld]); 59,18; 80,7; 62, 3; T3,30;
15,17, 'ds-fa 284, 3. “de-iitd 49, 1.

Wi 30 (. Sitzsungsber. 1907, 266), 6; 50, 7
63,12, 13 (4); 73,10; 8,9 (na.00.268);

| VLW —EET T8, 6; vl e
“Hanid 59, g,

Sormdn (0. ~ papjiii) B4, 12 (u. Sitzungsber,

1907, 265). formdn-ddr-fi 83 vunten, 4/84.1
(om0, 265),




Soghdische Texte, a5

Slsdy, 5,10,

Sfa-Hm-am-sag-un, 8. fidm-am-sg-n.

Jatdr 38, 57 vl fayd-tar; frafar.

Jafmd (dow ) 67,00,  faimd- (dan ~) 29,12,

Satma-ddr-at T8, g (n. Sitaungsber. 1907, 289).

Jayd-far 36, 7; vgl. fatdr; frafar.

féambad T3, 9. flambad-Sig 81,14, feambad-i
43,15; 60,6; B, 11 (n. Sitzungsher. 1907,
265). féampad 14,15 ([/dajmpad); 24, 5;
M, 2 (feam]pad]). 4, 5; T2, 4: T6,9; TT,1.
2; vgl. "aBémpd-tii). féampad-i 76, 4; 75. 0.

_flf.:!ﬁﬂ (ver reifit«) 11, 6.

Jrayand 20, 4; 38,13; 480, 5; &1, 2; 57,16 (2-
ninl); Bl va; B2, 5. 5 (Lflrayend); B4, & (w

Sitzungsher. 1907, 268, wo :rwﬁ N~z

indern).
fﬂ{ipf 65, 6,

Sfra-md-ddrat 34,2; 18,2 (u. Sitzungsber. 1907,

fra-mdy 8 (w Sitznngsber. 1907, 268), 5;

Jré-dt 31 (u. Siteungsber. 1907, 267), 14-

Jri 45,8 (wo aus dem Vorhergehenden zu

erginzen ~ diraf); ~ dd(raf) 79, 7: vgl <-
ddrdg 45, 12. ﬂ-i«hgn—_i 19,9 (..dagf), 12

Sri-ngpdddrat 75,6, fringddded 71,1 ([ fri-
nlyddiri), 6. fri-mydddriss 75,6, friar

79, 7.

JSeory-ti 80, 5-
SRam-~ [sic] 61,14, fam-ddr-ar 19, 18; 20, 3. 5.

Sidm-ao-sg-un B (0. Sitzungsber. 1go7, 268),
7 [~ zu lesen statt feddmamasqua]; T8, 8
(. Sitzungsher, rgoy, 268). Gam-ddr-af 63,
17; 65,01 ( fiemd]draf); T8, 7 (1. 8. 8. O,
269: fafame); 84,15 (u. a. a0, 265, wo
qumffurn; zu fndern in ~). fiam-dde-anf

58,1.  fiam-diri T, 4. fiam-{&f 58, 12,
(r-?) TO, 12.

| furydr 80, 3.
269, wo farm® zn findern in fram®); 81, 9. |

wpdilig 22, 19.

3T1.v; frd-mdy 16, 19; 22,14;: 36,12 (frdmdy): | vangdy 27,7: 48, 19: 63, 13 (yentdg 'df): ~

37,2 40, 11 (frd[mdy]); 47, 5,17 ( fridmdy]);
78,1 am Runde (a. a. O, 269 fehlt frd[mdy]),

8,10; frd-mdy 1, 3 (unten); 17,2; 21, 14; |

qurd 48,19; ~~gard oder “-gard 11, 6 (dort
irrig [yangdgalrd statt [yantdg-galed); 21,7,
B (yantdg-gart).

|42, 7 gestrichen und durch veyddraf er- | dnpum 43,12
setzt;] 45, 13, 19; 47, 10; 49, 3; B4, 11 | qyardm-d 40, 7. yorem-d 43,18 [im Original

(Lfrdm]dg), 15; 55, ¢t (| frd]mdy).4 { frim|dy]),
15; 61,15; 70,18; 75,16; 78,5 (w n a. O.
269); 79, 3. fra-mdy-am-sag (in verschiede-
nen Schreibungen): § (u. Sitzungsber. 1907,
268), 1 (~); 8, 8(°mdgam®); 14,21 ("mdgam?);
18,8 (“mdydm®); 26,1 (~)i 2T, 21 ([fre-
miyamsag); 40,5 (/[ramdyemsag]); 41,1
("mdgam®); 49,0 (“mdyam®); 62,2 (f[ra-
mdyam-sag)); 64,5 (-msag); T2,2: 73,14
(beide Male *mdyom®). fra-mdy-am-sg-un &,
6/7 (| framd-|jamsqun) ; 83, 17. framdy-at-qd
24, 2; 27, 30; frd-mdy-at-gd 28, 4

frdq 38, 4.

Sratar 8, 11; 10, 11; vgl. fatir; foyd-far.

Sfra-vartgti 63, 10.

fréitif 22,18 | fridisisd 16,19,

verschrieben uﬂl}b yaddmd]; 84, 4;
4%, 10, 12 [hi-:r am Rande orsetet dureh

nd-gafd].

wyard[n] 52,15

wyar(b].... 59, 17. warb-dg 40,1; 43,15, 1‘""‘"
dm-sag 67, 10. yard-diy-sfar 43,16. ;-"*-4?'
6 (u. Sitzungsher. 1907, 268), 8. yarl-afi-sny
45, 15. yarb-diram 42,4; T1,3. vyerb-ddrat
47,2, ~arb-dg 48,19; 60,9; 61, 14. ard-
d-sag T8, 14. warb-im-sg-un T, 13. ~yarb-td
39, 12, surb-td-gd 54,18%).

wardy 6T, 16,
-;m_-:f 10, 11 ([var]f); 33,21 (amal); 37, 20;

84,2,3; 19,6, warff B0, 3; 20,8, sarf
tdi-f 37, 4-

*) [yan-dk-yd »Handschriftenrestes 11 8. 102]
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sar-i 16, 6 {wr:'}: 30 (u. Sitmmgsber. 1go7,

266), 6: 33, 10.

yaddp 14, 15.

yavdna-fi 31 (0. Sitzungsber. 1907, 267), 10 = wu-
viknf,

yadvi (yaini?) 10, 10.

~ind &5, 15; 45.17.

swra 19,15,

wid-ldr-ont T8 (0. Sitzungsber. 1907, 260), 4.
yd-dg 32 (u. Sitzungsber. 1907, 267), 15.

ofid-an-gd 15, 4. di-ddr-at 30 (n. Sitzungsber.
1907, 266), 1. yol-ddr-titd T3,17. ~poi-pd
13, 15,18, 303-fa-9d 75, 3. ~yoE-td-gd T3, 13.

yriv, sriv 13,10 ([y]re): 14,12, 13,15 ([yr]ie);
42,2; 45,14; 58.9; 63,18 yrie-i 51, 2;
83, 14.

wyib-ddrat 83, 14, iib-td 22,19, <ib-tyd 18, 18;
22,17, und ~Handschriftenreste- 11, 5. 103,

yud-d 43,10, -l 43, 9.

yinfi 38, 5.

yraf-d 39,7,

rad-fl-gd T2, 41 13,11,

yitd 31, 22; 75,19, 20; ~ [yraldgpdr T5, 19;
~ ratpdr T8, 20.

yurdm 24,8; 25, 18; 27, 13, 18 ([yu]odm). ~uwdm
ndfé 24,8 /g (ndfe): 25, 18; 27, 11, 18 ([yu]vdm
ndfé).

yuedn 70, 11.  uednt 57, 30; 78, t1, 13
[.%;j‘_l“ mit diakrit. Zeichen dber dem

ersten 3] (u. Sitzungsher. 1907, 270, wo
viindnf in ~ 2o Andern); vigl, sandn-fi.
yE, 5wk,

-i 10, 10; 49, 2.

1e-dilil 68, 20 (vgl. par-idan-gd usw.).

“im, ‘im 4B, 20; 54, 13, 18; 58, 4, 6; 5O, 19;
51, 0.

“imd («wir sind«): 8o 2zu lesen statt des

Original stehenden d}v..l.n‘ ‘Wid B2, 2 (u.
Sitzungsher. 1go7, 263).

limdy, 82,2 (0. Sitrungsber. 1907, 263); vel. |

midry .
‘ind, “ind 38,15; T2.6; 83,13 (u Sltzungsher.
1go7, 264); 84, 16 (u. a. a. 0. 265),

FW.K. Mtrrer:

“ind, "ind 8,7; 16, 19; 30 (u. Sitzungsber. 1907,
266), 9; 43, 15,16, 18; 47,10; 59, 18; 61,
18; 68, 19; 70,9; 78, 2 (n. Sitzungsber, rgo7,
268); Bl 1o, 13. ‘indly] Mianichaica) 388
Rifickseite), 3 Jund « Handschriftenrvestes I1,
8. 111}

-ig, - uls Adjeltivendung: s. ba-ydniy, dbitly usw,

i 47, 15; 58,3,5; 59,13; 5. 14; ~ foyd
ebenda. “G-fayi 25,18 (Utayfa)), 19; 43,8,
t1; 58, 6.

‘iddry [1] 88, 3-

"igd, "isgd 10, v1; 21, 15; 45,145 T, 3; 83,5
{w. Sitzungsber. 1907, 263): 83, 14,16,18
(. oo O, 264); 84, 21 (. a. 8. O, 286): im
Originaltext falsch ~ (statt "imd) 82, 2 (i
woa. 0. 2B3).

‘itd-ddr-at T8, 23 (u. Sitzungsher. 1907, 268).

‘iftyd 32 oben (u. Sitzungsher, 1907, 268 [wo
irrig “iyd]), 17.

iv 86, 1,3, 4; 87, 21.

Uiztd 9,1; 29, 6; ~ gapdrat ebenda.

kant B, 7 (vl ebendn: kad).

kaf 5 (0. Sitzungsber. 1907, 268), 3; 8,7 (n.
chendn: kaf). Rat-t 8,9 q‘ku(p: 47.8,11.

ki 86, 2. 5, 7. 8. 10; BT, 197 (k.), 22; vgl gi
— wdl ~ BT, 22

kid B8, 6,13, 17; vgl. g

kil- ... -sdr 86, 13,18; vgl. gii- ... -sd(r).

muryiin 33, 12,

mnd-~giing 18, 18.

midn 56, 14.

mand 8 (1. Sitzungsber. 1907, 269), 13; T. 4}
10, 12,13, 15 {(mland]); 13, 2,9; 14, 11, 13;
18, 1 (man|d]), 5; 20,6; 24, 3,7; 28, 3.6:
27.9, 12 [andj. 13 (mlend]); 37 oben. 21,
22 (2-mal); 37 unten, 1; 42,1, 2, 3. 5:
43.8,11; 87, 4,0, 12,13; 48,19, 22; 49, 12
{[mamd]); 54,17 (2-mal}j, 18; 55, 20; 56, 13§;
59, 18, 19: 80,7, 8: 81,15; 63, 14,15 (mand),
16 (mand), 17,18 (2-mal); 65,8 (z-mal:
u;[am]d. mand), 9, 13, 18; 67, 6, 17; 70, 17,

135 ?El Ty 33 131- I3+ 15 16, & 8 msrif 193
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11, 1, 2. 4, 63 T8, 7 (w Sitmmgsher. 1907, Sitzungsber. 1907, 268), 7.8; 41,15 45,12,
289); 81, 1o, 14; B2 4. mand-i TI, 1. 13; 49, 3; 52,4.14; 54, 9.14; 55,3, 4; 58,
? 13 (mdffant]); 68,18. mdtim 24,6, 8 (m[d-
tim]}, 10 (mdfim), 12; 27,10, 17,12 (md[fijm),

| 14 (mdtim); 5O, 4 (mdffim]); 55,10 (md-

flim]); 60,93 B, 14; 84 1o (|////adgel///] -

. Sitzungsber. 1907, 265, wo .a fi.... in [m]d-

::'ﬁl::‘: fi[m] zun iniiurnj. mdi-ii 48, 19,

o . et 1 (s Sangher, 507, | 50 S T
267), 13; 50, 3. marcndst 21, 12 [zu lesen: £].
mard ndst]. 47 9 : :

marddspantd 88, 11 (v. Sitzungsber. 1907, 285). | by, ﬁ;: i 2l “:'E j! T4 f:i‘*’x;]]'« 2:‘ 16 {”“:’Jﬂn

: . 21; 280,02 (jm - 1 (. Sitzu i

marih URESH, Ay T U ‘”"-‘*’f’“"ﬁ 1907, 261 uhvnj?ts. If (z-mal}; “;‘;3 (.
in derTranskription steht irrigerweise marf); Sitzungsher. 1907, 267 unten), 3 (2-mal),
47,15; 48, 120; 68,19, 22; 83,12 (n. Sitmungs- 45 o 14: 38, 1; 36, 17; 43, 14 (md[se]):
her. 1907, 264). 49, 5am Rande; 50, 4, 5; 52. 7+ 35 16 (md-{5]):

Tﬂmﬁ-d (xufulgeﬁnﬂrrnu aus M‘f—l—!ﬂxﬁ-] 53.‘ 55 ':W‘ﬂ'x.]:-" 9. 3 {!I'IJ"{J: 15, 13, 153
B,10; 14,16,17; 15,2 {{ﬂﬂp‘x}“ﬂ; 17, 3i E? ¥ .
29,17 ([marliogmd); 65,9 (marfoymd); T3, | T84 (w a0 0. 269); 80,3 55 ¥&l WL
9. mriymé 86,13. marioym-éf, marfoymel w4 18, 14 ([m]dyi): 31 (. Sitzungsher.
6 (u. Sitzungsber. 1907, 269), 10 [in der 1507, 267), 18; 31 (u.8. . (). 267 unten), 113
Transkription ist “fuy ® in oy, 21 indern]; 70,12, mdy-i BS. 10.

12,6 18, 23; 39,1 ([ma]rtoymds); 64, 4 (mar- | mdf7) 14, 23; 18,15 (m...)-

trgmdf); 68,18, marioym-dtd, marfoymeti | wgl 813 (= mdt?).

10,12,15; 14,14 ([martoymlti); 45,15, 16: | i 86, 17 (vigh melt’, mdf-i, mil). mis-t 86, 16
mrt)ym-dt-i 86, 10, marfoymi (lies ) 34,4 | (= ma-f).

ma-ritsid 54,18, | mésant 13, 3 [vel velfant].

mary-i 58, ro. E e . s

mas B,7,0; 10, 9.13; 18, 133 30,4; 29, 14; | mg; t:’i: :;l ;:;ﬂ:]fh;:,;:};g ::HI:;,;;
36, 12; 81, 1; 43,17; 44,3, 3: AL 10Tt L e l—.w;ﬂ ol '35_3_ 80.
49,9; 62,3; 63,8; T3,10; TR 8 (u. Sitwungs- - ;;I;]g. {:-. ‘;3_?}_ “:;H e {mm;; “,
tm:‘ 1907+ Eﬂ_ﬂh 8i, 6. ] (. Sitzungsber. 1907, 261}, 5 (= midti-A),

masd®) 31 (u. Sitzungsber. 1907. 267), 17: €9, mde® 16, 19 81, 9
6; 75,8; 5. dm ... ~ e 5

! i, . Sitzungsher. 1907,

mdf 18,14; 20,3 (mdf), 2 (-mal); 24, 5 ()3 mq:;f ::H;E;m;?;hii Ii:?miﬁif; in L
30 (u. Sitzungsber, 1907, 266), 107 32 (u. su indern]; 45,16; 54115 8917 a7
Sitzungsber, 1go7, 267/268), 15, 16; 36, 15 mortdn-f 38, 1.
t6. 17; 37, 18, 20; 47, 13; 50,5; 526 (0 | _casa i 78,1 (u. Sitzungsber. 1907, 263, wo
davdgmdf), 16 (z-mal: mdf, mdff]): 57,17 midydni in ~ zu verbessern ist).

(Imd}0: 60,2, 5; 6, r9: 67, 3,12 (maf); Th | mindsim 84,12 (u. Sitzungsher. 1907, 265, wo

31 78,15 (6. & o (), 270).  mdf-ant 30 (v | mind zim steht).

-mantd 30 (u. Sitzungsber. 1go7, 267 oben),
14, 15 [dort mangd in manté zu verbessern| ;
31732 (u. Sitzungsber. 19o7, 267/268), ra. 17,

mdn-iig 11 unten, 3; 38, 2. man-ig-ya 67, 1.

‘) |ma-sd und md-¢ gehiiren wohl zusammen. Vielleicht mi-nd (= mised < mid-sd) und

mid-# zu sprechen? mid- = dem andert Demonstrativstamm  vid-]

Phil -hist Klasse. 1912, AbA. II. ]
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mif 57,18; vel més-l, mat,

miv 36, 1.
r

mrigm-f 88,13 (s. martoym-4). mr{f]ym-et-i
88, 10 (5 marfoym-df-i).

mitrf-d 5T, 18. miiri-ft 62, 2. miiridf 87, 20.

muit-d 29, 5; ~ baragyd ebenda.

nd §, 5 (nd); B.15 (nd); 9,2; 10,10; 54,13:
Sseh F

63. 5.

ndfé 28,9 (ndfd); 25,18; 27,11,18; 81,16; s,
ucdm .

nafri-ti-4¢ 26, 6,

navdm B2, 3: 63,107 T3, 20; 78,17

naran-d B, 8,15, 16, nayan-i 52,10, mavan-
14 34, 2.

nam®, & auch wim®, ame, I

ndm 30 (u. Sitzungsher.1907, 266), 2; 33. 13:.14;
36,15,17; 57,19: T3.16,17; 75, 3: T, 5:
83.8 (u. Sitzungsber. 1907, 263). ndwm-{ - NN

namdd 33, 10,115 70, 22 (a barddireaf).

ndmdy-am-sz-un 63, 15, |

na-gaté 85, 12; 49,1,

nd-Sirgdiz-ft-l 31 (u. Siteuugsber, 1907, 267 15. |

nde-i 79, 4. |

ndy 8 (u. Sitzungsher. To07, 268), 6: 16, 17:
18, 11; ndy 17, 2; 47,9, 13; 50, 6: T5,17.

ndzant 6 (u. Sitzungsber. 1907, 268), 0. I

nbang 37,18; 47,13; 48, 5 und < am Hande; |

|

52,7.9; 55,10 (nbanf); vgl, banss,
né, né 8,0,11; 9, 3: 10, 8; 11 ohen, 1,3 {(nF);
| 3 ]

15, v {[né]); 19, 11.12: 21, 15; 27,10, 1g; |

38.0: 81,2142, 3; 44.4.5.6; 45,9; 47,16, b &

4B, 21, 22 (z-mal); 58, 3; 58,4.6; 59,14,

15-17,19; 80.9; B83,13,16,15; 64, 5; 65,

I3, 14 (wf); 65, 18; &7, 10: 68, 15, 20 (w); |
3

T0,9; Th.3; 2.1 3,8, 12,8317 741
15, 4,12, 14, 30 TT. 22 78,15 (n. Sitzimnrs- |
ber. 1907, 270); 79, 5: vghal; — s auch diga. |
neko 8,13,
mEm-fEy T8, 13 (u. Shzmngsber, 1907, 270, wao |
ud matdf in o oz fndern), nim-fi T8, &,
’

nés-af 3, 3. I
néef B, 10: 21,13 (in mard)} 37, ar; 41, 2: !

45, 7; B, 19; vgl. misg.

FW.K. MGruen:

néfe 43, 10 am Rande.

ni, ni 18,6; 68,6 (af): 82,2 (u. Sitzungsber.
1907, 263); 83,10,11,12; 83 unten, 2 (u
o, a. (. 2684) (= nd, 4. dies), :

nid 83,10,13. wil3]- 86,18, nid-atqd 22,18,
nis-f# 31 (u. Sitzungsber. 1907, 267 unien),
13 [wo nffd in wi® zu Gndern ist]. mis-fi
38, 7.

nidividi 386, q.

| ni=pid-ant 16, 9. mi-yiin-fi 5, 0.
L

nimdy-dng-ud 48, 18; vgl. ndmdip.

ni-pary i-4% B5,11; 5T, 16 ([nipa)ydfe). nepdyb-té
88. 17/18. mipis 43, 10,13. nipis 30 (u.
Sitzungsher. 1907, 266), 1. [ni-pi]e-am30, 17.

#ie’, wis®, 5. unten nid, |

nist B3.10,11,12 (u. Sitzungsber. 1907, 264).

ril-fgar-dn 4, 8,

wi-dgiry-ddr-af 38, 4. wi-igiy-dir-lanf] 21, 9.

wid-dir-at (lies: Q31080 %a%) 19, 15,

mlf 20, 35 vel. "mit

nilyl-dfs-ddr-an)t 21, 8 (wilyldewnf) hinter dem
Einschiebsel.  niy-de-im 21, Enschiehsel
zwischen Zeile 8 und 9. miy-ds-td 24, 4.

nipdsagén T5. 14,

nif-amf-gd 83,11, wek-f 33,9. niz-Hf BT, 23,
nif-ti-m 42, 55 75,8 (z-mal). wiz-fid 75, 6.

nﬁd,‘:ﬂnwgd 74, 2.

nm®, 5. aonch mam®, ndme, wime,

amdn-dgdrgya 5T, 19,  nmdnd §1, 2, mmdndydn
18, 3 (nmdndlgén]); 19,13. '

nmdy 87, 20; vgl ndmdi-, nimdy-.

nom- B4, 17, 19 (u. Sitsungsher. 1907, 265).

ndkad 31 (u. Siteungsher. 1907, 267), 9. wi[#]¢
13,4; 62,6; 63,7, 12 (~ Frndn),

n-pdey b-t¢ B8, 17/18 (s ni-pryi-fiy.

npigté 39, 4 (in: bﬂjd-n., b

wigar 8 (u. Sitzungsber, 1903, 268), 8; 10,10
(|milgar), 12 {n?qqr]: 2,10, 56,8; 44,3;
58, 5: 59,13 {f:f[qar]}.

nuvdk-d]y] M(anichaica) 388 Rifickseita}, 3 (und
*Handschriftenreste. 11, 8, Iy

riypd-ddr-af T1, 1,
ny-de-td 78,13 (u, Sitaungsbei, 1go7, 270).




Soghdische Texle.

‘gzt 81, 16:
“F-ras-ddr-al B2, 8.
“hed 52, 4 [dort "dad In '@® zu ndern].

|

'afi-ddr-am 48, 2 1. “Gufi-, "defi-ddr-of 33,13, 14;
67, 6 (['Gsfficddras), 16, ‘Gstiddr-i 47, 16; 48, |
| pad-rii B, 4 (z-mal); 80, 5.

32, ‘Gsfiad 34, 3. ‘ati-gd &7, 14. i B, 5.
iti-gd 14, 22,

‘tdangd 24, 6, 15 (ddanfld]); 21,8 (odangd), 17
rﬂmyf}.

‘Gigd 59, 17: 81, 1g.

"GP, & unter G,

‘Frdm-ang-gd 17, 4.

ﬁ-f?‘-ﬂ‘i" 22, 19.

g as-ddr-af 52,115 81, 8. ‘Tyas-te 81,2 (..,

99

| pac-quér, pad-yoer 30 (n.Sitmngsher. 1907, 266),

53 31 (ma.a. 0, 267), 4; 54, 14. pacyudr-am-sag
47, 14/15. pacquir-i T8 (u. w2 0. 269), 1.
pad-godr-id, pm"-qv&vfzi B 16 {Ipﬂdg'ri#fdl:
9, 2; 10, 10; 54, 13. pad-quér-tdaglun] 8, 4.

pad-yiifs 18, 7.
pad-syiid 45, 17.
padd;;p_qd 40, 3.

pa-dit-d 48, 3. pa-diti 83, 18. pa-ddt-qar-d
43, 14; 48, 3 (z-mal).

pd-d L TR

pdd-dt, pddst 31 (u Sitzungsher. 1907, 267
anten), t4; 54.17; 55,2, pdd-d-i 37, 18,
pidd-it 5 {u. Sitzungsber. 1907, 268). 1.

i B RN

10.
‘Gemdt 33, 20; B1, 13- ol BB, 11 padgii*) 5 oben, 8:5 Iltm ten (u. Sitzungsher.

o7, 268), 3 [dort purq'd? in padygd zu indern|; '
pd 81, 1o {vgl. pdf). : y . :
pdéayni, pddaryni 18, 2, 5 ( pdéayd [sic]): 27.15; E?,Jh;l:-n::-mp::ﬁqd i 63,13

37, 2; 58, 8 (~ fharim); ~ qatdra(n)f: 67. 4; P“: (» 7
10, 1o, 16, pdddyni 59, 15 (~ gatdraf). pd- | pdn* (~Tisch-) 49, 1.
daeym[i-dd]r-at 16, 12. pand 4T, 10, 11. panéds 43, 10.
paddid-star 5 (n. Siteungsber. 1907, 288), 2. pa-nid-at 14, 12.
pacang 13,10; 50, 3 (| pacang]): s. pelan]l- | pant 6 (u. Sitzungsber. 1907, 269), 13; 36,9; :
pa-tai-ant-gd 15, 1. 13,7 (~ pardyai).
padepmd-ddr-al 38, 15; 8. péeyi-Sdr-t, pacemi- | par (Priposition) passim {(sehr hiufig); vgl. pr
ddr-istd 83, 8 (u. Sitzungsber. 1907, 263). | pdr 43,12,15
pad-pdz 43, 13, podryde-ant-qd 42, 5; 43,19, par(-) a=pif19,18:84,13. par-d-yat T3,7; Vel priyt
padepdedi BT, 17.  pac-pdsim 84, 20 (v | pa-ray-ddr-at 51, 22. pa-ray-té 34, 5.
Sitzungsber, 1907, 286 oben). pad-ms-td par-bayi-and 33, 14. par-baryf-ant-qd 8 (u. '
78, 10 (1w a.a. 0. 270); pad-pdz-fd Bl 13 Siteungsher. 1907, 269), 10, 15. frfla—x_ia
padin-ddr-ul 36, 1. ddr-anf] 50,2 (im Texte steht pard-..). par- ,
padigain 38 bang -t 17, 3. -
i i it-4d-gd. T5, 19.
par-ic-an-gd T8, 9. pardé-fd-4 9 .
pad-mdr 47,4, 5.9, 10, 13; 89,4, 5 und § am | parimits pari-mit, pari-mit 18, 4 ([ pari]-mif); _
e s | 90, 4; 36, 13; 39, 11; 40,5 4.2 57,16 {
ms:; 5;3 {2-mal: p’an’inl?_{], parlimi]): 83, 9; 5,153 :
L] - ll
g R e |
Mmpﬂm o paridi-ig-p. °-F-4 45, 11; 61,12 (parida ke :
pad-god-dr-ar 36, 11; 31, 20: &7, 4, on 12 puerds 15; 68, 18. paridd'-ig-fi B8, 12. )
quddfdralty: 70, 17, 21, pac-qed-ddr-unt 49, 5 | parifd 19, 16.

am Rande; 52, 7; 75, 105 19, 3. pad{qo]d-
y-ang-gd 27,16,

*) [Verhiltnis zu syr. pedgd-?]

parie, parie 10,13,15; 19, 143 36, 3. 00; 45, 135
60, 7: Bl 13, 17.

18

WY NN

= fwmi
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100 FFW.K. MtvLer:
paricant 38, 1. pariednt 31 (. Siteungsher.rgo7. | patfnde 82, 4.

267), 11, pat-pdd™) 81, 12.
parivid 81,11, patepdm-bar-¢t 33, 13.  patepdm-borgts B, 7:
parm 32 (u. Sitzungsher. 1907, 268), 17: T3, — vl plondm?,

17 83, 21 (u. o . D, 264).

par-mdn 44,1, 2; 47,9,

parmdng-yd 57, 20 | par[m]®); T8, 11 (1. Sitzungs-
ber. 270, 2-mal). parmdug-yd 31 (0. Sitenngs-
ber. 1907, 267), 10.

parg 5,8 [dort prif in pard zu Endern]; 14, 19
[statt pari lies ~]; 22,18 [statt pard lies ~];
30 (u. Sitzungsher. 1907, 266). 10; 31 (u.
. a. (0. 267), 1 [statt pard lies ~]; 33, 20;
49, 2; B3,4; 54,12; 55.10; 70.20: T3, z0;
T4 15 8, 2,6 (parfd]), 15 (w Sitzungsher,
1907, 269/210); — = dm ... ~.

par-vi-ddr-at 19, 15.

pnmuba: 19, 14. parzbor-tT3,19; 14.1; T5, 12,

pary pi-ti-sg-un 34, 5.

pas-it 15,15. pas-ddr-ant 59,13; 67,14, pas-
énf 58, 3.

po-sheed/ 10,15,  pa-stwe-df 10,14; 13, o.

pasyant 45,12,

puaid 3, 3. pabd-ddr-ant 78, 5.

pa-kary-f2 81, 14.

pdi-¢ 36, 5 (5 tfm-~).

;.-a-.ﬁ‘s-ddm; 52, 10,

padi 59,18; T8, 6. padi-wd, paii=d 13, ¢ (pai-
k

sd); 14,1105 60, 7 (padi.ad).

pa-dtd-y-¢ 31 (. Bitzungsber. 1go7, 267),8: vigl,
peitd-td,

pdt 8 (u. Sitzungsher. 1907, 269), 10; 8. 16
(pldf]. 20 2u lesen siatl plde]y; 14,11 19, 10;
£7.8 {pd_-:r: 31 (u. Bitzungsber. 1907, 267).7;

43,15; 45,8; 47,14: 54,14: 62, 5; 63,8,
16; 85,9; 75.5: 80, 3; 83, 4.7,14 (u & a.
). 263/284): — gl pd.

patdeat 1, 5.

ﬁj—fpﬂﬁ:ﬁﬂ,u.

pad-bir-dt 11, 5.
pdtd B (u. Sitzungsber, 1907, 269}, 10,
pat-fasd-tf ¥ 15,

pajod 1l 2. papopd-am-sag 83,15, pat-yni-
anf 68, 5. paf-yoi-ant-gd 62, 4; 63, 11. paf-
oi-ddr-at T0,13. pat-swi-ddr-ant 11, 3 ([ pat-
ylidddrant); 16, 21 (patycidirfant]); 45, 11.
pat{yid-ddr-litd]) 4, 10 (im Texte steht
pat-....).  petgii-ddirant 30 (o Sitzungs-
ber. 1907, 268), 7. pu!-'ﬁ'-l? 37, 18. paf-

- 1 ohen, 25 16,215 19,14,  pat-yi-
# 69, 6.

pafi-gin 42,7; &3, 11.

pafit-yd 45, g.

paf-miry-ddr-iitd 83, g (v. Sitzungsber. 1907,
263); 5. nueh pé-mop-Sdr-t,

pat-niib-ant-gd 6 (u. Sizungsber. 1907, 269), 17

patgdr-£ 31 (n. Sitmumgsher, 190y, 267), B.

pat-rac-£7 85, 16,

pat-siry-tt 38, 1.

pat-vis-ddr-af 30 (u. Sitzungsher. 1907, 268), 4.

pat-yaf-ni 38, 5.

pat-zdn 31 (u. Sitzungsher. 1907, 267), 9. pak
sdn-ddr-ant 52, 13.

pdf<yfd-van 4T,7,11; 49,11,

paf-yped-im 21, Einschicbsel zwischen 8 und g.
pat-yed-yanfyd 1, 3. pat-yvas-dir-ant 21,9,
patoypasdir-at 81, 4. pat[yvas)-td 49,11

paydm T0, 16,

pa—y fan-t4 28, 5.

pelanjk 86,15; s. pacang.

pd_-qi—ﬁdrhr 86, 15; s padomd-ddr-at.

pn-ant-gd 39, 5.

pér-at-yit 44, s, pir-nig 44, 4, 6

piram, pernam 80, 8 ([ pérnalin dam).  pirndm
18,0 (pir-lil/ T1, 1) pérnam-cig 18,7. pirnam-
g 42,7; 41.3. pérnam-sd, pere 6, 13; 10,
13/13, 13/14, 15 ([pér-Jnamed), 16 (| pérnam-
s]d); 22, 20; 31 (u. Sitzungsber. 1507, 267),
5085 45,15,17; 49, 3 [stait pedre lies pare].
pirnam-sdr 34, 3. pimam-sd, pir> 49, 12/13;
B0, 2. plram.sdr 86, 6.

) [Davon np. piyate.]



Soghdische Texie.

pei-for-i 82, 5.

pidir, anch pldde 8 (u. Siteungsber, 1goy,
289), 13: T, 4; 14,12; 21, 19; 29, B (piddr);
30 (u. Sitzungsber. 1907, 266), 1; 45,12
(piddr); 51, 2; 52, 8; 56,13; 60,8: 65, 15;
73, 9; 6, 3. 5: T8 (u. Sitzungsber. 1907,
269), 1: BO, 6 (plid )d][r]): 8L vy, 155 B
piddr BB, 10, 11; — = dam (und &) .o~

plrudm, pirmam-iy, pirnam-sd, pirpam-idr: s.
unter pdrnam,

pitt 6 (u. Sitzungsber. 1go7, 268,269), g [dort
ist ryadt an Bndern in piEf], 15; T.065 9, 35
10,9.54; Y oben, 3; 18,3, 3; 19, 11,12,17
(pa[e]); 22,16; 32 (u. Sitzungsber. 1907,
2687 unten), 13; 33.8; 36, 10; 37 oben 19,
unten 4; 38,5; 41, 1; 45 11,13, 15; 48,
8; B0,4; B5,8; 67, 12.15; 68, 20; T0, 20;
T3, 7: 10, 205 Ti 3; T8 5 13 (u & & 0.
269/270); 82 unten, 1 (o & a 0. 263:
[piE]d): 83, z0 (n. a. a. 0. 264); 84, 13, 21
(n. a. a. 0. 265/268).

pifre, 5, unter piee

piz-dt 8, 6.

piiré-dvany 42, 6.

pr 86, t, 3,8, 15; BT, 20 {z-mal), 31 (= par).

priyt 86, 13 (= par[-]'ayal).

Pru, 8 unler pet.

pitd-td-t 86, 8; vil. pe-itd-i-d

ptci-pdn BT, 20,

plepdmesCr-im-ind 8T, 24 vgl. pat-pdme,

plmig-ddet 86, 12; vl pap-miny®.

pie-d 75, 3, 5,8 (z-mnl); TI 2. pird 24.4.
piri, piesi 10, 8, 13 16 (paefi]); 14, 18
(Lptei)s 18,6 (|ptei])s 30 (v Sitzungsher.
1907, 266). 11 [wo pifei zu Endern ist in
ptri]; 31 (u. Sitsungsber. tgoy, 267). 3 [wo
pited zu dndern ist in pil] T3, 155 75, 5. 103
8, 7 (u.n . 0. 269 %o zu lesen), — Vgl
iiptre,

pe{a)gdn 21, 8 und im Einschielsel awischen
8 und g (pirjgdn]); 24, 5.

P 3 (u Sitamgsber. 1907, 267). 4.

piirn-t 30 (u. Sitzungsber. 1907, 266), 10.

*) [Altere Form ‘e-kri-dni]
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pitst-d 21, 165 43,9, 13. — pustét, piisfe-t B,
£ (()asg) s 83, x5 85; 23, 15/ ([pOISHE), ¥5.
¥

gubn-ag 34,32; 44,1, 2; 47,6: 66,7; 72, 1.

yodd 5 unten (o Sitzungsher. 1907, 268), 3:
& (u non D269, 165 25, 16, 17 (geeu)y 193
27,0 18 8L 35~ o~ 45, 80

gadd-¢ 21, 15:

g, 5. auch pad-gdme-dir-am. gdm-am-saq 63,
i, [q]dm-at 13,9. gdm-[ddr-anf] 20,8 [im
Text steht gdm....). gdm-dir-anf 49, r1. an—

ddr-iitd 85, 7. gdm-¢ 16,15 ([gd]m-d), T2, 6.

qun-didr-at 19, 16.

apt 79, 6,

gard 48,197 68,315 . yanidy ~: gafdni~.
qar-d, qar-¢ 11,65 21, 8; s yanfig-~. qar-vs
63, 14; 68, 22.

gary-i 21, 17,

qar-yé 4T, 3.

sparE-parsd 68, 23.

gad-dir-am 48, 212, gm'r-d&r—:' 47,17

qai-far-id 28, 3.

gat sehr hinfig; Andreas liest gnt (infind-
liche Mitteilung).

fpaie, s auch g

ipat-dni®), gat-dni 60,6 Bl 11, 14: ...-wr;iﬁﬂ, a0,

gaf-dr-ant 20, 4; 21, 10; B2, 6: 63, 11,13; 10,
10, gat-dr-af 18, 5, 6 ([gajtdraf); 19,17; 29,6
30/31 (u. Sitzungsher. 1907, 266/267), 12,14,
g; 3 (u. a n. O, 267), 12 34, 1; 37, 2; 43,
15: 47, 3,5 10; 52,11: B9,15:; 63, 8: 67,
413 lqﬂ:{‘d‘r[ﬂf]i, 14 I?'dfl': 70, 16. gqui-draifyd

26, 2. gaf-dr-fd 26, 4.

ﬁ'ﬂ'ﬁ 3“1 5 I_“' '.':'MI

g% ¢ 18,6; 38,8; 44,5 6; 58 3; 70,17
80. 4 (y[ili; Bl 10,14 (= &)

pisar-ag-dn 386, 4.

iirdn 24, 1, 3; 26, 5.

girm-idf 8 (u. Sitzungsber. 1907, 268), -

qepid-iNf & (u. Sitzungsher, 1907, 268} o
gopar-ic B, 13.

gt &3, 17
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qrét 33, 9 [dort ist grat in grét za lindern).

gid 52.8; 62, 3; 73, 10,17; T5, 11,13 17
[= gasrd]).

gt s.auch gat-,

@ 19, 5. gtd 9, 3; 42,3; 45,7,90; 63,14;
68,21; 70,9: 5. anch die folgenden Formen
his yri-4td,

gtant 16, 9, 10 [an beiden Stellen  gatens];
52,12; 54.135;: 58,12 (gatant); 80,1 (gatang).

gtd, qfé TB. 12 (u. Sitzungsher. 19o7, 270: gatd);
80, 5: s. auch ket geir 14, 20,

g, gt 16, 18 (gei]; im Text stehit dort (1 [ AN E
18, 3 ([g]4): 21,17 (2-wmal); 30 (n. Sitzungs-
ber. 1907, 266), 3. 5, 11 [dort ist fiberall et
in g#i 2u indern); 33,19; 50,7 (gfe) 3 B2 oy;
63, 18.

gfem BT, 17,

qh-f 4T, 7. gfi-itd 19,3 0. 44, 4, 6 [dart st
iberall gatistd in giftd 20 Gndern), ipH--
faryu BT, 15,

qe B,5: T,5; 13.3.4: 32 o Sitzungsber, 1907,
268), 17; 67,9; 73,17; 83, 11 (v e e )

264); 84,6 (u.a. . (.265); 5. gi- .. -sd |

i ... -xdr.
<¢d sehr hinfig; gi- ... -wir 34, 2/3, 6;
81, 8, 16; 82,4 (.. =s[d]r).

giic-d 30/31 (u. Sitzungsber, 1907, 266/267), 3
¥7. gind-d 48, 18,

gien-d 36, 13-

qiist 88, 20,

g.. Th 4. qudd TB.3 (0. Sitzungsber. 1907,
269, wo godl in gidi g findern).

i~ ...

rdp-f 33, 21,

ramaipdni 83, 10 (u. Sitzungsber. 1907, 264).

ram-i 31 (u. Sitrungsher. 1goy, 267), 5: 81, 10.
ram-&i 30 (u. o. & O. 268), 14; 33,22: 50,6,
ram-fd & (u. Siteungsber, 1go7, 269), 14

[&%hi rrmla};l ist dort 2u korrigieron in

B0l ramsd]; 22,

30; 3, 3: 51, 20.

) [Lehnwort aus dem syr., sdmvyd.,)
) [Vielleieht 2u sprechen e und

Plur. -sqn [mninl:ﬁuh:ﬁh‘}, Zur

zusammenzustellen mit ag-, sitg-
Bildung emphatiselier Furmen, ]

FW.E. MiivrLER:

raf 17,1, — rdf 19,r1; 31/32 (u. Sitzangsher,
1907, 267 unten), g, 15; 38,14; 82,2 (u
o 0. 263).

ravdn 9, 3, 5 (r|av]dn).

rdy-td-gd T2, 3:

régtd 5 (u. Sitzungsher. 1907, 268), t; 8.8
(Ir}=ed); 19,8 ([r]éEtd): 26, 1; ~ ~ 82, 3
([ré3)6d reitd); 12,25 T3,14. rditydg, restedy
40.57 44,4 (ré); 53,5 (HLAXD
ridtydg). i

i3, ri2 10,85 18,6 ([ré]); 63, 14,16 (+]&]),
17; 689, 5

rind-dg 30 (u. Sitzungsher, 1907, 266), 9; 32
(1. n. 0. 0. 267), 15. rind-ag, rind-ay 83 unten,
1 (nona. 0. 264); 84,9 (u. noa O 265).
rincag-d 31 (. n.n O, 267), 6.

rif 16, 8; 74, 2.

rian 38,15 43, 9.

n;T_I-I 60, 1.

rﬁ?ﬁénn-y.:iq 31 (. Sitzunygsher, 1907, 2687), 12;
65, 8 ([rirygfalnydy). rivy dan-ydy-1 43, 16,
rijpam-szq 48, 21. rip-d 47,17,

~#d: a) (in i ... -ad) passim (sehr hilinfig);
b) (in anderen Wendungen) s. gy,
PErnaN-ns, plrnam-a., padi-sd; — s, auch -sdr

¢ | [die Gltere Form, Sitzungsber, 1907, %.260,

Anm. 3].

sarpafmdn 81, 2 BI, 10, 13: 83, 4, 14 (0. Shtzunjs-
her. 1907, 263/264),

samdn, samdn-fig, 5. smdn, amdndiy.  samdn-i
61 13.

samyant®) 69, B; somydne 67, 11,
69, 7.

fan-anf-gan 58,16. san-Im-gd 17, 2.

sang 33,147 79, 8. aing 21, 16, 17 ([weim by

sdn-t 31 (u. Sitzungsher. 1907, 267), 18, sdn-
i 31 (. a8 0. 267), 4.

sipat 24,1; 26, 5.

| ~=¢"*) 32 ohen (n. Sitzungsber. 1907, 268),

16; 5. auch Verbalformen wie Sramdyam-.

(= verweilen),
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-aidr {nllein, als Postpos.) 87, 21; (in - ... -adr) | spludir: ~ spen-f B4, 5 (1. Sitzungsher. 1907,
34,3, 6; 81,8,16; 82, 4: (in Ki- ... ~) 8B, 285). Vgl spandir.
13,18; (in paErnam-sdr, plram-sdr) 34, 3; | spinydg®) B4, 14 (u. Sitaungsbher. 1407, 265).
86,6; — vgl -sd. | agd 18, 6.
sdridy 18, 16; 41, 4. | ~sgam, s. z.B. fromi-yom-spun (n vl die
sar-d 10, 9. sarsft 41, 3. sard 21, 07: 30 (0. Anm, zu -sag).
Sitzungsber. 1907, 267), 15 arcay 25,19,
sddt 5B, 11; 5T, 17 ([ed]80). stag-i 55, 19,

+di 8, 9; 22, 17, 20; 30 (u. Sitzungsher. 1907,
266), 5, 6,7; 31 oben (n a a O, 267), 18;
M Mitte (uv. n 2.0, 267), 5; 40,7; 45,113
57, 20; 63,10; TO,71; 83 unten, 3 (1
o i (), 265); &df BB, z, 4.

safi 43,9, v

saydy-f 31 (so auch zu lesen Sitzungsber. 1907,
267), 13; 44,1,

say i ~atqd 60, 6.

e-Lriné 88, 2. »Eri-tf B8,6,9. sCricdnti 86, 4.

add 38, 9, — wfa-cidr-at 29, 14.

wféf-de- 10, 17.
amidn 10, 145 31 (. Sitzungsher, 1907, 267), 12:
B6, 18,  smdn-t 86, 1. smdndiy, “-dig 1

unten, 4 ([smdndilg); 31 (u. Sitzungsber.
1907, 267), 6/7. — Siche nuch samdn-i

sud-didr-am BT, 8. 17. and-" 6T, 5. snd-m 19,
1ty 59, 16; 61,11, 15, 17; 83, 8 (u. Sitzungs-
ber. 1907, 263, wo md... zu lesen); [sndm
fbardnd 64, 3.

siig-gnt 31 (u. Sitzungsber. 1907, 267), 2 vgl.
siig-ant. — By, 5. sig-dy.

pan 40, 1 (s, spandir-~). span-f: spinidr ~
84,5 (u. Sitzungsher. 1907, 265).

spandir 40, 1 (in ~~span). spandir-span 50, 1;
42,1 (z-mal). spandir-span-i 43,14 apandir-
span-yd 42, 3 [im Original verschrieben
lafs A, spadir-spanyd).
e 30

#pds 37, 20; 40, z.

spatd 56,11; 73, 10.

spary f-ddr-im 21,19, spdd-em31 (v, Sitsungsber.

Vel |

wfi, &ff, s 27,77 49, 5, 5 am Rande, 7; 20
([#1#7); 56,123 57, 16 ([f]i): 59 17; 65, 17
67.9: T3, to; 75, 18: 86, 18 (2-mal &) ; 87,20
(wti}s ;I'a-r,!d 4, 1o

afir-f 22 32 (3-mal: sfirt, siu]ri]).

gimnr T1, 9.

witg-ant 14, 22; 31 (u. Sitzungsher. 1907, 267),
14 (vgl. stq-dnf). siig-df 58, 12 (vigdf); 78,1

| (w0, 268, statt sogd). [s)ig-ddr-at 84,

17 (0. . 0. 265). sig-€ 52, 9. #igfg 32

! {u. Sitznngsher, 1907, 268), 106 [sapdy]. siig-fd
6 (u. Sitzungsher. 1go7, 288), 0.

[4]y aa-ddr-ant 50, 4. Jigw-_;ﬁ 52,13, su[y]d-

y-at 13, 10. aEyd-y-d 41, 16. sy d-y-y-am-

saq 48, 20,
sl B8, 15

dampad [Lehnwort] 67, 12; 68, 19

Lan 49, 12; 65,10 (don).

| dagirg-yd™*) T3, 8; 76, 3-

sdi-f 15, 18,

dav-4 36, 12: 67, 7. dor-dm 42, 5. fav-an-gd T5,
10, dav-dnf-gan 36,14. dav-dy 59 4, 6. kar-
i-ga 31 (u. Sitzungsber. 1907, 267), 7

& 36, 8; & 50,6,

dfars-am-gd 42, 4. &frs-ant-g|d] 20, 6.

#, & 3, 3: 14, 12, 13, 20 ([#7]); 17,4 (2-mal);
19, 11, 12, 15, 175 20, 1; 21,7, 8 und Ein-
schishsel (in 8), g; 34 3; 36,15 16; 40,71,
41 50,2, 3 ([#]); 52,6, 133 T0. 14, 1.

& 16,6 14 {Ji'r] sir-d 12,5, dwt 63, 12.

Igo7, . i 45, 8, 10. [sp]dryd-i
H.f}mmm g il 38, 5. Hg-ﬁi 47,6. direasdt 43,18
apétf 18, 9. (vl nd-dir-diz-dtd).
") [P Oder sap-van-ydy.)

") [Zu vergleichen ".ihE.'.lTRI der Darius-Inschriften.]
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#mdr-dg 30 (n. Sitzungsher. 1907, 266}, §: 50, |
4; 54, 14, dmdrf 54, 16

dmily, passim (hinfig). dndy-i, dmiya 6 (w
Sitzungsber. 1go7, 268/269), 7, 11, 1%, 13, |
15 (dmdie[i]): 43, 19; 65.18; Ty (f[m]dd),
5 ([m]deiy; T3. 10, t1; T5.6; T8.8 [ n |
a, (), 269). |

dmau 11,6; 27, 8,

Y4n T, 3 [im Origingl wXa].

:v;e:'-ﬂﬂf 1, 6.

itax 41, 3.

ifdt 43,13

d-bg BT, 18 (= ‘@ik).

dyd 31 (oo Sitzungsher. 1907, 267), r: T3, 8;
e

fale, 5. (i,
u:ﬂ 86, 4.

thpdm 80, 1. faoypatd 36, 14, foptd 52, 9.

foryid 31 (w. Sitzungsher. 1go7, 267), 6; 36, 13;
43, 11; 41,7,11,15,16,17; 48, 19; B8, 3,
9: 59,14 (2-mal); 81, 16; 67,15 (in grik
Brii); TO, 01, 83,155 T5, 13, 05, 14 (2-mal);
TT 4 (i) s anch “lia.

fom-bdr B, 10. fam-fir 3,4, fam-pdr 82,1
(= tmpdr).

fam-ypd 8, 6.

far-an 6 (u. Sitzungsber. 1907, 268), 9.

fhr-d 31 (u. Sitzungsber. roo7, 267), 13; 52,8,

Mﬁ B 7.

thar-angd 38, 7. thar-dm-sgunm 58,16; 63,18,
thar-ant-qgd 21, 13.  thar-dt 31 (u, Sitzoungs-
ber. 19oy, 267), 3, 9 [an beiden Stellen steht
tabar-dfl; 37,1. thar-ddr-am 61, 18. thar-
ddr-af 36, 5: 47,1; 52.11; 85,9; Bi, 8: 84,
7 (w2 . 0. 265 fad), ihrr-ddr-|iigd] 24,
7. iherd 40, 3. M 19, 11 [¢]lerrdni

64, 3. thar-dy B0, 2. thardwag 59, 14. thar
im 58.8. fphar-d, thars 81, 11,135, tharpi
89, 4. ther-td-iayg 81, 16. thar-ti-d, “flegpd

*) [Wohl Lebnwort sus dem chinesischen

FW.K. Mivuen:

14, 16; 44, 6; 61, 17; T3, 16. thar-i 31 (0.

Sitzungsher. 1907, 267), 12. — thar-a: 42. 4.
f-bei-df 14, 15.

fém°) 36, 2. pém-pdi-£ 36, 5.

fim, tim & 10; 34.4; 58,5: 67,14: T2.1:
73.11; 75, 9.

tw-pdr 86, 12 (= tam-pdr).

fok-at-gd 14, 1. _

forgm-i 12,55 85,18 (u. Sitzungsher. rgo7, 264,
WO ~ zii lesen jsti.

try-zdy 52. 6.

ira-dic-dni 87, 24.

Pl 3,1 (e 3 43 5,6, B ([is]d), 9y 10 ()
18, 16; 24, 15; 25,16 {;:ﬁ].. 17, 10 (tod); 21y

17; 36,8, 9 (Ifed]); 37, 22; 83, 0, 13; 47, 44
9 13, 15; 48,18 (2-mal); 58, 9; T0, 20; 15,
15; 1. 3: 5 ([f]ed).

vdl 18, 5: 42, 1; 43,8, 9, 10, T2 (2-mal); 80,
5 8L 12, vdb-am-sag 83, 20 (u. Sitzungs-
ber. 19o7, 264): odi-any-dm-s2g 75,4 und
am Honde,  edb-ang 18, 7 {-nd?m_r!}; 2, 7: 5%,

13; 18,16 (A///, Sitzungsber. 1907,
270: ... banf). vdb-dnt-gan 30 (u. Sitzungs-
ber. 1907, 286), g; 68, 21. wvdh-dy B2, 14:
87,2 (|edbléy); ©8,18. odb-d-say 38, 9;
156, 1a.

eddfl( 4, 5,

riddipd-yd 84, 20 {n. Sitzungsher. 1907, 266 nben).

vdf-#d Bl, 11 (statt edfwl; vgl ddfed).

nay-iddraf 18, 2 {vapdd[rat]}; 20.6; 30 (o.
Sitmumgsber. 1907, 268), 12; 36,5; 42,7
5B, 11: 87.7 ([eay]dd]raf]). 14,165 T0,15;
81,12, vory dir-ant 21, 11; 58,7; 61, 3 ([ray-
dldrant), 12 ([eepddralnf); 70, 10, vayid
B, 3; T8, 14 (u o n. O, 2700

can-d 4,9. vandm 42, 2. von-dm-sag T, 5.
van-in-gd 63, 14. ven..gd 68,31, van-auf-
g4 9,3 vamagd 42,4  rvin-dgd 82 3.
van-df 5,8; 63,8. ocan-afi-gd 21,10,12, 13;
22,33, vand 45,7 can-fy 45, 121 70,9

Kanton. Aussprache: tm; Haklka:

tiam; Aunam: diem; dam noch Glosse hei Yiqgit.]
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van-im-gd 18, 15. van-fd §3,18; 58, 10 (van-
44D 18, 11 (. a. . 0. 270); 82, 3. edn-fd
41,2. van-td-gd 45, 10, van-fi 45,9; s.van-yd.
edn-cdnd 6 (n. Sitzungsher. 1907, 268) 7 [lies ~].
8, 9; B 13 (z-mal); 14, 30 (vdedd[ni]);
16,8 (cdndldni]). 9 (rdnédn[7]); 22, 21; 28,
11; 31 (u. Sitzungsher. 1907, 267), 16; 52,5;
B8, 11 ([ed]ncdnd): 61, 13: 62,5; 63,715;
78,7 (u. a a. O. 269. statt °wi): 86,17
(v]dnéd]na).

vanifi 82, 2 (Sitzungsber. 1907, 263 irrig yanifi).
vdng 6 (n. Sitzungsber. 1907, 268), 5 [wo
vdné mu Andern in edei]; 1l unten, 35 13,
6; 17, 2; 18, 5. 7 (z-mal); 20,6 {[r]dnd); 21,
7. 11, 14; 22 14; 25,13 (nd[ns]); 27, 16;
30 (u. Sitzungsber.1goy, 268), 8, 12 [an
beiden Stellen odné zu Gndern in vdnd];
36, 5, 10, 11; 37 obeun, 20; 37 unten, 2;
80, 11; 42, 1,7; 43,8, 9,10, 12 (2-mal);
45, 13, 19; 47,5, 8, 12,17; 49,3, 5 (am
Rande), 5; 50,4; 52,6, 14; 54,11 {I'Jdllfi},
15; 56, 4, 15; 58,7,9; 59,13, 15 (edn|5]);
60, 5; 61, 12; 67,4, 16; 68,18, 20; 70, 10,
14 (e[dnz]), 17, 18, 20; 5,10, 16; 78,1 am
Rande, 5,9, 16 (w2 n O. 269/270 [an
letzter Stelle ist od.. in e.. zu Endern])

~ 30 (u a.a (. 266), rr; 32 {n. o, O,
268), 16; B, 12, 16,17; 78,10 (u. a a. (),
270). ndi-i 55, 19; od-f 88, 12.

vayr 18, 18 ([valyr); 62,4: 63, 11

odyd 50,1 ([ed]gd); 78,2 (n Sitzungsher.
tga7, 269). wndyit 3T, tg (vdydf); 58, 9.

vdd 33, 10 (= vidd).

pd-ddr-am 61, 13, ed-ddr-at 60, 4 peifdr-ang 11
aben, 1 (vdddr[ant]); 21, 7; 18, 4 (u. Sitzungs-
ber. 1907, 269). vé-ddr-i 70, 19 - dldeidfd
10, 13. cén-ant-gan 54, 15. véind 61, 16; BT,
B, 15,17, wda-gd T3, 110, ven-td 54, 17. vén-,
wen-fd-gd 72, 1 (2-mal). véu-td-sg-un, i~ ©
11 oben, 1; 55, 20; s auch wi-ddro, cif. —
rﬁ:sli-ﬂmn;f 85, 14. vén-de-dig 16, 10, eEe-
du-dig-yd T5, 11.

odn-d) (=sehends), s. nnter vé-2,

pind?® (Pron.), vénd, véng B5.7.97 8,13 (z-mal),
15; 30 (u Sitzungsber. 1907, 266/267), 2, 3
(2-mal), 10,11, 14; 31/32 (0. n.a. (). 267/268).
5,8.17; 52,7; 58,7; B9,13; 60,5,0; B,
14: 75,115 T8, 12,16 {oéaF]) (n. 2. O
70); s auch viné, vnd.

pifant, veand 8, 165 9, 23 1 unten, 2; 16,7
(vd[dang]}, 10,18 (effant]); 17,3 (eddant]), 2:

19, 8 {n"[hnj']}: 20, 4. 53 2, 13, 15; 24, 2;

e :

mﬂ‘?-sfﬂt';:ﬁ"rp' 26, 4 (v[ddant]): o7, 1h; 30 (u. Sitzungsber,

vardit 6 (u. Sitzungsber. 1907, 268), 7. 1907, 266), 7: 31 (u. n.a.0. 267), 125 36, 14:
[ 41, 3; 43,16; 45, 13; 41,1, 2; 49, 1, 6;

ward 21, 18, 52,5,12,14; 54,12,13,15: 56,9,15; 58, 8;

varn-dm 70,18. varn-dm-saq 70, 21. varn-dir- 59.16; 83,10,11,12; 67,3 ([edand]), 5 ([

ant 19, 12, varn-ddrigtd 19,11 {rarnddr]iitd]
hier zu lesen statt varm-ddrlanf]); 75,7 am
Rande. varn-dg 56, 3. wvorn-4sg-un T0,15.
varn-tm-sg-un 15,15 (= vrn-im-sk 886, 1).
earn-#d 76,17, {m]r:y#-qﬂ 65,16, worn-i
82,1 (n. a. 0. 263 ist ..rfvar-]ni zu findern
in [ealni); 83,5 (u. n o O.263) vare
upded 19, 13/14; vorm-ug-iEa 75,7 (im Ur-
text am Rande korrigiert in oara-ddr-ii).
wdit 33, 20; T8 (1. Sitzungsber. 1907, 269) 1
am Rande (a. a. O. sdif zu lesen statt odydll.
odf 30 (u. Sitmmysber. 1907, 266), 11; 32 (u
n 5. 0. 268), 16; 54, 14; 81, 13,16,17; T8,
10 (1. n.a. O. 270); edt 87, 22, 23; {ajparf
Phil.-hist. Klasse, 1012, Abk. II.

dant]), 1o ([rhia]ad), 163 75,16 71,3, 7: 1B. 59+
16 (u. 8.a. 0, 269/270); 79, 5 Bl1, 8. — edianf-,
vadani-i, vddanli, redani 8 (u Bitzungsher.
1907 260), 11, 14 (eréanfi), 15 ([risa]ng, fehlt

in der Transkription); T,2 (vdangi); 21, 7.
12; 22 20; 30 (u. Sitzungsher. 1907, 286),
5,8; 31 (0. an 267), 10; 33, 13, 13, 30;
39, 3.7,9; 41, 4; 42,5; 45,17, 19; 49, 13;
52,9, 10,123 53,43 54, 11; 56, 14 ([of danti);
78, 1 am Rande, 3,15 (0. n. n. 0. 269/270)
(Zeile 15 w[#}fanfi); 83 unten, 3 (u. . a (h
265); B4, 18 (u. a n. 0. 265}

:?d:- 81, 16,

4
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vi-ddv-ag-yd 6 (u. Sitzungsber. 1907, 269), 14 | [vi]srd 63, 19.

{r:fquy&j; 58, 1 (ric|deagyd]); B, 11, 18;

63, 17 (clc{dralgud), 18; 64, 3 (vicd[vayyd]), |

4 ([ricdeagy]d); 65, 8.

[midi|n-ddram T1, 4. vi-dn-dirat, vice 33, 12;
38, 5/6.

vid-dyf-d, vid-deyt-{ 14, 19 (..dyti); 22, 18; 24, 2,
13 (vifb] ) 26,4: 27,15; 63,10 (wladd[-#i]) :
T3, 20 (mddrafv).

el-tdidr-im, “rim 28, 20; 27,17, ri-ddr[-iitd] 65,
14; — &.oanch ode, wi-f

vi-dars-td-sg-un 54, 16,

vi-dds-ddr-ant 30 (w. Sitzungsher, 1907, 266), 2:
vi-dlds-fd 63, g,

vidd 19, 16 (2-mal) (= edé).

eipde-ddr-at 33, 10,

vind, vind, viné 18, 1, 4, 7: 19, 19: 21, Einschieb-
el zwischen 8w g; 21, 17, 14; 33, 153 36, 2
{(z-mal), 3, 6 (z-mal), 7, [12,] 16; 37, 19, 21
42,6 43,8,0,12,13: 49, 5 am Rande (z-mal);
85, 19 ([vi]ne): 83,7 (e[md]), 8, 11; 67, 15
([e)ind); TO, 10; = nuch odnd®, md

vi-réd-ldr-at 38, 1.

wrifigli-dér-af 16, 8.

rirg-iifi 8 (u. Sitzungsher. 1907, 268}, 8.
vi-sir-dde-af 81, 12.
visp't-ly] 86, 1 (~ dér'd). visp-d (1-mal wio )
T4 (|v]espii): 10,11; 11 oben, 4; 30 (u
Sitzungsber. 1 oo7. 266), 2 |wo ¢i..... wohl zu
viapl zu ergingen Ist]; 47, 3; 49,7; 73, 15;
76, 13, 18; 86, ¢ (wispd),
viefde B3, 19 (u. Sitzungsher, 1907, 264).
vid-pui-i 83,1 (u. Sitzungsber. 1907, 264).
vibfamdy 11 unten, 4 (hier régmdy); 19, 10
([eid]tamd); 24, 4.
ei-f B6, 2, 3; % auch v und cisddrs,
vifdp-d 31 (u. Sitzungsber, 1907, BBT), 11.
ﬂ-j‘ﬂrﬁa-‘;h& 31, 4.
L]

enf-or (1-mal wit=) 7, 5; 8, 9 (vf]5r]); 32 oben
{0, Sitmungsber. 1go7, 288), 17; 73, 16; 84,
6 (u.a a, 0. 285),

ri=yed-d®), vigai-d 30 (u. Siteungsber. 1907,
267 oben), 14, 15. vigdé-d¢ 31 oben (0
Sitzungsher. 1907, 267), 18. ri-y ad-nag-yd
Bl 11; — s vpdd-mnt,

'?‘,rtg 54, 10; vgl. eydyg.

vnd (1 mal ree) 18, 5, 8, 9, 17; 22, 17 (end), 18,
19: 24,1,3; 28,5; 27,8; 40,2, 4,7; 47,6;
48, 18; 49, 3. 4.5, 8 (end), 9, 10; 65, 14;
67, 3,0; 69,4 (end), 55 70, 14, 15, 18, 19,
az2; s, auch vénd?, vind,

ern-im-sk 86, 1 (= varn-im-sg-un, 5. dies).

vitmdy 11 unten, 4 (s vigamdy).

vyd 4, 6; 38,16; 37,1, 3: 38, 6; 72, 6; T3, 7.5

rydg 52, 55 75, 19; vigl. vipdy.

I:yﬁ'bd'dr-ﬂj' 3311,

v<yd-d-mnt 86, 11 (vel. viyddo),

yim-f 18, 6; 26, 3: 30 (u. Sitzungsher, 1907,
266), 6: 36,8; 45, 11; 50,7; 68,212; T3,19;
76, 6: T8, 9 (u n o, (). 269 unten: ydag").

yit-d B8, 19.

yierdel-igt 32 oben (u. Sitzungsber. r9o7,
268), 18.  yisra'dig-fi 8, 9.

y7ni 30 (u. Sitzungsber. 1907, 266), 3 [hier
yini in yomi zu hﬂm}:&s:;mﬂﬁ-ﬂi
— yonit B4, 8 (u. Sitmungsher. 1907, 2685);
s auch yi-nif.

yoxd-ylat] 22,31, yiyd-yarqd 22, 70.

y;‘i‘ﬂ 81, 15,

Y%, y# 5,105 8, 15; 9,7; 16,6, 16 (2-mal yi,
r-mal ¥¥i 19,14 (i0): 22,21; 38, 14,15, 16;
3T,4: 42,6 (yu); 47,2 (yii): 54, 10 fﬁ‘);
83, 14 (u. Sitzungsber. 1907, 264); 68,30
(7%). yiadé T8, 12, yifar 9,7; 42,6;
47, 2; 78, 14 (u. Sitzungsber. 1907, 270:
yiitar statt ?ﬂ#;‘l- yu-y@ 14, z0. yed 45,
8, g.

grivd-d-gd 70, 12,

yE-ni 30 (u. Sitzungsber. 1907, 266), 3 (statt

) |Aus eeyard-, win die huddh{rstia-h-sug

sitra Z.75 (= KE). 134 (= $,

bidischen Texte zeigen, z. B. Vimalakirtinirdesa-

a3 (= P 1bo (= JEIR I
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yini); 38, 5 (statt yond): 52, 12. yii-nit 84, 8
(w. Sitsungsher. 1907, 265).

yapdtgi T0, 11,

yign-# 81, 14.

yuedr 61, 14 (= yodr). yedr 49, 10; 83, 14,
t7; 69,45 MN,3; T2,5; T4 1; 76,5 B3
unten, 4 {u Sitzungsber. rgo7, 265 [stan
yasdr]).

yei 5. unter yi

;uhlq 30 (u. Sitzungsher. 1907, 268), 4 [fabdg?].

zon-, 3. "deat, "afaf usw. zon-df TR 0. zan-

?
dir-at T3, 8. zan-d-mani-¢ T3, 7: — s. auch
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l_)iu* keltisehien Eroberer Irlands — und im Verlauf die von ilinen assi-
milierten Urbewohner — nennen sich selbst in ihver eigenen Sprache zn
allen Zeiten bis heute und diberall, wo sie hinkommen, mit einem Namen,
der lateiniseh zu Ofisars Zeit Goideli lauten wiirde: altir, Nom. sing. (/aedel,
Nom. plur. Gaidil, woraus die bei den Kymren in der mittelalterlichen
Plhiase des Brittonis¢hen sich findende Bezeichnung mkymr. Guydel (Plur.
(hoydyl), wkymr. Guyddel, Lehnwort ist, nicht urverwandte Form, da diese
mkymr. Gudel, nkymr. Guddel lauten miiBte. Aus altir. Goede! ist die regu-
lire moderne Form Gaedheal, gesprochen Guel, entstanden, was sowohl den
keltiseh redenden ‘Iren’ als auch den sehoitisch redenden "Hoehlinder’
bezeichnet und in Irdand such den ‘Katholiken’. Das Adjektiv lautet dlter
giiedelach, heute gaedhealach (cabiiste gaedhealach ‘Irish stew’); das Femini-
num hierza, Gaedhealy (gesprochen Gaele und Gaelic), hezeichnet die Sprache,
und zwar sowohl die irisch-gilische wie die schottisch-gilische und maux-
gilische in den betreffenden Sprachen selbst, so daB sich z. B. die englische
Bibelgesellschaft veranlaBt sieht, um lrrtimer zn vermeiden, auf Bibeln und
Neuen Testamenten hinzuzusetzen albannach (o'n Ghrengais chii Garlic al-
Iinnuich ‘aus dem Griechischen ins schottisehe Gaelic') fiir die keltische
Sprache Hochschottlands, und bei der Sprache der Inscl Man zu Ciavilek

Die lier zum Abdruck gobrachte Abhandlung batle Zimmer ur-
siner Anmerkung in den Sitsungsberichten 1910 5. 1095 hervorgehit,
Er hat sie dann aber zurlickgelegt, um sie als besonderes
b, dns den Titel “Aus der Celtie - Fringe,

Anmerknng,
spriinglich, wie aus
tler Akademie vorlegen wallei

Kupitel in einem geplanten Buche zu verwe : :
Forselungen zur (Geschichte der Inselkelten im Alpertum, Mittelalter und Nenzeit'  fTidven

sollts. Zu der Ausarbeitung des zweiten Teils seines Themas, deor Evoherung und Besivde-
Iung Telunds durch die Goidelen, ist Zimmer nieht mehr gekommen. Was sich darfiber
wntee sy Nachlal gefunden hat, hoffie ich alshald it anderen erlnltenin Entwiirfen unil

Skizzen i der Zeitschrift Mr keltische Philologie stisammmensistellen,
g

Kunu Mever. ¢

>



4 Linmen:

Gilisel” den erklirenden Zusatz macht o shen dy yhra, chenyey ny mayrey
Ellan Vannin, ‘das ist zu sagen, die Jluumapmche der Insel Man'. Was
die etymologische Bedeutung des Wortes Goidelos anlangt, so ist sie nicht
mit Sicherheit festzustellen: es ist mit dem gebrauchlichen Adjektivsuffix
fo- von einem Nominalstamm goido- abgeleitet. Diesen divekt mit lat, haedus
und germ.-got. geits, altnopd, geil, ags. gdt, engl. yoat, nhd. Griff zu ver-
binden, geht wegen des Vokalismus nieht ohne weitercs, da nach Analogie
von lat. earcus, got. hoiks zu altir. ridech (Plar. raich) man altir. Gardel er-
warten miifite, wihrend der Ablaut of dureh die kymrische Entlehnung
Guydel fiirs 4. bis 6. Jahrhundert gesichert seheint; man mabte, wollte
man an der Gleichung festhalten, an den altiriseh wohl bezeugien Wecelsel
zwischen @is und 7is denken, wo nach Ausweis von kymer. oes ein indo-
germ. @i vorliegt. Denken 8Bt sich filr den Stamm goide- waeh an got.
yaide “Mangel’, ahd. &, mhd. pi ‘Gierigkeit, Habgier, wozu mhd. giter
und gitsen (gizen) und nhd. gezen; dunn klime weiterhin kirehenslav. Sidn
Sulati “erwarien’, lit. geiddi, ydisti ‘begehren’ in Betracht. In beiden Fiillen
kimen wir mit goidelo- auf ein Adjektiv, das sehr woll als ein Beiname
wsammengehoriger keltischer Stdmme denkbar jst.

Auf welchem Wege unid woher kamen die Rasse-Goidelen in das alte
leerion? Haben die Kelten im 9. Jalichundert v. Chr. und noch frisher 2u
beiden Ufern des Rheines gehaust in der Weise, wie ein bekanntes Stu-
dentenlied die Germanen ein Jahrtansend spater sich denkt, dann liegt
fiir den modernen Menschen ein (vedanke sehr nahe, Wer heutigestags
von Céin, Aachen, Briissel oder Paris naeh Irland sehmnell und bequem
reisen will, nimmt sieh ein Billet nach London, wo sich (das Weitere
findet: zur Verfigung stehen ihm dje Routen Vlissingen- Queenborougl,
Ostende-Dover, Calais- Dover, Boulogne -Folkestone. Auf diesen Routen la6t
denn nuch He. I’ Arbois die Goidelen im g, Jahirhundert v. Chr. die Reise
naeh Irland antreten. Hier in England nimmt John Rh ¥ sie in Empfang.
Von Siidostengland hat man, Je nachdem man Gewicht auf lingere oder
kitrzere Land- oder Seereise legt und das Ziel in Irland dabei im Auge
hat, hauptsichlich drei Moglichkeiten weiterzureisen. Man fihrt dureh
Siddengland nuch Westen his Bristol, unter der Severn dureh, dber Candifl
durch Siidwales bis Pembrokeshire, wo man sich in New Milford einschifft,
m in wenigen Stunden in Waterford oder Cork anzukommen; oder man
fihrt nordwestlich iiber Rughy, Crewe, Chester, die Kiiste von Nopdwales

1



Muf welehen Weye kawen die Guidelen oo Kontinent nach Trland. 5

entlang, {iber Menaibridge bis Holyhemdl, wo man sich einschifft, um in
noch kitrzerer Zeit in Dublin oder Kingstown anzukommen; die dritte
Route hat eine etwas lingere Landreise iiber Manchester, Carlisle, Dumfries
naeh Stranraer oder Port Patrick an der Kiste von Wigtown, dafiir kann
man aber auch in 14 —24 Stunden nach Donnghadee, Belfast oder Caurrick-
fergus gelangen.

Sehen wir uns nun die von Rhys den verschiedenen Auflagen seines
‘Celtie Britnin® beigegebene "Map of Britain showing the relative positions
of its chief peoples during the Roman occupation’ niiher an. Die Karte
zeigt drei Farben: rosa, die Farbe von y ddraig goch (der rote Drache),
der das Wappentier der Kymren seit der Romerzeit ist, ist die Farbe der
‘Brythons’, also der Brittonen: grasgriin, die Nationalfarbe der heutigen
Iren, bezeichnet 'Goidels’; blan ist die Farbe der ‘Piets or lvernians or
traces of them’. Wie sind die Farben verteilt? Blau ist natiirlich — his
auf eine rote und grasgrime Enklave — die Farbe Nordbritanniens niird-
lich der Linie Firth of Clyde-Solway-Firth: warmmn alle die zahireichen
keltischen Valkernamen, die Rhys mit Recht nach Ptolemfius in diesem
binuen Gebiet einzeichnet, nicht rosa oder grasgriin untersirichen sind
zum Zeichen, daB schon in der Romerzeit hier Kelten herrsehten, fragt
man vergebens. Rhys macht in dem gleich zubetrachtenden Gividelen-
gebiet hlane Wiseher zum Zeichen von 'traces of the Piets': warum in
dem blauen Gebiet keine rosa oder grasgriinen Wiseher? Ieh betone noch
cinmal, daB alle Namen in' diesem blaven Gebiet, die Ptolemfus iiber-
litfert, sicher oder wahrscheinlich keltisch sind, einer (Fpidii im heutigen
UCantire) sicher brittonisch-keltiseh, die anderen wegen des mangelnden
Kriteriums qu: p nicht sicher fiir goidelisch oder hrittonisch ohne andere
Frwigungen zu erkliren. Da wir doch nicht an brittonische oder goide-
lische Forsehungsreisende denken dirfen, die in der Zeit. vom Agricola
his Hadrian oder Antoninus Pius (a. 84—161) jene Striche durchiorschten
und ohne weiteres die besuchten Stimme der Urbewohner mit brittonisch:
keltischen Namen tauften zum Zweck, die Gewfhrsmiinner des Prolemins
mit soleher Kunde zu versehen, so folgt, daf hier im Norden eben in
jener Zeit, fir welehe die Namen des Ptolemius Zeugnis nhlegen, Kelten
— brittonische Kelten — als Herrseher saBen iiber eine unassimilierte Ur-
bevolkerang, wie z. B. Deutsche lange in Kurland, Liviand, Estland als
Herren saBen, oder Englinder seit dem Ende des 13. Jalirhunderts in
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Wales. Rhys ‘map of Britain® ist also, soweit das blane Gebiet in Be-
tracht kommt, ein vollkommenes Zerrbild der wirklichen Verhiiltnisse in
der Romerzeit.

Ein ebensolches, ja noch viel schlimmeres Zerrbild ist sein grasgriines
Gebiet, sicher soweit Britannien selbst in Betracht kommt. s sind eigent-
lich vier Striche an der Westkiiste Britanniens von Norden nach Siden
50 gelagert: 1. Der Strieh an der Westkiiste siidlich der Linie Firth of
Clyde-Firth of Forth, umfassend die siidschottischen Grafschaften Renfrew,
Lanark, Ayr, Dumfries, Kirkeudbright, Wigtown und die anschlieBenden
nordenglischen Grafsehaften Cumberland und Westmoreland, also der Strich
vom Firth of Clyde bis Morecambe Bay mit der vorgelagerten Insel Man.
2. Durcli weites brittonisches Gebiet getrennt im Westen an der See die
Insel Anglesey (Mona) und die gegeniiberliegenden Striche von Nordwales
ziemlich entsprechend den hentigen Grafschafien Carnarvon, Denbigh und
Merioneth. 3. Durch das Gebiet der bretonischen Ordovicen getrennt
weiter sfidlich die Spitze von Siidwales, umfassend heutiges Pembroke-
shire, Siid-Cardignnshire, Carmarthenshire, (lamorgan, Breeknock, Mon-
mouth, und Hereford bis zur Severn. 4. Jenseits des Bristolkanals Corn-
wall, Devonshire, Somerset und Dorset. Dureh alle vier Striche gehen
blawe Wischer zum Zeichen, daB hier und da noch Urbewohner unassi-
miliert unter der Masse der Goidelen und goidelisch redenden Beviilke-
rong salien.

Wis nnch Abzug des blauen Gebictes und der vier eben umselirie-
benen grasgriinen Striche — dem Goidelengebiet — von Britannien noch
hleibt, ist rosafarbig koloriert, also nach Rhys Brittonengebiet in der
Romerzeit, Da Rhys nieht mit Einem Wort oder Zeichen auf die in der
Rémerzeit vom 2. Jahrhundert an einsetzende wund bis zum 5. Jahrhundert
den ganzen Osten umfassende sprachliche Romanisierung dicses Gebietes
Bezug nimmt, so ist anzunelimen, daB er bej seiner Karte in erster Linie
die Verteilung von "Picts”, "Goidels’ und ‘Brythons” im Beginn und erster
Hilfte der ‘Roman occupation’ im Auge hat, also im t. und 2. Jahrhun-
dert unserer Zeitrechnung etwa bis auf Septimius Severus (gest. 211). Fs
mull dies, weil es von hervorragender Wiehtigkeit fiir die weitere Ertvete-
rung ist, susdriicklich festgestellt weriden.

Die im q. Jahrhundert v, Chr. vom Kontinent nach Britannien fiber-
gesetzten keltischen Goidelen haben also ganz Britannien bis zur Linie
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Firth of Clyde-Firth of Forth — teilweise, in der Mitte, dariiber hinaus —
erobert, besiedelt, sprachlich wesentlich keltisiert und die Urbevblkerung
assimiliert. Das muB Rhys und miissen wir bei seinen Voraussetzungen
annehmen, da kein Grund vorliegt zu zweifeln, daB die von den Brittonen
spiiter eroberten, den Einfallstoren der Goidelen naheliegenden Striche nicht
ehenso goidelisch keltisiert waren, wie die vier Striche, die nach Rhiys
noch wihrend der Romerzeit in den Hinden von Goidelen sind. Als dann
¢in halbes Jahrtausend spéter die keltischen Brittonen — sicher von den
im Besitze Britanniens befindlichen Goidelen nicht verschiedener als z. .
die einbrechenden Langobarden von den Ostgoten in Oberitalien im 6. Jahe-
hundert n, Chr. —, nach Albion itbersetzten, da wichen die Goidelen vom
3- Jalirhundert v. Chr. ab so nach dem Westen zuriick, wie vom 3. his
7. dahrhundert n. Chr. die Britannier ihrerseits vor den einbrechenden An-
geln und Sachsen. Wenn man sich nimlich die Karte von Rhys ansieht
und das Verhiltnis von Angelsachsen und Britten am Ende des 7. und
Beginn des 8. Jahrhunderts sich vorstellt, soweit die territoriale Besetzung
Britanniens  damals in Betracht kommt, also die Zeit, als im Siden die
Sachsen infolge der Schlacht von Deorham (578) an den Bristolkanal und
die Angeln im Norden infolge der Schlacht von Chester (a. 616) an die
irische See vorgedrungen waren und a. 655 den brittischen Widerstand end-
giltig gebrochen hatten —, dann sieht man, daB man pur die Rosafarbe filr
Angelsachsengebiet und Griin fir Brittengebiet auf der Karte von Rhys zu
erkliren braueht, um im groBen und ganzen eine Karte Britanniens siid-
lich des alten Severuswalles fir die Wende des 7. und 8. Jahrhunderts
zu haben. Nur in Finem Punkt ist eine nicht bedeutende Abweichung:
die von Rhys fir das 1. und 2. Jahrhundert getrennten beiden mittleren
(ioidelenstriche sind im 8. Jahrhundert vercinigtes Brittengebiet, das sieh
ctwas mehr nach Osten erstreckt. Ob diese Parallele Rhys aufiregangen
ist, weiB ich nicht: es ist aber fiir weitere Erbrterungen nicht ohne Be-
deutung, sie fest im Aunge zu behalten.

In Einem Punkte milssen, um bei der Parallele zu bleiben, die wirk-
lichen Vorgiinge des 5. bis 8. Jahrhunderts n. Chr. von den Vorgingen, wie
wir sie uns nach der Karte von Rhys und seinen Voraussetzungen firs
3- Jahrhundert n. Chr. bis ins 1. Jahrhundert n. Chr. vorstellen missen, ab-
gewichen sein. Die Vorgiinge des 5. bis 8. Jahrhunderts unserer Zeiu?uh-
nung haben bei den in die Berge von Wales sowohl wie in die siudliche
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Halbinsel (Cornwall, Devonshire) wurickgedringten Britten einen geradezu
infernalischen Haf gegen den Bedringer hervorgerufen, wf mungquam genli
Saxonum sive Anglorum secum Briflanniam incolenti verlum fidei prasdicendo
oommitterent, wie uns Beda fiic die erste Hilfte des 6, Jahrhunderts bezeugt
(Bedda, Histor. ecel, gentis Avglorum I, 22); fiir die erste Hilfte des 7. Jahr-
humderts berichtet Beds, daB die brittischen Bischiife a. 603 das Ansinnen
Augustins, des Abgesandien Papst GGregors, uf genti Anglorum una nofisewn
oerlum Dowini proedicetis (Beda, Hist. ecol, 1L, 2) rundweg absehlugen; fir
den Ausgang des 7. Jahrhunderts wei Aldhelm der Abt von Malmesbury
(675—705) zu melden, quod witra Sabrince fluminis frefum Demetarum sacer-
doles de private concersotionis wmunditio glorionies nostram  conmnionen: magno-
pere  abhominantur in fantum, ul wec in ecolesic nobiscum orotionum  officia
velebrare nec ad mensam viborum . feroule pro caritatis grotic pariter pereipere
dignentur.  Quin ino fragmente  feroulorum et religuias epulerum furconum
oanum rictibns ol immndis decorandas porcis proiciunt; casoula quoque et fialas
aut farenosis satmlonum plareis aut fuleis favillerum  cineribus  expionda  pur-
yandaque praecipiunt.  Non salutatio pucifica praebetur, non osculum piae frater-
nitetis offertur, dicenir apostolo: salutale rvos in osculo sanclo.  Nee wmawibus
lomentum aut latex oum manutorgio exhibetur neque pedibus ad lavacrum: pelnis
udponitur, cum saleator, sindone precinotus discipulorum pedes abluens, norman
nobix tradiderit inilandi dierns: sieul vgo feci vobis ita et vos facite aliis. Ast
verd, si quilibel de nosiris, id est catholicis, ad eos hobitandi gratia perrexevind,
non privs ad consortium sodalitatis swre adsciscere dignantur, quam quadragini
dievasn spatic in penitendo peragere conpellantur. Et in hoe hereticos infeliciter
muibantur, qui s catharos, d est mundos, nuncupari coluerunt (Monum. Germ.
Hist. Epist. tom. UI, 233). Im nichsten Jahrhondert nderte sich die (re-
sinnung der Britten gegen die Augelsachsen nicht, denn Beda bezeugt fiir
8. 7311 quippe oum wsque hodie moris il Brettonum fidem religionemque Ang
lorum pro wikilo habere neque in oliquo eis magis communicars quam paganis
(Bedn, Hist. eccl. 11, 20). Dasselbe Bild des Hasses entrollt sich durch die
Jabrhunderte ein volles Jahrtausend weiter: wic baben die Kymren im
ti. Jahrhundert in trigerischer Hoffnung aufgejauchzt, als Wilhelm der
Eroberer den verhaliten Sachsen auts Haupt schlug, und wie janchzt bei Er-
zihlung dieses Kreignisses noch heutigestags der Kymre auf (s. Zimmer,
Randglossen eines Keltisten 8. 110f)! Und als, zur groBten Enttinsehung
des Kymren, Anglonormannen und Angelsachsen verschmolzen, da rightet
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sich der alte HaB gegen den Englinder: lofrud Lloegrivys 'Englindermiirder
ist bei kymrischen Barden der Ehrenname des Helden (s Stephens, Lite-
rature of the Kymri S.1261f), und ein englischer Dichter des 13. Jahr-
hunderts erzihlt uns vom Kymren, da8 er zum Englinder sagt Tow or
peyd Sayson brownt, when he is wroth or ellys drounke "Halts Maul, Kerl, hir'
auf, stinkender Sachise! wenn er zornig oder auch betrunken ist und da
er droht sein Volk an den Nachkommen des Hengist zu richen; daB dies
nimmer geschehe, fordert der Dichter auf, noeh ein Paternoster zu beten
(And that hyt neuere be s, Seip a Pater noster more to; s. Early English Text
Society 1864, Vers 522M). Wie der seit den Tagen der Tudorzeit mehr
aunter der Asche glimmende Haf des Kymren gegen den Engliinder im
letzten Drittel des 1g. Jahrhunderts wieder hell aufsehiigt, habe ich PreuB.
Juhrbiicher 92, 488—404 aus Presse und Literatur dureh Beispiele, die
sich verzehnfachen lassen, belegt:; man braucht nur dem Kymren ins Auge
zu schauen, wenn er, die Faust in'der Tasehe ballend und den Mund zum
verfichtlichen Ausspucken verzogen, dus Wort Suis (Englinder, eigentlich
‘Sachse” ans Saxd) oder Sais ffroenuchel (die Nase hochtragender Englinder)
susspricht, nm den durch bald 1500 Jahre aufgespeicherten Hab zu fihlen.

Wenn man diese tatsichlichen Folgen der wirklichen Vorglnge des
5. bis 8. Juhrhunderts n. Chr. im Auge hat, dann sollte man erwarten,
wenn das Bild, welches Rhys auf seiner ‘map of Britain’ von dem Ver-
hiltnis der Goidelen und Brittonen in Britannien gibt, keine Ausgeburt
der Phantasie ist, daB bei der Ankunft der Rimer im t. Juhrhundert o, Chr.
ectwas von den Kreignissen des 3. Jahirhunderts v. Chr. bis ins 1. Jahrhundert
n. Chr. nachgezittert habe, da doch in diesen 3. Jahrhunderten die Brittonen
den Goidelen so mitgespielt haben missen, wie vom 5. bis 8. Jahrhundert
n. Chr. Angeln und Sachsen den Brittonen. Leachtet nun aus unseren
Quellen @iber die Romerherrschafl in Britannien von der Eroberung (3. 43
. Chr.) bis auf Scptimius Severus (n, 211) das Geringste davon dureh?
Nielit ein Funke. leh komme hierauf noch ausfiihrlicher. Sind aber die
Voraussetzungen fir Rhys' Theorie von der Einwnnderung der Goidelen
nnch Trland {iber Britanmien richtig und ist seine Ansicht @ber ‘the relative
positions of its (Britanniens) chief peoples during the Roman occupation”,
wie sie die Karte ausweist, richtig, dann bleibt nur Line Moglichkeit dbrig,
uth sick das Verhalten der Goidelen in oben (S. 6) umschriebenen Strichen
bei ier Rémereroberung Britanniens zu erkliren: Die Goidelen hatten, als

Pl -hist, Klasse. 1912, AbA. 111 2
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sie im g. Jahrhundert vom Kontinent fiber Albion nach Iverion aufbrachen
gewissermaBen, um wmieh modern auszudriicken, sich ein direktes Billet
nach Irland geldst: sie marschierten mit gebundener Marschroute zu den
drei noch heutigestags von den Reisenden benutzten Uberfahirtsstellen von
England nach Irland, indem sie noch einen Fligel auf dem etwas lingeren
Weg dureh Devonshire-Cornwall vielleicht auf Barnstaple oder Newquay
zum Obersetzen divigierten; Marodeure, Leute die sich beim Fouragieren
oder Requirieren verspiteten, kamen bei allen vier Abteilungen der Goidelen
vor, und so traf es sieh, daB die letzten Schiffe an allen vier Uberfahirt-
stellen abgegangen waren, als noch zalilreiche Goidelen ankamen. Ihnen
blieb niehts anderes iibrig, als sich dort unter den Urbewohnern nieder-
zulassen und sich dieselben moglichst zu assimilieren. So erklirt sich
nicht nur vortrefflich, daf die drei oder vier Abfahrtstellen von England
nach Irland und die nichstgelegenen Gegenden in der Rémerzeit in den
Hiinden der Goidelen sind, sondern such, daf die Goidelen in keinem
Gegensatz zu den mehr als 500 Jahre spiter nach Britannien kommenden
keltischen Briidern, den Brittonen stehen, die siech unterdessen angewdhnt
hatten, fiie maquos, equos, quiquos, quenque zu sagen wapos, epos, pPapos,
pempe,

Eine Erklirung der von Rhys angenommenen Zustinde in Bricannien
withrend der Romerzeit liegt also nicht ganz aus dem Bereich der Még-
lichkeiten, besonders fiir den, der fiber dem Treiben moderner Wiksen-
schaft nicht den Sinn fiir Humor verloven hat. Wer sich aber nicht kon-
traktlich fiir verpflichtet hiilt, die von Hra. D'Arbois nach Albion dirigierten
Goidelen nach Iverion weiter zu befordern, fiir den hat die ganze Ange
legenheit doch vin anderes Aussehen. Er sagt sich: Hen. DA rhois’ Theorie
alle Ehre, die sie verdient; Moglichkeiten hin und Moglichkeiten her: legt
aher dic Wahrscheinlichkeit vor, daf die Volkerverhiltnisse in bezng auf
‘Goidels’ und 'Brythons® in der Romerzeit, vor allem in der Zeit his Sep-
timius Servus (211), s0 waren, wie sie Rhys sich vorstellt? Lassen wir
doch einmal die Frage, ob die Goidelen @ber Albion nach Iverion gereist
sindd — es ist dies das neaton vetape —, beiseite und fragen: liegt in

den Verhiltnissen Britanniens im allgemeinen, und wie wir sie aus den

Nnchrichten der Alten bis ins 3, Jahrhundert, Ja daritber hinaus kennen

lernen, ein AnlaB vor, fir die Rémerzeit bis auf Septimius Severus, ja bis

muf Carausius (4 206), anzunelimen, daB in den vier von Rh¥s auf seiner
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Karte geasgriin bezeichneten Strichen so cine kompakte goidelische Be-
vilkerung saB wie in den Ostlich davon gelegenen, von thm mit Rosa-
farbe bezeichneten Gegenden eine brittonische Bevolkerung tatsiichlich sal?
Iatten in jenen vier getrennten Gebieten, die doeh einen betriehtlichen Teil
Westhritanniens sdlich des Firth of Clyde ausmachen, keltische Goidelen
in vorhistorischer Zeit — also vor Mitte des 1. Jahrhunderts n. Chr. — so
die Urbevlkerung sprachlich goidelisiert und im iibrigen keltischem Wesen
angeglichen, wie in Ost- und Mittelbritinnien von der Tnsel Wight bis zun
Severuswall die Brittonen die Urbevblkerung sprachlich hrittonisiert und
im fibrigen keltischem Wesen angeglichen hatten? Diese Fragen mufl Rhys
unbedingt mit 'Ja’ beantworten. Prilfen wir diese Ansicht ganz vorurteils-
frei auf jhre Berechtigung. Die Nachrichten der Alten iiber Britannien
in der Rémerzeit sind ja nicht so eingehend und gusammenhiingend, wie
wir sie wiinschen, mber doch gliieklicherweise derart, daB eine sorgfiltige
und vorurteilslose Priffung zu einer ganz anderen Beantwortung obiger
Fragen fihrt als sie Rhys in seiner Karte uns gibt.

Das sidlichste der vier Goidelengebiete Britanniens in der Romerzeit
liegt auf der in den Ozean sich anch Westen erstreckenden Halbinsel:
anf der Karte zur zweiten Auflage von "Celtie Britain’ (1880) zog Rhys
die Grenzlinie zwischen Goidelen- und Brittonengebiet vom Fluf Stowr im
Siiden his zur Mindung des Brue in den Bristolkanal im Norden, also,
um hentige Stidte zu nennen, von Christehurch, nordwestlich von Wight,
m Jdem kleinen Badeort Burnham (bei Highbridge] am Bristolkanal; auf
der Kurte zur 3. Auflage (1904) zieht Rhys die Grenzlinie im Norden
weiter dstlich, so daB sie vom Stour im Siiden iiber Salesbury, Bath, zur
Mitndung des Avon (Bristol) geht, also der Strich zwischen Brue und Avon
mit den Mendip Hills noch altes Goidelengebiet ist. Yon Kap Landsend
his zur Linie Smugmﬂndung—~ﬁ?ﬂnm{imhmg war also “during the Roman
oceupation’ von Britannien, so (inidelengebiet wie bstlich genannter Linie
Brittonengebiet. Um es noch einmal hervorzaligben: hier latten keltische
Goidelen die Urbevilkerung assimiliert, waren mit il verschmolzen wie
dstliely der Linie keltische Brittonen mit der Urhevilkerung; hier, von
Iandsend. bis Stour-Avon, herrschte ‘during the Roman opeupation” goi-
delische Zunge, die Mutter des Altirischen und Ahnfrau der heutigen irisf-.h-
gillischen, schottisch-gilischen und manx-ghlischen Dialekte, sowie Ostlich

der Linie brittonische Zunge, die Mutter des Altkymrischen nnd Ahnmutter
: i
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des Neukymrischen, geredet wurde, Die Stimme, die hier sulien, waren von
Westen nach Osten die Cornorii (in mittelalterlichem Corsi-walas, hentigem
Cormwall), Dumnonii (mittelalterlichem Dyrnaint, Westwalas, heutigem Devon-
shire), weiterhin Durotriges. Konstatieren wir zuerst, daB in den Namen lieser
Stfimme nicht der geringste Anhalt vorliegt, dieselben fiir Goidelen oder
Brittonen in Ansprueh zu nehmen: das Hauptsprachkriterium der alten Zeit,
die gu- und p-Frage, versagt bei ihnen. Dafiir verraten uns aber Cornovit
and Dummonii selbst, weleher von beiden Keltengruppen sie amgehfren,
und zwar in einer jedes Mifiverstindnis susschlieBenden Weise.

In erster Hilfte des 5. Jahrhunderts fangen Germanenscharen an, sich
in Siidbritannien niederzulassen: Sazones waren hier schon in der Romerzeit
gefiicchtet, wofiir der Comes litaris Saxonici in der Notitia Dignitatum Zeugnis
ablegt: Fast-Seave, Middle-Seaxe, Suth-Seaze (heute Essex. Middieser, Susser)
verraten uns, wo sie sieh niederlieen, namentlich aher West-Seare, das
von Middlesex und Sussex westlich die Striche, welche die heutigen Graf-
schaften Hampshire, Berks, Wilts, Dorset, Somerset bis tief in Devon-
shire umsechlicBen, bezeichnete, und von wo aus seit Ende des 8. Jahr-
hunderts die Zusammenfassung aller sfichsischen und anglischen Staaten-
bildungen nusging. Diese Sachsen machten die Germanen bei der keltiseh
redenden Bevilkerung Britanniens seit dem 5/6. Jahrhundert so verhali
wie der Prussien die Deutschen in unseren Tagen in Frankveich; mit dem
Anglen kann der heotige Kelte — d. h. die sprachlich keltisierte Urheviil-
kevung in ihren Nachkommen — sich zur Not befreunden, kann an einem
‘Anglo-Celtic empirve’ (refallen finden (s. Wales. A national Magazine, ed. by
Owen M. Edwards, 1896, Bd. 3, 8. 145—152), aber der Sais (Sachse) ist
schlimmer wie der Teufel. Schon daraus kinnen wir schlieBen, wie die
Westsachsen unter der im Osten Siidenglands keltisch-romaniseh und weiter-
hin rein keltisch redenden Bevolkerung miissen gehaust hahen. Der Schreck
fulir dieser Beviilkerung so in die Glieder, daB sie mit Weib und Kind
wie Hammelherden zur Kiiste flichieten und sich einschifften, um den
Teufeln in Gestalt der Seeson (Sazones) zu entgehen. Wir haben die sicher-
sten Zeugnisse verscliedener zeitgendssischer Sehrifisteller, daB fliichtende
Britannier im dritten Viertel des 5. Jahrhunderts in solchen Scharen in
der Loiremiindung erschienen, daB 12000 Maun von ihnen unter ihrem
Fithrer Riotimus dem die romischen Besitzungen in Gallien verteidigenden
Anthemius (a. 467—472) im Jahre 468 gegen den Westgotenherrscher Eu-
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riens zur Hilfe zichen konnten, der ihnen jedoch bei Déols in Berry (De-
part. Indre, Arrond. Chateauroux) eine entscheidende Niederlage beibrachte
(s. Zimmer in der Ztschr. fir franz. Sprache und Literatur XIII, S. 30—34).
Hauptsiichlich aber wendeten sie sich von Sadbritannien an die gegeniiber-
liegende Kilste des alten Aremorika, wo eine dinne, romanisch redende
Bevilkerung saB. Hier licBen sie sich im 5. Jahrhundert nieder und wur-
den durch Nachziigler im 6. Jahrhundert verstirkt. Diese nach dem alten
Aremorika vor den Sachsen aus der Heimat fliichtenden Britannier hrach-
ten Weib und Kind und alles, was ihnen in der Heimat sonst lieb unil
wert war, mit: ihre Religion, ihre Sprache, ihre Staats- und Kirchenein-
vichtung, ihve Uberlieferangen und ihre Sagen. Sie griindeten sich in
Aremorika eine neue Heimat, und wenn man bedenkt, dal sie dies nar
unter fortwihrenden, Jahrliunderte dauernden Kiampfen gegen die Fomnani-
sierte gallische Bevilkerung der aremorikanischen Halbinsel tun konnten,
st bekommt man eine weitere Vorstellung, weleher Art Teunfel die heid-
nischen Sachsen sein muBten, daB Jdie Britannier es fiir ein geringeres
{Thel erachteten, in der Fremde eine neue Heimat zu erkimpfen als die
alte gegen die Sachsen zu verteidigen. Aus welehen Gegenden Britanniens
im 5. Jahrhundert die neuen Bewohner der aremorikanischen Halbinsel
knmen, komnen wir zum Teil sehr genat bestimmen. Das ganze keitisehe
Sprachgebiet der Halbinsel, wie es seit dem 12. Jahrhundert wesentlich
besteht, zerfillt in zwei Dialektgruppen: die Dialekte im Norden untl Westan
wesentlich in den heutigen Departenients Cotes-du-Nord und Finistére ( Din-
lekte von Tréguier, Léon uni Cornouaille) und die Dinlekte im Siden im
Departement Morbihan. Die Herkunft der Angehdrigen der nirdlichen Din-
lektgruppe kinnen wir mun genau bestimmen. Der Landstrich, wo der an
dritter Stelle gensnnte Dinlekt gesprochen wird, Cornouaille, heiit in der
keltisehen Sprache jener Gegend Kerndéd (Kerne), der Bewohner Arr névud
(im Plur. Kernéviz, d. h. Kerade ist Carnopii, und Kerneead ist gin Bewnolmer
des Gebietes der Cornovii: moderator Coraubiorum heibt ler s.agenhrmhmt:-
Herrscher jener Striche Grodionus ragnis (Graelent mesir, Graisfemier und
Grahent in franzosischer Sage) im Latein des 9. Jahrhunderts. Nordiich
von den Cornovii, vom Florn bis Uouesnon, sitzen die Domnonii die ganze
nirdliche Kiste entlang; ich Lrauche nur auf Loth, L'émigration bretonne

en Armorique du V' au VI sipele de notre ére, Paris 1883, wu verweisen.

Also: von den beiden wohlbekannten siidbrittanischen Stimimen der Cor-
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novd und Dumnoni, deren Namen noeh heute in Cornwall wud Devonshire
haften, sind die keltisch redenden Bewohner der aremorikanisehen Halb-
insel in den heutigen Departements Finistére und Cotes-du-Nord, die Cor-
novii (heute Kerndd) und Domnonii, ausgegangen, im 5. Johrhundert. Jene
Cornovii und Dumnonii in Sidbritannien waren aber Goidelen ‘during the
Roman occupation” Britanniens nach der Ansicht von Rh¥s und nach seiner
Karte. Fragen wir doch einmal die Lente selbst, was sie dazu sagen: sie
miissen’s ja wissen, dn sie ja am Ende der ‘Roman occupation’, ausge-
wandert sind.

1. Wie nennen die heutigen Nachkommen der aremorikanischen Cornovii
und Domneonii des 5/6. Inhrhunderts in ihrer keltischen Sprache das Land,
wo sie hergekommen sind? Brd Zaoz, 'das Land der Saoz’: Saoz (Plar.
Savzon) ist doch keine goidelische Entwicklung aus Saxo (Sarones), die miiBte
Sassan (iv. Sessanach) lauten, sondern dieselbe brittonische Entwicklung wie
in mkymr. Seis (Plur. Saeson), nkymr. Sais (Saeson). Wenn also der Be-
wohner des aremorikanischen Kiistenstriches heute den ‘Konig von Eng-
land” roué Bré-Zaoz nennt, dann hat er noeh eine dunkle Erinnerung an
die Sachsen, die ihn seiner Heimat beraubt haben, aber die Lautform, mit
der er den Erbfeind hezeichnet, ist brittonisech und nicht goidelisch. —
2. Wie nennen die heutigen Nachkommen der aremorikanischen Cornovii
und  Dowmonii ihre nene Heimat? Breis (Breiz izel, "die niedere Breiz)).
Das ist Laut fiir Laut cin altes Bretlia, aber nicht in goidelischem Laut-
wandel, der Breit oder Breid (je nach Ursprung des { ergeben miiBite),
sondern in brittonischem Lautwandel, —- 3. Wie nannten die alten Cornovii
und Dwmnonii sich selbst mit gemeinsamem Namen? Lassen wir einmal
die romanisierten Gallier, mit denen sie sich herumsehlugen und anf die
sie_heufigestags den alten HaB gegen die Sachsen iibertrngen haben, ant-
worten: Breton, also Brettones im 5. dahrhundert, wie jeder Romanist weiB,
und nicht Goideli, wie sie sich hiitten nennen miissen, wenn Rh :."a Recht
hiitte. — 4. Wie nennen die heutigen Nachkommen der aremorikanischen
Cornovii vod Domnonii in ihrer keltischen Sprache ihre Sprache? Brezonek
(Brézounsk), d.h. die Sprache der Brittonen, die brittonische Sprache, nicht
die Sprache der Goidelen (Gaidhealarh), wie man nach Rhys erwarten
sollte, und auch die Form, die das Wort hat, ist wichtig: es ist die brit-
tonische Form und nieht die goidelische, welehe bretnach oder brethnach
lauten miite. Brézondka heibt also ‘reden wie die Brittonen redeten’, —



Auf welchem Weye kimen die Goidelen vom Kontinent nach Irland. 15

5. Welches ist denn der Hauptsagenheld der Nachkommen der aremori-
kanischen Cornovii und Dumnonii im Mittelalter neben Helden aus aremori-
kanischem Boden wie Graelent meir, Graislemiers, Erec? Etwa die alten
goidelischen Sagenhelden Ciichulinn oder Ciroi mac Dari? Keine Spur:
Arthur, der Held der Brittonen, wo immer sie auf der Schanze gegen
Sachsen und Angeln kfimpfen; die aremorikanisehen Domnonii wnd Cornovii
haben ihn ja nach der Haute-Bretagne verpflanzt mit Eroberung des Landes,
hier ist er nach dem Vorbilde des groBen Frankenkaisers umgestaltet
worden, hat sich eine Tafelrunde zugelegt, und ist dann im 12/13. Jahr-
lundert weiter hernusgeputzt zu Romanen und Germanen gewandert. —
6. Wie steht denn die Sprache der Nachkommen der aremorikanischen
Gornovii und Domnonii des 5/6. Jahirhunderts, die wir vom 8. bis 20. Jahr-
hundert @iberblicken konnen, im Kreise der keltischen Sprachen und Dia-
lekte? Im 8. Jahrhundert unserer Zeitrechnung waren die Sprache der ins
alte Aremorika eingewanderten Cornovii und Dommonii (Altbretonisch) unl
die Sprache der in der alten Heimat sitzengebliebenen Cornovii (Korniseh)
und die Sprache der Brittonen jenseits des Bristolkanals im heutigen Wales
(Altkymrisch) sich so &hnlich, daB der Altmeister der keltischien Philo-
logie, Caspar ZeuB, es 1853 nicht wagte, die einzelnen Denkmiler jener
Zeit einem bestimmten Gebiete zuzuweisen; such H.Ebel it es ebenso-
wenig wie Whitley Stokes: noch 1872 hat John Rhys das umfang-
reiche, sicher — wie wir heute alle sagen — altbretonische Fragment in
Luxemburg fir ‘Welsh' (Old-Welsh) gehalten (Revue Celtique II, 346).
Erst dem Scharfsinn eines Bradshaw ist es gelungen, zuerst paliogra-
phische und dann sprachliche Kriterien zu finden, nach denen wir jetat
mit Leichtigkeit die alten Denkmiler aufl die drei (iebiete verteilen kinnen
(s. Henry Bradshaw, Collected Pupers 1889, S. 278—285; 452—488).
GewiB ein Beweis fiir die Einheitlichkeit der drei brittonischen Dialekte im
8, Juhrhundert. Heutigestags, nachdem das Bindeglied zwisclien der Sprache
der aremorikanisehen Cornovii und Domnonii und der Sprache der Brittonen
in Wales, also die Sprache der in Britannien gebliebenen Reste der (.Tunmvii
(das Kornische), ausgestorben ist, noch heute ist nach fast 1500jihriger
Trennung und trotzdem, daB Meer, Land und wieder Wasser zwischen
dem alten Aremorika und Wales liegt, das Brézonek im alten Aremorika

dem Brythoney (gewShnlich Cymraey genannt) in Wales so nahestehend,
daB jeder, der Mittelkymrisch versteht und Neukymrisch spricht, in denk-
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har kiirzester Zeit Neubretonisch in Bichern und Zeitungen lesen: knnn,
so rasch mindestens wie ein gebildeter Italiener eine spanische Zeitung'.

Nach den obigen Antworten der heutigen Nachkommen der aremori-
kanischen Domnonii, die in zweiter Hilfte des 5. Jahrhunderts aus den
Sitzen der alten Dwmnonii (Devonshire) in Sidwestbritannien ausgewandert
sind, wende ich miech wiedér zu den Erdrterungen 8. 12— 14 und frage:
liegt aueh nur ein Funke wvon Wahrseheinlichkeit vor, JaB die Cormovii
undd  Dwmnonii Siidwestbritanniens von Britannien Goidelen waren? leh
denke, krifiiger kann doch die Annahme, Sidwestbritannien von der Linie
Christehurch—~Bristol bis Landsend sei 'during the Roman oceupation’ ge-
schlossenes Goidelengebiet gewesen, nieht Lilgen gestraft werden als dureh
die aufgerufenen Zeugen. Wenn man auch zugibt, daf aus den Ostlich
der Linie Christehurch-Bristol sitzenden Gebieten znhlreiche Angehirige
der nuch nach Rhys brittonischen Dobunni, Belgae, Atrebates, ja Catu-
vellauni sich beim Ansturm der Sschsen westwiirts wendend in das Ge-
biet der angeblich goidelischen Dumnonii und Cornovii ergossen, so kinnte
man doeh hdehstens daraus den Schlufl ziehen, daB diese einwmndernden
Brittonen im Laufe der Jahrhunderte ilire keltische Mundart, das p-Kel-
tische, zur Herrschaft gebracht haben kdnnen und verstehen, daB das Kor-
nische vom 1011, Jauhrhundert ab eine brittonische (p-keltische) Sprache
sein kann, obwolil die Untenlriickung aller Reste des Goidelischen (gu-
Keltischen) in der kornischen Sprache immerhin auffallend wiire bei der
Voraussetzung von Rhys, daf die bodenstindige Masse in jenen Strichen

Vo lehi solbet hibe vor mehr als 20 Jabven, als nocl kein Bretondseh als Eupruulumu
Sprache wo mein Obe geklungen hate, vine kostbare Probe erlelt. Wie in Dentsehlaml
arme Slowekenjungen mit Maosefallen winherziehen, so zieben Enaben und junge Burselien
uis der Bretagne im Herbst ju Sidengland ainber und Kommen nach Wales — selbst bis
amn Suowdon — mit Zwieleln (engl. onmme, kyur, sgnwogn), in langen Streifen pufgerollit,
handelud ; efn soleh aruer Junge — ans Roseoff im alten Dommaniergeblot — bettelte mich
elust aul einem Spadergange im Teifital in Stdwales an: er speach ein halbes Duteend
siglische Wiaeter, strahlte vor Gliick, als joh Fronzosisch mit ihm radebrechie — wir konnten
bebde, soowelt das Sprechon in Betracht kam, ziemlich gleich viel —, war abor einst Moment
wie vom Donner geriilit, als dcly, medn Neukymriseh zusanomonreaffend and an das e
schrichene Neabretonisch des Leoner Dinlekts denkend. ihm nebst dent Geschenk ednige
Wiinsche in Neubretoniseh it aul don Weg gali; dann evgoB er elne Flut von Nenbretonisels
dber mich, von der leh nathelich woniy verstund, aber es war mpiv so leicht, iho eineeloe
Moge in kurzen Sitgen In Neubeetoniseh klnrzumachen, daB er hm flgenden Tage T
Castell powyidd Enidyn nocl sinmal welne 10 b Ansprach nalim, alk o mich anfiillig sab,
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in der Romerzeit Goidelisch redete. Derartige Annalmen liegen aber doch
aus dem Bereich aller Wahrscheinlichkeit fir die schon in zweiter Hilfte
des 5.Jahrhunderis in solchen Scharen aus Sidbritannien nach Aremorika
flichtenden Stimme, daB sie dies romanisierte Gebiet erobern konnten.
Und wenn sich diese Leute vom Conesnon im Osten entlang der Nord-
kiiste und um den Radius von Brest bis zum Ellé wohnend noch Atre-
baten oder Belgen oder Dobunnen nannten: nein, Domnonii und Cornovii
— letzteres hoshafterweise bis heute, Kernédd — nennen sie sich und be-
haupten, ihre Rede sei brittonisch (brézonek); hier miiiten doch fiber Nacht
aus (Joidelen um die Mitte des 5.Jahrhunderts Brittonen geworden sein,
was damals ohne Zsuber und Vergessenheitstrank ebensowenig wahrschein-
lieli ist wie heute eine Verwandlung der Paddys in Taffys.

Rhys wird sich also wohl entschlieBen miissen, seine Karte von der
Linie Christchurch-Bristol bis Landsend mit der Farbe von y ddraig goch,
also rosa, zu versehen und danach seinen Text zu Andern. Ehe ich mich
nun den idibrigen, oben S. 6 umsehriebenen drei Strichen einzeln zuwendle,
will ieh kurz eine Bemerkung @iber sie in ihrer Gesamtheit vorausschicken.
Bei Ptolemius haben wir im dritten Kapitel seines zweiten Buches eine
eingehende Geographie Britanniens: Grenzen, Vorgebirge, Flisse, Stidte,
Volkerschaften sind in Fille eingetragen; es ist offenbar der Niederschlag
der genauen Kenntnis, die man sich seit Agricols bis Hadrian oder bis
Antoninus Pius (161) verschafit hatte. Je eingehender man sich mit diesem
Kapite! des Ptolemius beschiftigt und je mehr man die Nachrichten der
ersten Hilfte des Mittelalters heranzieht, um so mehr wiichst der Respekt
vor dieser #ltesten Geographie Britanniens. Fiir die ganze, dem Ozean
und Irland zugewendete Westkiiste Britanniens, von Kap Landsend bis an
die duBerste Spitze Schottlands, haben wir bei Ptolemdus eine Fiille von
Namen aus allen oben genannten Kategorien, wohl gegen 40, die Rhys
zum Teil in seine Karte riclitig einzeichnet. Selbstverstindlich kommt
eine micht unbetrichtliche Zahl von diesen westhritannischen Namen auch
auf die vier groeren Striche, wo nach Rhys in jener Zeit, far die Pto-
lemiius zeugt, bodenstiindige goidelische Bevilkerung seit Jahrhunderten
mufl gesessen haben. Bringen die Namen bei Ptolemiius etwas zur Ent-
scheidung des Problems, sei es fir, sei es gegen Rhys, bei? Gar nichts,
rein gar nichts, da das Kriterium fiir gu-Kelten (Goidelen) oder p-Kelten
(Brittonen) in ihnen fehlt. Aber zwei hemerkenswerte und wie mir scheint

Phil.-hist. Klasse, 1912, Abh. 1. 3
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bedeutungsvolle Einzelheiten seien hervorgehoben: Prolemfius verzeichnet
in den direkt vom nordlichsten Goidelengebiet nnch Rhys (Striche von
Morecambe Bay bis Firth of Clyde) gelegenen Weststrichen, die nach Rhys
reine Urbevdlkerung bewohnen soll, das Volk der “Enfaio, und ‘Eniaion
icron an anderer Stelle ist heutiges "Mull of Cantire’, das Vorgebirge der
schottichen Halbinsel Cantire. Hier haben wir einen so sicher brittoni-
schen Violkernamen wie es nur geben kann: dem goidelischen eguos
entspricht brittonisches epos, und der brittonische Name Epidios liegt ja
in der jingeren goidelischen Form FEehaid, Eochaid (aus Equidios) als einer
der gebriiuchlichsten altirischen Namen vor. Nun denke man: sicher safien
brittonische Kelten unter der Urbevilkernng in heatigem Cantire, Bute und
siidlichem Argvle; ist es besonders wahrscheinlich, daf siidlich hiervon
seit alter Zeit damals bodenstindige Goidelenbevilkerung von Britten un-
belistigt gesessen habe? Dazu kommt noch eins: der siiddstlich von den
Epidii sitzende Stamm ist das Volk der Duwmmonii; dieser Name kann an
sich sowohl goideliseh wie brittonisch sein. Rliys malt das ganze Gebiet
dieser Dumnonii grasgriin — es ist der betriichtlichste Teil seines nird-
lichsten Goidelengebietes — wohll mit, weil er die Dumnonii in Stidbritannien
zu Goildelen macht, Wir werden sagen: obwolil der Nmne Dumnorii an
sich weder fiir goideliseche noeh brittonische Herkunft der alten Bewohner
der heutigen schottischen Grafschaften Ayr, Lanark, Renfrew angefiihrt
werden kann, so werden wir aus den Umstiinden, daB ilire nordwestlichen
Nachbaren, die Epidii, nach Aunsweis ihres Namens sicher Brittonen sind
und dall die Dwwmnonid in Stdbritannien ebenfalls sicher Brittonen waren
{s. oben S, 12—17) — auns diesen beiden Umstinden werden wir folgern,
dab die Dumnonii des Ptolemins in den eben genannten niederschottischen
Grafschaften sehir wahirsehieinlich aueh Brittonen waren. Dann kommt weiter
hinzu: Ptolemfus nennt die Volkerschaft an der nordlichsten Spitze Schott-
Innds Koenasioi; die ebenfalls am "Horn® sitzenden Cormorii in Stdwest-
hritannien waren sichier Brittonen; wahrseheinlich ist demmach, daB auch
die nordlichien Cornovii des Ptolemiins Britten waren.  Alle Wahrschein-
lichkeit spricht also dafiir, daff zur Zeit Jdes Ptolemius in Britannien nur
Brittonen saBen.

Wenden wir uns nun den einzelnen, nacli Rhiys von bodenstindiger
Goidelenbevilkerung besiedelten Gebieten Britanmiens zu.  Das siidlichste
ist 8. 12—17 erledigt. Ziehen wir, von Siiden kommend, iiber den Bristol-
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kanal. Es handelt sich um heutiges Sidwales, umfassend die Grafschaften
Pembrokeshire, Siid-Cardiganshire bis Aberaeron, Carmarthenshire, Gln-
morgun, Brecknock, Monmouth und Herefordshire bis zur Severn: ein
groBes Gebiet, auf dem nach Ptolemiius die Asmurai und Ciaveec sitzen.
Der Name der ersteren haftet noch bis auf den heutigen Tag in der kym-
rischen Bezeichnung von Sidwestwales (Dyfed); der im ostlichen Teil des
Gebistes sitzende Stamm der Siluren spielt ja in der Geschichte der romischen
Eroberung Britanniens bis auf Agricola (von a. 50 bis 75) eine bervor-
ragende Rolle. Es ist ein harter Bissen fiir jeden, der kymrische Ge-
schichte, sagen wir vom 8/g. Jahrhundert an, kennt, sich vorzustellen,
in diesem echt brittonischen Gebiet von St. David's bis zur Severn habe
von vorhistorischer Zeit an ‘during the Roman oecupation’ bodenstiindige,
geschlossene, goidelisch redende Bevdlkerung gesessen, also eine aus Ur-
bevolkerung und erobernden Goidelen gemischte, aber einheitliche, giilisch
redende Bevilkerung. Das mu8 Rhys aunehmen und nimmt es an. So
unwahrscheinlich dies vom jiingeren Standpunkt aus, also der Geschichte
des Landes, seiner Bewohner und ihrer Sprache seit dem 8. Jalirhundert
ist, ebenso schwer kommt es einem an, dies nach den Mitteilungen grie-
chiseher und rémischer Schriftsteller des 1. Jahrhunderts zu glauben: Caratacus,
seit der Landung des Aulus Plautius (2. 4 3) aus seiner brittonischen Heimat
im Osten (Suffolk-Essex) zuriickweichend, kam im Jahre 50 iiber die Severn
bei den Siluren an und ging von hier zu den Ordovieen, von wo er nach
Norden zu den Briganten flitchtete. Nunmehr begann jener hartnfiekige
Widerstand der Siluren gegen die Romer, der 25 Jahre ilauerte: eine
romische Legion wurde in ilirem Gebiet stationiert, in Caerleon ar Wysc
(rastra legionds supra Jscam), die bis in die Zeit Diokletians hier standl:
aber erst nach 25jibrigen Kimpfen unid wechselseitigen Verlusten gelang
es den Romern, die Siluren zn bindigen und aueh dies erst vollstindig,
als Agricola n. 78 deren niedliche Nachbarn, die Ordovicen, fast ver
nichtet hatte. Es tobt also seil a. 50 bis a.78 der Kampf bald auf Si-
luren- bald anf Ovdovicengebiet. Nun ist nach Rhys' Angaben aufl seiner
Karte das Silurengebiet grasgrin und das Gebiet der Ordovicen strahilt

rosafarbig: die Siluren sind nach ihm goidelische Kelten und die Ordo-
vicen sind brittonische Kelten! Wenn sich ja nuch in jener Zeit Goidelen
und Brittonen noch nicht so wie heutigen Tages katholische Paddys von

Unterschiede waren vorhanden,

nonkonformistisclien "Taffys unterschieden,
Ei
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die doch den ROmern sollten aufgegangen sein: die Siluren sagten, wenn
Rh:}s recht hat, magquos ‘Sohn’, eguos "Plerd’, quidguos “jeder', quei “wer?",
quengue "finf", quetcores “vier', quennon "Kopf", querion ‘Kessel’, sequos “vor-
bei, ohne’, gurinati “er kauft’, gqurimis "Wurm’, wo die Ordovicen mapos,
epos, pdpos, pei, pempe, pelvores, pennon, perion, sepos, prindti, primis ge-
brauchten; manche andere Unterschiede — nicht bloB sprachliche Diife-
renzen wie en, em fiir Nasalis sonans bei Siluren, aber on, am bei Ordovieen,
oder wie srufus “Strom’ bei Siluren, aber frufus ‘Strom’ bei Ordovieen —
werden sich angesehlossen haben, zumal wenn man bedenkt, daf — wie
Rhys annehmen muf — die Siluren dem Keltenast angehbrten, der ums
Jahr goo a. Chr. den Kontinent verlieB, seine Arrieregarde waren, unid
die Ordovicen dem Keltenast angehirten, der aus Gallia Belgiea im 3. Jahr-
lundert a. Chr. nach Britannien aufgebrochen war, seine Vorhut bildeten.
Von diesen und manclien anderen Unterschieden, die sich jeder mit kel-
tischer Sprachgeschichte Vertraute ausmalen kann; von all den Unter-
schieden, die dadurch muBiten zwischen Siluren-Demeten als Goidelen siner-
seits und Ordoviecen-Cornaven-Dobunnen als Brittonen anderseits bestehen,
weil die goidelischen Siluren-Demeten idie Urbevolkerung assimiliert und in
sich aufgenommen hatten, die Ordovieen-Cornaven-Dobunnen aber in relativ
Junger Zeit auf altem Goidelenhoden sich — sicherlich nicht ohne Wider-
stand der nach Irland entweichenden Goidelen — niedergelassen hatten: von
all dem haben die Romer, weder zwischen a. 5o und 78 noeh spiter,
nicht dus geringste gemerkt. Man merke wohl, es handelt sich nicht um
cinen flichtigen Durchmarsch der Rbmer: das Lager der zweiten Legion
(in Caerleon am Usk) lag im Goidelengebiet, das der vierzehnten Viroconium
(Wroxeter bei Shrewsbury) im Brittonengebiet, wenn Rhys recht hat, und
das Lager der zwanzigsten Legion (Chester) lag auf der Grenze von Brittonen-
gebiet und dem von Rhys angenommenen dritten Goidelengebiet, fast
mbchte man vermuten, um Taffy und Paddy zu hindern, daB sie sich
nicht fortwihrend rouften. Die Romer in diesen drei Logern hatten also
reichlich Gelegenheit, in MuBle Unterschiede zu beobachten, Sie fiir so duwmm
zu halten, daB ‘during the Roman oceupstion’ niemand das geringste von
einem Unterschiede zwischen goidelischen Siluren und brittonischen Ordo-
vicen gemerkt habe, dazu kann ich mich nicht entseblieBen, leh glaube,
Rhys muB in den Farbentopf greifen und aueh hier noedlich des Bristol-
kanals von Severn bis St. David's Head das Grasgriin seiner Karte rosa fiirben.
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Nordwales, umfassend die heutigen Grafschaften Flint, Denbigh, Me-
rioneth, Carnarvon, Anglesey, bildet das dritte Gebiet, das nach Rhys
‘during the Roman oceupation” bodenstiindige, langeingesessene, geschlossene
goidelische Bevilkerung aufwies. An seiner Ostgrenze, wo es mit den Ge-
hieten der brittischen Ordovices, Cornavii, Sefantii zusammenstieB, lag, wie
bemerkt, die zwanzigste Legion: leider hat sich kein in ihr stehender Romer
die giinstige Gelegenheit zunutze gemacht, etwas von der Sprache der Goi-
delen zu lernen. Es sind, besonders im Westen, die Striche;, wo vom
6. Jahrhundert bis heute der stirkste Hort des Brittonentums ist: die Hei-
mat Owen Glyndwrs, Llywelyn des Letzten, Liywelyn des GroBen, des
Owen Gwynedd ist alter Goidelenboden, der Eryri (Snowdon) ist Goidelen-
boden in der Rémerzeit, ja Mon mam Cymru (Anglesey die Nihrmutter
der Kymren), wie es im Kymrischen heifit, war in der Riémerzeit als Frbe
Alterer Zeiten Goidelenboden! Was folgt daraus? Jener Zug des Suetonius
Paullinus im Jahre 61 n. Chr. nach Anglesey (Mona), womit er den Zu-
fluchtsort der Brittonen (Monam incolis validam et receplaculum perfugarum)
zerstdren wollte (Tacitus, Ann. TV, 2¢) war nicht gegen Brittonen, sondern
gegen Goidelen, da ja von Chester (Caerleon) bis Holyhead (Caer Gybi)
alles Goidelengebiet ‘during the Roman occupation” war: die jenseits des
Menainrmes am Ufer stehenden Frauen in modum Furiarum veste ferali eri-
nius deiectis Fackeln tragend, waren keine Brittenfrauen, sondern Goidelen-
frauen, und die im Fackelschein die Hinde zum Himmel streckenden druidae
(. Tacitus, Ann. XIV, 30) waren keine Druiden der Brittonen, sondern der
Goidelen. Auch der Zug des Agricola im Jahre 78 nach der fast villigen
Vernichtung der brittonischen Ordovicen (caesa prope universa genle, Tacitus,
Agricol. 18) gegen Anglesey, um das von Suetonius Paullinus unvollendet
gelassene Werk zu vollenden, traf Goidelen, nicht Brittonen, wie allgemein
angenommen wird. Da miissen aber die heutigen Iren sich geschmeichelt
fiihlen! Tacitus erweist sich in der Germania als ein leidlich gut @ber
germanisehe Verhiltnisse unterrichteter Mann bis iiber die Gegenden von
Hinterpommern und die Kaschubei hinaus, was wir im Sinne behalten
wollen: in Britannien hatte sein Schwiegervater Agricoln in jungen Jahren
das Kriegshandwerk erlernt, spiter dort eine Legion gefihrt und schlief-
lich in siebenjihriger Statthalterschaft die romischen Waffen bis zur Sifea
Caledonia getragen, nachdem er zuvor bei goidelischen Siluren, brittonischen
Ordovicen und den Goidelen von Nordwales einschlieSlich Mona Ordnung
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gesehafft hatte. Wie bodenlos unzuverlissig, ja borniert in bezug auf brit-
tonische Verhiltnisse erweist sich Tacitus in den Annalen und im Agri-
cola, wenn Rhys nur einigermaBen Recht hat, Jeh glaube, er muf wieder
zum Rosatopf greifen und auch sein drittes grasgriines Gebiet von der
Déva (Chester) nach Holyhead dbermalen:

Wir kommen nun zum vierten Goidelengebiet Britanniens in der
Romerzeit nach Rhys. Es erstreckt sich an der irischen See entlang von
Morecambe Bay bis Firth of Clyde mit den oben S.6 aufgefiibrten nord-
englischen und siidschottischen Grafschaften, dazu kommt die vorgelagerte
Insel Man. Es ist walirscheinlich, daB in diesen Weststrichen entlang
der irischen See von Solway Firth bis Firth of Clyde im 1. Jahrhundert
n. Chr. und spiter teilweise unassimilierte Urbevilkerung unter keltischer
Herrschaft saB und Beda liefert uns Zeugnisse fiir Urbevilkerung (Picti)
in der heutigen Grafschaft Wigtown (um Withorn) und am Nith (Kirk-
cudbright und Dumfries) um die Wende des 4/5. Jahrhunderts und spiiter;
endlich haben wir S, 18 . geselien, dai es wahrscheinlich ist, daB die
nach der Geographie des Ptolemiius in Hadrianischer Zeit (um a. 125) in
den in Rede stehenden Strichen herrschen den Kelten Brittonen waren
und keine Goidelen.  Betrachten wir nun die Dinge noch unter einem weite-
ren Gesichispunkt, um die Haltlosigkeit der Annahme von Rhys zu er-
kennen.

Agricola vernichtete im ersten Jahre (a. 78) seiner Statthalterschaft
die Ordovicen im Siidwesten und eroberte Mona; das zweite Jahr (a. 79)
widmete er der inneren Verwaltung und traf die Vorbereitungen, den
Krieg iiber die Grenzen des von Romern bis dahin unterworfenen Gebietes
(Solway Firth-"T'ynemiindung) zu teagen; im dritten Jalre {n. Bo) unternalim
dann Agricola den msehen Zug, durch den er den Norden bis zu einer
Linie Firth of Clyde-Firth of Tay momentan zu Boden warf. Zwei Jahre
(o, 81, 82), das vierte und Rinfte der Statthalterschaft, verwandie er dar-
auf, um das niedergeworfene Gebiet etwas zu sichern und die Vorbe-
reitungen zur Eroberung des ganzen Nordens zu treffen: im vierten Jahire
(a. 81) sicherte er die Linie Firth of Clyde-Firth of Forth dureh Kastelle;
im funften Jahr {a. 82) unternahm er cinerseits sehon mit der Flotte Vor-
stile nach dem Norden, um die Gegenden zu erkunden und durch (ie-
fechte dem Feind, dem er im folgenden Jahre zu Lande auf den Leib
viicken wollte, Fureht einzujagen, was ihm Ju auch gelang; anderseits
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setzte er die Thtigkeit des vierten Jahres dadurch fort, da} er eam partem
Britannine quas Hiberniom aspicit copiis instruxil, in spem magis quam b for-
midinem (Tacitus, Agr. 24). Welcher Teil gemeint ist, kann bei kurzer
Uberlegung nicht zweifelbaft sein. An sich kann Hiberniam aspicit auf zwei
Striche gehen. Mull of Cantire (Erifaion &xeon bei Ptolemius) oder die zur
(rafschaft Wigtown gehorige, vorgelagerte, mit ihrer ganzen Breitseite gegen
irland gerichtete Halbinsel Galloway. Eine einfache Betrachtung der Lage
von Cantire, speziell des Mull of Cantire, und der Stellung des Agricoln
muB jeden Gedanken, in obigen Worten sei auf eine Befestigung Cantires
angespielt, weit wegscheuchen; dagegen ist es natirlich, daB Agricola,
nachdem er sich a. 83 eine feste Operationsbasis mit der Linie Firth of
Clyde-Firth of Forth geschaffen batte, vor dem endgiltigen Weitermarsch
eine Deckung seiner linken Flanke (a. 84) dadureh vornahm, daB er (ie
Striche zwischen Solway Firth und Firth of Clyde copis instruzit, wenn
auch nicht formido, so wird die Vorsicht ebensosehr dabei mitgesprochen
haben wie die Absicht, nach endgiltiger Niederwerfung des Nordens Bri-
tanniens von hier nach Irland iiberzusetzen. Agricola, ROmer stehen also
4. 84 in den Strichen, wo nach dem, was S.75 zusammengestellt ist, Ur-
bewolner unter brittonischer Herrschaft saBen, nach Rhys' Ansicht aber
sich eine bodenstindige goidelische Bevilkerung befand, also genau die-
selbe Bevolkerung, wie in den gegeniberliegenden heutigen irischien Graf-
schaften Antrim und Down: dieselbe Sprache (Goidelisch), dieselbe Bevil-
kerung., Wihrend Agricola sich nun hier befand, expulsum seditions domes-
ticw unus ex requlis gentis — Hiberniae, von dem ja nur die Rede ist im
vorausgehenden Satz — exceperal ac specie amicitiae in occasionem refinebat;
sagpe ex eo audici legione una ef modicis auxiliis debellari obtinerique Hiber-
niam posse, idque etiam adversus Britanniam profuturum, si Romana ubique arma
et velut ¢ conspectu libertas tolleretur (Tacitus, a. a. 0. 24). Dieser redselige {:‘1.11-
delenhfiuptling  Irlands, der wilirscheinlich doch aus Down oder :&nmm
nach Galloway und Wigtown geflichtet war, sollte, wenn die "-"rrlm_ltnim-
in Galloway und Wigtown dieseiben waren wie in Trland, wenn dieselbe
goidelisehe Sprache hithen und dritben geredet wurde, dasselbe Volkstum hitben
und driiben saf, dem Tacitus davon nichis verraten haben? Credat Judarus
Apella! Ieh glaube, wir dirfen das Schweigen bei Tacitus als eine Stitze
fiir die S. 22 entwickelte Ansicht ansehen, daf in den Strichen vom Sol-
way Firth bis Firth of Clyde die Bevblkerungsverhilinisse fiir den rimi-
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schen Beobachter nicht wesentlich anders Ingen, wie z. B. am Hadrians-
wall: Brittonen herrsehten; ob die Masse der Bevilkerung etwas mehr oder
weniger assimiliert war, konnte Rimern nicht so sehr als wesentlicher
Unterschied auffallen; ob also die Masse unter sich schon Brittonisch mau-
schelte oder noch Piktiseh redete, ob die Masse von dem Tatowieren und
volligen Nacktgehen schon durchgingig zum Bemalen und Umbhifingen einiger
Lappen dibergegangen war, dariiber sshen vornehme Rémer weg. Aber
wenn hitben und driiben goidelisehe Briider gesessen hiitten, das wiirde
der Hiuptling nicht verschwiegen haben, und der Schriftsteller, dem wir
die Germania verdanken, wiirde sicher uns nicht verschwiegen haben, daB
es in Britannien neben den keltischen Brittonen, deren sermo haud multwn
diversus von dem in Gallien war (Tacitus, 1. 8. 0. 1 1), auech keltische Goidelen
mit abweichender Rede gab. In Rom hat man jedenfalls von den Ent-
deckungen von Rhys, daB fast an der ganzen Westkiiste von Landsend
bis Firth of Clyde und weit ins Land Goidelen saben, Leute derselben
Sprache und desselben Stammes wie in Hibernia, nichts gewuBt. Ieh
denke, Rhys wird aufs neue zu seinen Farbtopfen greifen, diesmal zu-
niichst zum blaven, und die mehrfach umschriebenen Striche seines vierten
Groidelengebietes blau anmalen milssen mit recht kriiftigen rosafarbigen
Wischern unter den Vilkernamen Novandae, Selgovae, Dumnonii und tber-
all im Gebiet.

Es bleibt nun einzig die dem eben besprochenen Gebiet vorgelagerte
groBere Insel, heute Isle of Man, noch ibrig, die auch grasgriin bei Rhys
ist. Ihr alter Name lautet bei Cisar Mona (in hoe medio cursu est insula
quite appellatur Mona, Cisar Bell. Gall. s, 13, 3 was aber bei Cisar eine
offenbare Verwechslung mit dem Namen der heutigen Insel Angelsey ist,
die ja immer Mona (kymr. Mon) heiBt: diese Verweechslung war um so
verzeihlicher, als der wirkliche alte Name der Insel Man aufs engste mit
dem alten Namen fiir Anglesey zusammenhiingt. Plinius der Jjingere iber-
liefert beide nebeneinander, wenn er sagt: inter Hiberniam ac Brifanniam
Mona, Monapia usw. (Plinius, Hist. nat. 4, 103). Wie hier das Wort vor-
liegt, kann es — da urspriingliches p zwischen Vokalen nirgends bei
Kelten erhalten ist — nur von p-Kelten, also hier Brittonen, und nicht
qu-Kelten, Goidelen, herrithren. leh will dies Jedoch nieht besonders gegen
Rhys ausspielen, da ich glanbe, daB Monapia bei Plinius nur eine, wegen
des gewdhnlichen p bei den Bretonen als p-Kelten leicht erklirliche Um-
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gestaltung (des Plinius oder seiner Quelle?) fiir * Monavia oder * Manavia
ist: nur aus einer solechen Form erkliren sich alle Formen der jiingeren
Zeit. Die mkymrische und nkymrische Form ist Manaw, die dem alt-
kymrischen Manau (Nennius, Hist. Brittonum 8) entspricht; derselbe Nennius
kennt aber auch noch eine Gegend Manau Guotodin in Nordostbritannien
(Histor. Britton. § 62), d. h, ein Manau im Gebiet der brittonischen, nord-
lich von den Briganten sitzenden Ofadini (Votadini). Derselben Grundform
Monavia (Manavia), der Manau (Insel Man) und Manew im brittonischen
Otadinengebiet entspringen, entspricht reguliir nach kynrischen Lautgesetzen '
altkymr. Moniu, jinger Miniu, der Name fiir St. David’s, Iatinisiert Menevia
(s. Annales Cambrise a. 601. 810. 9o6. 1016)%, also wieder in echtem Brit-
tonengebiet in historischer Zeit. Derselben Grundform Monavia (Manavia)
entspringen aber aueh noch zwei Formen der Alten, eine bei lateinischen
Schriftstellern und eine bei Ptolemfus. Mevania (Mebania) bei Julius Honorius,
Meuania (Buania, Euonia) bei Orosius, Meuania bei Aethicus, Meuanias Bret-
tonum insulas (Man und Anglesey) bei Beda, Eubonic bei Nennius (s. Zimmer,
Nennius vindicatus S, 270; Holder, Altkelt, Sprachschatz I, 622) sind Be-
lege fiir die jiingere lateinische Form: alle diese Namen gehen, wie ich
schon am angefihrten Orte gezeigt habe, auf eine gelehrte Entstellung
des aus Monduia (Manduia) entstandenen Manduia zu Menduia. Die grie-
chische Form findet sich bei Ptolemiius. Dieser hat im 2. Kapitel des
2. Buches seiner Geographie in der Aufzihlung der Inseln dstlich von Irland,
also der zwischen Irland und Britannien gelegenen Kal An" AnaTonds THC
“Javerninge efcin X1ae nicor Monarina, Ména NAcoc, ‘Aaroy EpHmoc, Aimpoy Epumoc,
So klar hier in Ména wficoc heutiges Anglesey steckt, so sicher kann Moxarina
nur die Insel Man meinen, wie allseitig zugegeben wird. Eine andere hand-
sehriftliche Lesart an der Stelle ist Monioiaa, woraus beim Herausgeber

V' Manau fir Insel Man und Maeneu im Gebiet der Otadini stammnien aus anderen brit-
tonischen Dinlekten, solehen, bei denen o und a vorhergehender Silben nicht durch da 0
nachfolgender umgelantet worden. Um 2o sohen, wir selir in diesem Punkte seit dem
5. Jalehundert die brittischen Dialekis nuseinander gehe

mit Altkymrisch zu vergletehern.
* Der Abschirdiber des 12 Jahrhunderts — ider vielleicht schon ein flters

alten Annalén hat aus dem Momin #. oo fiir Misin, Mympe, Memevia jlingerver Zeit nichts
zu machen gewult, es fir Moniu mit Abkiirsungazeichen genommen und daher ein Moy
fndeorsem  darnus  wemacht, was vielen Kymran oneh {lin Stoff zu tiefom Nachdenken ge-
liefert hiatt

Phil-hist. Kissse, 1912, Abh II1.

n; brapcht man our Althretoniseh
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der Monumenta Britanniea ein lateinisches Monaoeda wird: Miiller liest,
den Knoten zerhauend, Moniova. Um den Knoten zu ldsen, muB man etwas
keltische Sprachgeschichte kennen. Bekannt ist, daB in der indogerma-
nischen Ursprache — und danach in vielen Einzelsprachen — das Suffix
i (Fem. id) in doppelter Form auftritt: io und io (o) mit mannigfacher
Ausgestaltung in den Einzelsprachen (got. Aarjis und fAairdeis, nagjifi und
sokeil), wie Brugmann, Grundei 1, S. 256 1. (2. Aufl)) darstellt. Diese
Doppelleit tritt auch in der Entwicklung der bretonischen Dialekte schon
zutage, wie dies Rhy's zuerst erkannt hat (Revue Celtique IT S. 115). Hier im
Brittonischen gestaltet sich die Doppelheit von indogerm. dos, iz und os,
@ zu ios, i@ und idos, ida: so haben wir fiir indogerm. negios "neu’ (sans-
krit noryas, got. niujis, nugipa), das gemeinkeltisch novios wurde, im Kop-
tinentalkeltischen novins (Noviomagus, Noviodunum) und altir. nie als regu-
lire Vertreter der Suffixform ios, wie sie im Mittelkymrischen peir "Kessel’
Aus perios (gleich altir. core aus querios) auch vorliegt; in altbret. nouuid
(s. Loth, Chrestomathie Bretonne, S. 155), mittelbret. neuued, mkymr.
newyd, neubret. neves, nkymr. newydd ‘new’ haben wir einen Vertreter
der Suffixform {jos (jja), wie sie in brittonischen Dialekien noch oft
vorliegt, also wurbritt. *nowidos, *nouidd. Wenden wir dies einmal auf
die Grundform *Mondviz an, aus der sowohl Manau (Manaw) als Moniu,
Miniv (Mynyw), Menevia (Menavia) zwei dialektisch verschiedene — die
ecine ohne, die andere mit Umlaut — Formen der Suflixform @ sind; aus
der Suffixform §a muBte — vgl. altbritt. nownid — Monavide entstelien,
Und was hat Ptolemfius nach handschriftlicher Lesart? Monaoiaa. Stiinde
Monkoviaa in den Handschriften, dann konnte das blodeste Auge micht
zweifeln, daB hier das nach allen Regeln des Handwerks zu erwartende
Mondvida aus *Mondria vorliegt. Ob nun Monaoiaa belzubehalten oder an-
zimehmen ist, daB es aus Mowioviaa entstellt st von cinem Schreiber, dem
der Konsonanten in dem Worte zu viel waren — mir scheint sicher, daB
Ptolemiius uns eine nach vielen Seiten wichtige alte Form Monacida fir
die heutige Insel Man erhalten hat, die nur aus brittonischem Dialekt zu
erkliven ist'. Um so mehr, als wir eine weitere Stiitze haben: der im

! Ieh michte nicht annehmen, daB der mit Monevids firs 2. Jalrhundert n. Chr, ge-
sicherte Lantwandel (jos, 68 20 idos, idd) sonst keine Belege fiir p-Kelten in Britannien und
auf dem Kontinent fr 8lteste Zeit habe, sehe aber hier von. weiterem b, wn nicht 2
weil vom Zweck meiner l_‘fllt'rxtlf‘]nmg absguirren.
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kymrischen echten Mabinogionzyklus wohlbekannte Manawydan ap Liyr hat
doch in seinem Namen ganz klar die Form Monavida; er ist der "Mona-
vida (Manawyd neben Manaw) angehorige'’.

Damit ist die Frage nach den alten keltischen Bewolnern der heuatigen
Insel Man entschieden. 1. Alle lsutlichen Entwicklungen, in denen der
Name der Insel von Ptolemilus an auftritt — Monkovias auf der einen Seite,
Menavia (Mecania, Euania, Eubonia) und Manau anderseits* — sind Er-
scheinungen brittonischer Sprachgeschichte; 2. die Gegenden, wo sonst der
Name fiir Ortlichkeiten vorkommt, sind sicher als Brittonengebiet (Manau
guolodin nordlieh der Briganten; Moniu, Miniu, Mynyw, Menevia im Demeter-
gebiet?): ich denke, Rhys wird die Insel Man rosafarbig anmalen miissen,
wenn nieht fiir die ganze Zeit ‘during the Roman oecupation’, 5o doch fir
Jie Zeit bis Carausius (a. 206), da damals die kriegerische Betitigung der

t Dab Mamgndan mae Fir der goidelischen Sage mit dem Manawydan ap Liyr der
birittonisehen Sage identisch ist, sieht und gttt jeder. Wis die IMnge aber susaniti-
hiingen, zu erlrtern, darom defickt sich jeder, Hier liegt meines Ernchtens eine mil don
Hinden zn gvifende Entlelnung der Guidelen von den Brittonen vur, in deren Gohiete an
der Westkiiste Britanniens, zu denen nael die lusel Man gebiicte, sic von zweiter 8 BV
des 3. Jabrhonderts an von Iiland ans eindrangen, wie wir noch schen werlen; zum Tell

wurden sie vom 5. Jahehundert an wisder verdringt — wie aus Nordwales nnd Sid-
wales —, wihrend sie in anderen, ganz birittonischen (Insel Man) oder halbbrittonisierten
Gipbieten (Cantire, Argylishive, das tinhiet der Epidii) siteen blighen und diese Gebiete
goldelisierten. Es ist eine gelehrte Entlehnung. Bekannt ist seit Reeves, daf der Name

Toma for dia lnsel, aof der Columbas Kloster lag amld die Walalifrid Stralbo noch richtig Eo,
Beda Hivennt, aus Joua golehit cntstellt ist. So st im 5. bis 7. Jahehuudert ans brittonischem
Manauidan bei den goidelischen Tron Mananinida geworden, woraus poter Wirkung dos goi-
delischen Akzentes Mamandan worde. So entspricht dem Manaweydan ap Lyr der Manandiin
mac Tir, wobei ich an die Fille vou gieheren Fotstellomgen anf Grond gelehrier Dharliele-
rung bei Kymreen und Iren eriniern will, die ich Nennins vindicatus S. 269—274 sushniiien-
setragen habe.

* frisch Mana ist Eotlehnung aus bretonisch Manaw und
(Manann) ist Analogie nacl alten Alba : Alban ( Albann).

* Sollte der Name for heatiges Monmouth, der kymr. Myngoe und Mypaoy lasites, pin
weilerer Beleg auf Brittonengebict ffir den Namen Monavia fir einen *Lamdstrich”’ badeuten?
Wenn man bedenkt, daB bel den kontinentalen Kelten neun Ortselaften — von Bowlogne
im Belgengehict his Bologna in Oberitalien umd Vedia o der untervn Donan — den Nomen
Bowinia nach urkundlichen Zengnissen filicten, dunn st es gar wight anfallend, dab aufl dem
welten Gebiet der Driltonen  vier Lundstriche { Manaw Guotodin, Manau als luselname, Synye-
Meoemia B Demetergelied, Mynyie- Mosmouth n Silureigelist — denselben Nanen Monaria
fiilirten: Mona (e Anglesey gebiiet b waiteren aueh duoe,

die Flesion Mana : Manan

4!
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Goidelen Irlands nach auBen und die Einmischung in die britannischen
Angelegenheiten begann.

Mit drei kurzen Bemerkungen will ich die Erbrterungen (S. 6—27)
abschlicBen, ob wir fiir die Zeit, die der Rémereroberung  Britanniens
(8. 43) kurz vorausgeht, und ‘during the Roman oceupation” bodenstindige,
kompakte, goidelische Bevolkerung — ein Mischvolk aus erobernden Goi-
delen und goidelisierten Urbewohnern — in den oben S. 6 umschriehenen,
von Rhys auf seiner "Map of Britain' grasgrin gefiirbten, umfiangreichen,
vier westbritannischen Strichen auf Grund der Nachrichten und Angnben
der Griechen und Romer annelmen diiefen oder missen, wie Rh yvs tut.

1. Wenn Rhys mit seiner Ausicht recht hat, dann ist ein reich-
liches Viertel des rimischen Britannien von den Tagen des Agricola bis
auf Septimius Severus und iber ibn linaus von goidelischen Kelten be-
wohnt, derselben Bevilkerung — sowohl hinsichtlich des Grundstockes
als der assimilierenden Eroberer —, die zu derselben Zeit in Irland saB.
GewiB liegen die (Gebicte dieser britannischen qu-Kelten etwas ab von den
Zentren romischen Lebens im Osten, also Londinium, Verulomium, Camulo-
dunum, Colonia Lindorum, Eburicum (London, St. Albans, Colehester, Lineoln,
York), aber ganz doch nicht: das Lager der zo. Legion (Chester) lag auf
der Grenze des einen Goidelengebietes, durch welches die Mona verbin-
dende ReichsstraBe’ fithrte: das Lager der 2. Legion lag direkt in dem
nach Rhys goidelischen Silurengebiet (Caerleon sm Usk) und von hier
filirte eine ReichsstraBe dureh Goidelengebiet nach Westen: Bath (Aquae
Solis der Romer), der berfihmte Badeort der Romer in Britannien, grenzte
oder lag nach Rhys neuesten Ansichten in altem Goidelengebiet. Kein
Name eines Mannes oder Ortes in diesen Gebieten, in dem das charakte-
ristischste Merkmal der Sprache der gu-Kelten zum Vorsehein kommt —
kein Name bei Schrifistellern oder auf Inschriften aus der eigentlichen
Romerzeit (bis Ende des 4. Jahrhunderts) soll derart zum Vorschein kommen?
Dabei bedenke man, daB doch keine Veranlassung vorlag, weder fiir die
Goidelen noch fiir die Romer, die ja qu-Italer sind, die qu in goidelischen
Namen in p zu verwandeln. Ieh denke, eine solehe Tatsache konnte zum
Nachdenken anregen.

2. Ptolemius, dessen Wert fiir Geographie und Valkerkunde Britan-
niens wir mehrfach schon schiitzen lernten, behandelt in Kapitel 2 seines
zweiten Buches Irland. Nachdem er die ndrdliche, westliche und siidliche
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Seite Irlands nach Vorgebirgen, FluBmiindungen, Valkern und Stidten genau
beschrieben, geht er zu der Britannien gegeniiberliegenden Ostseite {ber:
ANATOAIKAC TIAEYPAC MEPITPASH, A TAPAKeITAl WKéanOC KaAg¥menoc “lovépwioc. Er
heginnt mit lepbn Axpon und Moainoy moTamo? éxsoaal, worin man allgemein
Carnsore Point und den bei Wexford miindenden Slaney sieht. Dann
nennt er der Reihe nach als Punkte an der Ostkilste Manania néaic; ‘Qséxa
noTamod exaoaal, “Esaana moaic, Boovinaa motamo? éxsoaal. Mit letzterem sind
wir auf sicherem Boden, denn wir haben den altir. Boind (gen. Boufinde),
heute Boyne ‘weiBe Kuh’ genannten Fluf vor uns. Zwischen dem Hafen
von Wexford und der Boynemilndung miissen also die drei anderen Punkte
liegen, Manamia nidnc nur Wenig nirdlich vom Hafen von Wexford, nach
den Gradangaben des Ptolemiius hochstens so weit nondlich wie heuatiges
Arklow. Nachdem Ptolemius so die Ostkiiste entlang bis zum "Posdraion
ixpon, von wo die ganze Beschreibung ausgeht, vorgeschritten ist, nennt
er die Vilker der Ostkilste rickwiirts vom “Posdraion dxeon zum lepdn Akrow:
o5 sind sieben Violker, und das sechste, vom Norden beginnend, sind die
Mawinioi. Hier kommen wir auf die Grenzgebiete der heutigen Grafsehaften
Wicklow und Wexford. Hier wohnten, nach den Gewilirsminnern des
Ptolemaus, also wohl fir die Zeit, die zwischen Strabo und Ptolemfus
liegt, die Manapii mit der nach ihnen genannien Manapia urbs.  Menapii
sind ein wohlbekanntes keltisches Volk im alten Gebiet Gallin Belgica an
der unteren Maas: Pariii, Atrebates, Belgae und andere Volker treffen wir
in Nordgallien wie in Britanuien; so tragen die Manapii an der Ostkiiste
Irlands sicher denselben Namen wie die Menapii im Belgicum, wie ja all-
gemein angenommen wird. Es sind die Manapii Ostirlands p-Kelten wie
die Menapii an der Maas, sie sind also Brittonen, keine Goidelen, was auch
allgemein angenommen wird. Ist dies bei dem Bilde, das sich Rhys von
den ‘relative positions of Britain’s chief peoples during the Roman oceu-
pation’ macht, nicht sehr wunderbar? Vor den seit dem 3. Jahrhundert
v. Chr. in Britannien eindringenden Brittonen zuriickweichend, haben die
Goidelen, die dlteren Eroberer und Kolonisatoren der Insel, in der Romer-
zeit noch den ganzen Westen Britanniens his auf zwei Striche in Besitz:
einmal sind in Mittelwales auf einem schmalen Streifen, etwa zwischen
heutigem Aberystwyth und Barmouth, die brittonischen Ordovicen zwischen
den Goidelen an die See vorgedrungen; sodann sitzen nordliech von der
Deemiindung bis zur Morecambebai im heutigen Lancashire die brittoni-
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schen Setantii an der Irischen See, das Goidelengebiet durchreiBend. Beide
im Besitze der Bretonen befindlichen Kilstenstriehe sind gerade diejenigen,
von demen es am unwahrseheinlichsten ist, daf bretonische Stimme nach
Irland @ibergesetzt sein soliten, denn von beiden Strichen sus kann man die
Kiiste von Irland nicht selien. Die Striche Westbritanniens, von denen
ans man Irland bei klarem Wetter sehen kann, und von wo aus die kiirzeste
Oberfahrt nach Irland ist, sind ja nach Rhys noeh vollstindig in den
Himden der Goidelen wihrend der Romerzeit.

Ganz anders schaut aber die Anwesenheit bretonischer Manapii in den
heutigen Grafschaften Wexford-Wicklow im 1. Jahrhundert n. Chr. aus,
wenn man sich von der Theorie D'Arbois-Rhys losmacht. Man gebe
nur einmal zu — was ich im Verlauf wahrscheinlichmaehen werde -
daf Brittonen und Goidelen zwei verschiedene koltische Stimme sind, die
von ganz verschiedenen Strichen Galliens im Laufe der keltischen Volker-
wanderung nach den brittischen Inseln aufbrechen: die Brittonen nacl
Albion und die Goidelen — oline Albion zu berihren — nach Iverion;
dann versteht mmn, wie die vordringenden, die Urbewohner unterjochenden
Brittonen von den westlichen Punkten im heutigen Pembrokeshire oder
stidwestlichen in Carnarvonshire, von wo aus man die Kiiste von Leinster
sielit, den Versuel machten, auch das westlich gelegene Irland zu besetzen,
ganz wie sich der Anglonormanne Wilhelm Rufus durch einen Blick auf Ir-
Innd von St. David's aus zu einem Zuge nach Irland verlockt fiihite (s. Giraldus
Cambrensis, [tinerarium Cambriae 11 ). Hier in Irland fanden aber diese kel-
tischen Brittonen schon keltische Goidelen an der Arbeit: dadureh kam
die Eroberung Irlands durch die Brittonen zum Stehen und die brittonischen
Manapii Stdostivlands gingen im 1. und 2. Jahrhundert n. Chr. in den Gioi-
delen Irlands auf: auBer bei Prolemfius ist keine Kunde von ihnen er-
halten.

3. SehlieBlich miissen bei der Beurteilung von Rhys" Ansicht iiber
die dltesten Volkerverhiltnisse der brittischen Iuseln doeh auch die Goi-
delen Irlands etwas gehort werden. DaB sie im 8. Jahthundert n, Chr.
noch geschichtliche feste Erinnerang diber ilwe Urheimat hatten, wird
kein Verntinftiger snnelimen wollen. Aber so wertvoll uns die bei Jor-
danes erhaltene sagengeschichtliche Uberlieferung  der Goten iiber ihre
Herkunft aus nordischer Heimat ist, ebenso wertvolle Fingerzeige konnen
wir moglicherweise aus der altiriselien Sageniiberlieferung gewinnen. leh
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muB in anderem Zusammenhang bald ausfiihrlicher darauf eingehen und
bemerke hier nur kurz folgendes. Die Goidelen Irlands haben nicht bloB
im 12., sondern sicher schon im 8. Jahrhundert nachweisbar die feste Uber-
lieferung, daB sie in Irland eingewandert sind und eine Urbevblkerung in
dem Lande vorgefunden haben; diese feste Uberlieferung meldet auch,
ohne Schwankung, woher die Goidelen gekommen sind: eine Einwanderung
der Goidelen fiber Britannien liegt ihrer sagenhaften Uberlieferung so fern
wie der Gedanke, daB sie vom Mond gefallen seien; woher sie gekommen
sein wollen, werden wir im Verlauf sehen, hier geniigt vorliiufig die ne-
gative Seite des Zeugnisses.

Jch glaube hiermit, die S. 11 gestellten Fragen von den dort vor-
gebirachten Gesiehtspunkten aus genigend nach allen Seiten eriirtert zu haben.
Die Antworten sind so gut wie durchgingig fiir Rhys’ Theorie ungiinstig aus-
gefallen. Nun wird wiihrend der ErGrterungen wohl mancher sich Ofters ge-
sagt haben: Diese Finwiinde sind alle selitn, gut und richtig, aber John
Rhys ist ein so ernsthaft zu nehmender Gelehrter, daB er noch andere
Grilnde gehabt haben muB. Dies ist in der Tat der Fall. DaRhys bei der
ganzen Anlage seines Buches "Celtic Britain’ diese anderen Griinde nirgends
priizise vorlegt, will ich es hier vollkommen unparteiisch tun. Es liegt im
Interesse der Feststellung der Wahrheit, um die es Rhys sicher nicht weni-
ger zu tun ist wie mir.

Der am Ende des 8, Jahrhunderts schreibende sidkymrische Historiker
Nennins hat, wie ich im "Nennius vindieatus' (Berlin 1894) gezeigt habe,
neben brittischen Quellen auch irische benutat, einen "Liber de sex neta-
tibus mundi’ und einen damit eng verbundenen “Liber oceupationis ; beide
Traktate sind uns in jingeren Bearbeitungen in gahlreichen Handsehriften
vom 12. Jahrhundert an erhalten, iibers Jahr 700 kann die von Nennius
benutzte dltere Rezension nieht viel hinausgehen. Nach diesen irischen
Quellen kamen die Britten in fertia aetale mundi ad Britanniam; Seolli avlem
— ganz anderswoler kommend, woriiber spiter — in quarie oblinuerunt
Hiberniam. Tm weiteren Verlauf gestalten sich die Verhiltnisse der in Bri-
tannien lebenden Brittonen und der Goidelen (Seotti) und der im Norden
Britanniens sitzenden Picti so: Scotti aulem qui sunt in occidenti et Picti de
aquilone pugnabant unanimiter ef uno impetu contra Brittones indesinenter, quia
sing. armis ulebantur Brittones (Hist. Britt. § 15). An drei verschiedenen Punkten
Britanniens im Westen hatten nimlich nach der Quelle des Nennius die
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Goidelen nach ihrer Einwanderung in Trland Besitz ergriffen: Istoreth Istorém
Jilius tenuit Dalricia cum suis; Builo qutem cum suis fenuit Euboniam insulam
et alias circiler; jfilii autem Listhan obtinuerunt in regione Demetorum et in aliis
regionibus id est Guir Cetgueli, donec expulsi sunt a Cuneda vt a Jiliis eivs ab
omnibus Britannicis regionibus (Hist. Britt, § 14). Also Goidelen ergriffen Be-
sitz in Dalrieta. Damit ist ja klar die aueh dureh Beda bezeugte Griin-
dung des Goidelenstaates an der Westkiiste Schottlands (Cantire, Argyll-
shire) gemeint, also auf einem Boden, der nach Rhys in der Romerzeit
Urbewohnergebiet ist, wo aber zur Zeit des Ptolemiius der brittonische
Stamm der Epidii @iber die unassimilierte Urbevillkerung herrschte (s, oben
5. 5); von hier sus hat sich dann die Goidelenherrschaft vom 5. bis
9./10.Jahrhundert allmihlich Gber das ganze Piktengebiet ausgebreitet. Rhys
und ich stimmen also mit der Quelle des Nennius in dem Punkte diber-
ein, dal die Goidelen in Cantire, Bute und Argyllshire nicht aus vorhistori-
seher Zeit hier sitzen, sondern in der im 3. Jahrhundert beginnenden Periode
goidelischer Krafthetitigung nach auSien, die sie im Norden Britanniens
zu Bundesgenossen der Pikten gegen Rimer und Brittonen seit letztem
Viertel des 3. Jahrhunderts machte, sich in diesen von Pikten bewohuten
im 1./2. Jabrhundert unter brittonischer Herrschaft stehenden Sitzen nieder-
gelassen haben, ans den irischen Grafsehaften Down und Anteim kommend.
Damit hirt aber die Ubereinstimmung zwischen Rhys und mir auf; wihrend
ich der irischen Quelle des Nennius aus dem 8. dahrhundert als einem in den
Hauptfragen gut Bescheid wissenden Gewihrémann folge, akzeptiert Rhys
nur die Tatsachen, um sie aus seiner Theorie fiber die Einwanderung der
Goidelen nach Irland zu erkliren oder vielmehr auf das Prokrustesbett dieser
Theorie zu spunnen. Dariiber ist noch zu reden, wenn wir die weiteren tat-
sichlichen Angaben der Quelle des Nennius niher betrachtet und auf ihre
geschichtliche Zulissigkeit geprift haben.

2. Goidelen ergriffen Besitz von der Insel Man (Eubonia: s. oben 8.
25—27) und anderen Inseln [und Strichen] umbher (in der Niihe). DaB
man in fenuit Evboniam insulam et alias circiter nicht bloB insulas, sondern
— auch im Hinblick auf das Folgende — den weiteren Begriff regiones
erginzen darf, scheint mir dureh die geschichtlichen Tatsachen ge-
boten. Ergiinzt man bloB insulas, so kann man nur an Mona (Anglesey)
denken, die ja bei Beda mit Insel Magn zusammen als Mevaniar insulae
(Bedn, Hist. ecel. 11, 5. 0) bezeichnet wird; bei dem weiteren Begriff regiones
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fallen aber unter alios (regiones) circiter sowohl die nordbstlieh von Man ge-
legenen Striche, die Rhys als altes Goidelengebiet ans vorhistorischer Zeit
ansieht, als auch die dstlich von Mona (Anglesey) sich erstreckenden Striche,
die ebenfalls altes Goidelengebiet aus vorhistorischer Zeit sind. Die alte
irische QQuelle des Nennius weil also von Besitzergreifung der beiden ohen
S. 6 umschriehenen Striche Westhritanniens, die nach Rhys alter Goi-
delenboden sind, durch Goidelen in historischer Zeit von Irland aus, offen-
bar in derselben Zeit, in der die Teilnahme der Goidelen an den Ereig-
nissen Britanniens eintritt, also frilhestens von Mitte des 3. Jahrhunderts
an, damit ist sie ebenso vortrefflich unterrichtet wie fiber den Punkt unter
I, wie wir noch sehen werden. — 3. Goidelen — die Nachkommen des
Liethan — ergriffen Besitz im Gebiet der Demeti und in den (zur Zeit des
Nennius) als Guir (heute Gower) und Cetgueli (heute Kidwely) bezeichneten
Strichen, Also in der Zeit, wo die Goidelen anfingen, sich in die Handel
Britanniens einzumisechen, von Mitte des 3. Jahrhunderts an, lieBen sich
Goidelen in den Strichen vom Ausfluf des Teifi (Cardigan) um St. David’s
Head herum den Bristolkanal entlang bis zu heutigem Swansea nieder, da
Guir und Celgueli (mittelkymr. Guyr und Kedweli, engl. Gower und Kidiwely)
an der Grenze von Caermarthenshire und Glamorgan liegen. Es decken
sich diese Gebiete in weitem Umfang — nur beschrinkter — mit dem
dritten Gebiet (s. oben 8. 21), wo Rhys wihrend der Rémerzeit boden-
standige, geschlossene Goidelenbevdlkerung nus alter Zeit sitzen 1aBt. ‘Sthne
des Liethan’ werden diese Iren genannt, und damit haben wir einen neuen
Beleg, daB die Quelle des Nennius Alter ist als die Wende des 7/8. Jahr-
hunderts, da um diese Zeit die Diphthongierung des ¢ beginnt und eine
irische Quelle aus drittem Viertel des 7.Jahrhunderts wohl noch Létham
schreiben wiirde. Diese Quelle gibt aber noch Auskunft, wie lange die
Goidelen dort unter alt angesessener Brittonenbevilkerung — das ist nach
der Quelle selbstverstimdiche Voraussetzung — eine Art Herrschaft ausgedbt
haben: donec expulsi sunt a Cuneda et a filiis eius ab omnilus Britannicis regio-
nibys, Nimmt man hierzu, was Nennius an einer anderen Stelle aus einer
nordbrittonischen Quelle aus letztem Viertel des 7. Jahrhunderts meldet :
Muaileunus magnus rex apud Britlones regnabat, id est in regione Guenedotioe
(Nordwales), quia alavus illaws Cunedag cum filiis suis, quorum numerus oclo erat,
veneral prius de parte sinistrali, id est de regions quae vocatur Manan Guo-
todin, centurn quadraginta sex annis antequon Maileun regnarel, el Seottos cum
Phil.-hist, Klasse, 1912, Ak 111, 5

i
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ingentissima clade expulerunt ab istis regionibus el nusquam reversi sunt ilerum
ad habitandwm (Nennius, Hist. Britt, § 62) — nimmt man diese Stelle zur
ersten hinzo, dann ist das Bild ziemlich klar. Ab omnibus Brilannicis regio-
nibus s Selilufl der ersten Stelle kann sich nur auf Wales beziehen, ist
also eine Bemerkung des kymrischen Kompilators Nennius, da ja auf der
Insel Man goidelische Sprache bis ins letzte Jahrhundert herrschte, in dem
ersten Strichh Dalrieta Goidelen bis heute sitzen uml aweh die nordistlich
von der Insel Man gelegenen siidschottischen Grafschaften Goidelensinfluf
iiber die von Nennius angegebene Zeit aufweisen; es ist ja fibrigens leicht
verstiindlich, wie der gegen a. 800 schreibende kymrische Historiker Nennius
britannicus im Sinne seiner Zeit fiir "kymrisch, welsch® gebrauchen konnte
neben dem in seiner Quelle fiblichen &lteren ‘britannisch’. Also Brittonen aus
den Strichen ndrdlich von den alten Brigantensitzen, aus dem Gebiet der
alten Voladini (Manau Guotodin), kamen, flichtend so vor Angeln wie die
Dumnonii im Siden nach Aremorika vor den Sachsen fliichteten, 146 Jahre
vor der Regierung des nordwelschen Komigs Maileun (gest. 547), des Zeit-
genossen (Maglocunus) des Gildas, unter Fihrung von Maileuns UrgroBvater
Cunedag nach Nordwales, vernichteten eine damals (ums Jahr 400) in Nord-
wales bestehende Goidelenherrsehaft und brachen damit auch die in Strichen
von Sidwales damals bestehende Goidelenherrschaft der Nachkommen des
Liethan.

Es handelt sich also in den 8. 31—32 vorgefiihrten Nachrichten einer
Quelle aus dem Ende des 8. Jahrhunderts, die iriseche Quellen aus An-
fang des 8. Jalirhunderts und ecine nordbrittische aus dem 7. Jahrhundert
kompilierte, unzweifelhaft wm wertvolle Nachrichten aus einer Periode
britannischer (veschichte, fiir die andere Quellen spiirlich fliefien, fir die
Zeit der ausgehenden Romerherrschaft — von den Tagen des Carausius
und Constantius Chlorus — und fiir die Ubergangszeit bis ins 6. Jahr-
hundert.

Ieh bin der letzte, der geneigt ist, den Wert dieser Nachrichten zu unter-
schiitzen oder untersehiitzen zu lassen; habe ich docl zuerst den Nennius wieder
zu Ehren gebracht, soweit der armselige Tropf zu Ehren zu bringen ist, und
den Weg zur Offenlegung seiner Quellen gezeigt. Dazn kommt, daB wir ander-
weitig Zeugnisse aus der Zeit haben, fir die des Nennius Quelle berichtet.
Unter den christlichen Inschriften nachrémischer Zeit, die von Hiitbner in Jden
'Inseriptiones Britanniene Christinnae’, Berlin 1876 gesammelt sind, finden sich
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anndhernd zwei Dutzend — gefunden in den heutigen Grafschaften Cornwall,
Devonshire siidlich vom Bristolkanal, Glamorgan, Breeknock, Carmarthen,
Pembroke, Cardigan, Denbighshire (1 Inschrift), Anglesey (1 Inschrift) —, die
fir Goidelen an den Fundorten Zeugnis ablegen. Kinmal kaom man bei
einer Reihe von Namen an dem goidelischen (irischen) Charakter nicht
sweifeln: sodann hat eine ganze Reihe von diesen christlichen Insehrifien
neben der lateinischen Aufschrift eine solche in Ogam, einer Art goideli-
sehen Rimenalphabet, welehes nur bei Guidelen vorkommt wiud immer Vor-
handensein von Goidelen verrit; dazu stimmt, daf} in den bilinguen In-
schriften die Bezeichmung fiir lateinisch Jfilius in Ogum ‘maqui’ lautet,
welches deutlich die fltere goidelische Form fiir altir. maice ist, die brit-
tonisch mapi lauten milBte. Die Inschriften geldren dem 6. Jahrhundert
an mit der offenen Moglichkeit, daB die eine oder andere ebenso ins
5. Jahrhundert reichen, wie eine andere ins 7. Jahrhundert gehen kanm.
Also vom 5. bis 7. Jahrhundert unserer Zeitreehnung, (. h. fir die nichsten
Juhrhunderte nach der Rimerzeit Britanniens, sind durch christliche In-
cehriften (oidelen in drei Gebicten bezeugt, die Rhiys auf seiner Karte
von Britannien als Striche mit bodenstindiger, zusammenhiingender goideli-
seher Bevdlkerung fir die Romerzeit und vor der Romerzeit bezeichnet:
es sind die oben S. 6 als Gebicte 4. 3. 2 umsechriebenen; in den Gebieten 3
und 2 kennt Nennius auf Grund seiner Quellen  Goidelen als Eroberer
im 4. Jahrhundert, deren Macht im 5. Jahrhundert gebrochen wurde
(s. 8. 32—34). Die Tatsache, daB der heutige kymrische Name der an
Mona (Anglesey) vorbei in die irische See sich erstreckenden Halbinsel
der Grafschaft Carnarvonshire, niimlich Lisyn, Laut fir Laut identisch ist
mit dem goidelischen Wort, mit dem in altirischer Zeit der Lieyn gegen-
iiberliegende Teil von Ostirland bezeichnet wurde, nimlich Lagin, woraus
ja heutiges Leinster sus Lagentir' im Munde irisierter Wikinger wurde,
— diese Tatsache spricht ebenso wie manches andere (s. Basil Jones,
Vestiges of the Gael in Gwynedd, London 1851; Ellis Owen, Y Cymm-
rodor g, 120—140; 334—348) fur die durch Nennius® Quelle und Inschriften

bezeugte Anwesenheit von Goidelen in Nordwales.

i Man vergleiche mittelleymr. gor leen gleich altir. fer [Egind (v logendiy fiir die laut-
liche Entsprechung von Lagin und Limyn; kymr. yn Lieyn ist also ganz wic altir. il Largmih
und ein never Beleg xu Wales, Cymr, Rhafein, Prytein, wie Nominative Pluralis der Be-
woliner zu Singularen fir Linder- und Stidtenamen wenden.

aF



36 ZivmER:

Dies sind in Kiirze (S. 32—35) die Tatsachen, objektiv dargestellt,
aber mit moglichst seharfer Hervorhebung der Zeit, fiir die sie zundichst
nur Zeugnis ablegen konnen, wenigstens fir jeden, fiir den die Wanderung
der Goidelen fiber Britannien nach Irland in vorhistorischer Zeit nicht einer
der Artikel seines wissensehaftlichen Credos ist. Ehe ich aber die Dis-
kussion dieser Tatsachen im Lichte der 8. 6—27 gepflogenen Eriirte-
rungen aufnehme, will ich noch einiges Material vorbringen. Zuniichst gebe
ich das Wort einem Goidelen, der reichlich 1000 Jahre den Ereignissen
niiher stand als Rhys und ich.

[Hier sollte aus dem altirischen Glossar Cormacs (gest. go8) der Bericht Ober gilisehe
Ansiedlupgen im sbdwestlichen Britannien im 2. ond 3. Jalichundert n. Chr, folgen; doch
hat Zimmer diesen Abschoitt wicht zo Papier gelwneht.  Siehe dariiber Nennius Vindbicatis,
5. 8g—g1 und meine Kritik der Ausfibrongen Zimmers i Early Relations between Gael and
Brython (Transactions of the Hon Society of Cymmradurion, 18¢7, S, 50M). Zimuer stellt
min die Hanptpunkte seiner bishorigen Kritik der Ansichten von Bhis zusanmnnen-

K. M.]

1. Christliche Inschriften aus der nachromischen Zeit Britanniens, meist
aus dem 6. dahrhundert n. Chr. stammend mit Offenlassung der Moglich-
keit fiir das 5. oder 7. Jahrhundert fir einzelne, die in Cornwall (1),
Devon (2), Breeknock (2), Glamorgan (1), Carmarthen (2), Pembroke (6),
Cardigan (1), Denbigh (1), Anglesey (1) gefunden wurden, beweisen die
Anwesenheit von Goidelen in der genannten Zeit in drei von den Strichen
— Gebiet 2. 3, 4 in dem Referat oben S. 6 —, wo Rhys fiic die Romer-
zeit und natirlich aueh fiir die nichstvorhergehenden Jahrhunderte — also
ebwa vom 4. Jahrhundert v. Chr. an — bodenstindige, zusammenbingende
Goidelenbevilkerung annimmt. Der Strieh um die Severnbueht mit Pemn-
brokeshire — worin St. David's liegt — als Zentrum, kommt hauptsichlich
in Betracht.

2. Von den vier Strichen, wo Rhys fir die Romerzeit Britanniens
alte hodenstindige goidelische Bevilkerung annimmt (s. oben S. 6) und
von wo die Goidelen Irlands vom 4. bis r. Jahrhundert v. Chr. nach Rhys'
Vornusseizungen miissen nach Irland iibergesetzt sein — von diesen Sirichen
nach Irland ist heutigentags ebensoweit, wie von Irland nach diesen Strichen.
Im Altertum wird es nicht anders gewesen sein. ¥s ist daher die Mijglich-
keit und Wahrscheinlichkeit, da$ Goidelen im 4. bis 7. Jahrhundert n. Chr.
von Irland nach diesen Strichen fbersetzten, ehenso grof als die eben
erwillinte Vornussetzung von Rhys.



Auf welehem Wege kamen die Goidelen vom Kontinent nack Irland. 37

3. In den Strichen Westschottlands, die heutigentags mit Cantire,
Bute, Argyle, Lorne bezeichnet werden, ist vom 5. Jahrhundert ab von Goi-
delen, die aus Nordirland kamen, ein Goidelenstaat gegriindet worden, umnd
swar offenkundig als Auslinfer jener Expansivbewegung, in deren Folge
die Goidelen Trlands seit letzter Hilfte des 3. Jahrhunderts n. Chr. anfingen,
sieh in die Verhiltnisse der Nachbarinsel Britannien zu mischen.

4. Die gesamte altirische Tradition, die auf schriftliche Quellen bis
ins 7. Jahrhundert in ihren schon aus dem 8. Jahrhundert stammenden
Quellen hinweist, ist darin einig (s. S. 31—34), daB infolge des die Goi-
delen Irlands im 3. Jahrhundert n. Chr. ergreifenden Expansivdranges und
parallel mit der unter 3 erwihnten Bewegung, Goidelen Irlands an allen
Irland nahegelegenen Punkten der britannischen Westkiiste, die ja durch
Handel den Goidelen seit Jahrhunderten wohlbekannt waren, FuB zu fassen
suchten, also in all den Strichen, in denen Rhys wihrend der Romer-
seit Britanniens und sehon vorher bodenstindige, zusammenhingende Goi-
delenbevalkerung annimmt (s. 8. 6): die irische Tradition weil, da diese
Expansivhewegung der Goidelen zum Stehen gebracht wird im 5. Jahr-
hundert dureh die Wirkungen der Angeln- und Sachseneinfillle im Osten
Britanniens, wodureh iliichtende Brittonen Jdes Ostens sich namentlich in
den drei stdlichen Strichen — Westkiiste von Wales und der siidlich des
Bristolkanals gelegenen Halbinsel — anhiiuften: wo wirkliche goidelische
Herrschaft bestand, wurde sie gebrochen, und die schwache goidelische
Bevolkerung ging in er bodenstindigen und zustrdmenden Brittonenbe-
vilkerung sprachlich auf wie Franken und Burgunder in Gallien in der
romaniseh redenden.

5. Die Annahme wvon Rhys, daf3 in vier umfangreichen Gelieten
Westhritanniens (s. oben S. 6), die zum grofiten Teil mit den unter Punkt 1
und 4 erwiihnten Gebieten susammenfallen, zur Romerzeit und — ‘wie
natiirlich — in den nichsten der Romerzeit Britanniens vorausgehenden
Jahrhunderten eine bodenstindige, geschlossene Goidelenbevolkerung  ge-
sessen habe, bekommt weder aus den divekten Nachriehten der Alten noch
aus den Vorgingen in der Romerzeit irgendeine Stiitze; die Annahme ist
danach eine an die Grenze der Unmibglichkeit gerfickte Unwahrsehein-
lichkeit.

6. Die Anmshme, daB die Goidelen, die keltischen Ervoberer des alten
Iverion, vom Kontinent iiber Britannien nuch Irland miissen gegangen sein,
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ist rein willkiirlich; was Hr. D'Arbois de Jubainville zu ihrer Stiitze
oder ihrem Beweis vorgebracht hat, beweist nur, daB der genaunte Gelehrte
eine wissenschaftlich riiekstiindige Persomlichkeit ist.

Wer diese Punkte vorurteilsfrei sich iberlegt, dem kann meines Fr-
achtens kaum ein Zweifel kommen, wie er sich aus den tatsichlich fiber
lieferten Bausteinen das Bild. fiher die Beziehungen der Goidelen Irlands
zu den Brittonen des alten Albion 'during the Roman oceupation” Bri-
tanniens und einige Jahrhunderie spiiter, namentlich in der Zeit von zweiter
Hilfte des 3. bis Ende des 6. Jahrhunderts — also yon Kaiser Diokletian
n. 285 his zom Tode des Piktenapostels Columba (gest. 597) —, zu ge-
stalten hat. Zwei gewissermaBen sich ablosende Triebkrifte ziehen sich
in dieser Periode durch die Goidelenwelt Irlands: eine pelitische und eine
religitse.

Die Froberung des alten Iverion und die Assimilierung seiner Urbe-
wohner dureh keltische Goidelen — wir werden nun wirkliel bald sehen,
woher und anf welehem Wege sie wahrscheinlieh nach Irland kamen —
hatte die Goidelen mehrere Jahrhunderte in Anspruch genommen. Im
3. Jahrhundert n. Chr. — wir werden Zeugnisse dafir kennen lermen —
war die Verschmelzung beider Rassen vollzogen : Sprache und Gesellschafts-
ordmimg der arischen Kelten hatten gesiegt, wenn auch die goidelisierten,
damit keltisierten und arisierten Massen viel, Jja sehr viel von alter Rassen-
eigenart bewahrt hatten wie bis heute. In dem gegen Sonnensufgang von
Irland gelegenen Britannien bahnten sich von Mitte des 3. Jahrhunderts
an grobie Umwiilzungen an infolge seiner Zugehbrigkeit zum romischen
Weltreich. Vergessen wir eins nicht: so recht und ganz Rom unterworfen
bis zum Agricola- und Severuswall mit der Aussicht auf allmihliche Ro-
manisierung war eigentlich immer nur Ost- und Mittelbritannien. Die
siidliche Halbinsel ‘westlich der Linie Bath-Isle of Wight war romiseh,
aber wenig Spuren von Romanisierung zeigen sich hier: hier konnten
wohl die Sippen und Clane des groBen Dumnonierstammes zuzeiten auf-
einanderschlagen, ohne daB gerade die romische Polizei sich in die hius-
lichen Angelegenheiten der Brittonen misclite. Die Anlegung der drei
grofen Standlager auf der Linje Severnmiindung-Deemiindung (Sabrina-
Déea), also das der 2. Legion im Silurengebiet an der 'Isea (Caerleon am
Usk), das der 14.bei Viroconium (Wroxeter bei Shrewsbury) nm Zusammen-
flul von lern und Severn, das der 20, Legion an der Devamiindung (Chester)
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— diese Anlage bald nach der Eroberung Siidbritanniens gegen a. 50 hat
eine groBe Alnlichkeit mit der Anlage der befestigten Linie Firth of Clyde-
Firth of Forth dureh Agricola a. 80 im Norden'. Auch Agricola er-
richiete Stationen iiber diese Linie hinaus als Vorposten, und zur Deckung
der linken Flanke andere sidlich die irische See entlang, aber Piktengebiet
blichen diese Striche in der Front und in der Flanke immer,

Ganz #hnlich lief vom Lager der 2. Legion im Silurengebiet eine
rimische ReichsstraBe durch Siid- und Westwales, um mit der vom Lager
der 20. Legion an der Devamiindung (Chester) durel Nordwales fithrenden
sich zu treffen auf der Route nach Mon. Wer aber die Spuren dieser
StraBen verfolgt, der sielit, daf in Strichen, die den heutigen Bezirken
Kidwely, Gower, Carmarthen, Pembroke, Sideardigan und Lleyn entspre-
chen, sehr wohl keltische Britder aus Irland (Goidelen) und eingesessene
Brittonen seit letzter Halfte des 3. Jahrhunderts sich raufen konnten
— wie sie dies im Mittelslter untereinander taten und wie es heutiges-
tags Bulgaren, Serben, Albanesen, Griechen und Kutzowalachen in Maze-
donien tun —, ohne daB dies die besondere Aufmerksamkeit der Romer
erregte. Es ist dies nimlich die Zeit, wo sich die Anzeichen der Auf-
losung des romischen Welireiches allenthalben in Britannien bemerkbar
machten. Die Sohne des Septimius Severus (gest. 211) hatten die Stationen
jenseits des Agricola-Severus-Walles eingezogen; unter Diokletian war sicher
das Gebiet zwischen Hadrianswall (Solway Firth-Tynemindung) und Severus-
wall (Firth of ClydeFirth of Forth) aufgegeben, im Siden die 2. und
20. Legion aus ihren Lagern nach dem Kontinent zuriiekgezogen, wo man
sie ndtiger brauchte, wenn auch die Lager noch nicht ganz nufgegeben
waren. Welches muBte der Eindruek auf die Goidelen Irlands sein? Sie
hatten das vulkanartige Vorbrechen der Romer von Aulus Plautius (8. 43)
bis #zu Agricolas Abgang (a. 85) beobachtet; nichts schien den Romern
Widerstand leisten zu konnen, so ds8 der fliichtige goidelische Hiuptling
in den Tagen des Agricola zu dem bekannten von Tacitus dberlieferten

den auf der Linje Revernmimdung—Deemiindug  zog

in Nachahmung des Hadrianswalles hekanntlich der Mergierherrseher Offa im letzten Viertel

des 8. Jahehunderts: Clowdd Offa (Ofic’s Dykd) ist beute Grenze pwischen England und
Wales, wie seit 50 v. Chr. hier Jie Grenze zwischen wirklich riimischeu Britannien und dem
Vorgelinde durehging. berall fm hentigen {irofbritannien tanchen e den historischen

Biick alle Tremmungslinien des 1. Jahwhunderts n. Che. snf.

1 Den  wicklichen Wall fm S0
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Urteil kam (s. oben 8. 23). Es hatten die Goidelen Irlands beobachtet,
wie nach scheinbarem Nachlassen in den Tagen Hadrians und des Sep-
timius Severus die romische Macht sich wieder michtig erhob. Aber seit
dieser Zeit, also Anfang des 3. Jahrhunderts, sahen sie nur mehr schwiech-
liches Zuriickweichen der Ramer, ungestraft durften die einst vor rémischer
Macht geflohenen und zitternden Bewohner Nordbritanniens Rom am Barte
zupfen im 3. Jahrhundert. Diese Valker des Nordens waren aber wie die
in den sidlichen Vorgelinden des romischen Britanniens sitzenden Bri-
tannier mit den Bewohuern Irlands des 3. Jahrhunderts n. Chr. nach Vater-
und Mutterseite verwandt, wenn ich so sagen darf. Hilben p-Kelten (Brit-
tonen), dritben gu-Kelten (Goidelen) Vater- und Falrerrolle fibernehmend ;
hitben und driiben dieselbe Masse der Urbevdlkerungsrasse, nur im Norden
Britanniens in geringerem Grade im 3. Jahrhundert den Kelten assimiliert
und mit ihnen verschmolzen als in Sidwestbritannien und Trland.

Ein Eingreifen der aus erobernden Goidelen und Urbevdlkerung ent-
standenen Goidelisch redenden Bevilkerung Irlands in die Verbiiltnisse
Britanniens in zweiter Hilfte des 3. Jahrhunderts ist also das Natiirlichste
von der Welt. Hier winkte noch andere Beute als ‘SchoBhiindchen’ (s.
Nennius Vindicatus S. 9o).  Das flteste Zeugnis klassischer Schriftsieller liegt, so-
viel ich weil, in der Rede des Panegyrikers Eumenius aus dem Juhre 297 vor.
Es handelt sich um die Zeit des Carsusius und die Goidelen Trlands, die
sich damals in die nordbrittischen Angelegenheiten misehten, werden noch
mit dem Namen Hiberni bezeichnet. Bei Ammian zum Jahre 360 (Lib. XX, 1)
erscheint zuerst der Name des Siammes (Seotti), der den Pikten verbiindet
ist und von dem fir die Folgezeit die Bezeichnung fir die Goidelen Ir-
lands auf viele Jahrhunderte bei Lateiniseh schreibenden Schriftstellern ge-
nommen ist. Auch zu den Jahren 365 und 368 weift Ammian von der Teilnahme
der Scofti an Pliinderungsziigen in Nordbritannien zu melden, und wir erfahren
zugleich den Namen eines anderen Stammes der sus Irland eingreifenden
Goidelen, Altacotti (Ammian, Lib. XXV, 47 XXVIL 8). Nicht viel spiter als
Ammian weil Julius Honorius in seiner Cosmographia zu melden, daB die
Goidelen Irlands die Insel Man im Besitz haben: Haee (niimlich Hibernia)
priori Britanniar spatio terrarum angustior coli solique temperie magis wiilis
a Scotlorum gentibus colitur. Huic ctiaom Mevania insiuls proxima est, ef ispa
spatio non parva, arque a Scottorum prentibus habitatur, woher Orosius (Histor.
Lib. I, 2, 81. 82) seine Weisheit aussehreibt. Es gingen also den fiirs 3. Jahe-
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hundert sicher bezeugten Eingriffen der Goidelen Nordirlands in die nord-
brittischen Angelegenheiten parallel Versuche, in den iibrigen im Gesichts-
kreise der Goidelen Irlands liegenden Gebicten Westbritanniens Fufl zu
fassen, so daB ein Jahrhundert spiiter die sicher von Brittonen kolonisierte
Insel Man im Besitze der Goidelen ist, eine Eroberung der Goidelen, wie
es die Quelle des Nennius such weif (s. oben S. 32).

Pliinderungssucht, Abenteuerlust filhrte die Goidelen im 3. und 4. Jahr-
hunidert nach Britannien und weiter. Wir wissen aus dem g. und 10. Jahr-
hundert, wie die von gleichen Beweggriinden nach Irland gefihrten Wikinger
nieht nur gegen die Iren kimpften, sondern Scharen von ilinen schon im
Beginn des 3. Viertels des g. Jahrhunderts im Solde der Munster-Iren gegen
die Wikinger Dublins kimpften und die letzteren spiter an Seite der Leinster-
Iren degen die Iren von Munster fochten. So traten die aus Irland nach
Britannien ziehenden Goidelen im 4. Jahrhundert schon als Landsknechte in
den Dienst der Romer, die ja sehr gut in Britannien geworbenes Menschen-
material an anderen Teilen des Weltreiches verwenden konnten. Es waren
zuerst Angehorige der bei Ammian (XXVI, 3; XXVII 8) neben und mit
den Seotti auftretenden Attacolti, und so wurde der Name Afecolli (Attacotti)
bei romischen Schriftstellern des 4/5.Jahrhunderts ebenso feste Bezeich-
nung fir ‘irische Soldner’ in romischen Diensten — gleichgiiltig welchem
irischen Stamme sie angehdrten — wie Scofti der Name fir irische Scharen,
gegen die man in Britannien zu kimpfen hatte. In welchem Umifang goi-
delische Iren als Soldner am Ende des 4. Jahrhunderts in rdmischen Diensten
standen, davon bekommt man einen annihernden Begriff, wenn man sich
die Notitia Dignitatum ansieht: hier treffen wir Afecotti szniores (oeeid. 5, 48),
Honoriani Afecotti seniores (5, 48, 191); Alecotti funiores (5, 574 70), Honoriani
Alecotti iuniores (5, 51, 200), Atecolli iuniores Gallicani (5, 51, 208); Alecolli
Honoriani iunores (7, 24), Atecolti Honorioni seniores (7, 74), Atecolli tuniores
Gallicani (7, 78) und Atecotti (orient. 9, 8, 29) mit Standort. Hieronymus,
geboren a. 340, erzihlt uns, er habe als adelescentufus in Gallien, also gwischen
360 und 370, solche Atekottensoldateska gesehen und daf sie auf ihren
Furagierziigen pastorum nates et feminarum, ot papillas  solere absvindere o
has solas ciborum delicias arbitreri (Hieronymus adv. Jovianum I, 1). Wie
Paddy in unseren Tagen fiir die Interessen des anglobrittischen Weltreiches
in Transvaal und in Indien Kriegsdienste tut, so haben es vor 1500 Juhren
spine Vorfahren fiir das untergehende Romerreich getan. Dessen ist man

Phil.-hist. Klasse. 1912, Abh. 111 6
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sich in irischer Geschichte und Sage dunkel bewuBt. Die Vertrauen ver-
dienenden irischen Zeugnisse des 8/g. Jahrhunderts iiber die kriegerische
Tatigkeit der Kelten Irlands in verschiedenen siidwestbritannischen Strichen
von den Tagen Cormacs (gest. 266) bis auf Crimthann (366—378) ha-
ben wir kennen gelernt. Dieselben siidirischen Quellen, aus denen Kea-
ting und die 4 Meister schopfen, berichten von dem Nachfolger Crim-
thanns, also von Niall Noigiallach, der von 379—405 regierte, daB ‘er
fiel durch Kochaid den Sohn von Enda Cennselach an der Iktischen Sce,
. 1. das Meer zwischen Frankreich und England’ (dorochair fa hEochaid mac
Enna. Cendsealaig oce Muir nlocht -i- an mhuir edir Franc  Saxan, 4 Meister
a. 405). Diese Erinnerung kann noch auf einen Zug gegen die Rémer gehen,
und O'Donovan (Annila Riogh. Eireann I, 127 Anm.) erinnert an die Worte
Claudians, wo er zum zweiten Konsulate Stilichos (a. 400) Britannien so
reden lABt:

me quoque vicinis pereuntem gentibus, inquit,

munivit Stilichon, totam quum Scottus Ternen

movit et infesto spumavit remige Tethys (Lib. II, 250 IT.).

Sicher ist es aber nicht, daB Konig Niall a. 405 anf einem Zuge gegen
die Romer am Xrmelmeer erschlagen wurde, selbst wenn er a. 400 gegen
Stilicho kimpfte. Die Geschichte seines Neffen und Nachfolgers Dathi kann
auf andere Vermutung filhren. Dathi regierte von 405—428, und iber
iln und seinen Tod ist uns in LU. 382 eine altertiimliche Erziihlung® er-
halten, die tberschrieben ist Aided nDathi 7 aadnacol inso "Der Tod des
Dathi und sein Begribnis wie folgt': Rogub Dathi mac Fiachrach hErind
7 roimsaig cosliah nElpa. Forménus ri Tracia tawic dinailithri cosliah nKEipa
isindamsirsin.  Dorigned leis tor cathrach 7 fesca Iraiged aardde - Gentraig dec
uadsum  cosolsi 5 robaiseom immedon infuir 7 niaced gréin na@ solsi.  Tanic tra
Dathi cosintor.  Roscailset tra muinter Datht intor 7 roairig Formenus ingaith
chuce. Ruc thrd Din @adib Formenus inadligim thened mile chemend Sntur 7
roguid Formenus incomdid nabiad flathius Dathi nibadsia innasin 7 roguid na-
badairdaire aligi. Nirabi tra doswegul ocondrig acht airet robils octaithmech naca-

' Die Handschrift LU. stammt sus dem Ende des 14 Jabehunders, YBL. (wa rgth,
12 der Text) und BB, (wo 248, 48 derselbe Text) sind Jinger: die Spracho ist gane
klar die des 9. Jahehunderts, wie sie cin (ormae mae Cuilenniin (831—90B) peschriehon
haben kann, Fir die Entstebong des dem Tornn in den Mund mlegten Gedichies in dep
atigegebencn Zeit legt in dom Gedicht selbst oin sicheres Zeognis vor.

o



Auf welchem Wege kamen die Goidelen vom Kontinend nuch Irland. 43

thrach intan tinic saiget geldn donim chuci cofuair abas. Gabaid tra Amalgeid
cennacht fer nErend 7 atnaig corp aathar leiss. Noi catha robrissitdr rempu
anair. InDéssib Temrach tra fudiv Amalgaid abas. Tucad tra corp Dathi anair
corohadnaiced h# iOruachain. Cethror dano dades grada tucsal in corp leo -i-
Diingalach 5 Flandgus, Tomaitach 7 Taathal. Cofil forldr Oenaig Criachan amal
rafollsig Torna éces: Celis each aChruacho chroderg, cbemriy hErenn Dathi mar
Fiachaeh fialrt armuir arfir techiastar cach cara rig iothra ortar cach wicheil,
Celis ciach «a« DoThornu #es rifoillsiged sin triafisidecht farnachur doferaib Erenn
algiusa fair tmmofis cait roadnacht Dathi, conidand dorigni inrethairicsea 7 rochan
narunnusa
Ata fotsu ri Fer Fail Dathi mac Fiachrach indaig
aChritachu rochelis sin airGalloih arGoedelaib.

Ata fot Dungalach dian fuc inrig tarmuir narian
ata fot fallsigthe rath Twathal 7 Tomaltach,

.
Inniem artogail amikir atrubairt fris inar@in
aligi n@ alecht and nibadairdaire aChritacho.

‘Dathi, der Solin des Fiaclra, hatte iiber Irland geherrscht und war aufl
einem Zuge bis an das Alpengebirge gekommen. Formenius', der Kiinig
von Tracia, war, um als Pilger zu leben®, in dieser Zeit auch zum Alpen-
gebirge gekommen; ein Stadtturm war von ihm errichtet worden, sechzig
FuB seine Hohe und elf Fub war von ihm — dem drinnensitzenden For-
menius, der Turm hatte also clf Fuli Halbmesser — bis zum Lichte und
er (Formenius) war in der Mitte des Turmes und sah weder Sonne noch
Licht. Zu diesem Turm kam nun Dathi. Das Gefolge Dathis nun hatte

3 Faramund ist ein sagenhaftor rex Francorum; zu a. 435 hat eine Hs. der Sachsenelronik
Hujus temperis actate exstitit exordium rogum Francorum; primus Faramumdus; Huowotingdon,
der im 2. Buch der Histor, Angl. dic Ankunft der Sachsen mit Beda ins Jabir 445 setat, Gl
fort: eigesimo quario anno postyuam Feynum Francorum inchoaserat, guorwm priwes rex fuit Fhara-
mundus. Jodess mit altivischer Palographic des 3. bis 10, Jabrlunderts: Vertrouten wird dic
Vermutung, Trocis sel aus einem Francia viner Alteren Vorlage im g. Jahrhundert entstellt
worden, nicht abwegig erscheines.

& Nicht nue Kael der Finfle ging nach St Just, wn von den Enttinschunges doe
Welt sich anf die Ewigkeit vorzabereilen; in Irlund ist dies vom 6, Vs 1o, Jahrhusdect fir
Oberkonfge und Kinige wolilbozengt: aifihrs ‘Pilgerschialt’ von ailithir “Pilger' — ein Wort
gane genay gebildet aus aile alius’ und for ‘terra’ wic anser elend aus alil. dilenti, altsicls.

elilemidi — ist der technische Ausdeuck im Altirischen.
ﬁ'
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den Turm auseinandergenommen, und Formenius hatte gemerkt, daB ein
Luftzug 7u ihm kam. Gott hatte nun den Formenius als eine feurige Masse
von ilmen entfilhrt auf 1000 Schritt vom Turm, und Formenius hatte (Gott)
den Herrn gebeten, daB die Herrschaft des Dathi nicht linger als dies
danern solle und er hatte gebeten, daB sein (des Dathi) Grab nicht bekannt
sein solle. Der Konig hatte nun kein lingeres Leben mehr als die Zeit,
die man beim Zerlegen (Offuen) des Stadtturmes beschiftigt war, als ein
Blitzstrahl vom Himmel ihn traf, daf er den Tod fand. Amalgaid fiber-
nahm nun die Fihrung' der Minner Irlands und fihrte den Leichnam
seines Vaters mit sich. Neun Schlachten schlugen sie auf ihrem Zuge vom
Osten®. Im Gebiet der Désse von Tara starb Amalgaid”. Der Leichnam nun
des Dathi wurde von Osten gebracht bis (dahin wo) er beerdigt wurde in
Criachu®. Vier Mann nun von seinen (Dathis) Lieblingsleuten fihrten den

' YBL. 191h, 35 hat cendacht, BB. 248b, 10 ceandachs, also "Hauptmannschaft, Fiihrung';
in LU. 38, 14 war zuerst sonnenklar eermacht geschrichen, was dann in das den anderen
Hss. entsprechende cemnacht gebessert ist.  Dies Verschreiben ist sehr lehreoich. Tm Irisehen
ist cethern — friih gesprochen kehern oder keen, wie ja altir. cothir das altkymr. caer
wiedergibt — der technische Ausdruck fiir Landskneeht', woraus jn schon seit dem 14. Jahr-
himdert im Englischen das Wort keen, herne sur Bezeichnung des irischen Landsknechts
(s James A, . Murray, A New English Dictionary, Vol V, Part 11, 8. 676) wurde. Es
ist doch sehr bezcichnend fiir die Auffassung, die der Sehreiber des 11, Jahrhunderts von dems
Zug des Dathi und seiner Gelolgsleute hatte, dnl or fir commach? seiner Vorlage, was Tend-
ship’ hedoutet, zuerst las errmache — das mub nimlich direh den frischen Akzent ans dem
dreisilbigen cethernacht werden —, was "kernship’ bedenten wiirde. Oder sollen wir nicht
gar annchmen, dafl in dew alten Text des g, Jahrhunderts, der noch bessere Erinnerungen
der Zustinde um a. 400 hatte, als man Ende des 11. Jabrhunderts in Irland bosaB, cermache

Jer nErenn die “Fiibrung fiber die cethern der Minner Iriands’ stand? Dann whre die Ate-

kottenirolle des Dathi sicher bezeugt durch irischen Mumd.

* In LU. werden die Namen anf dem Hande des Textes angegeben, die die jingero
Hs. im Text hat: die Schlacht von Corpar, Cine, Faile, Miscal, Larand, Cords, Mole, (Irinus,
Fornar nach LU. und diese Schlachten gewannen die heimiehenden Goidelen dadurch, daB sie
den Scharen den tolea Dathi zeigten. Sehlacht von Corpar, Cime, Colom, Faile, Miscal, Lun-
dann, Corde, Mole, Grenus, Formier hat YRL, 1gth, 3ot

? Infolge der Wunden, die er in den Sehlachten erbalten, setst ein junger Antor hinen
(s. O'Donovan, Genenlogies, Tribes and Customs of the Hy Fiachrach 8. 24).

* Es ist Ratheroghan in Roscommon, Hier befanden sich im frithen Mittolalter in
irischer Sage berfihmie Kinigsgriter. Wenm England cinmal don yo. Teil des Geldes, das
min anf Ninive, Baliylon ond Ausgrabungen in Agypten verwendot hat, anwenden wallte,
umn systematiseh und wissensehaftlich auf Tara Hill, Ratheroghan und dem alten "Kirchhaf
der Kinige' an der Boyoe zu graben, dann wiirde fir die nlte Geschishte der hrittisehen
Inseln und Westeuropns noch manches Wertvollo sutage komimnen,
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Leichnam mit sich, nfimlich Dingalach, Flandgus, Tomaltach und Tuathal,
und er befindet sieh inmitten von Oenach Cruachan (Ratheroghan) wie dies
der Dichter Torna offenbart hatte: "Er verbarg sich vor jedem, o hlut-
rotes Cruachu, der liebliche (liebe) Konig Irlands, Dathi, der Sohn des
Fiachra, der freigebige Kinig zu Wasser und zu Lande, .... Er verbarg
sich vor jedem'. Dem Dichter Torna war dies offenbart worden vermittels
dessen, daB er ein fissid "Wissender” war, nachdem die Minner Irlands ilm
Beschwbrungen auferlegt hatten, um zu erfahren, wo Dathi begraben worden
war, und da hat er folgende Rlietorik verfaBt und folgende Strophen ge-
sungen:

Unter dir liegt der Konig der Minner Irlands, Dathi,
Fiachras schlachtenfroher Sohn.

O Cruachu, du hast dies verhehlt vor Wikingern',
vor Goidelen.

Unter dir liegt Dungalach, der schnelle,
er trug den Konig iiber das flutenreiche Meer.

Unter dir liegen, o enthiillter (offenbarter) Tumulus,
Tuathal und Tomaltach.

Der Heilige® hatte nach Zerstorung seines Turms geheimnisvoll zu
ibm gesagt: Sein Grab oder sein Grabdenkmal dort soll nicht bekannt
sein, o Cruachu.

In dieser wunderbaren Erzililung, die in der auf uns gekommenen
Form dureh die Sprache fiirs 9. Jahrhundert fixiert wird, schwebt fir die
Sehilderung des Stadtturms® (lor cathrach) des Parmenius offenbar das Bild

U air Gallaib *vor Auslindern. Dies selieint fir Wikingerzeit in Obereinstimmung
mit der Sprache der Erzihlung zu sprechen. Eine andere Migliehkeit liegt vor, wenn das
Gedichit dlier als . Jahrhundert ist, worsuf fch spiter in anderem Zossmmenhang zuriiik-
kannme.

2 Gemeint Ist der Pilger Formeniuns der Prosageschichte. lch habe absichthich wine
Reilie von Strophen weggelassen, die sich mit anderen Personlichkeiten beschiftigen, e
in Ratheroghan beerdigt liegen sollen.

* Die Gebiinde fir die groben irischen Klostergemeinschaften des 6. bis 1o, Jalr-
lunderts (Zellen, Kirche, Schule, Wirtschaftsriune aller Art) bedeckien ein solches Areal
und waren zom Teil durch Umwallung geschiitet, dnB einites in frithem irisclien Latein ein
Ausdrnck fiir sie ist: civitas Slebtiensis beifit Ende des 7. Jalirhumderls das Kloster Sletty
in Stdirland (v Stokes, Tripart. Life I, 271), Eo cwitas heilt das Kloster Columbas auf
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vor, das irische Kleriker von den Campaniles Oberitaliens und des Fram-
kenreichs im 8. und angehenden g. Jahrhundert mit nach Hause brachten
und nach denen Irland von etwa a. goo ab seine "Rundtiirme’ baute. Dies
ist aber ein so nebensichliches Moment, daB es den Kern der Erzihlung,
die sich an die oben vorgefilirten Erzithlungen des 8/9. Jahrhunderts an-
sehlieBt, nielt beriihrt. Was nun die annalistischen Daten fiir die Konige
Niall Noigiallach (379—405) und Dathi (405—428) anlangt, so muB man
sich erinnern, daB alle diese Daten erst seit dem 10. Jahrhundert durch
Umrechnung der filteren kldsterlichen, auf Ostertabellen beruhenden Annalen
beruhen, also fiir alle Daten vor ungefiihr 630 doppelte Umrechnung meist
vorliegt, und je nach Ausgaben des Euseb-Hieronymus-Prosper ganz ge-
wilinlich in den verschiedenen Quellen Schwankungen von 2, 3, 5 oder
7 Jahren vorkommen, wie die Ulsterannalen in den A&lteren Partien be-
weisen. Wo die jiingere Zeit zu festem Ubereinkommen kam, konnen wir
meist nicht mehr nachpriifen, wenn #uBere Anhaltspunkte fehlen. So ist
denn auch fiir die Regierungszeit der genannten irischen Herrscher ein
Schwanken zwischen 4. 379—405—428 und etwa 372—398—421 moglich.
Dies vorausgeschickt: ist es nicht eine innere Gewdihr von seltener Sicherheit,
daB, wie die irische sagenhafte Geschichte von Einmischung der Goidelen
Irlands in die innere Geschichte Britanniens wesentlich seit den Tagen
Cormaes (gest. 266) weill, sie von Ziigen irischer Herrscher fiber die nichst-
gelegenen stidwestbritischen Kisteustriche hinaus nur fiir Niall (379—405,
¢v. 372—395) und Dathi (405 bis 428, ev. 308—421) weiB, fiir keinen
vorher und keinen nachher? Die Nachricht des Hieronymus, daf er irische
Soldner — Atiacotti nennt er sie nach herrschendem Sprachgebraueh —
zwischen 360 und 370 in Gallien sah — er kam bis Trier — und die
Zeugnisse der Notitin dignitatum liefern die fuBere Bestiitigung, daB die
irischen Angaben und Daten wesentlich richtig sind. Bei den Zigen der
irischen Oberkinige Niall und Dathi in dem Zeitraum a. 371—421 (a. 378
bis 428) LBt sich selir wolil auch an Teilnaline an den Zitgen erinnern, 1. des

Hi'in den Ulsteranualen a. 715 and bel Tigernach n. 716 (8. Reeves, Adamnan 8, 537 Anm. a).
Dus altivische Wort fGr lat cieites ist cothir, ans altkymir. eter (= lat, castra) SO ITITeD ;
so kimnte also for cathrach ouel "den Turm des Klosters, der Klostevkirche' bexoielinen
Freistehende Kirclithrme sind abor Lekanntlich die Campanile in fltester Zeit, Mit sinen

sulehen Turm verglich such der irschie Ersiibler don Turm, in den Formenius sich surfiek:
gedopen hatte,
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britischen Usurpators Maximus, der a. 383 nach Gallien aufbrach und 388
dureh ‘Theodosinus an der Save besiegt und bei Aquilejn getiter wurde,
und 2. des jingeren brittischen Usurpators Constantinus, der sich a. 406
zum Imperator ausrufen lieB, Gallien a. 308 von Boulogne aus ‘bis zu den
Alpen zwischen Italien nnd Gallien” in seinen Besitz brachte (Ewea, seil.
Bowwnia, aaTrirac, kal Gaon Ton T Anson kal AxoviTanon cTrani@Thn falonoscAmenoc
wrATET TANTON TON Mer@n TAc Tanalac méxel TON Aanwn TEN mMeTAZY “ITAAIAC KAl
M assiac Olympiodor), bis er n. 412 vom Feldheren des Honorius bhei Are-
late besiegt, gefangen genommen und getitet wurde (Orosius, Histor. lib.
YII, 42).

Nicht minder wichtig fiir di¢ richtige Gestaltung des Bildes iber die
Bezichungen der Goidelen Irlands zu den Brittonen des alten Albion von
der zweiten Hilite des 3. bis zur Wende des 6/7. Jahrhunderts als die
8. 36—44 hetrachtete politische Expansionskraft der Goidelenwelt ist die
andere sie auslosende, wie Wiirme Feuer (Licht) auslost, die religidse Trieb-
keaft. Von Mitte des 4. Jahrlunderts ab wurde das Christentum nach Irland
gebracht, wesentlich in der Form des Klosterchristentums eines Martin von
Tours. Sobald die Verschmelzung des aus Goidelen und goidelisierten Ur-
hewohnern bestehenden Mischvolkes Irlands mit dem Christentum sich voll-
zogen hatte, tritt auf geistigem Gebiet ein #hnlicher Trich, wie der auf
politischem Gebiet nach der Verschmelzung der Leiden Volkselemente wahe-
nehimbare Expansionstrieb ein. In Scharen stromten die Goidelen in die
Klostergemeinschaften, um Gefolgsleute (c#ls) Gottes an Stelle eines Hiupt-
lings zu werden; groBe stadtartige Ansiedlungen wurden nus den Klbstern,
wovon ja das in Einzelbeiten wohlbekannte Kloster Columbas auf Hi (fo,
Tona) an der schottischen Kilste fiir die zweite Hilfte des 6. Jahrhunderts ein
Bild gibt. Ein Zweek, und zwar der Hauptzweek, der viele der Kirche und
dem Kloster zufiibrte, ging in diesen groBen Monehskolonien verloren, wo
alles, wie wir von Hi wissen, geordnet war wie in einem Bienenkorb oder
Ameisenhaufen: die Einsamkeit. Sie zu suchen, trich es wieder viele aus den
Klostern: nach zwei Richtungen suchte man die Kinsamkeit, zu Wasser
und zu Lande. Finzelne oder mehrere in Gruppen von drei bis hochstens
zwblf zogen sich ans den Klostern zuerst auf die Inselchen in den Seen
und Flissen Irlands zuriick; dann ging man zu den zahlreichen, Irland
ringsum vorliegenden Inseln #ber, um in mari eremum quaerere, wie der
Ausdruek lautet: als nueh hier die Einsamkeit durch nachriickende Ge-
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nossen verscheucht wurde, vertraute man sich in gebrechlichen Fahrzeugen
dem ndrdlichen Ozean an ad quaerendum in oceano desertum. So kamen im
6. und 7. Jahrhundert irische Ménche iiber die Hebriden, Orkneys, Shet-
Iandinseln bis Island, wie ich in den Abhandlungen der Berliner Aka-
demie 1891, 8. 282ff. an der Hand der Quellen susgefiihrt habe.
Parallel dieser Bewegung zu Wasser und gleichzeitiz mit ihr ging
eine zu Lande der irischen Monche, die aueh zuniichst iibers Wasser fiihrte:
Westwales, sowohl im Norden als im Siden, weiterhin die Jjenseit der Severn-
bucht gelegenen Striche des alten Dummnoniergebiets (Somerset, Devon-
shire, Cornwall) und die neue Heimat der Dumnonii und Cornovii: neue
Dumnenia und Cornubia in der aremorikanischen Halbinsel sind das Ziel
wie zur See die Hebriden und Orkneys. Im 6. Jahrhundert, als irische
Monehe die alten Piktengebiete durchzogen und dort christianisierten ((o-
lumbn gest. 597), sind die genannten brittonischen Striche, von denen drei
— Nordwales, Sidwales, die siidbritannische Halbinsel — nach Rhys altes
Goidelengebiet mit bodenstindiger, kompakter Goidelenbevlkerung sein
sollen, voll von irischen Monchen, die dort "die Wiiste® und “Turiickge-
zogenheit’ suchten. Diese gelebrten irischen Ménche haben hier in allen
Gebieten, besonders aber in Wales, Anteil an dem Wiederaufbau der christ-
lichen Kirche. In allen welschen Heiligenleben der dlteren Zeit zeigt sieh
der irische Eremit. Gildas schilt (vor a. 547) brittonische Fiirsten in Devone
shire, Siidwales (Demetia), Nordwales nus, korrespondiert mit dem irischen
Klostergriinder Finnian (gest. 548), geht nach der aremorikanischen Bretagne,
nach Irland (564), stirbt in der Bretagne. Als diber den von Gildas aus-
gescholtenen Damnoniae tyrannicus ortulus Constantinus in holem Alter die
Frommigkeit kommt und er ins Kloster geht (Annales Cambrine a. 588),
wendet er sich nach Rahin in Irland (s. Ulsterannalen a. 587 und Reeves,
Adamnan S. 371 Anm.e). Wo Sachsen im 7. Jahrhundert in Somerset,
Devonshire vorriicken, treffen sie brittonische Bevblkerung, aber iiberall,
hinter jedem Busch irische Anachoreten oder Spuren von solchen. [n des
neven Heimat der Dumnonii und Cornavii, in Aremorika, finden sich unter
den Heiligen des 6/7. Jahrhunderts ein Dutzend und mehr, die auf Grund
der Namensform und Uberlieferang Goidelen sind (s, Loth, L'ﬁhigrntinn
bretonne S. 1641T); ihre Zahl ist so stark, daB man nach einem sremori-
kamischen Zeugnis des g. Jahrhunderts im 6. Jahrhundert in den brittonischen
Kidstern Aremorikas die Rufnamen ( Koseform) der brittonischien Monche nach



Avf welchem Wege kamen die Goidelen vom Kontinent wach Trland. 49

Art der Iren bildete (s. Zimmer in Ztschr. fir vergleichende Sprachfor-
schung 35, 175—190), und da diese Bildungsweise sich auch bei kymrischen
Heiligen in Nord- und Siidwales findet, kann man sich einen Begriff machen,
wie sehir die vier im 6/7. Jahrhundert die in engem Zusammenhang stehen-
den genanunten Striche von Nordwales — Stidwales — Devounshire (Corn-
wall) — Nordbretagne von irischen Anachoreten iiberlaufen waren. Dies
wurde gerade mit die Veranlassung', daB die Iren zu Land ihren Wander-
stab weitersetzten; und wie sie zu Wasser iiber Hebriden und Orkneys zu
den Shetlandinseln und nach Island fuhren, so wanderten sie zu Lande
schon vom letzten Viertel des 6. Jabrhunderts an nach Lothringen (Colum-
ban), ins Alemannenland (Gallus) und fiber die Alpen (Bobbio), so daB Tarent
in Unteritalien und Island die entferntesten Punkte sind, wohin der Trieb,
die ‘Einsamkeit’ zu suchen, irische Kleriker fihrte. Sowenig ein Trieb nach
Missionierung der Walfische die [ren nach Island filhrte, ehensowenig lag ein
Missionstrieb den Ziigen zu Lande zugrunde: iberall suchten sie die Kin-
samkeit und die Wildnis auf (in Lothringen, im wilden Steinachthal (St.
Gallen), in den Apeninnen), und wenn diese irischen Anachoreten schlieBlich
Pioniere der Kultur und Lehrer des Volkes wurden, wo sie sich niederlieBen,
s0 wuehsen sie durch die Umstiinde eben iiber ihren niichsten Zweck hinaus.

! Ieh sage wohl Giberlegend ‘wurde mit die Veranlassung; denn von etwa 630 ab trat
noch vin viel wichtigeres Moment hinzn, das irische Kleriker aus Slidwestbrittanion {(Wales,
Devonshire, Cornwales) gerndezu verschepchte: von 630 ab teal Irlind — von Shden be-
winnenl — in die waitas catholica ein, d. h. die irische Kirche moterwarf sich in Osterfeier
und Tonsur Roms Forderungen und fing den fibeigen Ausgleich an; die brittonische Kirche
Lilieh aber fost bei den Gebrinehen der Synode von Arles und des abendlindischen Cliristen-
tums des 3f4. Jabrhunderts.  An Stelle der engen Bezichungon awischen stidivischer und sid-
britanniseher Kirehe ini 5. und 6. Jabrhundert trat von Mitte des 7. Jalirlunderts Entfrenndung.
die sogar soweit fihrie, daB irische Canones ums Jubir joo siidhrittischen Klerikern ent-
gegentreten (5. Haddan und Stubhe, Couneils and Ecclesinst. Doe. 11, 330, 33). Diese kirch-
lichun Giegensitze mubBten die Zusfige goidelischer Kleviker in- die Brittengelivte nlrdlicl
unil siidlich der Severnbocbt von 630 abe melr und melir untecbinden nmd die sehon vor-
linndene Neigmng (5. Uolumban wm §8g) z2mn Zivhen tel ing Frankenreich a2 beschan-
liehem Leben befordern. Als dann von i 755 ab (777. Bog sind weiters Etappen) die brit-
tisehe Kirche sich Rom unterwarf, da waren in ciner Entwihnung der keltischen Brilder
durch 150dalire die Fiden ewischen Irfand und Wales-Devon in kirchlicher Hinsicht sorrissen;
vine Wiederanknfipfung hinderte schon der Unstand, dafi von Beginn des g, Jahrhinnderts
ab diese sidwesthrittischen Kistenstrichs von den ‘bloaden’ und “schwarzen’ Heiden (Nor-
wegern nund Dinen) ebenso wie Irland heimgesucht wurdon, also neben Alemanneniand als
behagliche Striche n heschaulichen Zurhekzielen ffr frische Kleriker nicht in Hetracht

kommen konnten.

Phil-Rist, Nlasse. 1912, AbK IT1. 7
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Ebenso charakteristiseh wie die conswetudn pereyrinendi, wie Walah-
fried Strabo im 9. Jahrhundert den eben kurz geschilderten Trieb der
irischen Kleriker nennt (Monum. Germ. 11, 30), war die Gelehrsamkeit dieser
irischen Kleriker, die Vereinigung kirehlicher Bildung mit Kenntnis des
klassischen Altertums und griechischer Sprache: Columban von Luxeuil-
Bobbio ist ja ein redendes Beispiel (gest. 613). Geringere Bildung bei den
meisten als Anachoreten nach Wales und Stdwestbritannien im 3. bis
7-Jahrhundert ziehenden irisehen Klerikern anzunehmen, liegt keine Ver-
anlassung vor. Wenn diese klassiseh gebildeten Leute auf Boden, der doch
auch einst Romerboden war, wo damals (5. bis 7. Jahrhundert) noch Denk-
steine fir einstige Anwesenheit der Romer zeugten und Material boten,
das zu nener Benutzung reizen konnte — ich meine, wenn diese goide-
lischen Anachoreten des 5. bis 7. Jahrhunderts in den oben S. 34 unter
Nr. 1+ genannten Strichen Inschriften sich setzten oder von verehrenden
Sehiiilern gesetzt erhielten, ist dies wunderbar? Diese Inscliriften des
5. bis 7. Jahrhunderts, die fir Anwesenheit von Goidelen in jenen Strichen
widl fiir jene Zeit — fiir keine 500 Jahre frilher! — zeugen, verwenden
oder mit verwenden xu wollen, um in all den Strichen bedenstindige, zn-
sammenhingende Goidelenbevilkerung anzenehmen, scheint mir das Mal
tlessen zu iiberschreiten, was man sich im 20. Jahrhundert noch aus den
Fingern saugen darl.

Was ist charakteristiseh fiir solche Geschichtsbetrachtung? Man nimmt
einige Namen irgendwoher, schaltet die Kategorie der Zeit als mensch-
liche Denkform aus und konstruiert sich unter Voraussetzung einer unhalt-
baren Theorie — hier, daB die Goidelen Irlands Gber Britsnnien pach
Irfand eingewandert sind — ein Bild geschiehtlicher Vorgiinge, statt die

U Pasaclbe gilt ja bekanntlich auel von dew bedevtendsten Nachkoanuen des ons
oben bekauntgewordency Niall Nbigiallach, dem Piklenapostel Columba, der belnnnthich e
dep "Wepotes Nall {ir. U7 Nal, heote O Neill) gohdete : pro Chridls. peregrimani eolens . verliet)
er 503 mit 12 Genossen dic (rische Scholle, wie 25 Jdahre spiter Colpmban wach dem Kon-
tinent ging (s Reeves, Adamoans Life of Columba 5. 9) Die Verbfiltnisse machten jhn
swischen §63 wnd 597 zom Apostel des Piktenlapdes und bis Mitte des 9, Jodiehunderts
sein Rloster aum Hanpt der griBeen Kirchenproving Westeuropas, dessen Abt zalibreielie
Hisehiife als Untergebene haite. Wenn dann Bedn a. 531 schreibt, Colutiba sei prasdicamus
werlmmn dei prowanerin aepdenfrionalmem  Poctorwm nach Hi gegangen, so schlioBt er, wie leieli
verzeiblich, sus dem Evfolg auf dic Absichi, ein Sehlub, der anch ja wooh hewte vielficl in
bexng aul Columban, Galles und andere Tren gesogen wind.
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Zeugnisse, welche die Namen unzweifelhaft bieten, im Rahmen eines siclher
iiberlieferten Bildes zuerst zu verstehen zu suchen. Nach der von mir ange-
griffenen Methode lieBe sich fiir die Frihgeschichte der Goidelen Irlands
noch ein wertvolles Ergebnis gewinnen, das zn dem in d'Arbois’ Theorin
vortrefTlich paBt. Von der Somme-, Maas- und Rheinmindung, den Rhein
hinauf bis zum Bodensee, im Alemannenlande und jenseits der Alpen am
FuBie des Apennin Lis Bobbio lassen sieh fiirs 7. bis 1o, Jahrhundert aus
Klosternnnalen, Klosterurkunden, Totenbiichern und Verbriiderungsbfichern
von Kidstern sowie Heiligenleben zahlreiche echt goidelische Namen ge-
winnen, wolil auf jeden einzelnen in Nordwales-Siidwales- Devonshire-Somer-
set vom 5. bis 7. Jahrhundert inschriftlich nachweisbaren goidelisehien Numen
mindestens fiinf — ganz abgesehen von den zahlreichen Handschriften in
goidelischer Sprache —: wie fiir jene Striche die Sidwestecke von Wales
(Pembrokeshire) eine Art Zentrum hildet (s. oben S. 34 Punkt 1), so fiir die
genannten kontinentalen Bezirke jener Strich des Alemannenlandes, wo Rhein-
ai, Reichenau, St. Gallen liegen. Ist nicht fiir den von der Zeit als Denle-
form Befreiten alles klar? In den Westalpen, ndrdlich bis zur Rheinlinie uml
siidlich bis an den FuB des Apennin (Bobbio) reichend, salen, benachbart den
spiteren gu-Ausoniern (Latiner), in grauer Vorzeit qu-Kelten, die Vorfaliren
der heutigen Iren. Diese Goidelen zogen dem Rheinstrom naeh und entling
dey linken Seitenfliissen Mosel und Maas — vielleicht erkliirt sich aus jener
Zeit die kleine Schwiiche, die die Iren noch heutigestags fiir geistige Getrinke
haben — bis zur Miindung. Aus den Strichen von der Rhein- bis 2ur Somme-
mindung setzten diese Goidelen im 9. Jahrhundert v. Chr, nach Britannien
itber, ‘wie dies d’Arbois so sehéin bewiesen hat. Im Beginn der Romer-
seit Britanniens, also im 1. Jahrhundert n. Chr., finden wir den Nachtrab
dieser- unterdessen in ihren Hanptmassen lingst nach Irland gezogenen Goi-
delen in den Strichen Westbritanniens, von wo aus die Dberfahirt nach Irland
erfolgte, als bodenstindige Revalkerung, wie es Rhy s aufseiner Karte darstellr.

leh hoffe wenig Widerspruch zu finden, wenn ieh auf Grund der
Ausfihrungen im vorhergehenden sage: es liegt keine Wahrscheinlichkeit
vor, daB die Goidelen Irlands iiber Hritannien nach Irland  eingewnndert
sind: im Beginne der Rimerzeit sitzen in Britannien nur brittonische
Kelten. die in verschiedenen Strichen des weiten Gebietes die Urbevdlke-
rung in verschieden hobem Grade assimiliert hatten; in Irland sitzen
Zeit iiber und unter mehr oder weniger assimilierter Urhevblke-

derselben



82 JimmEr:

rung goidelische gu-Kelten bis auf einen kleinen Steich im Osten (Wicklow-
Waterford), wo sich von Britannien kommende menapische p-Kelten ecin-
genistet hatten. Wiihrend in Irland sich von Mitte des 1. bis Mitte des
3. Jabrhunderts n. Chr. die Verhiltnisse dureh fuBere Eingriffe ungestirt
konsolidieren konnten, lastete Romerhand schwer anl Britannien und sehuf
neue Gegensitze, wo die alten noch nicht véllig verschwunden waren.
Mit der Zeit der vélligen Konsolidierung der irischen Verhiltnisse durch
das Versechmelzen der erobernden keltischen Goidelen mit der unterworfenen
Urbevilkerung fillt der Zeitpunkt zusammen, wo die Goidelen die An-
zeichen des Verfalls der romischen Macht in Britannien beobachten konnten,
wodurch die erwachende Expansionslust der Goidelen Irlands von letzter
Hilfte des 3. Jahrhunderts an dankbare Ziele gewiesen erhielt. In all den
Striehen Westbritanniens, die von Irland aus dem Auge erreichbar sind und
nach denen man bis zn genannter Zeit Handel getrieben hatte, suchen
sich Goidelen Irlands im letzten Drittel des 3. und im 4. Jahrhundert ein-
aunisten. An einzelnen Punkten sind es nur voriibergehende Okkupierungen,
wie im alten Dumnoniergebiet des Siidwestens; an anderen scheinen diese
Niederlassungen zu dauernder Herrsehaft aussichtsvoll, wie in Siid- und
Nordwales, wo aber schlieBlich die durch die Angeln- und Sachseneinfille
im Usten Britanniens nach Westen strdmenden Brittonen im 5. Jahrhundert
die goidelischie Herrschaft hrechen und mit der bodenstindigen brittonischen
Bevilkerung das numerisch schwiichere eingedrungene goidelische Element
im 0. umd 7. Jalrhundert vollig sufsangen; an noch anderen Punkten, auf der
Insel Man und in den nordlichsten Striehen (Cantire, Argyll, Lorne), behaupten
die Goidelen ihre Herrschaft und so entstehen im Laufe der Jahrhunderte auf
britunnisehem Boden Goidelenkolonien mit goidelischer Sprache. Mit dem
Schwinden der voriibergehenden goidelischen Herrschaft in Siidwestbritan-
nien (Devonshire, Siid- und Nordwales) geht zeitlich ziemlich Hand in Hand
der Beginn des Einstromens irischer Kleriker, die lier in Abgeschlossen-
heit die “Wiiste’ suchen wollten, die ihnen die zu kleinen Stidten aus-
wachsenden Kldster der Heimnt nicht boten. Dieser ZufluB gehildeter
goidelischer Elemente in jene Striche dauverte vom 5. bis gegen Mitte des
7. dahrhunderts, wo die Unterwerfung der irisehen Kirche unter Roms For-
derungen und das Festhalten der sidwestbrittischen Kirche an der Viiter
Briiuchen eine Entfremdung herbeifibrte, die, zeitweilig etwas gemildert,
bis ins 20.Jahrhundert davert: goidelisehe Iren jenseits der irischen See
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sind immer romtreuer geworden und reprisentieren modernen Romanis-
mus in Reinkultur; brittonische Kymren diesseits der irischen See sind als
kalvinistische Methodisten, Independenten, Baptisten in noch schiicferem
(iegensatz zu Rom als ihre Viter in den Tagen Aldhelms (675—705 Abt
von Malmesbury) und vertreten den Protestantismus in seinen fublersten
Konsequenzen auf dem Boden der Bibel. Safien bei Beginn der Rbmer-
herrschaft in Irlund goidelisehe und in Siidwestbritannien brittonische Kelten,
so heute ebenso dureh die See getrennt driiben katholische Inselkelten
und hiiben protestantische Inselkelten als geschlossene, bodenstindige Be-
volkerung.

Wenn nicht @ber Britannien aus dem Rheindelta, woher und auf
welehem Wege sind die Goidelen Irlands ins alte Iverion wahrscheinlich
gekommen? Ich gliube, daB es gut ist, wenn man dieser Frage ernstlich
ins Auge schauen will, sich von modernen, uns nq!miiegenden Anselinuun-
gen freizumachen, um nicht Zustinde des Altertums bei vielfacher Ahn-
lichkeit auf ein Prokrustesbett zu spannen. Alte Vblkerstrafen wechseln
it den Jahrtausenden wie die HandelsstraBen, mit denen sie jn meist
identisch sind. Blihende, die Vilker verbindende HandelsstraBen des aus-
gehenden Mittelalters verdden vor unseren Augen, als mit der Entdeckung
Amerikas fiiv diese Vilker neue Zeiten anbrachen. Ins Altertum zuriick-
gehend, lassen sich verschiedene Parallelen finden oder vermuton. So ist,
wie mir scheint, der Weg von Gallien Gber Britannien nach [Irland, wie
ilin umgekehrt irische Monche im 7.—10. Jahrhundert n. Chr. sicher oft
zogen, wahrseheinlich erst ecine Folge jener groBen Umwilzung in west-
europfischen Verhiltnissen von Julius Ulisars Eroberung Galliens (58 v. Chr.)
bis des Julius Agricola Zug gegen die nordbritannischen Vélkerschaften
(a. 70—84 n. Chr.). Durch die Ausdehnung des romischen Weltreiches
bis in jene nirdlichen Striche, dadurch, daf Rbmer von Sadwales, Noml-
wales, Siidschottland (Galloway) sus die irische Kiste mit bloBien Aungen
sahen, daB in immer groBerer Zahl Romer die neue gesicherte Strale bis
s den Irland benachbarten Punkten Britanniens zogen, kam fiberhaupt
der Weg von Gallien nach Irland iiber Britannien in Aufschwung. Mo-
dernen Stubenmenschen mit schlechtem Magen, die dadurch leicht den
Gefahren der Seekrankheit ausgesetzi sind, mag der Gedanke an kurze

(berfahrten, bequeme Landreise gar nicht die Vorstellung aufkommen
lassen, daB im weiter zuriickliegenden barbarischen Altertum Land hfnfig
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trennt, aber Meer (die fernen Linder verbindet. GroBe Umwilzungen im
Volkerverkehr vollzichen sich nicht von heute auf morgen, wie wir ja an
dem alimihlichen Verdden mittelalterlicher HandelsstraBen in der Neuzeit
beobachten konnen: es bestehen, oft fitrr Jahrhunderte, beide Verhindungen
nebeneinander. Diese Beobachtungen suf unser Problem sngewendet, stelit
sich die Frage zunfichst so: kdnnen wir an der Wende von Altertum und
Mittelalter sowie frither Spuren einer dlteren Verbindung von Gallien nach
Irland als die zur Zeit des rOmischen Weltreiches und spater fiber Bri-
tannien iibliche nachweisen? Sehen wir zu, was sich lernen liBt.

Ums Jahr 609 lebte in Luxeuil im heutigen Departement Haute Sadne
nordwestlich von Belfort ein Ire namens Columban, Um 588 hatte er mit
12 Genossen, unter ihnen (allus, Nordirland verlassen, weil es ihn coepit
peregrinationem desiderare, wie der a. 640 schreibende Biograph Jonas er-
zihlt (Kap. 2). Siidwestbritannien, wohin sie sich zunfichst zu Schiff wen-
deten, wie nach dem S. 46 —48 Bemerkten verstindlich ist, sagte ihnen
nicht zu, weil es zu wenig Einsamkeit hot. Man pilgerte weiter und fand
in der Vogesenwildnis zu Anagray die gesuchte 'Wiiste’ (um 38q); als
auch dieser Ort im Laufe der Jshre diesen Charakter zu verlieren anfing,
zog man nach dem im Dickicht des Waldes gelegenen, zerfallenen Berg-
schloB Luxovium (Luxeuil), das zum Burgunderreich gehiirte. Columban
war fiir damalige Zeit fiir kontinentale Verhaltnisse ein hochgelehrter Manu :
er verstand Griechisch, was sein Zeitgenosse, der Papst Gregor, den die
GGeschichte den GroBen nennt, nicht konnte (s. Zimme r. Pelagius in Irland,
S. 213—216) und wohl auch keiner der damaligen Vertreter des gallisehen
Episkopats. Columban iiberragte also fiir damalige Zeit an Bildung so den
Papst Gregor und den gallischen Episkopat, wie heutigentags ein ka-
tholischer Professor modernistischer Richtung in Wiirzburg, Bonn, StraB-
burg oder Miinchen Pius X. und den deutschen Episkopat iiberragt. 1lm
die ‘Kinsamkeit’ zu suchen, war Columban in die Vogesen- und Jurs-
wildnis gezogen: aber er war nicht nur ein gelehrter Mann, er war auch
ein aufrichtiger Mann und unruhiger Geist, der wider seinen Willen den
Beweis fiihrte, daB Mensch — d, h. ganzer Mensel — sein heilt Kimpfer
sein.  Mit dem gallischen Episkopat und dem Papst geriet er in Streit
iiber kirchliche Fragen und er richtete uns erhaltene Briefe an den galli-
schen KEpiskopat und die Pipste Gregor (gest. 606) und Bonifaz Ifl. (608
bis 615). Wenn so heutigentags ein katholischer Professor in  Wiirz-
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burg oder Bonm an den am 1o0. Dezember 1907 in Kéln versammelten
deutschen Episkopat und den Papst Pius X. geschrieben hiitte, wenn er
seine wissenschaftlich berechtigten Anschavungen gegeniiber rimischer
Riickstindigkeit so vertreten hiitte, wie der sehlichte Einsiedler Columban
an den gallischen Episkopat und die Pfipste Gregor und Bonifaz 1. tat-
sichlich schrieb und wie er seine mit den Viitern des Konzils von Arles
itbereinstimmende Anschauung iiber Osterfeier, die auch noch Papst Damasus
gebilligt hatte, gegen die ‘Modernismen’ des Papstes Gregor und des gal-
lischen Episkopats verteidigte — dann wiirde der arme Professor sofort
brotlos gemacht, dem Teufel und seinen Gehilfen in effigie — in eorpore
gestatiet es die "‘modern’ angehauchte weltliche Macht nicht mehr — iiber-
liefert worden sein, und die PreBmeute "guter’ Katholiken wiirde ihn zer
fleischt haben. Soweit waren die Vertreter des Reiches, das nach den
Worten des Stifters 'nieht von dieser Welt' ist, damals ums Jahr 600
noch nicht verweltlichit. So blieb diese Schriftstellerei des Columban ohne
schlimme Folgen fiir ibn und seine Genossen. Als er aber in die welt-
lichen Dinge seiner Zeit sich mischte, da zeigte es sich, daB die weltliche
Obrigkeit zo allen Zeiten war, wie sie Leute ist und aveh im Zukunfis-
staast sein wird: auf Antreiben der GroBmutter Brunhilde befabl der Bur-
gunderkdnig Theuderich, den Columban mit seinen irischen Genossen als
‘listige Auslinder’, wenn ich eine moderne Bezeichnung wihlen darf, aus-
zuweisen. Von Ragamund und einigen Soldaten sollte Columban mit denen,
die aus Irland und Britannien mitgekommen waren, nach der irischen
Grenze gebracht werden. Wir kennen den Weg in allen Hauptstationen:
von Luxeuil bracliten die Polizisten unter Ragamunds Leitung den Colum-
bau nach Besancon, von dort nach Autun, SchloB Avallon, der Youne ent-
lang nach Auxerre, Nevers an der Loire, Orleans, wo damals Thewderich
residierte; von hier gings naeh Tours, wo Bisehof Leuparius (gest, 614)
am Grabe des heiligen Martin die auf dem Sehub befindlichen Iren im
Gebet fand, sie bewirtete und mit dem Notigen zur Weiterreise versah;
diese ging nach der Hafenstadt Nantes an der Loiremiindung. Konig
Theuderich hatte befohlen, hierber die Ausgewiesenen zu bringen; Bischof
Sofronius und Gral Teudoald waren im voraus angewiesen, die Uberfahrt
des Columban mit seinen Gefihrten naeh Irland vorzubereiten und unver-
ziiglich ins Werk zn setzen. Kin Schiff, quee Scoflorum commmercia vexerat
(lomas, Vita Columbae, Kap. 22, 47), Ing zur Riickfabrt nach Irland be-
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reit; wilrend das Reisegepfick und Columbans Gefihrten nuf das Schiff
fibergefiihrt wurden, schrich Columban auf einer Barke in der Loire den
uns erhaltenen Abschiedsbrief an die zuriickgelassenen gallischen und ger-
manischen Schiller und Briider in Luxeuil; dann bestieg er das Schiff, das
sofort in See stach.

Welche Umstinde dazu fithrten, daB der Kapitin des Schiffes, durel
Sturm zuriick- und auf den Strand geworfen, nach drei Tagen die unheil-
bringende Gesellsehaft wieder mit ibrem Gepick ausschiffte und ohue sie
bei frischem, giinstigem Winde nach Trland fuhr, withrend Columban mit
GGenossen nach Soissons zu Chlothar von Neustrien entkam und dadureh
die spiitere Griindung St. Gallens durch Gallus und Bobbios durch Columban
méglich wurde, interessiert uns hier nicht weiter. Von Bedeutung ist die
Tatsache, daB wms Jahr 609 n. Ohr. es hei den Ratgebern Theuderichs
von Burgund feststand, daB die Abschiebung listiger Iren aus dem wilden
Jura (Luxeuil) nach Irland iiber Nantes erfolgen solle. So wenig man
heutigestags in Breslau oder Leipzig daran denkt, Leute @iber die sibirische
Balin nach Kanada oder den Vereinigten Staaten von Nordamerika ahzu-
schicben, sondern Hamburg oder Bremen als selbstverstindlichen Ausgangs-
punkt nnsieht, so wenig dachte man ums Jahr 60g in Burgund an ein
Absehieben der Iren diber Calais-Dover (Boulogne-Folkestone) und weiter
iiber New Milford oder Holyhead naeh Irland; Nantes war vielmehr die
Grenze, wo man auf regelmiiBige Beforderungsmittel nach [rland rechnen
konnte. Damit haben wir die gesuchte Spur einer ilteren Verbindung von
Gallien nach Irland gefunden, und diese Spur kénnen wir von #a, 610
n. Chr. bis in die Tage des Marseiller Seefahrers Pytheas (1. 333 v, Chr.)
und vielleicht weiter zurick verfolgen, sicher also um ein Jahrtausend,
Bleiben wir zuerst im 6. Jahrhundert n. Chr.

In der Vita des Hienser Columba, des Apostels des Piktenlandes,
liegt uns ein sicheres Zeugnis vor, daf zwischen a. 563 und 507 Gallici
niutar - de Galliarum provinciis advenfantes bis nach heutigem Cantire und
lonn an der westschottischen Kiste mit einer lirce kamen, um Handel
zu treiben und Kunde brachten von einem gewaltigen Naturereignis, das
im fernen Istrien sich neuerdings begeben hatte. Die Vita des hl. Kiaran
(gest. 548), des beriihmten Griinders von Clonmacnois am Shannon, weil
von meroalores Grallorum, lie — wohl den Shannon aufwirts falirend —
zwischen n. 541 unil 548 ins Herz Irlonds kamen und dem Abt Kiaran
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wihrend der Emtezeit ein ingens rog de vino repleverunt. das Kiaran seinen
Minchen gab. Von diesem Weinhandel Westgalliens — also der Ausfuli-
hiifen Nantes und Bordeaux — wmit Irland in jenen Jahrhunderten haben
wir in altirischer Sage und in irischer Sprache vom 9. bis 20. Jahrhundert
eine solehe Fiille von Niederschligen, daB wir suf einen sehr intensiven
direkten Handelsverkehr Westgalliens mit Irland, wie wir ihn S. 51 —353
fiirs Jahr 609 n. Chr. kenmen lernten, vom 3. his 7. Jahrhundert sehlieBen
diirfen (5. Zimmer, Der Weinhandel Westgalliens mit Irland im 3. bis
7. dahrhundert n. Chr. und sein Niederschlag in irischer Sage und Sprache,
in den Sitzungsberichten 1908.)

Aber nicht blo8 den Wein bezog man in Irdand — d. h. die beiden
herrschenden, den equites (nobiles) ond drwides des keltischen Gallien in
Céisars Zeit (s. Chsar, De bello Gallico VI, 1 3) entsprechenden Stinde Irlands,
die ihn bezahlen konnten — im 3. bis ins 5. Jahrhundert ans Westgallien;
auch hihere geistige und geistliche Nalirang fiihrte Irland in den genannten
dahrhunderten auf diesem Handelswege aus Westgallien ein: Christentum
und die klassische Bildung, die den Ruhm der altivischen Kirehe des
6. bis 10, Jahrhunderts und seiner gelehrten Vertreter auf dem Kontinent
von Columban von Luxeuil-Bobbio (gest, 613) iiber den Abtbischof Virgil
von St. Peter in Salzburg (gest. 784), die Clemens, Dungal, Dienil aus den
Tagen Karls des GroBen, ‘die jingeren Sedulins in [Lfittich-Kaln-Metz
(848—858), Moengal in St. Gallen (851—871) bis auf den Rektor der Hoft
schule Karls des Kahlen, den Johannes Eriugena (877) ansmachte (s. Kultur
der Gegenwart I, 10, 1, 8. 4—11). Gewill sind aus dem schon durch drei
Bischiife, einen Presbyter und einen Diakonus auf dem Konzil von Arles
(n. 314) repriisentierten Britannien im 3/4. Jahrhundert Glaubensbaten nach
[rland gezogen und Iren haben Christentum und christliche Ideen in dem
von ihmen seit letztem Drittel des 3. Jahrhunderts besucliten Britannien
kennen gelernt; aber das irische Christentum vom Ende des 4. Jahrhunderts,
wo der hochgebildete, griechisch redende Pelagius Irland verlieB, bis ins
letzte Viertel des 9. Jahrhunderts, wo auf dem Kontinent der Ire Johannes
(Seottus oder Friugena genannt) an der Hofschule Karls des Kahlen auf seinen
Gonner griechische Verse machte und den Dionysius Areopagita ins Lateinische
iibersetzte, und in Irland der Munsterprinz und Abthischof Cormae mac
Cuailennain (831 —go8) bei Etymologien das Griechische so handhabte wie
Latein und seine Muttersprache Altirisch, und zwar lebendiges Griechisch,

Phil-kist, Klasew. 1912, AbA. ITI. 8
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wie seine Etymologie von syfage aus afraoroc beweist (s. oben Sitzungsberichte
1600, 8. 242, Anm. 1) — dies Christentum wird uns ewig ein Ritsel bleiben,
wenn wir nicht seine Hauptwurzeln in dem westgallischen Christentum des
4. Jahrhunderts suchen. Drei Punkte charakterisieren das altirische Christen-
tum vom 6. bis o. Jahrhundert: 1. die altirische Kirche ist nach ihrer Ver-
fassung eine Klosterkirche, keine Episkopalkirehe, eingeteilt in Kloster-
sprengel, nichthisehofliche Didzesen, und an der Spitze der Sprengel stehen
die Abte der Kloster, unter denen episcopi als Funktioniire so wie andere
Klosterfunktioniire, wie der scriba, ihres Amtes walten; ist der Abt zugleich
Bischof, dann ist er nur in seiner Eigenschaft als Abt Haupt der Kloster-
ditzese. — Den zweiten Punkt bildet der fiir die Zeit vom 6. bis 10. Jahr-
hundert vergleichsweise ganz unerhiirt hohe Bildungsgrad des irischen Klerus
in kirehlicher wie Kklassischer Literatur: der Ire Pelagius war a. 415 auf
der Synode in Jerusalem imstande, sich in griechischer Sprache zu verteidigen,
wihrend sein Gegner, der Spanier Orosius, nach cigenem Gestiindnis (Liber
apologetieus 6—7) eines Dolmetschers bedurfte; der schlichte irisehe Ménch
in Vogeseneinsamkeit (Anagray) und wildem Jura (Luxeuil), Columban, der nur
die gute Durehschnittshildung in irischen Klosterschulen in zweiter Hilfte des
6. Jahrhunderts besaB, konnte Griechisch, wihrend sein Zeitgenosse, der in
Rom als Patriziersolin geborene und eine Zeitlang (um 580) in Konstantinopel
als pépstlicher Nuntius titige Gregor, den die Nachwelt als GroBen ehrt,
nach eigenem Gestindnis kein Griechisch verstand: wo immer im weiten
Frankenreich im g. Jahrhundert jemand Griechiseh kann, steht er unter
dem Verdacht, ein Ire zu sein oder bei einem Iren in die Schule gegangen
zn sein. — Der dritte Punkt ist der wunderbare Geist der Duldung und
Milde, der die altirische Kirche beseelte, che das geistige Rom sie in
Banden schlug. Dieser (veist fuBlert sich einerseits gegenm Mitehristen mit
anderen dogmatisehen Anschauungen, so dal arianische. priscillinnische und
pelagianisehe ldeen ohne Verfolgung im 5. bis 7. Jahrbundert in Irland
Zuflucht hatten: anderseits spricht der Geist der Duldung und Milde sich
aus in dem Verhalten der Reprisentanten der altirischen Kirehe zum klassi-
schen Heidentum und zum Heidentum der irischen Vorzeit.

IMieses Christentum der altirischen Kirehe vom 6. bis o. Jahrhundert
kniipft an an das Christentum Westgalliens. Von hier drangen zuerst auf
dem Handelswege christliche ldeen und klassisehe Literatur als Kultur-
faktoren zu dem Priester- und Gelehrtenstande der heidnischen Iren: von
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hier kamen im 4. Jahrhundert auf dem Handelswege Glaubensboten, erfillt
von idem Geiste eines Martin von Tours (gest. 401) und der Bildung eines
Ausonins von Bordeaux (gest. 305). Zahlreiche Erinnerungen an den engen
Zusammenhang des irischen Christentums des 6. bis 9. Jahrhunderts mit
dem Christentum Westgalliens des 4. Jahrhunderts hat man in Irland noch
im 7.Jahrhundert und spiter bewahrt. Wir diirfen daher mit Recht den
Import geistiger und geistlicher Giiter aus den Ausfuhrhiifen Westgalliens
im 3. und 4. Jahrhundert n. Chr. dem nachgewiesenen Import von galli-
schem Wein nach Irland gleichstellen.
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1. Die Quellen.
1.

[m Jahr 1264 war die Unterwerfung Islands unter die norwegisehe Krone
vollendet. Wenige Jahre vergingen, und die Insel hekam ihr neues, von
dem Norwegerktnig erlassenes Reeht. Das alte freistaatliche Recht, wie
es alljihrlich auf der Landsgemeinde dureh den Gesetzsprecher vorgetragen
wurde, hatte man seit dem Winter 1117/18, also durch fast anderthalb
Jahrhunderte hin, in Aufzeichnungen niedergelegt. Bewalirt sind uns
hiervon kurze Bruchstiicke schon aus dem letzten Drittel des 12. und dem
Beginn des 13. Jalirhunderts, und dann vor allem jene umfangreichen Samm-
lungen aus den letzten Jahren des Freistaats, in denen die juristische
Schreibertitigkeit ihren Gipfel erreichte. Mit dem spitern Namen Grigis,
»Graugans«, pflegt man diese ganze Rechtsliteratur zu bezeichnen.

Es trifft sich so giinstig, daf ebendieselben fiinf Menschenalter der
Insel in einer Reihe ausfiibrlicher und glaubwiirdiger Erzihlungen ihr Ab-
bild gefunden haben. Wir sind daher in der Lage, das Gesetz mit der
Geschichte zu vergleichen. Auf dem einen Felde, dem des Fehdewesens,
wird diese Vergleichung am ausgiebigsten, wenn aunch die Erzihlungen,
denen unmittelbare juristische Belehrung fernliegt, zu vielen Stiicken des
(iragis-Strafrechtes kein Gegenstiick darbieten.

Ein friherer Zeitraum Islands lebt nach in den andersartigen Prosa-
darstellungen, die man insbesondere unter den Namen Islindergeschichten
oder Familiengeschichten versteht. Hier wird uns erzihlt von der Be-
siedelung des Landes (874—9¢30) und dann namentlieh von den hundert
Jahren, in denen der islindische Einheitsstant sieh ausbildete und zum
neuen Glauben Gbertrat (030 -—1030); es ist das Heldenalter der Insel,

e
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und nach den vierzig Sagas, die ihm seine Heldenglorie verliehen haben,
nennt man es die Sagazeit — wenngleich auch jene spiteren 150 Jahre
auf den Namen einer Sagazeit Anspruch hiitten. Zwischen den beiden
episch gespiegelten Zeitriumen liegt eine Liicke von zwei bis drei Gene-
rationen, die durch einige Bischofsleben nur notdiirftig fiberbriickt wird.

Das Fehdewesen der Sagazeit, also des 10. und beginnenden 11. Jahr-
hunderts, habe ich in der Schrift »Das Strafrecht der Isliindersagas« (Leipzig
1g11) dargestellt. Eine Hauptaufgabe war dabei, die Zustinde der Fa-
miliengeschichten zu vergleichen mit dem Strafrecht der Grigis. Die
Verschiedenheiten zwischen Saga und Rechtshuch erwiesen sich als tief-
greifend. Um diese Unterschiede geschichtlich zu beurteilen, muite man
die Erzihlungswerke aus der Zeit des geschriebenen Rechts, aus dem 12,
und 13. Jahrhundert, heranziehen. Diese Werke halten sich in der ge-
nannten Schrift im Hintergrunde; nur eine Auswahl aus ihren Angaben
wird mitgeteilt und nur mit dem Ziele, das Strafrecht der ilteren Periode
dureh Ubereinstimmungen und Abweichungen zu beleuchten. Die vor-
liegende Studie will das Material des 12./13. Jahrhunderts in den Vorder-
grund stellen und in weiterer Ausdehnung anfiithren, wenn auch ohne
den Anspruch auf halbwegs erschipfende Behandlung. Die alten Islinder-
geschichten werden uns also hier zum blofien Vergleichsgegenstande. Die
folgenden Blitter, ein Nachtrag zum »Strafrecht der Islindersagas«, kniipfen
an die Richtlinien und Ergebnisse dieser Arbeit an und sind ofter zu
Hinweisen darauf, auch zu Wiederholungen, gendtigt. Ieh zitiere das
Bueh als Str. d. Isl.

2.

Von den Sagas, die das islindische Leben im 12. und 13. Jahr
hundert, bis zum Untergang der Republik, darstellen, sind die meisten
schon um 1300 zu einem Sammelwerke aneinandergefiigt oder ineinander-
gearbeitet worden. Dieses umfiingliche Korpus nennt man die Sturlunga
saga, die »Geschichte der Sturlungens: die Sturlungen waren eines der
miichtigsten und das an beriihmten Namen reichste unter den Geschlech-
tern, die seit dem Ausgang des 12. Jahrhunderts auf der islindischen
Biihne handelten und die Krifte des Freistaats verwirtschafteten.

Die Sturlungasammlung bringt, nach ein paar Anekdoten aus der
Ansiedlerzeit, die von 1117 bis 1121 spielende Saga von Thorgils und Haf-
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lidhi. Dann wendet sie sich dem Stammvater der Sturlungen zu: die
Erzihlung von Hyamnf-Sturla streckt iiber die Jahre 1148—1183. An diesen
Zeitraum schlieBt an die groBe »Islendinga saga«, verfaBt von Snorris
Brudersohn, dem jingsten Sturla; ilir Inhalt reicht herab bis zum Herbst
1242. FKingeschaltet hat der Sammler in dieses Werk vier weitere Ge-
schichten, teils vollstiindig, teils im Auszug. Die letzten 22 Jahre sodann
vor der Unterwerfung behandeln in groBer Ausfiihrlichkeit die vier syn-
chronistiseh verwobenen Sagas von Thérdh kakali, von Thorgils skardhi,
von Gizur Thorvaldsson und von den Svinfellbewohnern. Es entfallen
nach dem Druck der Oxforder Ausgabe von dem Gesamtwerke etwa 170
Seiten auf das 12, Jahrhundert, etwa 500 auf das 13.

AuBerhalb der Sturlungasammlung kommen fiir unsere Zwecke fast
nur die zwei erzihlenden Denkmiler in Betracht: die Saga von Hrafn,
Sohn des Sveinhjorn (spielt von rigo bis 1216); der zweite Teil ist,
etwas verkiirzt, auch als Einschaltung in Sturlas Islendinga saga iber-
liefert; die Saga von Aron, Sohn des Hjorleif (spielt von 1200 bis 1255).
Die mit dem Sturlungakorpus nicht vereinigten Lebensliufe der Bischofe,
die in unserm Zeitraum amteten, bleiben fiir das Strafreeht nahezu er-
traglos.

Von diesem Dutzend Geschichten ist etwa die Hilfte von Zeitgenossen
und Teilnehmern der Ereignisse geschrieben worden, wenn auch nirgends die
Aufzeichnung annalenhaft mit den Begebenheiten Schritt hielt. Bei der anderen
Hilfte ist die Abfassung etwas weiter von der Handlung abgeriickt, doch wohl
nirgends um mehr als 60 Jahre, so daf die Sohne derer, die als Jinglinge
die Vorfiille mitanschauten, als gesetzte Minner die Feder fihrten. Solche
Zeitriume vermag auch in anderen Lindern, wo das Gedfchtnis noch nicht
durch eine fiberwiegende Buchbildung geschwiicht ist, eine Uberlieferung
glaubwiirdig auszudauern; auf Island kam dazu die altgewohnte Saga-
technik, d.h. die Ubung, denkwiirdige Taten in wohlgeformten Geschichten
vorzutragen und sie so in mehr oder weniger gefestigter Prosa durch die
Jahre fortzupflanzen.

Die geschichtliche Exaktheit unsrer zwblf Sagas steht nicht vollig
auf éiner Linie: in der Arons saga, auch anderwiirts hin und wieder,
fihlt man eime leichte Annfiherung an den Roman. Aber im groBen und
ganzen darf man diese Erzihlungen als glaubhafte historische Quellen
ansehen; historisch in anderm Sinne als die Familiengeschichten aus der
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Sagazeit: sie besitzen nicht nur die innere Wahrheit des kulturgeschicht-
lichen Bildes, sondern anch die Chronistengenaunigkeit fiir das einzelne
Faktum und Datum.

Mit ihrer anderen Entstehungsweise, ihrer kurzen vorliterarischen
Laufbahn ist auch ein weiterer Unterschied gegeben. Die Sagas des
12./13. Jahrhunderts sind schwer diberschauliche Stoffmassen, fberfiillt mit
Einzelheiten oft fast nach Art eines Tagebuehs, planlos, niichtern und
seelenarm wie das Leben, aus mittlerem Abstand geschaut. In den alten
Familiengeschichten herrscht — bis zu einem gewissen Grade — die plan-
volle: Klirung des Fernblicks und die Wiirme, die Intimitit der Kunst,
Was diesen Geschlechtssagas ihren Zauber gibt: die verdichteten Szenen
mit den zeichnenden, tief herausgeholten Ausspriichen, die sieh so schén
als Gesinnungsdokumente ablesen lassen — dergleichen ist bei den Bericht-
erstattern der Sturlungenzeit diinner gesiit. Im Blick auf das Fehdewesen
kann man sagen, daB die jingeren (eschichten fiir Truppenstirke, Fristen,
Bufisummen, fir alles Zahlenmifige, mehr Aufmerksamkeit haben, an den
Uharakteren, den inneren Triebkriften weniger Anteil nehmen. Das Zu-
stiindliche, die wiederkehrenden Briiuche werden selten ausgemalt: die
Verfasser stehen zu sehr unter der Empfindung, daf sie ecine allen Lands-
leuten bekannte nahe Vergangenheit vor sich haben, kein verklirtes =Es
war ecinmale, wie bei den Taten der Sagazeit. Die den #lteren Werken
geliufigen Hinweise: »wie es damals Sitte war« begegnen kaum', denn
es war selten AnlaB dazu.

Die ecinzelnen Geschichten haben ihre besonderen stofflichen Nei-
gungen. So fitlhren die Erzihlung von Thérdh kakali und die von Thor-
gils skardhi tiefer in die Beweggriinde ihrer Handelnden ein als die recht
sprode, tatsachensiichtige Islendinga saga des Sturla. Anwandlungen von
kirchlicher, sittenrichterlicher Betrachtung hat die Geschichte von Gudh-
mund godhi, in schwiicherem Grade die von Hrafn und die von Aron:
im allgemeinen herrseht in unsern Denkmélern jene einzigartige altislin-
dische Sachlichkeit, die von Gutem und Biisem erzihlen kann, ohne zu
lobpreisen oder sich zu entriisten; darin gehen diese Geschichten iiber die

* Ein Fall 1, 554, 17 (u. § 52); sieh auch Bj. M. (lsen, Safn 3 232 — Wholilge-
merkt: wo wir von -Rllerens und «jlingerens Sagas reden, denken wir nur an dic zwei
Zeltihume, denen die Stoffe angelifren; die Zeit der Niederschrift ist fir beide Klassen
iieselbe, im wesentlichen das 13, Jabrliundert,
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der Sagazeit noch hinaus, da man meist »Helden« und »Gegenspielers
kaum unterscheiden kann: so parteilos ist die Spiegelung. Ungleich in
den einzelnen Werken sind aueh die Darstellungsmittel, unter anderem
die Handhabung des Dialoges, die bildweckende Wiedergabe des fuberen
Geschehens. Uns kommt es hier nicht auf eine Unterscheidung der lite-
rarischen Schipfungen an, daher zitieren wir im allgemeinen die Sturlunga-
sammlung als ungeteilte Masse. Wo sich aber diltere und jingere Briuche
abheben, ist auf die Tatsache hinzuweisen. Uberhaupt haben die Jahres-
zahlen in unserm Zeitraum ein asnderes Anrecht auf Beachtung als bei
den Familiensagas, die durch das lange miindliche Dasein so halbwegs
zeitlos geworden sind'.

Zu diesen erziihlenden Quellen tritt eine Reihe von Erlassen kirchen-
polizeilicher Art, darunter ein paar amtliche Schreiben norwegischer Erz-
bischdfe aus den Jahren 1173—1211; sie werfen Licht auf die sitt-
lichen Zustinde, auch das Fehdewesen Islands im Zeitraum der Sturlunga

L ]

saga .

II. Aus der Kultur der Sturlungenzeit.

3.

Das Fehdewesen unsres Zeitraumes spielt sich ab in einem Kultur-
bette, das von dem der Sagazeit greifbar verschieden ist. Schon in der
um 1120 spielenden Haflidha saga zeigt sich der Abstand der Gesittung,

! Die Abkitrzungen sind: Sturl. = Sturlongs saga, herausgegeben von dem Kgl.
Nordiske Oldskrift-Selskali (durch Kilund), 2 Bde., Kopenhagen 1go6—ig11; die Zitate
miit blofer Band-, Seiten- und Zeilenzahl meinen dieses Werk.

Kélund, Ubers. der Sturl. = Sturlunga sags | dansk oversattelse ved Kre. Kilund,
2 Bde., Kopenhingen tgog.

Hrafus 8. = Irafhs sagn Sveinhjarnarsonar in den Biskupn Sigor, Kopenhagen 1858,
1, 63g—676.

Arons s = Arons saga Hjbrleifssonar in der Storlunga sags, heramsgegeben von
G. Vighisson, Oxford 1878, 2, 312—347.

Safn = Sain til sBgu [slands og islenzkra bokmenta; in Bd. 3 dieser Zeitschrift, Ko-
penhagen 1902, liat Bj. M. Olsen das gegenseitige Verhiiltnis unsrer Sagawerke aufs griind-
lichste mtersucht; vzl dvzn Kilund, Aarbeger for nordisk Oldkyndighed rgos 8. 25911;
Mogk in Pauls Grundr. d. germ. Philol. 3, 779 ff.; F, Jonsson, Den islandske Litteraturs
Historie, Kupenhagen 1goy, 5, 31511

! Herausgegeben im Diplomatarium [slandicom 1, 218—360, Kopenhagen 1857—1876.



o Hevsnen:

in erhdhtem MaBe sodann in den Hindeln seit dem Ausgang des 12. Jahr-
hunderts .

Die Verfassung der Insel war dieselbe geblieben seit dem Jahre 1004;
es gilt hier das im Str. d. Isl. Kap. 11 Bemerkte. Die wirtschaftlichen
Bedingungen haben sich darin geiindert, daB das Silber seltener geworden
ist und nicht mehr die Geldwihrung bestimmt: man berechnet die Werte
nach der Haupthandelsware, dem Wollenstoff: die Einheit ist entweder die
Elle Fries (iln vodmdla) oder die »Unze im Betrag von drei Ellen« (priggia
dalna eyrir); finfzehn solche Rechnungsunzen kamen gleich einer gemiinzten
Unze ans reinem Silber, dem eyrir silfrs. Im dbrigen kann man die Neue-
rungen der Sitte auf diese finf Erscheinungen zuriickfiihren,

A. Das Island der Sagazeit besall eine breite Aristokratie: 39 Familien
als Inhaber der =vollen und altens Godentiimer, daneben zahlreiche GroB-
bauerngeschlechter, die sich nicht geringer fiihlten. In der Sturlungenzeit
hat es sich zusammengezogen zu einer Oligarchie: einzelne Hiiuser hatten
mehrere Godorde unter sich gebracht, dureh Kauf, Heirat, durch Gewalt.
Zuweilen lagen diese Godorde in verschiedenen Landesvierteln, so daB ein
Herr wie Sighvat im Westen und Norden, ein Gizur in seinem angestammten
Siiden und dazu im Nordviertel seine Herrschaft iibte. Da auBlerdem das
einzelne Godentum jetzt rinmlich abgerundet war, alle Insassen einer
geschlossenen Landschaft in sich begriff, nilierte sich die Stellung des Goden
weit mehr der eines gebietenden »Landherrn«. Sechs bis acht regierende

U Dber die Sturlungenzeil, namentlich von ihrer politischien Seite, handeln Konrad
Maurer, Island, bes. §6 wnd 8, Vorlesungen Ober altnord. Reehtsgeschichte 4, 2o ff. und
die von ihm, lIsland 8. 525 Anm. 4, erwihnten Schrifien (Jn Porkelssons Gizurbiographie
war mir nicht zuginglich). Manche Seiten belenchtet treffend W. P. Ker in seinem Vortrag
fiber Bischol Gudhmund, Saga-Book of the Viking Club 1907. Zu Maurers Kultursehilderung,
Island 5. 26g—276, mub bemerkt werden, daB sie mohe eing Anklageschirift ist als sine
goschichilich-seelisehe Darlegung, Nicht nur daf Maurer gane vom Standpunkt einer e
stimmten christlich-biirgerlichen Ethik ahorteilt (das Buch stammt avs dem Jabree 1874): er
greift anch die Dokumente cinseitig heraus, 158t die Stellen mit feinerer sittlicher Differenzierung
nicht zu Worte kommen und gelangt 2u s0 untntreffenden Sitzen wie: da «in der Sturlungen-
eeit jede Schew vor irgendwelchem Treubrnehe oder brgendwelcher  sonstigen Sehandtat
villig verschwunden ist. Weder der Dingfrieden noch der Kirchenfrieden wird mehr ge-
nehtet, der Eid ohne Hedenken gebrochen und selbst das verwandtschaftliche Band ...
ungeseheut in schobdester Weise verletats (S0 2750) Dem balte man gegeniiber die tat-
shchlichen Feststellu