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JAHR 1925

iffentliche Sitzungen.

Sitzung am 235, Januar zur Feier des Jahrestages
Konig Friedrichs IL
Der an diesem Tage vorsitzende Sekvetar Hr. Rubmner erdfinete die
Sitzung mit einer Ansprache. Weiter machte der Vorsitzende Mitteilung von
den seit dem Friedrichs-Tage 1922 in der Akademie eingetretencn Per-
sonalverinderungen und gab ecinen kurzen Jahresbericht, Darauf verlas
Hr. Ed. Meyer cinen eingehenderen Berielit fiber die Arbeiten der Urienta-
lischen Kommission. Es folgte der wissenschaftliche I"ﬂﬁt't'(lrtr:lg von Hru.
Gorrens: Das Zahlenverhiiltnis der Geschleehter.

Sitzung am 28. Juni zur Feier des Leibnizischen Jahrestages.

Hr. Liidérs, als vorsitzender Sekretar, erdfinete die Sitzung mit einer
Ansprache.

Darauf hielten die HH. Bolte, Petersen, Marcks, Ludendoreff,
Johnsen, Guthuiek, Sehlenk, Keibel, H. Maier, Wicgand nnd
Franke ilive Antrittsreden, die von den bestindigen Sekretaren beantwortet
wurden. Daran schlossen sich die Gediichtnisreden auf Heinrieh Rubens
von Hen, Planek, anf Theodor Liebiseh von Hrn, Jolnsen, auf Eduard
Seler von Hrn. Sehuehbardt und auf J.J. M. de Groot von Hrn. Franke.

Sodann erfolgte die Mitteilung @iber die Akademische Preisaufgabe aus
dem Gebiete der Philosophie fir 1923, iiber das Stipendium der Eduard-
Gerhard-Stiftng sowie fiber den Preis der Pa ul-RieB-Stiftung und iiber
die Verleibung der Leibmiz-Medaille in Eisen (statt Gold) an Hrm. Karl
Siegismund und in Silber an die HH. Richard Jeeht, Max Blanken-
Lorn und Albert Hartung.
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Verzeichnis der im Jahre 1923 gelesenen Abhandlungen.
Phys«ik und Chemie,

Selilenk, Uher den Chemismus der katalytisehen Hydrierang mittels Wasser-
stoll vl Nickel, (GS. 8, Felip)

von Lane, Die Losungen der Feldgleichungen der Schiwere von Seliwarz-
sehild, Einstein und Treffiz. (KL 15. Febr.; SB.)

Finstein, Zur allgemeinen Relativititstheorie. (K1 13, Febr.; SB.)

Haber, Ober die Hydratation des Malsehitgriins in Sauren und sauren Salz
losungen. (GS. 8, Mirz.)

von Laue, Uher eine Untersuchung von W. Raidt: Die Bremsung hewegter
Ladungen beim Uhertliegen leitender Korper. (KL 5. April.)

Einstein, Bemerkung zu meiner Arbeit «Zur allgemeinen Relativitits-
theories. (GS. 12, April; SB)

Nernst und W. Noddaek, Zur Theorie photochemischer Vorginge. (Kl
3. Mai: S

Fggert, J, und W. Noddack, Photochemischie Ausbeute bei Trocken-
platten. Vorgelegt von Nernst, (KL 3. Mai; SH)

Einstein, Zur affinen Feldtheorie, (KL 31. Mai: SI2.)

Gehreke, K, und I Lau, Das Viellinienspekiram des Wasserstofis, zweite
Mitteilung. Mit einem Zusatz fiber das kontinuivrliche Spektrum.  Vor-
gelegt von Nernst, (KL 1L Juli; SB. 26, Julil)

Kolhdrster, W., Intensitits- und Richtungsmessungen der durchdringen-
den Stralhlung. 1L Teil gemeinsam mit Gubert v. Salis.  Vorgelegt
von Nernst.  (GS. 25, Okt.: SB. 20, [hex.)

von Lawe, Zur Theorie der von glihenden Metallen ansgesandten  posi-
tiven lonen und Elektronen. (GS. G, Dez.; SB.)

Planek, Ober die Natur der Wirmestrahlong. (KL 13, Dez.)

Planck, Die Encrgieschwankungen bei der Superposition periodischer
Sehwingungen, (KL 13, Dez.: SH.)

Planek, Bemerkung 2ur Quantenstatistik der Energieschwankungen. (KL
13. Dex.; S

Einstein, Biotet die Feldtheorie Moglichkeiten fir die Lisung des Quanten-
problems? (KL 13, Dez.: SHB)

Sehlenk, UCber alkaliorganisehe Verbindungen. (GS, 240, Diez.)



IX

Mineralogie, Geologie und Palionrologie.
Johnsen, Zur Kinematik der eutektisehen Kristallisation. (GS. 26.Juli; 88.)

Pompeckj, Untersuchungen an fossilen Walen, II. Das Ohrskelett von
Praotecetus. (KL 29, Nov,)

Botanik und Zoologie.
Haberlandt, Goethe und die Pllanzentheorie. (GS. 17. Mai)
Correns, Uber lang- und kurzgrifflige Sippen bei Veronica geatianoides.
(K1 18. Okt.)
Haberlandt, Uber die Ursache des Ausbleibens der Reduktionsteilung in

den Samenanlagen einiger parthenogenetischer Angiospermen. (KL
18, Okt.; S,

Heider, Uber das Nervensystem der Fanicidoe, (KL 1. Nov.)

Anatomie und Physiologie, Pathologie.
Fiek, [Ther Zwischenrippenmuskeln. (KL 1. Febr.: SB. 15, Mirz.)
Rubner, Die Beziehung des Kolloidalzustandes der Gewebe fiir den Al-
lauf des Wachstums. (KL 14, Juni: SH. 26, Juli.)
Keibel, Uber die Kiemenhogen, Kiementasehen und Kiemenderivate. (KI.
a. Juli.)

Fick, Untersuchungen an den Muskeln einiger der Teneriffa-Schimpansen.
(K1, 15, Nov.)

Astronomie, Geographie und Geophysik.

Hellmann, Storungen im jihrlichen Gange der Temperatur in Deutsch-
land. (GS. I8, Jan.; SH)

Ludendorff, Untersuchungen iiber verinderliche Sterne. (KL 15, Mirz.)

Penek, Die schwiibisch-friinkische Alb. (KL 31. Mai.)

Hellmann, Uber den Ursprung der volkstimlichen Wetterregeln. (GS.
21. Juni; SB.)

Hellmann, Physiognomie des Regens in der gemiiBigten und in der Tropen-
zoue. (Kl 1. Nov.: SH.)

Mathematik.
Sehmidt, Uber die Eindeutigkeit der Darstellung einer Funktion durch
ein Fouriersches Integral. K1, 11, Jan.)
Ostrowski, A., Kinige Bemerkungen @iber Singularititen Taylorscher und
Dirichletscher Reihen. Vorgelegt von Sehur. (KL 11. Jan.; SB.
15. Febr.)
b
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Palya, ., Uber die Existenz nnendlich vieler singuliiver Punkte auf der
Konvergenzgeraden gewisser Dirviehletseher Reilien. Vorgelegt von
Sehnr, (K. 11, Jan.: 88, 15, Febe.)

Schur, Uber den Zusammenhang zwischen vinem Problem der Zahlentheorie
und einem Satz dber algebraische Funktionen. (KL 1. Mirz; S8, 3. Mai.)

Ostrowski, A., Uber Potenzreihen, die iiherkonvergente Abschnittsfolgen
besitzen. Vorgelegt von Sehmidt. (KL 1. Mirz; SB. 5. Juli,)

Schottky, Uher die Gleichung ™ ((du)* + (dey) + W (dw) = (do)* + (dy)*
+ (=), (KL 19, April; SB.)

Kneser, H., Uber die Losungen eines Systems gewdhnlicher Differential-
gleichungen, das der Lipsehitzsehen Bedingung nicht genfigt. Vor-
gelegt von Schmilt. (GS. 17. Mai; SBE. 21, Juni.)

Hoheisel, Guido, Uber das Verhalten einer analytischen Funktion in einer
Teilumgebung eines singuliiren Punktes. Vorgelegt von Sehmide. (K1
a.dJuli; SH,)

Hammerstein, A. Uber die Entwicklung des Kernes linearer Integral-
gleichungen nach Eigenfunktionen.  Vorgelegt von Schmidt. (KL
a. Juli; 8B.)

Rademacher, H., Uber dic Anwendung der Viggo Brunschen Methode
auf die Theorie der algebraischen Zahlkorper. Vorgelegt von Sehur.
(GS. 26. Juli; SB.)

Sehmidt, Uber den Jordanschen Kurvensatz. (GS. 8 Nov.; SB)

Mechanik.
Zimmermann, Die Grden & und ¢ der Knicktheorie. (K. 15 Mirz: SB.)
Miiller-Breslau, Uber Knickfestigkeit gegliederter Stibe. (KL 19, Juli )
Zimmermann, Die Formnderimgen gekrimmter Stibe dureh Druck. (KI.
19, Juli: 8B.)
Zimmermann, Die Knickfestigkeit von Stiben mit nicht gernder Achse.
(KL, 18. Okt.: Sh.)

Philosophie.

Maier, ., Die geschichtlichen Wurzeln des Walirheitsproblems. (KL
31, Mai; AbL)

Prihistoric.
Schuchhardt, Vineta. (Kl 1. Nov.)
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treschichte des Altertoms.

von Wilamowitz-Moellendorff, Athenion und Aristion. (Kl. 1. Marz; SB.)

Wileken, Alexander der GroBe und die indischen Gymnosophisten. (KL
3 Mai; SH. 14, Juli)

Meyer, Eduard, Wesen und Entwicklung des rémischen Manipularhecres.
(GS. 7. Juni; Abk)

Liders, Weitere Beitrige zur Geschichte und Geographie Ostturkestans.
(KL 18. Okt.)

Mittlere und nenere Geschichte,

Sthamer, Eduard, Die verlorenen Register Karls I von Anjou, Vorge-
legt von Kehr, (GS. 18, Jan.: SB.)

Sachau, Ein Verzeichnis muhammedanischer Dynastien. (GS. 22, Marz; AbL)

Bresslau, Die dltere Salzburger Aunalistik. (GS. 7. Juni: Abk.)

Meinecke, Rankes Stellung zum Problem des Machinvellismus und der
Staatsraison. (GS. 22 Nov.)

Kehr, Bericht iiber die Herausgabe der Monumenta Germanine historien
19221923, (GS. 22. Nov.; SB.)

Hintze, Die Wurzeln der Kreisverfassung in den norddstlichen Lindern
Deutsehlands. (KL 2%, Nowv.)

Kirehengesehichte.

von Harnack, Uher das Antithesenwerk des Stephanus Gobarus (Photios,
Coed. 232} (GS. 22, Febr.)

von Harnack, Die dlteste uns im Wortlaut bekannte dogmatische Erkliivung
eines romischen Bischofs (Zephyrin bei Hippolyt, Refut. IX 11). (KL
1. Mirz: S8.)

von Harnack, Das "Wir in den Johanneisehen Sehriften. (KL 31. Mai; SH.)

Helm, Rudolf, Kusebius' Chronik und ihre Tabellenform. Vorgelegt von
von Harnack. (K1 18, Okt.: Abk)

von Harnaek, Der apokryphe Brief des Apostels Paulus an die Laodicener,
eine Marcionitische Filschung aus der 2. Hiilfte des 2. Jahirhunderts.
(KL 1. Nov.: SB.)

Holl, Die Entstehung der vier Fastenzeiten in der griechischen Kirche.
(KL 13, Dez; Abk)
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Rechts- und Staatswissenschaft.
Sering, Pachtwirtschaft in Europa und Amerika. (KL 11. Jan.) -
Heymunn, Uber den Boykott. (GS. 18, Jan.)
Stutz, Die Herkunft der Eigenkirehe und ihres Reehtes, (KL 15. Mirz; Abh,)
Seckel, Gefalirtragung beim Kanf im klassischen romischen Recht. (KI.
14, Juli.)

Allgemeine, deutsche und andere neunere Philologie.
Roethe, Prosarhythmus in der dentsehen Literatur. (K1 30. Jan.)
Bolte, Uber die Entstehung der Kinder- und Hausmirehen der Briider Grimm.
(KL 15, Febr.)

Petersen, Die Entstehung der Eckermannschen Gespriiche und ihre Glaub-
wirdigkeit. (GS. 22, Mirz.)

Burdach, Zwei- und mehrgliedrige synonymische Ausdricke der dentschen
Prosa. (GS. 26. April)

Wrede, Ferdinand, Zu den Mersehurger Zanberspriichen. Vorgelegt von
Roethe, (BN, 26, April; S1.)

Brandl, Zur Psychologie der Dichtung bei Burns. (K1 3. Juli: SR

Buolte, Leben und Sehriften des BarfiiBermonelies Johannes Pauli. (Kl
15. Nn\',]

Klassische Philologie.
Norden, Das Genesiszitat in der Schrift fiber das Erhabene. (GS. 25, Okt.)
daeger, Werner, Emendationen zur aristotelischen Metaphysik. Vorge-
legt von von Wilamowitz-Moellendorfl. (K1, 29. Nov.; SB)

Orientalische Philologie,
Erman, Der Leidener Amonshymnus. (KL 5. April; S8
Bang Kaup, Das negative Verbum der Tarksprachen. (KL 31. Mai: S8,
Schulze, W., Uber ein Stick der Tocharischen Sprachreste, das in dop-
pelter ["hersetzung vorliegt. (KL 14. Juni.)
Miiller, F. W. K., Uber zwei manichiische Bruchsticke in soghdischer
Sprache aus den Turfan-Funden, (s, 12, Juli)

Kunstwissenschaft und Archiologie.
Wiegand, Ausgeabungen in Palmyea. (KL 14, April.)



Xt

Bericht iiber den Erfolg der Preisausschreibungen fiir 1923
und neue Preisansschreibungen.
(Leibniz-Sitzung am 28, Juni 1923.)

Akademische Preisaufgabe fir 1923 aus dem Gebicte der Philosophie.

Die philosophische Preisaufgabe: «Der Anteil der Ervfahrung an den
menschlichen Sinneswahrnehmungen soll systematisch untersucht und dar-
gestellt werden.  Es kommt nicht daraut an, daB die Menge der in der
physiologischen und psychologischen Literatur angehiinften Einzeltatsachen
gesammelt, sondern darvauf, dall die verschiedenen Formen der sinnlichen
Erfahrung so scharf als mdglich nach Art und Grenzen ihrer Wirksamkeit
bestimmt und die gemeinsamen Faktoren und Gesetzlichkeiten in den ver-
schiedenen Sinnesgebieten aufgezeigt werden, Genaue Nachpritfung der
verwerteten Beobachtungen ist erforderlich, grilere selbstindige Experi-
mentaluntersuchungen iiber entsclicidende Punkte sind erwiinschts hat aueh
diesmal keine Bearbeitung gefunden. Die Akademie hat daher beschlossen,
den Betrag von 5000 Mark dem Privatdozenten Dr. A, Gelb in Frankfurt a. M.
fiir seine teils in Gemeinsclialt mit Prof. Goldstein, teils allein durchge-
fiihrten psvchologischen Analysen hirnpathologiseher Fille zuzuerkennen,
worin die Verbindung experimentell-psychologiselier mit mediziniseher Unter-
suchung in einer nachalimungswerten Weise zum tieferen Verstindnis ge-
storter  Sinnesfunktionen in Anwendung gebreacht ist.  Ohuoe den weit-
gehenden SehluBfolgerungen itberall zuzostimmen, will die Akademie doeh
ihr Zutrauen zu der Fruchtbarkeit der eingeschlagenen Forschungsrichtung
durch diese Anerkennung zum Ausdrock bringen.

Stipendivm  der Edvard-Gerhard-Stiftung.

Das Stipendium der Eduard-Gerhard-Stiftung war in der Leibniz-Sitzung
des Jahres 1922 fiir das Iaufende Jabhr mit dem Betrage von 5000 Mark
ausgeschrichen. Da Bewerbungen nicht cingelanfen sind, hat die philo-
sophisch-historisehe Klnsse besehlossen, den Betrag in diesem Jahre nieht
zu verleihen.

Fiir das Jahr 1924 wird das Stipendiom mit dem Betrage von 7500 Mark
ausgeschriehen.  Bewerbungen sind vor dem 1. Januar 1924 der Akademie
einzurcichen.



Nach § 4 des Statuts der Stiftung ist zur Bewerbung erforderlich:

|
2.

Nachweis der Reichsangehirigkeit des Bewerbers;

Angabe eines von dem Petenten beabsichtigten, durch Reisen be-
dingten archiiologisclien Planes, wobei der Kreis der archiiologischen
Wissenschaft in demselben Sinne verstanden und anzowenden ist,
wie dies bei dem von dem Testator bhegriindeten Archiiologischen
Institut geschieht. Die Angabe des Planes muB verbunden sein mit
einem ungefiihren, sowohl die Reisegelder wie die weiteren Aus-
fithrungsarbeiten einschlieBenden Kostenanschlng., Falls der Petent
fiir die Publikation der von ihm beabsichtigten Arbeiten Zuschu
erforderlich erachtet, so hat er den vornussichtlichen Betrag in den
Kostenansehlag aufzunelimen, eventuell nach ungefihrem Uberschlag
dafiir eine angemessene Summe in denselben einzustellen.

Gesuche, die auf die Modalititen und die Kosten der Vertffentlichung
der beabsichtigten Forschungen nieht eingehen, bleibien unberiicksichtigt.
Ferner hat der Petent sich in seinem Gesuch zu verpilichten:

¢

e

3.

vordem 31, Dezember des auf das Jahr der Verleihung folgenden Jahres
iiber den Stand der betreffenden Arbeit sowie nach AbschluB der Arbeit
fiber deren Verlauf und Ergebnis an die Akademie zu herichten:
falls er withrend des Genusses des Stipendiums an ¢inem der Palilien-
tage (21. April) in Rom verweilen sollte, in der offentlichen Sitzung
des Dentschen Instituts, sofern dies gewiinscht wind, einen auf sein
Unternehmen beziiglichen Vortrag zu halten;

jede durel dieses Stipendium getorderte Publikation auf dem Titel
zu bezeichnen als herausgegeben mit Beihille des Eduard-Gerhard-
Stipendiums der PreuBischen Akademie der Wissenschaften ;

. drei Exemplare jeder dernrtigen Publikation der Akademie ein-

zureichen.

Stiftuny zur Farderuny der kirchon- und  religionsgeselichtlichen Studien

im Rahmen der rimischen Kaiserzeit (saee. [—1V).

Bei der Stiftung zur Fiorderung der kirchen- und religionsgeschicht-
lichen Studien im Rahmen der rdmischen Kaiserzeit (saee. 1 —1V) waren
fitr das Jahr 18923 rund 3500 Mark verflighar. Das Kuratorium der Stiftung
hat diesmal keinen Verwendungsvorschlag gemacht.,  Der Betrag wichst
dem Kapital der Stiftung zu.
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Poul-RicpB-Stifteny.

In Ausfithrung der Bestimmungen des Statuts der Paul-Riel-Stiftung
hat die physikalisch-mathematisclic Klasse aul Vorschlag des Kuratorivms
der Stiftung beschlossen, den in diesem Jahre zur Verfiigung stehenden
Betrag von 30000 Mark dem Hrn. Prof. Dr. Otto Stern an der Universitit
Hamburg zuzuwenden als Zeichen der Anerkennung fiir seine Arbeiten iiber
den »Experimentellen Nachweis der Richtungsquantelung im Magnetfeld..

Enil-Fischer-Stiftung.
Das Kuratorium der Emil-Fischer-Stiftung hat mit Zustimmung der
E:I:_\fsikaliscl|-matlnemnl.isr:lu-u Klasse beschlossen, von einer Verteilung der
in diesem Jahre verfiigharen Stiftungsmittel abzusehen.

Julius-Rodenherg-Stiftung.

Statut vom 29, Januar 1923,

Die Witwe des verstorbenen Prof. Dr. Julius Rodenberg hat, um
sein Andenken zu ehren, bei der PreuBischen Akademie der Wissenschaften
eine =Julius-Rodenberg-Stiftung fir die Wissenschaft vom deutschien Leben«
errichtet. Die PreuBische Akademie der Wissenschaften hat die Stiftung
mit Zustimmung des Ministeriums fiir Wissenschaft, Kunst und Volks-
bildung angenommen und fir sic nach dem Willen der Stifterin folgendes
Statut festgesetat:

§.1.

Das Kapital der Stiftung zerfillt in zwei voneinander gesonderte
Teile:

1. Ein Kapital von 750000 Mark, das in seiner ganzen Substanz zur
Unterstiitzung der von dem ordentlichen Mitgliede der Akademie Hru.
Geheimrat Prof. D. Dr. Konrad Burdaeh unternommenen und geleiteten
Arbeiten zor neueren deutschen Sprach- und Bildungsgeschichte, insbe-
sondere zur Fortfilrung des Druckes des Werkes «Vom Mittelalter zur
Reformation« verwendet werden soll
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2. Ein Kapital von 250000 Mark, das in seiner Substanz niemals
angegriflen, sondern durch periodische Zahlungen festgesetater Retrige aus
seinen Zinsen dazu dienen soll, die Publikationen bedenisamer Forschungen
anf’ dem Gebiete der deutsehen Sprach- und Literaturwissenschaft zu fordern.

Falls von dem ersteren Kapital ein Rest unverbraueht bleibt, ist ey
dem zweiten Kapital zuzuschlagen,

Das unter Nr. 2 genannte Stiftungsvermbgen bildet einen Bestandteil
des Vermbgens der Akademie und wird verwaltet nach den Bestimmungen,
welehe hierfiir in den Statuten der Akademic getroffen sind.

3 2.

Die Zinsen des im § 1 unter Nr. 2 genannten Kapitals zur Forderung
der deutschen Sprach- und Literaturwissensehaft konnen in folgender
Weise Verwendung finden:

1. dureh Gewdhrung von Stipendien, die an junge oder auch an
bereits hewiihrte Gelelirte fiir cingereichte hervorragende wissensehaftliche
Arbeiten im Manuskript oder auch fiir ersehienene Schriften auf dem Ge-
biete der deutschen Sprach- und Literaturwissensehaft gezahlt werden,

2. durch Aussetzung von Preisen fiir Preisanfgaben aus dem ge-
nmnnten wissenschaftlichen Arbeitsgebiet,

3. durch Zuschiisse zu wissenschafilichen Forsehungsreisen verdienter
oler vielverspreehender Gelehrter des angegebenen Faches,

4. durch Zuschiisse zu allen im Gange befindlichen oder neu ins
Leben zu rufenden Unternehmungen der Akademie aus dem hezeichneten
Forsehungsgebiete.

¢ 3

Die Stiftung wird verwaltet durch ein Kuratorium von 3 Mitgliedern,
die von der philosophiseh-historischen Klasse der Akademie in einer
Sitzung, 2u welcher unter Angabe des Zweckes hesonders einzuladen ist,
aus ihrer Mitte gewililt werden. Unter den Mitgliedern des Kuratoriums
muf ein Sekretar sein.  Die Amtsdaver des Kuratoriums betriigt jeweils

@ Jdalire, dic Wall erfolgt in einer Klassensitzung im Dezember, erstmalig
im Jahre- 1422 fiir die nfchsten 5 Kalenderjahre.

$ 4.

Das Kuratorium tritt, wenn die Zinsen iles Kapitals von 250000 Mark
cine angemessene Hohe erreicht haben, mindestens aber im Laufe des
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der Neuwnhl folgenden Monats, zisammen und beriit iiber die Verwen-
dung der Zinsen. FEs kann eine weitere Vertagung dieser Verwendung
beschlieBen. Kommt es 2z positiven Vorschligen, so werden diese,
spiitestens im Mai des betreffenden Jalives, schriftlich dem vorsitzenden
Sekretar der philosophiseli-historischen Klasse angezeigt und in  einer
Klassensitzung, zu welcher besonders einzaladen ist, vorgelegt. Die Klasse
befindet endgiltiz ither die Verwendung der Zinsen durch einfachen Melir-
Lieitsheschlufi; sie kann. aueh bestimmen, daB die Zinsen noeh linger an-
gesammelt werden.

Das Krgebnis des Klassenbeschlusses wird, wenn die im § 2 gekenn-
zeichneten Wege 1—34 eingeschlngen werden, in der ndclistfolgenden Fest-
sitzung zur Feier des Leibnizischen Jahrestages offentlich verkiindigt.
&5

Sehriften, die mit Unterstitzung der Stiftung bearbeitet oder gedruckt
oiler von der Stiftung preisgekrint worden sind, miissen aul’ dem Titel-
blatt eine entsprechende Angabe aufweisen, Bei bereits vorher gedruckt
vorliegenden Werken wird von dieser Bestimmung abgesehen, statt dessen
aber eine entsprechende Mitteilung in den Sitzungsberichten und in einer
geeigneten  wissenschaftlichen  Zeitsehrift verdffentlicht.  Die Empfiinger
von Unterstiitzungen, Stipendien oder Preisen aus der Stiftung sind ver-
pllichtet, der Akademie drei Exemplare der betreffenden Schrift unent-
geltlich zu dberlassen.

6.
Bewerbungen um Stipendien und Druckunterstiitzangen aus der Stiftung
sind zulfissig.  Sie sind an das Kouratordum der Stiftung zu richten. Doeh

kinnen solehie Unterstiitzungen auch ohne vorherige Bewerbung verliehen
werden,

5 -

5 f.

Falls gemii § 2, Ziffer 2 ecine Preisanfgabe gestellt wird, so wind
das Kuratorivm jedesmal die Bearbeitungsfrist und den Termin der Ab-
lieferung festsetzen, der so anznberaumen ist, daf das Frgebnis noeh in
iler Leibnizsitzung des betreffenden Jahres mitgeteilt werden kann.  Der
BeschluB iiber die Preiserteilung selbst erfolgt in einer Sitzung der philo-
sophiseh-historischen Klasse, zu welcher besonders einzulalen ist.

e



Xy

s.

Anderungen des Statuts diicfen bei Lebzeiten der Stifterin nur mit
deren Zustimmupg vorgenommen werden.  Nach ihrem Ablehen bediirfen
sie der Genehmigung des Ministeriums ffir Wissenschaft, Kunst und Volks-
hildung.

L

Wilhelm-Tschorn-Stiftung,

Statut vom 23, Marz 1923,

Hr. Willielm Tschorn in Chavlottenburg hat am 17, Januar 1923 bei
der PreuBischen Akademie der Wissenschaften eine Stiftung errichtet, die
seinen Namen fiihirt. Nachdem die Akademie mit Zustimmung der prenBischen
Regierung die Stiftung angenommen hiat, ist folgendes Statut festgesetzt und
vom Ministerium fiir Wissenschaft, Kunst und Volkshildung genelimigt
worden.

§ 1.

Die Stiftung besteht ans einem Kapital von 1500000 Mark.

Die eingezahlte Summe wied unter dem Namean Wilbelm-Tseliorn-
Stiftung bis auf weiteres bei der PreuBischen Staatsbank hinterlegt, kann
aber auch auf BeschluB der Akademie in Wertpapieren angelegt werden
und wird alsdann verwaltet nach den Bestimmungen, welehe in den Statuten
der Akademie fiir deren Vermigensverwaltung getroffen sind.

Etwaige weitere Zuwendungen wachsen dem Stiftungskapital zu und
werden nach denselben Grondsiitzen behandelt.

§ 3,

Die Stiftung ist bestimmt zur Forderung der wissenschaftlielien Arbeiten
der Akademie, Ob nur die Zinsen des Kapitals oder dieses selhst teil weise
oder in seiner vollen Substanz verwendet werden sollen, steht der Akademis
frei zu hestimmen.

& 3

Die Stiftung wird verwaltet durch das Sekretaviat der Akademie: doch

ist zur Verwendung der Gelder die Zustimmung der Akademie erforderlich,

die in einer Gesamtsitzung zu erfolgen hat, zu weleher besonders einzu-
laden ist.
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§ 4.
Antriige nuf Bewilligungen aus der Stiftung sind an das Sekretaviat
der Akademie zu richten.
§ 5.
Anderungen dieses Statuts bedirfen der Zustimmung des Ministerinms

fiir Wissenschaft, Kunst und Volkshildung.

Verzeichnis der im Jahre 1923 erfolgten besonderen Geldbewilligungen
aus akademischen Mitteln zur Ausfithrung wissenschaftlicher Unter-
nehmungen.

Es wurden im Laufe des Jahres 1923 bhewilligt:

5075000 Mark fiir die Leibniz- Ausgabe.

3600000 « fiir die Politische Korrespondenz Friedrichs des Grofien.
44000  «  fiir den Nomenclator animalium generum et subgenerum.
Q0000  «  fiir das = Pllanzenreichs.

2000 - fir die Kant-Ausgabe.
130000« fiir die Inseriptiones Graceae,
20000  »  fiir das Wirterbueh der fgyptischen Sprache.
200000  »  fiir die Arbeiten der Orientalischen Komunission.
2200000  «  fir die Arbeiten der Deutsehen Kommission,
3200000  «  dem ordentlichen Mitgliede der Akademie Hrn. Burdach
filr seine Forschungen zur neuhochdeutschen Sehriftsprache.
0000« dem ordentlichen Mitgliede der Akademie Hrn. Pompeck)
fitr die Verdffentlichung des Materials der Tendaguru-Ex-
|w|1iliull,
100000« dem ordentlichen Mitgliede der Akademie Hen. Guthniek
fiir thermoelektrische Messung der Sternstrahlung.

4000000« fiir die Bearbeitung des Corpus nummorum.

60000  «  fir den Druck des Werkes von Mitzka, Baltisches Deutseli.

Do« dem Hen. Dr. Struve in Neubabelsherg [fir seine Beob-
achtungen der Saturnstrabanten.

20000  «  dem Hrm. Dr. Fritz Levy in Berlin zu Untersuchungen
iiher die Zellteilungsphysiologic.



XX

Verzeichnis der im Jahre 1923 erschienenen im Auftrage und mit Unter-
stiitzang der Akademie bearbeiteten oder herausgegebenen Werke,

Unternelomungen der Akademic und iheer Stiftungen.

Aeta Borussica. Denkmiiler der PreuBischen Stanisverwaltung im 18. Jahr-
hundert. Hresg. von der PreuBischen Akademie der Wissenschaften.
Behdrdenorganisation und allgemeine Stmatsverwaltung. Bd. 11, TElfte 1.
— Die einzelnen Gebiete der Verwaltung: Handels-, Zoll- und Akzise-
politik. Bd. 2. Hilfte 2. Berlin 1922,

Enzyklopidie der mathematischen Wissensehaften. Hrsg. im Aufirage der
Akademien der Wissenschaften zu Berlin, Gottingen, Heidelberg,
Leipzig, Mimehen und Wien. Bl 2 T.1, H.1-3.56.6. T.2 H. 1.
T3 H. 6. Bdo 3, T2 8102 B 1.3 H- 6. Ba-4, T LIL -HOX
Bd. 3, T.3, H. 4 Bd. 6, T.2, H.5.T. 2A, H: 8 T. 2B, H. 1. Leipzig
18991923,

(zeschichte des Fixsternhimmels enthaltend die Sternorter der Kataloge des
18, w. 19, Jahrhunderts. Abt. 1, Bd. 2. Karlsruhe 1923.

Gottfried Willielm Leibmiz simtliche Sehriften und Briefe, Hrsg. von der
PreuBiischen Akademie der Wissenschaften. R. 1. Allgemeiner politischer
und historischer Briefwechsel, Bid. 1. Darmstade 1923.

Das Pllanzenreich. Regni vegetabilis conspectus. Im Auftrage der PreuB.
Akademie der Wissenschaften hrsg. von A Engler. Heft 82-84, Leipzig
1923.

Thesaurus linguae Latinae editus suctoritate et consilio Academiarum quingue
Germanicarum Berolinensis Gottingensis Lipsiensis Monacensis Vindo-
bonensis, Vol 5, Fase. 7. Vol. 6, Fase, 6. Onomasticon. Vol 3, Fase, 2,
Lipsine 1922-23.

Das Tierreich. Eine Zusammenstellung und Kennzeichuung  der rezenten
Tierformen. Begriindet von der Deutselien Zoologiselien Gesellselinft.
Im Auftrage der PreuB. Akademic der Wissensehuften sn Berlin hrsg.
von K. Heider. Lfe, 46, Berlin 1923, .

Rheinisches Wirterbueh, 1m Auftrage der PreuB. Akademie der Wissen-
schaften, der Gesellsehaft fiir Rheiniselie Geschichtskunde und des Pro-
vinzialverbales der Rheinproving . ., hirsg, von Josef Miller. Bd. 1,
Lfiz. 1. Bonn w. Leipzig 1923,
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Humboldi-Stiftunsy.
Ergelinisse der Plankton-Expedition der Humbolde-Stiffung. Bd. 3, L. h.:
Die Tripyleen-Radiolarien der Plankton-Expedition. 1L Allgemeiner Teil.
Bau und Fortplanzung der Tripyleen. Kiel u. Leipzig 1923.

Hevmann-und-Llise-geb.- Heelmann - Wentzel-Stiftung.

Die griechischen christlichen Schriftsteller der ersten drei Jahirhunderte,
Hrsg. von der Kirchenviiter-Commission der PrenBischen Akademie der
Wissenschaften. Bd. 31: Epiphanius. Bl 2. Leipzig 1922,

Texte und Untersuchungen zur Geschichte der altehristlichen Literntur. Ar-
chiv fiir die von der Kirchenviiter-Commission der PreuBischen Aka-
demie der Wissenschaften unternommene Ausgabe der filteren christlichien
Schriftsteller. R. 3. Bd. 14, H. 3. 4. Leipzig 1923.

Beitriige zur Flora von Papuasien. Hrsg. von C. Lauterbach. Serie 1.
Leipzig 1923,

Mitzka. Walter. Studien zum baltischen Deutseh, Marburg 14923, (Deutsche
Dialektgeographie. . 17.)

Voeltzkow, Alfred. Reise in Ostafrika in den Jahren 1903 1805, Wissen-
schaftliche Ergebnisse. Bid. 1, Abt. 1. Stuttgart 1923,

Von der Akademie unterstiitzte Werke.

Deener, Mixana. Aézikon THE TeAKWNYKAC AlAAEkTOY. ‘En Aehnaic 1923,

Hoetzseh, Otto. Peter von Meyendorff, Ein russischer Diplomat an den
Hiofen von Berlin und Wien. Paolitischer und privater Briefwechsel
1826-1863. Bd. 1-3. Berlin u. Leipzig 1923.

Jahrbueh iiber die Fortschritte der Mathematik. Jg. 1916-18. Bd. 46, H. 1. 2.
1923.

Ramme, Willy. Vorarbeiten zu ciner Monographie des Blattidengenus
Ectobius Steph. Orthopterologische Ergebnisse meiner Reise nach Ober-
italien und Siidtirol 1921, Berlin 1923, Sonderabdr.

Taschenberg, O. Bibliotheen zoologica Il Verzeichnis der Schriften iiber
Zoologie, welehe in den periodisehen Werken enthalten und vom Jalire
18611880 selbstindig erschienen sind. Lfg. 26. 27. Leipzig 1923.

Tohler, Adolf. Alifranzisisches Worterbuch, Lfz, 6. Berlin 1923,
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Verdnderungen im Personalstande der Akademie im Laufe
des Jahres 1923.

Es wurden gewihli:
zu ordentlichen Mitgliedern der physikaliseli-mathematisehen Klasse:

Hr. Franz Keibel, bestitigt dureh ErlaB der preuBischen Regierung vom

11. Januar 1923,
Paul Guthnick, bestitigt durch Erlall der preuBischen Regierung vom

11. Januar 1923;
zu ordentlichen Mitgliedern der philosophiseh-historisehen Klasse:
Hr. Ernst Troeltseh, bestitigt durch Erlal der preuBischen Regierung

L]

vom 11, Januar 1923,
« Otto Franke, bestitigt durch ErlaB der preuBischen Regierung vom

4. Juni 1923
2nt korrespondierenden Mitgliedern der physikaliseh-mathematischen
Klasse:
He. Johannes von Kries in Freiburg i. B, am 18, Januar 1923,
» Eduard Study in Bonn am 17, Mai 1923,
= Alfred Kneser in Breslau am 7. Juni 1923;
zn korrespondierenden Mitgliedern  der  philosophiscli-historiselien
Klasse:
. 't\'lllu-.]m l.-'-ll.].l'.llll].ill.. U.II'I*.I']IT | am 21, Juni 1923,
« Sten Konow in Christiania |
» Gustay Elrismann in Greifswald |

# H W . 1=
. Paul Wernle in Basal I am G, Dezember 10923,

Gestorben sind:

die ordentlichen Mitglieder der physikalisch-mathematiselien Klasse:
lr. Johannes Orth am 13, Japuar 1923,
» Ernst Beekmann am 12, Juli 1923

das ordentliche Mitglied der philosophisch-historisehen Klasse:
Hr. Ernst Troeltsely am 1. Februar 1923

das auswiirtige Mitglied der physikaliseli-mathematischen Klasse:
Hr. Wilhelm Conrad Roentgen in Minclien am 10, Februar 1923
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das auswirtige Mitglied der philosophisch-historischen Klasse:
Hr. Vatroslay von Jagic in Wien am 5. August 1923;
das korrespondierende Mitglicd der physikalisch-mathematischen
Klasse:
Hr. Johannes Diderik van der Waals in Amsterdam am 3. Mirz 1923:
das korrespondierende Mitglied der philosophisel-historischen Klasse:
Hr. Moriz Ritter in Bonn am 28, Dezember 1123,

Beamte der Akademie.

Hr. Alfred Purseh wurde am 1. November 1923 zom Kanzleiassistenten,
Hr. August von Wedelstidt am 1. Mai 1923 zum Akademiegehilfen
ernannt.
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Verzeichnis der Mitglieder der Akademie am Schlusse des Jahres 1923
nobst den Verzeichnissen der lnhaber der Bradley-, der Helmlioltz- umel der Leibnie-
Medaille und der Beamten der Akademie, sowie der Kommissionen, Stiftungs-Kurn-
torien usw.

.

Haothe
Hlanck
Riler

Liiders

J

Plivaibalbs b-mathrmatisclie b lnsss

Bestiindige Sekretare

Gaewihin voni der

phil.-hist. Klasse |
plhys.-math. -
phys-math. -
phil.-hist.

Ordentliche Mitglieder

hilunpliinede-listirsehe 3]nes

Llsbianii aber Beptbthgnmg

1911
1912
1919
1920

Aug.
Jumi

Mai
A,

29
19
10
(1]

Ehatuss der Besbtigung

Hr.

Addolf Engler

Max Planck

Emil Warlurg .

Heinwich Mitller - Bresfan .

Friedrich Schottky

Hevmann Zamimermann
Walter Nernst
Maxr Bubner

He. Edvard Sachow .

Addolf von Harnack

{arl Stumpf .
Adolf Erman

Ulrieh von Wilimouwrit=-
Moellenddorfi

Kownrvad  Burdocl

Giustar Roethe .
Dietrich Schdfer .
Focherrd Meyer
Wilhelin Selinlze
Afoie Brand!

1887
1590
1890
1894
1595
1595
1505

1899
19401
1902
1903
1903
1903
1903
1903
1904
1904
1906
1906

Jan.
Jan.

Febr,

Felsr,
Falir.

Aug.

Aug.
Jdan.
Mai
Jan,
Jan,
Aug,
Aug,
Nov.

April

Aung.

24
20
1o
11
15
15
13

4
14
H

-

(=1}

b
4
1
16
3
20

Nov. 2

Iz,

o

-
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Philssophisch-bistorisels Klasse
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Hr.

Allbrecht Penck .

(rotelieh Haberlandt

(insiae Hellmann .

Albert Einstein

Fritz Haber .

Kard Correns

Narl Heider .
Frhard Selimidt
{Fustae Milfer .
Kudolf Fick

Jose| Pompecky
Max von Late

lszeri Schur .

Wilhelu Schlend

Hans Ludendorff

Arvien Jolusen |

Powl Chuthueck
Fronz  Neibwd

Hr.

i

Friedrich Maller
Heiurich Lfiders

Emil Seekel . .
Eduard Norden .
Karl Schuehhardt
(o Hintze .
Max Sering .

Adolf” Goldschnidt

Kart Holl

Friedrich Manecke .

Pl Kelr

Llriel Stuts |
Ernst Heymann

Ulrich Wileken .

Joliannes Bolte .

Julivs Petersen .

Theodor W Ir‘ym.rl.l' .

fleinrich Maier .

I"..l';'ll'.nri .'lfrrn*.{‘.p

(Mt Fronle

Dratsten der Beathtizung
1906 Dez. 2
1906 Dez. 24
1908 Aug. &
1911 Juli 3
1911 Dex. 2
1912 Jan. 4
1912 Jum 14
1912 Juli 1
1913 Now, 12
1914 Febr. 16
1914 Marz 2
1914 Miirz 2
1M4 Dez. 16
1915 Jan. 12
1915 Febr. 15
1915 Mirz 22
1918 Mirz 4
1918 Mirz 4
1918 Mbrz 4
1918 Aug. |
1918 Aug. |
1918 Aug. |
1918 Aug. |
1920 Febr. 18
1920 Aug. 14
1921 Jan. 7
1921  Dez, 31
1922 Okt. 23
1922 Okt 23
1922 Okt. 23
1922 Okt. 23
1922 Okt. 23
1022 Okt. 23
1922  Okt. 24
1922 Dez. Y
1923 Jan. 11
1923 Jan. 11

1923
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3. Auswiirtige Mitglieder

Phywikaliveli-pinthemationhe Kinnse Phiteasyslisah-histurisaks Klswss

Iratiem der Heshtiguus

Hr. Theodor Noldeke in Karlsruhe
- Panagiotis Kabladias in Athen
- Hugo Schuchardt in Graz

4. Ehrenmitglieder
Hr. Max Lelmann in Gottingen .
- Mar lLenz in Hamburg
- Wilhelws Branea in Ziirich
lugo Graf con und su Lerchenfeld in i-.uﬁ-rmg ]It‘l H-ur- rmlmrn
Hr. Andreas Heusler in Basel
Bernhord First von Balow in Klein- Ilmlhek hw F[nmhuru;
Hr. Hemrich Walifliv in Zirich .
- August von Trott zu Sol= in Kassel
- Rudolf ven Valentini in Hameln .
- Friedrich Schmidt in Berlin
- Richard Willstatter in Minchen
- Hans Dragendorff in Freiburg i. B. .
= Konstantin (‘avathiodory in Athen

5. Korrespondierende Mitglieder
Physikalisch-mathemutische Klasse

Rarl Frhir. Auer von Welsbaeh auf SchloB Welshach (Karnten) .
Hr. Friedrich Becke in Wien -
- Alfred Bergeat in Kiel .
- Niels Bolr in Kopenhagen
- (hkar Brefeld in Berlin .
- lhgo Bicking in Heidelberg .
- Theodor Cartins in Heidelberg -
- Williamn Meorris Dagic in Cambridge, 11!.&5 ;
- Peter Delye in Liirich
- Carl Duisherg in Leverkusen . .
- Viktor Ebner Ritter von Hofewstein in “ ien .
- Ernst Ehlers in Gbttingen .
- Karl Engler in Karlsrulie |
Grerard Frehr, de Geer in Stocklioln
Sir Archibald Geikie in Haslemere, Surrey
Hr. Karl ron Goebel in Miinchen

1900 Mirz B
1908 Sept. 25
1912 Sept. 15

Dabism e Hasthbigims

1887 Jan. 24
1896 Dez. 14
1509 Dex. 18

1900 Mirz 5
1907 Aug. 8
1910 Jan. -~ 31
1910 Dez. 14
1914 Mire 2
1914 M&rz 2
1914 Mirz 2
1914 Dez, 16
1916 April 3
1919 Febr. 10

Liginan der Wall

1913 Mai 22
19200 Doz, 9
1920 Dex. O

1922 Juni 1
1899 Jan, 19
1920 Jan. 8
1918 Juni 26
1910 Juli 28
1920 Miirz 11
1921 Juni 21
1940 Juli 15
1897 Jan. 21
1919 Juni 26
1922 Nov. 23
1889 Febr. 21
1913 Jan. 16



Hr. Camillo Golgi in Pavia .

Karl Gragle in Frankfurt a. M.
Ludwig von Graff in Grax .

Karl Grobben in Wien

Srven Hedin in Stockholm .

Viktor Hensen in Kiel ;
Richard von Herticiy in Miimchen
David Hillert in Gittingen . "
Huge Hildelrand Hildelrandssan i lp[}ﬂl'ﬂ :
Areid (i, Hoghom in Uppsala

Heike Kemerlingh Onnez in Leiden .
Emanuel Koyser in Minchen |

Felix Klein in Gottingen

Adalf Kneser in Breslau

Martin Kundsen in Kopenhagen .
Wiadinmir Kippea in Hamburg
Withetm Kérner in Mailand

Fugen Kovsehelt in Marburg
Johannes eon Kries in Freiburg i B
Frivdrich Kfsiner in Boun .

Philipp Lenard in Heidelberg .

Karl von Linde in Minchen . -
Hendrile Antoon Lorventz in Hanrlem
Felie Marchand in leipzig

Franz Mertens in Wien .

Hans Horst Meyer in. Wien

Kard Newmann in Leipzig |
Friedrich (Wtmaus in Freiburg i H
Withelm Ostiwald in Grol-Bothen, Sachsen .
Joseph Portsch in Leiprig

(ieorg Quincks in Heidelberg |
Ludwig Radlkofer in Minchen

Theodore Wilfiam Richards f'umhndgﬂ. Muﬁ.

Wilhelm KRouxr in Halle a. S.
(reorg (ssian Sary in Christiania
it Schott in Jena .

Hugo von Seeliger in 'r[unrllen
Arnold Sowmmerfeld in Minchen .
Edunrd Study in Bonn .

(Gustar Tammann in (rdttingen

Elr lep.‘i John Thomson in 'l"n.mhrlrlgt.

xXxyvn

Vtaswan der Wakl
————

1911

1907
1800
1922
1918
1898
1808
1913
1917
1922
1922
M7
1813
1923
193]

1922
1909
1920
1923
1910
1909
1916
1905
1910
1900
1920
1893
192]

1905
1923
1879
194010
1909
1916
1898
1916
1906
1920
1923
1919
1910

1-'-'

Dez.
Juni
Febr.
Nov.
Nov,
Febr,
Apwil
Juli
Mai
Nov.
Juni
Juli
Juli
Juni
Juni
Miirz
Jan.
Dz,
Jan.
Okt.
Jan.
Juli
Mai
Juli
Febr.
Okt
Mai
[,
Jan.
Miirs
Miirz

TFehr.

Okt
Dez.
Febr.
Juli
Jan.
Mirz
Mai
Juni
Juli

21
13

&
23
28
24
28
10

14
24

6
11
11
17
26
28
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Her.

Gustae Ldler von Vechermok in Wien |

Hugo de Veies in Lunteren.
(itto Wallach in Gortingen .
Eugenins Warming in Kup«-nhngﬂ:

Riehard Wetlstein von Westersheim in. Wien

Ewmil Wiechert in (Gattingen
Wilheln Wien in Mimechen .

Johin Nerda! Fiseher Wille in {I.url-n wiia .

Edmund B. Wilson in New York
Pieter Zeemom in Amsterdnm .

Philosophisch-historische Klnsse

. Karl von Amira in Minchen

Klemens Barumker in Miinchen
Willy Bang-Keup in Berlin .
Gieorg von Below in Freiburg i. Br.
Friedrich con Bezold in Bonn .
Joseph Bidez in Gent

Franz Boas in New York.
Wilhelm Brawne in Heidelberg
James Henry Breasted in Chicago
Harry Brefilan in Heidelberg .
René Cagnat in Paris

Wilhelin Caland i Utrechit

Arthur Chuquet in Villemomble (Seine)

Franz Cumont in Rom .

tieorg Dehio in Tibingen .

Gustar  Fheionons in "Greifswald
Franz Elrle in Rom . =
Heinrich Finke in Freiburg i Hr
Poul Fewcart in Paris :
James George Frazer in (Jmhndgr
. Willelm Frihner in Paris .

Percy Gardner in Oxford .

Rudolf Eugen tioyer in Wien .
Francis Ll!ﬂne-‘!_,m Grifrith in Oxford
Ignazio Guidi in Rom . s
Georgios N. Hatzidakis in .'i.thf-n
Bernard Houssoullier in Panis |

Johan Ludeig Heiberg in Kopenhagen |

Antoine Fléron de Villsfosse in Paris |

Dhatena cler Wakl

1881
1913
1907
1804
1921
1912
1910
1921
1013
1922

Mére 3
dan. 18
Jum 13
Jan., 14
I¥ez. 8
Febr, 8§
Julic 14
Dez. 8
Febr. 20
Juni |

Dabum der Waki

1900
1915
19149
14922
1907
1914
1920
192
1907
1912
1904
1023
1907
1911
1920
1923
1913
1922
1584
1911
1910
1908
1922
15900
1904
1900
1907
1896
1893

Jan. 18
Juli 8
Febr. 13
dupmy 22
Febr. 14
Juli 8
Juli 1o
Mai 11
Juni 13
Mai 8
Nov. 3
Juni 21
vebr. 14
April 27
Okt. 28
Dex. 6
Juli 24
Juni 22
Juli 17
April 27
Juni 23
Okt. 29
Febr. 23
Jan. 18
Dez. 15
Jan, 1B
Mai 2
Marz 12
Fehr, 2



Hr.

Gerardus Heymans in (ironingen
Manrice Holleans in Versailles
Christian Hilsen in Heidelberg
Hermann Jacobi in Bonn

,“]lfﬂﬂ' Jhlicher in Mll’."hllrg .
Hermann Junker in Wien :
Frederic tivorge Kemyon in London .

. Georg Friedrich Knapp in Darmstadt

Arel Koek in Lund .

Sten Kenote 10 Clhivistinnia’ .

K von Kroms in Miinchen .
Friedrich Loofs in Halle a. 5.

Kard daiel in Wien . .
Giacomo Lumbroso in How \
Arnold Luschin Ebengreuth in Graz .
Willeln Meyer-Liibke in Bonn
Georg Elias Miller in Géttingen
Kard von Miller in Tiibingen
Hermann Oncken in Heidelberg .
Franz Praetorius in Breslan

Mo Kajna in Florenz

Moriz Ritter in Bonu

Michael Rostowszew in St. Petrr-:hurg
Edward Schrider in Gottingen
Aloys Sehiufte in Bonn

Eduard Schwarts in Miinchen

Kurt Sethe in Gottingen

Bernhard Seuffert in Graz .

Eduard Sievers in Leipzig . -
Friedrich Teutsch in Hermannstadt .

Edward Maunde Thompson in London .
. Vilhetm Thomsen in Kopenhagen

Paul Vinogradoff in Oxford
Girolamo Vitelli in Florenx .
Jakoh Wackernagel in Basel
Rudolf Wackernagel in Basel .
Bawl Wernle in Basel

Adolf Wilhelm in Wien

Kol Zetterstéen in Uppsala

XXIX

Db der Wakl

= —

1920
1909
1907
1911
| 06
1922
1900
1893
1917
1923
1917
1904
1922
1874
1904
1905
1914
1917
1622
1910
1909
1907
1914
1912
1922
1907
1920
14914
900
1922
1895
1904
1911
1897
1911
1921
1823
1911
1922

Juli
Febe.
Mai
Fehr.
Nov.
Juli
Jan.
Dez.
Juli
Juni
Juli
Nov.
Jumi
Nov.
Juli
Juli

Febr,
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Yorwort.

I_‘:s ist das Werk eines nusgezeichneten tirkischen Gelehrten, dem ieh die orste Anrégung und das Matorial
gu dieser muiner Stodie verdanke, das Werk des Abmed Tha Lutf-Allah Alseliniki, bekannt ooter sejner
Berufshezcichnung als Monegtim Baschy, «l.L Der Oberastronom.  Als ich des Werk i Sommer des Jahres 1873
n Stambul, wo mich Beruni-Arbeiten beschftigten, zoerst kenoen lernte, gewann feh solort des Eindruclk,
dafl s horvoreagend nftellel sei, dal es gleich wie eine binderciche Spezialbiblivthek i geddingter Fassung
einen Uberblick fiber die gesamte Entwicklung der mubmmmedanisehen Well bis au seiner Zeit gewihre, und
nf s besonders fiir eine zusimmenfassende Abbandlung dber die verseliedenvn Dynastien, weleby das
Gerippe dur cinheimischen Geschichisdarstellung bilden, ein vortrefflich gecignetes Material in reichster Aus-
will biete. Indessen durch anderweitige Pilichten verhindert, dieser Erwigung cine prakiische Folge 2o
geben, habe ieh zwar Alimeds Werk niemals sos den Aogen verloren, jedoch erst in den jingsten dohren
dic nitige Motle gewonnen, mich darvin zn vertiefen,

Zunfehst ein Wort fiber unseren Obersstronomien.  Ere ist zu Selanik (Saloniki) tw Jabre 1o40/r630
geboren, hat in Stambul stodiert wod ist feiibaeitie dem Mewlewi-Ovden beigetreten,  Er besebiiftigle sieh eln-
gehend mit Astronomic und Astrologie and diente als Hofastronom unter Sultan Mohammed 1V, (1665—1673),
Als dessen Nachfolger Sulaiman 1L den Thron bestieg, mubie Ahmed aus seinem Amite weichon, ging zunficlst
nach Xgvpten und lebte spiter abwechselnd o Mekka und Mediva.  Er st rr3foyoz in Mekka als Abt des
Mewlewi-Ordens gestorben.  Von seinem  arbeitseeichen Leben zeugt eine ganze Heibe von Werken ver-
sehiedenen Inhalts, doronter anch eine Gedichtsammlung. Dasjenige aber, was seine Stellong in der Literator
begriindet hat, ist seine Universalgeschichte des Islams san den ersten AnfBougen bis zo seiner Zeit, dos ist
bis #um Jabre 1o83/3672. Er bezeichuet sie als LYl Cdlsw d.i. Historische Blatter. Ohoe Zweifel habon
ihm div reichsten Liternturschiitee in arablscher, persizeher und tivkischer Sprache 2o Vertilgung gestandon,
Das Verzeichnis der Quellen, die er in seiner Einleftong 1 6,7 aofeiblt, st so selch, wie es ein anderer
Forscher schwerlich jemals gelialt hat, voch baben winl,  Fr hat scine Geschichite in arabiseher Sprache
ahgefabt, sie ist dann innerbalb der Juhee 1132/1710—1142/1729 von dem bekannten Dichier Nedhn fn des
Thrkische Gbertragon worden,  Diese tickisclie Apsgabe lisgt mic vor n o dem dreibfndigen Druck Stnmbul
12831868 1.

Der Wert seiper Nachrichieon st der Wort seiver Quellon. Wo diese peichlich f1ieBen, schildert or in
grober Ausfbeliehkoit die Geschichte cines Landes, seine geogeaphischen Verldlinisse, dien Zosammenbang
und die Entwicklung Leiner Geschichie in elnficher, klnnr Sprache, wobei or eioen weiten, Blick fiber don
ganzen Islim und Gber alle Vorgloge seiner Zeit, wic 2 B om oue eines au genven, fber dic Fortsehrine
der Portugiesen im Indischon Oean, bekundet, Dafl er gorn die clionologisehen Verhiiltnisse mit cinor Art
Gicilissentlichlelt und Awvsliibrlichikeit voriefgt, diiefie flon als Astronomen onhegelegen baben,  Wo selne
Ouallen vorsagen. bomerkt e ansdeficklich, dal siv entwoder nor bis 2o sinem gowissen Zeitpunkt reichen,
oder dall sie Gberbaupt ginzlich feblen, und doon begniige or sich eventuell mit einer kuorzen Namenliste oder
wit dem Gestandnis soiner Unwissenheit.  Selir geeignet wire das Werk, um dnravs das chronologische unil
genualogiselie Guvippe dder lslimgeschichte zo entnelimen, aber dicser Sache hedarf es in der grofen Hanpt-
sache nicht mohe, denn imodabie 1894 hat der englisehe Numismatiker Svasiey Lase Poore in seinem Buehe
The Molmmuadan dynasties, ehronologleal and genealogical tables with historieal inbrodietions die Tanptsich-
lichsten groBen Dynastion wie Omagjaden, Abbasiden, Ssmaniden, Babediden und andere in fibaesichtlicher
Daurstollong belinndelt.  Es bleilt dalbier jetst ove Gbedg. die klefnoven, som Tell koeelebigon Dynastion aus
den versehivdensn Winkeln der Islamischen Welt und ibrer Geschichte zusammenzusochen und sie naeh Zeit
und Lokal und eventoellen Zusammenhingen zur Darstelluog 2o bringen.  Hieefie hat miv Munegiim Basehy
des odtige Muterial gelicfert. Den von Laxe Voowx aofgesiblten 118 Dynestien sind hier noch 88 weitere
hinzngetigt.  Ein'Tell derselben hatte das Miinzpiigomgsrecht find das Anrecht auf die ficitigliche Erwiihnnmz

U T, I Hasspn-Ponosvane, CGiescliehte der Osmantachen DHehibonst 4. 31, I seiner Gaschiclite des Csmapiischen
Keivhes 7. 545530, st dus Quellen-Vorgeichnis Munegdin Baschys abigedruckt.  Fine Hondschrift der tirkischion Ausgalic
Tusainat i Wiener Hof bililiothek, ¢ Fufoee, The Ambischon, Persischen und Tikischon Handseheiften der Holhibliothek 11, 106
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im Kanzelgelut, von anderen it es nielt bekannt, Von den g4 Abschaitien dieser Sehirift gibt die Nunoier 30
eino Sammelnotiz e den Kleinnsintischen Tellberrsehern vom Ende der Seldschokon- und dem Aulhig dep
Osmanen-Zeit. Nr. 71 Nachteligliches su den Atabogs, Nr. 54 einen Hinweis anf dic Imame der ‘Ihiditen jn
Oman und die Nummern 3o, 63, 64 Virzeichnisse von Minnern. die in ibhren Kevisen mit firstlicher Mocht
anflraten, nicht aber als selbstindige Fitssten angesehon wurden, die Tahividisehen Statthnalter van Bagilad
sowie die Aghlabidischen nnd Fatimidischen Statthalter von Sigilien.  Ieh bhabe hier und da den Dynastion
kurze Notizen heigefiigt, welche dem Leser olnige Fingerzeige fiir eing weiters Verfulgimg der Materie: bicton
mbgen, oline aber iedin Vollstindiges ansustrelen. Yon Abkfirgangon sind por owel gebrauokt, MB — Muonedgim

Baschy und LI'= S+, Laxe Poove, The Molammadan Dynasties.

leli kann diese Zeilen sieht sehlioBen, oline dem Bibliothekar an dee Stantshibliothek, Hyi Dr. Watrikn
Gormsenatic e sting uneemiidichen Freundesdiensie in Biblittheksangelegenheiten herelichst 2o danken.

Berling den 14, Marz 1923,
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I. Im Osten des Kalifats.
(Nr. 1—17.)

1. Band Feréghiin (Ferighiing in Gieagén. A H. v 370—401.
Die Firsten dieses Nomens waren ein b diesen Lande elnlivimischos: Evlifestengeschlecht. dos sich
wroficn Ansolwns, vermutlich alien Adels erfreat haben aul, denn der Emporkdmmling anf dem Throne vun
Ghasnn. Sebuktegin, bitte es il angemessen erachtet, sich mit dem seinerzeitigen Vertreter desselben 2u vor-
sehwiiger,  Die Grenzen des Landes Citiaicdin  werden von dagit in folgender Weise beschrisben: Eine
Provinzg von Baktrien, gelegen rwischen Merwalmid und Balkh, Die Haoptstadt war Jabidijje.  Als Mazens
der Literatnr hutten diese Fiirsten Belehungon wu dem Magamen-Dichter Badi'-alzamin Hamadiol, Aba Dekre
Alklwirizmi, dem Verfasser der gl f_‘_i""'“ ond dem Dichter Abualfath Albwsti,

L Abulldrith Mabsmmed b. Feréghiin war verscliwigers mit Schukiegin (366-—387) Er ist gesturbion
in der crston Zeit. onchdem dessen Sohny der grofe Jwmiu-aldonls Mabmid (388—4a1] sich Charnrans | ke
michtigh hatte.

2. Abu Nasr Al b Abolbasith worde bis an seinen Tod gor von Malndd in der Stellung sehned
Vaters belugsen. Dann worde dns Land von Mabmitd anopektiert.

Uber die Oy 3 JT, Abulbarith vgl Tha Alathie IX 6g. so3; fiber Abu Nage das, IX 159; und AU,
Kitib-i-Yamini translated by Revsonos S 33310 feener J, Marguawr, Erandalie & 8o, MBI 270

2. Die Sar von Gharkistin. A H. ——g00.

Uy T Glharsistin, eine Provise Chornsais, sronete im Westen an Hesat, Im Norden an Merwaleid,
i Sitden an Glmens, im Osten an das Gebirgstand Ghiors Die beiden Stidte des Landes waren Stemin umd
Abdin (Basin). Die einbeimischen Fiirsten fiilloren den Titel S

Asud und sein Soli Sie Abu Nase Mobosmmed waren i PHenste des. samanidiselen GroBkanigs, wid
der Sohm o wurde von b ognm Statthalter von Gharsistan efmannt.

. =ir Abo Nasr Mubamened machte bei wachsender Schwiche des Samaniden-lteichies sich unablifingig.
zog sch gegen Ende seines Lebens von der Regiertng soriick und fiberdie8 die Reglerung seinein Sohive.

9, Sip Ral . Mphammed. Als dee Stotthalter vin Chorssan, Abo Al Simiie sich’ gegen Nah (366—387)
emphite, schickie er ein Heor nneh Ghasistan, wodueel She Sile ond sein Vater gendtigh worden, sieli in
sine feste Burg zorfickanziehien.  Nachdom dunn dureh das Eingreifen Sebuktegins dor Aufstand des Simir
orladigt war, keheten Vater und Solin in ihre heimatlichen Stellen zurfick.  Zuerst gutes Einvernchmen it
Mahmid in Glaense  Dann verlangt digser, dalt sio miv nach lnlien zichen sollen, Sil weigert sieh trolz
des Zuredens seines Vaters: Mabmid sclickt -seinen Sernsker Arslan (.ih:iltjl: ins Laml. Der Vater Mubimmed
ergibt sich unid wird in Horat interniert, wo er 406 starb. Der Sohn Sal verbaerte fm Widerstande.  Er
wird in seiner Festung von Arslan belagert, bezwongen uod in die Gefangensehafi abgefithe, wo er noch vir
seinem Vater gestorben st Vel Kitib-l-Yamini 8 3771, und Tha Alathir IX 1og.  Uber Absin, DBasin vgl

B Mangtany, Beanialie 5 70, MB U 267 —20g,

Die kaspischen Fiirstentiimer.
Das Hauns Biwand,

Sein Ursprung wird suriickgefiihiet anf einen Binder des grofien Sasanidon Avidiewdn, unmens Kajis
b Kaiqubid, der mit Mazenderan belelnt war.  Fin Solin des Jotateren, Shlmr b. Bajiis wind bei Anuiirwhi
erzogen. Dessen Sohn, Bawand b, Siphr, soll der Stammvater der Fiirsiengeschlechtor dieses Namens sein.
Er diente unter Anusirwins Sohi und Nachfulger, Hurmue, im Krieg gegon Babrm Cabin,  Als Adharmidukht
o Regiering kan, wog Biwand sieli nnell Tabaristan zuriick, lobte in frommer Zuriickgezogenbeit bei cinem
Fevertempel bis A, I 45 and ‘worde dann yom Volke zum Herrseber gewiihit, Das Hans Bawand besteht
ans drel Sippen unil einer Abzweizong von der jilngsten Sippe.
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4. Erste Sippe. Herrscher von Tabaristin (persisch Mazenderfing, A H, 35—31p.

1. Bawand b, Sipir. Winl getotet von einem =3¥. Sein uomiindiger Sobn wird im Verborgenen
bei Bausesleuten erzogen. Nach acht Jdahreon tritt or hervor, totet den Mérder seines Vaters umld gewinot die
Herrechalt Im Lande. A H. 45—60. Nebenregierubs des =3 von bo— 68.

2. Surkhib b. Bawand von 68—g8. Zu seinet Zeit crobert Jezid b, Almuballah (98} die ebonen Teile
des Lanides, wilirend von da an die Bawnsndis sich in den Hergen Ill"llullpl'-l‘ll.':h r

3. Mihrnerdin b. Suckhib von 8-—138.

4. Surkhiby Soln von 3. von 138—158.

5. lspahbad Sarwin. Sohn ven 4 von 158—i78. Empdrt sich gegen den Islam.

6. Rustam, Solin von 5, von 178—z203. Dicser soll zuerst den Titel ._!l;i_lcl.l.- «Kinig der Herge.
gefithrt laben.

7. Ga'far, Sohn von 6. Zu seiner Zeit trat der grobe alidische Agitator 38 - 212 Hasan in ‘Tabaristan
mnfl und gewann Anhang.

8. Qirin, Bruder von 7. Naluu zuerst von dieser Dypastic den Islam an. T 373

9. Rustam, Enkel des vorigen. Wird von Rebellen gefangengesetzt (303).  Sein Sohn Sprwin flieh
e Samanidischen GroBkindg, kehet mit dessen Hilfe worfick wl befreit das Reicli von den Rebellen,

10. Sarwin, Solin von g9, von 303—337. Gegen Ende seiner Regieeung von einem Sammniden suge.
griffen, schlof er ihn in cinem EngpaB ein und 1ieB ihn nicht absishon, da er ein Lisegeld von, 30000 Gold-
stitcken nicht bezahlte.

11, Ispabibad Saliejar, Sohn vor to, voin 337—373. Per Bujide Fakbr-aldavln, Solin des Rokn-aldauls,
ligiratete die Toehter des Mareuban Sarwin.

12, ].S}'Iﬂ.h].wli Dvird, Briderssohn von 11, van F13—380. i

8. Ispahbad Sabrjir, Sobn von 12, von 380—415. Leistete Hilfe dem Uibis b Wasmgir, dem Fiivsten
von Uurgin (366—3710 und 389—g403). Daun alor wurden sle verfeindet miteinander, (b besiegte nand
toteto ihn,

14, Ispahbad Rustam, Solin von 13, von 416—419. Fithrte Keieg mit Ali-aldaula b. Riakaja (Kakwaihi),
dem Herrscher von Ispaban von einer Seitenlinic der Bujiden {(308—433), wurde von ihm gelangen se-
nommen, nher wieder freigelsssen, wnd regiorte sein Land bis an sein Ende.  Mit i ist divse Linie des
Bawand erloschen.

Uber einiges die Dynnstenreibic 1014 betreffonde s P. Casanova, Les Ispelibeds de Firim in dor
dubiliumssehrift fir E G, Browss, Cambridge 1922, 8. 117—126.  Uber den Uisprung des Namens Bawand
g I Mangoanr, Evansabie S, 128, MB 1l 402 403.

4. Aweile Sippe. In Tabarixinn, A. H. 466—600.

MB gibt fiber die Verhiltnisse im Lande zwischen dem Ende der Horrschaft der ersten Givtippie and
diws Beginn der Herrschaft der sweiten Grappe keine Auoskunfi.

1. lspalibad Hosam-aldaula Sabejie.  Lebte jm Verhurgenen, wartend auf cine Gelegonheit, div Herr-
schaft seiner Vorfahren wiederzugewinnen,  Dies gelang ilan, als die Bojiden-Macht zerfiol {um 4437)  Der
grofie Seldschuke Mubamined b. Malikial (468 —511) greifl ihn an, wourds aber zuriickgeschlagen, Nach Friedens-
srhlufl heirntet vin Solin des Ispahbad, Negme-alduula (& Nr, 2) sine Toclier Mubammeds. Regierte von 466 —s503.

2, Neéefmealdnula Qarin, Sohn von 1, 303—511,

3. Rustam, Soln von 2. Noeh einem Jabic stiirzte ihn sein Oheim Alasldauln mit Hilfe des Seldsehuken
Muobsmmed B Malik3ili und sperrte Thn n eive Burg sin, wo o vergiftel warde,  Reglerte nur ein Jahe,

4. Alicsaldmila Al Vatersbruder vou 3. leiratete die Witwe seines. Bruders Nefmealdaols, die seld-
sehukische Prinzessin. Tritt nach 21 jRheiger Regierung sie an seinen Sohn ah, Regierie ETI—511

B. MHostam Sib-shazi, Solin von 4. Unteradun 552 einen FPeldivg gegen din lsmaelier in Alnmin Fin
lingerer Krieg im Bunde mit [naq, dem Statthalter von Gurgan, der sich gegen seinen’ Horen Sultim Sangar
(511 —552) erhoben hatte, gegen die Ghoxs, dor verlustreich eidet 558. Ferner Krivg wit Mu'njjnd, Serasher
des Sultans Arslan (556—3573) wm die Landschaft Qimis. 1* 558 (s60).

8. ‘Ali'-aldaula Hasan, Sohn von 5. Behanpiot sich gegen Tnaq von Guri iy Mu'ajjnd. ¥
seinen Leuten ermordel. Von 558—s67. - 3 1 e R Sos BRI CNon

T. Avdadir, Sohn von 6. Bestrafle dic Morder seines Vators. Hegierte 34 Jabre, vou s67—6o1.

& Sams-abmulik Rustauy, Sohn von 7. Hegierte 4 Jalire 6oy — bo5. Wurde dann 603 anf Befehl des
Alidden, Sajild Abuweridkh getfiot,  WinterlieB keine Nachkommen, MR 1 404, 405,
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5. Dritte Sippe. In Tabaristan (Amwol). A H. 635750

In der Zeit von 606— 635 hiellen sich die Bawandiden, die im Stammbaum des Biwand-Hauses bei MB 11 403
aufgezililt werden, im Verborgenen, bis

1. ]_]u_s:':manltlr_mlu Ardatir b Kaodakbwir aufteat, dessen Muatter eine Schwester des letsten Fiirsten
zweiter Sippe, des Sams-almulitk Rustam war, Mannschaft um sich sammelte, sich in Amol niederlied und die
Herrschaft seiner Varfahren surlickgewann. Zu seiner Zeit wurde das Land von Mongolenscharen unter den
ersten. Nachfolgern Cingizkhans ifiberrannt.  Hegiecte von 635—647. Er [fibrte den Beinnmen Abualmuolik.

2, Sams-almolik Molammed, Sohn von 1, nbhingig von Hulagi (654—063) und Abaga (663—630).
Huligh befiehlt ihm, zusamven mit dem Fiirsten von Rostamdio die Festung Girdkilh 20 erobern; da ihm
ilas nicht gelingt und er ohne Erlaubnis seines Aufiraggebers abzieht, 1aBt iho Abagh toien i65. Hegierte von
fig7—665. Mil Erlaubnis Abaqas folgt ihm sein Broder

3. Ala-aldanla Al von 665—675.

4, Tig-aldaula Jazdagind, Bruderssoln von 3. Unter ihin bliilite das Land, Amol soll 50 Medresen gehalit
hiaben, Vom 675—608.

5. Magie-aldaula Sahrjir, Sohn von 4. von 698 —714.

6. Rukn-aldnulan Kaikhusrau, Broder von 5, von 7i14—728.

7. Fakli-aldouls Hasan, Broder von 6. Zu seiner Zeit grolle Pest im Lande. K¢ war verbeirator mit
dor Schwester des Afrisiib Galiwil. Dieser und seine Schwestor versehworen sich gegen iliren Gemahl Hasan
und lieBen ihn durch zwei Sabne Afrhsiibs im Bade ermorden. So war das Ende des Hauses Bawand, nach-
dlem es 705 Jahre filerstanden hatte.  Regierte 738—750, MB 1l 405—307

fi. Das Gesehleeht Galiwi, Herrscher in cinem Teil von Mizenderan. A 1L 750—g00.

1. Afvasiab, der Marder des letsten Biwandiden der dritten Sippe.  Verkehrte viel mit cinem beriibmten
Heiligen, Sajjid Qiwim-aldin Mar'asd ond heuchelte Frommighkelt und BuBe, Als er dann den wachsenden
Finflub des Heiligon firchtete, wollte er ihn vernicliten, begab sich zn ihm in sein Kloster, fand ilin aber von
seinon_ Anhingern nmgeben nnd wurde getdtet dureh einen Pleilschub.  Regiore 750360,

2. Kaji Fakhraldin Galiwi. Er totete den Scheich Ahdallah, den Sahn des Sajjid Qiwam-aldin, und
aur ache dafiie ermordot das Vatk ibm samt vier Sihinen,

3. Kaja Godtisp. War verheirtot mit einer Schwester des letaten Bawandiden der deitten Sippe, Hasan.
Wurde mitsaiit sieben Kinderm ermondil.

4. lskender Aliaikhi b. Afrasinb.  Naeh dem Tode seines Vaters (unter 1) floh er nach Herat ond
wendete sich an Timur (771—807).  Mit dessen Hilfie kehrte er zuriick wund herrsehte wiedor im Lande.  Als
er sich nher dann gegen Timiur empirte, sehickte dieser ein Heer gegen ibn, das fhn gefangennalim und
iotote.  Die nhchston Schicksale dieses Haoses unbekannt,  Dann teat

5. Emir Hasan Kaja anf, der Nachkomme vines Lobrisp be Afcdsiih Alfnlawi, Nachdem er eine Lauit-
lnng geherrsehi, bereitete der grobe Sefide, sih Ismd'il (go7—g30) im Jdalive 9og seiner Herrschaft und Hun
vin Ende. MBIl 407,

Das Hans Gaobirn, Herrscher von Gilim und Rijan,

Diese beiden Landseballen sind die westliche Erstreckung des Kaspischen Gebirges, Rajan (aueh Iu-
stamdar und Rustamabid genanni) grengt im Osten an Mazenderan und wird aoch zo Mazenderan gervehnet
Gilan (8t vom Gebirgshamm zum Meer hinab, seine Hauptstadt ist Famen (SSW von Reschit). Die siudliche
Abdachung ist Dailem mit dem Vorort Ridbie. Der Ursprung des einbeimischen Fitrstengeschlechts . wind zo-
riickgofilirt anf den sasanidischen Prinzen Gimasp b, Férdz, den Onke! des groflen Anpiirwin b. Qobid b
Ferdz, der mit Armenien und Sirwin belehnt war.  Von seinem Sohn Surkhiah stammen die Sirwansalis ab.
Die Reile der Nachkommen des Gamasp ist folgende: Gamasp, Narsi, Férde, Gilintal, Gil. Letaterer ist Herr
von Taboristan nod Rijan, vegiert von A, H. 25—40 und wind der Stmmvater zweive Fiistenhioser durcl
seine beiden Shne Dabije ond Badhspan.

7. Erste Sippe.  Dabije', Fiiesten von Gilin.  Residenz Famen. A H. go—1g7.
1. Dibie von go—36.
2. Farklitn Rebir, Soln von t. Fillirte zueest den Titel Ispabbad, 7o seiger Aeit eroberten die Muoslims
Teile vom Tobacistan. Van 56—73.
#. Davmilie, Sobn von 2. Starh nech wenigon Monaten.

' Uber den Ursprung des Namens Dibije s, Manguanr, Erantabir S, 132.
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4. Sirije, Bruder von 3. Von 73—03. T die Herrsehafi ab an seinen “I'lilll."l?ﬁl.lllll.

3. lspahbad Rhursid. Zu seiner Zeit eroberte Jezid b. Mohallab Tabaristin und Gurgio, und erbmite
die Haupistadt von Gorgén. Im Jabre 137 erhob sich ein Zoroastrier namens Sanbad. Flickend vur den
Truppen des Kalifen Mansir (136—158), nahm er seine Zuflucht zu Khurkid. Dieser schickt il Truppen
nnter einem Manne namens s entgegen, der den Sanbad (Giet und sein Haupt an Mangie schickt, Die yun
Sanbad Linterlassenen Schitee nahm Khorsid an sich, und weigerte sich sie dem Kalifen aoszulieferm.  Darant
sohickte Manstie don Amr b Al'ald’ gegen (hn, dieser verwiisteto das Land, sroberte die Sehiitze und nidin
die Familie Khuriids gefangen. Khordid selbst floh paeh Dailom and ist doet 141 gestorben: Voo 93- 141,
MBI 393 394

8. Zweite Sippe. Badispan, Fiirsten von Riojin. Residene Ruostnmdie. A 1L go—857.

1. Badispin. Vor lhm batie ein Brader von fhin regied. Darol giog Badispin nach Rigin wod led
sich dort nieder. Das Volk erwihlte ihn oom Landesifirsten.  Hegiovte von g40-—75. 2. Khireid. Sohn
Yon . §5—105. 3. Badispan, Sohn von 2. Vertrich die Muslims aus seinem Lande. Nachdem das Ge-
schlecht seiner Vettern Dibije erloschen war, nahm or deren Land Gilin in Besitz. 105--145. & Salrjar,
Sohn wvom 3. 145—175. 3. Dindir Unimid, Schn von 4 - 175207, 6. Abdallah, Sohin von, 5. Zu
seiner Zeit worde der Alide Hasan b Zaid Herrseher von Tabavistan. 207—241. 7. Frédim b OQdrin, ein
Velter van 6. 8. Badispian, Soln von 7. Ne. 7 und 8 vegiecten susammen 18 Jahre. von 241—a56. Beide
holdigen dem Aliden Hasan b Zabd. 8. Sahrjar, Sohn von 8. 239—274.

10. Hezirsendin b, Bundir b, Sirzad b. Badispin (Nr. 8), Von 374—286. Zu seiner Zeit war der
Dailemite Asfie Herrscher in Tabaristin und Gurdhn, and sein Heerfiiliver wor Mardawif, der Sobn siner
Schwester dieses Hezarsendin. Keiex zwischen Asfir ond dem Aliden Hasan Qiasim [ e » 213}, Heziisendin
wird von Hasan fiberlistet und gettet. Dafiir greit Mardiwil den Hasan an und et ihn,  Dies soll 516
pesaliehion sain. E

1. E';hllrjllr b Samdid b, Hezirsendin, Von 2856- 2g8.

12, Abolfud] Mubammed, Soln von 11. Von 208—312. Schwierigheiten mit dem Aliden Sajjid (in'Eare

13. Ispabbad Hlusim-aldonla Zervinkemer, Neffe von 1. Voo 3iz—347.

14, Saifaldauls, Enkel von 13. Voo 347—374: 15. Nusamealdanls Avdasir, Sohn von' 140 Von
574409, 16. Fakhr-aldaula Namwer: Neffe von 15, Von 300-—441. 17, “lez-pldouls Hezirasp, Sohn
von the Vo 441—481,

18. Sahrnid, Solin von 17, Verheirter mit sinor Tochter des Firsten von Tabaristan, S&h Ghizl. Yon
481 523,

19. lsfandijic Kaikids, Brodee (Solm?) von 18, Steeil mit Sali Ghial . Van 5233560,

20. Zervinkemer Hezhrasp, Neffe von 1g. Steelt mit Ardadir Sih von Tabaristan mm 552, Van s6o
Liw 386, Frmordet yvon einem Veltor,

2. Zerrinkemer b, Khastin obs, Soln von 19, Er besteigt din Thron (in Rijan) min Hille des
Fiiesten von Tabaristan, Anladic Sal (s, Nr. 7. Das Haus Bawnmd, zweite Sippe), und dieser ernennt vinen
Pascha Al zum Statthalter des Landes (wihrend Minderjihrigheit des Zecrinkemer Y. Machdem er dann or-
lahren, dal Zerrinkemer miindig geworden, wollte or ilon die’ Herrschant des Landes iibergeben and o mit
seiner Tachtor verheiraten.  Opposition im Lamle. Man titet den. Al wnid setst Bisutdn auf den Thron.
Do kommt Avdadic mit Heoresmneht, oot die’ Mocder des Al, und Bisaton fisht naeh [idbir,
aiehit sieh naeh Tabarstan zurfick, aml Zervinkener regiod I Lande. Voo 586610

22, Bisutin, Sobn des Zeerinkemer. Voo G1e—620, 230 Faklir-alduanla Namwer, Salin von 22, Ve
Gao—bgo,

24 Husam-aldaula Ardidie, Broder von 230 Iskender, Broder von za. Herrsehie in dem Gan Nati

(zwischen Amol und Saldsk Selne Mutter war it dem Khwarzm-Sah (Galil-aldin Manglati 67— 6280
virrwande.

Arlarir

25. lsfandijar Sohrakom, Broder von 24, lm rr, Jahee seiner Negierung beskiog der (in Mangd den
Thron dod, 646,  Hegieite von 635-—671.

26, standifie Fakhr-aldanla, Solin von 25, von 671—7or. 2. Malik Kai Khusean, Broder von 26,
van 701712, 28 Malik Mubkammed Sahrjir, Solin von 27, von 712 717- 28, Nasicaldaula Sabeir,
Bruder von 28 von 317725 30 Tig-aldanla Zijid, Broder von 29, von 735—734. 3L C(alilaldanin
Iskender, Soln von s0, vou 734561, Erbante die Burg Kodetd 746 (%) 32, sah Ghisl Fakhe-aldaula,
Broder von 3r, voun 761—7381. 3. Wlod-aldavla Qubdd, Sohn von 32, 786 8Ber,  Fiel im Rrit!gu- Vi
Lankar durch die Hand des Aliden Faklic-aldin, M. So'd-aldanls Tis, Obelny von 33. Zn seiner Zeit FITTS
Timur nach Mazenderan: Tos vaterwarl sich ihm und worde in seloor Hereehaft belassen,
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33, Mulik Kajomarth b, Bisatin b, Gustahm be Zijad (Neo ol Sein Vater war 787 in Tilegin von den
Ismacliern ermordet.  Bevor Malik Kajomarth wnr Regietnng kam, war er fir Timar (777—807) Burgvogt
von Nie. Verstrickt in Beziehungen wu den Enkeln Timurs, den Sthnen des Omar Saikh, war er eine Zeit-
lang in Schiraz gefangen. Dann kehrte er 2o seiner Herrschait fiber Rustamilir zurilek, eroberte anch Nie
und wurde Herr von ganz Rijan, Fr fithrte die Lelire der Rafiditen (Sehi'a), die er in Sieiz kennengelernt hatte,
in seinem Lande ein, die Lebee, die spiltor von dem Gritoder der Sefiden-Dynnstie, Isani'll aus Ardabil (go7
bis 030) zur Reichsreligion Persiens erhoben wurde. Malik Kajomarth starb 857, Von seinen Sohnen ist
Baiis der Stammeater dor Fhiesten vone N, Iskepder  der Stammenter der Fiivsten von Kosoiad (Kuddu)
MBI 304—30%. '

Fortsetzung des Geschlechts Badaspan.
Erstes Geschilecht.
1, Dic Bann Kifs, Fiirsien von Nie. Residenz die Burg Nir. AL, B75—q36,

Nir ist eine Londschalt am Gestade des Kaspischen Meercs, NW von Amol.  (Metcusor, Das sidlicho
Pfer des Kaspischen Meeres S, 210).

1. Malik Rians b, Gajomarth war in Nor der .\:n‘hﬁrlgur seines Vaters., YVerfeimdet mir seinen Beiidern,
dic sich an einen von ihnen, Iskender (s unten Nr. 1) aoschlossen,  Regiets §75—881 (°),

2, (iehingir, Sohn von 1. Regierte 33 Jahre.

3. Gajomarthy; Sohn von 2. Sein Broder Babman empdet sich gegen ibn und thtet ilin.

4. Boaliman, Broder von 3. Sein Broder Bisotin erbebt sich gegen ihn und titer ibn.

a. Disutiin. Droder von 4. Totet seine Onkel und Beider. Beielt in das Reioh J,;:-S'reiu nnd erobiert
es bis aul die Borg, in der der Landeshers sich hile - Zicht in sein Reich zorlek, wird von einem Weibe
armordet g13.

6. Baluman, Sohn von 5. Heieatete die Schwester des Fiirsten von Gilaon, Alused Khin and die Seliwestor
iles Emie Alddalkorinm, des Firsten von Mizenderan.,  Hegierte 16 -g560

7. Gajimarth, Soln von 6. War dem groBen Sefliden Sah Talmisp (930 —-084) witertan,

8. Uwais. Nicht mehr selbsthwliger Fiirsi. Deknn von Sab Tahmisp einige Lehen. MBIT 308.

Lweltes Geschledht.
10. Die Bann Iskender, Fiiesten von 355, Residens die Burg 555, AL 87507084 (7)

Die Ausspraché des Landesnamens ist ungewil. MBIl 390 schreibt .1_..::-.{" und sagt. die hessiere Ans-
sprnelie sei J%S’uhh:- Dal. Eine westlieh an N (s Nreo ) angeenzende Landselinl am Kaspisehen Meer hLeibt
Kudselwe, Ob sicli dieser Name viclleicht in dom :‘F wnel f'-fbai ME verbirgt? 5o schon B. Dors, Mémoives
i Nmendiémie impérinle de SLMtershourg tome XXML n1877), 5101,

1. Iskender b Gajlmarth. War eine Zeitlang in ”i!l’ﬂngtnsu*lmﬂ seiies Broders Wans von N

2, Malik Thag-aldauln, Sohn von 1.

3. Malik Azraf, Solw von 2. Bisutin von Nie will sein Land gewinnen, sclilicBt Asraf in eine Bure
win, selpt seinen (Asrafs) Solin Rids andessen Stelle und gioht gegen Gilan.  Bisuthn rieht wieder ab, wml
Asral wird wicder feel, indessen sein’ Solm Kans macht ihm mit Erfolg die: Kegicrung des Landes strwitig.
Asral ziolit sich in sz Privatebon goriiele ond stivht 921, (5. die Fiirsten vpn Nioe Nr, 5, 8 0.)

4. Malik Kans: Heiratete die Tochter des Fiirston Abmed ven Gilin,  Verfeindet mit seinen beiden
sahoen Gajomarth ond Gebingir, 1 Jahre 950 verzifiet von-seinem: Sohin Gebingir,

3. Mualik Gajommib, Sohn von 4. Gestorben 963,

6. Malik Giehingiv. Heiratete die Schwester des Fiirsten Ahmed Saltan von Gilin, und empdrte sich
gogen den Sefiden Sib Pahmisp (950 084), wurde von ihim besiegt und in Alamut gefangengehalten, wo vr starh.

7. Malik Mubanumed, Sobn von 6 War dem Sah Tahuwasp teibutpllichtig. Im Jalre 956 war der Filrst
Alimed Sultan von Gilin sus seivem Lunde vestriebien, und sefidische Statthalter regierten dag Land.  Nun
wallte Malik Mulinmmed Gilin fiie: sich  gewinoen, empirte sich gegen Tahmasp ond riistete zom  Kriege.
Talimiasp schickte ein Heer unter Imam Q0li gegen ihn, nnd dieser belagort den Mubammed in der Burg
f?‘f: o Quli wind dweh List geidtel, seine Armee 10st sich aof, die Perser flichen nach Qnzwin,  Tali-
|||3|h!| sehivht cine nene Xrvmee untee obpem Macad B Jahve 983, der den Malik Mobammed in der Fisste _é!
bolagert.  Mittlerwelle sticht ‘Tabimisp (g84).  Unrolen in Persion.  Hier befchit MB ab, MBI 300,

Phil-hant. Abh. 1025 N, . a
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Aliden in den kaspischen Lindern. Drei Gruppen.

Im Jahire 250 brach in Kuofa ein von Jaljs b Omar geleiteter Aliden-Aufstand nnter dem Kalifat von
Musta'in ans.  Nach Unterdriickung desselben zerstrenten sich die Aliden in viele Laoder, und gelangte ein
Hasan b Zaid nach Tabaristin, Dies Land wuede als Talividiselies Lebn Mir den Lebnsherrn Mulsmmed
b Abilaliale b.'Jilir darel einen christlichen Beamten verwalter, Unter dicsen Umstinden gelang es den Aliden,
Einflolh Im Lande au gowinnen aond sinen der Dieigen die Holdigung 2o verschaffon, Vgl LI* 125,

Erste Gruppe. A. H. 250—300.
1. INe von Hasan abstammenden Aliden, Fiirsien von Tabaristin.  Residenz Amol.

1. Huzan b, Zabd, genannt J-"FEJ sder grolle Missionars, behauptet sich in wiederholten Rriegen
gogen die Tihiriden. Wenn er geschlagen wird, Mieht er nach Dailem, kebrt aber allemal in sein Land 2u-
viick.  Sucht aveh Gorghio und Bai eo gewinnen.  Heglerte von 251270,

2, Qi im-bilbngg Mubammed b Zaid, Broder von 1. Herrsehte in Tabaristan uml Gurgin,  Filirte
Kriege mit Rafi b Harthama, Verdor Land und leben bn Kample mit dem Samaniden lsmi'il (276—295).
Regierte von 270—287.

3 Mahedi Hasan b, Zaid, Enkel von 2. Verschwindet yach 200 im Privatlelen. Tabaristin in der Hamd
snmanidiseher Statthaller (bis 301,

Zweite Gruappe. A, H. 301—318:
12, Die von Husain abstammenden Aliden, Firsten von Tabaristin,  Residene Sarija nml Amol.

1. Hasan bo Ali Upeid von der Linie Huosain hatie: mit Muobommed b, Zaid (s erste Groppe) an der
schilneht teilgenommen, die Mobammeds Ende bedentete, und hatte 'in ihr eine Kopfwunde erhalien, in deren
Folge or schiwerhdrig wurde.  Daher Hasan der Schwerhiodge (up-i3). - Nach jener Schlacht fluh er nach
Dailem, Lliel dort Jalue, bekehrte viele Measelhen zu seinem Bekenntnds (der Zailitisehen Sehia) ond. worde
michiiz. Fithrle Kimpfe mit den Samanidischen Statthaltern Mubammed b, Hacin und Tbn Salik und gewann
die Herrschaft fiber Tabaristan.  Er [slanisierte das gonze Geblet vom Spideid bis Amol. - 304.

2. Abmed und Ga'far, Stline von . Krelege niit den Samanitfen, fir welehe Simgae Aldnwiti Gurdin
lesetzt,  Aluned und Ga'fae ficken nach Astrabad, dann wach Sirijs. Daon setzen sie den Mikin b, Kali
Dailsmi ols Stauhalter in Astyalind ein. Dio beiden Fiirsten Alunod nnd Ga'far starben, jener 31z, dieser 313

3 Abo Al Mubsmmed., Sobn dex Ahmed Aballosain. Winl von Makan b, Kali besiegt wl gefangen-
wesetef, gewiont aber dis Freibhelt aml sein Reich Tabaristan suriiek. - 315 an dinem Storz vom Mlesde
bsin i’n!u-ﬁpll‘.j‘.

4+ Alm Gia'far Hasan, Breoder von. 3. Geldtet 317,

3. Ismd'il, Sobn einer Tuchtor des Makin b Kali, die mit Ga'far, einem Sohne des Hosan Uieid ver-
Ligimtot war (& unter Nr, 2).  Starh vergiltet nneh kureer Zidt (3e8)

Dritte Grappe.
1 Aphang wu den Hosaini-Aliden von Tabaristio, Al 1L 3o4—3506.

.. Laiti b No'man war Serasker von Uiedd anid Stathaber von Gordgioon. Ee sehlage den Samanidischien
Heerfithrer Kuentogine  Fiel im Jabre 309 dm Kompl mit Daodge;,  den Samanidischen: Statthalter: von Tiis.

2, Sarhin Bilsddan Dailami.  Einer v den Heeefiibrem des Uieng,

B, Mikan b Kal, Waede um 310 michtig in Astabad. I:iiu-.;n‘e milt dden Samanbden, mit Asfir, sinem
fritheren Anhinger Miakins und mit Mardiwig Dailaml, dom Stanavater der Zigaeiden-Dynastie (s, LP 136),
Von jro—320,

4. Hasan, Broderssohn von 3, in Sirija.  Heirntete die Tocliter dex Bojiden Rukn-aldaola (320360,
Van g2g9--336. Die Hereschafl geht fiber an die Bujiden uod die Zijiriden.

Uber viele der hier anfzeziihlien Firsten in kaspischen Lindern finden sich mancherlel Nachrichten boi

E. Buowse: An abridged translation of the history of Tabaristnn ete. by Muhammad b, Al-Tlasan b Isfandiyne.
Londun 1go5. MBI 316418,

1 e Baon ljas in Kermin, A H. av7—asT.

I Dor Griinder der Fumilic war Abn Al Mubnmmed b, Hjis b Elisa', arspeiinglich ein Diestimann des
somanidischen GroBkonigs Nase b, Ahmed (3oi—30 ) o dem Streit des GroBlinigs mit selnem Broder Abu
Zakarijji Jalja gelangt Mubinmmed b Hjgs naeh Kermin and bemichtige sich der Herrsehaft im Jabre 5.
Er hat mit vessehiedenen Feinden 2o kimpfen: wenn sie das Land besetzen, (ieht er. nach Segestan, und
wenn sie abziehen, kommt or aurilck,  Sein gefiBer Feind wie Mi‘keealdauls (320—2356). der eine dor drel
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graben Bujidischen Briider, dev 20 Zeiten Korman beborrseht. Mt soleben Untorbrechungen liat Mithammed
L. lljas das Land von 317—335 regiert.  Er hatte drei Sohne Elisa’, 1ljis und Sulafmin,  Nach Streitigleiten
unter und mit seinen Sohuen teat er 355 die Regierung an seinen Sobn Elisa® ab umil xog-sich noel Buelisnd
wuriick; wo er 356 starh,

2. Elisa’ b. Muhammed, Nachfolger seines Vaters, filete Krieg mit dem groBen Bojiden Alnil-alidtanla
{338—372) und mubite es orloben, daB die meisten seiner Anhinger zu dom Bujiden fbedicion,  Lotztores
gewann die Herrschaft des Landes and alle Selifitze der Banii 1ljis: or bestellte seinen Sohn Sarafaldaula
Abulfawiris zn seinem Vertreter,  Elisa' mubte das Land sfumen, Mol nuel Buchars, 357, wunde xunkehst von
disn Samaniden Mansir b, Naly (350—366) gut anfgenommen, dann wach Kliwirizm verbannt. wurde atlgon-
krank, blendete sich selbst nnd starh 358.

3. Soelaiman b, Mubammed zielt mit einem Heer, das ihm der Sumanide gegeben hatte, nach Kermin,
um die von seinem Vater und Broder innegehiabte Herrschinlt wiederzugewinnen. 1m Rampf mit dem bujidischon
Regenten des Landes wird Sulaimin weschlagen und samt Verwandien getdtet, 350.  Fiinfl Julire spator, 364,
versuchte ein Vetter Sulaimans, Husain b. Ali, die verlorene Provine dem Bujiden wieder zn entreiBon, alur
vergebens.

U'ber die Geschichte des Abu Ali Mobamined und seines Sohnes Elisa® vel Ibin Alathir VIIL 241r—244;
432—434- MBIl atz—267.

Im Samaniden-Reiche,
15. Das Geschlecht Simgir in Chorasan. A. H. v 330—347.

Dies Gieschleeht j e T hat es zwar nicht zu ciner anerkanot selbstindigen Flirstenstellung gobracht,
aber es hat zo Zelten Telle von Chomsan, zu Xeiten ganz Chorasan mit fiestlicher Machtvollkommenheit
belierrsche

L Simghr, der Stammvater des Geschlechts, war Sklave des Samaniden lsmicil b Alimed (279—293%)
worde im Verwaltungsdienst verwendet und hieB daber 3l s Jyma=, dor Tintenful-Simzie, Er bokam von
seinem koniglichen Herrn mit der Freibeit den Namen Abu “lmein und wiorde zom Gouvernear des Landes
Segestan ernannt.  To dleser Siellung ist er gegen Enide der Regierung des Samnniden Nasr b, Alimed (30r—331)
zestorben.

2. Ibealim b Simgie folgte seinom Vater, wurde oler 335 Serisker und Siatthalter von ganz Chorasan,
Nachdem or diese seine Stellung verloren lnlte, lebte or bis an-seinen Tod (o den Lande Kihistin (verntlich
ist das Gebirgsland im Siidosten Persiens gemeint), das ilun als persdnliches Lolin verlichon war.

3. Abulbasan Mubanmned b, Hwihim folgte seinem Vater im Jahre 355 Stauhalter von Chorasan im
Dienste des Samaniden Mangiic b Nl (350-—366),  Gefeiort als Mizen der Literaten. Gestorben 313-

4. Abn Al Mubmomed “Todad-aldaula, Sobin des vorigen, folgte seintm Vater, vmparte sich aber nach
ciniger Zelt gegon seinen samanidisehen Heern Nab b, Mansie (366—387), gerot nach kriegerischem Ungliick
in dic Gefangenselnft scines Herrn, vou dort in die Gethngensehafl des Nasiv-aldin Sebuktegin von Ghiagna
unid st dort 387 woestorfn.

Ein Brader des leteieren, Abulighsim. versuelite in vorsehiolonen Gegenden das Gliick  sslier Familic
winderherzustcllon aber oline Erfulg.

ERtErEais e e (VG LA e e A = 1

lbrihim b, Sim@ie ... .00 v 05 330—335
Abulhasnn e meet Wieh 355—3717
AN AR s v i n e e Tae e 377—387

Ober die Schicksale der letzten drel Simiiriden s, Uluthi, Kitab-i-Yamini S. 1096, 180, MBI x

16. Die jlingeren SalMiriden in Segestan, Haupistndi Zereng. A H: 3107

Die Vorwanidiselialt divses Geschleclits mit Saffie, dem Geiindor dos Hases, ist folgendie vom YVater zom
Sabn: Laith Alsaffir — Thhir — Khalalf — Mubammed — Alimed.  Dieser

L Almed wurde 3o von dem samanidisehen GroBkinie Nage b Abhmed (3o1—331) tom Statthalter von
Segestan ernannl, da dag Land in Unordoung war und es sehien, dab dus Volk am ehesten einen Saffaviden
gehorehen wernde,

2, Whalaf b Almed, Prowkior der Literaten Aboifutl Busti, Aba Bokr Khwirieni, Badi-alamin Hamiadani,
Nnch verschicdenen Keiegen, anch mit dem eigensn Sobn Tabiv, fillt soin Heer ab 2o Malmdd von Ghagnn.
Khnlaf starl 390, sein Land worde von Mahmid annelktior,

3. Tahir, ein Enkel von Khalaf, wendet sich an idie Seldsehuken Mp Asslan (455—a658) vl scinen
Soha Maliksah (465—485) uud gewinnt mit deren Hilfe die vitesdiche Proving zuriick.  Gestarben 379,

=¥
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4 Tagaldin Abuliadl Nase, Solin des vorigen.  In den Krisgen dos seldschukiselien Fiirston Sandar (512
kimpfte er anf dessen Seite.  Soll 8o Jahre regiert haben. + 530.

8. Sams-aldin Abulfath Ahmed, Sobn des vorigen.  Ermoedet seine Beiider, wird von seinen 1ote: tanen
geidtet. - s6z ()

6. Tiz-aldin, Sohn eines Braders des varigen. Tag-aldin war van dem vorigen (Nr 3) geblendet. Voo
olnem Rhwiriem-Sil gegen Ende seiner Hegierung aus einem Teil seines Landes venlringt. Soll 50 Jabire
vegiert haben: nlso dn er 612 gestorben ist, von 562612,

7. Jamin-aldauln Salwiniih, ein Enkel des vorigen, Wunle von vinem Fididwi der Batinlden srstochen,

8. Nagir-alilin Bahrimah, Sohin des vorigen.  Er wie sein Bruder Rukn-aldin Mabmid Sabrinsals fielen
im Kampl gegen l'."iugixkhim (bo3—b24).

Uber Khalof b, Ahmed und seine Bezichungen zu Samaniden und Glsenawiden s. Aluthi, Kitnb-i-Yamini
S.50fl ond 270 MB 1 423—428. Sauvaire, Numismatic chronicle 1881, 1371

17. Die Maminis in Khwérizm. A. H. 385—307 (7

L Khwiviam war eine Provioz des Samamiden-Reiches, welehes dort vertroten war durels den Staithalior
Ma'miin b, Muhammed. Wie andere Statthalter suchten anch dieser und sein Geschlocht bei dem Rickgang
der Samanidenmacht sich unabbingiz 2u machen. Er residierte in dem von Jezid b, Muballab gegriindeten
Guriinijje, wilirend gleichzeitip ein letzter SpraB des alten einheimischen Geschlechts der Khiwirizm-Sihs.
namens Abdallah. in der Stadt Kith residierte.  In don kriegerischen Wirren, welche die Rebiellion des Statt.
balters von Chorasan, Abu Ali Simgir, verursacht batte, wirde Abdallih von Ma'min geidtet, 385, der nun
seinerreits den alten einheimischen Titel Rhwirizm-Sili snnalim {s. Derniseny, Histoire dis Samanides par
Mirkhond 8. 184fL). Ma'min 385—387.

2. Ihm fulgte Abulhasan Ali b Ma'mim, dessen Schwester mit dem grofen Mabmad ven Ghowss ver-
lisirmtet war,

3. lhm fulglte Abul'abbis Ma win, Brnder des vorigen.  Auch dieser war mit Mahmid verschwhgert.
I dibire o7 verlangte Mabmdd, daf in Khwirizn das Kanzelgebet in seinem Namen gesprochen werde.
Abulabbas willigte ein. aber die Emire seines Landes smpdrien sich dagegen, titeten fhn nnd setaten einen
Bruderssobn von ihm.

4 Abulbirith Mohammed b, Ali, auf den Thron. Nun ziehit Malimdd mit Heéeresmacht heran, um seinen
Schwager zn richen. Er bestruft die Rebellen, gofangene Khwirizmier bt or fort and postiert sie an den
Giienzen Indlens.  Selnen Kimmerling Altuntas macht er zom Sitthalter dos Landes {408)

Ubor das Ende ey Ma'mifini-Dynnstic vl meine Schrift, Zur Geschichite unid Chronologie von Kliwarzim
in den Siteung=becichten der Wiener Akademie 1873, Juni, Heft T4 S orafl.. MBI 2700 272

IL. Im Norden.
(Nr. 18—30.,)

18, Die Sirwindibe, Firsten von Sirwin. A H. 183 —340.
(VgL ither den Ursprung dicser Dynastie oben 5. 14

dezid b Magjad Alaibink,. Broderssohn des Ma'n b, Zi'idn, cines Zeltgonossen dox Kalifen Onime,. war
Harons Statthalter in Armenien, Er erwarb sich dos Verdienst um seinen Heren, dab or im dalive 158 den
Anfstand des o Tarif Saibiani in Mesapotamien nislerschlug, und wurde zum Lohn dafie 183 eum Statthalior
von Adbecbaigin, Sivwan und Bilealibwil crnannt.,

1. Jezid b Magjnd Alsaibinl von t83—18s,

2. Khalid b, Jezid, Sobn von 1. wird z05 von Ma'win emannt, Der Kalif Mu'tasim setzt il 220 ab
ond setat AfSin an seine Stelle. Tn jenor Zeit tral Baliok in Adberbnizin auft Der Kalif Wiithig setet den
Khalid 227 wieder ein und entsendet fho, die Revolution des Statthaltors Ishivg b Bsmi'fl von Titlis 2o
nnterdriicken.

3. Mubammed b, Khalid, Soln von 2. Mit der Proving Bib-alabwib vorcinigt er Adberbaiiin,
il Aredin in 242, Gefindet die Stadt th.lrn_;;:-'-.

4. Huitham b, Khilid, Emd-sr von 3. Mit dem Tode von Mutnwakkil gevit das Walifat fi Verfall 247
Der Statthalter wimmt den Titel Sirwindal an,

s Mubmmmed Lo Haithiom, Soln von 4. . Haitham b Mulsmmed, Solin von 5

"

Armenden
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7 Al b Hoitham, Sohn von 6. Er ond der Herseher von Bib-alnbwiab werden 300 von den Harbaren,
den Sarir, Shandin und Khaearen geschilagen, Beide Herrscher werden gefangen, Al wird wieder froi und
kehirt 303 in sein Reich suriick.

8. Abu Tahir Jezld, Vetter von 7, von 305—337.

8. Mubammed, Sahn von 8 von 337—3435. 10, Ahmed, Sobn von 9, vou 385—370. 1. Mubmmmed,
Solin von 1o, von 3j7o—381. 12, Jeziid, Broder von 11, von 381—g18. 18, Minddielr, Sohn van 12,
Kimple mit den Savie und den Lin (Alanen) in 423. Ermordet 425 im Steelt mit seinem Bruder ALl 14, Abu
Mangiw Al Broder von 13, von 425—435.  15. Kubad, Broder von 4, von 435—gq41.  16. Bulditanassar
Ali; Neffe von 5. Abgzesetst 440. 17. Salie b Jezid, Onkel von 16, Regierte 15 Jahre. 18. Feribure,
Sobn von 17 19. Feridin, Sohn von 18,

Uber die Geschichte Seliirwans vl B, Dows, Mémoives de 'neadémie impériale do St Pé ‘terbonrg 1830,

Heitriige eur Geschichte der kauknsischen Linder und Vilker. 1. Versuch einer Gesehivhte der Schirwanschahe.
MBI r32—155.

19. Die Khagani-Herrseher von Sirwin. AL H. um 550—3810(1)
Erste Gruppe.

Der erste Ffirst deses Geschlechts, das sich vam Sasaniden Anursirwian ableitete, fibrte den Titel Khagin,
Sie sinil gegeniiber den Sirwinsibs (5. 5. 21) eine jingere Serie von Eandesfirsten. MB 11 177 wei won
ihnen nicht mehr 2o bevichten als folgende Namenreihe: 1. Minadihr. Regiere am 550. 2, Ferrnkbzad.
3. Guitisp. 4. Ferdmure. 5. Ferruklzad. 6. Kalpobad. 7. Kags, 8 Hozang. Suecession stels
von Vater aul Soli.

2. Lweite Groppe. A. H. 7181—g353.

1. Schaikl lbsihim, Veter von Hodang, dem letzten Fiirston dor ersten Gruppe. Er unterwarf sich
Timur (771—807). Im Krieg mit dem Firsten von Adberbaiiin, Qars Jisaf von den Qara Qojunli (790—823)
wumde er gefnngen. Von 781—8a1.

2. Sultan Khalll, Soho von 1, von 821 —868,

3 Ferrukbjasie. Sobn von 2. Mit Hilfe von einem Sohn des Uzon Hasan von dén Ag Qojunli
Iﬁrl—hﬁj] besivgt er den Sefiden Sehaich Haidar ond totet ihin. Zur Hache daffie wind er gob von demn
Sefidan Sali Ismi'il (go7—o930) geschlagen und getitet. Van 868-—yob.

A Beliwim Beg, Sobu von 30 Regierte 1 Jalir,

5. Ghagl Beg, Brader von 4. 6 Monate.

6. Mabmid, Sobn von 5. Abgesetzt vam Volk,

7. Schnich Ibeihim, Unkel von 6. Sein Vorginger von cinem Sklaven eenondot. Er viscjngt die Perser.
You go8—q30.

8. Sultan Khalll, Solin von 7. Schw egersolin des Sefiden Sah lsma'il ‘9‘3?_93‘-“]' Von 930—g42.

9. Silrukl, Brderssobn von 8. Im Jalee 945 erobert Sah Tabmdsp Sirwin, totet den Sibrakh il
wibt ddas Lamd sls Lelin seinem elgenen Broder

10, Burkin ALl Soht von Byttt anf i Jaliee g5, Kimph ohine Evfoly mit dem sefidischen Staft-
hinlter Algass Miven und eegiert 2 Jalico mit Hilfe des vickisehen Soltans Sulsiman (926—g74).  Daon g
winnen die Perser wieder div Oberhand,

I Mivza Abu Bekr, minderf@iheiger Solin von 1o, Winl nach Doageston gebracht. kommt im Alter von
20 Jdabwen zu den Tscherkessen, dann poach der Keins owo der Tataven-Khan Daunlat Girdi (958—o9835) ilin
freumdlich aufmimmt (im Jabre g78) Dhe Thirken unter Lals Mustafn Paschin evobiern Sirwhn 087 und verschen
tlen Mirea Abn Beke mit dem nétigen Einkommen, MB U1 g37—e78.

2. Die Bano Hasim, Herrscher von Béibalabwih, ASH. a55—y57.

L Hadin by Susiia, Statthalter in Balealabwil o Jalive 255, machte sich anabbifingig. als mit dem Tode
des Motawakldl die Kalifen-Macht gerficl. Von zs5—271.

2. Amr, Sobn von t, regierte t Jahr

3. Mubamued, Broder von 2o Kriog mit den Klgeaven 288, Tn 292 ndmmit dor Fiiest idor Sarv idon
Mulpmmed gefangen, 1B ihn aber wmdrr frei. Von 273—305

4. -Abdalmalik. Brodeér von 3, von 303—327.

3. Ahmed, Sobn von 4. Wisderholl abgesetst und wicder singesetet. Von 3zz—3zob.

6. Maimin, Sohn van 5. Eine Zeitling vendriingt dureh cinen fanatischen Peodiger Musa ans Gilin,
der die jungen, bei Maimin befindlichen Russen it Gewalt bekehiron wollte. In 385 bhekeliet er die in seinem
Machibereielh befindlichen Georgice gum I8l Voo 366—387.

7o Mohammed, Broder von 6, Nach 16 Monnlen getitet,
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8. Latkari, Sohn von &, von 387 (3388 —301 [F392)

. Mangir, Bruder von 8. Einfall der Rossen, die aber aof dom Riickzuge von Mansir geschilagen uml
ilirer Boute heéranbt wenden, imoJdnhro g23.  Aweiter Einfall der Rossen und Alamen, sic werden aber aurfick-
geschlagen. Von 301 (Y 302)—425. War verbelratot mit der Tochler des Fiirsten der Sariv, Bukhtisa',

1 Abdalmalik, Soln van g. E"l"lllllgl"‘ Reglerung von ¢ Jahren, Von 425—4348

1. Mangir, Sobn von 1o. Unrubige Regierung. Ermordet. Von 334—457.

12, Abdalmalik b Laskari, mit Tilfe des: Sirwansah aul Jen Thron gekommen, nbaesslet

L Maimin by Mansdr, Fode der Dynastie. - MBI 155—177.

22 Iie Bann Saddad, Herrscher von Arrin. A IL 3q0—468.

Arring Hauptorte Naklicew in, Demirqapu, Genge, Titlis und andere.  Die Bewohner wenlen 0 Lesgier
genannt.  Als fm Jahiee 337 der Fliest von Adhechaifan, Sallic Mubnmmed in Gefangenschall geraten war. ger-
strenten sich seine Leute wnd el joder svchle sieh in lrgendeinem Lanide wonbbiingiz 2u machen. Daxu
geharte auch

1. Muhammed b, Saddad. Regierts als unabhbingiger Fiirst bis gegen 344. Gegon Ende seines Lobens verlor
e sein Reich.

2. Abolhasan Laskari, Sobw von 1. Teat im Jahre 360 auf und wubte das ganze Aleich wimler in
seiner Hand 2 vereinigen, Von j60-—368.

3. Marzubin, Brouder von 2. Ersehlagen von seinem Bouder Fall 375

4. Fadl, Bruder von 3. Baute eino groBe Briicke fiber den Araxes Yon 375323

8. Abulfuth Misa, Sobn von g Yon gzz—yg2s.

6. Laskari Ali b. Musa, Sohn von 5. Von g25—340.

7. Nigirwin, Sohn von 6,

8. Abul'uswar Sadic b, Fadl. Als der Seldschukeu-Sultan Alp Arslan (45 5—4635) im Jalire 457 Armenicn
und Teile van Kleinnsien erobert hatte, machie er den Abol'uswir zu ibrem Verwnlter daselbst. Starb 450

9. Fadl b, Sdwir. Wind belassen von Alp Arslan. - 366,

10. Fadlin, Sohn von g, l-".ulL;ﬁrt sich gegen seinen Vater. Kaon sich nicht Finger als 2 Jahve halten
1466—468). Alp Aslan annektiert das Lawd,

Der hier unter Nr. 8 gennnnte Abul'uswir ditrdfte gemeint sein in der Seldschuken-UChronik von Bondar
ed. Hovrssa, S0 30 Anm . MBI sot—s508.

2k Banu Muséfiv oder Baon Sallfe in Tarm und Adberbaigin. A H. 330—420,

Tarmn {Taram) st ein an Dailom grengendes Gebirgsland navdlich von Qoewin, dessen Landesherven
den Titel Saltie fihrten, und von depen einige die Stellung unabhiingiger Fiirsten cinoahmien.

L Sallir Muohammed b, Musafic Aldaileml, urspefinglich ein Serasker des Dailemiten Mikan b, Kali ood
dessen Statthalter in Tarm.  Worde sellatindig duceh den Verfall der Macht Mikans, 2. Sallir Marzubin,
Solin van 1. Gestorben 346. & Sallir Gustin, Soln von 2, 4 Sallie Wehstdan, Sohn von 1. 5. Thna il
Soln von 4. 6. Iheibim, Solin von 2. 7. Marzubin, Sohn von 5.

Vigl. die Geschichte dieser Dynastic von U, Huarr, Tes Misafirides do 'Adbedbaidiin in dem Jubilausise
baml E. G. Browsk, Cowbridge j93z. 5. 228 —256 und MB 11 s05. 306. 4

24. Dic Saliyijje, Hereseher von Erzerom. Ao Ho?—go8.

. Emir Saliq. Anfang seincr Herrschaft unbekannt, Herrschier in Ereorum.  Fiihrte Rriege mit den
christlichen Gieorgiern E_-rr'
2, Malik Mobammed, Solin von .

3. Malik Al-aldin, Solin von 3. Ende dieser Familie 508, Der hicr genannto b dliiefte identisel

sein mit py 3 &gl _'...L. .|-"'|':”' dlo Lo sle <l der von lbn Alathiv 1X, ra6. 185, 200 In den Jaben
549, 350 und 560 erwihnt winl

25. Die Bann Mangitak, Herrseher in Erzingin oml Kamakh,
1. Emir Mangicak, Wurde 464 von dem Seldsehuken Al
Giehiete arnannl
2, Ma'-uldin, 3. Fakhr-aldin. 4. Ala-aldin,
nnehiginander. Ende ibrar Herrschaft 463,

Uber Kamikb vel, Jagut 1V, 303 = v. :ﬂ amly ey O30 :L.f‘_&, y- K llogt WSW van Erdingin
Fuphmt. MBI 577. 598

A H.? —abm
p Arslan (455—465) som Smtthalter diesey

5. Muzaffar-aldin, Dicse Sohue von 1 Figinrien
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26. Dic OberhRupter der Bétiniden oder Ismé‘iliden in Alamut. A H. 4835—6i54.
L llasan Sabbil gewinnt 483 nach vielen Wanderungen dis Burg Alamut ymd besteht dort die Angriffe
der Seldsehuken(Tirsten Barkijarok, Muolimsuned und Sangar. 518,
2. Sein Swllvertreter oder Kalif, Knji Buzarg Ummid. Unter il dringen 520 die Bitinks in Syvrien
cin und besetzon Binijis. o 532
3. Sein Sohn Kaji Muohsmmed. Labt seine Armee in Chorssan oinfallen, die aber wird von einem
Statthalier des Landes vernichtet. - s57.

4. Sein Solin Khwand Hasan. Hebt alle Gesetze des Islams anf. Belagert Qazwin. Ermordet 561.
& Sein Solin Bhwind Mubammed. -~ 362.

8. Sein Sulm Khwind Galil-aldin. Kehrt zor Sonna zurick.  LaBt sich vom Kalifen Nisir {575—622)
mit den Lindern seines Machtbereiches belehnen, Verbrennt die Dichier des Hasan Sabbih. Unterwiell sich
Cingizkhin (6o3—624). - 638.

7. Sein Sohn Khwind ‘Alalaldin.. Kelirt sur Ketzerei seiner Vorfaliven zuriick. Yon 638—673.

B. Sein Sohn Khwind Rukn-aldanls. Sein Vezier der Philosoph Nasie Tisi (- 672). Vernichtung der
Batinds durch Huldgn (654—663). - 654 ()

Vil Derugsngny, Essai sur histoire des lsmndliens on Batiniens de In Perse i Journal Asintique 1856,
V. sérle, tom. VIIL S, 353 MBIl 468—477. 478, 1—3.

27. Die Danidmend, Herrseher im éistlichen Kleinasien. Residenz Siwas. A, 11 4bs—s570.

MBIL 575. 570 gibt unter Hinweis auf die Verschiodenbeit der Uberliefirung fulgende in einigen
Stiicken von L 156 abweichende Durstellung,

L. DinBnend lebte nls Lehrer in Adherbnigin unter den Turkmanen und unterrichtete dis Kinder. Als
455 Sultan Alp Arslan gegen Kleinasien und Georgien zog, schlossen sich die Turkmanen-Tegs ihm an, unter
ibnen Dantimend. Do er sich anszeichnete, verlich flhim Alp Arslan Tokat, Neovaesarein, Siwas, Albistan, Malatin
und alles Land, was er noeh von den Uhristen erobern werde, ohne Yerpllichtung zor Stevcrzahlung an den
Dherhiern wid mit Erbberechtigung fiir seine Sihne,

2. Giimiidtegin, Solm von 1. Kimpfie erfolgreicl gegen die Christen.

& Mubammed, Gltester Solin von 2.

4. Jdaghy Arslan, Beoder von 3. Folgte im Jahee 337,

. Abeahing, Bruderssoln von 4.

6. lsmi'-ll Sohn von 3.

7. Dhi-Alndn, Bender von 6. Folgte 564.

In dem Stammbaum bei MB 1 575 aof dem Rande, wird Dinizmend bezeichnet als goblls, wml scin
Gieschleeht in folgender Weise angegeben: Dinidmoend, sein Solin Gilmiistegin, dessen Sihoe Jaghy Aeslin
nd Mulisnmmed, des Jetzteren Séhne Dhit-Alndn and Ibeabio, Dhi-Alnfins Sohn Isma'il,

Uber diese Dynastiv
val. lbn, Alathir IX (s, Ddex),

28. Die Torkman-Dynastie Dhi-Algadeijje, Herrseher von Albistin
e Mar' ax, AL 340 —g20,

Dies: Geschlecht leitote sich ab von Avusiewin, Sie zelteton als Hirten im Gebiet von Mar'ad, Malatin,
Nintabh. Kharput und Hiso-Mausie.

L Zaig-aldin Qurats b DhicAlgade. Kam in die Hile io Kriegen mit den Emicen von Agyplen iml
Syrien. Besetzt Ablastin gLl in 400 Kampl mit Jolbughi, dem fgyplischen Stauhalter von Alepip. Er
fithet Krieg gegen Armenien. Wind fin Kampl’ gegen die Agypler gofingen und gelalet,

2. Khalil Beg. Sohn von 1. Unteriinig pegen Xgvpten.  Erwarb Mac'az, Malatis und Kharput. Ermosdet
auf Detreiben Agyptens. Regierte 34 Jahre, -

3. Soli Beg, Broder von 2. Krieg mit den Sgyptern.  Regierte 12 Jahre.  Ermordet.

4. Nisir-aldin Mulammed Beg, Broderssobn von 3. Fiigte Cisarein uil Tripolis seinem Reiche linan,
Unterwiirfly gegen Agypten, reiste 843 nach Kairo zum Sultan Zahir Uaymng (842—857), der seinn Toelter
beiratete. Von 8oa—846.

3. Sulnimin Beg, Sohn von 4. Seine Tocbtor, Sitth Khatin, war mit dem tirkisehen Prinzen Mihommed
Khan, Solin des Sultans Murid, verheivatet, die in Adeianopel vine Moschice baute. Van By6—R58.

6. Arslan Beg, Sohn von 5. ernanut von Xgypten. Verlor Kharput im Krieg gegen Uzun Hasan, Fiist
der Aq Qujunlu (871—883). Getdtet 870, Der Sultan von }lg:.'p_l.al: Kait Bal (B73—g0t] ernannte seinen
Bruder Baddig Beg sum Fiiesten: indessen, ein Broder von ihm, Sahsuwir Bez, worde mit tirkiseher Hilfw
Nachfvlger des Arlan Beg.
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7. Sabsuwir Beg, Krieg mit den Agyptern. Wird gefangan und getiet von den Agyptorn. Von 855—864.

8. =il Baddig, Broder von 7, sofgestellt von den Agyptern, wilirend sein Bruder Ali'-aldaula mit
Hilfe der Tiicken die Herrschaft erlangt.  Baddag gelit in Sgypten zugrunde.

9. Ali-aldaula. Rampfl mit dem Sefiden Sih lsmia'il (go7—g30). Er fillt im Kampl gegen die Tiicken
unter Sindn Paseha wiibvend der Regierung des Sultans Selim (o18—ga6).  Regierte g0 Jahre.

10. All Beg, Enkel von 9, angestellt von Sultan Sellm.  Er begleitet lotztoren aof seinem  Evoborungs-
zoge nnch Svelon and Rgvpten A Hog23 = A DLorsi7.  [ufolge oinor Intrige mn tickischen Hof mitswmt
stinen Kindern ermordot.  MI1L t63—151.

29, Die Torkman-Dynastic Banu-Ramadin. Herrscher in Cilicien.
Rexidens Adnnn. A. H, 780—g70.

1. Ahmed Beg b. Romadin besetzte Adana 780 und lebte bald in Frieden, bald in Krivg mit Xgypten.
Erfolgreicher Kampl mit Timor Beg, dem Statthalter von Aleppo. Von 780—814.

2, lbrdhim Beg. Sobn von 1. Der Sultan von Agypten setzt ihn ab und ernennt an seiner Stelle einen
siner Brilder, den

3. Hamza Beg. fiel im Keiege,

{. Di'id Beg, einer dor Sohne von Ramadin, fiel 885 im Kriege.

S Khalil Beg, Solin van 4, baute in Adana cine Mosches and eine Medrese, Vou 885— g1,

6. Mabmid Beg. Bruder von 3. begleitete Sultan Selim aul seinem Zuge nach Syrien und Xgypten
wied tiel im Kample g2z,

7. Piri Beg, Broderssolm von 6, begleitete Sultan Selim anf’ dem Zoge nach Xgypten bis zo dessen
Itickkebr. Baute viele Bauten in Adana. Gestorben g0, -

8, Derwid Beg, Sobn von 7. angestellt von Soltan Suleimsn (ga6—g74).  Regiorte 6 Monate.

9, lbralim Beg, Broder von 8

1 Muhiaminesd Beg, Soln von g0 MBI 191, 172,

S Rleinasiatisehe Teil ffirsten, A H. w700, 8oo.

Zu dem von LI' 184 gegobenen Vorseiclinis kleinor Dynastion, die in Klefnasion wm div Zeit des Dgtes-
gangs des Sellschukenreiches von leonium (700) sofkamen und wicht lange duraul’ von der aufsteigendon
Usmanenmacht (699 Regiermngsanfang von Osman L) cinverleibit wurden, bictet MB 111 31. 36 folzende Beitcige:

1, Slnape.

Mu'insaldin Parwioe hate awei Sthne,

Mu'in-aldin b Mu'in-aldin Selaiman,  Dieser Suvlniman gobdcte an don | Dicneen dor Seldschiuken von
leonivim, pod nachdem der Sultan Ruknealdin Qylye Arslan hauptsiehlich mit seiner Hilfe Sinope crobort
hatte, verlieh er es i oand seinen Rindorn 2o erblichem Lehn,  Noch scinem Tode teat sein Solin im
dalire fig6 die Hevrsehaft an und gewnnn Stivke dureh Beziehungen 2 der khani-Dynastie (Abaga 663—080),
Giesiurkion g, .

Mubisgdibenlilin Mas i, Solin von 1, der Sonstn und Ghnik e seiner Hermsehalt hinzugewann, Franken,
die in Sinope landen, nehmen ilin 698 gefangen und bringen ihn uaeli Europa.  Er kaufte sich frei ond kam in
sein Heieh zuriick.  Starb 700, unid sein Relel ging fiber in iie Mamd der Hevrseber von Qasinmini,  MB 11 at.

. Ganilk
lein Sancak in Qustamuni, sidlich von Trapezunt).

. L Qobid Ughlo.  Zog mit Timur (8og) gegen Sulian Mobammed (8os— 824} Dir Familisuname el
MB unbekanut.

2 'Pagin Oghlu. 3. Guopid Beg. 4. Husain Beg.

L AL&"Ejjo <.

Hersehor Latil Beg, war selilschinkischer Abstammung.  Seln Relell warde von Gedik Alimed Pasehn
(e den Sultan eroliest,

IV, Siwns,
Qi Burbidu-aldin war cine Zeitlang Heveseher von Siwas. Fiel in einem Kampf.
Uber 111 Dis 2% = 1550 & vgl Catalogue des monnaies du Muste Toperial Ouoman par Almed Tewhid:
section des monnaies Musclmanes, IV, partic S, 436105 fiber IV, Siwas daselbsr 5. 44z MBI 30,
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II. In der Mitte.
(Nr. 31—39.)

Bl Die Baridis im Irfg. A. H. 323—336.

iy Zeitalter der Kalifen Mugtadiv, Qahir, Hadi. Muottagl, Mustakfi wnod Muti® erscheinen vier Briider
dieses Numens, Al Abdallals Alliusain, Abu Jdisuf Ja'qal, Abuolhusain Abdallnh und Abulhasan Ali, von denen
der erste, eweite und vierte als unabhfingige Herrscher in Wisit und Basra residierten.

L Als Stantsbeamter in Bagdad erlangt Husain 316 die I'rovinz Alwiz fir sich und anders Provinzen
fiir soine Briider. Ske lberstehen den Sture lires Géuners 1bn Mugla, erraffen Geld und ssmmeln Kriegs-
volk, schicken keine Stesern nach Bagdad, mnelen sich unabbingly mit List, Gewall, Urkundenfilschung.
Husain beherrseht Sidbabylonien von Wisit avs. Der Emir-alamari in Bagdad Ibn Ri'lg zielt mit Heeres-
miaeht gegen Wisit, ibn an unterwerfen, wird aber von ihm iibertalpelt. Nun ernennt Ibn Ri'lq ihn zu seinem
Vezier: Hosain nimmt zwar an, gelt aber nicht selbst nnch Bagdad, sondern schickt einen Vertreter. Sein
Brudir Ja'qih wind Statthalter von Basem, Der Friede davert nicht lange. Es folgen groBe Kimpfe zwischen
den Vertretern des Kalifais und Hosain: seine Feinde dringen vir bis gegen Basra. Husain erbittet Hilfe
von dem ersten groBen Bujiden, dem Relwrrschier der Persis, lmad-aldaula. Dieser schickt ihm seinen Broder
Mu'izz zur Hilfe. Mo'izz und Husain vertreiben die Bagdader 335. 336. Das Ende dieser sovietas leonina
ist aber, dal Mu'ize in Ahwie bleibt und Hosain sof Weasit beseh@inkt wind, D Kalif Ridi ernennt den
Husaln zo seinem GroBvezier; er nimmt an, gelit aber nicht nach Bagdad, 327. ln den Kimpfen des Jahres
323 hiilt er sich oben aul und zieht am 2. Ramadin 329 mit seiner Armee in Bagdad ein. Er erpreBt dem
Kalifen viel Geld; indessen seine Soldateska meutert gegen ihn. plindert Bagdad, und er selbst flieht nach
Wisit, Im folgenden Jabee schickt or seinen Bruder Abdallah mit den Truppen wieder nach Bagdad, wo
diese von neneny geinlich lwosen,  Der Kalif Lolt den Hamdaniden in Mosol zor Hilfe herhei: die Baridis
werden i dheon Siden eurfickgejagt. In 332 versueht Husain von neoem sein Glilck darehi  eine Ver-
sehwiigeirnong mit dem Bagdader Machthober Theun.  Er [i6t seinen Broder Ja'qab ambringen.  Stirbt 335 nach
zelmghhriger Regiernng,

2. Auf Husain (Abu Abdallab) lolgte sein jiingster Bruder Ali (Abulhasan). Ein Aufstand seiner Truppen,
welche seinen Broderssolin Abulyisim anf’ den Schild erhoben, zwingt ilin nach Hagar zu den Qarmnten 2o
flichen,  Diese kommen ilim &n Hilfe, belagern Basen, zichen nber oline Erfulg wieder ab. Verhandlungen
swiselen den beiden Baridis Abulggsin Weibt in Basm: Al gebt nach Bagdal und geht im dortigon Intrigen-
spiel elend zogrunde, 333

3. Als dritler folgt Abulgisim (Abdallal). Er besiegt eine Verschwarmg, die goegen ilin von Jinis, einem
Freigelassenen seines Houses, wmil einem doilemitischon Machthaler angexeitelt war.  Abulgasim blieb aof Basra
besehrinkt, denn Wisii war in der Gewalt des Bujiden Mu'izz, der seit 334 in Bagdad berrsche. 335 Kampl
zwisclien den Troppen des Mu'ize und des Abulgisim. Der letastere unterliegt. In 336 erobert Muo'izz anch
Hasra,  AlQ tlicht nach Hagor 2o den Qarmaten und versehwindet dord,

Es war verbfingoisvoll fite die Haridis, dafl ihr Aunftroten gleichzeitiz war mit dem des griBeren Ge-
schleehts der dailemitischen Bujiden, doe drei groBen Beiider ‘Umid, Rukn und Mu'ize. Als der Bltesie Baridl
die: Hilfe dee Wijiden ans. der Persis hecbeirief, loitete or damit den Unierzang seines cigenen Gesehlechies vin,

Al "Abdallah Alhvsain. oo 323—333
Alilbasan Al ... oonenass 333
AbuleAsim . . o v vcuenna s «svas 333—316.

ME 11 377—386; 5 H. Disexwovne, Un passage bonqué do Faklici sur Abon Alxdallah Albaridi nie.

(Novoexr, Jublliumsband 1, 193— 106, Dasellst weitere Litersturnnehweise fiber don Griinder dieses tieschlechis),

32. Bauun Sahin in Albatd'ih. A, . 338—374.

1. Ein ‘Imdn b, Sibin in der babiylanischon Stadt Giimida (ewischen Wisii aod Basea) hoatte etwas ver-
Lrochen und flob daber, um der Steafe 2o cutgehen, in die Sumpt und Rohrwildnis des siidbabylonischen
Uberschwommungsgebietes (Albata’ih), we e von Fiscben nnd Wasservageln Jebte. Bald sammelte or gloiche
Kumpane um sich, bildete cine Hiuberbande und maelite die SinbBen dder angrengenden Gebiste nnsicher.
Nach viniger Zoit vorlilt er aus Furcht vor Milithe seine Wildnis, fliichtet 21 dem Beherrscher von Basea,
Abulgasim Albaridi und witt in dessen Dienste. Divser sclickt ihn nach Gamids zuriiek wdl fibertviigt ilim
die Verwaliung dieses Gebietes. 1bn Sahin setzt sich fest im Lande. — Der Herrscher im Kalifat zu Bagdml,
der Dujide Miize sebickt Trappen gegen ibn, winmal unter Abu Ga'far Dramied, dann unter Righilion (359)

Phil-hine. Abb. 1023, N, 1. 3
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und #uletst unter Mulallabi, slle obne den gewiinsclien Erefolg. Mu'ige sieht siell gendtigh, mit ihm o ver
handeln. Die Gefangenen werden von heiden Seiten ansgetauseht und Ihn Sihin als Herr von Albati’ih an-
erkannt, In 344 pliodert Thn Sihin cine Karawane, welehe die Stevern von Ahwiz nach Bagdad zu Mu'iz
beingen solite. Nach weiteren Zwischenfllen zieht Mu'izz in eigener Person gegen ihn zu Felde, erkrankt
ml'u-i'wuga. kehirt zuriick nach Bagdad und stirbt bald darauf (356). Sein Nachfolger Bakhtijar setute den
Kampf gegen Ibn Sibin fort, gelangte schlieblich bis an scin Hauptquartier, fand es aber leer; der Feind hatte
sich mit Sack und Pack irgendwohin in Sicherheit gebracht. Die Bagdader Truppen meutern; Bakhtijir muo8
unterhandeln, und 1bn Sahin blieh, der er war, der Herrscher von Albata’ib.  Er starh AH. 369,

2. Ihm folgte sein Solin Abulhasan Husain, Der derzeitige bujidisehe Herrscher im Kalifat Adud-aldanla
sehickt von nevens ein Heer unter dem Vezier Mutalhiy gegen den Sumpikénlg 360, aber wisder vergebens.
Der Sumpfhinig siegt. Er wivd nach dreijihriger Regierung voun einem neidischen Brader 3. Abulfarag er
mordet. Dis Truppen wollen aber von dem Mirder nichts wissen, téten fhn und erheben seinen Bruders-
aobn 4. Abulfsrai Mubammed, Solin des Abulhasan Husain, auf den Schild, 373: Da dieser noch unmiindig
war, bemichtigte sich der Chef der Soldateska, Mugaffur der Herrsehafl, i5tete alle Anhinger der Familie lhn
Sahin und erklirte sich zum Herrseher von Albatd’ih nuf Grond eines gefflschten Diploms. Ein letter un-
miindiger SproB der Bann Sahin wurde mit seiner Mutter nuch Wisit geschicki.

1. “lmrin b S . cveieennann v 355—30¢9

3. Abulbnsan Huosain, Solin ven i.,.. 370—373

3. Abolferaf, Sohn von to... 0. 0n. 373

4. Abulfarag Muhammed. Solin von 2. 373
MBI 386—38g. Uber dis Ende dieses Hauses s lbn Alothie IX, 210 22

43, Baon Mozalfar in Albaid’ih AL 374—410,

1. Muzaffar b Ali regierte fm Lande nach dem Ende der Bann Sihin mit Erfolg ved starb 376, T
filgte sein Brudersohn Mubaddibealdanla Abolhasan Ali, der von dem Kaliten belehnt und it dem “Titel be-
sohepkt wiorde, auch mit dem Bujiden Dehi™-aldaula versohwbgert war. Der Abbaside Cadie wird aul’ des
Flucht vor dem Kalifen Ta'i bei 20 Mubaddib snfgenommen,  Rebellion im Innern, Muobaddit mud vor einem
spiner Offigicre aoBer Landes flichsn.  Nach seiner Rickkelr tritt er wieder die Regicrung an und’ sendet
dem Bujiden Beha-aldanls jibelich 0000 Denare, :

Mubaddib erkrankt. e Groben wollén seinen Sohn Alimed wum Nachfolger minchen; dewm aber bt
sein Schwestersohn Abdallali entgegen und bemichtigt sich der Person des Ahmed.  Mabaddib sticdt 408 und
jener 3. Abu Mubwmmed Abdallab tritt die Regierung an.  Ermondet seinen Vetter Alimed,  Drei Monate
spiter starb Abdallali an Diplitheritis, Die GroBen erwiililen einen Freund des Mulinddils sum Nachfidger,
den 4. Mosain b, Bekr Alzarili, der zwor vom Kolifen anorkannt, alior gro abgesetet wind  and danit
verschwindel.

Mudaffar b Al caien iaissnas PR v Tt L
Muohaddib-aldania Abulhasan Al ... . 376—g08 mit Untecbreelnoig
Aba Mubammed Abdallal oo v vevene- o8 {drei Monnte)
Husain T Bakr ARarhbi ..o cvcnreve o qoB—g10,
MBI 380—g00.  Das Ende der Dynastio ctwas andess bei i AMathie EX 22

34 Baonn "Annfiz Kuedi in Holwéin ond Qacmisin. ACTL 3Bo—s5100

Zu din kleinen Bynastengeschlechitorn der Bujiden-Zeit- gelidren suller dien Hasaowaihids {Hasamige) wml
Kakwnihids (Kakijje) anch die kurdisehen Bang Anndz, welehe in einemn Teil des wesdichen Zagros 130 Jadire
geboten haben.  Der Griinder des Geschlechts, Abuifuth Mubnmmed war el Dienstuann des Bugiden Bebii'-
aldanla (370—403). Gegen Ende der Bujiden-Dynastie (e, 412) machte er sieh unabhingie and regiorte nook
20 Jahre, Dor Stammbawm oline Reglerungsdaten wird in folgender Weise angegeben :

L Abalfsth Mohammed b, Annde 2. Abolmigid Mubalhil, 3. Abusiauk Firis, 4. Suelhib, Soloe des
Abwliath. 5. Malik ond 8. Sa'ili, Sohne des Mulinlhil 7. Sorkbitb b. Bedr. 8. Abo Mansiie b Surklinl.

Von diesen sollen Ne 1, 30 20 4 6 und 8 regivet haben, i

Der Stnmmbaum dir Hasanwaibids (LP £38), welehe nach MB 11 503 in Dinawar residierton und iiher
Dinnwar, Nihawand, Sapir, Jasdagind uod Asadibad herrsehten, wind von letgterem in folgender Weise angogebon :

1. Husanawaihi (Hasandje). 2. Ahunnszm Belr. Solin des 1. 3. Uil Solin des 2. T I
Sohn des 3. 5. Bedr, Sohn des 4.

Als ilire Regierungszeil gibt MB 11 503 die Jabre 356—440 an und jhee Regeotenreihs in folgender
Woeise: Hasamawathi, Abunnegm Bede, Hilal Bede, Bodeo Talie, Bede.  Obor Abulfatl Mubsmee] b Anodz
sielie 1bn Alnthir 1X 158, der auch fber ihn und sein Gesohileclit Weiteres buriclitet.



Ein Verzeichnis muhammedanischer Dynastien. — 1. In der Mitte. 14

45. Luolw, Vater nmd Soho in Aleppo. AL 39111,

Als Anbang zu der Dynastie der Uamdiniden von Aleppo (LP 112) berichtet MB diber ihre beiden
Nuchfolger, 1. Lulu und seinen Sohn Alu Nase Martadicaldaols, Unger der Regierung des letzten Hamdaniden
Sa'id-aldanla Abolfdi’il 381—3z01 befand sich die Regiorungsmachit in den Hinden eines Dieners seines Hauses,
des Luln, der 399 starl.

2, Sein Sohn und Nachfolger Abu Nase lieh das Eanzelgebet {iie den Gitimidischen Kalifen Hakim (386—q01)
halten und echielt von ilun den Titel Murtada-aldauls, in der Folgezcit aber wordd der Friede swiselien Alappo
unid Agy pten gestort. Diess Gielegenbeit benuteten Beduoinen, unter einam Schaieh Silik Aleppo anzugreifin.
Der erste Kampf hatte' den Erfoly, daf Salil in die Gefangenschat des Abu Nagr geriet, nber sine Gelegen-
heit fand zu entllichen. Durel den zweiten Kampl geriet umgekehrt Abn Nase in die Gefingenschait des
Silily, vermoelite aber sich froizuknofen. Salih versehwindet mit seinen Schiitzen, ond Abn Nayr regiert wieder
in Aleppo.

In der Burg von Aleppo war ein gewisser Patl, ein Diener von Al Nases Vater Luolo, Koounnudant.
Aber Nagr hegte Verdacht gegen tho umd wollte il durch einen seiner eigensn Digner numens Sueie er-
solzen: indessen Fath, nntecriclitet von dem, was ilon droht, versagl den Goelorsam o] 15888 sich doreh kein
Mittel aps der Eurg hiranslochken. Diesor Fath lich wisdor das Knnl{:lguhﬂ M Hikim von Eg_yph_rn hinltan,
und oun gielit Abn Nasr sich zardfiel zu den Franken in Antiochien.  Seine Familie wind ihm nach Monbis
nachgeschickt, aber alle Selitze vnd Ristungen werden den Vertretern des Kalifen von Xgypren fibergeben:
Aleppo wind Sgvptiseh nnd geriit nach einiger Zeit (414) unter die Herpsebaft dor Mirdasiden (LI* 114}
MB Il 370. 377. ['ber Abu Nasr siche lbo Alathie IX 156 M; diber Fath dasclbst TX 164,

36. Banu Ajjib b Sadi in Banlbek. AL ML 533044,

Zu don kleineren Reichsbildungen, welehe aus dem Reich des groBen Atabeg Tmibid-aldin Zengi (521—3541),
ies Beherrschors von Mesopotamien und Syrien, teils dureh Verwandie, wils :hm‘h Dienstents hervorgegangen
sind, gehort auch diese Dynastie.  The Griinder Nedm-aldin Afjob b, Sidi war im Dienste von “Tmid-aldin
nnd von fhm mit der Verwaltung von Baalbek betrant. Heibenfolge der Regonten:

1. Negm-aldin Afjnb b, Sadi | 308,

2, Malik Mo'wezan Theindah 4 576,

3. Malik Mansir "Tez-aldin, Brodevssolin von 2, - 3578,

4. Malik Améad Mbgd-aldin Babrfundah, Sobn von 3, - 627,

5. Malik salilh, Brodier von 4, 627—b044.

MB 623—624. Vgl 1bn Almliie X1 225, 259, 310,

47, Ajjabidische Herrschall in Kerak. AL H. s84—0661.

Dier Bruder Saladins, Malik ‘Adil, eroberte Kerak 584 und lieB sich darin nieder. Als er dann cinige
Zeit nach dem Tode Saladins Belwrerseher von Damaskos geworden war, 392, ilberlioB en Kerak seinem Sohne
Malik Mo’ niiam ‘55, Nach diesem vegiorie sein Sohn Malik Nasiv Da'id; und als lotater wind desson Solin
Malik Mughbith Fath-aldin Omar b Adil genannt. Mu'agzam und Nisic regierten auch in Damaskns (LI 78).
Malik Mughith erlng 661 dem Mpmlokensultan Boibars. MB 11624,

48, Ajjihidische Herrsehalt in Hisn-Kén A. H. 629—9g30,

D ajjnbidisehe Belierrscher Sgyptens, Kamil (615—635), belehnte seinen Soln Malik Salih Negme-aldin
Ajjnb mit den Provinzen Amid ond Pign-Ke0  Nachdem Malik Salilh sich von dort nach Damaskus . and
Agypten begeben hatte, uh:rg-nh er 636 sainenr Sohng Malilk Mu'aizam Ticin die Herrsehiaft fiber LHlisn-Ker
Nachdem dann Mallk Salilb in Agyplen gestorben war 65710 ging sein Solin Malik Ma'azzam Toean nach
Agypten und ibertrug die Hersehalt iibor Llisu-Kel seinem Sohne Malik Mowabbid Abdallali (- 6832). Dessen
Naghkommen haben bis gio in Lsa-Kel regivt.  Die Reibonfilie disssr Heeeseher G5t bei MB oline Zoit-
angaben in (olgender Weise fiberliofiert :

Malik Kimil Abh Bekre, Sohn des Mowalibid — Malik Adil Mudir-alilin. Sohn des vorigen — Malik
Adil Sihib-aldin, Sohn Salib Abd Bekr, Broder des vorigen — Malik ‘Adil Fakbr-aldin,
Solin des vorigon — Malik Aseal Abnwd, Sohn des vorigen — Malile: Kimil Khalil, Solin des  vorigen —
Malik Kimil Ahmed, Solin des vorigen — Malik idil Khalaf b. Mubommed b, Azmi  MB 11 624, G2z,

3. Die Tahividischen Priifekten von Bagdal, A, H. 214—7300.

D Faliividen, deren Vorfahiren it den Abbisidon  aps Chorssan gekommog oud an B Aullicg
boteiligh geweson, wiron die ersten, die sicl von Dicostlenten der Kalifon ¢u michtigen Herren und anabhfingigen

::'I
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Herrschern emporgeschwongen hinben.  Der eine Zwelg dir Familie beherrsebte von Herat aus die Proving
Chornsan (LP 128), whhrend der andere das groBe Amt des Swaliprifekten von Bagdad funelnite.  MB gibt
die Reilie der letzteren in folgender Weise:

L Ishig b. Ibrahim b Vusain, ein Bruderssobn Tabirs, des Geiinders der Familie und ersten Statt-
binlters von Chorssin, warde sum Peifekten emannt. nnehdem Abdallals L, Takie {214) Smithalter von Chorasan

geworden war.  Er besiegto 218 (e Dibekis in Mudivi, <= 235 0000 0o anionnseens 114—235
2. Muobommed by BBHAg..oivivianicivaesizi. R e S i e e i i M AL 235—237
3. Muhammed b, Abdallah b Tabir,. Wird abgesetzt nnd pn seine Stello ..o covonnn .o 137

il
4. Mubammed b, Tihiv, Brodecssolin des vorigen,  Dieser wiod 242 Statthalter von Clomsan, wnd nun wind
3. Mulinmmed Lo Abdallal anm aweitenmal Prifekt, 253 coveinieinninnenirin. ey EgB—a53
S, Abu Abmed "Ubaidallal b, Abdallah, Beuder des vorisen. das erstemal ... ....... 153—1235

Unterlieoehen winl asine .'l.llim.ﬂill‘llllg ilureh selien Bruiley :"_H".nl;i]_“m_n' e it Hevrsmaehil ans Chiornsan
bommt ond die Peafekior fie sich nimmt

6. Solsimin b, Abdallah, Broder des vorigen. - 2635........,. R TR R SR 255—2lis
3. Al Ahmed "Ubsidallah b, Abdallab, wum eweitenmal Pt . oo on crne e eas, abg—agi !
7. Mubammed b, Tabiv, Broderssohn des “Ubaidallalic o .oooeevisinsoe con i o s a7 1—z7010
. Ablw Ahmed "Ubaidallah b Abdallab, zum deitenmmnl oo versos sese st 276— 300

Munclierlel Nachrieliten iihn:{r die Téhirviden, sowoh! die Statthalter von Chiorasnn wie die Peifekten von
Bagdad gibe das Klosterbuch des Sibosti (s meine Bearbeitung Berlin 1919, Abhandlungen der Akademie) und
vorher die Sehrift von G. Rorwsrex in dem Jublliumsbande Néwoexe 1 S, 1550 MBIl 291—244.

IV. Im Siiden.
(Nr. 30—51.)

40, Die Banu Ubaidir, Aliden vom Stamme Hasans, Hereseher in Mekka und Jamioms.
Residenz Mekka ond gy, A Hizgi—350.

L lsma'fl Saffik b, Jisof Alubaidie. Er entfielite sinen Aoftand 251 pegen alen Kalifen Musta'in
(248—251) und vertrich dessen Statthalter in Mekka. Er plindert Mekka, fberfillt Meding, srickkeliyond
belagert er Mekka, hrandschatzt Gidda, kimpft mit don Pilgern aol Wetat and pliindert sie. Stivbt nach
einem Jahe,

2. Abu Abdallah Mobammed, Broder von 1. Do Kalif Motz (251 —253) schickie cin Heer gegen il
Mubammed setst sich in Jamima fist, - 316,

3. Mubamimed, Beoder von 32, fiel i Bampt mit den Qarmaten,

4. Husan, Beuderssohn von 3. 5. Abu Ga'far Aluned, Solin von 4. . Ao Adallah Mulommed,
Sohn von 3. 7. Muohammed. Broderssoln von 6. Dl Qansien hemfichtigen sivh des Mighe Fnda der
Dy nastic.

her dien Grinder dieser Dynastio s. Wisresvern, Chroniken dei Stadt Meldki 115 1952 Sxotow Hongninsix,
Mekka S.45. MBI 428 —430.

A1, Die Bann Miasa, Alidisehe Herrscher in Mekka und Meding, Aol 350—y54
Nach dem Erltsehen der Dynastie der Bann Uhabdic maehte sich oin anderor Alide
L. Da'til b Musa zum Herrscher von Mekka und Medin.

2. Sein Broder Mubammed. 3. Sein Sohn Hosaf. 4 Sein Sohn Mobammied Tha'ie. B Scin
Solin Husain b, Mubammed. 8 Sein Solin Abg Higim Molamomed. 7. Svin Brader Abo Ga'tare Muhammesl,

8. Secin Sohn Abuy Mubammed Ga'fir, . Sein Solo ‘lsa. 10. Sein Brader Abulfotily Hisain, + 430,
Ll Bein Solin Thg-alma'sll Sukr.

Mber cinige Milglieder dicser Fumilie s, Sxovex Honcnosae, Mekka S, 59:60. MB 11 so%.

42. Die Hawhsim oder Banu Falita, Alidische Herrseher von Mekkn, . H, 460—503.
Ein andeves alidisches Gesehlecht enteiB den Bann Misa die Herrschaft iibor Mokka,
L Abu Hasinn Mubammed. Zoerst anstiindig, fing e dann an. die Pllgevkarawan o ozo plindern. | 487,
2. Scin Sohn Falita, - 517. 3. Scin Sohn Ha%in, 517—527. ' -
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& Sein Sohn Qdsion. Er beandschistar die Kanflente in Mekkn und flicht mit der Beute 356,

5. Sein Onkel Mukibir, angestellt vou dem Emir des Had I folgenden Jahr setat der Kalif (Mustangii,
555—3566) ihn ab und sekat seinen Onkel “1si an die Stelle.

6. Sein Solin Muokthiv.  Dee Kalif maell Tadtegin zum Fudr des Wage und botiehll ihin, Mukthic ab-
znsetgen.  Er kRwmplt mit Mokthiv anf Muzdalifa, dieser wird besioct und Dicht.  Viel Aofrobe b Melkha,
Dann wurde

7. Diad b "lsa b Falita zum Herrselier von Mekka bestellt 571, Kaimple swisehen dicsem Di'hd und
seingm Hreader Mukthiv. DR i vom beilizen Steine den silbernen Ring ab, womil éine Bruchstelle, die
ein Qarmat mit seiner Keule geschlugen hatte, verdeckt worden war.  Daranlhin reakiivierte dor Kalif (Mustadi,
566-—375) den Mukthir and lieB das von Da'Nd sul dem Berge Abo Qubais crbante Fort xersticen. . Dann
aber, im Jahre 508, kam der Hemselier von Janht's Abo Aziz Qatads, embierte Mekka ond ontris dic Her-
schaft dem Da'tul,  Ende der Dynastie

Uher die Aussprache des Namens Falith s, Tag-al'aris s, v. =kt 570. Uber die Dynastie val. Wisvesign,
Clwariiken der Stadt Mekka, 2, Bold (1850} 8. 212, 203 vl Sxover Honenosae, Mekka S, 62 —67.. MB 1 661, 662.

A H. 508 bis mor Zelt Voo
43, Die Banu Qatida, MunpeZfim Basehy 1113 = 1702,
Alidische. von Hasan abstammende Hereseher von Mekka,

L. Abu Awiz Qatidi,  Dhen Verlbll des Hauses Hawadion benntzentd, erobert e Westaealiten bis Jemen
mit tivckisehon Teappen wnd Heduinen, Sein Soln Hasan cemordete din Broader seines Vaters wml dann seinen
Valer selbst,

2 Hasan. Ermorvdet noeh seinen Beoder, den Herrm von Jdanbin’,  Ln eweitfolgenden Jalire zieht der ajjo-
bidlische Saltan von Avabien Masad hernn und entreiBt ilim die Heresebaft.  Hasan muB Miehes ond gelit in
fer Fromde zogeunide. Die Herrsehaft von Mekka war eine Zeitlng in den Hinden der Rasuliden von Jemen
(5 L1 9ok lmodube 629 wochte dann der Herrsehar von demen,. Mas tds Sohin, Nir-aldin deq Sohn des Hasan,

4 Ragl zam Fiesten von Mekka,  ¥on sehickt der ajjobillische Saltan von Sgypten, Ramil (6r5—635),
ein Heer, das Mekka belngert und den Ragili awingt, nach Jemen 2o Miehen.  Noraldio in Jemen gbt thm
cin Heer, er kebet goeiick nach Mekka ond verjagt die ";g_:rplt'l'. Letztere kommen aber gum gweilenmal und
verbegiben den Rakil,

4. =eril Abo So'hl, ein Eokel von Qatada, b, Ft_'in'l'mhr:l Sl Gnmnma, H3r, vegjagt nael clnem
dabies O RiEilh, wam eweitenmal, 3 Monate. 7. Seln Solm Sardl Ghanim. 8. Sein Onkel Seril Tips 665 (7).
vertreibt seinen Vorginger.  Getdiet 664. 9. Serif Abo Numijj. regierte so Jaline, 10. Romaltha wnod
said (Aussprached), awel Drider, Kinder von Nrog, vegierten in Gemeinschaft.  Sultan Baibars van Xgyplen
kommt. mit dem Hagl nach Mekka, fihrt diese beiden als Gofangene nach Agypton uml sotet

1L Mubammwed und Abulghuith an ihee Stelle.  Steeit awischen den belden.  In 704 kommen Ramaithn
uml Cumajjisa aus Agypten zoriick and Ilurg'schm: wieder in Mnklgq.. :

12, Abulghaith wnd 'Vraifa. 13 Seril Khamize 1 Seril “Utaifh, 15. Serdfl ‘Adlan in 740
18, Sind in 760, 17. Aflin zom aweltenmnal. 18, Siliab-pldin, Sohn von 17. bis 988, 18 Sein Soln
Mohammed, 200 Seeif Todo. 21 Seelf Ali, 22, Serif’ Bodrealilin bis 829, 28, Sein Sohw Serif
Zain-aldin, zable Tiibot an Mgyvpten wnd Ghorlalbt Sgypten den Zoll, der von den aos Indien kommendon
Sehiffen erhoben wurde.

24, Seril Al 25. =, Abulgisim. 26, S, Berekit. 27, Sein Sobu Mobammed. 28, 5. Uorekin
24, = Hoeai'. 20. = Hazin, 1. = Kbomisa, 32, 5. Qaithai, 8% = Abu Nomajj Mubammed.
Zu sviner Zeit crobert Sultan Selim Sgypten, 923 (A DL asTT) 24 5. Abulhasan, angestellt von Sultan
Selin. 85 S, Abu Talib. 86, Scin Brader S, Wdds. 37 In1o3g séln Neffe = Mulsin. 380 50 Alimed.
30, =, Mas'al, 40, = Alddallal, 41 Sein Solin Mubammied, 42, = Nigni. 43, S, Zaid. 44 S Sad,
43, S, Iberekat 46, S Sakl. A7 5, Abmed, regivrte poch im Jabve 1099,

Dber dipse Dyuastie s, Sxoven Howseowar, Meklon 8730, In der Jubilinm=selicift fle K. Go Buowsi,
Cambwiilee 1922, 5. 430—444 und Wisresviennw, Chroniken derStadt Mekka 11 (t859) 5. 214—232. MIV 11 662 — 665,

44, Die Banw-Muohanon®, Heerscher in Medina. . 583 —n 1103,

Lo Al Falita, Alide vom Gesehlecht Husains, Kampfte aof der Seite von Saladin bei der Erobeoing
von Jerusalem: 583 und in anderen Kriegen, Vorgesehichte dir Familic unbekanat.

2. Spin Sohn Salim. Der Fiiest Qatida von Melka zielit 601 gexon Medion und belagort es.  Fs pelingt
dem Silim, ihn socfckzuschlagen, aond der balagert nun seiverseits den Qatida jo Mekka,  Fs gelings Qatfida.
die Truppen Silims zu sich herfiborzuzichen, infolgedesson muB Salim abzichen, lm Jahre 612 zicht Catada
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wieder gegen Meding, zerstiort ihre Dattelpilanzsungen, wihrend Silim in Syrien bei il Afjubidin Malik Adil
Abw Beke (635—637) war. Letsterer stellt ihm ein Heer 2ur Verfligung. or zielit damit beimwiris, stirhe aber
UAtErw LS,

3. Sein Neffe Gamwie  jo4.

1. Sein Sohn Mansar. 5. Sein Sohn ‘Atijja, regierte 57.0uhre. 6. Nogbair, Bruder von 5. 7. Hibal-
Allah. 8 Mubammed. - 788, 9. Gamil aldin. 1), Sein Nefle Thabit 1. Sein Bruder Aglin,
12. "Tznir. 13. ‘Aglin. 14. Hasan, 15. Adlim, 16. b () 17. Mini'. 18. Wathabhno,

19. Sulnfiman. M), Sein Broder Ll 1. Sain Sahn Auhaie o, l_hl'!.'_jlﬂll A H. 874, 23, Uusaitil
b. Zuhaiv, 24. Zohrl 23. Sein Sobn Husan, Regiorte zur Zeit von Muneddim Baschy (| 1113 = 1702)

Der Gritnder dieser Dynastie hoifit mit vollem Namen “lzz-aldin Abu-Alfalita Chsim b, Almuhanna’ Alalawi
Alligsaini, = 1bn Alathir X112, MB Il 665

45. Die Banu-Tabitabi, Alidisdhe Herescher in Jemen zo San’a und Sadn. A 1L 288—7

Vion der Darstellung bei LP 1oz gibt MB folgende, stark abweichende Form.

L. Jaliji Albddi.  Nimot Minzeecht und Banzelgebet in Ansproch. Von 288 —ag8.

2, Sein Sohn Murtads Mubammed, Voo 268—3200

4 Sein Broder Alimed Alodsir,

4. Sein Sobn Husain Almuntakhal, ) 320,

5. Uizim Mulkbtir, Broder von ,‘ Giotitot von Almliasin Hunadsind.

6. Muhammed Albadi, Brider von 3.

7. Ga'far Aleadid, Bruder von 6. Ende der Dynastie.

Uber den Ursprung des Namens Tabhmba s. Tag-alaris 1S 3535- MB 1 330 Uhor die Zeiditen ol
ilve Tmame 5. | Senornaass, Das Staatsrecht der Zaiditen, StraBburg 1912, 5 1oh—109,

»

46. Die von Husain abstammenden Serifen, Imame von Jensen.
Zwei Gruppen.
Erste Gruppe. A. H, Goo—1

L Maushe Allallale Seine Vorfalien waren 6oo, vor den Albasiden flichond, nach Jemen gekommen
il Diatten dort gegen das Ende der Ajjob den-Herrsehnft Macht gewonnen (LPg%). Residene San'a. < Gy,
Seine Nachkommen fleen alle den Titel Serif.

2. Tae-aldin Mohammed. KEmpfi oit den Basuliden (LI gg).

3. Scin Broder sams-aldin, 4. Sein Brodor Negme-aldin, a. Sarim-addine . 60 Negmealdine, Ende
des Gesellechts. Hiermit st 2o vergleichen LI 1oz (Hassid lmams von g3 abk MBI 20,

47, Zweile Uroppe. A H.boo—2

Tmame in Jemen, die cor Zeit Munegdim Baschiys (- 113 = 1702) noch vorhanden waren. Sie taochen
aul wit Goo,

1. Manshie Alilallal (s erste Gruppe 1) Voo 6oo—Gry4. Scine Naclikommenschaft sonderte sich in zwel
Gruppen, die obengennnnte and die bier Tolgende. Sie ffbren alle den Titel Trann.

2. Almed. Biz sum Jabire 646 liatten die daiditon keinen Imnm aofzestellt, im gennonten  Jdalie! er-
wiiblton sic Almed zom Imam. Fibete Rriege mit den Hasoliden (LI'go). Dins Volk spalter sich in zwel
Parteien, ip diesen Parteikfmplen (Glle Alomed,

3. Abu Mubammed Hasan. Serife nml Zaiditen buldigen ihm,  Hefige Parteikimple. Hungesnot, - 683.

4. Jahja b, Mubammed.  Angefeindet van den Husaini-Sorifen,  Erfolgreiche Regierung In San's, wo
sein Grab als wunderthtig verelirt wirde. _

3. Husain fmnd keinen Gehorsam.

6. Iheahim b. Abmed 670, Einige Sthmmo Jemens und viels surifien huildigten i, Fiihete Roriege mil
dem Hasulides-Soltan von Jemon (s. L gg). Gerdt in Goefingonsehnft des letzteren und bleibd dort.

7. Mumhhar b, Jaljic  Jhm huldigen die Serifon 674, Kimpfe mit dem Rasuliden-Sultan Mu'ajjaul
ihgb—gar LP gg). Auch Kampfe mit dem Oborboupt der Zaiditen, Serif D, T.007.

K. Sein Sobn Maobammed, . Sein Sohn Mutalibar, M Sein Soli Salab-aldine  Seine Geschichio
ist MU pield bekanot MB L 20—22.

A8, Tacherkessen als Herrscher in Jemen und 1ligie. \. 93z—q27.
1. Fude Nusain Kuedi. e Portugiosen werden milichtig im Dudisehon Oeean vl besotzen die Insel
Hurmuz.  Der Sultan von Gugerit, Muzaffae Sal (or5—o34) nmld der Sollan von Jemen, Aoiie b Abd-Alwahbill
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(B74—0923), bitten den Harrscher von Agyplen, Qhnsi Gliwd (9o6—qg22), um Hilfe. Diesor schickt den Emir
Hussin mit Schiffen und Truppen und belehnt thn mit Gidda.

Husain brandschatzt die Kanfleote in Gidda, bant dort eine ]].urg uml Filirt weiter nach Gugerdit. Ere
kann gegen die Portugiesen nichts aosrichten, fAlict sudick ond landet in Bandar Kamrin in Jemen.

Er verlangt Lebensmitiel von Amir. dem Landesfiirsten, und wird abgewiesen, Nuu beschlieft er, Jemen
dem ‘Amir zo entreifen und den Hervscher von Gazan, den Zaiditen-Secif ‘Tzz-aldin, fiie sich #u gewinnen.
Diese schlieBen sich ihm un

Die Agvpler hatten Kanonen und Gewehre, nicht die Jemener. Husain besiegt die Jemener und be-
setzt g2z die Stult Zebid, die geplitodert wind.

Husain 158t seinen Sklaven Pursphi in Zebld zurfick vl segelt nacli Aden, das er vergeblich belagert.
Er segelt dann nach Gidda.

Mittlerweile erobert Sultan Sellm Xgypten und macht der Tscherkessenherrschaft ein Ende 923. Er
befiehlt dem Serifen von Mekka, Abu \uu:a” (8. Bany Oatida Nv. 33), den Hosailn zo verniehten, Dieser wird
tnf das Meer binsopspelockt und dort ersinii.

2. Emir Purspél herrsclit In Jemen. Er nlmmt dem Soltin ‘Amir die Stadt Tn'izz ab g23, ond pliindert sie.

Er Bt einen seiner Leate @51 (Agbai) in Ta'izz und zieht gegen' die Feste O13. (), wo die Schiitze
des Sultans Amir lagen. Letztorer aber wuBte seine Schitze in Sicherheit #u bringen.

Er zieht gegen den Stamm der Bann "Ammdie, witd von ihaen in die Flueht geschlagen.

Fr zieht nach San'i und kimpft mit Sultan ‘Amir und seinem Broder Abd-Almalik. Die letztaren wurden
bestegt und getbtet und ihve Familien gefangen. Dies ist das Ende der Jemenisehen Tabiriden-Dynastie (5. LP 1o1).

Parspdi verweilt zwei Monate in San'i, plindert die Stadt und #leht beatebelnden zor Kilste. Wird
unterwegs von Einheimischen angegrifen und aller selner Sehfitee Bernuld, erveicht Zebid mit Mithe und Not
g2z, Purspii bat nleht cinmal ein gnnees by regicrl.

4 Emir Ishender. Urspriinglich von Purspad als Statthalter von Lz (Mugist) anfzestollt.: Von dem Hear
eimne Anfiibrer erwiiblt,. Besotzt Zebid 923, lm Jubte g27 wird dureh den tiivkiselien Heerfibrer, Rimli Kemal
Bir, dom Iskender und der Tscherkossenberrscbalt in Arabien ein Ende bereitet.

Vgl Sxavex Husenoxa, Mekkn S.102. Uber Mugra vgl. Hamdini ed. D. H, Mtcen S. 104; Gbor Gizin
(statt Hazin der Ausuabe] sodus, 5. 7301200 MBI 214—317.

490, Die Ramlh Lewend, Herrscher in Jemen. AcH, ya7—2

1. Kemil Beg, Janitschar, war mit Sultan Selim 1517 noch Agypten gekommen,  Hr busetzte Zebid und
las duns Kanzelgebet im Nnmen von Sultan Sulnimin im Jahre g27. Wunde von den Lewend getitet gzo.

2, lIskender Beg gzo. 3. Husain Beg, 932, 4. Ruowmlo Mustgin Beg, 034, 5 Rinic-aldin Deg.
T 935 6. Musiafi Beg. Beriihrungen mit Indien. 7. Sajjid Ali Beg, l'aiufgh Monnte. 8 Lskender
Beg reglerte 6'/zdabre unil starh 943 g Alimed Beg Nokbndh. Emde der Lewendijje.

lber die Lewend, tarkische Mavinesoldaten aus Klvinasien, s, Ziskmises, Geschichto des osmanisclien
Reichs in Europa 1011 (1835) S. 3o7. MBI 217—222.

M, e Zaiditischen Imome von Jemen. A gza—1038.

I Jdalie gyo cewililten die Zalditen Jumens einon Saraf-aldin dabijic eam Obeehiaupt.  Nach einer Uher-
lieforing sofl Mahdi-lidin-Allah dQee ceste dicses Gosehlechis gowesen sein, nach anderer

1. Mutawakkil-alollah Saeafaldin Jabji b Alnahdididin-Allah. Regierte g4o0—o64. 20 Lmam Muotahhay,
Sahn von t, van ghg—olo. 3. Sein Sobn Abdereabmin 4. Sein Broder Imdm Jalijs. 1o dalie 1038
Lweherrsehten die Zaiditischon Imane gane Jemen und bestanden noch zar Zeit Munedgzim Basehys ( 1a13).

MBIl z22—238, gibt oine susfiibeliche Geschichie Jemens in diesem Zeiteaom, vermmtlich nach swei
Quellon: &5 2 von Mahdi-lidin-Allah und Sk 3 von Quib Makki (das. U1 332).

3l Die tirkischen Statthalter von Jemen. Ao H. g45—r1a38.

1. Bebrim Beg. 2. Muostafn Beg worde 947 von Sultan Sulaiman som Statthalter von Jemen érnannt,
Von 947—952. 3, Uwais Paschs von g32—g54. 4 Farhild Pascha von g54—956. 5. Uzdemir Pascha,
956, 957, 6. Musiafn Pascha sum 2 Mal von 663—067. 7. Qura Mustals Paschn, 967, 8 Mahmiid
Pagehin, ¢67—g752. 8. Ridwan Pascha. Zweilellung der Provine Jemon. 10, Murad Paschia, 973,
1. Hasan Pascha, 9735 12, (hman Pasehin, Soln des Uzilemir 13. Hnsan Paschn tum 2. Mal, g76.
. Beohrim Paschn, g76—g82.

MB 1l 238—257. gibt eie msfildiche Schilderung |£l~.r Verhfilinisse Jemens onler den tirkischen
Statthaltern.
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52, Heherrscher der Insel Lir, A. H zgg—o73

Lir im Dorsischen Meer swischien der Stdt Sirat nnd der Insel Gais.  Ein Teil der Bewoliner Llull sleli
nbleiten von einem Porser Namens J}L-g-ff. und mus  seinem Gesehlecht soll @ Galdl-aldin IraZ um
oo d. Fl. zuerst den Islam angenommen hnben,

1. Quibaldin-Mu'ajjad, genannt 3§k . Regierte 45 dalire. Von 504—638 (7). 2. Kidingar, 52 Jabre.
Tt «ie Herrschalt ab on seinen Sohn. Voo 638 —670 (7). & ”ulll—llmrl, 19 Jdalire [ﬁ?{}u-ﬁ-ﬂg?},
4. Al -almulk von 689—7z21 5. Kalinger 1L, 721—733 6. Saif-aldin, 733—775- 7. Alaalmplk
Karkin, Sih genannt, trat 78¢ die Herrschaft an sainen Soln ab.  Von 775780 8. Muobdiriz-aldin
Muhammed von 78g—840. 9. (uibenldin, 840—861, Iy Gnhdnsah, 861—883. 11 Ald-alomik.
12. Harin. 1% Muobimmmed Beg, 937—040. 14, Nagirwin, gqo—o4B.  Uetdtet von einem Fida'l
15. Ihealim Bhan von g948—g73. Den Sefidenkinigen Persiens untertan:  Uher das Fnde dieser Dynnstio
ist Munedsim Bascly wicht wterriehiet.  MB 11 666, 667.

53 Herrscher der Insel Huremne. AL HL b5 r—g7a

Urspritnglich Ing die Ortsehaft aul dee Kiste. Als sie aber dann in den Tataren-Stiirmen  verwiisiot
war, siedeite die Bevolkerung fiber nach der Insel.  Die Herrsehafi beginnt 670, ihre Ende unbekannt

1. Mabmad Qalhditi, L'rg]]n‘ing’l'mh Swtthnalter im Divnste des Salghaviden Atabegs. der PPersis (LI 173).
machie er sich bei dem Verfall dieses Fiirstengeschlechits unabhangig fm Jalire fi71.

2, ‘Emir NusraL % HRukn-aldin. .

4. Sihabealdin 341, Ursprilnglich cin Sklave von Emir Nustat, emplirie er sich wind tatete den Ruko-alilin
unil sefets sich an seing Stelle. - 706,

3. Rurdandil. Kimpfte mit den Herrsehern der lnsel Qais. e Herrsehaft Gher Huormue verblich
in seiner Naclikommenschalt

6. Quib-aldin Tebemton, 7 558. Das Geselileeht dor Hersclior von Qaisostivht nus In seiner Zeit or
beboomumt viele flirer Besiteungen.

7. Thrinkih; yon §38—558,

8. Mopbammed =ab.  Unteriiniz gegeniiber dinem Timuiden Mobomme) Soltan,

9. Fairiesil, - 830, )

0. Saifaldine Von einem Broder verdreingt, licht ar eo Saheoklh (8o7—8350)

11 E‘:'vr}_iu Broder Turindah, yon 80 an,

12. Sibabealdin, 13, Salghar Sl

4. Tivan Sah.  Die Portvgiosen beseteen die meisten Hafen von Hueme,

15, Sibabealdin.  Die Portugiesen besetzen die Insel Oy + im Jahir 928,

16. Mulnmnmed Sl

15, Forrukli Sali im Jahe g72. Weitere Schicksale der Dynnstie’ bei MB nicht angogelstin.

MBI 22,23, Uher die Insel Oy = {linvann) vel, Lbn Batiia 11 230,

3. Onbin.

it Reilio der "Thidkitisehen Lamdestlirsten son Oman (e ilie Zeit von 550 bis 1868 dst: vereeiehoet. bel
Bavuen, History of the Doams and Sefjids of Oman ote. Trnslated by G B Bavorn, Lomdon o871, lite-
duction aod annlyvsiz 5. CXXV.ORXVIE

.V. Im Westen.
(Nr. 55—64.)

55, Baun Rustam in Tihart (Algicer). AL az8—ao7.

Von diesen Khavigiten weib MBI 308 nue 2o bericlien, Jda die Dynastio 11 Porsonen #ihlte uiil daB
sie von 138—297 (50 wn lesen) vegievien. Ibn Mathir 8, 38 gibt dieselbe Regivrungsdoner an, wibrenl sie
nach JJhgit | 815, 516 nar 130 Jahre, also wvon 138—a68 regiert hitten.  Lm fibeigen vl . Masguenav.
Clivonigque d'Abiou Zakars, Alger 1879, und meine Seliriit «Uber eine Arabische Chronique vou  Zanxibaes,
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Mineilongen des Seminaes ffie Orientalische Speachen 1 (18g8), "L"-t-stnbmua-Llw Studien 8. 12, Nachrichton

fiber Tahmrt anch bei Al-Jagahi ede De Gorae 336. 353 355. 358. Vgl ferner Balletin de eorresponidance
Afrienine 1885 p. 30. 36. 3310

36, Banu Midredr in SiFilmisa in Marokko siidlich vom Atlas. Al 155—297.

The Dyanstic eilite 14 Mann, die von 155—297 hereschlen. Nach Thn Alathilr 8, 38 lenscliten sie nur
130 Jahre, also vou 155—2835, wilreod er ibr Ende unter den Freignissen des Jahres 207 berichtet. Beiden
Diynastien, sowohl den Banu Rustam wie den Banu Milrir, wurde ein Ende bereitet durch den Girfinder dor
Fatimiden- Dyanastie Almaluli Aba Mubnmmed Ubaidallal. Vgl fiber Midrir und sein Geschlecht Thn Khaldim,
Histoire des Berbores, tend, De Spase | 26240 MUB I 308.

a7, Die Zijaniden oder Banu Abd-Alwidd, Hereseher in Tlemsen, AL Gz r—gon ().

Mit dor Davstelling von MB 11 190 ist diejenige bei LI? 51 20 vergleichen.

1. Jagmorasan b Alxd-Alwiadd Alesniti Alberberi. Bei zunehmender Sehwicho der Almohaden-Hes rachaft
bembchtige er sich Tlemsens und machte sich durch einige erfolgreiche Kriege unabliingig.  Herrschite 60 Jalire,
von bz —681, 3. Spin Sohn Othman. 3 Al Hammd Miasi. 4. Abderralman 716, Totele seinen
Viter (N 3) winl regierte miehic als 20 Jahee, a. olisuf, Vetter von 4, o 760, . Al Llanm Musa,
. Abu Zijin Mobmmoed, 8. Abd-Alwakid, 9. Emir Mohammesl. e A=Al alibd, AL Ewmir
Mulinmmed, 2um aweiten Male, 12, Aluned. 13, Mulinmmed. 14 Wathighiliah, 15, =il .l

Ende der Dynastie.  Uinen folgten die Meriniden.  Das Wort 25 (st mir unbekannt. 0 berherisel?
Bravssimn verscichnet ein Wort 25 = jeane malet

Vel lba Khaldin veads D Sease | gzzi MEB L a0,

Nordalrikanische Teilfiirsien aus der Zeit der Hafsiden (625—8941).

58. Die Banw Znkarijji aul der Insel Garba.

Frind Personen, Statthalter fn Dicnst der HaBiden, die gogen Ende der Weprsehinft dersellion unabliingis
wurlen,  Sie regierlen 37 Jalie. Aofang und Ende iheer Hoersehaft unbekannt.

1. Abu Jaljs Zakarifjs. Verschaffte sicli Frieden durch Verbandlungen niit den Uhristen und erwies
sich geliorsam gegen den Sultan der Thirkei.

2. Sein Sobn Jalji. Bemihte sich, die Insel Garba zo ln'rllnllpli.'n

3. Scine drei Sohne Sa'id, Abmed und Salil regierton gemeinsam.. Die Franken croberten ihre Insel,
die ihmen aber von dem tirkischen Kapudanpasehn PVijila wicder abgenommen wurde. Uber lotzteren (auech
Pinle geschrieben) vel. dinxkrisis, Geschichite des Osmanischen Reiches, 3 Veil, 8. 387, 2o don Jabren 1555. 15503
Hamsen-Pimoesrarn, Gesehivhte des Osmanischen Relelies 1T go6,  MB 1 504

1L
9. Die Bann Qadi in Zawdda und Kaukau (Koko).
Fiinr Persopen. doren AnCkommen ond Ende anbekannt st

1, Ahapes) (i Oghilin. Regierte deei Jalive, 2, Sein Broder Mubsmmed, 3 Musa, Resierte nue
in Kaukan. 4. Alimd. 5. Sein Sobn Mobmmed,

Eine Ovtsehnft Zawiida 3195 ist miv wbekannt. Das Wort Rhaukau }f;' als Npme cincs Orles i Nigep-
gebiot wiid snweilen erwihng so 2 B bei Tbn Bajutn 1V 435: 1bn Khaldim, Histoire des Borbéres 11 2o0:
Thie Hangal S, 66: K Fagsax, L'Afrigue septentrionale ai \ll*‘ gitele, Constantine 1900, S5 200 und  soust.
MBIl 595. Uber a31s3 s Atigind in Jouenal Asiatie 18510 S 020,124,

HI.
6. Die Baon "Amuwdr in Tripolis {Afrika). A H. 723—%03.

L. Emir Thabit b Ammar, Selbstindig geworden dureh ilie Selwfiehe der Hafyiden. 2. Mubammel.
3. Thibit. de Aba Bokr 5. Svin Neffe Esie Al 6. T dalga wed Abd-Alwabid gemeinsam.
YVel Hin Khnldin, Mistoire des Borbives, trl. De Suaxs 1 1690 MB 1 595-

Dol dinr. Abk, FE250 N . 4
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L l"
61. Die Bang Mozani, Herrscher von Hiskena,
dem Haoptort des Lanmdes Zab. A. H. 730—803.

1. Emir Al b Muzani. 2, Hasan, 3. Al 4. Al 5. Ahulablsis.
Vil Thn Khaldin 1 24 . MB 1l 503.

fiz. Banu Wattis, Herrscher in Marakko, A. H. 876—g56.
L. Abu Zakarijia Jdabge. 2. Schaich Zakerijin, 3. Muobommed. 4 Ao Hasanin. 5 Almned.
6. Muobammed, 7. Abu Hasanin. '
Digsee Hesrsclier stehen fn der Mitte swischon den Meriniden (Eode um 8751 und den Serifen (An-
fing gst) vel LP s7og8 ond 6. MBI 20

fid. Statthalter von Sizilien anter den Aghlabiden (Tanis) 1540 —296,

1. Aswd b Fovar der Qadi von OQnirawiing von 212— 213, Grobe 'est unter den Moslims. 2. Muhammed
b Abi-Allnwwiirh, 3. Zvbair b ‘Aun, nbgesotet 217 4. Mubpmmed b. Abdullah z17—236. . Abhdis
bo Al 236—247. 6. Sein Sobn Abdallah, 5 Mooste. 7. Khafagn 247—255. 8. Sein Sobn Mohammed
255—1257. #. Almed b Ja'ghb 257—238. 1. Ga'far b, Mulammed b, Khafigs 258— 1L. Hasan
Lo Al'abbds. Abgesetst von [brihim (260—28g) 120 Mubammed b, Algulli, 13, Husain b Aled - 271
14 Sawiada b Molammed b Klafiga - nach 272, 15. Ahmed b Omer b, Abdallab. 18. Sein Saln
Abulublias Alddnlinh, Kam 287 nach Sizilien. 17. Abp Manstr Zijadat-Allal. 18 Mublinpmmes] Alsarpigiisi,

Dann folgen die Smaitholter der Fatimiden {von 297 anl. MBI 216—221.

Gd. Die Kelbitisehen Statthalier von Sizilien
unter den Fitimiden (297 —567). Residens Mazarn. Al H: 356—a44qs

L. Hasun b. Zaid b, Kelly, ernannt vomn  Kalifen Mangie (334—341)  Regierin 336—334. 2, Emir
Abmed, Sobn von 1, 354—330-. 3. Emir Abulgésim Ali, Sobn von 1. Hegierte 12 Jalire, 4. Sein Solin
Emir (iabir. Abgesetzt 373 & Emir Gu'fae, Neffe vin 4. Vo 373—375 6 =e¢in Bruder Emic Abdallah.
375—379. 7. Sein Sohn Abulfath Jusul. 370—388. 8 Sein Sobn Ga'far. Abgesetzt. 9. Sein Druder
Alimed Akbal  Hegierte 17 dahre.  Abgesetzt von Muo'izz (dem Zaividen von Tunis 406.—g53) 1) Sein
Bronder Hosan, Ende dieser Statthalterreibe 428.  Folgen einige Teil-Sutthalter,

Vor lem Frscheinen der kelbitisehen Stattholter hatten die Aliden (i §ooder Geinder der: Fatimiden-
Dynastie, Ubaddallah 207—322) im Jahre 297 einen Hasan b Abmed (ndheres fber ihn uicht angegeben) zum
Statthalter von Sizilien ernaunt, und naeh ibm selen drei weltere Statthalter gekommen. So MB U 454, 7. 6. v
Uber Hasan b, Almed vgl. Amard, Storfe dei Mosalmuni di Sieilia 11 8, 15210 MBI 454 —357.

V1. Zeit der Seldschuken.
(Nr. 65—72,)

Atabegs der Seldschuken-Zeit.

I.
65. Suwinkira-Kurden, Herrscher in der Persis. A: H. 358—635.

Kurden, die in den Bergen der 'ersis siedolten. knmen gegen Ende der Bujidenhersehall (gogen 448) in dia
Habe, eroberten unter Fadlijje Schirae und Umgegend vid verdringten hn Mausie Filid (440—448, & LP 141).
Sie wurden von dem Seldschuken Alp Arslan in iloer Herrsehaft gegen jalidiche Zablungon belossen.  Als sio
nber diese Zahlongen verwelgerten (im Jalive 464), sehickie Alp Arslan den Nichuealinulk mit Heeresmachi
gegen sie.  Sle worden besiegt,

L. Fadldje bo Hasanije, Gritnder der Hersehoft, 2, Nizam-aldin Mobmdal, sein  Nefle. I Sein
Solin Heziras), 4. Sein Sohu Hasanfje. KRmpfe mit den Seldschukin, S, Setn Solin MogafTac-aldin.
6. Sein Solin Qutb-aldin. T Sein Nelle Nizmme-aldin. B. Sein Brader Nugeat-aldin. B, Sein Nefle
Galitl-nidin. 10, Bein Beoder Babd'-aldin o Jabre 681,

11, Seine Saline Gijith-aldin wd Nizimenaldine  Deren Macht war nue noch nominell
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12. Einer ihrer Verwondten, Malik Ardasiv, regiecte einige Monate.  Der Muiaffaride. Muobiciz-aldin
{713—759, LI 249) bereitete ilirer Horrschaft ein Ende.
Zor Gesehiehte der Sowankira-Kurden s Ibn Alathir 10, 192, 362, 364 und 11, 229, MBIl 587, 588,

11.
66. Die Nachkommen des Sim b Wardin in Schiraz und [spahfin. A. H. 536—60s5.
1. Sam, 500, Trat die Herrschalt ab an 2, geinen Bruder ‘lzz-aldin. Von den Seldschuken mit

Sehiriz unid Ispahan belelnt. < 604, 3. Sein Sohn Mobi-aldin, von 604—616. 4. Sein Bruder Quib-
aldin, von 616—626. 5. Sein Soly Mabmid sal, 626—f640. . Sein Sohin Salghur, 640—66z2.  Gelioysam
gezen die Cingiziden, 7. Sein Sobn Doghin Sil, 662—670. 8. Ali-aldanla.  Im Jalire 673 worde die
Stude Jezd doreh sine Flot zerstir. i Sein Drader Josof Sihe Eode der Dyiastie,

1.
7. Atnbegs in Khizistin, A 1L 547—591.
L. Ewir Giintugdu 484k O el
2. Sein Solhn Sisin dley-.
3. Emir Samln sz sal-
=amla, gennnnt Xidoghdu, der Turkman, ist 570 gestorbon, Vgl lbn Alathiv X1 280 und sonst (Index).
Er hatte mebr als 20 Jaloe cegiert.  MB 1 582,
.
68, Atabegs in Gehel, Hamadan wmd Ispahin. A sor—Db14.
1. Emir Gigie & .
2. Emir . { Aitughmu3),
8. Emir Mangali JCa.

4. Emir Aghlamys =&,
U'ber die Geschichte dieser vier Dymusten vl b Alathic N1 56, 128, 200, MBI 581,

Teilfiirsten in der Zeit des Seldschuken Sultan Sangar (511—=552).

L
69, Freigelassene des Sultan Sangar, die in Chorasan 545—595 herrschten,

L sl .n._;. Almusijod (1bn Alathie <1 5] statt 41 (£3) kam in die Hohe, anchdem sein Patron Sandar 548
i die Gefangenselinlt dor Ghuzz geraten war. Zu sciner Zeit blutige Kimpfe zwischen Schafiten und Hanefiten :
die orsteven gewinuen,  Gebt zugrande 568 im Krieg,

2, Sein Sohn Toghandah (7 581)

3. Sein Solin Sangwe3sh (- 595k

Uher dicse Dynastic von Nisabor vl Ton Aatliie X1 008, 247 M, 249. MBI 582,

11,

0. Koeehte Sangars, die in cinigen Gegemlen Hereschersiellungen einnnhmen.

1. Emir lndnes ft:i. noeh demn Siege der Ghurx fibor Sangar Hevseher in Hai von: 548—3564. Yon
seinen Koechien getdret.

2. Emir Aitegin ,_'J:_G_._T, herrselite wme die Zeit von Sangars Gefangensehaflt (545—551) 11 Jabive in Heran
und Basang Cestorben 559.

3. Emir Salib-aldin, Biri, Fmir 361 vod Emic Boghritegin lisben an derselben Zeit an den Grenzen
Uhorasans geherrsoht

ther don Tod von Indnes s lbn Alsthic X1 220: Gber Altegin das. X1 193. 2065 itber die Emire Aitag
(Aithig) und Boghrategin s. Ibn Alathic X153 ML 582,

Tl. Bemerkungen zu einigen Dynastien.

1. Im Verseichnis der Atabegs von Mosol bel LI 163 figt MB 11 580 nach Tsni'il B Lol noch folgende
ewei Namen Dineo: Malik Muoghid Ishag, Broder des BEmatil ond Molik Mutaffar All, Broder des Muogalid,
und gibt an, daf diese vier von 6jo—66c regiert hitten.
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2, Das Verzeichnis der Salgharidon der Persis (LI 173) ist bei MB L 581 in fulgemler Weise filwr-
licfert: Sumur, Takls, Zangi, Takls, Toghrol, Sa'id b. Zangi. dem Sa'di seinen Gulistan gewidmet: Abu Bokr,
Sa'id, Molmmmed, Mulinmmed, Seltaysah, | &1 Seliwester der Mutter des Vorgingers.

3. Die Quilugh Kbins von Kerman (bei L 179) werden von MB 11 587 in folgender Reilie verzeichnet:
Burhg dles _als, Quitraldin Muliammed, Rukn-aldin Mubirak Khwaka, Quib-aldin Abulfath Mabammed, Sultan
Hagiak, Quilugh Tarkin, Sultan Gulil-aldin, Padisib Khatin, Mutuffir-alding Quib-nldin,  Als fhire Reglerungs-
2eit wind G20—3j05 angegeben.

72, Die Bann Khorschid, Fiirsten von Klein Lir, Yoy 5701

Dem Verseichuis der Hozhraspiden, der Atabegs von Grot Lir bel LI* 74, mag hier ein Yerzeichnis
der Fiitsten von Klein Liv kinzugefigt werden. Sie residierten in Khurramibid ond kamen anfl gegen 570.

1. Suga-aldin Khorsid, Ursprlinglich im Dienst des seldschukischen Statthalters von Khifizistan, wird
or van diesem nach Klein Liristin geschickt und ibm die Verwaltung des Landes fibertragen (547). Nach
dem Todo des ersteven, s7o. herrscht Khurdid nnabhiingig in Klein Livistan und erobert einige Teile von
Khivzistan dozne  Der Kalif 1Bt ihn und seinen Bruder Nor-aldin nach Bagdad kommen. Beide werden ein-
gekerkert, Nir-aldin stivht im Kerker, Khorsid wird wieder frei, kehrt 590 in sein Land zuriiek und sticht 621,

2, Sein Bruderssolin Rostam, B, Sein Drnder Sarafalding Abu-Deke 4. Sein Buder Gersasp.

5. Uusawealdin Khalil.  Fillt jm Keege. Mt Hilfe des Cingiziden Mangn Qaan folgl

#. Sein Broder Mas'ad und cegiert 18 Jalire, von 639—657-

7. Sein Vetter Tag-aldin =il von 657—674. Wird getitet auf Befehl von Abaga Khin,  Auf Befehl
dles letzteren folgen

8. Scine Vettern Hasan und Husain gemeinsebaftlich von 674—089. Aof Befell von Kaikhath Khin wird
aus durselben Familie ernannt

9, Gamal-aldin Hadra. 10, Buspm-aldin Omar von 693 ab, 11, Samgame-nldin Malmd, 12 "Fee-
aldin Muliammned, gestorben 716, 13 Seine Witwe Duolat Khithn. Sie tritt die Regierong an iliren Broder
14. “lgz-aldin ab.  Dieser regiert 14 Juliee, 15. =uia'-aldin Malundd, Sobhn von 14, 13} Sein Sohn “lzz-
aldin Husain, 7o seiner Zeit erschien Timor., Er wind von Timur bekriegt, gerit in desson Gefimgenschaft,
wird aber wieder freigelassen und in sein Fiirstentom entlassen. Wezen Differenzen mit den von Timor ein-
rezptzion Boamten 136t jhn dieser 1dten.

16, Sajjidi Ahmed, Sohn von 15. Hielt sich cine Zeitlang im Lande verhurgen, teat aber naeh Tinies
Tude ofentlich hervor und fithrte wieder die Rezierung.  Gestorben 810

17.. Ein Enkel von “lzz-aldin Husain namens Sal Husain,

18. Sein Sohn S&h Rostam.  Huldigte dem Gritinler dee Sefiden-Dynastic, il Lsmd'il

19, Sein Solin Ughue Klhin, 20, Sein Brader Gehingir. 21. Sein Solin Sih Tustam. 32, Sein
Bewder Muhsmmadi Beg. 28, Sein Sobn Sih Wendi. Noch einiger Zeit witd dus Land von den persischen
Sefiden anpektiert und von ibren Smitthalteen regimt. Vil Howonan, History of the Mongols 111 140, 106, 754.
MB 11 568—6oo. Die gaographische Scheidung zwischen Grof Lure nnd Rlein Lur s bei Le Sinance. The lands
of the Eastern Ulmlifnte p: zo00.

VIL Zeit der éillg‘izill{'ll.
(Nr, T3 —76.)

3. Das Geschleeht Ingi in Schirnz. A. 1L 716—758.

Der Stammyater Ingi war im Dienste dor Hulsguiden Hiter des kaiserlichon Privatsolntzes in Selivae.

1. sarafaldin =il Mabmiad gelangte als Hiiter des kalserlichen Selmtres in Schirnz zu Macht und At
sobion:  Wurde 736 anf Befehl des Arpi Khin, eines der letaten Hulaguiden, getéited,

2. Scin Sobn Emir Maynd floh wacl Teliiz au dem Gala'id Hasan Buzurg (736—7357); dieser sehickio
i mit Basti b, Cipan nach Schirae zoriick, und dort wird Masiud 743 ermordet.

8. Vwir Schaikh Alw Isbag. Voo Hiliz besungen, MBI 12, 43

74. Das Geschleeht Cipin in Kleinasien wml Adherhaigin, A H. 718—7358.

Diie Ciipans waren sebir ongesilien boi den Mongolen, weil ihe Varfalie Sarghin oinmal dem l"ingiﬂlt]mn.
wls-or noch Preioz war, das Leben gerettol hatte,  Deei Nochkommen von than beerseliten o Kleinagion: ol
Adberbridin qo dnabre T,
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1. Emir Timoitas; Soba des {'.'n‘lpim, viom Hulaguiden Abu Sa'id (716—736) zum Statthaler von Klein-
asion ernnnnt (718),  LieB sich mit dem Mamluken Sultan Mellk Nasie (709—741) @in und worde von ihm
ermordet

2. Sein Sohn Schinich Hasan Saghiv,  Femordet 7410 von seiner Frau,

3. Malik Airaf, Beuder von 2, cin Bosewicht.  Die Untertanen Litten den Khan der Goldenen Hode,
Gani Beg (741—758) wm Hilfe.  Dieser gieht gegen ilm mit Heeresmacht, nimmt il gefangen und 160G i
i Teliriz enthaopten. M 1L 6—7.

75 Das Gesehleeht Tughitinure in Mazenderan und Astrabad. A Hogg3—Sis

1. Toghatimur, egin Nachkonune yon iy dlem Giltesten Sobine 1"i=-§hir.klmnh. hgrrsehite in Mazenderan
und Astrabad und fh] 7354 in dor Nibe von Astralad iin Konpfe mit des Sarbadichlen (s LI 351).

2, Sein Sohn Luqmin [754—7901 ’

8. Sein Sobn Pieek Padisil, ernannt von Timore (771—207).

4. Sein Salin Sultan Al Eide des Giesehlecht<c ML 12

Th. Die Band Tioluk, Firsten vou Raschgar. A H. so0-—853.

Hnnptont der Gegeld st Jackamds dos gang verfallon wiil verddet war, dann aber von Mired Ao Bakre
f= unten N, 8) aufgebont und #nr Residenz gemacht winile.  Dieser reglerte nach den Crarm Khita-Filrstea,
ind ihm wurde die Herrschaft envissen von Kublok Bhan ol elief (ols 5157 Ihn Athir 12, 237} Dann
teat Cingiz Kldn nuf, lieB Kaschgar erobern und verkiindete allgemeine Religionsfrelheir. Seitdem hnben iz
Fmive der Ciogiziden das Land vegiort

L Emir Tiluk (Aussprache migowib). T Jale 760 wom seiten der Cingigiden zum Statthalier von
Kasehgar hestellt.  Bestand viele Kimpfe wit Timur (771—3807),

2. Emir Baligi =Yy, Broder von :

3. Khudadid, Sobn von 2. Wird vesdringt von seinem Onkel Qamaralding Sohn von 1, der nach
dem Tode des Landesfiirsien, des letzten Toghlagtimar, die ganze Mongolel erobert und dessen Familie ver-
nichtet hatte; wur ein Kind davon, geoanut Lile Khwiaga wie entronoen, Khodadad Mieht mit dicsem Kinde
unch Badakhdan, kehrt aber mit fun naeh dem Tode von Qamarv-aldin nach der Mongelei zorfick.  Hidre Kliwaga
besteigt den Thron seines Vaters und ist dankbar gegen Khudidad.  Dieser regiert als sellstindiger Fiirsi
und gewinnt noch zn den alten Besitruncen Khoten, Agen, die Gebiste von gle und oy . Naeh dem Tode
von Uide Rhiwaga diente er noch zwel seiteron Khans der Mongolel.  Starly anf dien Loz in Meding nach
qajihriger Regiernng.

4. Muohammed Sal, Sohn vore 3. Die Timuridon entreiBen ihm Kaschgar und Rloten.

3. Emir Sajjid A, Soln von 3. Er gewsnn Kaschgar zurfiok, nachdem es von dem Timuriden Ulugh
Beg (850—8353) besetst worden ware Ee kimplte im Dienste des Uwais Khdn mit den Qalmag kb,

6. Sansiz Mirzn, Sohn von 5. Er belelint seinen Broder Ualdar mit Kaselignr.  Wegen irgenideines
Venluohtes tlieht Hoidar zu demn Gemnhil seiner Sehwester, Dot Mulune d Klgin,  Nach sjibciger Reglocong
stiht Sansie.  Dost Mubamoed kommt aus der Mongalel, heimmtet die Witwe des Sansiz and  oinant seine
Riniler an sieh,

7. Muphammed Uaidar Mirza, Sihn von 5. Nochdem Dost Mubammed gestorben, heiratet Llaidar die
Wiltwe sefnes Driders Sansiz and nimmt dessen Sobn Abe Deke an Solmes: staii an.

Nachdem Abu Bekr herangewachsen, sammelt er Truppen und erobert Jarkand. Entschnldigt sich dafir
bei seinesms Obeim Haidar. Dann erobert er Khoten. Es Kommt woun Kampf swischen Onkel und Nefle,
Haidar und Abn Beke.  Der vrstore wird geschilagen, geht nach Kaselhigar und bittet einen Onkel Jinus Khan
nm Hilfe, Abu Beke schligt Haidar und Jinus in die Flueht.,  Diese beiden sammeln neue Troppen und
helagern den Alm Beke in Jarkand. Al Beke maeht eiven Ausfall und beslogt seine Gegier von neuem.
e Mongolen laufen davon, und auch Haidar und Jinos flehen nach der Mongolei.  Haidar regiorie 23 dahiee,
vou S66—=2g3.

8 Abu Bekr Mirzd, Sohn van 6. Hesidierte in Raschigar. Dehinte seine Herrschaft avs bis Tibet,
Raschmir und G.LG,I spk (das Kreistall-Land). Siedelte Mongolen In seivvm Lande an. Er wurde dann
ziletzt depossediert von dem Schaibaniden Abu Sa'id Kban (937—o40), oh i die Gebirge Tihets und ist
et verselwinmlen, '

Zn Kusluk Khin vgl Guslok Khin bei Howowrn, History of the Mongels I 72. 53- MBAIL pa3—147.
Dieselbe Dynasten-Iteilie s bl Oliver, Journsl of the Royal Asfatic Sovipty, new sories yol. XX pogs 'The
Chnghatai Moguis. Juwaind, Ta'rikbi-lnhiingusha, Gibb Memorial 16, 46—32.
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. SAcAav:

VIII. Zeit der Timuriden und Indien.
(Nr. 77—94.)

7. Drei Khans in Transoxanien vor Timur. A Ho 343—7570.

1. Emir Qarghun 23, einer der Emire der Dynastie des ( nghatai, des aweiten Sohnes van Cingitkhan.
Der damalige Fiirst von Transoxanien, Gigin, ein Caghataide, machte sich so verhaBt, daB das Volk den
Emir Qarghun zom Landesherrn wihite. 1 dien Kampfen zwischen Ghizin und Qarghan fiel ersterer, ani
letzgterer stellte den Danismandin, einen Nachkommen von Ogotal, dem deitten Soline Cinglakbnns, als Lanies-
flirsten. aufl.  Qurghan wurde 559 von seinen Leuten getitet. Vgl LI' 242 ounten.

2. Sein Sohin Emir Abdallah. Noch kurzer Zeit totete iho das Heer und stellte an seiner Stelle seinen
Solin Thour Sik zum Herrscher anf: aber aueh dieser wurde vom Heer 560 geidten

8. Sein Neffe Emir Husain, 760, Verheiratet mit einer Schwester von Timor,  Zoerst gotes Einvernelenen
zwischen Husain und Timor, dann Krieg. Die meisten Emire Husains geben fibier 20 Timor, und 370 sticht
dic Fran Husaions; wodurch das letzte -Band, Jdas ilin mit Timor verbamd, gerrlssen war. Thioure vernichict
den Husain unid sein ganees Geschlecht. MBI 37.

Timuriden. A, L vor 576 —nach 850,
75. Nachkommen des firhﬂuﬂ&’ﬁ des RBliesten Sohoes Timurs.

Vil den Stammbanm bei LP 268,

. Mirza Giehingir, Gestorben in Samarksnd 776.

2. Sein Soho Miren Muhammed Sclian, Seine Mutter wir eing Tochiter dis Padischub von BKhwirizm,
Aq Sufi. Gestorben in Siwri |lisir in Kleinasien.

3. Sein Bruder Mirza Pir Mobammed.  Als Timore stacb, wor dieser sein Sohin Sttthalter in Indien.
Sein Vetter Mirma Khalil besetzte Samarkand, Pir Mobammed suriickkebrend besetzte Balkh, Krieg zwischen
den beiden Verwandten, ir Muh. fbeclibt alle Geschilte seinem Vedder Al The, dieser emphivt sich 809 und
tatet seinen Herrn it dallen Seinigen. ansgenommen die Sdhne Caildn und Sangar,

4. Mirz Mubammed Gehangie b Mubammed Sultan, st g Jabire alt, von Klalil Mirea anf® den Theon
geselzt.  lm Jahre 812 erobert sein GroBonkel Sihrukh Transoxanien. Gestorben 826,

5 Mirza Sa'd Waygas. Bei Timurs Tode 6 Jalire alt, Salieuk belehnt ibn 817 mit Quinm.  Er e et
sich gegen Sahrukl, fieht nael Adberbaifin zo Ques Josul (LI* 253) ond sticht doe B2,

6. Mirza Jabji, Bruder von 5. =ibrukh belehnte ihn mit ciner Provinz uad gab il einen Atabeg.

7. Mirza Qaidu, Sahrokh belelnte fho mit Balkh.  Er titete don Ali Taz, den Marder seines Vators (5. 3)
Wurde belehnt mit Kandahar, Ghuzoa und Kabul, wo er gegen Salirukh reb llerte. Vono letterem  besiegt
und gefangen, starh er in der Gefangenschalt.

8. Mirza Sangar. Sahirakh setete ihn 820 an die Stelle von Qaidu und gab ihm einen Atabeg bel,
Nach einem anderen Lande versetet, starh e 820,

0. Mires Mulwmmed Sultan b, Gehingir, der Sobu eiper Tochter des Sihrakl, Voo letetorom mit einey
I'rovinz Lelshnt, starb ¢r Bga.

10. Miren Khalil Soltan, Bruder von g, ebenfills der Solin einer Toelier von Sibirukly  Noch dew
Tode dos letzteren (850) schloBf or sich dem in Chorssin beresehenden Bibpe Mica b, Baisungure b, Sihenkh
an, empirte sich donn gegen ihn und kam dabei um. MBI 54, 55

7. Nachkommen des Omar Schaich, des aweiten Sohnes Timors, A TL 55595000

L Mirsn Oimar Schaieh, Verwaltete auevst Andigin anid Turkestan, 755 mit der Persis belehnt, gefallen
biel der Erstiimung ciner Burg 796, Vel LI 268 die Stanuntatel,

2, Mirza Pir Mobammed, bolelint mit der Persis bis 812 (einige Jahive sosgenommen),
Fmir Hisain,

3. Mirzn Rostan; von Timor mit Ispabun belebnt. Streit mit seinem Brodor Pie Mulwmimed.  Bestea(te
den Mirder des lotzteren,

4. Mirzn Iskender. Fliichtet nuch Sehimz. Wind dort auf den Theon erboben.  Sieeit mit Sabhrkl,
der ihn in Schiraz belagert, gefangennimmt und il in das Gefingnis sperrt, wo er geblendet wird.

3. Mirza Ahmed Mirek, Statthalter im Dienst des Siheakh. Steeit mit Ulng Beg, dem dltesten Solin

ving =ahreukh, der ilm seine Statthaltersehaft aahm.  Miven flieht nach der Mongolel.  Dann Yersblhinung
mit =alirulkh.

Ermordet vou
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6. Mirza Balygara, silirnkl balelint 817 mit Hamadan, Nihdiwand und Licistan. Er empdet sich
gegen Sabrukh, wird besiegt und nach Kandabar 20 Qaidu gesehickt.  Er bleibt aber aucl dort nicht ruhig,
wind nach Indien verbannt. Komme 826 nach Chorasan auriick, wind getdtet,

. Mirea Ominr Schaich, Soln des Pir Mobammed. Von seinem Vater zum Statthalter von Ispahan ernannt.

8. Mirza Sangar. Von Babar (b Baisungur ?) zum Stat halter dec Persis ernannt, Yon Sultan: Abiv Sa'id
wotGtel i Jalive 863 (V).

% Mirza Muzafiar b, Hiigars.  Im Dienste von Sahrokh

10, Mirgs Mansde b Uﬂhpu‘n_ lm Dhenste von {lluirhlpm_

. Mirza Sultan Husain b. Manste. KRmiple mit Sultan Abu Sa'id (855 -872). Regierte in Mazenilerin,
Astrabad, Gurgin und Chorasan. Gestorben gob. Regierte 868—gob. Sein GroBvezier war Ali Sir Nawii.

12, Sein Sohn Badi-absamin. Empérte sich gegen seinen Vater. Vertrieben von dem Khan der Uzbeg,
Saitek, floh er zn dem Sefiden Sah Isma'il (go7— 930), wohnte in Tebeiz, Nahmo dano seioe Zullueht zo
Sultn Selim (g18-—g26), #og mit Thm nach Stambnl und starb dort an der Pest

13. Muohammed Zaman, Enkel von 12, War bei Sab lsma‘il, floh nach der Schlacht bei Caldirin (1479,
war eine kurze Zeit Herseher von Balkh, Donn getotet.  MB 1 50—74.

S0, Nachkommen von Sahrukh, dem vierten Sohne Timuors, A H. B0 n—2

1. Qutbealdin Mirza Mubammed Gidki I_‘f;._-. fiinfter Sohn des Sahrukh. wwrde von seinem Vater mit
Germsir and Khuttalan (ciner vom oberen Oxus dnrchstrémien Landschaft mit der Hauptstadt Hulbuk) belehnt.
Liestorben 848,

3. Mirean Abu Bekr und 3. Mirea (Jisim, beide Sdbne von 1, verwalteten !,BIHEIEIH-HIJ. das Lelin ilires
Vaters, Naeh dem Tode von Sihrukh brachen Stirme aus, in denen sie zugrunde gingen, MB 111 69.

81. Nachkommen von Abu Sa'id (855—872), cinem Urenkel Timures, AL 72—
L In Ghaznn, Kabul uml dem fibrigen Afghanistan,

L Mirza Ulagh Beg, Sohn des Aba Sa'id. Bei dem Tode von Sihrukh war ein Emir Bibi Sttt! alter
disser Linder. Nachdem Abh Sa'id zur Herrschaft gekommen, machte er Ulugh Beg zoum Statthalter wnd
FEmir Baba zu seinem Atabeg. Letzterer rebelliert, nimint den Ulugh gefangen. Baba wird von zwei Briidern
ermordet. die sich der Herrsehalt bemdehtigen.  Darvauf schickte Abu Sa'id oin Hoer, um seinen Sohn an
befreien, woraul die beiden mit dem Pringen fliehen.  Es gelingt einer Schar Afghanen, den Prinzen 20 stehilen.
Sie bringen thn nach Kabol und fibergeben ilin den Emiren des Vaters, Ulugh regierte 34 Jahre.

2. Miren Abil-Aleazeii|, mindeciibelg. Vessehwand in den folgenden Uneolien,  Polgen die Arglianl,

82, 0. In Germsir und Kandahar.
. Mivzn Murid, Sobn des Abo Sa'id. Vin seinem Vater mit den Fandern belolink, warde or von don
Fwiren seiver Heresehnft beraubt,. mubite flichen und  verschwand.,
2. Mirza Khalil wnd Mirza Walad, Sihne von Abu Sa'id, habon in cinigen Gegenden gehermsehit

83 N In Badakhsfin.
1, Mivza Al Beke, Solm son Abu Sp'id. Mit dieseni Lande vamn Yator belehnt, maehte o sich aach
lessen Toule noahhingiz.  Fiel im h1lupf mit Baliar.
2. Khan Mirzn, Enkel von Aba Sa'id

3. Mirzn Muolumned ""‘"“U""‘ 4. Miven Sulalman, 5. Miven sahenkl.
lhnen folgen die Uzhez. MB 11 77. 78

Dienstlente von Timoriden.
84, Die Arghimi, Herrscher in Sind. A. 1L 873—noba.

L Ewmir Dhii-aloin b, Hasan. Seio Vater und GroByater vom Stamme Arghiin waren Dienstleate Timurs
gewesen, or selbst im Dienste des Abu Sa'id (855—872), und dann von Sultan Husain in Herat (- g12) mit
Kabul uod Kandshar belehnt.  Mnehte sich unabhiingig unter Husain, tiestarben gos.

2. Sein Sohn Sah Sugs’. In g3 nimmt im Balar seine Herrrschaft, Hup‘;ﬁ wendet sich nach Sind
und - herrseht dort g Jalire.,

3. Sein Sohn =ah Hasan Beg. War unabhingig in seinor Herrschaft und Mgt ibr noch Multan hinzi.
Regierte go Jahro.  Gestorben bz, MBI 120
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Nachfolger der Arghiini.
85. A. Die Tarkhani, Herrscher in Tatn unfern dee Miindung des Indus. A=

L. Eusie 1sa Tarkhiin, Offizier im Dienste von Sbali Hasan Beg Arghini, maehte siclt in Tata un-
abliingig gegen dessen Ende. Er war untertinig gegen Homijin und lieh dessen Nomen im Konzelgebet
pennen.  Wegierte 12 dale, ab2—974,

2. Sein Sohn Muohammed Bag,  Regiedte 3o Jalive,

3. Sein Sohn Mobammed  Pijende

3. Sein Sohn Mirza Ganh.  Geelirt bel Kaisor Akbar.  Ende unbekannt.  Uber die Gesehichte der
Avghimi- wnid Tarkliani-Dynastivn s, History of Sind by Malomed Masoom, translated by G, G, Maver,
Bombay 1855 S. 5, 1320 Evhebliche Differenzen zwischen diesor Clnedle ol M.

86, B. Die e2blfE (Ganiltasi?).
Sultan Maluwind b Gaaaltis . i. Steinherz). Sein Vater war Milehbruder des Arghuni Sab Hasan Beg,
Horrsehte nach dem Tode des letateren eine Zeitlang in der Stadt Label unfern der Mindung des Indus,

niebt weit van Tata. Vgl Ibn Baoa UL rize Der Nome ,_:-tif_;r wird nnch _:-Haii'}r geschriehen, £ Balar
Nama ed. A Beviouoors Bhozzz*aa; 238* 54 MB UL a2 -

87, Die Dyonstic Khalgi in Ll A. Il boz—3Ro1.

Anstott Rhalzi ist onchi MU 1 Go5 Khnlugi {al;,f-_l au sprechen. Ursprilnglielt vin Volk arabiselen -
sprangs. donn aber mit Tataren vermiseht, siedelten siv als Hirten awischen Sind wnd Hind. Eioige von ilinen
waren i Pienst dis Ghoriden Sihabaldin Malmad (2 Mubammed, § 6oz, 5. LI 294). Mit dem Verfall der
Macht der Ghoriden woehs die Macht disser Khinlidis ear Unabl@ngigkeit heran. lhre Residenz war Lakbnnwii
in Bewgmlen, ;

1. Emie Mohammed ben Bakltijir, Nael dem Tode von Sibib-aldin ermberte er Owdli.  Statthalter
von Bengalen, 2 Molmmmed be Sivin. Ein Tyrann. Von Anfstindischen ermordet. 3 Wusimi-aldin bl
Fiel 624 im Kampl mit Nigic-allin QuneaZa, dem Herrseher von Multan. 4 Galalallfin Fairde,  Regierte
2 Jahre. Eroberte Delhi. 3. Scin Neffe ‘Ali-alfin Mubawmmed, Regierte 20 Jabre. 6. Sihab-aldin Malmil,
o 7. Sein Broder Quiballin Muléeak Sal.

Fiie sie Fiirsten 1—3 vgl LP 3060t 2, 5. von den Statthaltern von Bongalen: fir die Filrsten 4 =7
veh LI 299 die Reilie der Khaliis, M 11 6os.

88, Freigelassene der Ghoriden in Alghanistan und Dudien. AL Gox—Gry,

L Tagaldin Jyldye, urspriinglich Knechit von sihiealdin Malimid (! - 6oz),  Hervscher in Kermin und
Ghagna, pach 612 auel Tn Muoltan. Geriet in Kifeg mit dem Sultan von Delbi {Sams-aldin Alamis 607—633),
wurde gefangen und getdtet. _

2. Saifaldin j-.l.g (Nideniz = Mondsee!). Herrsebite in Rabwl. lm Jabr 612 nimmt der Rliwirizn-=ali
Gilinenn ond Kabol, Saif-alidin versehwindet,

3. Nigir-aldin a3 (Qubica? & LP 294) lerrsclite in Labore, Multan, puch in einigen Teilen von Sind.
Der Herrscher von Ledlsi, =amis-aldin {."‘!_[n"ﬁ;-l machit f:].‘, iler Herrselinfi f .‘ﬁ{lil‘-l‘lllli“ i Enile, :.““ §] ﬁﬂ_',.
V!, Coing of ihe Molmmadan States of India in the British Myseum. by S, Lawe-lT'oore 1885 5. 63,

80, Zwei Dynoastien von Knfmir. AT bsy—Bag.
Firste Dynnstic.
1. =ams-aldin. Naeh dem Toeikhi Ratidi von Miven Haddad kam ein wandernder Fagir nach Kasmir
helrstete vine dort herrsobends Fran und bembehtigee sich des Landes,
2, Sain Sulin Ali-aldin. 3. Sein Sohn Qupb-aliding 4 Secin Sobn Iskenders Tat viel lir die
Aushrgitung des Islums: 5. Foipealabiding  Hegiorte 52 Jalee,  Die Dynastio erlischt,

00. Zwoite Dynastie. Die Kadmiv-Sihs Bis A. H. 993

1. Mubommed Sali. Zu seiner Zeit 939 kam von seiten des Sultans Abu Sa'id der Verfnsser der Chranik,
Mirza Hailar mit Heoresmaeht noel Kasmin, fhete Keicg mit b, schloB dann Frieden ind heimtete seine
Schwester,  Der Lier geuannte Abu Sa'ld ist der deite Schaibunide g37--g940 (s L1 271)

2, Sein Soln lsmdil =ik Seine Seliwester war mit don Afghanen Sickhin verheirmiot.
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3. Tarsk Sih, Streit unter den Emiren des Landes zur Zeit von Sirkhian (946—g32) und Himijim
(ewischen 537 und gfiz).

4. Mirzas Haidar.  War usspifioglich fm Dlenst von Ehmein, dem Sohne Babars, in Lahore.  Hegierte
ro Jubire. Ermordet von [Rebellen,

5. Jisufcek Khine Dus Land wind 993 von Kniser Akbar snnekticre.

Veb Newawn, Sketeh of the Mshomedan History of Cashmere, in Josrnal of the Asistic Society ol
Bengal 1854, Nr. V' 8. yog—360; Catalogue of the Cains in the Indian Mascum Calentta vol. 1L, Oxford 1907
So 187 Coins of the Mulnmmedan States of Londin in the British Moseam by Sv. Lase-Pooue, 1885 S 6o—38s.
MBI e43: LI 304.

01. Nachkommen Babars in Ghaeon, Kabul ond Kamdahar. AP

1. Mirza Ramean b Babar. War von seinem Vater mit Kibul belelint, besal Kandabar und beselzte
Laliore und des Pantdb sach dem Tode svines Vaters,  Rriege mit den (izilbiad, den Sefiden-Hersselicen von
Persien,  Fist friedliche, dann indliche Bezichungen #n seinem Bruder Homajin,  In letderen geht er zo-
grimde, wind geblendet und stirht in Mekka gby.

2, Askart Mirza b Babars War im Dienste Homijiins, dann bei seinem Droder Kammn, fie deo e
Rabil unid Kandabine verwaltete, sebilieBlich im Streit mit Humijio.  Starh ebeafalls in Mekko.

i Hindal Mirza b Babar.  Fiel im Krieg gegen Homajun gsé.

4 Mirzn  Muobsmmed  Hakim b Homajin. . Worde von Akbar mit Kabol, Ghozna wnd Siol belehine.
Svin Atabeg war goerst Mun'im Khan, daon desen Sohn Ghanl Kban,  Eine Zeltlang regiere seine Muttor
f,f Sl ale (Mihi-tnéuk Begum). Ihre Kimple gesen robellisehe Atnbegs. Ein gewisser Sib Abulma®ili, einst
Fraond von Humijon, wind von Akbae verboont, theht o7v nach Kabol uold wicd dort ivenndlich anfgenommen.
Er plant, dort die Herrschaft an sich 2o mibon vl die Fiivstin 2o @ten, wird aber iibeewwnden  pnd am Tar
v Kabul gokreorict.  Weiteres st nicht bekannt. MBI 197120,

Afghanen-Dynastien in Indien,

|
82, Die Naukhinijje. A He gz5—040.
. Darji Khin Naokhini, uespriinglich im Dienst von Iskender Lodi, maclte er sich unabhingiz in
Bikir. - 930,
2, Sein Sohn Belfdur Khin, Zu seiner Zeit orscheint Babar in I.udlmt, kannte nber digssen Belindir
Khan nicht besicgen.  Er pllegte ein gutes Einvernehmen mit Humiljin, | 945.

8. Scin Sohn Galil-Khin, Sein Atabeg war Sivkhin Ferid, auf den die Macht des Noulkhini-Tauses
iiberging.. MBI r3n.

1L
“3- I“f h.'l'lrl'jjn .:'l-.- I-L 947-‘9??

1. sickhin Fevid b Hasan be Thenbim Alafghani Alsind,  Eroerbt viel Geld von seinem Vater, sommelt
damit, Mannschalt, wind Riober unid setat sich fest in Bengalen, Kimple mit Humijio. 5§ Jabire lang, 947
bis g5z, Hemscher Indiens vom Sind bis Bengalen,

2, Sein Sohn Selim Khine  Verlegte seine Resideny von Agra uach Gwalior. HRegierte yon g52—gbo.

3. Sein Solin Faivie Khin, ein Rind, Verddingt und getdtet von

4. Mubirlze Khan, einem Vepter. Flel g6z lin F;,umpl' it LHdr Khan, dem Padisil von Beogalen, Vin
pho—yb g,

5. Sein Sohn Sicklan.  Hereschte In einigen Gegenden:

6. Sultan Ishender. Vetter von 5. Zuerst Statthalter von Pancab, machte er sich unabhiingig und sehlug
din in Delbi resferendoa Theabim Khin,  Von Humdjon worde iho seioe gange Herrschalt abgenommen.

7. Ibwibim Khin, vin Vetter von Sirkban und Schwager von Mobarz Khin, Getditet 975 von Sulaimin
Khan RKareand. -

8. Pir Mubmsimed Khan, Vetter von Sickhin, War von Jetsterem amn Statthalter von Bengalen bestelli,
wo er sich aoabliinglg macht,  Kreieg mit Mubaciz Khan, o de ec fel, i

9, Hile Khén, Soln von 8. Belinoplet Dengalon im Ruampl gegen Mubiriz Khan. - 970,

10, Sein Bruder Galal-aldin Khin,  Die Heersehale gebit fbee aof Tig Khin Kardioh cioon anilitea
Afghunon Stamm. MBI rag— 300

Phil-hiwe. AbK. 10238, Nr. |,

=Y
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=latey.

. Die Herrscher der Ghakkar, cines Volksstammes in Siml.

London 1885 S, 50.

Sacnau:

1.
Die Karardnijje.
5. LP 308 und Catalogue of Indian Coins in the British Museam by S+, Laxe-Poore.  The Muhammedan

MBI 131

A. 1. go—g8o,

ACH. 22

1. Mulik Kal o ll. e Ghakkar standen unter der Herrsehnft von Kadmir, his dies (berhanpt dos
Er war einer der Emire son Ghazna,

Stammes sie davon belreite.

2
b 8

Sein Sohn Malik Kalin OMS el
Sein Sohn Malik Tatar. Kimpfte in den Kriegen Babuwrs (- 037) auf dessen Seite.  Fiel im Kriege.

4. Seip Sohn Saz Beg. Getdtet vom Afghanen Sickhin,

8
i

Sein Brwder Sultan Adam,  Half dem Humajiin im Kompf gegen seinen Bruder Kamrin, Regierte lange.
Kemilkhin b. Tatir, Broderssoln von 5. Fine Zeitling in der Gefingenschaft von Sivkhan,  Stand

in Begielung 2o Akbar, mit dessen Hilfe er 975 das Reick seines Vaters sus den Hinden eines Onkels Ke-
milkhin befreite. MB T 42 143,

Ilie Ghakker sind ein Volksstamim i Novdwesten Indlens lw Gebiet von Hawalpindi, e Haoptort
Gozvat. Sie dienten dem Geschlechte Bubnes, waren spliter den Sikh untertan, und sind seit 1849 eogliscle

Untertanen. IMe Geschichie weill von ihoen 2o bevichien. JdaB sie A, H. o2

Mulismrined  Gherd, zwischen Labore amd Ghoxni ermordet inhen.,

tzob den Belisrrsohior Indlens.

Verzeichnis geographischer Namen',

Ablnstin 28
Adnna 29
Adberbaigin 18, 20, 22. 23
27 74
Adrianopel 28
Agypten 28. 29. 33. 3% 43
Afghanistan 81
Ahwhz 31
Adntib 28
Ali'ijje 30
Alamiit 4. 26
Albati’ih 32. 33
Albistan: 27. 28
Aleppa 29, 35
Amol 5. 12
Andifin 79
Auntiochien 35
Aysu 76
Araxes 22
Armenien 6. 18, 22. 28
Arrin 18, 23
Asndiabid 34
Astrabbd 12, 75. 79
Bralbek 36
Bab-alabwab 18, 20
Badakhsin 76. 83
Bagdad 30
Baikh 78. 79
Bianijas 26
Basra 31
Bengalen 87
Bia]:sl"; 61

Buchara 14
Bizang 7o
Caldicin 79
Chorasan 15, 26, 30. 60,
78. 79
Cilicien 2q
Daghestin 20
Dailew 6
Delli 87. BR
Dinawar 34
Erzariin 24
Erzinjghn 235
Fimen 6. 7
Civmidda 32
Gidnik 30
Giarpun 53
iarba 58
Giebel 68
Geargien 27
Giermsir 8o, 82
Lihariistin 2
Glinznn 78, 81, 88
il go, 48
Gilin 7. & 10
Girdkah =
Gioferdt 43
Gurinn 3 4. 7- 8, 11,13 79
Guranijje 17
MEnSANn 1
Hagar 31
Hamadin 68, 79
Hernt 39. 70. 84

VoThe el den Namen sielendes Ziern bezeichuen den A bse hwitt, niehe dio Seite

Wisn-Kéf 38
Lisn Mansir 28
Hulwian 34
Hurmuoz 48. 53
dabiidijje 1
Jamimn 4o

danbn” 42

darkand 36
Jazdnjivd 35
demen 43, 4f—s1
| dezd 66

Inilien 78, 87

I 30

Ispaban 66, 68. 79
Kabul 78. 81, &8
Kamakh 25
Kanduhar 78. 79. 82
Kazghar 76
Koasmir 56, 8¢, go
| Kiaih 17
| Kaukan 39

| Kerak 37

Koermin 14, y1. B8
Khiairn 18
Kliarput 28
Khoten 76
Khorramibad 732
Kltialin 8o
Khuzistin 67. 71
Rhwirizm 14. 17
Klcinasion 22, 49 4. 78
Krim 20

Das Keistll-Land 56
Rusihi 10

Kudtil 8, g 10
Kis 76

Lahore 88

Laliri 86

Laklhnawti 8y
Lankdir 8

Lir 52

Liristan 72. 79

Mii 76

Malntin 27. 28
Mirnd 28

Muorokko 6z

Masarn g
Magenderin 6. 8, 75 70
Medinn 4o0. g1, 44
Mekkngo. 41, 2. 43.94. 48
Membis 35
Mesopotamion 18
Mongolei 16

Mosul 71

Multin 84. 87. 88
Mugeh 48

Natil 8

Nuvoeassarein 27
Nibiiwond 34, 70
Nisatuire g

Nar 8. g

Omin 54

Oudh 87

Perais 31, 65. 71. 79
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Unirnwin 63
fais g2, 53
(harmisin 34
Cazwin 26

Onhistin 15
Lhimis g

Sa'da 45
Silis 8

Samsin 30
San'i 45, 47. 48
Sapie 34

Sarijn 12

Sivwin 6. 18, 19, 20

Siwns 27. 30
Siwri Hisar 78
Spidend 12

Tabaristin 3. s 6. 7. 8

rr. Ia

Qumm 78 Schirsx 63. 66. 73. 70 Thhart 35

Rai 1t. 70 Segestin 14. 15, 16 Ta'jex 48
Riawnlpindi o4 Sieilien 63. 63 Taleqan 8
Radbiar 6, 8 Sifilmisa 56 Tarne 23

Rijan 6. 8 Sind 8. 88, g4 Tatn 85
Rustamabid 6 Sinope 30 Tebriz 3. 74- 79
Rustamdar 35, 6 Sim Tihet 76

Tiflis 18

Tlemsen 57

Tokat a7
Transoxanien 77. 78
Fripolis in Afrika 6o
Tripolis in Syrien 28
Turkestan 79

Tis 13

Wiisit 31

Zawhda 59

Zobid 48. 39

Verzeichnis der Dynasten'.

Abbas b, Alfadl (Sieilivn) 63, 5
Abdallah b, Abbas (Sicilien) 63, 6

. b, Dinudnr 8, 6

. b. Qarghan 77,2

- [Sieilien) 64, 6
Abdnlmatik {Bab-alabwal) 21, 4

- b, Latkart 21,12
- Ir. Mansur 21, 10
Abd-Alwabid 6o, 6. 7
. (Tlemsen) 57, 8.10
Abderralpunn b, Mutalilinr 50, 3
‘ (Tlemsen) 57, 4

Abiz ? (Vewsis) 71,2
Abu Aladallah Alhusam 31,1
Mulic (Mekka) g0, 2
. Muls. {(Mekka) 40,0
Alunedd  Ubaidallal, Valideide
J0 5+ 5: 5
Al Mub. b Ahmed 12 3
» b.olljas v4,0
s & “lmnad-all, s, g
Aziz atada 43,1
Bokr Mivea (Kasghar) 70, 8
- o (Persia) 71,2
. « A Tripulis) 6o. 4
«  Falita 44.1
< Alfanad (Themsen) 57,15
« Ga'far Ahmed g0, 5
Hasan 12,4
Mub. (Mekks) g1, 7
o  Humumn Musa 57, 3.0
«  Hasanun [l.'ﬂnmklm‘l [
= Hazim Muh. 42.0
Maoh, (Mekkal g1, 6
» duhjn Zakarijjn 5801
Abmlahbas Abdallab (Sieflien) 63, 16
. {Bigkra) b1, 5
. Mi'mun: 17, 3
Abuoltmll Mub- be Sabvjor 8. 12

@ & B & @

Abulferng b, “luran 32, 3
. Muh. [Albata’ih) 2.4
Abulfath Josuf (Sicilien) 64, 7
' b Mub. 4.1
. Musa 22, 5
Abulfutuh Husain 41, 10
Abulghaith (Mekka) 43, 11. 12
Abullineith Muh. b Al 17, 4
. Muh. b, Fereglion 1, 1
Alinlbusan Al 31,2
Al b Mu'mun 17, 3
. Husain b, ‘lmran 32, 2
. Ladknri 22, 2
Abulmagid Muballil 34, 2
. Muh. b. lbrlim 15, 3
Abulgasim Abdallah 31,3
- Al (Sicilien) G4, 3
Abul'uswar Sadis 23,8
Abu Mub. Abdallah {Albaa’il) ” 3
. - Ga'far (Mekkn) 41,8
= Huzan 47,3
Mansie All 18, 14
v b Surkhiil 34,8
. Zijadat-Allah (Sicilicn)
63,17
»  Noasre Ahmad b Abulhinrith 1, 2
. e b Luln 35,2
Abannegm Bede (Dinnwarl 34, 2
Aboisauk Faris 34, 3
Abu Tahir Jesid 18,8
»  Znkarifjn Jalja 63,1
»  Aijan Mol _=,'.|'. ‘,‘
Adud-alil Qubad 8, 33
Afrasinh Lmluwl 6,1
Aghlamgs {lru'i:qh 63, 3
‘Azlan (Medina) 44. 11
L (Medina) 44, 13 15
Almed b Abdalmalik 21, 5
= Aklial {‘iivllwn'ﬁ (!4.

Almm‘l Beg Nakhnda 49,9
Beg b Rammlan 20, 1
= (Biskr) 61,3
. b. Hasan (Steilien) 64, 2
b Jabja (Garba) =8, 3
b. Jalqub [Sicilien) 63,9
[lemen) 47, 7
(Marokka) 62,5
b. Muh (in Siewan) 18, 10
Alnasir 43, 3
b, Uhmar (Sicilien) 64, 15
(i Oghln 59.1
Hﬁ SE'SESH“'I 161 ]
{Tlemsen) 57, 12
b Urns 12,2
{Lawada) 50, 4
All.uq (Chorasan) 7o, 3
Altegin Hlmt} a0, &
hltug]uuua- {lichel) 68,2
Aln"-ald. (Albistan) 28,9
SN
. Ali 5.3
- Hasam 4.6
v {Schiraz) 66,8
Ale'-aldin (Erzingan) 25. 2.4
. iKasmir) 8q, 2
- Muh. 87,5
Maalmulk Karkin 52,7
(Lar) 52, 4. 11
Ali ch {Albistan) 28, 10
- {(Biskra) G1.4
- h. Haitham 18, 7 _
« b, Mozani (Biskea) 61, 1
« (Tripolis) Go, 5
Amn ajjad (Chorasan) 6o, 1
Amjan (') 44, 76. 20
Amir b Hodim 21, 2
Ardasir b Aln'ald, 4,7
Arslan Heg b thimm 8. 6

a - " L

oW F B

L M .-n,h,-, Ziler bezelehnot den ﬁmhu‘ltl., die sweite den Usterabischnitt. — Abkiisangen: Mol — Mubanuned,

il = aldanln, b. = Sohw
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Asad b Furat (Sieilien) 63 1
Askari Mirza 91,2
Atijjn b, Mansur 44, 5
Bad{“algaman 79, t2
Baduspan 5, 1
. It. Fredon -8, 8
. b Kliurend 8
Baba'-aldin {Persisi 63, 10
Baliman b Bisuton g. 6
- b, Lchangie 9, 4
Bawand b Sapur 3,1
Bedr b, Tahiv (Dinawar) 34.5
Behadur Khan gz, 2
Behram Beg (Sirwan) 20, 4
(Jemen) 51,1
. Paschn 58, 14
Biri (Uhorasan) 7o, 3
Bisutun b, Gelinnger g, 5
. b, Zerrinkemer 8, 22
Bughratogin (Chorasan) 5o, 3
Bukhtannssar Ali 18,00
Bulagi (Kasghur) 76,2
Buray [(Kermng) 71,3
Borhan-aldin (Qadi (Siwas) 30, IV
Burban Ali (Sirwan) 20,10
Dabuje 7. 1
Dadghinm {Madina) 44, 21
Danismond 27,1
Darjn Khinn Naokhani gz, 1
Darmilie 7, 3
D Hm‘i b. Bamndnn 29, 4
b, lsa b Falita 49. 5
o h. Musn [Meklkn) g0.1
Daudat Khaton (Klein Lur) 72,03
Derwin Beg b Pid 2.8
Dh-nlnun b Hasan 8y,
. (Siwas) 27, 7
Dinday Ummid 8, 5
l}uglmtl Sah (Schirnz) 66, 7
Flisn® b: Mol 14.2
Fall (Arran) 22,4
« b Sawir 21,9
Fadluje b. Hasanuje 63,1
Fadliin b Fwll 23. 10
Fairne Khan g3, 3
Fuiruezah (Hurmue) 53,9
Fakbre-ald. "Husan 5,7
. Namwer 8, 16
. Nmunwer 8. 23
Fakhie-aldin (Eringan) 23. 3
Falita b Muli, 42,2
Farhad Pascha st 4
Farkhan Kebie 7.2
Feramurz 1g, 4
Feribure b. Salar 18, 48
Fevidun b, Feribwz 18, 19
Forruklijasar an, 3
Ferrukli Sal (Hormny) 53,17
Fercukhead 19, 2. 5
Fredun b Qurin 8,5
Gabir (Sieilien) 64, 4
Ga'fier b Abulfiud (Sicilien) 64. 8
» b Maoh, (Siwilien) 63, 10
= . Alrndid 4507

Sacnaus:

Gao'fne b, Rostam 3, 7

+  (Sivilien) 64, 5

= b Uirns 1,2
Ciajomnrth b, Balimnn g, 7
(iehangir g, 3
Galal-ald. lskender 8, 31

L l

Ginlat-aldin Fairne 87, 4
. Khan 93,10
- I_'l't.rrSI:-] htg "_}

Gialal-Khan g3, 3
Gamal-aldin ades |Klein Lur) 72.9
. ﬂledlmj 44,0
Ciamuminz l"l-h-:llm} 44+ 3
Gehangiv (Klein Lur) 72, 21
. b. Mulik Knos g, 2
Gelmnzaly {Lar) 52.10
Gersasp (Klein Lur) 72. 4
Gilinzi I;il'” {Sirwan) 20, 3
[n|i|tl|-al{lm {Persis) 65, 11
(bgie (Gebel) 68, 1
Giimitstegin 27, 2
Gunaid Beg (Ganik) 30, 11 3
Giintugdn (Khozistan) 67, 1
Giudtasp 19, 3
Haitham b Khalid 18, 4
. bu Mub: 18,6
Inmea Beg {Adann) z2g, 3
Harun (Lar) 52,12
Hasan b Alahbas (Sicilien) 63, 11
b Al Ureno vz, 1
(Biskm) 61, 2
Kaji 6, 5
(Rl Lur) 72,8
(Meding) 44, 14
(Mekka) gm0, 4
'aselan 56,11
Pascha 51,13
I Qatacda 43, 2
Sabboli 26, 1
{Sicilien) 64, 1o
tin Talayistan) 13, 4
Hasamuje (Dinawir) 34.1
. . Hezarasp 6z, 4
Husan b Aaid 11.9
= b aild (Siellion) 64, 1
b Zubvi (Meling) 44, 25
Hudim b Falita g3, 3
= b Surmige 21,0
Hezarnsp (Porsis) 63, 3
lh.l.u.!‘s-uudnn b. Bunidar 8, 10
| Hibat Allah (Mudina) q4.7
Ml Kbhan g3, 9
| Thilal 1 Abunnedm (Dinawar) 34, 3
Hindal Mices g, 3
| Hogang (Sirwan) 10,3
111r= i b Alied (Sicilion) G4, 13
Alintalihnb 43, 4
- Beg 4.3
Hex (Gonik) 30,11 4
b, Bekyr Alsarabi 33,4
(Jemen) 47,5
{Rlein Lurv) 72,8
Ruwdi 48,1

Boom B & & & & B & & @ @

- L L) ¥

Hosain b Moh. [(Mekka) 41,3
- b. Moh. (Mekka) 41,5
»  (Transusanign) 75, 3

Lnsnme-ald, Amdasic 5,0

. Ardaiir 8, 15
. Ardazir &, 29
Lusasaldin "Twad 87, 3
- K tnlil {Kivin Lur) 72, 5
. Crmar (Klein Tur) 72,10

Jdoghy Arslan 27, 4
Jagmorasan b Abd-Alwadd 57,1
dnljn Albadi (Sana) 45,1
e {lemen) 50,4
= b Muh. 37.4
« ([ Tripolis) 6o, 6. 7
= b Askariifa g2
damin-nld. Saliranial 16, 7
dezid by Mazjad 18, 1
»  [in Sirwanh 18,12
Jusufeek Khan (Kadmiv) go, 5
Jusul =aly (Schirax) 66,9
s [Tlemsen) 57, 5
|!mll|iu| b, Almeid .Hf.
Beg b Alimed 29, 2
. Beg b Pird 29,9
. Khan 93, 7
, Khan (Lar) 52,15
. b Marzuban 23,6
. b, Simgar t5, 3
(Siwas) 27, 5
lum'm b Sahin 3z«
Inanes (Rai) 7o, 1
s b, Ga'far 41,0
o  Turllian (Tata) s, 1
Isfandijne Fakhr-all. 8, 2
. Raikaus 8, lq
. Sahenkam 8, 35
Ishmg b Iheahim, Tabiide 30,1
Iskender Alsikli 6, 4

» DBeg 49,2
. Bog 49.8

b, Gajomarth 10,
(Kn<mir) 8g, 4
{febd) 48. 3
lm‘m il b Ibemhim 27, ﬁ
Saffak Alubaidir 4o, 1
«  Sali (Kasmir) (o, 2
. {in Tabaristan) 12, 5
b Welismdan 23, 5
In]mhhm] Diird 3,12
Llusam-ahd, 4. 1
. . Aervinkemet
8.1
Rhuesid 5,5
Rustam 3. 14
Salirjur 3, 11
‘ﬁhrjnr 3.13
* Sarwin 3, 5
dez-ald. Hezrasp 8, 17
lzz-oidin Husain (Klein Lurj 72, 16
= (Rlein lmrj 72 14
- Muh.
. Miih. {I{Iam Lur) 72,12
- (Sohiraz) 66, 2
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Kuja Buzurg Ummnid 26, =
«  Fakhr-aldin Galawi 6, 2
»  Gindtasp 6, 3
= Muh, 26, 3 =

Knigobad [Siewan) 19,6

Kalingar (Lar] 53,25

Kaus (Sirwan) 19,7

Kemnl Beg (Jemen) 40,1

Remnalklinn be Tatar (Ghakkar) g4, 6

hhlrlgn (Sicilien) 63, 7

Khair-aldin Beg 49,5

Khalaf b Abmed 16, 2

Khalid b Jexid o8, 2

Khalil Beg b, Daud 29, 5
«  Peg b Zajii-aldin 28, 2

KEhan Mirza 83. 2

KEhndailad (Knadghar) 76, 3

Khuread 8.2

Bhwand ‘Ala'-alilin 26,7

- Gialal-alilin 26,6
- Hasan 26, 4

- Moh. 206, 3

. Boki-ald, 26,8

Rubad (in Sirwdin) 18, 15

Kupdansah (Hurinux) 53.5

Laila L. Na'wan 13,1

Lotkar 21,8

. All b Musa 22,0

Latif Beg (Alwijje) 30, IV

Lolu 351

Maluli Hasan b. Zaid 11, 3

Mahmud Beg b Doand 29.6

. b, Ghazi Beg z0.6
. b, Gitniiltad Laled) 86,0
. Paselin 51,8
Sal (Schirz) 66, 5
}lu.ltuuu Lo Almed 2106
- b Mansur 21, 13

Makan b. Kali 13, 3

'tlnlih Aail =y
o Fakhr-aldin 38, 5
«  Khalafl 38,0
< Mugiv-aldin 38, 2
+  Silinb-aldin 38, 3

" Nlsalidin ET

Amgad 30, 4

Ardazir {I"nrsia‘l G512

Al 10, 3

Airal 74, 3

ASral Alimed 38, 6

Ginjomarth 1o, 3

Liehangir 1o, 6

Kal (ubaklkar) o4, 1

Rajomarth 8, 35

Kai Khosran 8, 27

Ralan (Ghakkar) gy, 2

Kamif Abu Bke 38,1
«  Ahmed 38,8
«  Khalil 38,7

Kais 10, 4

= Koos b Goajomarth g5

= Mansur 'lze-alilin 30, 3

= Mu'adswn Isa 37

=  Mu'pftam Turansah 3b, 2

pE Yy ® w2 w Fow W § & F ¥ F°F F F ¥

_ ‘rLIIJh. Mugabid Ishag 7151

-

Mubnriz Khan 93, 4

Mughith Fath-nidin 35 Mubnddit-ald, Abulhasan Al ,5,5.
b Muohathil 24. 5 Muhnddib-nldin Mas'od 30,13
Muls. b, Gehangir 12,7 | Mub. b, Abdallals (Sicilien) 63, 4
Mubi Salirjar 8,28 b -Abdallal b, Takir 3o. 3
Moly b Saliq 24.2 by, Ahi-Athowwarn (Sicilien) 65,2
Muzaffar Ali 71,0 b Abi Tahir 18,9

Nasir Dand 37 « b Ahmed (Babealabwib) 21,5
salilhi Abu Bekr 38, 5 < b Alimed (io Sirwon) 18, 11
Salils (Baalbiek) 36. 5 - b Ahmed (Zawula) 50, 5

TuZ-nll 1o, 2 .
Tafar (Ghokkar) 94, 3

L. Amr [Bal=alalawib) 1.3
. Bakldijnr 871

M b Mulu 19,1 ; Batl (Tata) 83, 2

Mangnli ¢huhei$ 68, 3
Manguink 23571

=
Mansur Alalallnh 46, 1

Man

-

Murzuban (Arran) 22, 3

Mas'nd (Klein Lur] 5206

Milirmerdan b, Surkhab 3. 3
Minudehe

"-Iiru Ald-Almzank Bi. 2

-

Beg b Ibenhim 2g, 10
Beg {Lar) 52.13
i Berekar 43. 2
b, Alfadll (Sicilien) 63512
Abilullah 4%, 1 « b Gomustegin 27, 3
Abdalmalik =1, 11 Alhndi 25,0
[(Baleal'abwal) 21,49 Haidar (Kasghar) 76, 7
(Medion) 44. 3 b Haitham 18, 5
b Isbaug. Tohiride 39; 2
b, Khafaga (Sicilien) 63, 8
b Rhnlid 18. 3
(Marokka) Gz, 3.6
{Medina) 44. 8
(Mekkn) 40, 3
(Mekkn) g0, 7
(Mekkn) 43, 12
I Mnsa (Mokkn) 41,2
b. Moiahhar 47,8
Pajende (Tata) 85. 3
(Persig), bls. 71,2
Qalliati (Hurmuz) 53,1
l'hmi i Tata) Bs5. 4 b saddml 23, 1
Gighangic 78, 1 Sabi (Hormuz) 53.8
Hnidne (Ko3mir] go, 4 - Sah (Hurmuz) 53,16
Jahjn 8.6 - Sah (Kasghar) 70. 4
lskendor 79. 4 . =ah (Kadmir) go, 1
Ramran g1, 1 . Alspragqusi (Sicilien) 6318
Khlil 82, 2 - L Sihalealdin 43,10
:‘ilm”l "“J;‘:;?E' 10 = I Sirnn 87,2
ARG OF 70 < b Pabir
Miil. t;l:lﬂ.ll‘l:.{i:l' 783 3 L '{'a.hlr. J'I]?;l;‘iﬂl‘lﬂ 19, 7
Muby Hakim ar. g - “Tha'le (Mekla) 41,4
Mol IIulllh.iilFl Hj-l 3 : ﬂ'lrmﬁzu} §7.90. 11
Ml Sultan ?H. r | 1 [’I.'Iﬂlll-.*l.‘l-'lnl 87,13
Muh. Sultan 35,0 «  [Tripolis) to, 2
Murad $z.1 « .Znmnn 79,13
?]lru?-ﬂﬁ;r‘hﬁ;;a - & + (Zawadn) 59,3
”.:::: ;i:-l1nir1: 7:; Mubmmmadi Beg (Kiela Lur) 72, 25
Pie StabaBa Mulsi-aldin (Schiraz) 66, 3
Pie Mok, ;q: . . b Mu'in-aldin 30. L 3
I,h‘li-iu ‘,rl:} 7 2 Mu'in-aldin Parwane 3o, 11
(Onsiim g3 Muokthir (Mekka) 42, 5 _
Thaskiinn 300 3 . L. Mukthir (Melka) 42,6
Sa'dd Whagqos 78. 8 ﬂﬁ:'::hpiﬁ: ::_'_' :o

a : i e

Sangar 78,8 la
Su.uzmi- 0. 8 Musa (Kaukau) 50,3

.17

¥ . Ll L

b, Tsma'il 23 5

L] - L] L

(Schimz) 73. 2

b, Jexid 18, 13
(Sirwan) 10,1

Abn Delkye Bo, 2 -
Abu Bekr 83,1

Abn Bekr 20, 01

Abmed Mirck 5005

Baiqnra 79,6

Sultan Husain 79, 11 | Mugialn Bueg 50,2
= logh Beg 8.1 . Poschn 51, 6
Walnd 8z, 2 Mutahibar B, Jahijn 47 3
[ !rluhn.rlxonhhlt Muab. 52, 8 - {lemen) 50,2
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Mutawaklil-alsllah 5o, 1
Muiaffar b Ali 33.1
Musaflar-aldin 25, 5
. (Kerman) 71,3
(Persis) 63, 5
\nalr-mid Sahijar 5. 5
. Salivjar 8, 29
Nastr-aldin Bahramsoh 16, 8
. Muh Beg 28,4
. Lhumia 88, 3
Nedm-nld. Qarin 4,2
Nedmm-aldin Ajjub b Sadi 30,0

- (Jemein) 46, 4.6
Niznm-aldin Malimud 63, 2
. (Persis) 65, 7. 11

Nughair (Meding) 44,6
Nudirwan (Lar) 52, 14
. b. Laskari 2207
Nugrat (Huormuz) 53,2
Nugrat-aldin (Persi>) 65, 8
Uighiz Khan (Klein Lur) y2. 20
Uthman b, Jagmorssan 57, 2
. Puschn 1,12
Padizali Khatun 1ht-1u|m|] 71, %
liri Begz (Adana) zq.
Pir .\l-ﬁ' Khinn g3, 8
Purspai (Jemen) 48, 2
Chaim-hilbagg Mub. 11, 2
Cara Muoginfn Pasoha 51,7
arghan, Emir 77,1
Oarin b Bustam 3. 8
thasim b, Hadim 42, 4
< Mukhtar 45, 5
(tabad Ogliln [Lmnih 3o, 11
LUhimajjisa 43, ro
Dhusaitil (Meding) 44, 22
Quib-aldin Abalfath (Kermun) 31
. b. Kalingar 52, 3
(Katmir) 8g. 3
(Ketman) 71, 3
Mirza Muh. Guki 80,1
Mu'ajjad 52,10, 9
Muobarak By, 5
Mubi, (Kerman) 71, 3
{Persis) 65,6
(Seliraz) 66, 4
- Tehemten [Hurmuz) 51,6
htlogh Tarkin (Kerman) 71, 3
Hagih |, Hasan 43 3-4
Widwan Pascha 51, 9
Rukn-ald. Hn“ilnusmu 5. 6
Ruka-aldin (Hurmoz) 53, 3
. Muhieak (Kormuon) 71, 8
Ruommithn 43, 10
Humbis Mustafa Beg 49, 4.6
Rustam (Kiein Lur) 72, 2
. b, Nedm-all. 4, 3

- “ - Ll " " §F w

= Iy, b, Uurin 3, 6
+  Sah Ghed g, 5
. I Sarwin 3.0

Sa'dealil Tiis 8, 34

Sa'dl 1, !l'lulmlhil 34,6

Sal Baddayg 28,8

= Uihazi Fokleald. 8, 32

)

ACHALS

Sah Hasan Beg (Sind) 84. 3
»  Husain {Klein Lar) 7218
«  Rustam (Klein Lur) 52,19
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Memuire sor la fmills des Sadjides im Journal Asiatique, ser. 4, 0, gooff. 10, 3060 1847,
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]u der ausgezeichneten (Thersieht fiber die seit dem Beginn des Weltkrieges erschienene
in- und austindische Literatur zur Geschichte des Mittelalters, die uns K. Hanre! geschenkt
hnt, sprach der gelehrte Verfasser, indem er sieh der Ottonischen Zeit zuwandte, die An-
sicht aus, dal der Fortschritt unserer Erkenntnis an die schiirfere Erfassung und Aus-
legung der spirdichen Quellen, die wir fiir diese Periode unsever Geschichte besitzen,
werde ankniipfen miissen, da ilhr Umfang wohl kaum noch eine FErweiterung erfaliren
werde,

So schr diese Ansicht der allzemeinen [‘-herzﬂugung entsprechen mochte, so ist sie
doch, soweit es sich um den letzten Satz handelt, durch eine glickliche Fiigung beriehtigt
worden: zur Zeit, da Hasres Buch verdfientlicht wurde, im Frithjahr 1922, war das Un-
walirscheinliche bereits Ereignis geworden; ein unerwarteter Fund hatte unser Quellen-
material nicht nur fir die erste Halfte des 10., sondern sogar fiir die zweite Hilfte des
g. Jahrhunderts: nicht unerlieblich bereichert. In dem steiermiickischen Kloster Admont,
dessen peichen Handschriftenschatz Pearz und Warressacn und viele andere Gelehrie
lurchmustert hatten, war lange Zeit eine Hs. unbeachtet geblieben, in dér mitten zwischen
groBenteils gleichgiiltigen Exzerpten cin hiichst wertvolles Stitek friithmittelalterlicher Anna-
listik verborgen war. Keines der bislier gedruckten Verzeichnisse der Admonter Codices
hatte dariuf hingewiesen®; erst aus dem neuesten Handschriftenkatalog, den der verdienst-
volle Bibliothekar und Archivar des Klosters, P. Jakos Wicnsen, mit ausdaverndem Fleil
nngelegt hat®, erfulir Kagt Ununz, da diese Hs. Annalen von 72 5—056 enthalte: aber
sei es, daB er ihre Bedeutung nicht erkanute, sei es, daBl er keine Zeit fand, sich ejn-
gehender mit ihinen zu hescliiftigen, in seinen nachgelassenen Papieren, soweit sie in den
Besitz der Mon. Germ. gekommen sind, findet sich nur die kurze Notiz vom i1 Sept. 1909,
da diese Annalen im 2. Jahrhundert abgeschrieben worden seien. So blieb es denn
cinem jingeren Osterreichischen Historiker, Enxst Krepgr, der in Admont Studien fiir
vine griiiere Arbeit iiber die dsterreichischen Annalen machte, vorbehalten, den kostbaren
Sehatz, anf den auch er dureh Wicasess Katalog aufmerksam geworden war, zu heben.
Er hat sich das grofe Verdienst erworben, die Annalen, die er als eine neue und be-
sonders wichtige Ableitung der von der Forsching liingst postulierten verlorenen, alten
Salzburger Annalen erkannte, in einer nahezu korrekten Ausgabe in den Mitteilungen der
(esellsehaft filr Salzburger Landeskunde 61 (1921), 33, erstmals zu verdffentlichen, und
er hat diese Ausgabe mit einem gelehrten und hichst fleiBigen Kommentar ausgestattet,
der von guter Sachkunde ein so erfreuliches Zengnis ablegt, daB hinter dem Danke fir
das, was in dieser Publikation eines jungen Mannes geleistet worden ist, die Kritik dessen,
was man anders gemacht zn sehen wilnschte, ganz zuriicktreten darf.

U liGas, Wisseaschnfticlie Forselungsberiohie V11, Mittelalterliche Geschichte, bearbtitet von K. Hases

(Gatha 1gz2). 8. 58

® Mucnans Verzaichnis, das in den Neuen Jalwbiichern e ]lilﬂulugiu und Padagogik, Su iple 6 (¥840),
4240 mitgetedlt ist, erwiling div Hs. S, 4490 mit gane ungeniigendor Inhalisangnbe. schweigt aber von den
Aunalen.  In e Verzolehnisse Mocnans, Archiv 6, 1620, ond Warrexnaois, Archiv 1o, 630, ist die Hs.
filerhanpt wicht aufgenammen.

' Vil was er solbst, Kloster Admont ond seine Bezivhingen wur Wissenschaft und zum Unterriohi | 1902)
S- 1976 fiber gdie Anlage dieses Kalalogs berfolited,



1 Bressnan:

Gleich nach dem Erscheinen der Ausgabe Kuesers hatte Winsin Erses die Giite,
mich darauf aufmerksam zu machen, und ich habe, um die notwendige Aufhabme der
neu gefundenen Annalen in die zweite Hillfte des 30. Bandes unserer Seriptores, die damit
erdfinet werden soll, vorzubereiten, im April 1922 die Hs., deren Versendung nael
Heidelberg damals Schwierigkeiten im Wege standen, in Admont selbst genan untersucht,
wo mir der Nachfolger Wicnxers, Hr. Stiftshibliothekar P. Frigpricn Fignier, die liebens-
wiirdigste Aufnabime und freundlichste Unterstiitzung zuteil werden lieB. Nachtriiglich hat
es gich dann doch ermiglichen lassen, daB die Hs. zur Frginzung und Revision meiner
Aufzeichnungen nuf die Heidelberger Universititsbibliothek gesandt wurde, wofiir ich
Hrn. P. Fiepeer zu verbindlichstem Danke verpflichtet bin.

Um den neu gefundenen Annalen, die ich als Annales Juvavenses maximi bezeiclinen
werde', die Stelle anzuweisen, die ilinen unter den nachweisbaren Ableitungen aus den
verlorenen alten Salzburger Annalen (Annales Juvavenses antiqui) zukommt, war es ndtig,
alle diese Ableitungen, deren hsl. Grundlage bisher z T. nur ungeniigend bekannt war,
in die I'ntersuchung einzubeziehen, wobei sich dann hersusstellte, daB eine neue Ausgabe
ciniger von ihnen durchaus wiinschenswert sei. So werden denn in dem SchluBibande
der Folioserie unserer Scriptores auch die Ann. Juv. maiores und minores, die Aon. s.
Emmerammi maiores und die bisher nur zum kleineren Teil bekannten, zum griBeren
von mir neu gefundenen Exzerpte Aventins aus den Ann. Juv. antiqui erscheinen. Die
nachfolgende Abhandlung aber hat sich zu ciner neuen Untersuchung iiber die ganze
iltere Salzburger Annalistik ausgeweitet, in der ich iiber die Frgebnisse meiner Studien
daritber in mbglichster Kirze berichte. Die Auseinandersetzung mit der bisherigen Lite-
ratur iiber diese Quellengruppe® habe ich auf das miglichst geringe MaB beschriinkt, in-
dem ich insbesondere ganz darauf verzichtet habe, dic Annahmen ausdriicklich zu wider-
legen, die durch die ncuen Funde von selbst widerlegt werden. Ich bespreche zunfichst
die einzelnen Ableitungen jede fiir sich und handele dann von den verlorenen Annales
Juv. antiqui.

1. Die Annales Juvavenses maximi.

Dvie Hs. der neu gefundenen Annalen triigt in der Admonter Stiftsbibliothek die Signatur
n. 715, Der Einband in mit weibemn Leder fiberzogenem Holzdeekel stammt aus dem
15. dahrhundert; Schrift dieses Jahrhunderts zeigen auch die Pergamentbliitter, die auf
‘die Innenseiten des Vorder- und des Hinterdeckels geklebt sind, und ein Falz, der beim
Einbinden verwandt ist, sowie ein auf die AuBlenseite des Vorderdeckels geklebter Zettel
mit den Worten: ‘Interpretacio Ysidori de nominibus’. Die Hs. enthilt 67 Blitter, die
13%18,5 em groB sind, und besteht aus neun Lagen, die im 15. Jahrhundert, jedenfalls

Die von Horsesyen, Histor. Zeitschrift 126 (3. F. 30). 3461 vorgesclilagene Beoennung Ann. Salzburg.
Gluw ) antigul kann ich nieht annehnien, sondern reseeviers sie e thee verlorene Quelle, diein der nen gefundenen
Ableitung keineswegs vollstindig wiedergegebon ist. e ven entdeckien Annalen sind aseh picht sine besonders
alte: Ableitung sus der vorlorenen Quelte. aber sie sind die reichste der uns erhalienen. Die polohste freilicl
nur nneh dem Stando unserer Uberlicferung.  Wenn die Ann. Juy, maiores, dic wir unton niber besprechen
werden, uns vollstindig ecbnlien wiiten, so witrden gie vielléloht aoeh cefeber sein,

* leh stelle das wichtigste darans nachstehend zusammen: B, Sissox, NA. 2, 628; Forschungen zur
Deutschen Gesch. 1o, 1190 NA. 25, 1870 . Anworn, Beitrfigo zur Kritik knroling, Annalen [(878) S 471L
— 6. Wanz, Nachrichten der Gottinger Giesellschalt dor Wissensehaflen (1871) 8. 310 NA, 5, go1fl. —
E. Senarmoe, Uber die geschichtl, Aufecichnungen in friinkischen Kldstorn (1887) S, 60 — F. Kuner, NA. 7,
tzafl: an, 1o M 28, 13100 dorselbe, Die karoling, Annalen bis com Tode Einhards (Prige, des Luoisengyiinas. in
Berlin 1913) S 20f, — J. R, Diersrion, Steeitfragen der Schvifi- and Quillenkunde des disutschen Mittelaltors
(1goo) S. 115 — L. Haveasx, Revue historiqoe 135 (1917), 3150, — A, Horsxistew s, oben N. 1, — Einiges
andere wird witen gelegentlich angeffilict.
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b BrESSLAVU:

beim Einbinden, mit sarabischen Ziffern am unteren Ranile bezeichnet siml. Die ersten
vier und die 6.—8. Lage bestehen jetzt aus 8 Bliittern, Lage 5 zihlt 6, die q. il
letzte Lage 5 Blitter. In ien Lagen 2, 3, 5. 0 unid g sind mehrere Blatter ausgeschnitten.
Am unteren Rande der Folien 17 uml 23 steht ‘probatio’. Das Pergament ist in Stirke
und Giite sehr ungleich, oft durch Locher und Risse, die zusammengeniiht sind, be-
schiiiligt; einmal ist die Riickseite cines Blattes (f. 3) unbesehricben gebliehen, weil das
Pergament so liinn war, daf die Schrift der Vonlerseite durchschien. Eine alte Pagi-
nierung fehlt; in neuester Zeit sind die Blitter mit Bleistifi paginiert.

Der Inhalt der Hs. ist viel mannigfaltiger, als die auf dem Deckel verzeichnete An-
gabe, die Kreser wiederholt bat, vermuten libt. Sie beginnt allerdings auf f.1 unter
Jder nochmaligen Uberschrift (saee. XIL) ‘Interpretatio sancti Isidori de nominibus® mit Ex-
serpten aus Isidors Etymologiea, und zwar mit den Worten "Deus autem dictus propter
unitam (so) eum patre substantiam’ — Etym. 7,2, 11 (Misse 82, 265), unl der Schinb
dieses Abschnittes auf f, 17" lautet: ‘insidie dicte (so statt ‘nominate’) sunt” — Ftym. 10,
152 (Misne S.382). Irgendein Prinzip, nach dem diese Exzerpte gemacht sind, vermag
ich nirht zu erkennen. Im ganzen wird allenlings die Ordnung der Biicher Isidors fest-
wehalten, aber von 9, 3. 32 kehren die oft verkiirzten, viele Parageaphen ganz fbersprin-
wenden Ausziige zu 8, 9,9 zuriick, lassen dann Paragraphen aus dem 3., 5. und 6. Kapitel
des g. und zahlreiche Stellen des 10, Buches folgen. fiigen daran einige Parngraphen des
it., 12. und 18, Buches und wenden sich schlieBlich noeh einmal zum 1o, Buehe zurick,
mit dessen Paragraphen 149—152 sie schliefen. Diese ganze Exzerptenumsse ist ohne
jede Unterbrechung, ohne Angabe von Kapiteln u, ilgl. hintercinander weg geschrichen;
crst auf £ 16 steht zum ersten Male eine Uberschrift “De pecoribus et iumentis’ (12, 1),
der dann noch zwei andere ‘De alea’ und "De figuris alee’ (18, 60. 64) folgen. Der Text
ist durch zahlreiche grobste Fehler. von denen nur wenige korrigiert sind. oft bis zu
villiger Sinnlosigkeit entstellt: es ist schlechteste Schreibarbeit, die lier vorliegt. An
diese Exzerpte aus den Etymologien schliefen sieh auf £ 17 und 18" anders aus Isidor,
'De ecclesiastivis officiis’ 2. 21, 22 (Miexe 83, 814 £) an: dazwischen stehit anf £ 15" ein
Exzerpt ‘De suflatione et exsufflatione Celestinus papn’, und es folgen sodann {19 — 22
ibnliche Exzerpte auch aus anderen Kirchenviitern. Auf f. 23, stehen Fragen und Ant-
worten fiber kirehliche Pflichten und Gebriluche, beginnend: 'Quare finut & sacerdotibus
catecuminorum serutinin?  Ileireo flunt serutinis, ut exploretur sepius, quam firmiter post
abrenuncistionem Satane sacra verba date fidei radicitus corde defixerint’, endigend £ 25
.. 'vite donati eterne’.  Endlieh geht hier noch auf £ 25 und £ 2 5 der Brief des
Erzbisehofs Nebridius von Narlonne an den Erzbischof Johannes von Arles (MG. Formulae
S. 559 m. 14)" den auf £, 26—33 stehenden Annalen voran, von denen spiter zu reden ist,

Ftwns interessanter als das. was den Annalen vorangeht, ist das. wos in der Hs
daranf folgt®. Dieser Absehnitt, beginnend £ 34 mit den Worten "Desideriiz proprium .
nomen est’, bringt zundehst einen Kommentar zu der Vorrede, die Hicronymus seiner
Mhersetzung des Pentatenchs vorangestellt hat.  Der Kommentar lehnt sich eng an den
des Remigins von Auxerre zur Genesis (Miene 131, 51 fT.) ans der Anfang stimmt in einigen
Wendungen aueh mit dem Kommentar des Hugo von St. Viktor (Miese 175, 20) fiberein,
der aber sicher nicht benutzt ist. so daB diese Ubercinstimmung aof eine von beiden,

1 Diesar Briof ist bighor aue aus god. Vindobon. Lat 823 bekannt. Von den Varinoten des eod. Admoni
verdisnen abor nor wenige angemerkt zu werden (Form. 560, 6: "ercdllimus insplratam’s 85 "propterea of has';
o: "eanoniean sanctifieationem’),  Mit "profectum’ (5. 560, 12) endel hLier dee Belel; der SchiloB fehlt

: Die folgendon Stiicke stohen naeh dem Katalog anch o der Admonter Hee ga6, die vl nielit niboy
untersueht hnbe.
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von dem Admonter Kommentator neben Remigius herangezogene diltere Quelle zuriick-
welien muB'.  Daranf folgen I. 38" —4 7 fihnliche Kommentare zu den Vorreden des Hierony-
mus zur Uhersetzung der Libri Josuae, Samuel et Malachim und des Jesaias, deren Quellen
icl nicht untersucht habe. Daran schlieBt sich £ 47'—48' ein kurzes Stilek ‘Dum creator
omnium ecelum crearet, etinm angelos eondidit’ mit Ausfithrungen dber die zehn ordines
angelorum, das sieh 2.1, an Isidor, Etym. 7, 5, 4 anlehnt. Nun folgen £ 45— 52" Erkli-
rungen zu einigen Stellen der Genesis, die wegen einer Anzahl bisher unbekannter deutscher
(ilossen Beachtung verdienen. Auf f. 52 sehlieBt sich daran eine kurze Ausfilhrung fiber
ins Paradies und seine Flilsse (Gen. 2), auf die wieder einige Glossen zu Gen. Kap. 2.23. 25
folgen. Ohne jede Unterbrechung, in derselben Zeile an das Vorhergehende angeschlossen,
folgen dann f. 52'—s5 Kommentare zu den Prologen des Hieronymus zur Ubersetzung
des Jeremias und des Ezechiel®, endlieh £ 55'—63" cin Kommentar anscheinend zu cinem
Kommentar (oder zu Vorreden?) zu den kleinen Propheten Joel, Oseas, Abdias und Jonas.
Endlich sehilieBt dieser zweite Teil der Hs, auf £.63 —67 mit Glossen, groBenteils zu
seltenen Worten, die in wirrer Folge, hier und da, aber nur auf Kurze Strecken, an-
seheinend alphabetisch angeordnet sind, und deren Herkunft ich, mit dieser Literatur
ganz unbekannt, nicht bestimmen kann, unter denen aber wieder eine Anzahl deutscher
Ubersetzungen sich befinden®. Dieser Abschnitt und die ganze Hs, bricht auf f. 67 ganz
unvermittelt it den Worten: ‘helluo vorax. hellua luxuriosus vel prodigus, hine helli-
antes avide ecomedentes. Intercus agqua” ab'.

Ebenso bunt und wirr wie der Inhalt der Hs, ist das Schrifihill, das sie bietet®,
Zwar ist sie ihrem ganzen Umfange nach um die Mitte des 12, Jahrhunderts, wie ich
glaube, eher etwas vor als naeh 1150 geschrieben, nnd die Schrift kann sehr wohl der
Schule von Admont angehdren, deren Charakter wir ans zahlveichen Abbildungen bei Bunegy,
Besehreibendes Verzeichmis der illuminierten Hss, in Osterreich Bd. 4 (1911) und aus
viner Reilie schoner Faksimiles in der 12. Lieferung der zweiten Serie von Cuwouvsts
Monumenta palaeographica gut kennen”. Aber unter sich zeigen die zahlreichen Hinde,
die in dem Codex titig gewesen sind, doch deutliche und leicht erkennbare Verschieden-
heiten. Dabei tritt der Sehriftwechsel in merkwiirdig unregelmiiBiger Weise ein: bald
am Ende einer Lage oder einer Seite, bald mitten in einer Zeile, ja zuweilen mitten in
cinem Worte.  Auf mich hat die ganze Hs. den Eindruck gemacht, sowohl dureh ihren
Inlinlt wie dureh ilwe Schrift, daB wir hier Sehreibiibungen von Schiilern der Admonter
Klostersechule vor uns haben, bei denen es gar nicht auf das, was abgeschrieben oder

UoZie Uhaenkteristik des Admionter Rommentaes sef eipe Stelle angefiibel.  Remigins bemerkt gu der
Erwhilnnng der Hede des Demosthenes pro Clesiphonte bei Hieronymus:  "Demosthones Greeos ehetor luir,
qui- seripsit librum pro Ctesiphonte, eo guod ante Ctesiphontem eum Strl'fiwril'- Daraus macht” der Admonter
Wommentar (§ 317): Thanostenes Grecas rethor fuity, quoi seripsit librium [‘m‘l]’li‘ﬂi[llmnimﬂ. quem ab ains -
ming Prothesiphontem appellavit.

E Der Text, der in woseror Ha. Kotnnnentiert wicd, seheint abec meliefneh von dem bei Mioxe godruekiton
dor Hisronymus-Traloge abaowelehon win dos anch-sohou bei dem Prolog zo Jesains der Fall war.

U Diese Glossen werden an o anderer Stelle von sachkundigen Kollegen verdffentlicht werden,

Loln Do, 426 (s, oboy S 6, N, 2) soli dor Text dieser Glosson mil den Worten: Hamnths efvitis infer-
pretutur” weiter.

Y Was Kieoen S 55 doriiber sagh, st nicht vielitig. Er welst die ganie Hs einer sindigon Hand oo
und WAl e Sehicifl fie uahe verwandt, ja vielleieht dentiseh mil der, “die ino den Jabren 1205 und 1207
die Gsterrelchiselien Annalen der Hs: go1 im selben Kloster sehriel’, In Wirklichkeit ist keine der IHinde.
die pach Unane (bei Corovst, Mon, palaeograple 2, 12, Tafel 64, 6% an der Admonter Analenhs. gearbeitot
haben, irgendeiner an dem Cod. 718 beteiligten niher verwnnll, geschweige dean wit ihr identiseh: sie sind
vialmehy erheblich jiinger.

* Eine gewlisse Vorwandtsebndt mit winigon der Hinde unseres odex weigon etwa div Admonter Hss, 16,
15, 73 und G50 bei Conovsr 2,02, Talel 3 umd 4.
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exzerpiert wurde, ankam, die im Kloster liegen blieben, bis sie im 15, Jahrhundert zu-
stummengebunden wurden.

Es kann hier nicht unternommen werden, den Wechsel der Hinde durch den ganzen
Codex zun verfulgen: nur hinsiehitlich der Annalen ist er kure doarzulegen: in ihnen sind
drei oder vier Hinde zu unterscheiden. Fine erste Hand (A) sehrieb in ziemlich grofen
Formen ihren Anfang von 723 bis 786: "Hartrat eum sociis suis in ', wo sie mitten im
Worte aufhort'. Mit ‘iquum egit consilium eontra Karoelum® fiithrt dann eine zweite Hand
(B) in kleinerer. regelmiBiger und zierlicher Schrift fort, die noeh die ersten Worte des
Jahresberichtes von 787: 'Karoluos Romam venit’ hinzofiigt.  Eine dritte Hand (C) voll-
endet dicsen Jubresherieht™ und sehreeibt bis 703 "res suns’. Nun setzt wieder A mit
den Worten "Ad Franeorum vadum’ zu 794 ein, und seine Schrift reicht bix 836. Von
dem Berieht @ 836 schrieh er die ersten Worte “Adalrammus areliiepiscopus obiit. Eodem
anno’  picht, wie sonst immer geschehen war, hinter, sondern unter die Jahreszahl
DCCONXXVL womit die Zeile gefiillt war: die Fortsetzung Liudrammus ordinatns et
pallium ei tramsmissum a Gregorio papa’ setzte er, da er auf den beiden folgenden Zeilen
den Anfang der Jahreszahl "I} bereits im voraus gesehrieben hatte”, mit einem Verweisungs-
zeichen weiter oben hin, wo noch Platz frei geblichen war. D griff B ein; er radierte die
beiden D und den nach oben geriickten Teil des Berichites von 836 aus, sehrieb die
ausradierten Worte unter die Zeile "Adalrammus — eodem anno’ und fubie dann fort bis
841, wo er wieder mitten im Satze mit den Worten "Fodem anno pugna Ludowici et
Karoli’ abbricht. Es folgt vine vierte Hand (D)'. die den Satz vollendet und nun his
zum Schilusse des Berichtes 844 die Arbeit fortsetzt. Das ganze Sifick von 843 bis zum
Schlusse von g28 “a wl Ingillieim® hat wieder U geschrieben®.  Abermals folgt dann B,
der die Zahlen von 929 bis 933 und die Jahresberichte g30 und 933 hinzufiigt und dann
wieder U Platz macht, von dem die Berichte 934 —937 und der Anfang des Berichtes
von 38 herriilliren. Diesen vollendet B mit den Worten "Heroldus archiepiscopus factus
est ab Ottone rege’ und sehireibt noeh dic Zabl 9309, woranf C mit der Zahl g40 und den
Berichten von g41 an fortfihet, Aber noel einmal ist er von B unterbrochen worden,
der in dem Beriehite von 953 hinter den Worten "Otto rex et feater elus in Baiowa' den
Schiuf dieses Wortes und des ganzen Satzes sowie die Zahl 954 hinzofiigt und nun die
Feder wieder C @iberliifit, dessen Arbeit mit den Berichten von 935 und g56 und der leer
gelassenen Zalil 957 endet.

leh glaube, daB dieser Schrifthefund gut zu dem oben nusgesprochenen Gedanken
iiber den Charakter der ganzen Hs. paBt, und ich glaube sogar noch eine weitere Ver-
mutung hinzufiigen zu diirfen.  Besonders auffallend ist ja die Rolle, die in den Annalen
die Hand B spielt, Sie kommt immer wieder vor, sehreibt aber immer nur gunz kurze
Stiicke. Sie lost andere Hinde mitten im Satze oder sogar mitten im Worte ab, und sie

PoAul £ oab' st van ciner anderen Hand, walimelivlnlich der des im Folgendén besprochenen Sehreilers 13,
ving Rorrektor vorgemommen. A batie die Notiz o 765 fiber dic Teanslition dev 1 Gorgoning, Nalwre wuil
Nozarins, die in einer Zelle nfcht Platz fond, anf deei Zellen vectellty indem er die Worte "Venerunt COrpor
sunotorin in Frageiam® su 765, dis Wonte 'de Romu Gorgonix Naboris ot mit Verwelsungszolelien 755
apillich dns Wort "Naeardi' 20 753 eintrog.  Der Kortékitor rdierte das Tetete Wort aus gml selivieh b5 unles
‘e Roon® an 756 — Nor die Worte "Karlomemnos Hamam® 747 viltheen in diesem Al ehinitt vielleieht von
cinem anderen Sehreiber ber, dessen Hand aber o den Annalen sonst niclt wisder begegnet.
Vel das beigegebienn Faksimile Tafiel Al
Wi das in der Hs. hitnfig, weon puch piehit nmer, geschivhen sy
Nieht anmbglich ist es, dal diese vierte Hand, die sich sieltlich bomiihit, die Schwiit von B nacheu:
alimen, mit O identiseh ist, der dann bald a0 seiner eigonen Scheift surfichgekelt wiee; doch halte feh e
'nterscheidung von € fitr wabirschoinlichor '

Y Das o ovor ad ist cin Versehen, dos nieht verbessest st
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liort ihrerseits wieder mitten im Satz oder Wort zu sehreiben auf. Sie tilgt von einem
andern Geschriebenes, nur um es an anderer Stelle zu wiederholen, und ilire Sehrift wird
von einem anderen Schreiber nachgeahmt. [hre Titigkeit in der Hs. ist auch nicht auf
die Annalen beschrimkt. Kurz vor deren Beginn hat sie z. B. auf f. 2 5 die letzte Zeile
des letzten, dem Briefe des Nebridius vorangehenden Responsums, die Worte ‘iui fuerunt
in baptismo vite donati cterne’ geschrichen, und in dem auf die Annalen folgenden Stiek,
dem Kommentar zum Pentatench-Prolog des Hieranymus, den eine in den Annalen nieht
begegnende Hand geschrieben hat, riilhren wmitten zwischen deren Schrift auf £ 35 drei
Zeilen von B her.  leh meine nicht zu irren, wenn ich naeh alledem in B den Leéhrer
zu erkennen glaube, der von Zeit zu Zeit die Ubungsarbeit seiner Schitler uniterhricht, nm
inen mit cigener Hand einige Zeilen oder aueh nur eine Zeile als Muster vorzusehreiben'.

Wie dem aber auch sei, soviel ist sicher, daB die Annalen unscrer Hs. aus einer
filteren Vorlage ebenso exzerpiert sind', wie der ilrige Inlialt der Hs. grifitenteils aus ver-
schicdenartigsten Exzerpten besteht. Wie weit die Vorlage reichte, darauf ist aus der Tat-
saclie, daB die Annalen mit 9356 abbrechen, kein sicherer Schluf zu ziehen: wie bei zahl-
reichen Paragraphen aus Isidors Etymologien und bei dem Briefe des Nebridius, die in
der Hs. den Annalen vorangehen. und wie bei manehen der Sticke, die darauf folgen,
z. B. bei den Glossen an ihrem Lnde, so kann such bei unseren Annalen der Sehluf der
Vorlage ausgelassen sein. DaB aber ilive Quelle in Admont im 12. Jalichundert vorhanden
wir, 1Bt sich beweisen; in einer anderen Admonter Hs. dieses Jahrhunderts ist noel ein
Stiick davon erhalten. Unsere Annalen melden zum Jahre g55: “Heroldus archiepiseopus
obeecatus est juxta Mulidorf VII™ non. Mai’®. Etwas ausfiilirlicher geben einige andere
Ableitungen aus derselben Quelle, in denen diese aber, wie spiiter darzulegen sein wird,
nur mittelbar benutzt ist, den Berieht wieder: das Auctar. Garstense g356; ‘Heroldus Salze-
hurgensis archiepiscopus exceeatur apud Muolidorf, et Hainriens dux, qui hoe feeit, obiit
kal. Novemb. codem anno’ und die Ann. s. Rudb. Salisburg. 936°%: “Iler. archiep. n duce Hein-
rico, qui expulsus erat’, apud Muoldorf exceeatur et ipse dux eo anno obiit’. Die voll-
stiindige Nachrichit aber — nur ohne das in unseren Annalen aufbewahrte Tagesdatum

Reelt charakperistisely sind aneh die Sehireil-, Lese- and anderen Fehlor der s Besonders schiiler
haft gind sie in den von A gesehriobeven Abselinftten der Annalen,  Duvels Verwechslung der Abkiirmungen
prim und impr wird der Hausmeier Karl Martell cum Kaiser {7230, dureh falselo Aol Tasimg dor Abkilceing pp
der Papst Zacharins sum Propheten {750).  Karls Gemnhlin Fastrat nennt der Schreiber Hardrat (7951 weil
fhin dieser Nome, don o kurz vorber (736), elie ihn B onterbeacl, geschirigben hatte, nueh yorsehwebie.
Rarl selbst il or 301 zom Kdnig, nicht zom Kaiser, vou Papste erhioben worden.  Sehe ticicht ist es, weon
er 823 schreibl: "Arn archiepiscopus obiit; Adalmmmus paterno suceessit.  "Paterno’ kann nicht fie "patrun’
stehien, wie Kok angenommen hat, und man beanebit sicli nicht dan Ropl filber die sonst nirgemls bezengre
Verwandtschaft Adalrams mit Arno von Salzburg zn gechrochon: A bat sich einfach daran erinnert. dal or
Kuee virher gescliviehen fmtte (814): "Koolos imperator oliit of Lodowicus in pateriam Bosossm sionessit’
o bnterpolient ee biee dommsehlan ‘paterno’.  Ein alintich grober Feller, diesmal yon €, ist es, wenn an 887
geschriehen ist "Ludowieus vex obiit: Arnolfus rex factus cst’. Dhas bt in der Varlage sicher uiclis gestunden ;
nb es hier hielh 'Karolus rex obiit’, oder ob dn nure die Erhiebung Armulfs boriehitet war tnd "Ludowiens: rex
nliit" oine WoBe Koujeltue von ¢ st lasse ol ilahingesellk

TR wind Dier statl lol. Mal® der 1. Mol bezedelinol. nseve Aonalen eotseleden alsa fir die l‘[]ﬁ.“.!..
lisgie dlieser Freignisse, die Hpezien, Jenner Litternturzeitang 1876 S, 375 vertreton  hat, und widerlesen eml-
gitltig die Avvalune Dfusisus, Jdabrh, Ottos 1. S, 248, der sich andern Neoere nngesehlosson baben, daB.in dem
Driefe des: Ershischiofs Willelm von Maing an den Papst a".gnilil (i, Bibbiotheea 3. 348 woo von der (e
fangennahme Hevolds dareh Herzog Heinvich div Redo ist, "kal, M’ in ‘kal. Mast, wufealisen sel.

L Ebenso in den Annalen von Kremsmiinster S8, 25, 626, Anf die Ann. s, Rodbent pelit aneli dns
Aucthr, Elkehanli Alinli. 88, 17, 362 anriek.  Und ans dhiosem wird meli die Notiz e sog.  Excorpta Alia:
hensin Hnrimann Schodels 85, 40 36 stammoen, 'die in dem verboonten StrabBliorger Codex Ottos von Freising
#i dieser Chronik 6. 20 mogemerkt war. vel jotzt Otto vou Freisings Chron., herausg, voi Hofmeister S, 482,
In den Hlxur'lnlhn Sehedels ist sie aber 2u 934, In ciner andoswn Ubedicfering an 055 westellt

' Dur Zusate "qui expuls. erdt’ gehit anf die Ann. Ratisponenses 933 zuriick

Phil-hpst, Abh. 132, N, 2, 2
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der Blendung Herolds — ist uns in dem sogenannten Auctariom Admontense erhalten,
il L. in den Zusiitzen, die in dem Admonter Cod. 164 (A 4) dem Text der Chronik Ottos
von Freising hinzugefiigt sind'. Hier heift es zu 36: "Heroldus archiepiscopus Sale-
burgensis proh dolor! execeatur apud Muldorf propter earmulam imminentem, et Heinrieus
dux, qui hoe fecit, eodem anno obiit kal. Noy., et in hae earmula inteefeeti sunt T
comites, Adilbertus, Askwinus, Arnolf, Kerloh, et alii quam plurimi.” Die Zugehorigkeit
der Nachricht zu den verlorenen Ann. Juv. antiqui, die an sich schon sicher ist, wird auch
dureh den offenbar dem Salzburger Sprachgebrauch besonders geliufigen -Ausdruck cnr-
mula’, der in unseren Annalen an verschiedenen Stellen wiederkehrt, bestatigt®. Da sie,
wie die Worte “prob doelor’ beweisen, gleichzeitig niedergeschrieben war, kaon sie in ihuen
nur zu 955 gestellt gewesen sein, wie denn ja such die Aun. Juv. maximi dies Jahir brin-
gen; sie muf aber dort so geschriehen gewesen sein, daB ein Leser zwischen 955 und 956
schwanken konnte, daher sie denn auch die gemeinsame Quelle des Auectar. Garst. und
der Ann. 8. Rudberti Salishburg. zu 956 gesetzt hat. Ob die in Admont befindliche Vor-
lage das Original der Ann. Juvav. antiqui, dic dann aus Salzburg nach Admont gekommen
sein miite, oder cine Abschrift davon oder bereits selbst eine Ableitung daraus war, it
sich nicht ausmachen.

2 Die Aunales Juvavenses maiores und minores,

Hecht stiefmiitterlieh sinl in den MG, die einander nahe verwamlten annalistiselien
Aufzeichnungen behandelt worden, die Perrz als Ann. Juv, maiores und minores bezeichnet
hat. Nachlidem sie zuerst 1729 von Ecxnaxr in Jden Commentarii e rebus Franeine orien-
talis et episeopatus Wirceburgens. 1, 8o4f sehr mangelhaft herausgegeben waren, lat
Perrz, der die von Eckuasr benutzte Hs. nicht auffand, sie nach dessen Drucke in SS, 1,
57 . mit wenigen Verbesserungen reproduziert, Als er dann die Hs. in Wirzburg kennen-
gelernt hatte, gab er nicht, wie es «dringend wiinschenswert gewesen wiire, einen Neu-
druck der wertvollen Quellen, sondern begniigte sich S8, 3, 12211, mit einigen Frgiinzungen
wiel Beriehtigungen, die nicht erschiipfend und wenig dbersichtlich waren. FEin Stiiek,
das er irvig als zu den Aunn. Juv. maiores gehiirig betrachtete, lieB er dann SS. 4, 2 bei
der Ausgabe der soz. Ann. Aleuini noch einmal drucken. Am schiidlichsten aber war, «al
Pewrz die unrichtigen Angaben Eckuarrs iiber die Unterscheidung der Hinde, die bei der
Niederschrift der Ann. maiores titig gewesen waren, zn berichtigen unterlie; sie haben
his in die jingste Zeit die Forschung irregefiibrt”. Seitdem hat nun zwar A, Cokovsr,
der in der Mon. palaeographica 1. Serie, Lieferung 5, Tafel 5 vin Faksimile aus einem nn-
idleren Teile der Hs. verdffentlicht hat, diese genau beschrieben und dabei zutreffende Mit-
teilungen auch dber die Annalen gemacht, aber er ist auf (liese doch nur insoweit ein-
gegangen, als (as fiir seine nfchsten Zwecke erforderlich war; filr den unsrigen bediirfen
seine Ausfiiirungen noch der Ergiinzung. leh habe daher mit Unterstiitzung unseres Mit-
arheiters Dy, F. Basrneex lie nach Heidelberg gesandte Hs. nocl einmal genau untersuehit

v Zuletzt gedruckt von Hofineister in dessen Ausgabe der Clironik Ottos S, 46g.  Nur aul Versolen
barult es natiiclich, wenn v Kuanw, NA 38, 437, dis Hand. die dicse Stelle in den Codox der Chronik vin-
getrngen bty noch dem g, (stst 12, vEl, Wisass, Archiv v, 38) Jdabichomdest angelibren (584
* Vgl Ao Juv. max. 8687 Ann. 8 Emmecammi mofor, 818, 813 Exorpta Aventing ex ann. Juvav, antig, 854,
Uber das Wort, das in der Lex Baiovar. 3, 3 nod in dem Libellus de convers. Bagonr. et Carantan. Kap, 5
mit “seditio’ Gbersetet, iy elner Glosse (Senssieen, Bayer. Warterbueh 1o, 1469) it "urlinge’ rusammengestell
wind, vgl. w Kuavii, NA, 38, 4250, ‘

' Focnswr untersehied bel den Anoe maiores deei HRwde a) 550—n058, b)) 325—1797. o) 798—825.  Die
lotztere Hund sollle ungeliile glelehzeitiy selne Vil damit (die |||:|!r|?5ﬁrlglnsiit'n I;"Lj'u'lhi-:r:‘:gal:.m 4108
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uned unsere Beobaehtungen an der Hand ausfithrlicher Aufzeichnungen Jarris und einer
sorgfilltigen Kollation der Annalen, die A, Werminonorr 1808 angefertigt hat, kontrolliert.

Ve Hs. — Cod. theol. fol. 46 der Wiirzburger Universitiitsbibliothek — besteht jetzt
aus 149 Blattern, war aber urspriinglicl erheblich umfingreicher; zweimal ist je eine
ganze Loge ausgefallen. Sie enthiilt das grofie chronologiselie Werk Beilas, das er selbst
als ilen “Liber maior de temporibus” bezeichnet hat, das aber jetzt gewohnlich unter dem
Titel "De temporum ratione’ angefithrt wird. Den Text dieses Werkes, len Mowmses fiic
seine neue Ausgabe der Chronik Bedas nicht benutzt hat', eingehender zu untersuchen,
war fiir die Zwecke, die wir verfolgten, nieht erforderlieh; wir hatten ¢s nur mit Jder
grofien Ostertafel, dem Cyelus pasehalis magnus von s 32—1063 zu tun, den Beda mit
seinem Werke verbunden hat, und der bekanntlieh, indem er siel schnell fiber das ganxe
Ahendland verbreitete, an vielen Orten den AnlaB zu annalistischen Aufzeielinungen gab.

Die Tafel geht, wie meistens der Fall ist, in unserer Hs. auf €. 1'—21" dem Text
de< Liber maior de temporibus voran. Sie ist so cingerichtet, daB je zwei gegeniiher-
stehende Seiten der aufgesehlagenen Hs., also f. 1" und £ 2%, £ 2" und £ 3" usw.. einen
neunzehnjihirigen Cyclus enthalten.  Die heiden Seiten, diber denen jedesmal die Uber-
sehrift "Primus (secundus, tertius usw.) eielus decennovenalis’ stehit, =il dureh Vertikal-
striche in die acht Rubriken geteilt, die Dionysius auf seinen Ostertafeln cingefiihrt hatte®
zit ilinen kommt noch eine neunte Rubrik hinzu, in der am rechiten Rand der rechten
(Reeto-) Seite auf den prior ordo, . L. den vorangehenden groBen Cyelus von 1 v. Chr,

bis 531 u. Chr., verwiesen ist, so daB also z B. zu den auf £ 2’ in der ersten Rubrik -

stehenden Jahrveszalilen 551 —560 am rechten Rande von f 3" Bemerkungen gemacht
werden konnten, die sieli auf die Jahre 1g —=37 n. Chr. beziechen®. Die neon Rubriken
sind auf den beiden Seiten so verteilt, daBl je finf auf den linken (Verso-), vier auf ien
rechten (Recto-) Seiten stehien.  Aunalistisehe und andere Bemerkungen konnten, wo es
der Raum gestattete, jeder Rubrik hinzugefigt werden, finden sich also sowohl auf den
linken wie auf den rechten Seiten des anfgeschlagenen Buches,

In idieser Weise sind nun die exsten sechzehn Blitter unserer Hs. ausgefillt: sie
enthalten auf £ ('—16' ie Jahre 532—516 und auf £ 16" die ersten finf Rubriken e
Jdahre 817-—835. Damn ist in der Hs. ein ganzer Quaternio ausgefnllen; es tehlen also
ie urspriinglichen Blitter 17 —24, so daB schon far die Jahre 817 835 die Bemer-
kungen, die etwa in den vier Rubriken des cinstigen . 17" standen, uml fiir die Juhre
536—968 alle etwa vorhandenen annalistischen Bemerkungen verloren sind. Auf dem
Jetzigen £ 17% das einst L 25" der urspriinglichen Tafel war, sind uns dann die vier
Rubriken der rechten Seite, (ie zu den Jahren g6g—g87 gehfiren, erhalten; wir ent-
hehren also hier der etwa in die fiinf linken Rubriken zu diesen Jahren eingetrgenen
Bemerkungen,  Krst ie vier letzten Cyclen ¢88—1063 sind auf f. 17" —21" der Hs.
wieder vollstindig erhalten. DaB durch den Blatterausfall wertvolle annalistische Be-
merkungen verlorengegangen sind und daB wir die Ann, Juy. maiores nur sehr unvollstindig
besitzen, kann danach als sicher gelten,

Das chronologische Gerippe dieser grofien Ostertafel — waobei wir vorlinfie von den
annalistischen Bemerkungen absehen — ist nun, wie bereits Cnnovsr festgestellt hat, von

' Er erwilnt die He noe Chron, minoras 3, 240 bei der Aufziblung der Codices non visi,

* Vgl das Schema bel Guoversxs, Handbueh der histor. Clhironologis (18532) S0 4. Abbildung eliner
solchen Tafel, fiir die abor nur eine Blattseite verwanidt ist, bel Somsxwrsanx, Die Gilanbwiinligkeit dor
Ostertafelis (Philippi, Abhandlungen 2ur Corveier Geschichtssehreilinng, Zweite Reihe) 1916,

' Solehe Bemerkungen mit oder (seltener) oline Hinzoffigung von offdini=] priforts] stehim aber wo-
legontlich aneh in anderen Rubrilon,

AL



12 Baesstan:

eciner und zwar von derselben Hand geschrieben, welche die ersten 23 Kapitel des Liber
maior de temporibus kopiert hat; eine zweite Hand vollendete auf £. 50— g7 dieses Werk',
eine dritte figte endlich auf £ 98— 144 die griBere Chronik™ Bedas hinzo®, Alle diese
Hiinde gehdiven dem Anfang des 9. wohl eher als dem Ende des 8. Jalithunderts an, und
die beiden ersten weisen, wie gleichfalls Cnroust bereits bemerkt hat, cinen Dukius auf,
wie er nordfranzisischen liss. dieser Zeit eigentiimlich zu sein pflegt!, wiihrend keine
von beiden irgendeine der in die Ostertafel eingetragenen annalistischen Notizen ge-
schrieben hat, die auf Baiem, insbesondere Salzburg, als Entsteliungsort hinweisen. Da
nun iiberdies einige schon von Carovst zusammengestellte Sprachformen des Bedatextes
auf einen romanischen Sehreiber schlieBen lassen, und es danach hdchstwalirscheinlich
ist, daB unsere Hs., ehe jene Notizen eingetragen waren, aus Frankreich naeh Deutsch-
land, und zwar, woran hisher niemand gezweifelt hat, nach Salzlurg gekommen ist, so
wird man die von Cnrovst ausgesprochene Ansicht, daB ibr Grundstock in dem Kloster
Elnon oder Saint-Amand geschrieben wurde, gewiB ebenfalls als wahrscheinlich hezeichnen
diiefen’. Denn diesem Kloster stand seit 782 Arno als Alt vor, der 785 Bischof von
Salzburg wurde, dessen Beziehungen zu dem Kloster aber auch nach seiner Beforderung

! Cnnovsy wies daraof bin, dal sl £ 81" in der von Beda Kap. 49 auf dag Jahr 735 gesteliten Bi-
rechnung der Indiktion die Zablzeichen durch Rasur und Korrektur so geindert sind, daf sie auf das Jalir 800
mssen, und war danach geneigl, dic Selwift dicses Teils dev Hs, in dies Jahr so setzen,  Mit Riloksicht anf
:lhusf was Mowusss, NA. 22, 54810 fiber die Leydener He Seal. 28 und die Pariser Noov. aequis. lal 1615 aus-
getilit hnt, wo Shnliche Verhilinisse obwaltén, wind abee divsem Schlusse gegenfibor Zurfcklinlting gelioten
sein. Ob auch in Kap: 52. 54. 58 onsere Wiirshurger Hs. den beiden anderen entsprich, ist nicht festzustellen,
dn hinter f. 8y' wieder ein Cuaternio ausgefullen ist.

! He. Koll. Carovsr, dee auf weine Bitte des Clironiktext nilier untersueht hat, weilt miv giivigst mit,
dnB sle nicht den Interpolierten, wie die beiden in N. 1 erwihnten Hss, sondern den cchien Bedatext biste.
Er steht dem von Momwsex B menannten Ambrosianus ashe: eine andere Hand hat einige Fehlee nach anderer
Nberlieferung verbessort und bel Avgustns, Nero wnd Duniting einige Zositze gemaeht, — 1o der Sehaifl
seiner deitten Hand méclpe Canovsr oberitalivnische oder oberritiselie Sclireibgewalinhioll erkennon,

! Anf [ 145°—148" stehon mehrere kompuotistische Tabellen; aufl £ 149" Ist von andervr, aber wiemlicl
gletehzeitiger Hand der Eid des Papstes Leo 1L vom Jahee 800 eingetragen, vl MG, Coneilia 3, 236, Spatore Hinde
haben dann an verschisdensn Stellen der Hs. muncherlei Eintrige gemacht, dic mit deren sonstigem Inhalt nichis
o tun hisben, So steben £6 von eloer Hand saee. X./XL die Vorso "Inventor eutili dux bone luminis, — Qui
oertis vieibus tempora dividis: — Merso sole chaos ingruit horvidom — Lucam redde tuis, Christe, fidelibos.”
Aul 16 steht von anderer Hand saee. XL "Porels in pane sevibtum dare sl me pramor vlm poreos in
ehrosto de pune coesaturos audaters (7) p-wu:ﬂhnmrum mwernit ircorum aut swnguinem stagnorum seribas’, eing
unverstindliche Zanberformel, Aof £ 20" und 210" stehit eine Beschworongsformel boi sehwerer Gieburg: “Marin
genuit: Christom ot non delnit.  Quoi exiit sine dolore de wlere sancte Mardse, Christus Lagarum sueat qoatri-
duanom de monymento of dixit: Lazare vend forn, Clicistus te voear. Adiueo te per enndem Cheistom, si es
puer aut paella, ub exeas et videas splendorem huins seeuli’s (vigh zu dieser Formel e, Tncantuments mngici
in Fleckeisens Jahibiichern fie Philologie wud Pidagogik Soppl. 19 [1893) 350 mit N. 1) Al £18 stel
von einer Hand saee. X, ein Rezept, um jemanden tronken 2o machen; "ot alium inebraris, quem volueris, de
rotn pulve polverem tolle ¢t in ealice super vinum mittas,  Vide, ne ta de ipsoocalice bibas"

* Vel auch Hesser, Archiv £ Urkundenforschung 8; ara mit Noas,

b indem ich das sage, mob ich doch einep Vorbehalt machen, Do es niimlich jotw  feststehit, was diese
Abbandlung noch wiiher begrindet, da® dic in die Wieehurger Hs. elogéleagenen Ann, Juvar, majores unid
minores nicht original, sondern Exezerpte ains den Aunu!m'nv-nhtltgi sind. w0 logt eigentlicl kein awingendor
Grund mehe Gie die Aonalone vor, daB diess Exzerpte gerade in Sualzborg der s einverloibt soion,  An sichi
wire es ebenso mbglich, daB das in Wiirzburg geséheben, daB also dic Hs, von Frankreich direkt nach
Wiirehu ahommien und dort Jmuer vorblichben sel; gnd fir eine solehs Magliehkeit kann noch Ingll‘mhl‘t
werden, dol nach dem Glteston Bibliothekskataloge des Wirezburger Dombkapitels, dem die He, nach der Signatur
im 13 Jahchundedt golhifrte, ein Beda De u-rn’l:.urllum dort sehon im g Jahrhindert sorhanden war {Bresae,
Catalogi bibliothecarum antiqui 5. 38 n. 50 Wenn ieh dessenungeachtet mich Cunovsrs Hypothese anschiliofe,
so geschicht das, weil ich ex flir unglaonblich halte, dal, wenn die Us. schon o der ersten Hille des g, Jahr-
huniderts in Witrehtrg  geweson wiire, keiner der gallreéichen Klerikor, welche die mnnnlistisclien Notizen in
die Hs. cingetragen haben, nof den Gednnken gekommen wiire, die Ostertafel 2ur Aufzeichinung irgendeiner
suf die Gesclichte Wiirdburgs und seiner Kirchen beziiglichen Nachricht 2o benutzon.
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an dieser Wiinde picht auflidrien’. Olne Zweifel ist durel ihn die Verbritderung e-
Klosters mit dem Salzhurger Stifte St. Peter (um 787 oder 788) zustande gekommen, von
der die Eintragung der Monehe von Saint-Amand, Arno selbst an der Spitze, in das alte Salz-
burger Konfraternititshueh® Zeugnis ablegt. Wie sich aus cinigen Briefen Alkuins ergibt, hat
Arno das frinkische Kloster spiiter hinfiz besucht, wind ich halte es nieht fiir unwalie-
scheinlich, daB er seine Oberleitung auch als Bischof Lehielt?, daB der bei seinen Leb-
zeiten noch erwilinte Alt Adalriens von Saint-Amand ein von ihm selbst eingesetater
Stellvertreter war'. Wie dem aber auch sei, Jedenfalls ist es leicht zu Legreifen, daB
unsere Bedabs., wenn sie wirklich dem Kloster Saint-Amamd gehibrte, noech bei Arnos
Lebzeiten von dort nach Salzburg gelangt ist. Wann das aber geselichen ist, kann sich
nur nus einer genaueren Untersuchung der in die Ostertafel eingetragenen annalistischen
Notizen ergeben.

Diese’ sondern sich inbaltlich in mehrere Gruppen. Die erste bilden Eintriige, die
sich teils auf romisch-byzantinisehe Gesehichte, teils auf kalendarische Vorgiinge heziehen.
Kine zweite Gruppe bilden Nachrichten, die der englischen Gesehichte, speziell der des
Klosters Lindisfarne und des Konigsreichs Kent angeboren. Zu einer dritten Gruppe
schlicBen sich Notizen dber die Osterfeiern Karls d. Gr. von 782—797 zusammen. Eine
vierte Gruppe bilden endlich die Fintriige, die sich auf frinkische und inshesondere
hairisehe Geschichte von 725—825 heziehen und die allein wir als Ann. Juv. maijores be-
zeichnen dirfen.

Die Eintriige der ersten und zum Teil auch die der zweiten Gruppe beriihren sich
nufs engste mit denen, die aus drei anderen Hss. des q. Jahrhunderts der groBen Oster-
tafel Bedns von Momwses, Chron. minora 1,751 11, als Adnotationes antiquiores ad eyelos
Dionysinnos herausgegelen sind.  In der wahrseheinlich dltesten dieser drei Hss., dem unter
Erzhischof Hildehald von Koln (gestorben 818) gesehriebenen Cod. 103 (0) der Kolner Dom-
bibliothek®, und in dem romischen Codex (R) der Bibliotheea Casanatensis” 641 (frither
B. IV 18) finden sich nur die Nachrichten der ersten G ruppe; die dreitte Hs, (B), der Cod. Beroli-
nensis 128 (Phillipsian, 1831)" enthilt auch einen Teil der Notizen zur englischen Geschiclite
und steht darin unserem Wirzburger Codex (W), der Nachrichten beider Gruppen hringt,
uither als die beiden anderen: Mowwses hat diesen, wie ich schon erwihnte, nicht gekannt.
O eine finfte Hs. (G), der Cod. Paris. lat. 13013 (frither Saint-Germain 98g)", die Notizen
der ersten.Gruppe enthilt, ist mir nicht bekannt; dic englischen der zweiten Gruppe bringt
sie vollstindiger als B und W und enthilt aueh einen Teil der Notizen der dritten Gruppe,

UVl Kuusan, S5, rer. Memov. 5, 400,
' ML Neerol. 2,9, 14
Vil Zeisspxne, Sitsungsber. der Wiener Akad. 43 (1863), 3000 Aver, Julirhiicher Karls d. Gr. 1, 42z,
Dem hat awar Siesox in der zweiten Aoflage dieser Jabirbiicher 1,513 widersprochen, aber ohne vigenilich
dorvlschlsgende Griinde,

! leh sehu nieht, warum Siwsox poa () S.513, N, 3 dies als pusgeschlossen betruchtet, la er doch selbst
a0 S.634 fiir Bertricas und Ammiloni, die neben Arno als Xhte von St. Peter zu Salehurg vorkommen, die
slefche Stellung — Unterordnong anter den eigentlichen. At Arno — annimt.

YoVl JareE i Zaxaespsyen, Ecoles, llmll'upn]it, Coloniensis  eoidlees |:1:1.|mur|~ip|_i 540, Die Notizen
sind ddnselbst 5. 131 herausgegebion, und ibre Ausgabe ist von Wasre S5 13, 716 wiedarholt worden, der fhuen
den wenig prigisen Tiel Aunales chronographi vetusti gah.

’ \'gf Berusaxy, Avehiv 12, 404: Poxcrrer, Catalogus eod. latin, hagivgraph, biblisthecarmn Romanarum
{Briissel rgog) 5. 227 £

T Fraber Claromontanns 637, dann Meermanniaoos 717, Vil Yaz: Hose. Verzoichois der lat Hss. der
ki Biblinthek in Berlin v (t803), 280, Die Hs. stammp aus Metz, wolin sie aus Yeroun gekommen zu sein
sehoint.

* Vgl Penez S5, 4,1(; Deosie, Inventnire des nss, Iat, conservis & In bibl. nationale sous les
nninos 115o04—t4231 5.84: Mosssksx, Chron, minams 3, 230,
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die in BUR fehlen; Perrz hat daraus SS. 4, 2 diese Notizen als Annales Lindisfarnenses
et Cantuarienses und als Ann. Alenini abdrucken lassen.  Aueh bei einer sechsten Hs. (F),
dem Cod. Paris. nouvelles acquisitions 1615 (aus Kloster Saint-Benoit-sur-Loire . I, Fleury
stammend) ', welehe die englischen Notizen noch um eine in allen @brigen fellende ver-
vollstindigt und gleichfalls die Angaben fiber die Osterfeiern Karls damit verbindet, ist
das Vorhandensein derer der ersten Gruppe nicht hekannt.  Die Notizen dieser drei Gruppen
sind offenbar allmiililich nus drei verschiedenen Hss. der Bedaiselien Ostertafeln zusammen-
gewnehsen. Die romisch-hyzantinisehien Eintriige werden im Anfang des 8. Jahrhunderts
zusammengestellt sein’; da in ilmen unter anderem verlorene Chromicn Ialicn benutat
sind®, sind sie gewil in Italien entstanden: daB sie auch Hermann von Reichenau fiir
~eine Chronik verwertet hat, ist bereits von Momwses® bemerkt worden. Die engliselien
Notizen der zweiten Gruppe sind natiirlich in England verfaBt und mit einem dort ge-
schriebenen Exemplar der Beldaischen Ostertafel auf den Kontinent gekommen: Pruve
Vermutung, daB Alkuin diese Hs. mit nach dem Frankenreich gebracht und dort die
dritte Gruppe von Notizen, die Orte der Osterfeiern Karls von 782 —7¢7, darin einge-
tragen habe, ist nieht unmiglich, aber unbeweishar, Unsere Wiirzhurger Hs. enthilt
diese dritte Gruppe von Notizen vollstiindiger und korrekter als F und G, aber doeh nicht
fehlerfrei, indem sie die Regenshurger Osterfeier von 793 fibergeht. die Frankfurter Feier
von 794 ins Jahr 703 und dafiic eine Aachener zu 794 ansetzt, so daB also ihr zufolge
der Konig viermal hintereinander (704—797) das Fest in Aachen hegangen hiitte, withrend
das in Wirklichkeit nur in den drei Jahren 705—797 der Fall war, Original sind also
in unserer Hs. auch diese letzten Notizen, die sie allein bietet. nicht, sondern auch sic
sindd einer anderen Vorlage entnommen und dabei dureh Abschreibeversehen entstellt’.

Fiir uns ist es nun wichtig festzustellen, daB alle die hesprochenen Notizen der drei
ersten Gruppen in unserer Hs. W. von derselben Hand herrithren, die das Gerippe der
groBen Ostertafel hergestellt hat, daB sie also nach unserer Annahme in Saint-Amand,
Jjedenfalls aber in Westfranken, ehe die Hs. nach Deutscliland kam, gesclivieben sind. Mit
den spilter in die Hs. eingetragenen Salzburger Annalen haben sie also ebensowenig ctwas
zu tun, wie die spater in die Hs. G eingetragenen Annales S, Germani Parisiensis mit
den dort stehenden Notizen der zweiten und dritten Gruppe zusnmmenlingen, die Pairz
denn aueh dort ganz richtig von ihnen abgetrennt hat, wiihrend er sie aus unserer Hs,
als Bestandteil der Ann. Juvav. maiores hat drucken lassen. Eine neue und vollstindige
Ausgabe aller in den aufgeziihlten sechs Hss. enthaltenen Notizen dieser drei Gruppen
wiire aber sehr wiinschenswert”.

Wenden wir ujis nun den in Deutsehland, nach der allgemein herrsehenden Annahime
in Salzburg, in unserer Hs. eingetragenen Notizen der vierten Gruppe zu, so folgt ans dim

' Vgl Deusie, Catalogue des mss. des fonds Libri et Barrois (1888) S 7off; Moswsex, Chron. miinors

3 237- Dab in diesem Codex wie In dem in der vorigen Note erwiliien die riimiseh-byzantinischen Notion
fehlen, darf man viellvicht daraus sehliefon, daB Moumsrs sie a. n 0L liei boiden Codices nich eewilinl, uml
iaf or Chron. min. 1, 751 ausdriicklich bemerkt, keine der jhm bekannten Hss. der grofen Ostertafel suBor
BUR euthalte sie. Auch Penrz sagt bei G und Derisee bei F ooichts von Hinen.

* Vgl Momusix, Chron. minorn 1, 751,

* Vgl Mowsses. Chron. minora 1, 252, 298, N. 4. 300, N. 3.
D die Notizen iiber die Osterfeiern Karls bereits in der Hs: standen, als die haivischen Berichite darin
cingelragen wurden, sind diess letatern biswaollon (zn 788 ond 993) durch et mit ilinon verbanden wirrlen,

* leh hatte daran gedachl, sie in einer Beilage zu dieser Abhandlung 2u geben, muB nber, da ieli die
Hes 3, G, F, G, R nicht neu vergleichen konnte und anch des mir zugewivsenen Ruumes wegen durul verzichien,
Ans Monwsess Deack (obon S 13) wiinden bei einer solchen nooen Edition die spiiter clngetragonen Notizen
in B, O, R avszuscheiden sein, die nichix mit jenen drei Gmppen von Nachrichten zu tun haben.
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bisher Dargelogten, daB sie alle nicht vor dem Jahire 798 gesehrichen sein kénnen, da div Hs.
wegen der bis 797 reichenden Notizen dber die Osterfeiern Karls erst nach diesem Jahre
aus Westfranken nach Deutscliland gekommen sein kann',  Das festzuhalten ist um so
wiehtiger, als die mit dem Jahre 725 beginnenden und bis zum Jalre 825 reichenden Fintriige
in unserer Hs., die wir nach Abzug der drei ersten Gruppen von Notizen fir die Ann. Juvay.
maiores iibrigbehalten, nicht von einer, sondern, wie schon Curoust bemerkt hat, von
einer ganzen Anzahl verschicdener Hinde geschrieben sind und also durchaus den Ein-
druck hervorrufen kimnten, daB hier gleichzeitige Schreiber originale Vermerke gemacht
hiitten. Die Unterscheidung dieser MHinde ist nieht ganz leicht, da die Sehrift oft schr
klein und stark gekiirzt ist, und alle Notizen eine gewisse Alnlichkeit haben, wie denn
auch alle der ersten Hilfte des g. Jahrhunderts angehdren. Jarrd unterschied finf Hinde
von 725—808 und dann =verschiedene Hinde« von 810 —825. Barrnees und ich glauhen,
dal im ganzen sogar zehn bis zwdlf Hinde mit einiger Wahrscheinlichkeit auseinander-
zuhalten sind.  Doch kommt darauf nieht viel an: sicher ist ja durch unsere Feststellungen,
daB alle Eintrfige zu 725—797, an denen nach Jared drei, nach unserer Annalme fiinf
[inde beteiligt waren, erst nach 707 in die Hs. eingetragen sind, und da8 also der Schrift-
wechsel durchaus nicht auf die Gleichzeitigkeit der Eintragung zu selilieBen berechtigt.
Grilt dies aber fiir die Fintrige bis 798, so ist kein Grund, das Verhiltnis fiir dic Notizen
zu spiiteren Jahren anders aufzufassen. Da nun der Inhalt der Annales maiores, verglichen
mit den Gibrigen Ableitungen aus den Ann. Juvav. antiqui keinen Zweifel daran 1i6t, daf
anch sie aus diesen exzerpiert sind, so mufl zur Erklirung des Schriftbefundes ANZenommen
werden, daB, nachidem der schine Codex, wie wir vermuten, nach Salzburg gekommen war,
mehrere Salzburger Kleriker spiiter aus den dort inzwisehen entstandenen Ann. Juvay. an-
tiqui Notizen, die sie je nach Willkiir und personlichem Interesse auswithlten, in die Oster-
tafel eingetragen haben. So konute es leieht geschehen, daB einzelne Nachrichten von
zwei verschiedenen Miinnern in zwei verschiedene Rubriken der Tafel zweimal eingetragen
wurden, wobei dann entweder der cine Kintrag den anderen erginzt oder beide sachlich
iibercinstimmen und nur formell sich unterscheiden. Solehe Doppeleintrige sind in der
Tat in den Ann. Juvav. majores dreimal zu den Jaliren 774, 788 und 791 zu finden®.
Etwa von 799 an scheinen die Ann.Juvav. maiores bisweilen den Text der verlorenen
Ann. antiqui am vollstindigsten erhalten zu haben, so dal es sehr bedauerlich ist, daB
ihre Nachrichten schon fiir die Jahre 817—835 uns nur unvollstindig erhalten und von
536 —g76 vollstindig verloren sind.  Original sind aber auch die Eintriige nach 794 nielt,
sondern sie stammen nach wie vor aus den Ann. antiqui, und nur bei ganz wenigen Nach-

L Db sie in Saleburg noeh im roscder-gor im . dalechnndert: war, st Curocst aos der aunalistiselien

Notiz zum Jalire 76 geschlissen, die er ins to. Jahehundert setat, withrend sie unseres Daffichaltens schon
i Ende des 10, géschrioben sein kann: doch st dieser SehluB, da die Notiz wesantlicl reichsgeschichit-
lichen lololts ist, nicht wvibllig gesichert. Aos der Notiz zo 814 "“Walli tonsus ost’ ist ebenfulls niclits Sicheres
en folgern; denn die zaerst von DOswuien, Forsch. zur deatsely, Gesch, 6, 120, vermutete Identitit dieses Walh
it einem gleichnomigen Maun, dessen Tod in das alte Wirgborger Nekrologinm eingeteagen st und mit
eimem Walnel, der cinige Giiter an das Wilraburgor Dombkapitel geschenkt bat, borulit uur ol der Nwmens-
gliefehlieit: der Nome kommtoaler aneli im dllesten Saleborger Konfmternititsboel mebrmnls: vor (& ilns The-
gister xn MG, Necrul. Bd. 2 5.:738).

* 774: Pabin capta. Translatio smeti Hrodperhti. — Dedientio eoclesiae saneti. Rodpercti ot eapilus
Desiduring mox in Ialin in: civitate Palin, 788: Tassilo tonsos ost. — ot captus Tussilo dux. 7912 Carolos in
Pannouinm — Domnus rex in Huuine  Mit der orsten Stelle vl man den Bericht der Ann. Maximinni, von
dem die Aun. duv. minx. nur die ersten Worte wiedeeliolt laben: an der eweited lintte die Quelle ofeabar,
wie dic Ann. Juv. minores: Tassilo captus-eb tonsns est: vgl el Aonnd dov. max. nnd Ang. 5 Evmimerimmi. Zu
der: dritien vel wmn Aon. Maxim., Ann. Xant, Ao dov. max., Ann. Jus. min, (20 560); in der Quelle stand
gewill Pannoniom, was der sweite Schreiber mit Hunia dbersetzt bnt.  Abor uneb fn den A, s, Emmernminl
ist mabbingiz devon dicselbo Dhorseteang vorzenvmnen,
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richten, die sie geben, kann es zweifelhalt sein, ob sie der Quelle entnommen oder unab-
hiingig von ihr in die Ostertafel cingetragen sind'. _

Die Erkenntnis, da — abgesehen von diesen wenigen Stellen, iiber die nichts Sicheres
nuszumachen ist — der ganze Inhalt der von so vielen verschiedenen Hinden geschriebenen
Annales Juvav. maiores Exzerpt aus den verlorenen Annales antiqui ist, wird nun ergfinzt
und bestitigt, wenn wir uns der Betrachtung einer zweiten, in demselben Wiirzburger Codex
iiberlieferten Annnlenreihe zuwenden, die seit Perrz den Namen Ann. Juvavenses minores fiihrt.

Wie ohen bemerkt wurde, endet die groBe Ostertafel unserer Hs. auf £ 20" und £ 21"
Auf £ 21" und £ 22" stelien kalendarisehe Tabellen; auf f. 23" beginnt Bedas Liber mnior
de temporibus.  Dazwischen war also . 22" frei geblieben, und dies leere Blatt hat ein
Schreiber aus der ersten Hilfte des g, Jahrhunderts benutzt, um darauf in einem Zuge eine
Amnalenreilie von 742—805 einzutragen, die sowol] mit den Anu. Juvay. maximi wie mit
den Ann. Juvav. maiores niichst verwandt, aber ans keiner von beiden abgeleitet und eben-
sowenig die Quelle ciner von ilinen gewesen ist, also wie sie aus den Ann. Juvav. antiqui
ausgezogen sein muB®.  Den Notizen von 743—706 hat der Schreiber regelmiiBig eine Be-
rechoung der Zeit hinzugefigt, die von dem verzeichneten Ereignis bis zum Jahre 816
vergangen ist.  Fr schreibt also zu 743: Anno DCCCXVI sunt anni LXXII; 746: Inde
sunt anni LXX anne DCCCXVI und diholich in den niichsten Jahren. Als er merkt, daB
thm der Raum knapp wird, da er ja nur eine Seite zur Verfligung hat, verkiirzt er diese
Bemerkungen, schireibt also z B. zu 703. 765. 706 nur noch: Sant anni XXIIT (XXII, XXI),
und von 798 an LBt er die Berechnungen ganz fort.  Aus demselben Grunde werden seine
Exzerpte gegen das Ende kiirzer, als sie zu Anfang waren, und mit dem Jahre 805 bricht
er ah, weil die Seite voll beschrichen war; wie weit seine Vorlage reichite, liBt sich also
aus dem Ende der Exzerpte nicht ersehliefen. Zweimal, zu 763 und zu 795, hat er
einen urspriinglich ibergangenen Jahresherieht, der in seiner Quelle stand, nachtriiglich
zwischen zwei mderen schon vorher geschriebenen Berichten eingeschoben. DaB er die
Exzerpte-im Jahre 816 geschrichen hat, wird wegen der auf dieses Jahr weisenden Be-
rechnungen gewdhnlich angenommen; wir miissen spiiter in anderem Zusammenhang darauf
eingehender zuriickkommen.

Im dibrigen sind die Exzerpte sorgliiltig geschrichen und fast ohne Febler': auch
Korrekturen sind selten.  Zu der ersten seiner Notizen iiber die Geburt Karls hat der

! Die in keiner dor anderen Ableitoogen aus den Ano. antigol wiederkelicende Notie fiber die Wil
iles Bischol= Adnlwin von Hegensbuorg zo y91. die, wie wir geschen haben, erst naeh 507 in die Ha pin-
getragen sein kann, mit.npr—inhl. iler gfl-i:.'hﬁl.lln alleinstelienden Notiz der Ann. s, Emmeraound fler die Hinuu[ﬁm;_r
seines Nuchfolgers 815 und stommt gewiB wie diese aus den Ann.dntiqui.  Ubere die lwiden Notizen *Wally
tonsis est’ wo 814 omd “Heilrmom obiit YL W Tan® 20 823 1Bt sich niclits. Sicheres ausmachen: fiber Wall
s oben = 05, Nooo: dee Nome Heileam kot moalten Verbeilermugsboeh von St Peter aweimal vor S, 14,
a4 19 und Sous, 36, 2. Uber die beidon gleichialls alleinstehiondin Naehichten von den Sonnenfinsternisson
von do7 ond 810 & unten Alschnitt 8: chendn wird sueh ant’ die beiden chionologiselion  Notizen' au Sob
wnil 8og aurfekzokommen seln, die keinesfills 2o den elgentlichen Ao Juvav. muiores gehifiron,

* Ieh Mhte our vin pane Stollen des orsten Telles aus dowe 8. Jhe o In den Ann, madores fehilen alle
mit den Ann. maximi fibereinstimmenden Nochrichten der Ann, minoves ans den Jobiron 544 7541 in dien Ann.
minores fehlen die mit den Aun. maximi Obervinstimmenden Nacleivhten der Ann. majores von 725 unid 741,
Demunch sind woder die majores nos dos minores noeh diese aus jonvn abadloiten,  Dafi die Ann. minores niel
nus den Ann,omaximi abgeleiter sind, beweist  (abgesehen von dee Zoit der Niedoeselieit idoe ins eebalionan
Hs.: e kivonte ja edne Bltere Absehrift fhres omten Telles vorbanden geweson soin) e mit den Ann, mainees
iiberviostimmondes, fu den Aop. moxiod Felilendés Tagesdatum des Regloringsanteitts Raels o, Gr. - Dl di
Ann.maximi anch bis 805 nicht ans den Ann: minores stammen, orgibt sich, wie (e die maiores, aus den
Nachrichten wu 725 und 74t Jeder Versuch, die cing der dedi Quellen ddureh Kombination sns din beidin
anderen w0 cekliven, schieitert eodliel dama, daB jede von dhoen wieder Tesonders Nachvichten hot, die
anderen damit verwandton Quoellen don Anng s Emmorsmmi muioees und den Aon: Maximioull von detion
unben au handeln st niher stehen,

* Diedshressiflor 701 lst xwelmnl geseliviehen: die der aweiten Ziffer hinzugefiigte Nachiddht gehint 20 793
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Sclireiber, der Reclinungen liebt, die Bemerkung hinzugefigt, daB Karl im 27. Lebens-
Jabre Konig, im 60. Kaiser geworden ist. Sonst hat er wohl hisweilen den Ausdruek
semer Quelle gedndert, aber gewiB keine eigenen Zusfitze gemacht, und wir diirfen zu-
versiehtlich den ganzen Inhalt auch seiner Exzerpte fiir die verlorenen Annalen in An-
spruch nehmen.  Sie sind fir deren Wiederherstellung im Anfang, wo sie ausfihrlicher
siud, nieht unwichtig, denn sie sind Jda nicht wur reichhaltiger als die Ann. maiores,
sondern sie dbertreffen an cinigen Stellen auch die Ann. maximi an Reichhaltigkeit. Zu
734 unl 767 haben sie allein von allen Ableitungen der Ann. Juv. antigui die Ziige Pippins
nach Italien und Aquitanien iibernommen. Zu 772 haben sie, wie ich glaube, den Wortlaut
der Aun. antiqui s besten bewahrt: ans ihrem Ausdeuck Karolus idolum Saxonum
combusit quod voeabant Irminsul’ erklirt sich der Test der Ann. Maximiniani', die, wie
spiter auszufithren ist, rwar nicht aus den Aun. Juvav, antiqui, wohl aber aus deren Quells,
ciner frankischen Aunalenkompilation, sehdpfen: ‘Carolus . . pereexit ad enm locum gui
dicitur Irminsul et incendit eam et gquicquid illi adorabant’. « Auch zu 786 in dem
Bericht diber die Verschwdrung Hartrats®: ‘Hartrat partibus Austriae consilium malum
fecit contrs domnum Carolum’ haben von den Ableitungen der Ann. Juvav. antiqui nur die
Aun. minores die gesperrt gedruckten, in den Ann. Maximiniani wiederkelirenden Worte
aufbewahret”.

Eine dritte dholiche Stelle ist zu 796 die Erwilinung des groBlen Ringes der Avaren,
den Pippin cinnahm in den Ann, minores; sie findet sich ausfihrlicher in den Ann. Maxi-
miniani, feldt aber in den meisten Ableitungen der Ann. Juvay, antiqui, mit Ausnahme der
Conversio Bagoariorum, die auch, wie sich spiter zeigen wird, die verlorenen Ann. Juvavy.
antiqui benutze hat.  Fiie die Herstellung der verlorenen Annalen sind also, wie die Ann.
maiores und maximi, s0 sueh die Ann. minores unenthehrlich.

4. Die verlorene Chroniea Karoli, der Libellus de conversione Bagoariorum
et Karantanorum wl die Annales Salishurgenses,

AuBer den drei bisher besprochenen Anndlenreilien lassen sich in Salzburg selbst
noch einige andere wit den verlorenen Ann, antiqui- im Zusmmmenhang stehende Aufs
zeichnungen nachweisen.

Im Jahre 1165 sehrich ein Magister Rudolf in Salzburg einen kurzen Aufsatz, in dem
er-fiber die Zeit, in (er der h. Rupert gelebt habe, zur Klarheit zu gelangen suchte'. Untor
den Hilfsmitteln, deven er sich dabei bediente, erwihnt er — neben ‘eronicas’  sehlechi-
wer, unter denen die Chronik Hermanns von Reichenau zu verstehen st — ‘eronicae
Karoli', aus denen er cinige Stellen anfiihret.  Er sagt zunfichst: "De translacione eius (Rud-

Su puch sehon Warrs, NA, 5 490 und Kuwer, NA. 23, 19,
Vel Anncdov. mass: Macteal enm Sooiis sois gy egit consilion. contra Ramlom; Ann. s, Kme
mzratnimis Hartrat malom consilinm feoit.

Der Bupleht seht, wie jeh vemmote, I letiter Linde . aal dia verlorene Quelle der Ann: Laviveslo,
goniick (vl selion Waris, Gottinger Nachrielten 1851 =, 5175, die also bis 786 gelithrt sein mnll: seine Frssung
otitspricht der des Rovichts fiber die Verschwirung Pippios 792 (vglo aneh Aun, Potavianl 792), In der Quelln
e Anns Lawreshone. stand dir Sate: Hartrat — et Karolom?® {uhnL- die " Waorte ’Iq;qriﬂms Austring’) wipl.
leinhit an dar Spitwe dé8 Berehts by (i thiieinaiaeliv Versohwdrung. B den Ann Lawreshan, ist dirser An.
Iang Torgelassen: in div (eiokische Avnalenkompilation mul or flornomoien seione dic Ao, Maximiniand, div
aneh von der Verschiwiring von 792 schwelgen, habon ilin dann wieder auterdriickt. Dagegen habon unseps
Anuodnvave antiyud, wie sie dfter tun, nar den eesten Sate des Borielits ihrer Chielle ibernommen: ais leg
Fortsotenng oo die Worts 'pnrp‘iiu.- Avstrine’ (v, Ann. Lowreshing, Anu, Maximinisni) dsrin eingefiigt, Es
st beierkenswert, dal ateh in dem Ann. regnt. Fonneornm 785, 192 dia beiden Tur&!hw;jrmjgu“. die duren
Varfisser schiwerdich oibekannt Glicben, vrst n Hes der D o der FeRlasse cowilint sind.

' Herausgegohen von Warmesnaen 880 p1; r5. Newdvoel: i Erlinterimgen von I3 Seer, Ohorbayeriselies
Avelify £ vaterlind. Gesch. 4o (1805— 18963, 4151,

PR -Rist bk, 1028, N, 2. d
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berti) in Cronicis Karoli ... seriptum est, quod facta sit sub Karolo anno vius regni
septimo a Virgilio Saltzpurgensi episcopo post b. Ruidbertum octavo episeopo ab incarnatione
Domini snno 774, Diese Stelle ist wenig ergicbig, da die Translation des h. Roodbert
dureh Virgil zwar in den Ann. Juvav. antiqui, aber auch in einer Anzahl sphiterer Ab-
leitungen daraus erwilmt wind und also die Benutzung der ersteren in den Cronicae Karoli
daraus nicht sicher gefolgert werden kann. Dagegen stelit eine zweite Stelle, die Mag.
Rudolf ans den Cronicae Karoli anfilirt, ihrem ganzen Umfange nach nicht in irgeni-
ciner uns erhaltenen Ableitung der verlorenen Annalen. Mag. Rudolf sagt: 'De pallio
vero (seil. pall. Arnonis) in cisdem cronieis sic invenitur': » Anno ab incarnatione Domini 799.
Arno Saltzpurgensis a beato Rudberto decimus per consilium domini Karoli a domino
Leone papa primus archiepiscopus factus est super Babariam et in presentin regis Rome
pallinm suscepit.« Et statim ibidem subiungitur: «Hune Leonem Romani martyrizaverunt,
qui posten jubente Karulo per HMildibaldum et Arnonem archiepiscopos restitutus est in
locum suum. Ab eodem Leone Karolus imperator primus inter reges Franeorum conse-
eratus est.»’  Damit vergleiche man: Ann. Juy, max. 708: Karolus X1l missos Romam
direxit, ubi et tune Arn archiepiscopus factus est. 709: Romani Leonem papam
martirizaverunt. Soi: Karolus a Leone papa faetus est imperator. — Apn. Juy.
maior. 7g8: Domnus Arn episcopus eum magna legatione wl Romam et ibilem a Leone
papa pallium acepit ¢t archiepiscopus constituitur. Sor: Hoe anno eiectus est Leo
papa a sede apostolica . .. et 2« Romanis martyrizatus, sed a Deo restitutus... im-
perante Carolo rege. 8co: Carolus ... a Leone papa secundo iuniore consecratus
imperator. — Ann. Juv. min. 798. Arn episcopus et multi alii cum eo missi in Roma et
ibi pallium suscepit. 799 (—~ Ann. s. Emmerammi maiores): Leo papa martyrizatur.
— 501 (— Ann. s, Emm.): Karolus imperator factus est. — Auctar. Garstense 767: Qui
Leo postea a Karolo per Arnonem Salzburgensem episecopum et Hildebaldum est
restitutus. Das sind Ableitungen aus den verlorenen Ann. Juv. antiqui; uml die Ann.
Maximiniani 709: "Romani Leonem papam ... martyrizabant... et demnus Carolus. ..
papam ... in locum suum per Hildebaldum et Arnonem archiepiseopos restituit’
zeigen, dafl diese Nachricht schon der ihnen mit den Ann. Juv. sntiqui gemeinsamen
(Quelle angehiirte.  Der Zusammenhang der Cronieae Karoli mit den Ann. Juv. antiqui ist
also sicher, wie denn ja anch schon verschiedentlich auf ithn hingewiesen ist®; aher es
war kein glicklicher Gedanke Digrericns®, sie selbst mit den verlorenen Annalen zn
identifizieren. Weder ist in diesen nach Regierungsjabren Karls gereehnet, wie es in den
Cronicae Karoli zu 774 der Fall war, noch kann in ihoen die filsche Nachricht gestanden
haben, daB Arn das Pallinm in Anwesenheit Karls in Rom erhalten habe, noeli kdnnte
der Mag. Rudolf, auch wenn die Annalen ihm in einer nur bis zum Tode Karls reichenden
Fassung vorgelegen lLditten, die Quelle, die so ausfithrlich sehon von Pippin handelte, als
Cronicae Karoli bezeichnet haben. Es muld sieli vielmehr wirklich um eine verlorene Chronik
iiber die Zeit Karls d. Gr. handeln, in der die Ann, Juvav, antiqui unmittelbar oder mittel-
bar henutzt waren.,  Diese Feststellung hat aber nur literarliistorisches Interesse; fiir unsere
Kenntnis von den verlorenen Ann. antiqui kommt sie nur insofern in Betrneht, als sich
schlicBen lit, dall der Magister Rudolf, der die Chronik benutzt, ilire Quelle, die ver-

Aus diesem Ausdruck dorf pleht  geschlossan werden, dall Mag. Rudolf hier gane woithiol zitiviee,
Vorhergeht ein mit 'sie legitor' eingefiibrtes Zitat any dor Vita Gregorii Magni des Panlus disconis - Kap. 1o,
s keineswegs geian winitlich st

¥ Zuorst von Sowsox NA. 25, o88: Jabeb, Karls &, Gr. 2, 187, Nor;ovgl dann Kowee. Die karolingiselion
Annalen 3. 3o: Prerewem. Sirgitfiagen S, 124,

¥ A A S, 125. 1M,
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lorenen Annalen selbst. nicht gekannt hat; ob 1165 in Salzburg noch ein Exemplar von
ihnen vorhanden war, wie wir das fiir Admont-vielleicht annelimen diiefen’, ist also
zweifelhaft.

Wichtiger ist die Frage, ob die in Salzburg vermutlich um «das Jahr 870 verfaBte,
merkwiindige Denksebrift, dic unter dem Numen Libellus de conversione Bagoariorum
et Karantanorum bekannt ist®, mit den verlorenen Ann. Juvay, antigqui in Zusammenhang
steht. DaB darin eine chronikalisehe Quelle benutat ist, die von den Kaisern unl Kinigen
der Franken nd der Baicen handelte, sagt ihr Verfasser selbst am Eingang des 10. Kapitels®,
wd dler Ausdroek, den er gebraucht, wiinde. da zwischen Chronik und Annalen iler 1Tnter-
schied, «den wir heute machen, fiir iin wolil nieht bestand, nicht selilecht auf unsere:
Annales antiqui passen; jedenfalls ist es bisher nicht gelungen, eine andere Quelle, die
er benutzt halen konnte, nachzuweisen. Dagegen beriihren sich mehrfach gerade (die
Nachirichten, ie in er Conversio mit hestimmten Jahresdaten verselien sindl, sachlich
undl zum Teil aueh wirtlich mit denen der Ann. Maximiniani, die mit unseren Ann. antigui
auf die gleiche Quelle zuriickgelien, oder mit Ableitungen aus den letzteren selbst, Anf
eine dlieser Naclirichten, den Berelhit diber die Sendung des Grafen Erieh und ilen fug
Pippins gegen die Avaren (706) hat schon vor Jaliren und zuerst Minrpacnen®, neoners
dings wieder Kunze® aufmerksmn gemneht:  hier ist der wortliche Zusmmmenhang  der
Quellen unverkennbar®.  Aber die Stelle ist uicht idie einzige, auf die zu verweisen ist.
In demsellien 6. Kapitel sagt die Conversio zu 803: Karolus imperator Bagoariam intravit
et in mense Ocetobris Salzbure venit.  Dazn vergleiche man Ann. Juv. max. 803: Karolus
iniperator Bavorinm venit ... missi ... venerunt ad ecum in Invivensem sedei:
Ann. Juvav., maior.: Carolus im perator in Bagoaria mense Augusto: in Juvavense
civitate mense Octobris: Ann. s Emmerammi maior.: Carvolus ad Salzbure monasterinm
fuit. Die Verleihung des Pallivms an Arno in Rom durel Papst Leo berielitet die Con-
versio Kap. 8 wie die Annalen zu 708: chenso wic sie (Kap.g), aber zo 8217, fdie Er
nennung Adaleams nach dem Tode Arnos wnd mit ihnen zu S24 die Pallinmverleihung
an diesen durch Papst Eugen, zu 836 Adalrans Tod, die Ernennung Linpheams und die
Verleiliung des Palliums an ilin dureh Papst Gregor, sowie sie zu 859 dlen Tol Liuphrams,
ilie Nuelifolge Adalwins und die Verleihung des Pallivas an il durch Papst Nicolaus
crziible.  Auch der Bericht der Conversio (Kap. 10) diler die Entsendung eines Heeres
gegen den Slavenfirsten Ratimar berfibet sich mit den Annnlen®: ich halte nach alledem”
fiie wahlrscheinlicli, daf hier {iberall Jder Verfasser der Conversio die Aunales antigui

b8 oben S, 10,

! Herpusg, von Warresmym S5, 11, 1t

* “Enumeratis itague Episcopls Juvavensium consmu, prout veracins in chronicis imperaloram et reguim
Francorum et Bagoariorum reporimus’ asw.

' MI0G. 1,365, N 7

* Die Raroling. Annalen S. 3o: vzl aveh Sosox, Jalirh, Rarls d, Gr. 2, 123, N 1.

* Conversio Kap, 6: Carolus ... anno ., . 506, Aecioom cowitem destinavil . . . Hunos exterminare,
ai minime resistentes reddiderunt se per pracfatun comitem Carolo imperator.  Eodom ., . anno misit Carolis
Pippinum  filium suum jn Hunia . .. qui perveniens usque ad eelebrem sorom locum qui digitor rinel. ubi
iterum ompes corum principes se reddiderunt Pippine, Vgl Aan, Maximinisni: Huni se dicloni ... Caroli
regis sulidideront. Aerfeos comis thesaurum magnum inde L Caddoxit,.  Domnus l'ippinuﬁ. rex ad
loeum celebrem corum qui hrine voeator pervenit. Aun. Juv. max.: Huwi se reddiderunt
Pippine filio Karoli. Ann. Juv. malir.: Huni se dederont et Zotan baptizatis.  Anne Juv, min,;
Pippinus in Pannonia ad hringe. \

T Die Uberlieferung der Anoalen mweit biers Arnos Tod setzen die Aun. Jov, max. o Baa, ulle Aun,
duv. pifores s Bar,

b Ani. Juv, maximi, Avetar. Gasst, Ann s Bodbert Salish, wo 838,

U Kholich Giiher sebon Dheremen, Streitfragen S, 18, 2
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heringezogen hat', die er nls eine Art ehronologisechen Leitfaden benutzt, deren Nach-
richten er aber mehrfach aus ecigenem Wissen ergiinzt und bereichert lint.

SehlieBlich ist hier noeh ganz kurz eine andere Salzburger Quelle zu erwithnen.
Was Pesvz bei der Ausgabe der diieftigen Ann. Salisburgenses®™ fiber ihre Uherlieferung
gesngt hat — sie =eien von 784 an allmihlich von verschicdenen Hinden in die Oster
tafel des eod. Vindob. 421 ecingetragen — ist von Bernsass™ und Warresnacn berichtigt
worden; wenn el ihre Angabe peelit verstehe, rithren dic ganzen Annalen von einer
Hand des 12, Jahrhunderts her'., Wie dem aunch sei: drei ihrer Nachrichten nach 784 be-
rithren sichi sachlich mit denen unserer Annalen, und ein hemerkenswerter wirtlicher Zu-
sammenhang besieht go7: "bellum pessimum fuit. Piligrimus ordinatus est’; vel. Ann. Juv
max.: "Bellum pessimum fuit wil Brezalauspure UL non Iul."; Piligrivins episcopus ordi-
natus est’. Wenn es sich lier nicht bloB um cin einmaliges, zofilliges Zusammentreffen
i Ausdruek handelt®, so wiinde in der Tat ein Zusammenhang it unseren Annalen an-
zunchmen sein; wie er aber aufzufassen wiire, wiirle von dem Ergelinis einer noelialigen
Priifung der Ubeelieferung der Ann. Salishurg. abhiingen.

4. Die Annales Altahenses maiores.

Die Bekanntschaft mit unseven Ann. Juvavenses -antiqui hat sich nieht auf Salzburg
und das damit in naher Verbindung stehende Kloster Admont besehriinkt, sondern frih
weiter in der Salzburger Kirchenprovinz verbreiter.  DaB auel die Anu. Altalienses
maiores aus ihnen gesehipft haben, hat, soviel ich sehe, zuerst Kurze angedeutet” und
R. Iheremen niher ausgefiibrt®; doeh war sehon vorher in Guesenrmenmrs Anmerkungen
zu deren Ausgabe auf ihre Bezichungen zu einzelnen Ableitungen unserer Ann. antiqui hin-
gewiesen worllen. Allenlings sinl in den fiir die Zeit von 7088096 nicht in vollstindiger
Abschrift, sondern nur in kurzen Exzerpten Aventins erhaltenen Niederaltaicher Annalen
die Stellen, die den verlorenen Salzburger Jahrbitchern entlehnt sind, nicht zahlreich.
aber sie sind jetzt wit ausreichender Sicherheit zu erkennen: es sind die Notizen zu 741
(Geburt Thassilos), 742 (Geburt Karls . Gr.): 743 (Kampf' Karlmanns und Pippins gegen

(Milo von Baiern am Lech): 815 (Sendung Lothars nach Baiern)’; 822 (Reiehsteilung)”.

b Anders stebib es, wie deb glanbie, mit der Nacheieht dior Conversto iiber dic Weile dor Ununmmntins-
kitehe zu Termbereh [Ternporhe), die Kiewer ool dem Auctar, Gurst, 865 sogar in den Test unserer Aoy,
s, eingefiigt hat, Da von keiner der andoren Kirchweihen Adalwing die in der Conversio erwiibol werds,
in den Annalen berichtet wind, so it hier der Zusanmenhnog der Nachvichton mindestens aweifelbaft und
vielmelir walirsehieinlich, dal die onmittelbare Quelle des Auctar, Giarst. (AGS). vou der wir noeh 2u sprechisn
baben, hivr anf die Conversio zoriickgeht.

* 851, 8g.

LRSI L Y Mo

* Teh driicke mich hier vorsichtig aus. well bel Warrnsnacn, GOQL17, 166 N 1 wieder von Gilgtelieeitbghoit
der Eintriige seit 784 die Hede ist.  Sollte die Berichtignng sich nur anl die Notizen vor 783 hozichen. die
Pewre Ins 1, Jabirhundert gesetzt hintte, die alier ing 12 gelidren, so wire fhe Ausdeack recht onklar,

* Dersolbe Ausdruck (pessinum bollum) von diesor Seblacht woeli in einem Lirschep Nekrolog (vgl.
Ditssicen, Geseb. des ostfink. Reichs 3, 548, N.6)

TINAL 28] 34

" Steeitfeagen S, 13310,

* Die Stelle zn 819 (Untergung Konig Bornhneds, Aufstand Lindwits), die ich NA. 2, 383 auf die Ann.
Hersleldenses, Theremcn aber (a.0.0. 8. 126) anf die Aon s, Emmermmmi erfiekgefiiliet lnt, gehdrt Dberbaupt
nicht z0 den Ann. Altahonses; pu denen sie Gresgngeouy goxogen hat, sonderd go den ime Sechsten Alschnbi
21t besprechenden Exzerpten Aventins aus den verlorenon Ann,antigni selbst. Threm Schriftehiraktar naeh stimmt
sie mit divsen gane fberein, untersclicidel sieh abor doutlich von den Exzerpten Aventing nus den Ann, Altih,
und st keinesfulls gleichzoitiy mit dicson peschiisbon,  Dassolbio gilt vou der Notiz 2u 825, Ann. Altab,, ed. 2.
S.5. Ny die aber nur Disvemen, nicht auch Gressmasoer o den Ann. Altah, gesogen st

! Die von Digrenion vermutete Zugehorighelt dir Nacliricht zu 836 (irrig statt 832) fiber den Zug
Ludwigs no den Lech zo unséren Annnlen st nicht au beweisen, alwr nicht anmnbglich,  Dagegon ist dio
Notiz iiber die Relehsteilung von 870 wohl sicher nieht aos ihnen entnommen. |
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In dem spiteren Teile der Ann. Altahenses, der uns besser dberlicfort ist, gehien
dann nur noch wenige Notizen, ganz sicher nur die iiber die Ungarnsehlacht von g11,
in ¢er aber der Name des Schlachtortes entstellt ist', und die iiber den Tod des Herzogs
Berchtold zu 948 auf die Salzburger Annalen zuriiek. Die Notiz iiber die Ungarnschilaelit
vom 943 bei Wels klingt zwar im Wortlaut an andere Ableitungen der Ann. Juvay. antiqui
any aber in diesen sehieint die Schlacht zu g42 gestellt gewesen zu sein, und in ihren
anderen Ableitungen fehlt der Name des Schlachtortes, wilirend der Gau genannt wird,
in dem er lag®. So bezweitle ich, ob diese Nuchricht in den Ann. Altah. aus den Ann.
duvav. max. abzuleiten und danach der Name Wels in den Ann. Juvay. max. einzufiigen
ist, wie Kuener getan hat'. Ganz gewiB aber daef nicht mit Kiessr die Sehlacht bei Lova,
div in den Ann. Altah. 20 949, in den Ann. Ratispon. und in den Ann. s, Stephani Frisin-
gensis' zu 950 erwithnt wird, mit der in den Aon. Juvav. max. 948 verzeichneten Selilacht
im Nordgau identifiziert werden: denn diese war nach den Salzburger Annalen ein Sieg
der Baiern®, withrend die Worte der Ann. Ratispon. ‘Interfectio Baioariorum ad Lova'™®
neh deven stindigem Sprachgebraueh nur eine bairische Niederlage bezeichuen kimnen.
Die Schlacht im Nordgau von 48 ist viclmehr unzweifelhaft dieselbe mit dem Siege
der Baiern bei Flof in der Oberpfalz, der in den Ann. s. Emmerammi minores zu (iesemn
Jalire erwillnt wind'. Weher die Ann. Altal. ilire Nachrieht von jenen beiden Ungarn-
sehlachten haben, ist nicht festzustellen: mbglicherweise liegt hier cine selhstindige Alt-
aicher ["herliefernng vor.

[her die Mitte ddes ro. Jalrhundert hinaus kdnnen wir die Benutzung der verlorenen
Quelle in den Ann. Altah. nicht nachweisen. Aueh seheint die Hs., Jdie in Altaich be-
nutzt wurde, wenn sie unicht blof entlehnt war, frith verloren gegangen zu sein: was
in Altaicher historisehen Aufzeichoungen des 13, Jahrhunderts zu der Salzburger Anna-
listik in Beziehung steht, geht nicht unmittelbar, sondern dureh Vermittelung ciner anderen
Ableitung, mit der wir uns noeh zu beschiifticen haben wepden, auf die Ann. Juvav,
antii zuriiek.

3. Die Regenshurger Annalistik.

Die Regensburger Annalistik beginnt in der ersten Hilfte des o. Jahrhunderts mit
ilen Annales s Emmerammi maiores, deren nahe Heziehunguu zu den Ann. Juvavenses
lingst erkannt und oft besprochen sind, Sie sind anf der letzten Lage (£ 80ff.) des Miincliener
Cod. lat. 14456, der aus dem Kloster St. Emmeram zu Regensburg stammt®, eingeteagen
und verdanken dieser Herkunft der Hs. ihren Namen, withrend Masirox, der sie erst-
mals in der Vetera Analecta 4, 476f (ed. 1L p. 367) liickenhaft herausgegeben hat, sie
allgemein als Anu. Ratisponenses hezeichnet hatte. Die IIs. ist von Docex” genauer be-
sehrichen: von ilm ribrt anch der Text der ersten vollstindigen Ausgabe im ersten

'R unten =37 N D

' oAnn Altah, 9437 Praclinm oum Ungariis §n Weles, ot ocolsi sunt a Bawaris; Ann. Juvs max. ga2:
Ungurl oecisi sunt in Balowarda io Trungowe, nisi pausi evaserunt, sub Pecktoldo dose: elenso Avctar. Garst.
942 (vgl Aun. 5. Rodberti Salish.). wo nur ‘nisi pauci evaserunt’ fehlt.

* Kuwnsr bezieht sich dafiie allerdings nicht auf die Ann. Almh, sondom sl die Ann. Ratispon., dies
abor gand mit Uncechl, s, nuten S, 2511,

L AR T )

* Sie sagon: Upgarl necatl sunt a0 Balowardis, wie 943 von diem Siege im Traungan: Ungaei ooetsi sum
in Balownrin.

" Vel Aunn. s Stepbant Frising.: Multi Baiondioyum ocelsi sunt ab Unposiis wd L,

*BS, 13, 48: Ocasio paganorum ml Flozzon: wel. 945: Oeeisio paganorum ad Weles.

* Altere Signatur: E 79.

¥ Avehiv r, 428 =5, 5156
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Bande unserer Seriptores' her. Einen ganz korrekten Neudmek mit einigen Verbesserungen
des Docesschen Textes hat 1855 Kart Rorn besorgt®. FEin gutes Faksimile aus den
Annalen mit neuen Ausfihrungen fiber die Us. hat Conovst in seine Monumenta palaco-
graphiea auigenommen’

Das erste Blatt der Hs. ist von dersclben Hand beschrieben, von der die Annalen
darin eingetragen sind: aber die Vorderseite dieses Blattes ist so sorgfiiltig abradicrt, (aB,
wie sehion Docex bemerkt hat, kein Wort mehr leshar ist.  Auf der Riickseite dieses Blattes
(F.17) aber liest man: “. .. Hludowici quarti indictione X, die XVL k. Mai.

Dieat omuis, qui hune titulum legat, ut eum misericors Deus et hie of in futuro
e aeterna gloria remunerave dignetur et similiter animae patris cius honae memoriae
Caroli’.  Die Zeitbestimmung ergibt den 16, April 817, im 4. Regierungsjuhre (anni domni
imperatoris oder fihnlich muB unten auf £17 gestanden haben) Ludwigs 4. Fr., wozu die
10. Indiktion paBt; und man hat mehrefach angenommen, daf damit der Zeitpunkt der
Niederschrift unserer Hs. angegeben wiire'. Allein diese Annalme ist ganz unberechtigt.
Das Datum bezieht sich unzweifelaft nicht auf das, was in der Hs. darauf folgt, sondern
auf” die vorausgehende, dureh Rasur getilgte Aufzeichnung auf £ 17, und diese wird von
einem Gnadenbeweis Ludwigs 4. Fr. aus dem Jabre 817, wahrseheinlich cinem solchen,
in dem ein anderer seines Vaters erneuert oder vermehrt wurde, fiir die Kirelie, der
der Schreiber angelidrte, herichtet haben. DaB aber diese Aufzeichnung getilgt wurde,
kann gerade, wenn es in St. Emmeram geschal, nieht auffallen. Hier hat man im 11, Jalir-
hundert sogar in Originaldiplomen karolingischer Herrscher die Worte und Sitze dureh
Rasur unlesbar gemacht, die den Bestrebungen des Klosters, sich von den Regensburger
Bisehdfen unabliingig zu machen und die Reichsunmittelbarkeit zu erwerben, abtriiglich
zu sein schienen”; ebenso hiingen einige Rasuren in der Hs. von Arnolds Sebrift De sancto
Fmmerammo mit diesen Bestrebungen jedenfalls zusammen®; und es ist daher selir wohl
miglich, dab auch die Aufzeichnung in unserem Codex diesen Wiinselien unbequem war
und deshall getilgt worden ist. Trifft diese Vermutung zu, so wire damit gesichert,
daB auch die von dem Schreiber jener Aunfzeichmung herviihrenden Annalen in St. Emme-
ram, wo der Codex aufbewalirt wurde, geselirieben sind, was sonst aus dem Inhalt der Hs.
nicht mit unzweifelhafter Sicherheit hervorgeht.

Damit ist aber noch nicht gesagt, daB die Annalen in der uns vorliegenden Fassung
in St. Emmeram anch entstanden sind.  Denn sie sind von 748—823 in einem Zuge
geschriehen, und derselbe Schreiber hat dann noeh die Jahreszallen bis 849, denen kein
Bericht beigegeben ist, hinzugefiigt; aueli die wenig zalilreichen Korrekturen stammen
von der gleichen Hand. Dieser Umstand sowic zwei verdorbene Stellen® lassen sicher

' S.g2f Die Ausgabe ist wiederiolt von Mioxe, Patrol lat 141, nosh

¥ Verzeichnis der Freisinger Urlunden van Codiinian bis Egilbert. 5, g T,

*oSero g, Lief 2, Tafin, Vgl avel den Katalog der MAnéhener He 1V, 2, 175. leh habe die Ha o
Milnehen selbist npeh elnmsl ontersucht,

' So Kewze, NA. 21,15, No 1. Spiter (Die knolingisehen Anaalen 8. 29) it or sogur die pm Sehinssy
der Hs. eingetragenen Anoalen Biy begonnen werden.  Aneh naeh Dysvemen, Steeitfagen, S, 124, Sollen die
Amalen wm 817 geschrichen sein.

© Vel dariiber eusnmmenfrssond Laensen, NA. z5, 6271, besonders S O30 mod I Kool 176

Lecuxenr non. (L B 6327 dazn Hooor, Aschiv iy Urkundenforseliung s, 183, N. 3.
Ann, s, Emone 772: Carolos in Suxonin conquesivit Evesbure ot leminsul ot Tassilo Curentunus
Vil Ann. Juv. max. 772: Kurolus in Saxoniam conquesivit Erespure ot Ieminsul eoram destruxit.  Tassilo
Carintanos vicil. — Ann. s Emm. 805: Leo pipas ad Carisinco noster domnis habuit, Cabugnus
venit aid domno Carolo et Ahrham cagonus baptizatus est. Vgl Ann, Juv, max. Ba41 Lo pupa et Karolos
Imperator natalem Domind parviter celebraverunt In Carisinco, Ann. Juv. maior. 8051 Hic anno
bahtizatue st eaganus, voeatus Abrahinm, XL kal. Oetobr, Ioe anno Lo pups in Francin, nativitaioe
Domini in Carisiseo. epyfania in Aquis,

[
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darauf’ selilieBen, ulnl?n hier cine fertige Vorlage kopiert oder exzerpiert worden ist. Ohb
diese nur bis 823 reichte wld die Hinzufligung der Zahlen bis 849 nur die Absieht des
Sehreibers bekundete, sie fortzusetzen, oder ob die Vorlage bereits bis 849 ging und
der Sechreiber nur aus irgendwelchem Grunde die Arbeit beim Jahre 823 abbrach, Bt
sieh aus der Hs. selbst nieht ausmachen.

Wenn die Abhingigkeit dieser Annalen von dlteren und verlorenen Salzburger Jahr-
biichern im allgemeinen lingst festgestellt ist und eines besonderen Beweises an dieser
Stelle also um so weniger bedarf, da das Verhiiltnis jetzt durch die Entdeckung der
Ann. Juvav, maximi noch klarer geworden ist, als es bisher schion war, s0 sind doeh
cinige ilwer Nachriehten noch besonders zu betrachten. An zwei Stellen — die Erwilinung
des Todes des Abtes Opportunus von Mondsee zum Jahre 785 und des Erzbischofs Hilde-
bald von Koln, dem Karl d. Gr. dasselbe Kloster verlichen hatte, zum Jahre 819 (irrig
statt 815)' — sowie an die Tatsache, dall Regensburger Lokalnachrichten fast villig
fehlen, hat Corovst die Vermutung angekniipft, da die Ann. s. Emmerammi aus einer in
Mondsee enstandenen Vorlage kopiert seien. Allein diese Griinde sind nicht durchsehlagend.
Die Nachrieht vom Tode Hildebalds von Koln ist sicher aus den Ann. Juvav. antiqui
fibernommen, da sie auch in ciner anderen, schon mehrfach erwiihnten Ableitung daraus,
dem Auetar. Garstense, zu demselben, walirscheinlich falsehen® Jahre eingetragen ist.  Der
Abt Opportunus von Mondsee aber wird schon in dem alten Verbriderungsbuch von
St. Peter in Salzburg genannt®, und es ist also keineswegs unwahrscheinlieh, daB sein Todes-
Juhe aueh bereits in den Ann. Juvav. antigui verzeichnet war, DaB die in allen anderen
Ableitupgen der verlorenen Aunalen fehlende Notiz fiber den Tod eines wenig bekannten
Abtes gerade ih Regensburg, dessen Bischof Baturich seit etwn 533 Herr des Klosters
Mondsee war', fbermmommen wurde, kann nicht wundernehmen.  Andererseits ist der
Mangel an Regensburger Lokalnachrichten in den Annalen von St. Emmeram nicht auf-
fallend, anch wenn ihre Vorlage in Regensbhurg entstanden ist, weil sie ja in der Haupt-
saclic nur ein Exzerpt aus den verlorenen Salzburger Annalen sind.  Doch fellen sie
nicht ganz. Zwar die Erwihnung der Regensburger Synode von 792 gehdrt niehit da-
s, stammt vielmehr sicher aus ihrer Quelle”; und unndtig ist aueh die Aunahme, dai
die Nachricht von der Weihe des Regensburger Bischofs Baturich 817 erst in Regens-
burg den Exzerpten aus den Ann. Juvav, antiqui hinzugefigt sei. Denn sie kehrt zwar
in keiner anderen Ableitung aus den verlorenen Annalen wieder; abier ebenso stelit es
mit der Nachriclit vom Tode des Bisehofs Arbeo von Freising und der Nachfolge Attos zu 784
(statt 783)", und diese kann doeh wolil nur aus der Quelle stammen, nicht erst in Regens-
hurg im ©. Jahrhundert hinzugefiigt sein.  Cherdies hat die Notiz fiber Baturieh ihr Gegen-
hild in der anderen iiber die Ordination scines Vorgingers Adalwin® in den Ann. Juvav.
majores.  Dagegen bin ich allerdings geneigt, die Nachricht vom Tode der Grafen Odulf
7 819 (statt 818)° fir einen Regensburger Zusatz zu den Salzburger Exzerpten in der

VWl aber beido Havrsanes, MIOLG. 5, 2530

£ Vil Smsow; sohrb, Lodwigs ol Fromonon 2, 232, N0 20 woan oo onchinbmgon sty del nielt Hlof
ilie Ann. s Emmerammi, sondern sehon die Ann. Jovav, antigui bier seliefsol am el Jahe o der Zeitrechnmmg
v gine.
MG, Neorvl 35 27,
Mililhacher Heg® s 340.
Vel Aun. Juvay, mas. 702z Juvav. mifnor 701.
Vil zuleiet Kroson, Avbeonis op. Frising, Vitae sanctorun Haimbrammi e Corbindani S, 126.
5. ohen S, 16, N, 1.
Vel Sruson, Ludwig o, Froop, 155 N5, dem jetet auch Dfwaces, Gescli des ostivink, Heiches 1, s
clistitml.
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Vorlage unserer Hs. zu halten: sic erkliict sich nus den Beziehungen des Grafen zu Regens-
burg, iiber die wir durch das Diedenliofener Kapitular Karls d. Gr. von 805" unterrichtet
sind: Odulf war mit der Cherwacliung der ins slavische und avarische Gebiet reisenden
Kaufleute in Forchheim, Pfreimb und Regensburg beauftragt. Fin anderer Regensburger
Zusatz ist wohl aneh die letzte Nachricht unserer Annalen diber den strengen Winter,
die Diirre und die Hungersnot von 823; im dbrigen aber wird ihr ganzer Inhalt, anels
da, wo ihre Nachrichten in anderen Ableitungen der Ann. Juvav, antiqui nicht wieder-
keliren, mit groBter Wahrscheinlichkeit auf diese zuriickzufiihren sein.

Aus dem Kloster St. Emmeram ist uns aber noech eine zweite®, kitrzere Reilie anna-
listischer Notizen erhalten; sie sind aus einer Ostertafel des Minchener Cod. Int. 210
unter der Bezeichnung Annales s. Emmerammi minores von Pertz im ersten, besser dann
von Warrz im 13, Seriptoresband herausgegeben”, Um ilir Verhiltnis zua unseren Salz-
burger Annalen xu bestimmen, gehen wir von einer Notiz zu g26 aus.  Da heifit es in den
Ann. s, Finm. min.: "Tuto episcopus migravit et Gundpold episcopus Pataviae et Engilbertus
comes.  Den Tod der Bischte Tuto von Regensburg und Gumpold von Passau beriehten
zu 930 auch die Ann. Juv. max. und das Auctar, Garstense; und da der Graf Engilbers,
der in Regensburger Urkunden der Zeit nicht vorkommt, Lochstwahrseheinlich der Salz-
burger erzhischifliche Vogt dieses Namens ist, oler in Salzburger Traditionen der Zeit
von 923 bis gerade g30 mehrfach begegnet', so seheint dic Annahme, daB sein Tod
neben dem der beiden Bischofe in den alten Salzburger Aunalen erwithint war, und daB
die kleinen St. Emmermmnmer Jalirbiicher hier auf jene zuriickgelben, zunfichst sehr nalie
s liegen, Allein sie verbietet sich durch dic Form des Namens des Passauner Bischols.
Die Ann. Juv. max. und das Auet. Garst. nennen ihn dbereinstimmend LGundpoto, und
diese falselie Namensform stand also schon in ihrer gemeinsamen Quelle, wilirend die
Ann. 5. Emmerammi minores den richtigen Namen Gumpoldus haben.  Aber auch das
umgekehrte Verhiiltnis Benutzung der Ann. s, Emm. minores durch die Ann. Juvav.
antiqui — ist gewi nicht anzoneclmen, einmal, weil die Emmerammer Anualen das falsehe
Jabr 929, die Saleburger und das Auct. Garst. das riehtige 030 bieten, sodann deswegen,
weil die ersteren auch an einigen anderen Stellen, wo sie sich saellicl mit der Salzburzer
uelle beritliren, niclit nur ebenfalls andere Jaliveszahlen haben®, sondern auch firmer sind
als jene. Die Ann. Kmmerammi minores Linben also mit den Salzburger Annalen weder
gebend noch empfangend” etwas zu tun’ und scheiden ans unserer Betrachtung aus,

LM, Copitul. g, 00 44 & 75 vl ddusn Siisow, Jdalivh, Kards ol G, 2, 32510

! Die Aune s Emverninm] brovissimi (S5, 07, 570) =hnl s diteftig, daB siv hier nieht bordicksicliizse e
woerden brnochien. .

' BS.1 93l 13047l

' Havruaeen, Saltburger UB. 1, 67 6.1, 841,18, 86 0. 21. 87 moa2 133 e g 148 . 85,

945 (Irrig) statt 20 943 Schlacht bel Wels fin Triungan, 947 (walirscheinlich richtigh sttt o458 Tinl
Hereog Dertholds. -

P Nuor dic Natiz fiber die Geburt Kards d. Gro 2o 743 stimmb wolil aos singr Ableitung unserer Al :
aber sie ist erst oachitriiglich eingefigt, val. 85 15, 47, K.

T Die Evwilinang des Todes des Grafon Engilbert in ihnen arklict sich daypos, dob dieser o Jadiow 190
mit selnem Erzhisehof in Rogensburg war, Salaburgee U 5, 148 0. 85 (vgl, duan Evoes, Mitteil, dov Gesells -,
fiir Salzburger Landeskunde 20, 450) 1o dor Urkonde, aus dor wir dos oefalicon, wird er g loteen Ml
erwilint; sollte er etwan dumals in Regeosburg gestorbon sein?  Ieh noticre bier ibvigons, dal der Toil G-
pulds von Passau wenlge Tage nach dem Totos (zest. 16, Oktober-g3o) ani 16, wder 13, Oltobor izl
(MG. Neerol 4, 161. 285, 518k wenn das Neorol s Emmorammi (Neerol 3. 314) dey Taid vines Gumbalius
apiscopus zumn 12 Mal amsetet, den anan fiic den Passaner gohalten hot, so moB o oio Deetom ime Datin vire
licgen, oder, was waluscheinlicher ist, vin anderer Bischol (efwa der vou Mantis.  mmeliweishore Gbh—g81)
Eemeint sein,
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Wichtiger fiir uns, aber gleichfalls sicher zu beantworten ist die Frage, ob ein Zu-
sammenhang der Ann. Ratisponenses mit den Ann. Juvav. antiqui besteht. Diese Regens-
burger Jahrbiicher sind von Warresuacn aus zwei Hss, herausgegeben', dem aus Kloster
Priifening stammenden Cod. Vindobon. 12600 und dem einst dem Kloster St. Emmeram
gehdrenden elm. 14733, Warressacns Aunahme, daf beide Hss. aus einer gemeinsamen
Vorlage abgeleitet seien, trifft wenigstens fiie (en dlteren Teil bis 1100 oder gar bis 1130
nicht zu: hier gelit vielmehr, wie demniiehst eine eingehende Untersuchung Fu. Bagrncess
zeigen wird, die St. Emmerammer IHs. auf die Prifeninger zuriick. Eine iiltere Vorlage
ist aber dessenungenchtet auch fiie die letztere, erst dem 12, Jahrhundert angehorende Hs.
anzunchmen: und aus derselben filteren Vorlage stammen auch die Warreseaen noch un-
bekannt gebliebenen Exzerpte in der Sammelhs. elm. 14504 ° aus dem Ende des 14. Jahr-
hunderts, die hier und da reichhaltiger sind als die bisher bekannten®.  Diese Vorlage
mitB vor 1130 entstanden sein, da von da ab die Priifeninger Hs, Original ist und sich
mit dem clm. 14594 nur noch in gewissen Zusiitzen beriihrt, die erst nachtriglich in die
Priifeninger Hs. eingetragen sind.

Von diesen Regensburger Aunzlen kommen nun fir uns die ersten Partien nielit in
Betracht; sie sind aus bekomnten dlteren Quellen, fiie die Zeit vou 714—89g griBienteils
aus den Ann. Fuldenses geschiipft, womit nur einige lokale, wohl einem Regenshurger
Bischofskatalog entnommene Nachrichten verbunden sind. Dagegen wubte Warresnacn
fir das 10, Jalichundert eine eigentliche Quelle der Ann. Ratispon. nicht nachzuweisen

und wies nur anf ihre Beziehungen zu den Ann. s. Emmerammi minores und brevissimi
sowie zu drei anch uns angehenden dsterreic -hischen Annalen — dem Auetar. Garstense,
den: Ann. Admontenses und den Ann. s. Rudberti Salisburg. — hin®.

Frst Dieremion vertent die Meinung, daB in den Ann. Ratispon. ein urspriinglich bis
go7 reichendes, dann aber in Regenshurg fortgesetztes Exemplar der Cronicae Karoli,
die er, wie wir uns erinnern, mit den Ann. Juvav. antiqui identifizierte, benutzt sei, und
ungefihe derselben Meinung ist, wenn ich ihn recht verstebe, aueh Kuesen". Dieser aber
ist daraufhin so weit gegangen, cive Anzalil von Naehrichten der Ann. Ratispon. in den
von ihm edierten Text der Ann. Juv. max. cinzufigen, was selbst dann nicht hiitte ge-
schehen sollen, wenn seine Anschauung die riehtige wiire,

Fiir einen Teil der von Kuesen so in die Apn. Juv. max. hineininterpolierten Nach-
vichten 1a6e sich nun aber leicht zeigen, daB sie keinesfalls diesen angehdrt haben kdnnen.
Wenn Keenen ihuen zu 919 die Naechricht der Aun. Ratispon. von der Thronbesteigung
Heinrichs [ einverleibt hat, so hat er die vollige Verschiedenheit des politisehen Stand-
punktes dibersehen. den einerseits die vor 1130 entstandene Grundlage der Regenshurger,
andeverseits die Salzburger Annalen gegeniiber diesem  Ereignis einnehmen.  Bekannt-
tich™ ist der erste Konig siichisischen Geschleehites ohne Beteiligung der Baiern gewiililt
untd von ihrem Herzog Avnulf zundichst nicht anerkannt worden.  Dab der Erzbischof von
Salzburg da mit seinem Herzog Hand in Hand ging, lehrt die “Patsache, daB Heinrich
ihm dic Wiirde des Erzkapellans, die er unter Konead L bekleidet hatte, entzog und sie
dem Erzhisehof von Mainz verlieh.  Das spiegelt sich. in den Ann. Juv. maximi wieder.
sie berichten zu oio von dem Tode Konrads 1, verschweigen aber die Wahl Heinrichs,

I &8y 537
? Vel Lutmsexn, NA 24, 674 I, tgh
' Sie wenlen In S50 10, 2 ht_lrnuﬂgq.-gul.mn wieptlit,
£ For das oround vz dahichwndecty, das uos oiehts wehe angehis besteben donn Boeefilicongon mit don
groberen Sehaftlvrer ool den Gitwelber Annaltn,
' Btreftfengen S, 126
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und sie erzithlen, woraul wir zuriickkommen, daB die Baiern g20 (so wohl irrig staft
gig) ihren Herzog zum Gegenkimig gegen Heinrich gewiihlt haben. Unmdglich kann also
in den Ann. Juv, antiqui, die z2u dieser Zeit villig oder anniihernd gleichzeitig gefiiliet
wurden, gestanden haben, was die Regensburger berichten und Kegner in seine Ausgabe
eingeffigt hat: ‘Chunradus rex obiit et Heinrvieus suceessit Saxonigena”™. Und danach hat
also auch die ganz analog gebildete und von Kieskn elenso hehandelte Notiz der Regens-
burger Annalen zu gr2: ‘Ludowicus filius Arnulfi obiit, eui sueccessit Cunradus Franci-
gena', die in den Ann, Juv. max. fehlt®, nicht den Ann. Juv, antiqui angehdrt, wie ja
die Baiern auch der Wall Konrads I. ferngeblichen sind.

Ebenso hedeutet es eine Verkennung der ganzen Art dieser Salzburger Annalistik,
wenn Kueser die Notiz der Ann. Ratispon. g31 (statt 934): "Heinriens rex Teni vieit'
in die Ann, Juvav, max, eingefiigt hat; sie gehirt diesen ebensowenig an wic der Be-
richt zu go6 fber die Blendung des italienischen Kaisers Ludwig IL, den Kuenen mit
Reeht darnus fortgelassen hat. Denn der Gesichtskreis unserer Salzburger Anualen reicht
in dem 844 beginnenden Teile nicht diber Baiern Linaus, und aus der Reiehsgeschichte
werden anfer dem Regierungswechsel der Kdnige nur solehe Ereignisse verzeichnet, die
filr Baiern und sein herzogliches Haus von Interesse sind?

Was nun nach Abzug dieser Nachrichten in den Ann. Ratispon. goo—g53 iibrighleibt
— Berichte iiber Ungarnziige umid Kimpfe mit ilnen sowie iiber bairische Geschichte —
wiirde zwar inhaltlich dem Interessenkreise der Salzburger Annalen entsprechen, und ein-
zelne von diesen Berichten berihren sich auch saehlich mit den Ann. Juvav. max., aber
das letztere gilt doeh nur von einer kleinen Minderzahl von ihnen, und nirgends besteht
eine wortliche ["hereinstimmung zwischen beiden Quellen, abgeselien von den Stellen,
wa sie fast unvermeidlich war, wenn beide dieselbe Tatsache erziihlen®. Nichts nitigt
uns also, cinen quellenmiBigen Zusammenhang zwischen den Salzburger und den Regens-
hurger Annalen anzunehmen, oder spricht aueh nur fiir einen solechen. Die beiden Annalen-
reilien lauten vielmehir ganz selbstiindig nebeneinander her und berithren sich nur insofern.
als die schon von Warressaon zum Vergleich herangezogene Ssterreichischie Annalengruppe,
anf die wir im siebenten Parageaphen nither cinzugehen haben, aus beiden gespeist wird.
In Regensburg ist nur der diltere, der fritheren karolingisehen Zeit angehrende Teil der
Ammn. Juvav. antiqui, der bis S29 reicht, bekannt gewesen und in Jden Ann. 8. Emme-
rammi maiores benutzt worden; diese Annalen diirfen fiir die Rekonstruktion der ver-
lorenen Salzburger Anualen verwertet werden, aber jede Erginzung dersellien aus den
Amn. Ratispon. ist abzulehnen, und alle Zusitze, die Kienen in seine Ausgabe der Ann.
Juvav. max. aus den Ann. Ratispon, aufgenommen hat, sind dalier 2 streichon.

6. Exzerpte Aventins aus den Ann. Juvavenses antigui.
In demselben Bande der Kollektuneen Aventins, dem wir die Kenntnis der Anun.
Alahenses maiores verdanken®, sind auf £, 7 und auf . 6—55 einer Abschrift der Aun.
Fuldenses aus der Niederaltaicher Hs." nicht nur teils exzerpierte, teils vollstindig ko-

' odehy gitiere hier nach elm. 14504,

! 0Ob hier aueh der Tod Lodwigs des Kindes fibergangen war, odur ob digser nur in den Exaenepton
dor Ann. Juvav, max, aosgelnssen ist, bieibe dahingestellt.

*oDaed gebdive natiielich anch e sebwere Niedodage der Ungarn g3, aber, soomf wir aoten oarfiels
Kaman, hdehst walirschiinlich such das 2o 928 orwilinte "collogquinm’ in lugelligim,
' So etwu Ann. Ratispou. goo — Ann, Juy. max. (Tod Keiser Avoulfs, Nachfolge seinosSohines Ludwigs (LK.,

*odetat clm. g66. Vel fiber die He die Vorrede zu der zweiten Ausgabe dior Ann Altab, S, VIE Dhr
friiher im Besite des Prelborrn v, Ocvece bofindliche Band ist 1891 in die Milnehener Stuatshibiliothok e
kommen, '

Ea ist der jetelge Lipsiensis, § in Kowses Ausgale
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pierte Stellen aus den Ann. Altalienses, sondern auch zahlreiche andere, zumeist an den
Riindern, hinzugefiigt, die aus verschiedenen anderen Quellen stammen. Das gleiche ist
der Fall anf L 7°—8 und 57, wo den Exzerpten aus den Ann. Altahenses wiederum an
den Rindern, alier auch zwischen den Zeilen, eine groBe Zahl von Vermerken beigefigt
sind, die zwar zumeist aus den Ann, Fuldenses entnommen, z, T, aber auch anderen
Ursprungs sind.  Die aus den Ann. Altahienses stammenden Notizen auf £ 7 umd aut
f. 9—55 lassen sich von den aus awderer Quelle geschiipften dureh ihiren gleiclhmiligen
Sehriftduktus leicht und sicher unterscheiden’.

In der ersten Ausgabe der Ann. Altah. maiores im 20. Seriptoresbande sind die letz-
teren Notizen mit wenigen Ausnalimen unberiicksichtigt gebliehen ; crst in der zweiten Ok-
tavausgabe von 1891 ist ein Teil davon, sind inshesondere die wichtigen Vermerke zu
den Jahren 89g—qg18 in den Noten mitgeteilt worden. Wer nun diese Ausgabe genauer
kannte, dem muBbte nach der Verdffentlichung der Ann. Juvav. maximi sofort auffallen®,
daB einige jener Notizen, die im allgemeinen bisher wenig beachtet waren, weil sie nur
die Autoritit Aventins fiir sich zu haben schienen, mit den Nachrichten der Ann. Juvav,
maximi sich aufs niichste beriihren. Man vergleiche:

Aventins Notizen Ann. Juvavenses maximi

525, Lwlwiens in Boiariam venit®. Ladowicus in Baiowariam venit.

4o7. Interfectio Boiorum a Braslaves- Bellum pessimum fuit ad Brezalauspure.
i
purch’.

g11. Ad Niuchings Bavari contra Ungros®, g1o. Bellum fuit juxta Nuchinga ewm Un-

garis".
g14. Boii Ungaros ad Oenum fugant, in-  ¢g12. Bellum fuit eum Ungaris ad Aeni flumen
numeros oecidunt, in Oeno demergunt’. et Ungari superati sunt ab Armulfo

duee Bawariorum”®.
16, Chunradus Boios inteat, pellit Ario- gt5. Arnulfus dux ad [uvavam  venit et
a9 i
nulphum . . Ratisbonam obsidet”. exinde pergens obsessus est a rege
Chunrado in Radespona.

Inshesondere die beiden Notizen Aventins zu o7 und 911 muBten den Gedanken
anvegen, dal noch Aventin die verlorenen Ann. Juvav. antiqui benutzt habe, und legten
deshalll pale, die Hs., der jene Notizen entnommen waren, daraufhin zu untersuchen,
ol sich noch weitere Spuren eines solchen Verhilltisses nachweisen lieen. Diese Unter-

I Bin Zweilel fbor die Proveniens bestamd (e mich nur hinsiehtlich der Notiz ant @ 9 s 815: "Lutharius
v in Bolariam mittitee’,  Wre Sebielit unterseheider sich von der der Exzerpte aus den Anne Altab, und
pleieht demon. dio im folgenden besprochen werden.  Sie findet ‘sich indessen, freilich in andorer. Fassung
{Lothavins rex in Bolavinm: vonit), auch anf L68 der He, wo nur die Aos Allaly exzerpiert sind, and mould
alsn aneh in dHesoa gestanden haben, aber damit bst natidich nieht sosgescllossen, doB sio aiech in den Ann.
duenv, antigui enthalten war and aul €9 nus diesen entlehnt st

t Auch Howmmsren mon. 00 S, 347 bat daraul hingewiesen,  Dagegen link Keeaen sie zom Schaden
stelner Ausgabe ibersehen.

' Ann. Altali, maiores ml 1L S0 5, N, e

b S ist 2o lesen: v Orecne w00 5. 70 Nohodiest Broslavaspurdls Nor diesor Ortsname st Lai Avontin
muts den Aone Juvay, antiqui entlelint, s anten.

Y Aun, Altal, S, 7, No ko Hinter Ungros am Rande: "Hunos'.

* e Anu, Altal majores haben zugrr: "Proolive cum Ungariie ad Linhhinga”.  Dieser Ortsnnme. or-
woist sich jotz als fndsel.

EFhends S, 7, N. m.
* e schwibischon Quellen bringen die Sehiselt am lon 2o gi3.
o Ann,cAlab. a0 S, None Ao der Nachricht selbst s nnten.

4
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suchung' filirte zu unerwartet reichen Ergelmissen. Es fanden sich zuniichst einige No-
tizen, die v. Opreve Gbergangen hatte und die, zu snderen sehon bekannten Ableitungen
der Ann, Juvav, antiqui stimmend, dic Vermutung, daf Aventin diese gekannt und le-
nutzt habe, bestitigten.

Aventin
748. Pippinus ducatum Thessoloni dat  Ann. Juvav. maiores: Pippinus ... Tassiloni dedit
(ut patri suceedat). illum ducatom. — Ann. s. Emmer. maior. :

Pippinus . . . Tasiloni ducatum dedit.
S11. Carolus maior natu filins obiit Il Ann. Juy, max.: Karolus imperatoris filius maior

non. Deecembr. natu obiit. — Ann 50 Emmer.: Carolus junior

obiit 1. non. Deeembr, = Ann. Juv, maior®,

B1g. Liudwit rebellat. Bernhard rex in-  Ann. Juv. max.: Pernbardus interiit. — Amn
teriit. Hostis magna contra [Liud- s. Emmer. S1g: Pernhardus interiit.  Liud-
witum|®. ' wit carmulam levavit. 820: Hostis magna

contra Lindwitum.
556, Carolomanus terminum accepit pro-  Auctar, Garstense: Karlamanno marchia orien-
curandum: marchia orientalis |ei] talis est commendata,
commendatur,

Ferner gehdren hierher die teils mit den Amn. Juv. max., teils mit der im niehsten
Paragraphen zu bespreehenden dsterreichischen Annalengrappe iibercinstimmenden Nacli-
richten iiher Regienmgsantritt und Tod der Salzburger Erzbisehife Liuphram, Adalwin
und Theotmar. '

Da alle diese Notizen bald mit dieser, bald mit jener. zumeist aler mit mehreren
Ableitungen aus der verlorenen Salzburger Quelle iibereinstimmen, wind man sie mit
Sicherheit auf diese Quelle selbst zuriickfiithren kiinnen.  Unter diesen Umstinden  ist
man nun aber auch berechtigt, eine Anzabl anderer, in dieselbe Hs. eingetragener, aber
in den iibrigen Ableitungen nicht wiederkelirender Notizen Aventins zur bairisclien Ge-
schichte des g. Jabirhunderts, die aus keiner uns bisher bekannten Quelle entnommen
sind, den Ann. Juvav. antiqui zuzusehreiben'. Sie geben wertvolle Beitrfige inshesondere

b Die Hee worde mir im Fribjalie 1923 giitigst nach Heidelberg geschickt and bier voo wor ond Hen
Dir. Baernoesx genan verglichen.  Unsere Exzerpte daraus habe ich dann, da die Entifferung der fliichtigon
Sehvint and der willkiilichen Kireuogen Aventins Keineswogs leicht ist, In Minehoo im Herbst 1932 gemishi-
sam mit Hro. Prof. Lemsoes, dem ich fir seine Untesstiltzung selic dankbae bin, noeli einmal nachgepriifl,

# Vel Ann. Maximiniani: Carolus filiue domal imperstoris maior nate diem obiit 1L pon. December,

= Fuodiesor Notie vl oben S20 No S,

! Grobie Vorsicht ist dabei allerdings notig, dn Aventin neben den aus den Sulzburger Annalen stmmon-
den Nachrichten sus zahircichen anderen Quellen entnommene Notizen in die He. eingeteagen hat. So stammit
ilie Notiz 'Basilea ab Ungris destructn” (Ann. Altal 807, N.a) wobl aus einer der von Aveatin spel sonst
benutzton Ableitungen der Ann. Mellicenses.  Auch ving Kegonsburger Quolle hat Aventin benuotzt, disr zelbist
Ann. Ratishonenses unter seinen Quoellen nennt (v, Oxegre in Tunsdrs Siotliche Werke 3, 55405 ich vermute
— abweichend von v. Oerere a i (. — dab es sich um die oben erwiibnte Vorlage unserer beiden Hes, der
Ao Ratisponenses, wenn nieht gar um diese selbst hopdelt,  Daber stammi die Notiz fiber den’ Brind von
Regenshurg so gof (Ann, Altab, 5.7, N.og), Zweilellaft bleibd mir, ob aof dieselbe Quelle auch die Notiz zu
913: "Ungri {(so0) per Boleminm Boios vastant’ (Ann. Alish, 5. 7, N.1) zaviickzufiibren ist; ‘per Bolemiam® felilt
in den Anu, Ratispon. (Ungari Bawarinm vastant’ in beiden Hss.), kiunte aber von Aventin hinengafgl sehn,
wenn man auch nieht sicht, mit weleher Absichit.  Sichores Ist aber daciibor bei der Unidarcheit dor sonstigen
Nuchrichten fiber die Uhgarmzige von grr—oiy (vl Dinscen, Geseh, des ostfeink. Relohes 35015 Lbrriom,
Ungarnziige in Europn [1910] S.61) nicht 20 sagen. Unbedenklich filire ich dagegen aul dis Anu. Ratispon, noch
die Anfangsworte der oben S, 27 mitgeteilien Notiz zu go7: 'lnterfectio Boiorum' (50 Aventin statt *Baioriorum’
der Anno. Ratispon.) sorlick. Das ist geradesn dor regelmiBige Ausdrock der Regensburger Quelle bei Schlachten,
der aber in den Salzburger Annalen nie vorkommt, Nur den Schlachtort bint Aventin sus den Ann. Juvay,
antiqqul diesen Worten hinzogefiigt.
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aur Geschiehte Karlmanns, des Sohnes Ludwigs des Deatsehen, und sind nicht eigentlich
unbekannt, da Aventin sie alle sehon in den Annales dueum Boiariae und in der dentsehen
Chronik verwertet hat: aber die neuere deutsche Forschung hat sie, da man ihre Quelle
nieht kannte, ganz unbenchtet gelassen. Indem ich die wiehtigsten hier zusammenstelle,
erfihrt das Quellenmaterial fiir die Geschichte der zweiten Hilfte des o. Jahirhunderts eine
nicht unbetriichtliche Erweiterung.

854. Rantopot comes plagis orientalibus terminum dimisit®. Ratislao carmulam fecit.

v glivisit, eorre. dimisit, s

856. Carolomanus terminum sceepit procurandum: marchia orientalis [ei] commendatur”,
Uongregato magno exercitu conira hostes cepium iter per i" imp.”

ki Hiy die folgesiden ziceq oiler dned Buchatabon smd prefl sw - onlziffeon.

s wnl v Abkiirzngmetelch rom Bogen oes poontk Hs. Iek vermute impeditur,
857. Magna inundatio. Multitudo populi Rastizlaonis oceisa. Riliheri comes exilio

sust Seditio Pabonis cum soeiis comitibus.  Carolomannus multa” depredatur® ad
Svarizam,
A e eraten Buchstaben diesrs Wietes sind dureh einete Fleel: wnlesrfick gneorden. (b pulsus oder trasos)
mit Hs,

 depreda it AbbErzengsstreick T

838. Rastizolao fure ijurando pactum feeit cum Carolomano et coeperunt iterum
instaurari deserta Boiorum; in pace et absque bello sedebant.

872. Uarolomanus cum exercitu nltimos fines Moravorum intendit; predatus vietor rediir.

873. Adalovinus archiepiscopus Boiorum obiit pridie idus Mai. Eodem anno Theodo-
marus Strassoburgii archimysta a rege declaratur; Ratisbone consecratur idus Septembris®.

DaB diese Nachriehten siimtlich den Ann. Juvav. antiqui entlehnt sind, kann zwar
nicht streng hewiesen werden, ist aber sowohl ihrem Inhalt wie ihrer Form nach, wenn
man von den bei Aventin belicbten Anderungen der Namensformen und einiger Ausdriicke
absieht, im hoehsten Grade walirscheinlich. Saclilich werden wir auf sie im letzten Ab-
schnitt dieser Abhandlung niiher eingehen, formell sei hier nur auf den schon oben S, 10
besprochenen Ausdruck ‘earmula’ (354) hingewiesen.

Wo Aventin die Hs. der Ann. Juvav. antiqui fand, ist nicht sicher festzustellen. Am
niiehisten lige an sich die Annalime, daB sie sich in Altaich befunden habe, wo ja, wie wir
sahen, die verlorene Quelle (oder vielleicht eine Ableitung davon) im 11, Jahrhundert
fir die Ann. Altah. maiores benutzt wurde. Fiir diese Annahme wiirde auch sprechen,
daB Aventin seine Exzerpte in den Band seiner Kollektaneen cintrug, der die Ergebmisse
seiner Altaieher Studien vom Jahrve 1517 enthilt’. Aber in dem Bande finden sich auch
Notizen, die von anderen Fundorten lerstammen, und andere Erwiigungen' sprechen
gegen jene Vermutung. Sicher ist aber, dafl Aventin, als er die Annales ducum Boiarine
sehrieh, nur diese Exzerpte, nicht die Hs., aus der sie ausgezogen sind, selbst zur Hane hatte.

7. Mittelhare Benutzung der Annales Juvavenses antiqui in spiiteren sterreichischen Annalen.

Von der groBen Zahl dsterreichischer Annalen, die mit den im Jahre 1723 angelegten
Ann. Mellicenses in niherem oder fernerem, mittelbarem oder unmittelbarem Zusammen-
hang stehen, sind es drei untereinander niichst verwandte, mit denen wir uns hier zu

v Db divsen Sate marchin — commendatin” s, sebon oben 8. 28.

¢ Hier ist oo noe die Nachricht, daf Theotmars Eriennung in StraBburg erfolgte,

' Vgl Riezen, Johann Turmnics shatliche Werke 3, 540. Dald Aventin in dem Briefe an Georg Spics
(Werke 1, 638) vom 21, Juli 1517, in dem er iiber seine Altaicher Funde berichtet, die Ann, duvav, antipi
night erwihnt, ist oline Belang; auch von den Fuldaer Aunalen, die er dort fand, sagt er nichis.

LS. oben S 21.
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beschiiftigen haben: die Ann. Admontenses' (A), dns Auetarivm Garstense® (G), d. h. die
Zusiitze zu den Ann. Mellicenses, die sicl in den Garstener Annalenhss. befinden und die
Ann. s. Rudberti Salisburgenses™ (S). Dabei ist es nicht meine Absicht, im Ralmen dieses
Abhandlung alle Fragen, die sich an die Entstehung dieser drei Annalenrveilien, iliren Zu-
sammenhang untereinander und mis anderen Quellen kniipfen, erschiipfend zu besprechen;
nnsere Untersuehung gelit nur darvauf aus, zu ermitteln, was sieh ans ilinen fir die Re-
konstruktion der Ann. Juvay, antiqui gewinnen 1i8t, und berithrt jene allgemeinen Fragen
nur insoweit, als dns zum Verstindnis unbedingt nétig ist.

DaB die drei Annalenwerke auf eine gemeinsame Grundlage (AGS) zuriickgelien, in
der die Ann. Mellicenses oder eine ihnen nahe verwandte Annalenrezension' bis zum
Jahre 1130 mit zablreichen Zusiitzen und Erweiterungen aus anderen Quellen verbunden
waren, hat bereits Warrespacn in der Einleitung seiner Ausgabe von G festgestellt und
ist unbestritten. Warressacn sah als Vorlage cine Salzburger Kompilation an, deren
Entstehung er etwa in die Zeit um 1180 ansetzte”. Diese Kompilation war nacli Warres-
vach eine Gelehrtenarbeit, deren Quellen sieh groBenteils bestimmen lieBen und die
wiederum viel benutzt wurde; auBer A, G und S glaubte Warressacn ihre Spuren anch
in den Ann. Ratispon., bei Honorius Augustodunensis, in den Reichensperger unil Krems-
miinsterer Quellen und in den Annalen und der Chronik Aventins zu erkennen, nahm
dann aber selbst schon die Benutzang durch Honorius zuriick®, die ja aneli mit der zeit-
lichen Ansetzung der Quelle um 1180 nicht wolil verinbar war. Das letztere gilt aber
auel von den Ann. Ratispon., deren Vorlage. wie wir oben® dargelegt haben, schon vor
t130 entstanden ist. Aventin endlich lassen wir hier hesser ganz aus dem Spiele”.

Nachdem dann 1882 O. Revuien” fiir A, G und S der Auffassung Warresuacns im
ganzen zugestimmt, sic aber im einzelnen weiter ausgefiihrt, ctwas anders formuliert und
modifiziert hatte, nahm 1goo I R. Dierverien, angeregt durch einige Bemerkungen von
mir", die Untersuchung wieder auf und filirte sie auf breiter Grundlage dureh'. An die
Stelle von Warresnacns Salzburger Kompilation setzte er 2wei verlorene Quellen: erstens
eine haivische Chironik, die er, da damals die Ann. Juv. maximi Jja noch nicht vorlagen,
nur bis go7 sicher verfolgen zu kinnen glaubte, und zweitens ein aus dieser Chronik

'S8 g 5691 Uberliefert fm Cod. Adtuout. 301, < oben 2.7, N. 5,

* S88.g, 5611, Uberliefert im Cod. Vorowens. 101 und in dem ans Garsten stammendeon Cod. Vindohon, 340,
der abwr erat 953 beginnt. Der elin. 24571 sace. XV, stimmit in’ seinem &lteren Tell st wortlich wit der Varmor
Hs. itherein, enthilt aber an einigen Stellen etwas mehe und vine selbstindige Fortsstzung. Diese Znsitze sinid
88,13, 236 als Addimmwentom Ann. Salisturgensiom gedrackt.

' 58,9, 7581 Dberliefert in mehreren Has., die in dvei Groppen geteilt werden kénnen, s, daselbst S, 150f

' e Ann. Mellicenses gelien  Threrselts biekanntlieh aul dos Cliron, universale Susvicum zacick.. . Den
Giedunken, duB in der gemeinspmon Qualle von AL G und 8 (AGS) eine stwas roichore Regonsion der seliwi-
hisehen Cheonik als o des Aon. Mell. benutzb sely biaho feh im NA, 35, 260 zuerst nngerogt. Diese Fruge ist
dann von Dieremon, Streitfmgen S, 1351, geonver untersacht worden, der zu dem meine Veormuotung besti-
tigenden, aber ciwas modifigicrendem Ergebnis kommt, daB in AGS neben ‘den Ann, Mell, noch eine reichens
Fassuug der in den Aunn. Mell sehon atsgesehrichonen schwibiselon Chronik sellstindig bontzt sei. Was danach
ewisehen miv und Diecemien noch streitig blieh (vel, NA. 26, 2450) das Verlalints des (hron, Wirziburg. wu
digser peicheren Fassang der sehwibizehen Chronik, bt mit den uns jeta besehiftigenden Fragen nichts 2 tun.

- l’.i-E:i-r"I||.l.'|'|.I!qm'!|EH 2", 30%. In der 1':Fn'lm'llm;: zu G war dies Dntum noch niehe angogelien,

* 88,4 769, N.s3. — 7 Oben 8. 25 '

* Aventin hat sowohll mehrere Ouellen von AGS. darunter div Agp, Jov, antiqui wml die Ann. Ratispon,
wie mehrire Ableitungen dwvon, darunter noch ungedruckite Aunalen von Mondses and Aunnalan von Nntiseé,
dic teils mit AGE, tells mit den Keemsmiinsterer Uuellen susammenzliingen schoinen (vl Samil. Werke 30 554
Fauex, Fontes rer. Austriac. 49, 22 mit No 1), gekaont; er hat uber auch, wis wir sehen wariden, den oben i‘ 2
srwihnten elm. 24571 benutzt.  Unter diesen Umstinden ist os aussiclislos, abor anel nutzlos, semitteln 4o
wollen, ob er auch AGS oder die gleich a0 erwibnende baivisehe Chronik Dreremeons benutat hat,

* MIOG. 3, 5290 — ™ S oben N.g. — 1 Streitivagon Sonsi
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schopfendes; in Admont entstandenes Annalenwerk (AGS) als unmittelbare Quelle von A,
G und S. Die bairische Chronik, in der Otto von Freising bereits benutzt war, soll nach
1150 entstanden sein: fir AGS nimmt Devemien die von Warrespacn angesetzte Knt-
steliungszeit (um 1180) mn: als Entstehungsort der Clironik vermutet er Kremsmilnster.
Die Ann. Juvav. antiqui (nach Digremen = Cronieae Karoli') sollen in der verlorenen bai-
rischen Chronik ausgiebig ausgebeutet®, aber sie sollen auch in AGS nicht bloB durch
Vermittlung dieser Chronik, sondern daneben, ebenso wie Otto von Freising, noch selb-
stiindig benutzt sein. -

Fiir nicht unwahrscheinlich halte ieh die von Iheremen vorgeschlagene Verlegung
des Entstehungsortes von AGS nach Admont statt nach Salzburg, fiir das zuletzt Repuen
eingeteeten war’. [m fibrigen sind scine Annahmen reichlich kompliziert, und wenn
manches fir sie zn sprechen scheint, so ist doch die Zuversicht, mit der Digresicn sic
als sendgiltiges Klirung eines verwickelten Quellenverliiltnisses betrachtet’, woll kaum
so unbedingt gerechtfertigt”. In unserer Untersuchung nilier darauf einzugehen, ist keine
Veranlasung; fir uns geniigt die Sicherheit, daB die in A, G und S nacliweisbaren Nachi-
vichten, die wir auf die Ann. Juv, antiqui zuriickfilliren miissen, diesen nielit unmittelbar,
sondern nur durech Vermittlung einer oder, nach Iiererion, zweier verlorenen Quellen zu-
gekommen sind,  Darans folgt u. a., dab auch der gleichmiiBige Wortlaut dieser Nach-
richiten in A, G und S nieht verbiirgt, daB dieser Wortlaut der der Urquelle gewesen sei.

Vor allem aber gilt es von diesen, den Ann. Juv, antigui entnommencn Nachirichten
diejenigen genan zu scheiden, die in AGS aus anderen Quellen abgeleitet sind.  Dabei
handelt es sich besonders um die schon bisher bekannte Benutzung der Chronik Ottos
vori Freising und wm die gleich nachzuweisende Benutzung der Ann. Ratisponenses.

Kreser hat in seine Ausgabe der Ann. Juvav, max. auch die fir die Geschichte
Konig Konrads I. und Herzog Arnulfs von Baiern, wenn sie richtig wiire, hichst wichtige
Nachriclit von G zum Jahre 914: “Arnoldus dux Bawarie regi rebellans in Ungarinm pro-
pellitur” (= S g14: "A. dux e in Ung. pellitur) aufgenommen, Leider hat er dabei
fibersehien, dafl bereits A. Horsmsren" diese Stelle, unzweifelhalt mit Reelt, auf® die
(‘hronik Ottos von Freising 6, 167 zuriickgefiihrt hat, wo es heiBt: Arnolfus Baioari-
orum Jdux regi rebellans. .. ad Ungaros fuga elapsus est: das Jahr g1y ist in AGS
ebenso willkiirlich, bzw. durch einen Felilsehlufl aus Ottos Erzihlung, hinzugefligt, wie das
Jahr g22 bei der gleichfalls ans Otto von Freising entlehnten Nachrielt iiber den Erwerh
der heiligen Lanze dureh Heinrich 1.

Noch eine zweite Notiz von G und S zum Jahre gzi1: ‘Heinrieus rex et Arnoldus
dux Bawarie (fehlt 8) pacifieantwr’, dic Kresen in seine Ausgabe aufgenommen hat, [Mlirt
Hormeister" auf Otto von Freising zuriick.  Diesmal mit Unrecht; aber er konnte freilich
noeli nieht wissen, daf die Nochricht fast ganz gleichlantend (Heinricus rex et Arnulfus
ditx pacifieati) in den Ann. Ratisponenses steht. freilieli nicht in den beiden Hss. ans
Priffening und St. Emmeram, auf denen die bisherige Ausgabe dieser Annalen beruht,

i 8. aben 8. 18, * Streitfragen 81230 — * MUMG 3. 520, Vel dezu oben S.10. — U Streit-

frigoet S 132,
~® Spiter hnt A. Horsesseen, Die lieilige Lanze, e¢in Abzeichen des olten Reichs (Dreslau 1go8) S. 11l

im Anschlub an Repron das Verbilinis von G zo A und § kurs besprochen, ohne die Ansfihrongen Dicre-
maes dabed an berieksichtigen.

Ao OL 8 1, Nog. Vil auel die Bemerkungen Hoomesrens, Histor, Zeitsehivift 120, 117,

T Oto von Freising gebt hicr anf Frotoll von Michelsberg and dieser, wiedermn anfl Livtpmml von
Cremona zuciick. Die Naocliricht enthebet also jedes sellistindigen Wirtes,

* Dias hat bei dep leteteren Nocheieht vor Horsmsrir schon Watrexnach S50 gi 563, N 87 angenotnimien.

il Sty Moo :
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wohl aber in der oben S, 25 erwithoten Miochener Sammelhs., die mit dem Priifeninger
Codex auf® die gleiche Vorlage zuriickgelit. Zu ilir aber kommen aus der Zeit bis zur
Mitte des ro. Jahrhunderts noeh zwel andere Notizen hinzu, die sieh in den Regens-
burger Annalen und in AGS in wesentlich gleicher Fassung finden und die Krusper ehen-
falls aus den letzteren in seine Ausgabe der Ann. Juv. max. dihertragen hat.
g22. Rat. eod. Pruf.: Arnolfus in Boemaniam;
GS: Arnoldus dux Bawarie (felilt S) in Boemiam eum exercitu piro-
ficiscitur (vadit 5).
g2g. Rat. cod. Pruf.: Heinriens Boeminm vicit eum Arnolfy,
Rat. elm. 14733: Heinrieus cum Arnulfo Bohemiam vieeruot
G: Heinrieus rex cum Arnolfo duce Boemanos vieit.
S: Heinrieus rex ef Arnoldus dux Boemos vieerunt.

Der Zusammenhang der Quellen an allen drei Stellen, die wir zusammengestellt haben, ist
sicher. Die Ableitung der Ratispon. (R) aus AGS ist, wie sechon bemerkt, durch die Ent-
stehungszeit der Vorlage ihrer beiden Hss. ausgeschlossen, ilire Abhiingiekeit von den Ann.
duvav, antiqui haben wir schon friher aus anderen Griinden abgelelint.  So bleibt nur die
Moglichkeit, dal AGS aus jener Vorlage von R gesehdpft lint. Und diese Moglichkeit
wird zur GewiBheit, wenn wir cinerseits die sonstigen Regensburger Nachrichten in AGS,
midererseits die Tatsache in Betracht ziehen. daf der Zusammenhang zwischen R und
AGS sich weit @iber die Zeit hinaus, wo alle anderen Spuren der Ann. Juvav. antiqui ver-
schwinden, verfolgen JiBt'. PFine Stelle aber zum Juhre 1002, die ich der Kirze halber

hier allein besprechen will, beliebt jeden Zweifel,

G schreibt zu 1002: Hainrieus dux Baioarie patre Hezilone natus rex effectus
regnavit annos NXIIL, LXXNVII™ ab Augusto. Ttem Chunigunde imperatrieis frater
Hainricus suceessit in Bawarie duecatu. .

Hier ist idas gesperrt Gedrnekte aus den Ann. Mellicenses entlehnt, das kursiv Ge-
druckte aus Otto von Freising 6, 27 hinzugefigr. Fiir den zweiten Satz ist eine Quelle
bisher nicht pachgewiesen.  Auffallend ist das "Item’, mit dem heide Sitze verbunden
sind, das zu “regnavit’ — suceessit’ nicht paBt und in AGS sonst ungebriiuchlich ist.
In S fehlt es daher: hier wird zu 1001 die Throvbesteigung Heinriehs 11, verzeichnet
und zu 1002 heiBt es einfach: "Heinrvicus frater Chunigondis imperatricis it dux Bawarie’.
Das item’ aber erkliirt sich, wenn wir R ins Auge fassen. In dem Pritfeninger Codex
lautet die Stelle zu 1002: "Heinrieus Bawarie dux successit in imperiun, pro quo duentum
suscepit frater Chounigundis imperatricis Heinrieus’s in clm. 14733 aber: "Heinriens dux
Bavariae successit in regnum. Item Heinricus frater Cunnegundis imperatricis constitutus
est dux Bavariae'. Das item’ der Vorlage von R, das (a ging am Platze ist, wurde
in AGS dibernommen und st in G beibehalten.  Damit diirfte dic Benutzung der Vorlage
von I in AGS und die Zuriickfihrung der vorhin besprochenen Stellen darauf” genfigendd
begrindet scin”.

Von den noch verbleibenden Stellen von AGS, die fiir die Rekonstruktion der Aun,
duvav, antigui in Betracht kommen, sollen hier diejenigen. deren Abstammung nus den
verlorerien Annalen durch ilre Beriihirung mit anderen Ableitungen daraus gesiclert ist,
nur insoweit hetrachtet werden, als sie Frgiinzungen 2 den Parallelquellen liefern: zu-

! Nl o« B die Regensburger Lokalnotiz zu 963 Combustio Regine civitatis in 18 uml G, der siue andens

zu 9ol in B oentsprichs, dio im Priifeninger Codex irtig zu o8 - gestelly st

* Ulirigens hat selion Hesuen, MIOG 3, 5291 die zablrgichon Regeaslrger Nuelivielton in G ool aine
Regenslmrger, Quelle zoariiekgolithet; tur slaolit ar, daB Sie erst e Giarsten linzugeliig seien, wiliroml foh
aunehme, dall sic schon in AGS gestanden babon, in A und 5 sler - drathintells — !'ilrlgl.‘tﬂl\!ull. ainil.
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gleich stellen wir, indem wir dabei die chronologisclie Folge innehalten, bei Nachrichten,
die in AGS allein fiberliefert sind, die Frage nach ibirer Zugehtirigkeit zo unseren Annalen.

Zum J. 772 fiigen A, G und 8 an die unzweifelhaft aus den Ann. Juvav. antiqui ge-
schiipfte Nachricht @iber Thassilos siegreichen Kampf gegen die Karantanen die Notiz
hinzu, daf sein Sohn Theodo zu Pfingsten in Rom vom Papst Hadrian getauft worden
sei'.  Dieselbe Notiz bringt auch Aventin in einem nachtriiglichen Zusatz zn den Ann.
Boiariae® 3, 10 und in der Deutschen Chronik 3, 70'; an der ersten Stelle hat er kurz
zovor das verlorene Geschichtswerk des Creontins qui eo tempore ab epistolis erat
Thessaloni tercio” als Quelle erwilint,  Dafi die Notiz iiber Theodos Taufe diesem Werke
entlehnt sei, sagt er freilich nicht; die Stelle wird aber von Riezeer fiir das verlorene
Werk des Creontius in Ansprueh genommen’. Allein Rigzeer hat bei dieser Annahme
itherselien, daB alle Angaben Aventins sich auneh in G finden, und da sich sicher nach-
weisen JiBt, daf Aventin G zwar nicht in der Gestalt des cod. Vorovensis 111, wohl
aber in der des an einigen Stellen vollstindigeren elm. 24571° gekannt und benutzt hat",
so ist es nicht angebracht, die Nachrieht sof Creontius zuriickzufiihren, dem Aventin
sie ja gar nicht zuschreibt. In AGS aber gehidrt diese Nachricht von der Taufe Theodos
in eine Reilie mit einer groBen Anzabl anderer fiber die Geschiclite der Agilolfinger, die,
im 6. Jahrhundert beginnend und bis in die Zeit Tassilos reichend, teils auf gelehrter
Kombination beruben, zum Teil auch auf dltere Uberlieferung zuriickgehen mégen, von
denen aber keine, mit Ausnnhme der Notiz fiber Tassilos Geburtsjahr, in irgendeiner
anderen Ableitung aus den Ann, Juvav. antiqui wiederkehrt, In die Ann. Juvav. antiqui
darf also aueh die Nachricht fiber Theodos Taute, deren Glaubwiirdigkeit allerdings ihrer
prizisen Zeitangabe wegen nicht unwahrscheinlich ist’, mit irgendwelehem Ansproch aof
Sieherheit nicht eingefigt werden”.

C Am ansfibeliehston i G "FPliesds flius eivs fseil, Tassllonis) Bomam duetus baptizatus est ab Adviano
e pentoeostes = kiteeger fn A und 8 und o den unten o erwhibnendan Komsmiinsiorer Historion, Mork-
wﬂnlligurwui_u:c biat woder Sisow, Jahcb, Kards o Gr. of 132, N0 g noehs daere-Ewasrn, Reg pontif 1, 290, nooh
Rigzren (s unten) die Stelle in G beachtit.

t Simtliche Werke 2. g10: "Theodo filius Thessalund in Balian ad ayom Desiderium dueitor, inde Homa,
tingitur quinguagenalibive

' Werke 5,107,

¢ Sitgnpgsber. der Minchener Aknd., 1861, 5. 255, 201

' Vih BSoagoaz0m

¢ D oans elmi 33571 nur das Plus gegeniitber der Voraner Hs gedrockt ist, Kaon der Beweds o
darans, dapsus aber auch mit Sicherbeit gefilirt werden.  Auns diesem Cindex oder ‘seiiier Vorlage hat Aventin
seinen Begelt dbop das Wander bel Finsing (&nn Bolar: 3, 1o 5. 418, vgl. Miesen woa, O 5, 2760) eotnotmmen,
dor da mit efpem leicht zu berichtigendon lrrtum zn 707 stait 757 eingetragen ist.  Eben diesen Codex: odoer
seine Vorlege hat Aventin fener neben dem Avetar. Ekkebardi Altabiense und den Ann. . d. Einhardi b
soinem  Beplehte fher den Raonlbao von 793 (Ann. 4, 5. = 45‘5} ht!l'l:tlgmng;u. Auch bk dom Bevicht fiber
ilie Gefangonunhme des Konigs Richard Lowenherz (Ann. Boinr. 7, 2, Werke 3, 249: \-%I, 25083, 240 ist die
Beautzung desselben ganz dentlich. Sie weiter 20 verfolgen, st file unsere Zweeke nicht evforderich.  Hier
ist onr noch #n sagen, daB die Zugehdrigkeit der Stelle fiber das Wuonder von Finsing e dem Text der Ann..
Juvav. maximi, die Krxwee augenommen hat (bei der Stelle ber den Alimilhlkanal hat er daranf verziehter).
auch mir walyscheinlich erscheint,  Sicher mit Reelit hat er dann das i dem Minchener Codex Giberlinferse
Dratumn dis Toddess des Evabischods Adalean, das dn der Viesper Hao Gellt, fiie unsere Annalen in Ansprucl
EonOmmy.

U Vgl Auer-Sissox, Jahrb, Karls & Gr. 1%, 132, N3,

' Drasselbs gily, wagdeh nue kuee aomerke, auch von der an _Sil‘.h ;a,ll:ll‘hfn!lﬁ richtigen, abor an 7847
(stult 788) gestellten Nachricht in 6, daf mit Tassilo aueh sein Sobn Thewls zom Klesiker hoven =i, die
Keenkr ehenfalls in den Text doy Avp, woximl eingafligt hal. Dal G Lier einer anderen %T;]I:i folgl, 2oigt
sowolill die uamittelbne vorangehende sagenhnfie Angabe, Tassilo sei geblendet worden, wie die’ Namenform
Brieto: fiir den in wospren Annalen {7871 wie in den A vegul Freancorum bei der Nacheiebt filve selne
Sebierung Theodo genannten Solin des Baiernhoreogs,

Philhist, A, 1923. Ne. 2. : 5
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Die niichste Nachricht', die in Betracht kommt, ist die iiber die Griindung des Klosters
[erren-Chiemsere und die Weilie der dortigen Basilika s 1. September 7827 Sie ist die
erste einer langen Reihe Notizen fiber bairisehe und Osterreichisehe Klostergrimdungen in
G, A und 8, die bis zum Jahre 1112 reichen und auf deren Sammlung der Kompilator
von AGS offenbar besonderen Wert gelegt hat’, wie denn die Sammlung solelier Notizen
bei den bairischen Chronisten bis in die Zeit Veit Arnpeckhs besonders belieht war.
Aus welclien Quellen der Kompilstor von AGS die seinigen zusammengetragen hat, muf
dahingestellt bleiben: dafiir, daB die erste von ihnen den Ann. Juvav. antiqui emtlehnt
ist, laBt sich, da sie in keiner anderen Ableitung daraus wiederkehrt, kein Beweis or-
bringen.

Mit voller Sicherheit kann dagegen die Nachrieht von AGS diber die Schlacht bei
Bozen 784 in ilirem ganzen Umfang fir die Ann. Juvav, antiqui in Anspruch genommen
werden: sie berithirt sich mit den Ann. s. Emmerammi und den Ann, Juvav. max., ist
aber in der Gestalt, die sie in G hat, vollstindiger und zusammenbiingender als in den
anderen Ableitungen fiberliefert. Ebenso wird die Zugehorigkeit der Nachricht von der
Einsetzung Karlmanns als Verweser der Ostmark $56 zu unseren Annalen jetzt dureh
vin Exzerpt Aventins gesichert’. Weiter kann mit Kugssn die bisher alleinstehende An-
gabe von G und S 861 iiber die Niederlassung des von Karlmann vertrichenen Grafen
Pabo in Salzburg wegen ihres Zusmmmenhanges mit einem Exzerpt Aventins iiber den
Aufstand desselben Grafen unbedenklich unseren Annalen zugesehrieben werden®, und
auch die Nachricht von der Translation des h. Vingentius nach Salzburg durch den Erz-
bisehof Thictmar im Jalire 850, die in AGS iiberlicfert, in den Aun. Juv. max. aber iiber-
gangen ist, wird wiederum mit Kigner auf die verlorenen Ann. Juv. antiqui zuriickzafiihren sein,
da sie ganz mit den zahlreichen anderen dort aufgenommenen Translationsnotizen” fiber-
einstimmit.

(Uher die Ungarnschlacht vom Jahre go7 heiit es in G (hier zu ¢o8) und S 'Ba-
wari ab Ungaris occiduntur et Lupoldus pater Arnulfi dueis ab eis veciditur’. Daneben aber
steht in G und A 2zu 906 “Dietmarus Salzburgensis archiepiscopus oceiditur ab Ungaris
eum Utone et Zacharin aliis® duobus episcopis’: in S ist diese Nachricht mit filinlichen
Worten durch einen auch sonst in diesen Annalen begegnenden Feliler® zum Jalire 897
verschoben, DaB hier dasselbe Erveignis aus zwei verschiedenen Quellen zweimal berichtet
wird, ist klar. Die erste Nachricht diber den Tod des Herzogs Liutpold fiihrt Warresnacn
nuf’ den Contin, Reginonis zuriick; man konnte vielleicht aueh an Otto von Freising 6. 15
denken, wo der Cont. Regin. benutzt und die Notiz mit ‘non multo post’ an cin Ereignis

' Vorungebt in G eloe kleine Abweichung von den Ann. Juv. max. 774, die des h, Rupert Loiche ‘in
civitatem Juvavensem’ bringen lassen, wibrend G von einer Translation s pud Jusvavom civitatem’ spricht. Lo
erwilne sic nir deshalb, weil Krenee S. 39 davan lapgeve Beteachtungen gekniipft bat, oling zn beachiten,
dnl in G an zahlreichen Stellen ‘apud’ fiir ‘in’ gebraveht wind.  lm dibrigen will ich mich liler suf die vou
Krieure, angeregle Frage nichit einlnssen, -

2 Bo In G kitrger In A und 8.

783 St Emmeram, 976 Hergen, rooz Neoburg, 1ooz Prihl, 1074 Admont, 1004 Gotweily, i ros St Paul
in Lavant, 1103 Garglen, trrz Seitenstetien,

b 8, dbon S, 28,

b 5. oben S, 29 und unten im 9. Absehpitt. — Dher die Nacheivht von ey Wiollie der Klrelie st "Uirnie
bereh 865 & oben S, 30, N 1. _

. * Vgl unten S. g2, Die Nachvicht fidet sich aneb bel Aventin Ann. Bajor, 4, t8, S, 613, ist abor da
woll ans G entnommen,

¥ 'nI{Imjjut-' irrig A

* Der Tod dis Erghischofs Pilgrims wind in 8 20 913 statt g2z, die 'nssion Aglalbwrts. von Prag. in
AGS zu of6 statt 997 gestellt,



e dltere Solzburger Annalistik. 35

von go6 angeschlossen ist. Keinesfalls aber darf sie mit Disvemion’ auf die Salzburger
Annalen zurfickgefiilirt werden. Diesen gehort vielmehr offenbar die zweite Nachricht
iiber den Toil der drei Bischofe an. die sieh, wie auch Kiener gesehen hat, als zweiter
Satz an die Worte der Ann. Juv. max. go7: ‘Bellum pessimum foit ad Brezalauspure 1L
non. Tul.” angeschlossen haben muB; der gedankenlose Exzerptor der Ann. max. bat den
Satz fibersprungen. Selir wahrscheinlieh aber ist, daB in diesen Aunalen auch der Tod
des Herzogs Lintpold in der Schlacht nicht verschwiegen war; die Nachricht wird in
ilinen mit der fiber den Tod der Bisehiife vorhanden gewesen, in AGS aber weggelassen
sein, weil er hier ans der anderen Quelle verzeichnet wurde.

Wenn wir nun noch hinzufiigen, dafi wahrscheinlich das in G 943 itherlieferte, in
den Ann. Juv. max. aber fehlende Datum des Todestages Herzog Bertholds von Baiern
den Ann. Juv. antiqui entnommen ist®, so sind damit die fiir die Rekonstruktion dieser
Annalen in Betracht kommenden Nachrichten von AGS zusammengestellt.  Allerdings gibt
¢s nun noch cinige andere spiitere Quellen, die mit AGS, bezichungsweise der von Dierenicn
angenommenen bairischen Chronik, irgendwie zusammenhiingen. Dahin gehdren die Krems-
miinsterer Historine ducum Bavariae, das wabrseheinlich von deren Verfasser herriihrende
Auctarium Cremifanense, das Auctarium Mellicense, . h. spite Eintriige verschiedener
Schreiber in die Hs. der Ann. Mellicenses, die Annalen und die Chronik des Magnus von
Reichersberg, das Auctarium Ekkeliardi Altahense und die Adtaicher Ann. ducum Bavariae.
Aber auf alle diese Quellen braueht hier nichit weiter eingegangen zu werden, da sie alle
keine Nachriehten enthalten, die fiber das, was wir aus AGS entnehmen kimnen, hinaus-
gehend fiir die Erginzung und Herstellung der verlorenen Annalen zu verwerten wiren®.

5. Die Amnales Juvavenses antigqui.

Die verlorenen Salzburger Aunalen, deren Bestand wir in den vorangehenden Unter
suchungen aus ilen Ableitungen festzustellen versucht haben, lassen sich in ihrem ur-
sprimglichen Wortlant woll an einzelnen Stellen, namentlich im Anfang, aber nicht voll-
stindig und im ganzen herstellen, Indessen sind sie ihrem Inhalte nach jetzt wohl in
der Mauptsache bekannt; daB uns nach der Entdeckung der Annales maximi und der
Aventinischen Exzerpte noch sehr viel davon entgeht, ist kaum anzunehmen, obwohl
gernde diese Entdeckungen uns lehren, dal immer pocl neue Funde moglich sind. Am
ersten wilre eine Erweiterung unserer Kenntuis vielleieht von einer sorgfiltigen und voll-
stindigen Durcharbeitung des ganzen Aventinischen Nachlasses zu erwarten, einer Arbeit,
die allerdings ebenso mithsam wie zeitraubend wire und der man sich bei der Unsicher-
Leit des Erfolges nieht leicht unterziehen wird. Einstweilen reicht jedenfalls, was wir
ermittelt haben, aus, um uns fiber die Entstebung und Zusmmmensetzung der Ann. antigui
vin Urteil zu verschaffen.

U Dieresacn 5. 123, N.o70 (vel 8. 129, Z. 35) stellt die Nachrieht mit der der Ann, Altah. goB (in die or
#i Unrecht die Marginaluote Aventins S. 5, N. i cinfiigt] snsammen; diese aber stammt aos den Aun, Hors-
feld. nnd stimimt wortlich mit den Ann. Hildesheim. iberoin, Die Ann. dueum Havar, and das Apet. Ekkely,
Altali, gehon auf die Ann. Altal. aurilek ; dall Lintpeld Armulfs Vater war, woBle man natiiclich im o3 Jdalir-
himdert in Altaicl.

* Dafile sprieht namentlich, dul sowolil in AGS wis in den Anng Juv, max. uod in den Ao Altah, der
Tod des Herrogs zu 948 gestellt ist, wibirend die grofiere Wahrscheinlichkeit fiir 047 sprach, val. Ovreszuar,
lteg. 157* Die irrige Angale von G ound S, die von Arnulfs Solin Eberhsed nichis wissen, dall Barthold sehon
937 dem Bruder im Herzoglum gefolgt soi. gehdrt patiivlich den Ann. Juv. max. ehensowenig an, wie dus, was
fiber Arnu'fs plotelichen Tod als Steafe fiir seine Kirchenfelndschnft gesagt wind,

5 Nachrichten von AGS, die alé spite Ertindungen lingst bekannt sind, sind bier nntirlich nicht er-
witlint wordem

t.,-
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Das Anfangsjabhr — 725 — steht mit ausreichender Sicherheit fest.  Keine sichere
Spur fiihrt weiter zuriick, und was iber die Zeit vor 725 in bairisehen und dsterveichisehen
Quellen berichtet wird, gelidrt diesen Annalen nieht an. Weniger sicher ist ibr Endjalir.
Die Ann, Juvav, maximi reichen bis o56; aber es wiire, wic oben schon bemerkt wurnde',
mdiglich, dal sie friler als ihre Vorlage abgebrochen wurden. Der letzte Bericht der
Ann. Juvav. maiores gehdrt dem Jahre 976 an, aber was zwischen 8235 und 976 in diesen
Annalen stand, ist uns, wie oben festgestellt wurde®, durch die ungliickliche Verstitmmelung
der Hs. woll fiir immer verloren, und es ist daher aueh nicht sicher, Ja vielleicht nicht ein-
mal wahrscheinlich, daB sie dieselbe Fortsetzung nach 829 enthielten wie die Ann. antiui
und deren Ableitung, die Ann. maximi. Andererseits bieten aber auch die fibrigen, ither
die Mitte des 1o, Jahrhunderts hinausreichenden Ableitungen der Ann. pntiqui, die wir
kennen — die Ann. Altali. maiores, die Toehterquellen von AGS, hzw. der von Dierericn
postulierten bairischen Chronik und die Exzerpte Aventins —, keine sicliere Spur unserer
Ann. antiqui filr die Zeit nach 936, und so werden wir mit ciniger Sicherheit annelimen
diirfen, daf sie bald nach der Mitte des 10. Jalirhunderts ihr Ende erreichten.

Die Annales antiqui zerfielen, wie sich deutlich erkennen 186t, in mehrere Absehmnitte,
deren erster bis zum Jalire 829, . h, deni Endjalire der Anu. regni Francorum reichte.
Er beruht auf der Verbindung von Ausziigen aus zwei Quellen, eciner frinkischen und
einer bairischen, und dies¢ Verbindung kann nicht wohl vor 829 oder 830 erfolgt sein,
hat aber aller Wahrscheinlichkeit nach auch nicht sehr viel spiiter stattgefunden’. Die

boBg - — * Sooben Sorn

* Dub hei solcher Verbindung von Nachriehten aus swel versehisdinen Hauptquellen lelebit Fehler inter-
Inufen konnten, ist klar. Aber im ganzen scheinen in den Aon. antigni — abygeschon von den biufipen chivn-
lugischen Versehiehuogen um ein Jahr, vou desen o fiberdies in manchen Fillen schwer zu sagen ist, ob sie
auf die Ann. antigui zuriickgehen, oder pesi von den Exzerptoren der Ableitungen verschaldet siml, ans denen
wir die Ann.antiqui keanen — gribere Versehen fast vollig vermisden v sein, An sinor Stalle st jeduch
infolge der Verbindung eine irrefiibrende Verwirring elogetreten, die bier niber 2o betrachton lelivreich ist.
Zum Jahre 803 hoibt es in den Aun. Juvay, max.: "Karolos imperator Bavoviam venit, nbi et pro causis Honorum.
Missi patrisrche Hierosolimitani venerunt sl cum in luvavensem sodem

{: den Ann, Juvav. malores: 'Car. imp. in Bagoaria mense Aungnsto, o Jovavonse civitnte manse Opgibe,
ik sl l[iﬂrﬁi}]fmihn] e on'; ™

in_den Aon. s. Emmerammi: ‘Car, ad Salzbure wonasterium fuit’;

iim Auetar. Garst. Bo2: "Kar. Salsburch venit, ubi logatos: lerssolimorum pateiirche pro causis Humoram
audivit' (1) Danach FiBt sich der Text der Aun, antiqui herstellen, wio das sehoit Kugus ganz vichitig getan hat,
Er laotete: Kne: tmp. in Baioarinm venit mense Augusto, ubi et pro cousis THunoram.  Missl pateiarche Hiero.
solimitani venerunt ad eum in luvavensen oivitatem (odor “sedem’) mense Ootolr.

Damit vergleiche man nun die Ann. Maximiniani, Sie sagen: Hieme civen Squis palatiom . . . tareas motus
tnetus ost magnus. Dis Boten, dis wuech l{umlm;lilm;ml gesandl waren, kotwmen sdrick; uod es kommon Ge-
sandte des Kaisors Nikephoros, Nam ot missi Georgil patrinrechae ‘de Hivrosolimis, Wl est monachi duo. il
venerunt ad pum. Imperstor autem in Baiownrin profectus eausas Avarorum of Pannoniomm disponens. .. -
nach ist also von dem Berfchte der Ano. antiqui aws der frinkischen Rompilation entnommen: 1, die Ankuoft der
Gesandten nus Jernsalem, 2. die Reise des Raisors nach Baleru, 3. die Beschifligung des Kalsers mit Avarisoben
Angelegenheiten. Ol anch das Datum des August fiir die Keise nach Briern schon bn die Mdinlcselien Kam-
pilation stand, ist nicht sicher 2y beweisen, doch balte feh es fiir béchst walimsehinlich: in der Kompilation
waren auch sonst bisweilen genauere Zuitangaben himengetigt, din ju iliver Quelle, den Ann mgni Francorum,
feblen und in den Ann, Maximindani wieder Ell‘rtgrln.ﬁmn. in den Anus Jovav. aber aullewalict sind.  Triflt diese
Annnhme zu, 8o stand alen in den Ano. Juvay. antlquissimi, der bairischen Wuelle dor antiqui, niclits als: Kar
imp. in Juvavense civitate (oder sode) fuit mense Octobr. Dureh die Verbindung der Nachricht dieser bairischen
Baelle miit der der (dinkischon Bompilation wird nun aber der lretum entstanden sein, dud die Boten des
Patriarchen erst In Saleburg 2am Kaiser gekommen wiren, wihrend sie selion in Aschen {oder Vielleiokt, wis
Smsox, Forseh. zur deutschen Geseli 19, 1250; Jabirb. Knrls . Gir, 2, 291, N, 5 meint, in Salt, wa Karl sioh
anf der Reise nach Baiern im August aufhiclt) wm Hofe eintrafon. DaB sio dem Kaiser nach Salzhurg gefolgt
sind, Ist moglich, darl aber unter diesen Umstinden ause dem Borjehit dir Ann. Jovav: nicht gellgert wordon:
Smsos konnte das Verbilinis der Quellon wueivander vor doer Entdeckung der Ann. Juv, max. noch nicht

richtig wiirdigen,
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frinkische Quelle', dic ieh so nenne, obwohll aueh in ilir bairisehe Nachricliten besonders
bevorzugt sind und sie deshalh wahrscheinlich in Baiern entstanden ist, war eine Annalen-
kompilation, die aueh in den Ann. Xantenses bis 7067 und in den Ann. Maximiniani his
811 benutzt ist®. Sie begann 723, reichite aber aller Wahrscheinlichkeit nacl urspriinglich
miir bis 706 und erhielt dann eine Fortsetzung. DaB mit Jdem Jahre 511 ein never Ab-
sehnitt anzusetzen sei, ist moglich, aber keineswegs sicher'.

Quellen dieser Kompilation waren die Gesta pontificum Romanorum, die Ann. Petaviani,
die verlorenen Annalen von Lorsch, die wir aus den Ann. Mosellani, den Ann. Laures-
hamenses und dem sog. Fragmentum Chesnii kennen und die Ann. regni Francorum
(Ann. Lauriss, maiores)®. Die letzte sichere Spur einer Benutzung der Ann. Petaviani
findet sieh beim Jahre 792%; von da an ist nur noch ein Anschluf an die Reichsannalen
21t erkennen, der von 796 bis 829 immer enger wird.

Stets aber zeigen sich kleine Abweichungen von den Vorlagen; namentlich sind bei
aller Verkiirzung des Textes derselben doeh auch wieder mancherlei Zusiitze dazu ge-
macht. Dabei handelt es sieh zum Teil um sachliche Nachrichten, die  den Vorlagen
nieht enthalten sind, zum Teil nur um einzelne Worte, die hinzugeffigt sind, wie ‘magnus’,
‘multi’ u. dgl. mehr oder ctwa der Zusatz ‘eum Franeis' da, wo in der Vorlage nur vom
Konige die Rede war. Die kleinen Abweichungen der letzteren Art hat sehon Warrz,
soweit &ie sich in dén Ann. Maximiniani finden, zusammengestellt’; er scheint sie fiir das
Eigentum des Kompilators dieser Annalen zu halten. Allein wenigstens einige davon
finden sich aueh in den Ann. Juvav. antiqui oder vielmehr den aus diesen abgeleiteten
Annalen®, miissen also sehon in der ilmen nnid den Ann. Maximiniani gemeinsamen Quelle,
A 1. unserer frinkisehen Annalenkompilation gestanden haben, und es ist danach kein

Ieh versichpe des Ranmes balber anf eine eingelends Beweistihrung (e das Ergebnis meiner T
suchung fther diese feinkische Quelle, din es sich leichi nachipriifon BBL  Friher odor spiter wind es nach
den Untorsuchnngon Haveunss doeh ndtig werden, daranf im Ralimen elner umfassend angelegien Arbeit iiber
die kleineren karolingisehen Annalen surfickzukommen, eine Aufgube, die jeh freilich jiingoren Kefifton il
laesom munli.

3 Fiir die Zeit yon 790 bis Bi3 besteht — darin bhat Warre gegen Sosos and Kukze unbedingt das
Richtige gesehon — kein unmittelbarer Zusammenhang ewischon den Ann. Xaot. und den Ao Maciminiani: sie
stimmen vou 796 ab uur noch dn diberein. wo sie den Aun. regol Francorum folgen, aber niemals da, wo
sl il Wortlout oder sachliel von, ilmoen shweichen.

' Dive Ann. Mastmiolani sind also, was Testeyhalten wichtig 6t eine Sehwester-, uieht eine Muotter- ader
gar Tochterguelle der Ann. Jovav, autiguil
y ¢ Div Ann. Misiminiani sind uns bekanntlich nur in einer Abschrift Alexander Wiltheims. (gest, 1684
alder 1694, vgl. Allg. Deotsche Biographie 43, 317) erlialten, die anl eine verlopene, nuch Wiltheims Meinu:g
dem g dalichundert angehdrende Ha. des Klosters St Maximin o Trior zuriiekging.  Mit der Maglichkeit, d
dfese Hs. nicly vollstindig erbalien war odor die Annalen nicht vollstindig wilﬂﬂrﬂlm- mif also gerechnet
werden.  Ausgeschlissen ist jedenfalls, daf die Kompilation selbst schon 811 endete.

: Die Stellen der verlorenen Rompilation, dio aus diesen Anoalen stammen, sind bis 796 von Havtenis,
Hevie Wistorigqoe vas, 317, N. 5, vul.].stlimii sor als von Warrz und von Komze susammengestelit.  Doch hat such
Harriies noeh nicht gensiigend berficksiehtigt, dall bisweilen nur eln sinzelnes Worl aus einer von Jenen
GQuellen in den im dibrigen efner anderen entnommenen Berielit eingefiigt isi: so stammon = B. die Berichte
e 776 Gber den Zug Korls noech ftalien und zu 777 fber den Reichstag wu Paderborn aus den Ann. Petay.,
aber in der ersteren ist das Wort ‘iterum’ (der Ann, Jov. max), in den letzteren das Wort “conventus” (der
Ann. Maximinioni nnd der Ann, Juv.) aus den Lorscher Annalen fbernotmen.

4 Ann, Petar,; patefactum est eonsilinm iniquum, quem consiliaveront eum Pipino filio Caroli;
- Ao Juvav. max, Pippious iniguoum bl machinavit consilinm; Ann., Jov. min: cansilinm Infqunm

vantra Karolun ol llirr neshbure,

T NA.5 E08; vj?mmh Ronee, NA, 21, 18 unten.

* Ieh filiwe nur oin paare Stellen ans deo Ann, duv, max. an, die oo mit den dureh Sperring hervor-
wehobenen Waorten der Ann, Maximlninni vergloichon mige. 773 Karolos cum Franeis in Ttaliam venit (ehenso
776, wo Warre die Sperrung unterlussen hat); 775 eivitatem que dicitur Sigebureh; Sox terme niobis

factus est magnus; 810 magna mortalites animalivm fuit,
'
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Grand vorhanden, die fibrigen als Eigentiimliehkeit der Ann. Maximinisni sufzufassen,
Wichtiger ist, daB auch e¢in Teil der saehlichien Zusitze der Ann. Masiminiani in den Ab-
leitungen der Aun. Juvav, antiqui wiederkehrt,  Beschrinke icli mich Lier auf den Ab-
sehnitt nach 796, weil hier nur die Ann. regni Francornm zum Vergleiclie Leranzuzicken
sind und das Quellenverhiiltnis dalier einfacher zu fibérsehen ist’, so ist z. B. die Feier
des Epiphaniafestes in Aachen 8035 auch in den Aun, Juvav. maiores und die Seniung von
Boten des Patriarchen von Jerusalem 803 in den Ann. Juv. max., in den Ann. Juv. maiores
und in AGS erwihnt. Besonders lehrreich ist aber der Bericht zu 70¢ fiber die Zuriick-
fibirung des Papstes Leo ML nach Rom. Hier lnutete der Text unserer friinkischen Kompi-
lation, wie er sich aus den Ann, Maximiniani und aus mebreren Ableitungen der Ann. Juvay,
antiqui, die oben 8. 18 zusammengestellt sind, mit groer Walirseheinlichkeit herstellen
lift: “qui (scil. Leo papa) postea inbente (oder ‘imperante’) Karolo per Arnonem et Hilde-
baldum archiepiscopos in locum suum restitutus est’. Das entspricht nicht den Aun.
regni Francorum, wo es heifit: "qui statim Romam profeetus est’, wohl aber den Ann.
‘- d. Einhardi: “per legatos regis. qui eum eo missi sunt reduetus atque in loeum suum
restitutus est’. Diese Ubereinstimmung kann nicht zofillig sein, und hier berulit also
unsere frinkische Kompilation nieht auf den Ann. vegni Francorum in der uns vorliegen-
den Gestalt, sondern auf einer etwas abweichenden, den Ann. q. (.. Einhardi niherstehenden®,
aber aueh diese an Genauigkeit fibertreffenden Rezension®. Und wie diese die auel in
den Ann. «. d. Einhardi fehlenden Namen der Gesandten, die Leo nach Rom zuriickfiilirten,
enthielt, so werden nun auch andere die allgemeine Reichsgeschichte, nicht speziell Baiern
hetreffende sachliche Zusitze zu den Ann. regni Francorum, die nieht gemeinsames Eigen-
tum der Ann. Maximiniani und der Ann. Juvav. antiqui sind, sondern nur in einer der beiden
Tochterquellen der frinkischen Annalenkompilation vorkommen, der gemeinsamen Mutter-
quelle hereits angehiirt haben®.

' Aus dem vorangehenden Toile will deh hier nur auf die Erwihnong der Papstwald Hadedans au 772,

die Nachricht von der [bergabe Benevents an den Papst zu 787 und die Angnbe, dnb Karl aul seinem Felil=
guge von 7ot gegen die Avaren "wltrn Omuntesdor!” vorgedvangen sei, mifmerksam machen, die sigh in den
Ann. Maxim. und in Tochterguellen der Ann. Juvav. antiqui (di lotate nur in den Ann, Juvav, mis,) entspreclien,

f Auch im Ausdrock stand gelegentlich die Kompilation den Ann. q. . Einbardi nilier als den Aun.
regni Francorum. Wenn disse 2. B 2o 787 sagen: (vex) venit in loeo ubi Lechfeld yocatar, Jdear aber ‘supor
Lechum fluvinm . . . consedit’, so entsprichit den lotatoren der Ausdruck der Rampilition: gl Ann, Juv, minor.:
venit... super flovinm Loh’s Ann. Maximininniz ‘inde rediens . .. soper Nuviem Lel's Aun Sy, max, ¢ "osque
Lech venit': Aun. s Emmersmmi: ‘Rome fuit el inde ad Leh'. Anch die nhen 8. 17 besprochene Beaeichnung
der Irminsul als ‘idulum’ der Sachsen entsprieht dem Annales . . Einhardi,

! Die Vermutung v. Siusons, Forsch. zur deuiseh. Gesoh. 10, 1335, daf don Asn. Maximiniani i len
Aun. Xil, 790—511 eine eigentiimliche Reronsion der Reichsannalen angrunde liege, deckt sieh nicht mit det
hier vorgetragenen und ist in dieser Gestall irrig: denn wie ubens 8. 27, No2 bemerkt wurde. hiaben dieso beldon
Anoalen von 796 an da, wo sie von unseren Ao regni Franeorum abwelehon, fiberhaupt nichts melie gemein;
und die frinkisehe Kompilation, die in der Tat sine clgentimliche Rezension der Tteichsannalen bentat liaty
hiben die Aun. Xant. nur o ibrem etsten, bis 796 reichenden Abschnith geknnnt. Man kémmte davy denken,
dal jene cigentiimliche Rezension dor Reichsanualon in dem” elim. 23618 enthalten gewesen whne, der aus
Amberg nach Mitnclien wnd naeh elner Yermutung von Warre und Kunze aus Salebure mineh Amlwry
kommin ist, vel. Genoeny, Iter Alemannicun od: 11, (1773) 8. 434 (nicht 484, wie Warz NAL 5. 502 nnd E::
nach Runze NA, w, 331 zitiert), und der schon an Genernrs Zeit verstiimmelt war, so daB dis Partie vor Boh
verloren st Allein diese Hs, (E 9 in Kowzes Ausgabe) gebort nocll Kownze dem 1o, dalirhundert an, und
wenn sie aueh, was Wiees (Beltdige aur Kritik dec Ann. regni Francorum ond der Ann, 1 i Einhardi, rgon,
S. Bg, N. 5) fiir moglich hilt, schon aus dem Ende des g Jdubrbunderts stammen sollte, so kann e kelnesfalls
idas Oviginal nnserer Kompilation gewesen sein, die schon in der ersten Hilfe dos g Jubrhumiderts in den
Ann. Juvav, aotiqui beautzr worden st

 Dabin gebiiren in don Ann.Juvav. sotiqui aoBer den sehon erwilinten z B, die geusner: Leitangabe
fiir dit: Reimser Kronong Ludwigs d, Fr. (Ann. s. Emmerammi), die ausfiliclichen Nuehricltes fber dis Synodin
von Bor und Soz (Ann. Juvav. maior, wax., minor) und de prizisen Angaben der Ann: Jovay. malor. fiber
die Daver der auch in den Ann. regnl Frane. erwihoten Sonnenfinsternisse von Bo7 und Bro, wobel die wrstore
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Die ffinkische Annalenkompilation ist in den Ann. Maximiniani, mit denen fiir die
Jalire 700— 706 auch die Ann. Xant. zn vergleichen sind, vollstindiger erhalten als in
den Ann. Juvav, antiqui: bier und da haben aber auch diese Nachriehten daraus aufle-
wahrt, dic in jenen felilen, so z. B. den Namen Hartrats als Filrers der Verschwirung
von 785/786 und den Berieht iiber die Verschwbrung des jungen Konigs Pippin 792"
DaB die Salzburger Uberlicferung sich vereinzelt auch an den Wortlaut der verlorenen
Kompilation enger angeschlossen hat, ist schon bemerkt worden®; im allgemeinen aber
geben die Ann. Maximiniani diesen Wortlaut getreuer wieder als die Salzburger Exzerpie,
die schon ihrer Kiirze wegen oft ganz anders gefult werden muBten und so der Vorlage
nur in der Sache, nicht im Ausdruck entsprachen, :

Mit der so beschaffencn friinkischen Kompilation wurden nun in den Ann. Juvay,
antiqui bairische Nachriehten verbunden, deren erste eine Notiz fiber die Geburt Tassilos
im Jahre 741 war: sie ist die einzige ihrer Art aus der Zeit bis zu Karls Thronbesteigung.
Dann aber werden diese Nachrichten zahlreicher und susfithrlicher, und immer deutlicher
tritt hervor, daB sie Salzburger Ursprung haben’. Daf} diese Nachrichiten schon in der
feankischen Kompilation standen, ist ausgeschlossen; es versteht sich von selbst, daB der
Verfusser (wenn da von einem Verfasser die Rede sein kann) der Ann. Maximiniani, der
die bairiselien Nachrichten der Kompilation, die sich auf frinkische Quellen zuriickfiiliren
lassen, fast simtlich aufgenommen hat, nicht geérade digjenigen grundsitzlich ausgelassen
haben kann, die nicht aus den uns bekannten friinkischen Quellen der Kompilation ab-
guleiten sind. Ebenso selbstverstiindlich ist dann, JdnB diese bnirischen Nachriehten, die
von 741 bis 824 reichen, niéht ohne eine selbstindige Vorlage mit einem Auszuge aus der
Kompilation verbunden sein konnen, und so sind wir zu der Annahme genitigt, daB sie
aus einer anderen, gleichfalls in Salzburg entstandenen Aunalenreilie, Ann. Juvav. anti-
quissimi, in die Ann. Juvav. antiqui heriibergenommen sind.

Dapach ergibt sieh nun folgendes Stemma fir die jilteste Salzburger Annalistik.

Giestn. Hom,  Ann. Verlorene Anoalin  Anin reignd Verlorens
pontif.  Petaviani von Lorseh Frapeorum — Ann. Juvay, antiyissiol
s41—Haq

Verlorene trankiselie
Annalonkompllation 725— 824

Ann. Xantenses Ao, Maximiniani Verlorene Ann, Juv, antiul 25— 81,
7090—7490 T47—811 fortgesctat bis 342, doen his o500 10763

irriz sl dden rz. staft auf don 1 Febipune sngesetat sty vel, Uvpowzgen, Canon det Finsternisse S, 1g4. Das-
selbe freige Datom des t2. Febroar ist danu in der gleichen ungewdhbnlichen Form (dic 1L id. Febrd wohl nur
durch Prolepsis schon der Notiz zu #o6 iibor die Reichsteilung von Thiouville {die am 6. Febir, stattfomd) hingn-
geselzst — beiliufig bemerkt: ein Bewels dafily, daB auch diese Angaben iiber die Sonnenfinsternisse in der
Witrzhureger Hs. der Ann, Juvav, maior. picht originnl, sondern ans winoe Vorlage, unssren A santigui,
kopiirt sind.

S oben SC17.

= A oben S.07 Auch die Nachriclt der Ann. Juv, antiqol fbey [Kavls Gebart lo Jalice 742, wober sle
auel stammen mog, gehdrt doeh wolil der frinhkischon Kompilation an ool wird also nicht, wie Roma,
NA. 28, 346, meint, aul Arno von Salsburg suriickgehen.

* Vgl Ann, Juvav. max, 772 7740 782, 784, 785 (Ordination Arnos), 788 (hier gelien die Worte "Tassily
tongus st vl Anp Jovay, malor. tud mivor.), die der ans der biinkischen Quelle stammonden Nachricht Gher
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Aus den Ann. Juvav, antiqui haben dann unmittelbar oder mittelbar alle in dieser
Abhandlung frither hesprochenen Ableitungen geschépft. Da in ihnen allen Nachrichten,
die aus der friinkischen Annalenkompilation stammen, mit solchen, die auf die Ann, Juvay,
antiquissimi zuriickgefibrt werden miissen, bereits verbuniden, und zwar zomeist in der-
selben Weise zusammengefiigt sind. so kdnnen alle diese Ableitungen, aueh die Ann. Juvav.
maiores und minores und die Ann. s. Emmerammi, erst nach 829 entstanden sein,  Jdeder
Versuch, ihr Verhiiltnis untereinander und zn den fefinkischen Urquellen anders zu er-
kliren, wiirde nach der Entdeckung der Ann. Juv. maximi, was ich hier nicht im einzelnen
ausfithren will, auf schwer fiberwindliche Schwierigkeiten stoBen'.  Auch ist unsere Auf-
fassung mit der handsehriftlichen Oberlieferung jener drei fltesten Abteilungen durchaus
vercinbar. Denn Kein berechtigter Einwand dagegen wiire die Berufung auf die Schrift
der Ann. Juv. maiores und minores und der Emmeramer Aunalen; sie alle kinnen ge-
rade so gut nach wie vor 830 geschrieben sein, und daB die Ann. Juv, maiores von ver-
sehiedenen Hinden gesehriehen sind, ist kein Beweis fiir ihre Gleichzeitighkeit, wie wir
frither dargetan haben®. Ebensowenig ist von entscheidendem Gewicht, daff die Emme-
ramer Annalen 523 abbrechen: wer erwiigt, daf die Aon. Juv. maiores fir uus 8235 enden,
weil eine Lage der Hs. verloren ist, wler die Ann. minores nur bis 803 reichen, weil da
der fhrem Sehreiber zur Verfiigung stehende Ranm zu Ende ging, der wird aneh bei der
Vorlage der Ann. s. Emmerammi mit einem rein fiullerlichen Grunde ihrer frithen Beendi-
gung rechimen diirfen.

Ein gewichtigerer Einwand, der uns gemacht werden kinnte, ist aber der, daB dic
Ann. minores nuach der allgemeinen Annalime schon 316 geselirieben sein sollen. Diese An-
nahme stiitzt sich darauf, daf ihr Schreiber, wie wir uns erinnern. bei den Ereignissen,
die er anfiithet, fast regelmiilig ibren Abstand vom Jalre 816 berechnet.  Aber der
Sehreiber sagt nirgends — was z. B, die Ann. Juvav. maximi zum Jahre 844 sagen —,
dafl dies Jahr 816, das gewili fiir ihn eine besondere Bedeutung gehabt hat, der ‘annus
praesens’ sei. Er sagt nur: ‘sunt anni (Zahl) anno Domini, anno nativitatis Domini $16°
oder anno supraseripto, und erst zuletzt, wo er mit dem Raum sparen mub, einfach
sunt auni (Zahl). Ieh meine, dal dabei sehr wohl an irgendein fiir den Sehreiber wicli-
tiges Ereignis des Jahres 516 gedacht sein kann, und dal dies Jabhr durchaus nielit not-
wendig dasjenige sein muBl, in dem er schrieb. Die erste Notiz, die er niederschrieh,
war das Geburisjahr Karls . Gr., zu dem er autfallenderweise das spiiter ibliche ‘sunt
anni’ nicht hinzufigte. Da kéunte es z. B. wohl den Schreiber gereizt haben. in ver-

seing Laduog nach Ingelheim vorangehen und in den Ano. Maxim, feblon, ofenbior aul eios andet Qualle
anrfick und  mifssen  also nos den Aad, Jovass aotiguissing stammen), 793, 798, 303 (5 oben 5. 30) N, a3,
B2z [Ba1), Bag. Daen komwmen In den Ann, Jov. medor. (vl Aon, Juvsy, minor) Angabon, die in den Aun.
Jovay., max. fehlon xo 791, 8oz Bog (die Nachricht vom Tode des mit Aruo so ong befeounideten Alkuio
ditrfon wir auf die Salsburger Quells suriteliilhron), Bos, S14, vnd in den Ann, s Emmernmmi Angaben der-
selben Aot xu 783, 784, 785, 788, Boz, 817 (7 & oben 5 23).  Vielleleht gelifiet avel die Nacheieht vom Tode
Hildebalibs von Kaln, des Genossen - Arnos boi der Riickfbrung Leos 1L gach Rom, 2u 81g (statt B18) i den
Aon. = Emmerammi ond dm Auetar. Garst. den Aon. Jovae. antiquissiml aod  nicht der Geinkischon Komipilation
an, Endlich gehit hisvher noch die Notiz fiber dat Wander von Finslog 2u 788 ans elin, 24570, 3, 0bon 5. 33 No6,

' Man hat fifiher solehe Versoclie wohl gemnchl. So nahm 2 B Ko, NA 21, 1568 ewar riebiig an,
dabh die Ano, Jovommiores anld minores sowie die Aoo, s Emmemmonni auf’ eine  gemeinsame Quells zaefiel-
gingen, Dhneben sbier sollten die Anns maiores fooden Aon. ibnores und den Ao s Emineranmi ond o den
latetoron auBerdem mocl ilie Afo minores benutet seiny becdies aboe sallten die Aon, minores unil 35T ven
St Emmeram: mnnehe sofbstimdigen Nachrichten entholten. Alles dies wird vermutet odop behnuptet obine wine
genauere Uniersuchuny der Hase, die sich uns 2 1% in besog anl die Ann mindores und minores so nivtelich
arwiesen hat. Solche Kinsiolelon branchen nneli der Entdeckong dee A, sinximd nieht melie im sfizeloen
widvrlegt zu werdon.

: S.ooben S5
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steckter Weise sein eigenes Geburtsjalir anzugeben und zu berechnen, wieviele Jahre
vorher sich die Ereignisse zutrugen, die er erziihlt. Das soll nicht einmal als Vermutung
ausgesprochen werden, sondern nur cine Moglichkeit andeuten, wie diese Spielerei, die
in solcher Weise, soviel ich weili, sonst nirgends wiederkehrt, erklirt werden kann'.
In jedem Falle aber sind die Sehwiervigkeiten, die sich fiir eine annehmbare Erklirong
der Quellenverhiltuisse ergeben witrden, wenn wir festhalten wollten, daB die Ann. minores
schon 516 geschrieben wiiren, meines Eraclitens grifier nls die Bedenken, die sich gegen
eine solehe Erklirung erheben lassen®.

Wir kehren nun zu den Aunn. Juvav. antiqui zuriick, derven erster Abschnitt, wie wir
bemerkten, bis zum Jalive 529 reichite. Mit diesem Jalire muB, wie die Ann. vegni Fran-
coriim ebenso auch die friinkische Kompilation ilr Ende erreichit haben, Die bairischen
Nachrichten, die in den Ann. Juvav. antiqui damit verbunden waren, waren schon lange
vor $2¢ immer dirftiger geworden und besehrinkten sieli zuletzt haoptsfichlieh anf An-
gaben fiber die Sukzession der Salzburger Erzbischiife und die Palliumverleihung an sie.
Der so zusammengesetzte erste Abschnitt der Ann. antiqui ist in den Ann. Juvav, maiores
und minores benutze, und aus einer Abselrift davon oder einem Exzerpt daraus, das nach
Regensburg gelangt ist, hat die Vorlage der Ann. s. Emmerammi geschopft.

Die Anun. antiui echielten dann eine originale Fortsetzung, die mit dem Jahre 330
beginnt. Sie ist anfangs reeht diicftig: es ist aber in ibr noch an dem hisherigen Grundsatz
festgelialten worden, reichs- und lokal- oder provinzialgeschichtliche Nachrichiten mitein-
ander zu verbinden. Von wem diese Fortsetzung herrithirt, dariiber gilit uns vielleicht die
erste Notiz derselben Aufsehlufi.

Zum Jdahre 530 heiBt es in den Ann.Juvav, maximi: ‘Corpus saneti Tustini in Ma-
guncinm perlatum est’. (Cher die Translation dieses hl Justinus, mit der Kieser® nichts
anzufangen wubte, unterriehtet uns ein Gedicht von Rabanus Maurus®: die Gebeine des
Heiligen wurden von dem Erzbischol Otgar von Mainz (826—847) in Rom crworben,
der ihnen in einer nen erbauten Kirclie, wie wir aus anderen Zeugnissen wissen®, in
Héchst am Main eine witrdige Stitte bereitete”. Bis zur Vollendung dieses Kirchenbaues

b Hior komme jch oof gwei sehion oben 5. 16, Not erwilhnte Notizén in der He. dir Ao, Jduvas, maiiores
gurtick, die nicht eigentlich smm Texte dieser Aunalen gebifren und gewiB nicht aus den Ann. Juvav, antigul
stommen, Zum Jobree 806 B vornierkt, daB seit der Nicinischon Synode 485 Jalue vortlossen sefen, zum Jahre
#og, daB es das Jahr 4763 dor Weltschoplong und das 7760 Jale soit Uhristi Passion sel. D Deiden Notieen
riifiren von awed verschiedenen Selivibern hor and inil beide nicht goana genan, Esoist natiivlich maglich, daf
sie in den botreflenden Jabron nicdergescheleben sind, aber es orselicint mir ebenso mdglich, daB o sich bei
beiden Fiutrigen in diese chronologische Hs. wor um die Losung chronologischer Rechenanfgabon handelt.

* Wer daran festhiilt, JaB die Aon Juve minor. 816 geschrieben sind, der mul annelien, dad anf Grond
vines awischen 8oz und 816 endigenden Exemplars der Ann. regni Frune. cin cbenso, sngen wir etwa 811
ondigendes Exemplar der frinkisehen Rompilation hergestellt sei. Exzerpte daraus miissen dann in Salzboryg
vor 816 mit solchen ans den Ann. Juv. antiquissimi 20 einem wiederum cbenso endigenden Exemplar der Ann.
Jus. antigol verbunden sein, dos der Schreiber der Ann. minores benutzt hat.  Sphter mul dann auf Grund
cines vollstAndigen, bis B2g reichenden Exemplars. dor Reichsannalen zuniichst die frinkiseho H{II‘I!I]:‘“LII:EHTI bis
B2g fortgeseizt sein, und mit Exzerpten aus dieser Fortsetzung milssen dann wiederuay bafrisehe Notiien zu
viner Fortsotzung der Ann. Juv, antiqui bis 829 verbunden sein, die in den Ann. Juv, mwajor. und den Aup,
s. Empevammi bonutzt st Wem diese komplizierte Konstrukfion einleachionder erseheint als die im Text
vertretans .ﬂ.l'lfﬂ‘l-ﬁﬂullg. mit dem wende fch wm =0 “‘L‘lli]_.';l_'l.‘ streiten, als ex sachlicl ‘;"!““E, 1-'['.']“I1EILL‘< ist, ubs die
Anme minores Bi6 oder nach 830 nus dien Ann. Juv, antiqul exzerpivet worden sind,

'S, 47, N. 88,

¢ Versus wl sopulehrom s lostini confessoris, MU Pootaz latini aevi Uarolin 2, za5 n. 71,

Y Vgl F. Faus, Forschungen zor Dentselicn Gesehichte 23, 4356

b Ani die Alire dicser Kirebi bezioht sich ein anderes Gedicht Rabang n. 0. (2, 230, . 38 Aol dis
Frage, ob der hl. Justives, von dom Raban ausdriicklich sagt, daf or Confessor ond nicht Martyr gewoson soi,
mit dem Heiligen glolehen Namens identiseh ist, dessen Relignien der Bischof Hitto von Freising 834 in Rom
wieldelt und poely Freising braele (vl die Translationsgeschichte 550 150 1. 2861E). dessen Lidelist frgwiirdige

Phslfint. Afh, 1925, Nre. 2 gl e
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wird Otgar die erworbenen Reliquien, die gewiB in Mainz nach allgemeinem Braueh feier-
lich eingeholt wurden, woll in seiner Hauptstadt untergebracht haben, entweder in der
Kathedrale oder vielleichit im Albanskloster, wohin sie vor dem Ende des 1 3. Jahrhunderts
von Hochst dibertragen wurden'. Unsere Aunalenstelle aber mufi, da sie von einer Trans-
lation nach Mainz und nicht nach Hoehst spricht, jedenfalls vor der Uberfiibrung der
Reliquien dorthin, also ungefibr gleichzeitig, niedergeschrieben sein. Wie aber gelangte
idie Notiz fiber diese, abgesehen von den Versen Ruabans, nirgends erwiihnte Translation
in unsere Salzburger Annalen? Auf eine verlorene schriftliche Quelle darf man sie gewifi
nicht zuriickfibren; hier miissen vielmehr besondere Bezichungen vorliegen, die sich denn
auch noch ganz gut feststellen lassen. Im Juni 829 teat im Albanskloster zu Mainz eine
groBe Synode unter dem Vorsitz Otgars zusammen, an der der Erzbischof Adalram von
Salzburg teilnahm®; es ist gewil nicht zu kihn, wenn ich vermute, daB schon damals
die feierliche Translation der Gebeine des hl, Justinus stattfand und daB einer der Kleriker
aus dem Gefolge Adalrams die Nachrieht davon nach seiner Rilekkehr in die Salzburger
Hs. der Ann. Juvav. antiquissimi eintrug”.  Damit haben wir auBer der Gleichzeitigkeit
der mit $29/830 beginnenden Fortsetzung der Ann. antiqui auch ihre Entstehung in Sale-
burg und die Person ilires Verfassers, dessen gleichgiiltigen Namen wir allerdings nicht
kennen, festgestellt: sie ist also nicht in einem Kloster, sondern hichsi walirseheinlich
am Hofe des Erzbischofs entstanden. Ieh wage nun aber weitergehend auch die Vermutung
auszusprechen, dab ebenderselbe Kleriker Adalrams, von dem diese Notiz herriihrt, aueh
die Ann. Juvav, antigui selbst durch die Verbindung eines Auszuges nus der friinkisclien
Annalenkompilation mit den Ann. Juvav. antiquissimi oder cinem Auszuge daraus her-
gestellt hat. Und ich begriinde diese Vermutung damit, daf der Auszug aus der friin-
kischen Annalenkompilation ein cbenso groBes Interesse an Translationen von Reliyuien
bezeugt’, wie es bei dem Verfasser jener Notiz iiber die Ubertragung der Gebeine des
hl. Justinus nach Mainz erkennbar ist.

Die Fortsetzung ist dann, soweil unsere daraus exzerpierten Aun. maximi sie zu
beurteilen gestatten, mit wenigen, wabrscheinlich ebenfalls gleiehzeitigen und vielleieht
von demselben Manne herriihrenden Notizen zu den Jahren 836, 838, Sj0—S842 weiter-
geftilirt. Sicher gleichzeitig ist dann wieder die Notiz zu 844: "A Pipino primo, (uod
in istam regalem progeniem venit potestas, regnante Ludowico rege Balowarie regionis,
usque in presentem annum sunt anni CLVIC®. Damit beginnt wohl wieder ein neuer

Acta alwer seinen Martyrertod susfiihelich erziblen, kaon hior nicht cingegangen worden: vl dariber Acta S5,
Soptetber 5, 473, wo aber die Verso Rabans noch nicht berficksichtigt sind. Als Festtag divses s Justinus
L:rmhyh:r wird bald der 7. Septembor, balid dee g, August angegeben, der letztere Tag wurdie sowehl in
Maine wie in Froising geteiort, vgl Groreresn, Zoitrechnong des Deotseln Mittelultoss 2, 49, 116,

! Faur moa O
T MG, Coneilia 2, Sog. DaB aul dicser Synode Raban seine Blage gogen Gotlselinlk vorbrsehio, st
Itk annt.

* Die Translation wicd alse ins Jahre 829 gehtrens Dafisio in don Ao douvay, maximi 2o 830 @i
getengen ity ist von gecingem Belbng, Versehivboongen wm ain Jabe komen in allen Abloitongen dor -Aon,
antigui ofl genog vor,

' ¥l die Notizen zu 763, 774, 826, B2y i den Anoe Juvav, max,  Aus den Isogon Jabiresborielit der
A regol Froneors 826, der manche anch e Baiven interessante Nachivichton enthiile, ist in div Ano. maximi
nd doshalb wohl anele o dic Apnonotigqel siehs weiter Abergegangen als die Notiz fiber die Venslation
des lil. Sebastianus nach Soissons. Und auch im Ansdroek ontspricht dicso Notiz der 20 830 (ber dic Tons-
latin Instind.

'S mub die in den Ano. maximi fiberlioforte Zabl CLXID cmendierd worden,  Gereclinet kst ofinbay
von der Schilacht von Tertri (687) ali; 687 + 157 - 844, e Noliz st dicsmnl kelne WloBo Spielerei, da 843
die selbstindige Herrschaft Ludwigs des Dontschen hegonnen batte, lag es nabe 20 vermerken, wie lige sclion
soin. Gesclilecht im Besite der Horrschafl sei,
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Abschnitt, und es diirfte wolil auch ein anderer Verfasser diese nene Fortsetzung be-
gonnen Laben. Denn die allgemein reichsgeschichtlichen Nachrichten, wie sie noch zu
841 und Sy2 gegehen waren, verseliwinden nun bis auf Angaben iiber Tod und Regierungs-
antritt der Konige so gut wie villig: die Annalen erhalten einen spezifiseh bairischen
Charakter. Besonders cingehend ist dabei, wie wir namentlich aus den Exzerpten Aventins
ersehen, die Regierung des bairiselien Konigs Karlmann beliandelt, von dem die Annalen
viele hisher ganz unbekannte Nachrichten iiberliefern; man darf vermuten, dal hesonders
rege Bezichungen zwischien dem Hofe des Konigs Karlmann und dem des Erzhischofs
von Salzburg bestanden, wie denn jn auch der Erzbischof Theotmar nach dem Tode
Ludwigs des Deutschen Karlmanns Erzkapellan wurde. Seit dem Ende des g. Jahrhunderts
treten dann die Ungarnkiimpfe, iiber die wir mancherlei Neues erfaliren, in den Vorder-
grund des Interesses unserer Aunalen; im Anfang des ro. Jalirhunderts, nach dem Tode
Ludwigs des Kindes ist, wie schon oben' hervorgehoben wurde, ihr politischer Stand-
punkt deutlich erkennbar, und auch hier wieder ist an ihrer villigen oder wenigstens
anniihernden Gleichzeitigheit nielit zu zweifeln, und der besondere, cinheitliche bairische
Standpunkt der Annalen wird bis zu ihrem Schlusse gewshrt. Wievicle verschiedene
Verfasser aber an diesem letzten Abschnitt von 844-—056 beteiligt waren, der fir die
Zeit von 920—036 wieder cine Fiille wertvollster Nachrichten Oberliefert, ist nicht zu
ermittelnn, und nur das eine ist sicher, daB auch dieser Absehnitt der Annalen in Salzburg
entstanden ist: der Ausiruck des Sehimerzes um die MiBhandlung des Frzbischofs Herold®
im Jdahre o535 ist fast ihr letztes Wort.

4, Die neuen Naehrichien der Annales Juvavenses maximi.

Wir beselilicBen unsere Untersuchung mit einer Ubersieht iiher die Erweiterung,
die unsere Kenntnisse dureh die Entdeckung der Ann. Juvayv. max. und der Exzerpte
Aventins erfahren haben.

Die erste nene Nachrieht, die die Annalen uns bieten. gibt uns freilich fast mehr
su raten, als sie uns lehrt, Sie sagen zum Jahre 793 im Ansehluf an eine kurze Notiz
iiber Karls Fahri nach der Altmiihl: ‘et coneessit (seil. Karolus) omnibus ecclesiis res
suns’. Weder ein Kapitulare noch eine Urkunde Karls, die cinen dhnlichen Inhalt bitte,
ist uns erlinlten. Kiesmn® hat zwar versucht, das.D. Kar. 168, eine Besitzbhestitigung fiir
Salzburg, hierher zu ziehien; aber es wird doeh an der Auffassung Mimunacaess (Reg.” 510)
festzubalten sein, daB dies Diplom schon im Jahre 790 ausgestellt worden ist', und dber-
haupt kénnen sich die Worte der Annalen kaum auf die Ausstellung ecinzelner Urkunden
fir einzelne Kirelen beziehen, sondern sie scheinen eine allgemeine, gesetzgeberische Ver-
figung des Konigs vornuszusetzen. die, wenn die Nachricht fberhaupt zutrifit, wohl in
Regensburg erlassen sein muB. Am niichsten lige es, die MaBiregel mit dem Storze
‘Tassilos in Verbindung zu setzen und an einen Erlaf zu denken, durch den die Schen-
kungen, die von den agilolfingischen Herzogen Baierns oder in ihrer Zeit mit ihrer Ge-
nehmigung von anderen Glaubigen den bairischen Kirchen gemacht waren, bestitigt worden
witren: allein jede audere Kunde von einem solchien Erlal fehlt.

Unscheinbar, aber nicht uninteressant ist die zweite nene Nachricht der Annalen, die
708 gestellt ist. Wihrend die bisher hekannten Quellen® nur berichten, daB die wohl
im Anfang dieses Jahres mit Arno von Salzburg nach Rom geschickte Gesandtschaft zahl-

IS 15, S pbim 8. 1o, — 8B g N 40,
v Anch die snderen von Kikses aogofithiten erbaltenen nder verlorenon Diplome gehdren leils in die

Zeit vor 793, wils sind sie zeitlich gana unbestimmbar.
L Vgl Spuson, Jaleh, Karls 4. Gr. 2, 137 mit Nog.
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reich gewesen sei, haben die Ann. Juvav. max. die Zahl der Gesandten — awdli’ — aunf-
bewahrt und verbiirgen damit die Richtigkeit einer vorsichiig gefiuBerten Vermutung
Sisons, dal diese Gesandtsehaft mit derjenigen identiseh sei, die in einem Placitum von
812" erwiilnt und von der dort gesagt wird. dal sie friher cine Entscheidung zugunsten
des Klosters St. Bartholomaeus bei Pistoia getroffen habe. Die Zwdlfzalil der bei dieser
Entscheidung beteiligten Missi wird in dem Placitum ausdriicklich angegeben, Arno wird
unter ihnen erwithnt, und wir direfen nun aveh die fibrigen dort Genannten, den Patri-
archen Paulinus von Aquileia, den Abt Fardulf von St. Denis und den Pfalzgrafen Echerigus
als Mitglieder der Gesandtschaft von 798 betraehten. Zugleich erfaliren wir nun, daB
die Gesandten damals nicht bloB Aufgaben in Rom zu erfiilllen hatten, sondern auch mit
den Vollmachten der sog. wandernden Konigsboten ausgestattet waren.

Die nachste” neue Nachricht zu 830 ist schon oben® hesprochen worden. Es folgt
dann zu 841 eine fiir sich allein stehende Angabe iber die Sehlacht zwischen dem Kaiser
Lothar und seinen Briidern. Der Schlachtort wird hier ‘Fontinel' genannt, und dazu wird
bemerkt, daB die Schlacht “in oceidentali parte Segone fluminis’ ausgefochten sei. Be-
kanntlich schwankt die Forschung bisher dariiber, ob die Sehlacht bei Fontenailles siid-
westlich von Auxerre oder hei Fontenoy-en-Puisaye im Nordwesten davon stattgefunden
habe®, doeh hat die letztere Deutung neuerdings entschieden das (' hergewicht gewonnen.
Die Namensform unserer Ann. max., die mit ‘1" ausgeht, wiirde besser zu der ersteren
Ansicht stimmen: aber da die zahlreichen Angaben der anderen Quellen so gut wie ein-
stimmig den Stamm des Namens auf "t" oder 4" endigen lassen, so wird daraul kein
Gewicht zu legen und wohl nur ein Versehen es Schreibers der Ann. max. anzunehmen
sein, Mit beiden Deutungen jedoch und mit den iibrigen zuverlissigen Quellenangaben,
die die Sehlacht in den Gauw von Auxerre verlegen, ist der angefiilirte Zusatz unscrer
Annalen unvereinbar: es muB hier die Seine (Segona) mit ihrem Nebenfluf, der Yonne
(Ieauna), verwechselt sein.

Viel mehr Neues als die beiden ersten Abschnitte der Annalen bringt uns die mit
844 beginnende Fortsetzung. Wir finden hier zuerst eine verfassungsgeschichtlich reeht
interessante Notiz, deren Text aber nicht unverderbt fberliefert ist. In unserer Hs. der
Ann. Juvav., maximi heillt es zum Jalire 845: °lL idus Oectobris placito habito (0 korr.
aus u) in Radespona’; dann folgt die Jahreszahl 849 oline eine sachliche Notiz und darauf
zu 850: 'de parsealchis (ui tale servieium reddere debent, sient et ceteri servi, sive vir
sit aut femina’, DaB die Worte IL idus—femina zu cinem Satze zusammenzuzichen sind,
ist klar und auch von Kuesen bemerkt worden; aber der Text ist aueh so noel nieht
in Ordnung: der Ablativ ‘placito habito’, der dureh die Korrcktur des letzteren Wortes
ausdriieklich hergestellt ist, hat keine Beziehung und kann aueh nicht statt des Nomi-
nativs stelien, was nur bei einem romanischen Selireiber moglieh wiiee, an den hier doch
nicht gedacht werden kann. Es seheint also in den Amn. maximi etwas ausgefallen zu
sein; wahrscheinlich stand in der Hs. der Ann. antigqui eine lingere Notiz, die zum Teil
bei 848, zum Teil (mit Verweisungszeichen) bei 850 auf freiem Raume gestanden  habien
muB®, von der aber ein Teil ganz ausgefallen ist. Immerhin ist nus dem, was erhalten

' Hilpsen, Gerlchtsurkonden der frinkischen Zoit 2 (1893) n. 687.

! Die Angabe "Leo popa iterum jo Fraoctan pervexit’ zn 8Bos bernbt offenbar anf sinem Verselion ios
I-'.t-u.-rl‘:h-rs in den Ann. Juv, max.  Thee den Zosatx ‘paterno’ zu 812 s alen S, 0. R.k

: Bl
* Vil zuletet Difwsepn, Geseb. d. ostir, Reichs 1, 154 mit No 3 Miuonacuxn teg.® n. 108y fg
* Ahnolich st der Text vnserer Anvales moximi avel el dem Jaheo 850 in Unondnung geraten, fndem

die Warte "et pallivm o transmissum a Nicolsa papa’, die in der Vorlage mit Verwaisungszelehon an andepor
Stelle gestanden laben werden, an unrichtigem Orte eingeschalter sind.-
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ist, #u entnehmen, daB auf eiven in Regensburg am 14, Oktober abgehaltenen Hof-
oder Landtage ein Besehluf iiber die Rechtsverhfiltnisse der Barschalken gefafit worden
ist. Aber in welches Jahr gehirt der BeselluB? An 850 ist nicht zu denken, da der
Anfang des Beriehtes zom Jahre 848 in unsere Annalen eingetragen ist. Aber auch
gegen 848 erhichen sich Bedenken, obwoll wir noch eine andere Nachricht von einem
Hoftage Ludwigs des Deutschien angeblich im Oktober 848 haben. Der Libellus de con-
versione Carantanorum' enthilt nimlich den Auszug einer Urkinde des Konigs fir den
Slavenfilrsten Priwiua, die in Regensburg am 12, Oktober 848 in der 11. Indiktion ans-
gestellt sein soll, und in der Lwlwigs Sohne Karlmann und Ludwig, der Erzbischof von
salzburg, die Bischife von Regensburg, Freising und Passau und zahlreiche Grafen als
anwesend oder als Ratgzeber oder Fiirbitter genannt waren. Nun kann aber das Jahr 843
im Original dieser Urkunde nicht gestanden haben, da die Kanzlei Ludwigs des Deutschen
noch nicht nach Jaliven der ehristlichen Ara daticrt; es ist entweder aus der Indiktions-
zahl von dem Verfasser des Libellus errechnet, der nieht wubBte, daf die Kanzlei Ludwigs,
wenn auch nicht ausnahmslos, so doch zumeist die Bedaische Indiktionsepoche zugrunde
legt; oder es ist, was aueh moglich ist. aus dem Bericht unserer Aunmnalen, die ja in dem
Libellus benutze sind, fiber ein Regensburger Placitum vom Oktober 848 erschlossen, Nun
hat aber anfangs Oktober 848 ein groBer, mit einer Synode verbundener Reichstag Ludwigs
in Mainz stattgefunden®, und wenn diese Angabe zutrifit, wenn ferner die Datierung vines
gefiilsehten Diploms fiir Osnabriick vom to. November 848, wie Mtmsacner und Taxe’
annehmen. in vollem Umfange auf eine verlorene echite Urkunde dieses Datums zurick-
geht, so wiire die an sich schon wenig wahrscheinliche Annahme, daf der Kionig gleich
nach SchluB der Mainzer Tagung nach Regensburg gereist und dort bereits am 12, ein-
getrolfen sei, ganz ausgeschlossen. Daher hat Warressacn in einer Anmerkung zo seiner
Ausgabe des Libellus die Verlegung der Nachricht ins Jahr 847 vorgeschlagen, sich aber
selbst schon den Finwand gemacht, daB damit die Anwesenheit des Bischofs Erchanfrid
von Regensburg anf einer Oktobertagung in Widerspruch stehe, da dieser nach dem
Zeugnis der Ann. s, Emmerammi minores sein Amt erst im Jahre 848 angetreten habe'.

Eine sichere Entscheidung ist unter diesen Umstinden schwer. Ein lrrtum  des
Fuldaer Annalisten in bezug auf den Monat des Mainzer Tages ist schlieBlich ebenso
miglich. wie ein solcher der Salzburger Annalen in bezug auf das Jahr der Regensburger
Tagung’, Wie dem nun aber aneh sei: daf auf einem bairischen Hoftage Ludwigs 847
oler 848 die Rechtsverhilltnisse der Barschalken neu geordnet sind, ist nmn so0 interessanter,
je seltener in Annalen karolingischer Zeit iber verfassungsgeschichtliche Vorgiinge auBer-
halb des kirehlichen Rechts unmittelbar berichtet wird, Die Barschalken werden in Salz-
burger Urkunden dfter, z. B. in Tittmoning erwiihint und an einer Stelle von den exereitales,
il. . den Freien. untersehieden, an einer anderen, wo der dentsehe Name nichit vorkommt,
gowif aber dieselben Lente gemeint sind, den tributales gleichgestellt; es sind also halb-
oder minderfreie Leute, die bald zu den liberi, bald, wie an unserer Stelle, zu den ceteri

U K a2, S5, 11, 13

* Ann Fuld. 848; vel. Dissinas, Gesoh. des osifrinkischen Heiches 1, 326,

' Mintsacuzs Ieg?* 1380, Tasar, Avchiv fir Urkundenforséhong 2, 270

An Warvrexuaen bot sich Milnuoacnen Reg.® 13884 angeschlossen, obng den letzteren . Einwanid 20
heriicksichtigen. Dagegen hat Diswies, der frither (Avchiv 1 Oesterveich, Gesch. 1o; 33) ebhen wegen dery
ltinerarschwierigheiten on Verlegung der Regensburger Tagung in das Johr 849 gedacht hatte. sich spater
(Ostirink. Tteich 2% 176), obne Rilclksioht anf Mnunaceen a0 nehmen, wieder fir 848 entschiedon,

Die 11, Indiktion gehért allerdings nach Bedas Ansatz im Oktober zu 847.  Aber Misuuacues hat
sellst bemerkt, daB sie in dieser Zeit nlchl immer am 24, September angesetet ist. Vil Reg® 1403, 1436

L)
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servi gerechnet, wo aber genauer geredet wind, von beiden gesondert werden'. Die Ent-
scheidung des Regensburger Tages war nun offenbar durch den Anspruch gewisser Bar-
schalken auf Bevorzugung in ihren Leistungen vor den Knechten veranlaBt und wies
diesen Anspruch al. Um welche Leistungen es sich dabei handelte, erfabiren wir nielit;
der Ausdruck “servitium' kann sowohl perstinlichen Dienst wie Abgaben mancherlei Art
bezeichnen.  Vermuten aber davf man, daB jener Anspruch von Barschalken der Salz-
bnrger Kirche erhioben war, die auel in den Immunititsurkunden [ir Salzburg Sfter er-
wihnt werden und auf deren rechtliche Stellung auch sonst besondere Riicksicht genommen
#u sein scheint®, _

Es folgt nun eine Reihe wichtiger und bisher unbekannter Nachrichten iiber Konig
Karlmann, den Solin Ludwigs des Deutsehen, die zameist in den Exzerpten Aventins iiber-
liefert sind, deren Zugehrigkeit zu unseren Annalen, die wir ohen bereits begriinder
haben, auch dureh ihren Inhalt bestitigt wird, insofern sie sieh gut mit anderen, in
anderen Ableitungen der verlorenen Annalen aufbewahlirten Meldungen iber Karlmann
zusammentiigen.

Zundichst erfaliren wir, daB der Graf oder Markgraf der Ostmark, Ratbod, im Jahre
854 sein Amt verlor’. Wir wuBten bisher nur aus einer Urkunde Kanig Ludwigs vom
i- Mai 359°, dafi der Markgraf Treue und Kid gebroehen hatte und vom Konig abgefillen
war und dafiir mit der Konfiskation seiner Besitzungen besteaft wurde. DaB der Verrat
Rathods mit dem Aufstande des mihrischen Firsten Rastislay zusammenhiinge, hat bereits
Dissncer vermutet, und diese Vermutung wird durch unsere Annalen zu hoher Wahrseheinlich-
keit erhoben, indem sie unmirttelbar auf die Nachricht iiber Rathod die von dem Alfull
Rastislavs folgen lassen, der dannch mit Bestimmtheit in das Jalir 854 gesetzt werden
kann®, wihrend er bisher chronologisch nicht genau bestimmbar war.

Den wenig erfolgreichen Feldzug Ludwigs des Deutschen gegen Rastislay vom Jalire
555 und den sich daran schlieBenden Rachezug des Miahrenfiirsten scheinen unsere Annalen
iibergangen zu haben®. Ihr Interesse gehibrt dem jungen Prinzen Karlmann, und von il
berichten sie nun ausfithrlicher als die bisher allein bekannte Notiz des Auetarium Gar-
stense, daf ihm im Jahre 556 die Verwaltung der Ostmark iibertragen worden sei’; der

' Vgl Indie. Arnonis 7, 7; Breves Notitine 4, 8 (Salzburger UB, 1, 14, 24): dazn Warees, VG. 2%, 240 [:
Brosser. RG. 1% 358; Scundosn-v. Kisssuena, RG. 1% 239; F. Goruass, Die soziale Gliedorung der Baiern 2ur
Zeit des Volksreehis (Diss, StraBb. rgo6; dee vollstindige Drvek st mic gor Zeit nicht sogBnglich) 5. 100;
Vanesa, Gesche Nieder- und Obedstereeichs 1, 115,

* Es vordient in dieser Begiehung Beachtung, dab in Jder Bestitigung Ottos 1. der Saleburger Dnmunitit
IN) L 68 an der Stelle, wo iu der Vorurkonde von “ingenui® die Hede war, “parsealei’ singesetst sind,  Hior
werden sie neben den servi genanot, in dom DXL L 1go Cenm bavsoalkis ot alifs servis”) aber zu thnen gerechnet,

! terminam dimisit heibt es in dem Exzerpt Aveotins zu B34; in den Ann due. Boiarise 4, 13 (Werke
2, 560) sagt Aventin unler Benutaung dieses Exzerptes 20 855 von ilm ‘qui priore anne pracfectura motis
erat,  Wenn er dann a.n. 0. ond 5. 574 beciehtet, Ratbid sei bognadigt und wieder in sein Amt cingesolxl
waorden, der Rachezug Rastislovs in die Ostmark 855 habe sich gegen ihn gerichtet und er sei 861 zum zweiten
Male vorurteilt worden, so hat er die Begnadi ung wobl ebenst wis manche Newere ans der noten N §
angefiibrten Urkunde von 859 erschilossen (vgl. Swoxxr, Beitrige wur Diplomatik 2, 23 [125], Rizseen, Gesele
Baierns 1, 210, N.g). Mir ist indessen die ldentitht des in dicsem Diplom gooannten Truchsessen Tathod
mit dem fritheren Murkgrafen ebenso wie Diswsen (Ostlranken 2, 442, N, 2) hachst aweifelhaft, ja ich halte
sie geradezu (e dorchnos unwahrseheiolich. Die sweite Verurtellung Rathods 861 ist frefe Erfindung Aventing,
vgl. unten 8. 47, N. 7. o

£ Vel Minesacunn Reg® 1438; dazu Dimsoen a5 00 1, 380,

* Aventins Exzerpte 854: Rantopot comes plagis orientalibus terminom dimisit. Ratislao esrmulam feclt,
Dabh Aventin in den Annalen 4013 (5. 560) den Aufstand des Miliren belin Jalire 855 orzihly, FRlL dagegen
nicht ins Gewicht; er tut das, um den mibrischen Feldzug des Kanigs, den er aus den Ann. Fuldenses kennt,
unmitielbar darauf folgen 2u lassen. '

* Moglich wire aber auch, da Aventin nichts daraus exzerpient bitte, weil or da den ausfithrlichon
Bericht der Ann. Foldenses hatte. — ' S, obon S. 29
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Name ‘marchia orientalis’ fiir dies Gebiet, den wir bisher nur aus erheblich spiteren Quellen
kannten. ist nun dureh unsere Annalen schon fir die Mitte des g. Jahrhunderts bezeugt'.
Diese lehren uns dann aber weiter, daf Karlmann alshald mit einem betrichtlichen Heere
einen Feldzug gegen die Mithren begann, der jedoch — wir wissen nicht weshalb, da die
Exzerpte Aventins hier nicht zu entziffern: sind® —, bevor es zum Kampfe kam, wieder
aufgegeben zu sein scheint.,

Auch zum Jahre 857 bringen die Aventinischen Exzerpte Neues. Sie erziiblen von
einem Kampf. in dem Rastislay groBe Verluste gehabt habe, Karlmann habe sein Land
bis zur Schwarza geplindert®. Von einem Feldzuge Karlmanns weilf sonst keine Quelle.
Aber zum Jahre $58 melden die Fulder Annalen, Konig Ludwig habe fiir den Sommer
dieses Jahres drei Heere geriistet, deren cines der Markgraf Thachulf gegen die Sorben,
das zweite Karlmann gegen die Mihren, das dritte Ludwig der Jingere gegen die Abo-
dviten fahren sollte.  Als die Heere schon marsechbereit waren, kamen aber Boten aus
Frankreich, die den Konig zu einem Zuoge dorthin einluden, unl Ludwig entschloB sich,
ihrer Aufforderung zu folgen. Dal infolgedessen die drei Slavenfeldziige aufgegeben
worden seien, wird zwar heute meist angenommen’, sagt aber der Fulder Annalist nicht,
and die Annalen von Hersfeld berichten ausdriicklich, daB der Zug Ludwigs des Jiingeren
gegen die Abodriten ausgefiilirt sei, eine Angabe, der zu miBtraven kaum ein ausreichender
Grund vorliegt’. Sollte nun niclt auch Karlmann den urspriinglichen Plan ausgefiihirt
haben, und die Nachricht unserer Annalen bezw. das Exzerpt Aventins daraus, das dann
nur zu 855 statt 857 anzusetzen wiire, eben hierauf’ zu bezichen sein?

DaB die Chronologie der Aventinisclien Exzerpte oder ihrer Quelle an dieser Stelle
in Verwirrung geraten ist, zeigen, was unsere Vermutung stiitzt, auch die weiteren von
ihm iiberlieferten Nachrichten zom Jahre 857: "Rihleri comes exilio. . sus™. Seditio Pabonis
eum sociis comitibus’. Ober die Bestrafung eines Grafen Rihheri, dessen Grafschaft walir-
scheinliel in Unterpannonien lag’, mit Verbannung, wissen wir sonst nichts; wir dirfen
sic aber wolil als ein erstes Zeichen von MiBlielligkeiten zwischen Karlmann und den
Grafen ddes seiner Verwaltung unterstellten Grenzgebietes betrachten; und es ist nicht
chen walrscheinlieh, das diese schon 857 ecingetreten sind. Ganz gewiB aber gehdrt die
Nachricht iiber Pabo erst einer spiteren Zeit an; denn der kirntnische Graf Pabo be-
gegnet noch in einem Diplom des Konigs Ludwig vom 1. Oktober 859 als Intervenient
und wird darin als ‘fidelis” bezeichnet'; das Ereignis, von dem unser Exzerpt Kunde gilit,

U Wl Vascsa, Geseli. Nisders pnid Oberdsterreichs o, 1ha; N. -

* S, oben 5. 20,

* “Multitudo populi Rastislaonis oceisa . .. Unrolomannus multa depredatns ad Svarfzam’: vl Aventins
Annalen 4, 14 (8. 502),  Aul die Hestimmung. ‘md Svarizam’, die der Edfuterung bedarl, kiann el hifer wicht
iithor l'illHEll.lﬂl.

4 Vgl Ditwuzen o0 0.0, 4275 MinLoacesne Reg® 14340y 14350,

Ann. Hildesheim., Ottenburani, Quediinburg., WeiBenburg., Lampert: Ladowicens pex Lodowiouo filinm
st cum magno exervitn misit ad Abotritos’; vgl. auch Asnn. Altah, 859.

© Dic ersten Buchstaben dieses Waorles sind durch einen Fleck werlockt.

: Grafen des Namons Rihheri; Richarius, Richevins kommen in der orsten Hillte des g, dulichiundiets
in Freisinger, Mondseer, Regensburger und Passaner Urkuiden oft vor, Hier ist aber wabrschelnlich der Rililin-
rius comes zu verstehen, dessen Grafschaft nach einem Diplom Ludwigs des Dentselien voir 844 (MThinacnen
Reg™ 1379, jetzt Salzhorger UB. 2, 31 n. 16) an die les Grafen Haothod grenste, — Aventing Ann. Baiors 4,
14 (5 474) Iiuh-.rjmlir:rt auf Gruml nnserer Nachricht in seiner gewohnten Art dea Namos eines "Richorus
Baiorum dynnstn’ ebenso wie den Hatlwds n den von il wiedergegebenen Berieht der Ann. Fiuhl. fiber dic
Bestrafunge des Markgrafen Ernst und sciner Gralen im April 861,

* Mingpacuen Reg 1441 (jetal Salsburger UB. 2, 34, 1. 18k Er winl anch als Intervenient genannt
in dem in N. 7 angefiihrten Diplom von 844. 845 erscheint er in viner Freisingor Urluile neban dem Bisehol
Erchanhert: Birrenaty, Die Traditionen des Hochstifts Freising 1on. 670, Vgl iiber ihn auchy Conversio Un-
rantanarum Kap., 10, =S r, 11
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kann also wohl erst ins Jahr 860, wenn nicht 861 fallen. Und hier nun Mgt sich das
von Aventin iiberlieferte Exzerpt aus unseren Annalen mit einer anderen Stelle daraus,
die schon bekannt war, zusammen, Zum Jahre 861 berichten unsere Anmalen!, dafl der
von Karlmann vertrichene Pabo seinen Wohnsitz in Salzburg genommen habe, und die
Fulder Annalen, daf Karlmunn alle Grafen in den Gauen der dstlichen Marken vertrielien
und dureh seine Anhiinger ersetzt habe®.  Der Fulder Annalist sieht diese MaBregel des
Prinzen offenbar als vinen Vorboten seines zwei Jalire spiiter erfolgten Abfalls vom Vater an;
aus unserem Exzerpt erfahiren wir nun, daf sie vielmehr dureh einen Aufstand der Grafen
unter Pabos Filirung veranlaBt war, der vielleicht schon ins Jalir 860 zu setzen ist, von
Karlmann aber niedergeschlagen und mit der Absetzung und Vertreibung der Grafen he-
straft wurde.

Im Zusammenhang mit diesem Vorgang ist aber noeh eine andere wichtige Nach-
richt zu betrachten, die uns in den Exzerpten Aventins berliefert ist; sie ist dort zum
dahre 558 angesetzt, kann aber ebenfalls erst einem der folgenden Jahire — vielleicht 860
— angehdren. Rastislay — so heiBt es da® — schloB einen durel Fidesleistung verbiirgten
Vertrag mit Karlmann, und nun begannen die verddeten Lande der Baiern wicder be-
siedelt zu werden, und man lebte in Frieden und ohne Krieg'.

Die Nachricht unserer Annalen von diesem Vertrage ergiinzt unsere bisherige Kenntnis,
ist aber nicht ganz neu; such Hinkmar hat davon erfaliven: er erziihlt zum Jahre 861
— wohl zusammenfassend —, dafi Karlmaun sich mit Rastislay verbunden habe, und er
deutet diesen cigenmiichtig’ geschlossenen Vertrag, ebenso wie der Fulder Annalist die
Absetzung der Grafen, indem er ihn mit der \bsicht eines Aufstandes Karlmanns gegen
Ludwig den Deutschen in Zusammenhang bringt”.

Leider ist nun die Chronologie dieses Ereignisses nicht genau zu bestimmen, Der
Fulder Annalist erziihlt die Vertreibung der gegen Karlmann aufstindischen Grafen, nach-
dem er von der im April 861 erfolgten Absetzung des Markgrafen Krnst, des Schwieger-
vaters Karlmanns, gesprochen hat: von dem Vertrage mit Rastislav sagt oder weill er
nichts. Hinkmar, der wiederum die Vertreibung der Grafen nicht erwibnt, 146t den Ver-
trag mit dem Mihrenfiirsten und die Aufstandspline Karlmanns der Absetzung Ernsts
vorausgelien.  Aventins Exzerpte aus den Ann. Juvav., die, wie schion gezeigt wurde. in
ihren Jahresangaben nachweisbar unrichtig sind. erzihlen erst von dem Aufstand der
Grafen, dann von dem Vertrage; die Absetzung Ernsts wird in diesen Exzerpten nicht
herichtet.  Man wird unter diesen Umstiinden  darauf’ verzichten miissen, den kausnlen
Zusammenhang, in dem die Ereignisse gewili gestanden haben, mit Sieherheit zu be-
stimmen; da ihre zeitlichie Aufeinanderfolge nicht sicher festzostellen ist, wiirde jede Kom-

Vo Aunctar, Garst B6a: "Tapo a Kavlomaino expulsus o Korantans Salsbirel sdore cepit.” In den Aunn,

S Rudborti Salish, 861 st dem Namen ein ‘quidnm’ hinsugefiigt,

* Ann. Fuld 861: Kardmanons quogue. . res novas molitus est; expulit. suim dooes, quibus oustodin
commissa ornl Pannoniel Hmitis et Carnotand alijiie por <008 mapa) preillinnvit

# 5 den Worllnut ohen 8: 29,

VB wied man div Warte 'mh:wl':ml instaurar desedta Bolorun' {in dee (uolle stund oatficlich "Beaioe-
wariorinm’) wobl verstobon divdfons Aventing Ann. Bolur, g, 14 (5, 562) bringt die Nachrioht fo womittelbiaren An-
sehlull an den Pliinderangseng Karlmanns bis gore Schwarsa, sehmiiekt nber don kursen Boriclt dor Quelle
seboer Weise aus. Was ef Ober fhn hinsus oredhll, (51 notliclich frel erfinilen,

Er findet sein Gogonstitel o dem elonso viganmichtig gesclilossenon YVerteage Helnrlelis 111 als Hereog

von Baiern mit Stephon von Ungarn im Jabre 1oz vel mnine Jalichiichior Koneds 1L 1, EIRT L

 Ann, Bertiniani avet Hinemaro 861 "arlomannis <.« com Restiche Winidoram regule foaderatur, o

o alofieit of Resticii noxilio maginm sibi partem usque ail Hin fluviom paterni rogni prassumit.  Dall dor

clzte Teil dieser Nachricht unglanbwiinlig ist, haben bervits Dissicen a0, 0; 2,23, N, 6 unid Muvuacien

Hea™ raqfa bemorkt; wonn sje sateite, bitto™ Ludwig der Doutselie nicht im November 86 Shlzhirg T
suelion klinuen,
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bination, die zu maehen man versuchen kdnute — und es lieBe sich an verschiedene
Kombinationen denken —, vollig in der Luft schwehen.

Bestimmter LiBt sich fiber Konig Ludwigs Verhalten gegeniiber der Politik seines
Sohunes urteilen. DaB die Eigenmiichtigkeit Karlmanns ihm verdiehtig war, da er dessen
MabBregeln als Vorbereitung eines Aufstandes ansali, selieint sich aus den Berichten des
west- wie des osifrinkischen Reichsannalisten bestimmt zu ergeben: bei einem Herrseher,
der selbst melir als einmal sich gegen seinen Herrn und Vater erhoben hatte, ist soleher
Verdaeht nur zu begreitich.  Und sicherlich biingt es damit auch zusammen, daB Ludwig
sich im November 861 nach Salzburg begab, wohin Pabo, der Fiilirer der sufstindischen
Greafen, sich zuriickgezogen hatte, wic unsere Salzburger Annalen berichten'. Aber die
gegen Pabo getroffenen MaBregeln hat der Konig nicht riickgingig gemaeht: Pabo blieb
in Salzburg®, und sein von Karlmann ernannter Nachfolger Graf Gundakar belielt das
ihm verliehene Amt. Dagegen wurde der Fricdensvertrag mit Rastislav von dem Konige
nieht ratifiziert, und hier mubte Karlmann sich fiigen. Im Frithjahr 862 erschien er in
Regensburg am Hofe des Vaters, reehtfertigte seine Handlungen und leistete das eidliche
Versprechen, nichts gegen seinen Willen in bisser Absicht zu unternchmen®. Wenn im
Juhre 863 wicder von, freilich uur scheinbaren, Ristungen Ludwigs zu vinem Zuge gegen
Rastislay die Rede ist', so kann der zwisehen ihm und Karlmann geschlossene Vertrag
nicht als den Kinig bindend anerkannt sein, .

Von der abermaligen Entzweiung zwischen Ludwig und Karlmann im Jahre 563 und
von ihren Folgen ist in den uns erhaltenen Ableitungen der Ann. Juvav. antiqui nicht
die Rede: in den Exzerpten Aventins wird erst wieder der uns auch aus anderen Quellen
bekannte Feldzug Karlmanns gegen die Mihren vom Jahre 872 erwilint, der hier als ein
durchaus erfolgreicher erscheint; Karlmann sei bis zu den AuBersten Grenzen Mihrens
vorgedrungen und mit Beute als Sieger zurfickgekehrt’. Ganz neu ist dann aber die nichste
Nachricht unserer Aunalen fiber Karlmann, die diesmal in den Anm. Juvav. maximi auf-
bewalrt ist. Sie berichten zum Jahre 878, Karlmann sei in Ergolding von dem Grafen
Erembert' und seinen Genossen fiberfallen oder umzingelt (cireumseptus) worden, Erem-
bert habe siel dann nach (Ost-)Franken begeben und sei hier vom Konig Ludwig . Jiingeren
aufgenommen worden, Dieser Berieht crklirt eine andere Nachricht, durch die er zugleich
ergiinzt wird und die nns lingst bekannt war: Erembert, so Lieilit es in den Ann. Fuldenses
$79, kam mit cinigen anderen — aoffenhar den in unseren Aunalen erwihnien “sodales’,
mit denen das Attentat gegen Karlmann veriibt war — nach Frankfurt an den Hof
Ludwigs des Jiingeren. Sie berichteten, dall sie wegen eines Zwistes mit dem Konige
Karlmann® von dessen Sohne Amulf ihirer Xmter entsetzt und aus Baiern vertriehen
seien. Ludwig begab sich darnuf nach Baiern, wo er schon im Anfang des Jalres die
GroBen gendtigt hatte, ilin als Nachfolger scines Bruders anzuerkennen, und setate Krem-
bert und seine Mitverschworenen in ihre Amter wieder ein.

! Oben 5. 48, N1, x

: Dys folat aus denl Ausilruek hnsorer Avunlon 8611 Pabo o oo Saleburch sodere cepit.  Er bewedst dinun
lingeven Aalonthalt Tabos in Salaburg,

L Au Fuld, 8625 val, Binkmne 802,

b Ann. Fulil, 863
Aueh diesen Bericht hat Aventin in den Ann. Balor. 4,16 {5..597) neben don die A Fald, bianutat.
Wabrschoinlich Graf des Isengaus, vgl. Brevesavr, Die Traditionen des Hochstifts Fraising 1 n. 892, git5:
Wiseiue, (iesel. Balerns 1, 226, In dem Diplom Arnulfs fie Salzburg vom g, Mare Bor (Milnvoaones, Hog®
1858 jelet Salsburger UB. 2, 65 0. 35% kommi lsanc miles Erinberti vor.  Uber Erembans Ende vgl. Aan,
Fuld. 898; dazu Dimmeen 3, 462 :

 "propler quandsm dissensionen fter Cavluanoui . oot o8 factm’,. Man sieht, wie der Fulder
Annalist e Fatsuelion, die oe gowil gekannt o, versohleiort.

PhiflRiat. Abk, 1920, Nre. 2,
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Danach 1iBt sich pun der Verlnof der Erveignisse einigermnBen sichier hestinanen.
I's handelt sich offenbar um ein Attentat gegen die Person des Konigs, und es ist leichy
moglich!, daB der Sehlaganfall, von dem dieser im Winter 878 auf’ 8707 betroffen wurde,
vine Folge davon war. Denn da nach den Fuldaer Annalen Arnulf, uvieht sein Vater, die
Steafe an den Verschworenen vollzog, muB Kavlmann bereits an der vollen Ausiibung
ior Regierung behindert gewesen sein, mochte auch immerhin seine Kanzlei in seinem
Namen, vielleieht mit seiner Zustimmung Urkuwden susfertigen. Dann muB aber das
Attentat, wenn die Ansetzong des Ereignisses zum Jahre 878 zuteiflt, im Dezembey dieses
Jahres stattzefunden haben: im Herbst, in dem Karlmann sich von Octting  nach
Ranshofen begeben hatte und zwischen Ranshofin wnd Hoehburg, siidlich von Burg-
hausen, hin und her reiste, kaun er von dem Schlaganfall, der iln der Sprache beraubie,
noch nieht heimgesueht gewesen sein,  leh glaube also, dal Karlmann, der am 3. Dezem-
ber 878 zuletzt in Ranshofen nneliweishar ist. sich von dort nach Ergolding bei Lands-
hut begeben hat, wohin, wie Kueper nicht unwalirseheinlich vermuter hat. vielleichit c¢in
hairischer Hoftag berufen war®, und daf er nach dem Attentar schwer erkrankt nach
seiner eigentlichen Residenz Oetting zurfickgebracht worden ist®. DaB die Verseliwdrung
Eremberts politische Grimde gehabht und sicli eigentlich mehr gegen Armulf als gegen
Karlmann gerichtet habe, ist pach dem, was wir jetzt wissen, Kaum melir anzinehmen;
welehen AnlaB abey der persinliche Angrift gegen Karlmann geliabt hat, bleibt uns ver-
borgen. DaB die fldehtigen Verseliworenen, als sie 879 an den Hof' Ludwig des Jingeren
kamen, um diesen zum Fingrift in Baicrn 20 bewegen, politische Beweggriinde ihrer Tat
vorgaben und Arnulf ehrgeiziger Pline beschuldigten, ist miglich”, beweist aber noeh
wicht, daf ihre Apklagen sull Walrheit beruliten.

Einige kleinere Notizen unserer Annnlen zu den Jahren 573 und 880 hediirfen hier
nur kurzer Erwilinung. Zum Jshre 8573 melden die Ann. Juvav. max.: "Adelwinus archi-
e¢piscopus obiit die septimo kal. Septembr. (26. August). Eodem anno Diodmarus episeo-.
patum acepit’™, Das Todesdntuw ist onrichtig: Adelwin ist nach den Exzerpten Aven-
tins, mit denen dus Auctar. Garst. und die Salzburger Totenbiicher® fibereinstimmen, am
14. Mai gestorben, Aber der Fehler der Ann. max. ist erklirlich und wind durch seine
Erkliirung lehrreich. Das Exzerpt Aventins® berichtet niimlich, daf Adelwins Nachifolger
Theotmar vom Konige in StraBburg crnannt und am 13, September in Regensburg ge-
weilit worden sei. Das Weihedatum steht anch in dem Auetar. Garst., aber die Nach-
richt von der Ernennung in Steallturg bringt keine andere Quelle, und sie muB aus den
Ann. Juv. sotiqui stammen.  Nun war der Konig, wie die Ann. Fuld, berichien, im August
873 in Metz, wo eine allgemeine Reiehsversammlung stattfand, von der auch Hinkinar

I Sn sehon Kienen 849, N 1o, dessen’ woitersn, Ausfilluungen febe abie nur sum Tell eostinmon kan.

* Ann Fulil. 870, Ano. Betininod anet, Hinemaro 87g,  Genan 166t sich Jdie Zeit diesz Schinganialls
ntcht Bestimmen.

V Auch Bzi und 3'14 faudlien hivr grobic placita statt: vigd Brevesaur 1 n 463, 507,

b MHier ist er am vo. Februar 879 vachweisbar, Mimuesourn Heg.® 1535.

Dic Ann, Fuld, sagen olehts davon: sber man darf e vigleicht aus dei i ganeen Unifiog sielien
picht sotroffenden ond der Siluation gar nicht l:.!us[_lhjf!hrrllt]lm Worten Minkmnrs ersellialon: “nwinelibam est
vi (Hludowien) non incerta relatione . , . Arnolfum poartem regnicillivg. ovouposse’ — vornusgessier, was froilich
shirchaus: nieht sicher st — daf Erembert und seine GroBen cben die warcn, die Luldwlg jons Meldung iber-
Lippehten.

* DaB so wie hier geschehen zu interpungieren und nickt, wozu die folgenden Bemerkungen veranlussen
kinnton, der P'unkt hinter “obiit’ stait hintsr "Septembr. 2o seteon ist, zelgrt die gane analog gefabte Notie
fibar den Erelidschol” Livpliram v 859,

' MG. Neerol. 2, 135:

* 5. oben 5. 29,
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weiB. Von da Kehrte er cilig! nach Baiern zurick, indem er den Weg durch das Elsab
wabm und den Rhein bei StraBburg dibersehritt®.  In StraBburg kaun er sebr wohl gevade
am 26, August gewesen sein und lier den Erzbischof Theotmar ernannt haben. Ist es
da nieht sehr waliescheinlich, dafi dies Datum fiir die Ernennung Theotmars in den Ann.
antiqui gestanden hat?  Aventin hat es dann fibergangen, in dem fliichtigen Exzerpt der
Ann, max. aber wurde dic ganze Nachricht von der Evnennung Theotmars in StraBburg
fibersprungen, und nur ibe Datum ist stehen geblichen und lat das des Todes Adelwins
verdringt.  Dem Admonter Klostersehiiler, der diesen Passus geschrieben hat, ist auech
pin solches Versehen wohl zuzutrauen’.

Auch noeh ein anderes Datum der Ann. max. verdient Beachtung; sie setzen den Tind
Kinig Karlmanns auf den 22, September 550 und geben damit den Girdinden DitnvLens,
die fir dies Datum sprechen, wohl das entsehiedene Uhergewicht iiber die von Mintnacurn’
fir zuverlissiger gehaltenen Quellen, die den 22. Mirz als Todestag angeben.

s folgt nun in unseren Annalen eine betrichtliche Anzahl wichtiger und grofien-
teils neuer Notizen fber Kimpfe gegen die Ungarn. Gleich die erste von ilinen ist merk-
wiirdig genug. Primom bellum cum Ungaris ad Weniam. Secundum bellum eum Cowaris
ad Culmite’ heiBt es in den Aon. Juv. max. zum Jahre 881, Die Nachricht ist fur die
ungarische Gesehichte von ganz hesonderer Bedentung. Wilirend sonst nach dem ersten
Angriff Jev Magyaren i Jnohre 8627 erst wieder unter der Regierung Arnulfs, dem sie
gegen ddie Mihren zu Hilfe kamen, von Ungarneinfillen in deutsches Gebiet die Rede ist,
haben sie und die Kabaren, die sich den sieben magyarischen Stimmen als achter an-
geschlossen hatten, wic wir nun erfaliven. sehon etwa ein Jalirzelint frither das Reichs-
gebict lLieimgesueht. Die Nachricht unserer Annalen wiirde alier noch hohere Bedeutung
gewinnen, wenn die von Kuugen vorgeschlagene, von H. v, Vourrws®, dem nusgezeichneten
Kenner der flteren Wiener Geschielite, angenommene Deutung des Namens des ersten
Sehlachtortes anf Wien zutreffen sollte: der Name der Hauptstadt Osterpeichs wiite damit
sehon anderthally Jalirhunderte frither, als bisher hekannt war, ins helle Licht der Geschichte,
and es wiieden cine Reilie von umstrittenen Fragen @her dic ilteste Geschiclite der Stadt”
von diesem festen Punkte ans aufs neue zu untersuchen sein.  Die Entscheidung fiber die
Richtigkeit oder wenigstens Moglichkeit der vorgesehlagenen Dentung steht aber nicht den
Historikern, sondern nur den Germanisten zu.  Und die von mir beftagien Kollegen
Wi, Bravse, Rup. Hessise und Enw. Scar0nes verneinen cinstimmig diese Moglichkeit.

L 'statim’ sagt Hinkmar ¥73.

¢ Aun. Fold, 873.

' Wi dilefen also Steabllurg 36, August, jedenfalls aber such Regensburg 3. Septamnber getrost in dos
lWinerar Lodwigs zum Jahee 873 eintragen.

¢ Val, Dinwesn, Ostfrink. Teich 3, 138 mit N. 3; Mintnaonen Reg® 1547 ¢, Bemdrkenswert ict, dab
das Neerologinm von Niederaltaich zweimal, 2 21, Mirz und o 21, Soptember, den Eintrag: "Kardomnonus
rox - anfweist (MG, Nearolog. 4. 37, 59 Hier wuorde also dna Gediichtals Radmouns zwelmal gefoivrt, unld zwar
an swel wenan sechs Monate anstiuandardiegenden Tagen, wibrend Iy aodeven Klastern nur cin Tag, bald
e fm Horbst, bold der im Frithling, begongen wurde.  Den wirklichen Todestag ('die quo Carolomannis
tinivit vitim') neant das Diplom Aranlfs fiie Livocy, Mninacnee Reg? 1832, und da nicht der geringste Anlali
sorliegt, die Echthelt deor (}rhuuilu und das [n ilie dberlieferte Datum in Zweifel zo ziehen, so st ihr Zeagnis
dewt des Grabsielnes o Alldtting, dessen Altor wir nicht kennen and ¢las lefelit anl eine nekrologisele Notiz
aurlickgehen’ knnn, chimsg vorenziohen, wie das unsevr Ann. Juvavinzes dimi Reginos von Preiion nad dar
wnn Faldenses, di siehier mit den Totenbilehorn dicsor Kidster irgendwie zusmmenhiingen

& Vil Ditwsaan oo (6 2,37 mit Moy — ¥ S.49l, N2,

* o oinom Aufsae inodor Wiese Neen Frojon Presso vom =3 Mire 1o2x, Abeudblatt. - Herrn Koll
. Vorreast bin joh fir dis feeundiiche Ubersundung dieses Aufatzes,-ani den mich in Admont Herr Stifts-
arehivar ' Fledler aufecksam gomacht haite, zu besondercin Danke verpilichiet,

* Vil iiber dieso gulotzt M. Bion o den Mitteil, i Vereins: £ Gesel. d. Stadt Wien 2 (192l g1, wo
auch die fltere Literatur znsammengestellt fst, Unsere Annalen kannte dor Vevinsser noch nichi.
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Richtig ist allerdings. was Kreser bemerkt hat, daB die, sei es germaniselie, sei es
slawisehe, rform des Namens von Wien Wenia (Wenja) gewesen sein muB: diesolbe
Form hat auch Ricnarn Miies, der sich dureh seine griindliche Ortsnamenforselinng um
die dlteste Geschiehte Osterreichs sebr verdient gemacht lat, schon lange Jahre vor der
Entdeckung unserer Annalen statuiert’. Aber Kuieper selbst hat bereits zugegeben, daB
thiese Urform lange vor 881 in deutschem Munde zu "Wienne' umgestaltet sein mufl, und
daBl Wenia damals nicht mehr gesprochen sein kann. DaB aber die alte Namensform von
unserem Salzburger Amnalisten archaisierend gebrauelit sei, wie Kiener annimmt, ist schwer
zu glauben®; sie hiitte doeh wohl nur dureh literarisehe Uberlieferung zu seiner Kenntnis
kommen konnen; und el vermag mir keine solehe Uberlieferung vorzustellen, in der
dieser sonst weder vor noch nach 881 jemals begeguende Name” der Hauptstadt Oster-
reichs enthalten gewesen sein kinnte. Wir werden also doch wohl anzunchmen haben,
dall die erste Schlacht mit den Ungarn bei cinem Orte oder cinem Flusse, der noch 881
Wenia (Wenja) hieB, dann aber nicht mit Wien identifiziert werden kann, stattgefinilen
hat, auf eine sichere Deutung dieses wahlirseheinlich slawisehen Nomens aber ehenso wie auf
die des Namens Culmite verziehten miissen; und als ein sicheres Zeugnis fiir die Existenz
Wiens schon in spitkarolingischer Zeit wird unsere Annalenstelle also nicht gelten kiinnen.

Die niichsten Nachrichten unsever Annalen iber Ungarnkimpfe konnte man bereits
nus v. Oeveves Anmerkungen zu der Ausgabe der Aun. Altali. maiores kennen, doch sind
si¢ bisher in der Literatur wenig beachtet worden, Von ciner Niederlage der Ungurn
bei Linz im Jalire 899° wissen wir sonst nichts; sollte der Bericht etwa zum folgenden
Jahre gehiiren und sieh auf’ die wohlbekannte Selilacht am linken Donauufer vom 20. No-
vember goo bezichen®, deren Ot bisher niehit bekannt wnr? Die Ennsburg, die von den
aus dieser Schlacht auf das rechie Donaunfer zuriickgekehrten Siegern zum Sehntz gegen
die Ungarn erbaut wurde, ist nur etwa zwei Meilen von Linz entfernt.  Auch das niichste
ebensowenig beachtete Exzerpt Aventing zum Jahre gor 'Ad Fisehaha a Boiis Cusa rex
cunt magno exercitu principum  suorum victus' ergiinzt und lokalisiert unsere Kenntnis
von einem auch in anderen Quellen erwilmten Kampf gegen die Ungarn: sie bezieht sich
sicherlich auf die Niederlage, die cin in Kimten eingedrungenes Ungarnheer im Frithjahr
got erlitt". Die Schlacht muB demnach am Oberlaut der Fischa™ stattgefunden und seheint
an Bedeutung die vom November goo noch iibertroffen zu haben.

Erheblich grofere Folgen als diese beiden Siege der Baiern hatte nun aber die ver-
nichtende Niederlage des von dem Markgrafen Liutpold gefihrten bairischen Heerbanns
im Jahre go7, die in so vielen Quellen der Zeit ihren Wiederhall gefunden hat.  Daf
sie aueh in den Ann, Juvav, antiqui erwillint war, konnte man bereits aus den friher

b Ciesch: L Stadt Wien 1, 1610 f.

# Die Analogie, anf die Kueoe sich beruft — das Vorkommen des Navens Trigision fGir don Flug
Traisen in einem Diplom Ludwigs des Doutschen von 860 (Miuntnacuen Reg® 14441 Salzburger UB. 2, 38 w2tk
ey cinem Orisnamen Trigisama anl’ der Peutingesschen Tafel 20 entsprechen scheint —, teifft kavm 2o, Ubor
die besondere Dewandinis, die es mit diesem Namen hat, vgh die von Kugaee nicht beaclitete oingehende
Untersuebiung Bew. Mrvess, Blatter des Verelos fiic die Landeskunde Niederosterreichs 22 (1888), 238—240,

* Ahnlich, aber nieht identisel ist nue die Form Wene;, die bei Arnold von Libeck zweiionl (e ilag
Nomen Wiens vorkommi,

* Exe. Aventind 89g: Ungarii ad Linza interfiscti

Y Vgl Dissen 3, 5156, Litbmion, Ungarnzfige in Eoropa im 10, Jalichundert {1910} S, 7L

* Vil Diusnen 3, 517 wmib N, 15 Liroes 5,47 mit &' 25, Der Ungnrnfiirst Cuza fst, wohl identisch
mit dom dux Chussal, dey peeb den Ann, Alwm. gog van den Bafern verriterisel; umgebiraeht worde (Dfssacen
7. 5303 Livoen S 51), und mit dem Korsan (oder Kosan), der cinige Jahee (rilior neben Arpad als Oberhaupt
der Ungaen genannt wird (Dimsces 3, 444, N 1),

T Viellejeht bezisht sicli noeh die Nacheicht der Ann. Rmi.q.[uu._ goz: “Interfeetio Ungarorum mognn’ aol
die Schilpcht nn der Fischo.
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hesprochenen Nachrichten von AGS! entnehmen: iiberraschend aber ist, dald wir -nun
durels die Aun. Juvav. max. aueh den Selilachtort, PreSburg®, erfabren, den man freilich
fritlhier sehon aus dem Exzerpt Aventins hiitte kennen konnen: wenigstens dieser Name
beruht also in dem ausfihrlichen Schlachtbericht Aventins®. der doch immer noch Ritsel
* aufgibt., auf guter Quelle. Zugleich bicten uns die Aun. max, eine wolil gleichzeitige und
gewiB zuverlissige Angabe iber das Datum der Schlaebt, die danach am 4. Juli statt-
gefunden hat.  Damit lassen sich denn auch die Angaben der Totenbiicher vercinigen.
Der Wortlaut des Neerologinm Merseburgense® steht dem aus AGS bekannten Wortlaut
unserer Aunalen® so nahe, dafd man hier an eine irgendwie vermittelte Uhertragung aus
Salzburg denken muB, wobei denn nur durcl ein leichtes Versehen ‘UL kal. Tul.” an die
Stelle von ‘ML non. Tul." getreten ist.  Wenn zwei Freisinger, ein Scheftlarer und ein
Weihenstephaner Nekrolog®™ den Tod Udos von Freising zum 6. Juli ansetzen’, und
wenu die Freisinger Nekrologien® und ein Kalendarium von Lorseh™ die Sehlacht selbst
orst am 5. Juli stattfinden lassen, so liegen da wohl nur Versehen vor; gibt doch das
ilteste Freisinger Nekrolog auch das Jahv der Schlacht irrig mit o6 statt mit o7 an.
Die einzige wirkliche Abweichung von dem Datum unserer Annalen ist die, daff zwei
Salzburger Nekrologien den Tod des Erzbischofs Theotmar von Salzburg zum 2 1. Juli
vorzeichnen s aber sie kann, wie sie auch zu erkliren sein mag, gegeniiber den anderen
Zeugnissen nicht in Betraeht-kommen.

Was unsere Annalen sonst noch diber Ungarnkiimpfe bringen, ist in der Hauptsache
bereits bekannt. Neuw, aber sclion erwiihnt', ist, daB ein Gefecht vom Jahre 910, ilus
naeli den Ann. Altali. maiores bei Loiching an der Isur stattgefunden haben sollte, viel-
mebr bei Nenching sw. von Erding statteefunden Lint. Und iiber den groBen Sieg Herzog
Arpulfs am Inn vom Jahre ¢13, den unsere Ann. max. irrig zu 912, die Aventinischen
Exzerpte ebenso irrig zu 914 ansetzen, bringen die letzteren cine Einzgelheit™. die in den
fibrigen Quellen felidt.

Eben mit der Regierung Herzog Arnulfs beginnt nun aber der wichtigste Absclinitt
unserer Annalen, der fiber die Bezichungen Baierns zum Reiche neues Licht verbreitet.

I8, oben 5. 34

1 Prezalanspure’ in den Aop.duv, max.s ‘Braslavespurel’ in dem Exserpt Aventins, In den dwn Altab.
mafor. 1052 (S. 48) heibit der Orl ‘Prestawaspureh’s bei Hermann von Reiebenan 1043 st der Name schon
verkiivat, Er ist naticliel in seinem Stanune slawiseh, nicht dentsch {val. Kemosn S.o51, N.115): PreBliueg ist
sine Umdeutschung wie bel Regenstiurg, Augshurg, Ladenhurg und sogar Rumuborg e Row lm Helinml v, Go.

* Vil dariiber Divnsn 3, 548, No1 nnd Rugren, Gesoh. Balerns 1, 357, N. 1, und Aventins Werke
2, 657 (wonehen aber guell die :{uﬁbrung chendn 3. 6oz eweitor Alsate, SchinB, wu benehten ist),  Dal
Aventin die Namen der drei Alte und dor 19 Grafen, die er als gelallen aufeihll — dapuiter sulele, die, wein
Rigzusns Register vollstindig ist, nie wieder in den Annalen und der deutsehen Chronik vorkommen —, frei
erfunden hitte, vermag fch, soviel il aueh seinom Hange zu Ausschmiickung zutrane, nicht @ gliuben.  Hier
miB noel elne uns pnbeknmite Quelte bonutze sein. Dab uosere Annalen, die son allen historingraphischin
Quiellon allein die drei gefallencn Hizehafe netinen, oocl weiters Namen enthielten, wire wohl moglich: aber
eing so nmiangreiche Liste wird knung in ibnen gestnnden Balwn ]

i Npge Mitteil, der Thite-slichis. Vereins 1, 236: Thivtmaros archivp., Zacharing epise., Udo epise. ¢
alii poultd ab Ungarlis oeclsi sunt. |

bR ohen S 34.

& Derselbe Fehler im Negrol! Wizenburg.. Archiv des hist. Ver. I! Unterfranken’ 13, 24-

T MG, Neerol: 4, 8o; 85, 125, 213,

+ Man kinnte hier allenflls Aol daran denken, daf der am g Julis verwuandete Bischof erst am &,
gostorbon soi,

¥ N3, Neerol. §; 8o, 82, 8. — M Angefithrt von Ditumeen 3, 508, N, 1.

1 MG, Necrol, 3, 70, 152, Im Heglster hat Herzhorg-Friinkel diese Notizen aul den am a8, Judi rogy vor-
dorbenen Erzhischof Thietmar 11, bezogen, was wegen des Zusatzes ‘oecisns’ nicht angeht.

11 ben 5, 27 mit N. b

i Bofl Tingaros ad Oenume fogant, fanmerss gocldunt, in Oeno demergunt.
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Dati die Bajern an der Walil Kourmls im November g1 nieht teilgenommen haben, hale
ich schon frither in anderem Zusammenhang dargelegt’, und dieser Aunsfilirang ist, so-
viel ieh weiB, nicht widersprochen worden®; dem entspricht anch, wie bercits bemerkt
wurde”, dafi die Salzhurger Aunnalen den Regierungsantritt des. frinkischen Konigs nicht
erwiihnt zu haben scheinen. Aber in einer Bezichung muB ieh meine fritheren: Ausfith- -
rungen modifizieren.  Wihirend es feststelit. daf die holie Geistlichkeit Baierns, clhenso
wie die Schwabens, bereits im Anfang des Jahres 912 Konrad als Konig anerkannt hat',
hatte ich friher mit Rigzeen® angenommen, daB der Herzog Armulf von Baiern ihm eine
=olche Anerkennung davernd versagt habe. Diese Annahme wiirde zu der Folgerung fiihren,
da withrend der ganzen Zeit der Regierung des frinkischen Konigs cin Gegensatz zwisehin
dem Herzog und der Kirehe Baierns in dieser wichtigsten politischen Frage bestanden
liitte, und war schon deshalb nicht unbedenklich; sie wird ganz unhalthnr, wenn, wie
ich jetzt doch fiar wahrscheinlich halten muB, der "Arnolfus comes’. der auf einem in
Ulm vor dem 3. Mirz g12 abgehaltenen Hoftage Konrads mit den Bisehifen von Freising
und Sehen wil mit einer groBen Anzalhl weltlicher Herven, darunter auel dem sehwii-
bischen Grafen Erchanger, dem Oheim Herzog Arnulfs’, anwesend war, mit ehen diesem
Herzog identisel ist’.

Wie es sich nun aber damit aveh verhalten moge. zu einem pilieren Verlidlinis
zwisclien Konrad und dem mielhtigen Baiernlierzog ist es jedenfalls nieht gekommen.
Der Konig hat zwar bairischen Bistiimern und Klistern, einmal aueli einem Lajen, dem
Grafen Machelm®, Guadenbewcise gegelien und in Baiern konigliche Holeitsrechte aus-
geiibt; er hat auch fber Reichsgut in Baiern verfigt'. aber er hat den Boden Haierns
fricillich, soviel wir wissen, nie betreten, und Arnull® ist nach dem Jabire 912 nic mehir
am Hofe des Konigs nachweisbar, Weder hat er an den militirisehen Unternchmungen
Konrads teilgenommen. noch hat dieser ihn bei dem siegreichen Ungarnfeldzug von o1 3
unterstiitzt. Er scheint in Baiern, dhulieh wie Heinrieh in Saclisen, eine im wesentlichen
unalihiingige Stellung eingenommen zu haben, und aueh nachdem Konrad durel die Heirat
wit Kunigunde (g13) sein Stiefvater geworden war, haben wir keine Kunde davon, da
der Konig und der Herzog einnnder nihergetreten wiiren: einige Jalre spiter ist es viel-
mehr zum Kampfe zwischen ihnen gekommen.

I meiner Rekwrtseds: von gog "Aufgaben mittelaltedicher Quellenforsehnng S o0 it Anmor-
knng 1— 3.

* Ausdriioklich zugestummt hnt W. Ennex, Herbstroperti (Separatdrock aus den Mitteilingen dor Guasillsali;
1. Salgburger Landeskunde 50) S. 36, N, 1. 1 Uben 5 26,

* Schon um t1Jasuar gz erscheint Pilgring von Salshurg als sein Evekapellan: die Bisehbte von Frei:
sing: Seben, Tegensburg und Fiehstatt sind in Konmids Umgebung nacliweisbn.,

* fresch, Bajerns 1, 314,

" Aol Muotter Rudlgunde war die Sehwester Erehnngers und Bertbolis.

P Dafi er in dem DKL 3 oue den Geafontitel @biet, @5t kein entsalsidonidor Dewols gegen losn An.
nadimes Avtiull belBs comes auch dn dem D Lo and i dem IVEL L 22, and wenn die Tdeatite des i die
aweiten Urkunde file S, Flovin e Remils als loterveniont gensunten ‘vencrsbills ae dilectus comes noster Ar-
noling” mit dem Heorzog nur als wahrscheinlich bezeichnet worden lann! so ist os: doe sicher and wird anely
meistens angenommen, dalh der in den ersten Diplom e Kempten susammen mit Ebechond, Jodunfalle deom
Hermg von Franken, als Intervenlent geannnte und wie dieser als Gral titulieste Arnnll mit dem dilectns ae
fidetis dux noster Arnolfus’, der dem DL L 15 aufolge gleiclifnlls fite Kempten bein Kanige Firsprachie ein.
wilegt hat, ein nnd demwlbe Ist. Zur Daticrung des D H. L a3 vel Oreesvuas Reg. 230 28wl M. Micvin,
N A 23, 106, Moy, — Wenn Wy, VG. 5, 61, N, § [= 352, 65, N. 2) sagl, Artll werde in Urkunden Konrads
nie erwihol, so hat er dos' DECL 3 wolil Dhersehen, dner sich soust dooh lbor den her genannten Gealen
Arnoll hiitte SuBern milsson, Sickir hat im Register zu DD, L die Wdontitit mit dein Herzor angenammniom.

* Saleburger UB 1, 107 0. 44" locum Cidelara, veluti Chonmdus rex Machelmo in propriciaten concessit.
Man beachte, daB in dicser von Arnulf besiegelton Urkunde Koorad Kinig genannt wind,

* DDLK.L 33, 38, 31 el vgl dic vorige Note, Die in DK. Lo au ¥roising eu sigen gegabwnen Giitey
Hegen in Franken.
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Wenn bisher fast sllgemein’' angenominen worden ist. aB dies bereits im Jalire 914
geselichen sei. daB Arnulf damals von Konrad aus dem Lande getrichen und zu den
Ungarn gelohen sei, so ist oben schon® musgefilirt worden, dnb der Bericht des Aue-
tarium Garstense und der Ann. s Rudberti’ Salisburg.. der uns allein zu diesem Jahee
von diesem Freignis Kunde gibt, vollkommen wortlos ist.  Sichere Kunde von offener
Feindsehaft zwischen Arnulf und dem Kouige haben wir erst aus dem Jalire 1635 aber
man kann allerdings kaum daran zweiteln, daB sie mit dem sehon 914 wicder ausge-
brochenen Konflikt Konrads mit Arnulfs Oheim Erchanger, dessen Unterstiitzung  dem
Baiernberzoe in der Ungarnsehlacht am Inn g13 zum Siege verholfen hatte, zusammenhing.
gt5 war Frehanger aos der Verbannung, die der Konig wegen seiner Gewalttaten gegen
den Biselof Salomon von Konstanz fiber ilw verhingt hatte, nach Sehwaben zuriickge-
kehret, hatte mit seinem Bruder Berthiold, unterstiitzt sogar von seinem Rivalen Burehard,
dem Solme des 911 gestitezten gleichnamigen Markgraten Riitiens, die Anbhfinger des Konigs
i einew Treffen hesiegt und sich zum Herzog ansrulen lassen. Die wmiassenden Mab-
regeln, die der Kinig nun vorbereitete, um den sehwiibischen Aufstand mit Hille der
Kirche zu unterdricken, die Verliandlumgen, die dariiber mit den deutselien Bischnfen und
wit dem Papst Johann X. gefiibrt worden, miissen sehon Iange vor dem September gih,
i dem in Anwesenheit cines pipstlichen Legaten die Synude von Hohenaltheim zusammen-
teat, hegonnen haben und Kinnen kein Geheimmis geblieben sein. Man darf deshally mit
Grund vermuten, daf eine Reise des Herzogs Arnulf nach Salzburg, von der wir aus
wnseren Annalen® erfabiren und die im Frihjahr 916 stattgefunden haben muB, mit jenen
Vorbereitungen susammenhiingt and cine Gegenwirkung Lerbeifiihren sollte: ol der Baiern-
herzog. sehion vorhier gegen den Kouiz offen aufgetveten war, oder ob er sich nur durch
die MaBregeln Konrads bedrolit fiihilte. mag dnhingestellt bleiben. In Salzburg aber wird
os sich wm einen Versuel Arulfs gehandelt haben, den Erzbischof Pilgrim und dureh
ik die bairisehen Bischtife vou einer Unterstitzung des Konigs durel Uherredung. wenn
nieht gar durch Zwang abzuhalten. DaB il ddas nicht gelungen ist, zeigen die folgenden
I'Zrnigu-ism-. and als er unversichteter Dinge Salzburg wicder verlassen hatte, kam ¢s 20
offenem Kampl zwischen il und dem Konige, der inzwisehen mit Heeresmacht in Baiern
cingedrungen war.  Die Annalen des sehwihischen Klosters Zwiefalten und dic Annalen
von Regensburg verzeichnen zum Jabiee a16 cine Niederlage, die Aroult in einem Treffen
von Konig Konrad erlitt's unsere Salzburger Annalen melien, daf Konrad den Herzow
in Regensburg belagert liat, oline zu sagen. mit welehem Erfolge dies geschehen ist. Oh

U fieeh habesh disser Annahme Jarve 88,07, 570, N1y Himsen, Jalob Melnviehs 11 15 240N 37 Stos,
Giseh, K. Konrads L.ovon Franker 5. 23611 il Diwsien, Gescl dis asticink. Reichs 2%, 5941 schon vor Hor:
wiistTEn, & oben S, 31, widersproehon, Dilustis aber liat in der eweiten Auflnge 3. 505, 8.3 den Widerspeneh

ot bloBam Zweifel abgeschwiicht, Tt fibrigen halen die neaeren Forseher — 50 Hixesnex, Bloveen, (ieses
akrour, Roceves, Humes, Mynipacnen, Vanesd. Lorric, wie o4 scheiot aieli axen lurehgingiz den An-

gabon e aus AGS. abgeleiteten Enellen Glauben geschenkis Wares digegen scheint in soiner Anmierkung 2u
Widnkind 1, 25 m't Dissnen fhieraingostimman.

1 8 31

¥ Awin Juvav, ma (kg #hgiT): Arindiies diox ad Tovavess venit of exinile porgens oheessis o8t )
rege Chunrado in Radespona, “Wenizer lklar, abor riehiig wu g6 gostoll, st e Az I AGE: Avnalilns
s pergens de luvave {so G: a fnvavo egrossns: ) nloessis el Itatispy = o Clinoneado romes ol nngeraney
sl offenbnr das Fxrerpl Aventios gi6: Clhapeadus Buios iinteak, pellit Avionulphum, Ratishonam absiidet. Anl
i Vorginge von g1 beziehe ol aveh die Nachriclit dor Ann. Alum. 917t Arnoilus cum Bavaris poliel lnwir,
waimiil die des Contin. Reginonis org: Arnolfus dux Bawariorung regl vebellnt, obwolil Kumesl o3 Destipitol,
siecherdich mitolbar oder unmittelbar zossuunenhingts 2 917 pabBt die Angabe, dali Arnull sich emport halw,
diurchaus nicht mehr.  Uber die Bovichte der Anu. Ratispon. wnd' Zwifeltenses 916 8. unten.

b Ann, 2wl g6 (85 1o 530 Dgonradus rex Arnolium diesm prelio vieil; oy, Rbstispions grb: Uliin
raddite Arnolium dueem vigil -
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der Kampf im offenen Felde der Belagerung Regensburgs vorangegangen oder aul® sie
gefolgt ist, l1ABt sich aus unseren ddirfrigen Quellenberichten nicht feststellen: dal aler
der Kinig Regensburg eingenommen hat, ist sicher, am 29. Juni gt6 oder kurz vorher
hat er daselbst eine Urkunde fir das Kloster St. Emmeram pusgestellt’, wnd aaf diese
Einuahme der bairischen Metropole ist jedenfalls aueh der von einem’ Anhiinger Arnulfs
verfaBte Berieht des sog. Fragmentum de Aenulfo duee® 2o beédichen, der erzithlt, dal
Konrad in die Stadt nicht wie vin Kinig, sondern wie ein Feind ecingezogen sei, einen
groBen Teil derselben in Brand gesteckt und ilire Bewoliner schwer heimgesucht habe.
Am 6. Juli, als der Konig in Neoburg an der Donan fir den Bischof Meginward von
Sehen urkundete®, befanden sich der Erzbischol” von Salzburg. die Bischife von Freising.
Regensburg und Fichstiitt in seinem Gefolge: der bairische hohe Klerns hat sich also
offenbar in dem Kampfe des Konigs gegen den Herzog, der Reger sburg vor der Einnahme
der Stadt verlassen haben mull, nul® die Seite des Herrschers gestellt.

Dennoch mbgen sie es gewesen sein, die nun anf der Synode zu Hohenaltheim, die
am 20. September stattfand, ein milileres Verfahren gegen Arnulf als gegen die sehwiibischen
cmpbrer durchgesetzt haben: denn withrend diese sofort verurteilt wurden. der Welt zu
cntsagen, «Jdie Waffen abzulegen und in einem Kloster lebenshinge BuBe 2 tun, wurden
Arnulf und sein Bruder Berthold noeh einmal anf eine Synode z2u Regensburg, die am
7. Oktober stattfinden sollte, vorgeladen und ilinen erst fiir den Fall ibres Ungehorsaus
gegen diese Vorladung das Anathem angedrolit’. Ob die Regensburger Synode im Oktober
916 stattgefunden hat, wissen wir nieht”, jedenfalls list sich Arnulf ihr nicht gestellt.
In Baiern, wo Konrad seinen Bruder Eberhiard als Herzog oder Statthalter cinsetzte”,
konnte er sich allerdings nicht behaupten; er entschloB sich vielmehr zn den Ungnrn
zu fliehen, vielleicht nvm sein Geschiek mir ihrer Hilfe zo wenden® Ll piiehsten Jahre
schon brachen die Ungarn, die nun den Sieger der Schilaeht am lon (913) nicht mebr
au fiirchten brauchten, in Deutschland wieder cin, zogen nach Sehwaben, plinderten and
verhrannten Basel und wandten sich dann nach Lothringen. So wenig wie bei dem Zuge

" Dain dem D RCL 29 das Tagesdatum nacligetragen stV it es nieht sicher; dob dor Konig an diesem

Toge woch in Hegensburg war,

F S8 a7. 570, Iier wird ausdriicklich gesagt. dab avch die vou dor fmilia b Potel apostoli et 5. Hom=
merammi bewohnte civitas schwer an leiden gehabt Tobe. Fiip diese Verluste wind die Urkunde, die dem
Fmmemmskloster den zebinten Teil dop Begeoshunger Zollelnnalimen seheokt, eine Entsehiidigung gewesen sain

DK: L zos vel sueh DK, L g1 dos Swowen it Beehit hiodier gestellt ot I

Synodus Altheimensis § 21, 35, Min Copstitntiones |, 623, 636, Gewdbnlich wind ans dioe versolidedotion
Bebandlung Evchangors und Arnulfs gesclilossen, daB der erstere sicl der Holenaltholmer Synode gestellt baly.
Dicsen SchluB halte ich fir gaoe unberechtigh,. Wenn dio seliwiibisclion Robellen in der Gewall des K dnigs
wewesen wiren, was hilte diesen dann bindven kéonen, don Sproch dee Syonode susentithron und sie sofort i ein
Kloster 2o stocken?  lhve Hioricltung o Jabive grs wiire vollepds unerkifeliel gnd ein Selilag s Liesicht
e .":::Im-lh.' gowesti el gloabe, dafl meine Annolime elngr Intorvontion der balrsclen Biseliife augunsten
Aroolfs e Mildernong des Urteils gegen ilin wnd svinen Beader Borthiold ausreichond erkiie.  Dab disser
Broder Aenulls in § 35 der Holienaltheimer Besehlisse gomeint ist, lialte feh (e sichor: dor sobwibisehe Berthold
ind Burelnnd sind uuter den in § 21 verurtelllen “eomplices’ Erelinngers mit au verstehion. — Uherdies war
den Baivrn ein Yergehen, wiv es- sich Erchanger sloveh die Gefangennabme  Salomions vou Koustane Lstie
stischinlden Konunew lassen (ein "I.‘rrgt-hn-u, s in §1| bemanilers stack Batont wind), nichit vorzuwerfan,

" Wenn Aveoting Aun. Baior, 4,22 5, G635, dos meldet and die Syoode uun dos i Hohenalilein nnge-
deohte Auathom Gher Avoulf anssprochen liln so st dos ontiicliel freio Rombination oder Plhnntosie: [

U Diese Tatsaelie; die sebon Aventin o, . 00 beelcltiy baty, die aler bishor gang unbeachier hlich, winl
pin dureh das unten S, 57 M. 3 angefilie E._\g_zuj-pl Avoentins nus onsercn A jnlon lwsstRrigy,

F Die Flueht Amolls 2o den Ungarn haben die glefelzeltigen baivischen  (uellan (ebenso i spiiter
nock Aventie!) ans bogreifliclion l'il‘ﬂnrf:n mit- Stillscliweigen fbergangon, Nur Lintpeand, Autapod 2.0 19 (el
Breken 8. 40) berdelitet von fhy, und wenn auch seine welters Angabe (bier und 2, 21,5, 47), dal Arnulf orest
nach dem Tode Konrads ais Ungaen zoriekgekelirt sel, uneiebtiz ist, so dael doch die Tatsaehe der Flueht
selbst keinesfalls berweifilt wenlen, .
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von 15 nach Schwaben, Sachsen und Thiringen®, ist bei dem von g17 von Verwiistungen
in Baiern etwas in den Quellen zu lesen; es ist aber lingst vermutet worden®, da8 Arnulf
mit ihnen — viclleicht bald nach seinem Siege am Inn — ein Abkommen getroffen habe,
das seine Flucht zu ilnen erkliiren wiirde, Sollte er g17 mit den Ungarn nach Deutsch-
Iand zuriickgekehrt sein? GewiB ist, nB er in diesem Jahre sein Land wieder eroberte,
Regenshurg einnahm und den Franken Eberhard zur Flucht notigte: die Nachricht der
Regenshurger Annnlen fiber diesen glinzenden Erfolg des Baiernherzogs wird dureh ein
hisher unbenchtet geblichenes Exzerpt Aventins, das wir auf unsere Salzburger Annalen
suritckfithren diirfen, bestitigt und ergiinet’,

So war alles verloren, was Konig Konrad dureh den Felilzug von g16 gewonuen
hntte: und vergehens zog der Herrscher im Jalire 913 noch eimmal gegen den Baivrn-
herzog ins Feld'. Er scheint bis Regensburg vorgedrungen zu sein, es kam auch zum
Kampfe zwischen ihm und Arnulf. aber das Kriegsglick war dem Konige nicht hold; in
Corvey erzihlte man sich spiter, er sei in diesem Kampfe verwundet worden und so nach
Feanken zuriickgekehrt®, wo er am 23. Dezember 918 starh.

Upsere Annalen haben uns zu einer wesentlich umgestalteten Auffassung der Ge-
schichte Konig Konrads L, soweit es sich um seine Beziehungen zu Baiern handelt, ge-
fihet.  Die Rekonstruktion dieser Beziehungen, wie wir sie versucht haben, mag in dieser
oder jener Kinzellieit, wie das hei der Diirftigkeit der Quellen unvermeidlich ist, prohle-
matiseh erscheinen; im grofen und ganzen glaube ieh aber uversichtlich das Richtige
getroffen zu haben. Nicht minder wichtige undd fberraschende Aufklirung bringen uns nun
aber die bisher ganz unbekannten Nachrichten der Ann. Juvav. maximi fither das Verhiilinis
Baierns zum Reieh in den nichsten Jahren nach dem Tode Konrads; sie bedirfen indessen.
da sie sich leichter in den schon bekanuten Rahmen einordnen lassen, nur einer minder
nusfiihirlichen Besprechung. '

Daf Arnulf von Baiern sowenig wie Burchard von Schwaben an der im Mai g1g
von Franken und Sachsen vollzogenen Erhebung Heinrichs zum Kinige teil genonumen
hat, ist bekannt und wird allgemein zugegeben. Was Burchard beabsichtigte, ehe er
sich, wohl sehon gegen das Ende des Jahres gtg, mit Heinrich verstiindigte und ihn als
Kénig ancrkannte, ist vollig unbekannt; keine Quelle gibt auch nur eine Andeutung dar-
iiber. Nieht ganz so schweigsam sind die Quellen fiber die politischen Plane des Baiern-
lierzogs. Sehon der erste Satz des frither erwiihuten Fragmentum de Arnulfo, verstimmels
wie er leider ist. scheint anzudeuten, daB er nach der Krone gestrebt habe”. Bestimmter

' Bei diesom Einfall mogen die Ungarn den Wy durels Balero vermicden Laben und dureh Béloen
geeogen sebn, veh Lirren, Vngansiige in Europa 5. 63 mit N, 2. b

3 Disuies 3, 61r3; Lifrnon S 107 Was spiter Hermann von Altieh von solehem Biindnis Arnolfs mit
dien Ungarn berichtet (85,17, 370: Arnoldus Ungaris ¢ coniunxit), wivd nur auf die Bun aus der Chronik Frutolfs
{dor auf Lintprand suriickgeht und seinerseits von )it von Freising benutzi ist) bekannte Naclhricht von der
Flucht Arunlfs zu den Ungarn suriickgehen.

' Ann. Ratisponens. g17: Arnulfus Bawariam recepit; Exeerpt, Aventini 9r7: Arnulphns ncguirit Boios
ot Rntisbpnom Eberhiardo fugnto,

¢ Tias lehrt wiederum ein vernnchlissigtes Exzerpt Aveuling m 918: Chunradus rirsns Hoios el Hegens-
purg, Die Zeit des Znges ist nicht genaner zu hestimmen. Man kann fhn entweder zwischen den 20 April.
wis der Konig in Frankfurt. and den 24 Juni. wo er in Hersteld war, oder ewisehen den Wiirzhurgor
Anfenthalt vom Anfang Juli und den in Forchheim am 9. September ansutzen.

s Winusisp 1, 25 (el K. A Kean 8. 33): Rex autem profeetus in Roloariam dimleavit com Armulfo, ol
ibl, ut quidum teadunt, vulneratns revertitur in pateiam soan, Cumque e morbo sensisset [nborare poviter
oum defectione primae fortanae usw, DaB damit nicht der siegreiche Feldzug von 16 gemsint sein kann,
sondern nur ein soleher, der dem Tode des Konigs nahe voranging, liegt aof der Hand.

s 8. XVIL §70: ... vl si fenlias suppetisset, super tofum Feghum et super solium sibi commissom.
Tune vero idem Saxo Heineieus . .. ciusdem spiscopt hortatu of eonsilin hostiliter regnum  Bafoarie intravit
nsw. Dis Auslegung der ersten Worte ist strittig,  Warre hat sie frithes in den alten Rankeschen Johrebiichern

PhIL-Nixt, Abh. 10220 N 2 8
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sagt Lintprand', die Baiern hiitten Arnulf nach seiner Rickkehr aus Ungarn, die er freilich
irrig erst in die Zeit nach dem Tode Konrmds verlegt®, nicht nur ehrenvoll empfangen,
sondern er sei von ihnen auch dringend aufgefordert worden, die kinigliche Wiirde an-
zunehmen; und wenn der Schriftsteller dann gleieh daranf herichter, (a6 der Herzog
dem in Baiern eindringenden Konig entgegengezogen sei, fiigt er hinzu ‘euperat sane
et ipse rex fieri’; d. h., wie Warrz mit Reeht bemerkt, nicht Konig in Baiern, sondern
Kinig im deatschien Reich’, Unbedingt geglaubt hat diesen Aussagen bisher wohl keiner
der neueren Forscher: man erwiihnt sie meistens nur referierend oder mit mehr oder weniger
vorsichtig ausgedriicktenn Zweifel: aufs bestimmteste abgelehnt hat sie kein Geringerer
als Raxke: er hiilt die Angabe Liutprands fir ‘erdichtet’: "wie hiitte’, sagt er, "Arnulf,
dessen bester Verbiindeter Heinrich gewesen war, ihm mit offener Gewalt zu widerstreben
oder gar sich zum Konig an seiner Statt zu setzen den Gedanken fassen kinnen?'*
Die neu gefundenen Ann. Juvav. max. machen jedem Zweifel iiber die Pline Arnulfs
cin Ende; sie zeigen, dald Liutprand nicht nur gute Kunde gehabt, sondern dab er wohl
kaum alles gesagt hat, was er wubBte oder wissen konnte. IThr Bericht zum Jahre g20,
der wahrscheinlich schon zum Jahre g1g gehirt®. lautet: ‘Bawarii sponte se reddiderunt
Arnolfo duei et regnare eum fecerunt in regno Teutonicorum'. Da Arnulf schon 917
nach Baiern zuriickgekehrt war und sich 18, was doeh nur mit Hilfe bairischer Herren
miglich war, gegen Konral behauptet hatte, so wird, wie mir scheint, der erste Satz
vornehmlich auf den Klerus des Landes bezogen werden miissen; es ist allerdings sehr
walirscheinlich, daB die Bischofe, die in dem Kampfe Konrads gegen Arnulf auf der
Seite des Konigs gestanden hatten, sich erst nach dem Tode des Frankenherrschers dem
Herzoge unterworfen haben. Ganz unzweideutig ist der zweite Satz: die Baiern haben
Arpulf® zum deutschen Konige gewiihlt. An der Gleichzeitigkeit und Richtigkeit der Naeh-
richt zu zweifeln, ist kein AnlaB”; zweifelhaft kann nur noch sein, ob diese bairische
Kinigswahl der frinkisch-siichsischen in Fritzlar voranging. oder, was wohl wahrschein-
licher ist, dieser entgegengesetzt wurde. Es ist das erste GegenkOnigtuw in der Geschichte

S. 48 so fibersetzt: "Miher das ganze Releh and den il anverbaoaten Sitz hinnos (wiicde Arnuli’ seine Hervselinti
verbreitet haben), wenn die Umstinde es gestattet hitten',  Spiiter, in der neoen Bearbeltung der Jahrbilchor
Heinriehs 1.7 8. 53, N. 3 hat er die Beziclung der érsten Worte anl Arnull »war immer noch als niehstliegend.
aber-doeh als nicht gane deutlich bezgichnet, ihre von Girseseecwe 1, 8oy vorgeschlagene und von Jarve iy
mdglich gelwliens Beziehung auf den im 2weiten Sate genponten Biseliof aber fir bedenklich arklfict.  leh
stimme ihm darin vollkommen «u, weiche wber in der Uhersetzung von ihm Insofern aby alz iol das “sibi’ vor
‘commissum’ unicht, wie Warrz wa tun scheint, auf Arnuolf, sondern auf Heinrich bezishe. Die Worte gebon
meines Erachtens das wieder, was ider Bischof, fiber dessen Namen keine Vermutung einen Ansproch auf
irgendwelche Walrscheinlichkeit hat. 20 Heincieh sagt, ww Tho 2um Zuge oach Baiern zu bewegon: Arnull
wiirde, wenn er die Macht dawa gebabt hitee, seine Heeeschaft fiber dos gonze Reich und dber don i
Meincich) Oberteagenen Theon ausgedehnt haben.

I Anfapod. 2, 21 (ed. Broken 5. 47).

2 5. oben S 56, No7:

* Dozu komnt eine von Urresenan Heg. op angefiihrte Tegornseer Aufecichnung wus dem 11, Jabes
hundert: Arnolfus dux et tyrannos e {"tnm’ 1Mez) h!g,njhlll affectarel l-]lg'llitlh'.ln Inesa imniestate regni,
Nicht in Betracht kommt die Ausserung Hermanns v. Aliaich 8S. 17, 370: affectante itaque ipsa (Arnulfo)
imperium ; sie st wiederom wobl nue ans den von Frutoll wiedergegebenen Worten Lintprands fiber die
Aafforderung der Baiern nn Arnoll gefolgert.

' Weltgeseh. 8, 6361 (vgl. 6. 2, 116}, Die Swlle sweht in ginem der beiden wenig glilekliehon quellen-
kritischen Exkurse, die wohl suf Versnlassung des Dir. Wikoesass dem 8. Bande der Weltgeschichio hel-
gegeben worden sind, nachdem Raske, wie ich houte gestehen darf, nicht gang ohoe mein Zutun, deraal vee-
#ichtet hatte, sie in den 6, Band, wohin sie gehort hiltten, aufennehmen,

* Auoch Konrads Tod seteen die Ann. max. 20 919 statt 918 und Amolfs Zug nuch Salzburg und Regens:
burg {obun S. 55) 2t gy stait 916, :

T ?;a:-‘“ l"nkaimﬂ; dar;g Sw':jln] :ul' 'l‘ul‘ﬁé B. o

' oben erwihate Gro ankes, der einsn Widestand Armaolfs en Heinrich fir susgesohlosser
hilt, wird schon durch das Fragm. de Amulfo doce widerlegt, - gy
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des dentschen Reiches (des regnum Teutonicorum), von dessen neuem Namen unsere
Annalen. kaum ein dahrzelint, nachdem es hegriindet war', das ilteste Zeugnis ablegen®.

{ber die Verstindigung, die 921 zwischen Heinrich und Arnulf erfolgte, scheinen
die Ann. Juvav. antiqui nichts berichtet zu haben. In AGS findet sich nur eine ganz
kurze Notiz dariiber, die aus den Regensburger Annalen entlehnt ist’, und Aventin er-
Jihlt sie in den Annalen naeh Liutprand. Dic Ann. Juvav. max. bringen aus der Zeit
von 921 —g32 auBer Notizen iiber Todesfillle im bairischen Episkopat und Witterungs-
beriehten nur eine neune und wichtige Naelirieht, indem sie zum Jahre 928 melden: "Col-
loquium a ad Ingillieim’. Kresen' hat diese Nachrieht auf einen Hoftag bezogen, auf dem
der Konig Heinrich, wahrscheinlieh im Frihjahr g27°, mit dem westfrinkischen Grafen
Heribert, der mit seinem Konig Rudolf im Streit lag, verhandelte. Allein abgesehen da-
von, duB der Ingelheimer Hoftag nicht im F riihjalie stattgefunden haben kann, dn seiner
Erwiihnung in den Salzburger Annalen eine Notiz iiber die Diirre des Sommers unmittel-
bar vorausgeht, ist es fiberhaupt bei der ganzen Art unserer Annalen so gut wie nus-
geschlossen, (aB sie eine Nachricht fiber eine Tagung aufgenommen hiitten, die sich
mit %o weit von den bairischen Interessen abliegenden Dingen beschilftigt hiitte. thre
Nachrieht wird sich vielmehr auf einen Hoftag Heinrichs 1. heziehen, der gegen Ende
des Jahres 927 stattgefunden haben mub, und an dem der Herzog Arnulf von Baiern
teilgenommen hat. Warrz hat ibn aus einer Auzahl von Diplomen erschlossen, in denen
wuBer Arnulf auch die Grafen Eberbard und Hatto als Fiirbitter genannt werden®, und
er hat. da diese Urkunden in Mainz ansgestellt sind, cemeint, daB die Versammlung dort
stattzefunden habe.  Nach unseren Annalen wird nun wolil Ingelheim fir den Ort der
Tagung zu halten und anzunehmen sein, daf die erschienenen GroBen oiler wenigstens
vin Teil von ilmen nach deren Sehlub den Konig nach dem nalien Mainz begleitet hiaben,
wo cben damals der new ernannte Erzbischof Mildebert sein Amt antrat. Uber die Ver-
anlassung des Hoftages und den Gegenstand seiner Beratungen sagen die Aunnalen nichts,
aber man wird sehwerlieh fehlgelien, wenn man vermutet, daB es sich um eine Verstin-
digung tiber die zur Verteidigung des Reiches gegen die Ungarn zu treffenden MaBregeln
handelte, wit denen — nach ibrem verheerenden Einfall in Sehwaben und Lothringen —
Arnulf, wie die Regenshurger Annalen berichten, 927 ein nenes Abkommen geschlossen hatte.

Die kurze Nachricht unserer Annalen fiber den Ungarnsieg Heinrichs 033 lehrt uns
nichts Neues, aber ihre Beriehte aus den niichsten Jaliren bereichern wiederum unsere
Kenntnis selir erheblich. Bisher ganz unbekannt war. was sie zu 934 melden: "Longo-
bardi Eparhardum” filiom Arnolfi dueis in dominum acceperunt. Eodem anno Arnolfus dux
et Udalpertus archiepiscopus cum Baiowariis iter hostile in Italiam fecerunt’. Durch diese
Nachrieht erscheint das italienische Unternehmen Arnulfs in wesentlich anderem Liclt

U Vgl meine Reder Dis wnsenljihrige Jubilinn der dewiseben Sellstindigkeit (Schrifion dor Wissen-
solifil. Gesullsehall in Strabarg. v4. Helt 19121, g

: Bisher war kein Beleg fir den Namen ‘regnum Teutontenm® oder "Tontenicornm’ vor dem 1y, Jalie
bumidert bekanut; vl Vieesen, Bizcichnungen filr Volk and Land der Deutsebisiy (rgoi) S 10811

V8, aben =34,

f S sz, Ne1ag

Vel Urissenan Reg, 108,

o DD I =1y vele Warms a0, 1195 UEVENTHAL Heg. 18,

+ Durch diese Nachricht werden die von W. Ennis. N6, 613 erhobonon Aweifel an der Existens
diosew Sohnes. des Hezogs Armull, dessen Name bisher nur aus einer KuBerung des Cont, Reginonis 938 tunl
aus einer falschen Urkunde Leos V1L bekannt war, endgiiltiy beseitigh, so dal o= sich eriibrge, naber doeant
einzugehen, Nur das eine mul hier bemerkt werden. dafl der retum des Auetar. Giarst, 938, wo der Franken-
herzog Eberband, der den Brader Ottos 1. Heinrieh gefangennabin, filins Avunlfi ducis gonannt wied, vielleicht
cher ol e Nachricht der Anee Juvey, antiqad sl aul den Cont, Reginimis wnrlickgelit

ﬁi
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als in dem Bericht Liutprands von Cremonn 3, 46—52"5 aus dem allein wir bisher Kunde
davon hatten. Zuniichst werden unter den "Longobardi’, die Eberhard als ihren Herrn.
d. h. doeli wohl Kénig, annehmen wollten, schwerlich nur die Veronesen, insbesonder:
der Bischof Rather und der Graf Milo von Veronas, zu verstehen sein, die Liutprand
allein als diejenigen nennt, die Arnulf zu seinem Zuge nach Italien eingeladen hahen.
Man wird kaum umhin kénnen, die Nachricht mit der anderen bei Lintprand 3, 48 iiber-
lieferten zu kombinieren, devzufolge die Italiener nicht lange vorher, nach der gewdln-
lichen Annahme im Jahre 933, Rudolf von Burgund aufgefordert haben, nach Italien
zuriickzokehren, eine Aufforderung, die dem Konig Hugo so gefiibrlich ersehien, dab er,
nm den Angriff Rudolfs zu verhindern, sich zur Abtretung seiner Besitzungen im siid-
lichen Gallien entschloB®, wogegen Rudolf’ anf Italien verzichtete. Sollten es nicht dieselben
GiroBen ltaliens gewesen sein, die, nachdem Rudolf’ von Burgund dazu bewogen war, ihre
Aufforderung abzalehnen, sieli nunmebr im Jahre 534" an den miichtigen Herzog von
Baiern wandten, um ihn zum Eingreifen in die verworrenen Verhiltnisse Italiens zu be-
wegen? Ob der Gedanke, Eberhard, offenbar den dltesten Solin Arnulfs, nielit diesen
selbst, der wohl sehon in héherem Alter stand. zum Gegenkidnig in Italien aufzustellen,
von den ltalienern, die ihn riefen, oder von dem bairischen Herzog ausgegangen ist, muB
dahingestellt bleiben: merkwirdig genug ist, daB ein ganz dhnlicher Vorgang sich etwa
ein Jahrhundert spiter wiederholt. Als 1024 die deutschfeindliche Partei unter den ita-
licnischen Grafen, nachdem der franzdsische Konig sie abgewiesen hatte, den michtigen
Herzog Wilkelm von Aquitanien als Helfer gegen Konrad I, 2u gewinnen suehte, lehnte
jener, der schon 65 Jahre zihlte, die Krone des siidlichen Reiches fiir sich selbst ab,
war aber gencigt, das Anerbieten fiir seinen gleichnamigen Sohn anzunelimen', Ober den
Verlanf des Unternehmens Eberhards schweigen unsere Aunalen: doch kann man wohl
aus ihnen schlieBen, dal — wiederum &hnlich wie im Jahre 1024 — cin Huldigungsakt
stattfand, durch den die Gegner Hugos Eberhard als ihren zukiinftigen Herrscher aner-
kannten®. DaB Arnulf dann, gewiB ohne sieh mit dem Konig Heinrich dardber zu ver-

I Ed. Brerer S, 1oof. .

T Es ist mie nicht mbglicl, im Rahmen dieser Ablisndlung auf’ die seharfsinnigon Ausfithrungon A, Ho-
ueisres cinzogehen, der in seiner Schrift 'Deutschland und Bargund im friilisren Mitteloltor” (Lefpeiz 1g14) di
Nachricht Lintprands von dem AbschluB dieses Abtretungsvertrages den Glanben versagi. Er Ilmt allerdings
nachgewiesen, dal Rudoll schwerlich die wirkliche Herrschalt in dem fiiiberen Machitbersich Hugos im Viennnis
und in der Provence evlangt bar, dall dies vielmelie erst seinemn Soline Konrad gelung, aber darans folgt daels
noch nicht, daB die Nacheieht Lintpruds fiber den Vertrag selbst unvichtig ist, Teh gultn ihm gegoniiher gine
mehe konservative Quoellenkritik tir angebrachi,

' Dies Juhr stehi fie den Zug Avoolfs mur doeell onsere Anpalen fest.  Bisher koonte wan daran
denken — noch Warre Jdabirb. Heinrich 1.3 8. 167 — auf Grund des Berfchtes in GS 935: "Undilbertus
Saleburgensis episcopus de invasions Malie vedions obiit’, den Zog in dos Jalir 935 70 setzen oder (hn hochstens
in die leteten ;}‘u:mt-' vou 934 2 verlegen,  Abep diese irefibiende Angabe ist oue dadorcl entstanden, dafl
der Rompilator von AGS die Nachrichten dor Ann. Juvav. antiqui z0 034 dber Aroulis Zug und 20 935 fbor
(ialberts Tod in cinen Satz zusammengezogen hat; fiir dic Chronologie des Zuges ist das gane ohne Bo-
dedtang.  Fir diese kommt nor in Beteacht, dall Odalbert von: Saliburg am 1. Mai 934 noch in Deutschlaml
war (Salzburger UB. 1. 155 0. 92 157 n.g4).  Ob das Unternelimen im Sommer oder erst i Herbst 934 bo-
gonnen worde, steht dakin, Odalbert st dann erst am 16, Mai 035 wicder in Deotsehiland nachweishar (Sale-
T:urgi-r UB, 1, 160 n, 6B}, Da indes Hugo sehon am 2. Februar — offenbar des Jalres 935 — mch den
Angaben Rathers. die von den Ballerini gliicklich kombiniert sind (vgl. Pruoloq. 2. § 24 und 3, § 125 dazu lie
Prolegomenn der Ballerini, Mioxs 136, 42), wieder im Besitze Veroons war. mo damnls Aroolf baveits nacl
Deutschland suriickgekelnt sein, Da aber die Wiederelunalime Veronas keineswegs unmittelbar nach Jdem Al-
cuge Aroulls, uod da auel das, was nael Rathors Berielit am 2. Felivane geschab, nieht anmitielbay nach der
Wisdervinnahme der Stadt geschehen zu sein braueht, so kann der Abzug Armulis schon lingore Zoit vorhor
srfolgt scin und die ganze Ueschichle der Unternehmung vielleieht dem Jabve 934 angehren,

b Wel. wieine Jahrb. Konrads 11, 1, 75:

Etwas andores kann das "in dominum aeceperunt’ unserer Annalen kaow edeuten,
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stiindigen, zu dem Hugo in guten Beziehungen stand, mit Heeresmaeht fiber die Alpen
your, ist immer als cin Beweis fiir die selbstindige Stellung, die er in seinem Herzogtum
cinnahm, angesehen worden; die Heeresfolge, die ihm der Erzhischof Odalbert dabei leistete,
den er selbst g23 crnannt hatte, zeigt, wie vollstindig er der Herr dieses Landes war,

Fin nieht minder hemerkenswertes Zengnis dafiir ist der wiederum ganz neue Jahres-
hericht unserer Annalen zu 935: 'Eidem Eparhardo Arnolfus dux pater vins regnum
Baiowariorum concessit regendum post s, et XI™ kal. Augusti venicbat’ ad Salinam si-
mulgque eum eo Udalpertus archiepiscopus, et fidelitatem juraverunt ei Salinarii cuneti
fam  nobiles® quam ignobiles viri’. Die Ahulichikeit dieses Vorgangs mit dem, der sich
im Anfung des nfchsten Jahres in Frfurt abspielte, springt in die Augen; wic dort Konig
Heinrich scinen Sohn Otto, so designiert hier Arnulf’ seinen Sohn Eberhard #zum Nach-
folger im ‘regnum Baiowariorum’; er tut es, wenn aueh mit Rat und Zustimmung der
bairischen GroBen, so doeh mit villiger Selbstindigkeit gegeniber dem Konige. Und er
welit weiter, nls dieser g36 gegangen ist: an ilie Designation hat sich, wie es scheint,
nin ‘Treweschwur der Baiern fiir den designierten Nachfolger nugeschlossen, den dieser,
das Land bereisend, entgegengenommen hat: denn der in unseren Annalen erwiihnte Vor-
gang in Reichenhall ist doch gewild nicht der einzige seiner Art geblieben. Von ciner
solehen Iuldigung sagen diec uns verbliebenen Naclirichten iiber die Designation Ottos 1.
in Erfurt nichts: wohl aber hatte schon Kaiser Arnulf zwei Jahre vor svinem Tode die
GroBen des Reiches seinem Solme Ludwig durch Treuneschwur verpflichtet, und der Vor-
gang wiederholte sich, als Otto [. seinem Sohn Lindulf g46 die Nachfolge im Reich zu-
sieherte und ihm in feiedicher Versammlung Treue schwiren lieB™.

Welehen KinfluB der nun bekannt gewordene Bericht unserer Annalen iiber die selb-
stindige Regelung der Erbfolge im bairischen Herzogtum durch Herzog Arnull auf die
Beurteilung der Vorginge nach dem Tode \rnulfs, insbesondere der Weigerung Eberhiards,
dem Konige Otto unter den von diesem fesigestellten Bedingungen zu huldigen, haben
muB. kann hier nur angedeutet, nicht ausgefiihrt werden®,

Die alten Annalen sind lier in diesem letzten Abschnitt von nun an wolil nur in
ark verkiirzter Gestalt anf uns gekommen. Der Auszug in den Ann. Juvav. max. gibt
zu 035 nur noeh die Nachricht vom Tode des Erzbischofs Odalbert am 14. November®
und von cinem Erdbeben. Dann heit es in dem Jahresbericht zu a36: "Egilolfus ad
archiepiscopum ordinatus est in Salzpure codem die ™ id. Aprilis’. Hier ist entweder ein
gnnzer Satz, der vorherging unid fiber ein anderes Ereignis vom 10. April 936 berichtet,
ausgefallen®, oder dic Worte ‘eollem die’ sind an eine unrichtige Stelle gekommen’, Der

i Als Sulijekt 2o ‘venicbal’ wird unicht Arnulf, sondern Ebechard 2o denken sein.

# Pl ‘nobiles’ in Baiern die Vollfrelen seien, hint F. Gorsaxs, Die soziale Glledorung der Bayern S5
dargelegt. Vil aber zuletst Dorscn, Die Wiitschaftsentwicklung der Karolingerzoit 2%, 6gif.

" Auch der Ausdrock bei Widukind 3, t fir don Vargang von 940 ‘ereavit negem post s’ dhnele dem
{1y unseren Anpalon: ‘regoum concessit vegendum: post e

s ek darf higr woll anf meine Bemerkungen dariiber hinweison, die, i dom grofon Priedhiof der Allg.
Deutschon Biographie (23, 574) beigesate. Lnnm beachter worden sind: soviel fch gehe, Lot our K. Hases
(Otto 1. in Meister der Politik 1, 285) daranl Hiicksioht gesommen uod ilinen in der Haoptsache zugesiimmi.

¢ Das Datum der Aonalen Ist dureh Anslhsung von "X vor VL kal. Decembr.” entstelliz in den Nekro-
logien von & Hupert und von 5. Erintradis 2o Salehurg (M. Necroli2, 185 73 witd der Tod Oudalbists zinn
14. November verzeichnet.

¥ Kignen hat, um odiesen Sate: zn erginzen, die Worte el terre motus fuctos est', dio i der Hs. bel
935 stehen, 7u 936 heribergerogen: aber mit ‘et kann ein Jabresberieht in den Annoduvav, max, el b
gonnen haben.

t Sie konoten ctwn an den SchiuB des Juhresberichtes 935 hinter "et terre motus factus est gebibren;
dann hiitie dae E‘I'l"H"i'N‘!I nin '1.'f|ﬂ+:.':-li‘l;.:|' s i";t‘;h'i_ltl'iallﬁn Odatbert Eﬂlul{l‘fﬂlldl"ﬂ- Vielleicht ist aber ouch oo
‘eodem’ s strofehen,
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Tuod Heinriehs L. die Nachfolge Ottos wird in den Ann. max. nicht erwiihnt; zom Jahre
037 witd nur der Tod des Herzogs Arnulf ohne das Datum des 14, Juli, das sicher
iiberliefert ist, verzeichnet. Von den schwerwiegenden Folgen dieses Todesfalles steht
in den Aon. masimi kein Wort: aus den ereignisreichen drei Jahren 38—940 berichten
sic. nur noch zu 938: "Egilolfus archiepiscopus obiit. Heroldus arehiepiseopus factus est
ab Ottone rege’. Aber die lerztere Notiz zeigt den Umscliwung der Dinge, der sich in
Baiern vollzogen hatte: hei keinem der friiheren Erzbischofe war in unseren Annalen ver-
merkt, wer ihn ernannt hatte; die regelmiiigen Ausdriicke fir den Regierungsantritt
cines Erzbischofs waren “ordinatus est’, 'suecessit’, ‘episcopatum suseepit’. Jetzt, da das
Ernennungsrecht der Bischife in Baiern dem Herzog entzogen war, lilelt man es fir an-
gebeaehit, dies nene Reeht in den Aunalen deutlich z2um Ausdruck zn bringen. Ubrigens
ist in bezug auf diese Nachricht die Chronologie nicht ganz sicher.  Den Tod Egilolfs,
dessen Tagesdatum (22, oder 23, August) drei Nekrologien iiberliefern . und die Ernennung
Herolils setzen die aus AGS abgeleiteten Quellen nielit wie die Ann. Juv. max. zu 938,
sondern spiiter, das Auet, Garst. zu 930, div Ann. =, Rudberti erst 2u 940 an. Das letztere
Jahr ist sicher falseh, da Herold schon am 29. Mai 940 urkundlich erwihnt wird®: zwischen
938 und 939 kann man bei dem Mangel sonstiger sicherer Anhaltspunkte sehwanken; doeh
bin ich geneigt, die Angabe der Ann. max. zu bevorzugen, da diese hiiufiger die richtigen
Jalireszahlen um eine Einheit erhéhen, aber nur seltener dalinter zuriickbleiben. Die
Ernennung Herolds zum Erzbischof wird also in dem Spitjahr 938 nach der Vertreibung
Eberhards und der Einsetzung seines Oheims Bercehtold als Herzog von Baiern zu setzen
sein, und sie ist das ersto sichere Zengnis fiir den dem nenen Herzog abgendtigten Ver-
zicht auf die selbstindige Besctzung der bairischen Bistiimer®.

Die Nachrichten der Ann, Juv. max, iber die Ungarnschlachten im Traungau und im
Nordgan und die Angabe von AGS iiber das Todesdatum des Herzogs Berehthold haben wir
sehon besprochen. Was nun noch in den Ann, max. folgt, ist wenig ergicbig. DaB die Salz-
burger Annalen bei dem Zuge Ottos nach Italien g51, der hier, wo der Enderfolg angegeben
wird, zu 652 gestellt ist, den Anteil der Bajern besonders hervorhieben, wuBten wir schon
auns AGS.  Aus dem Bericht dber den miBgliickten Herbstfeldzug Oftos in Baiern 953
erfaliren wir keine bisher unbekannte Tatsache; bemerkenswert ist er nur, wie sehon
Kueser hervorgehoben hiat, wegen der feindlichen Stimmung gegen den Kénig ind den
siichsisechen Herzog von Baiern. die darin zom  Ausdruck kommt,  Auch der Bericht zu
955 fiber die Einnahme von Regensburg und die Unterwerfung Baierns, iber die Blendung
des Urzbischofs Herold und fiber den Ungarnsicg Ottos lehet uns niehts Neues: doch
verdient Erwiihoung, daB asach die Salzburger Aunalen wie Widukind die Sehlacht sm

! Neerol, s Rudberti Salish, (MG, Neorol 2, 1611 Neorol Aug Div. (Neerol. 1 298): X1 kel Sept;
Nooral, Altal, (Necrol, 4. 560: X, knl, Sept,
' M) Loan,
Vel Dfmsiein, Otto . Gro 50 59, wio No 5 dig Evnennuig der Hegamsburgor Bisehdle  Guother aml
Michoel igg2) als dor zunichst legende Fall der Avsiibong des Rechtes dovely den Binlg boavichnet wird, —
Dig anf i Nachschrift einer Toadition von 931 (Saleburger UL 3,99 0. 13) gegriindete Hypothese der Sale-
borger Lokalforsehuug (so noch Winsass, Gosele Salehurgs 1, 154), dalB Evebischof Horold vin Mitgliod des
Paomilie Herzogs Arnulis gewesen sei, st gany haltlos.  Dali dos Pridikat “venerabllis’, dos in der Treadition
dem Grafen Al gegebien wivd, im 1o Jabchundert kein Bewels ffie den geistlichon Stand 81, zeigt sehon
dns DIL L 22 (s oben S 53 Nog) Sehe anwiileseheinlich st Ao dioser Allpil gugleich Herold golieiBen
bnbie, dn zolche Doppelnmmen in Batern - gane ungewdhnlich: sind; jch bexiohe die lotzten Worte der Nacli-
sehrift: "Heralt noneupatus’ sul den sonst nngenannt bleibenden "patenelis’ Horeog Amulfs, dossen Solin Alhiil
wiir: den grammatisch uorlelitigon. Nomioativ “nuncopatos” halte feh fiic sins llt-lgmunm Ansdrocksweise, wiv
sie: bel nachgestellton Appositionen gelegentlich vorkommt,  Fa ist plso pue lismogl, daB in dee Familie Araolfs
der Nume Herold l‘illlllnrl.Ilr'gl'kﬂlmll{'li int,



Die siltore Salzbwrger Annalistik. ¥

Leeh, den sie mit einem auch sonst noeh mehrfach begegnenden' Namen ‘flumen Le-
mannus” nennen., aber in Baiern geschlagen werden lnssen. 'Pax fuit et fames valida’
sind die letzten Worte, die in die Admonter Hs. unserer Annalen zam Jalire 956 einge-
tragen sind; sic driicken in fast pointiertem Gegensatze die Stimmung sus, die in Baiern
nneh den sehweren Kimpfen, die nun heendet waren. herrsehen mochte.

Was wir in der neu entdeckten Hs. vor uns haben, ist ein schwacher und unge-
seliickter Auszug aus einem Anpalenwerke, das, wenn es gang erhalten wiire, zu den
wertvollsten Quellen fiir die so lickenhaft itberlieferte Geschichte der zweiten Hilfre des
g. und der ersten des 10. Jahrhuuderts gehiren wiirde. Die Quelle ist verloren wie so
viele andere, und gerade fir die Zeit, fir die sic dic wichtigsten Nachrieliten enthielt,
waren uns bis jetzt nur ungeschickte Exzerpte daraus bekannt, die erst durch die Ent-
deckung der klaglichen T herreste aus der Admonter Schulstube, die wir untersucht haben,
und der Notizen Aventins ihren reehten Zusammenlhang und volle Bedeutung erlangt habyen.
Ditrftig wie diese Ausziige sind, haben sic uns wertvolle Aufschliisse fiber wichtige Fr-
vignisse aus den Anfangsjuliren des dentschen Reiches gebracht und uns aufs neue ge-
lehrt, was dem kundigen Quellentorscher lingst zur traurigen Frkenntnis geworden war:
wie sehr unsere Kunde von der Frithzeit des deutsehen Mittelalters nocli immer nur Stiek-
werk ist.

I Belege bei Cesrcpiey, Histor.-ticograplu Wirterhuch 3. 383

Werlia erdrarkt b der Ilnlrlu-hn:h—i
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Das Heer, mit dem die Romer Hannibal besiegt, Spanien erobert, die makedonische Phalanx
dberwiltigt und die Weltherrschalt gewonnen haben, ist das nach Manipeln gegliederte
Legionsheer. Dall wir von demselben eine lebendige Anschavung gewinnen kbnnen, ver-
danken wir Polyhios. Aus seinem sechsten Buch, in dem #r die Organisation und das
Wesen des rdmischen Staates auf dem Héhepunkt seiner Entwicklung dargestellt hat, ist
uns die Schilderung der Aushebung und taktischen Gliederung des Heeres, der Bewalfnung,
der Lagerordnung und der Marschordnung erhalten. Dagegen fehlt eine Schilderung der
Gefechtstaktik, der Aufstellung zur Schlacht und des normalen Verlaufes des Kampfes';
einen Ersatz dafiir bietet, abgesehen von gelegentlichen Erwiihnungen, die eingehende Ver-
gleichung der rimischen und der makedonischen Kampfweise, die er XVIII 28, im An-
schluB an die Schlacht bei Kynoskephalai gegeben hat.

Polybios ist von Jugend auf militirisch geschult und hat im Achacerbund withrend des
Krieges mit Perseus i.J. 106 eine der hiichsten Offizierstellen, die des Hipparchen, bekleidet.
Dann ist er bekanntlich wiihrend seiner Internierung in Rom zu den filirenden Staatsmilnnern
und Feldherren in enge Beziehung getreten und hat natiirlich rdmische Heere oft genug
ausheben, marsehieren, exercieren sehen. Uberdies ist sein Interesse durchweg den sach-
lichen Momenten und Bedingungen des geschichtlichen Lebens zugewandt, sie stehen ilim
ganz klar vor Augen, und er sucht sie dem Leser moglichst verstindlich und anschaulich zu
machen, oft in seiner lehrhaften Weise in fast fibertricbener Breite. Daher ist er, im Gegen-
satz zu der Masse der von populiver Effekthascherei beherrschten, sachlich wenig oder
gir nicht orientierten Historiker, auf militirischem Gebiet fiir seine cigene Zeit ehenso-
gut eine unbedingte Autoritit, wie fiir die von ihnen dargestellten Vorgiinge Thukydides,
Xenophon, Ptolemacos 1, Caesar. Wenn also moderne Kritiker vielfach behauptet haben,
seine Darstellung sei unverstimdlich, ungeniigend oder geradezu falseh, so ist von vorn-
herein anzunchmen, daB der Fehler nicht auf seiten des Polybios liegt, sondern in mangel-
haftem Verstindnis seiner Angaben und in voreiligen Sehliissen, Was Polybios als 2u
seiner Zeit bestehende Institution schildert, haben wir als Tatsache, was er als im Kriege
geschehen berichtet, mindestens als unter den damaligen Bedingungen moglich anzuer-
kennen®: die ﬁuf'gnbe ist nicht, es mit sogenannter «Sachkritik« anzufecliten und zu vep-
werfen, sondern vielmehr, diese gegebenen und fiir ihn und seine Zeit selbstverstindlichen
Bedingungen anfzusuchen und so den Hergang als begreiflich und sachgemiif zu erkennen
und uns anschaulich zu machen. Dabei ist zu beachten, daff Versuche, die antike Bewafl-
nung und Kampfweise auf dem Exercier- oder Turnplatz wiederherzustellen und zu er-

' DaB Polybios mech das im sechsten Boch gegeben hat, kann picht gwellelhall sein.  Er sagt XYIIL
28, 1, daB or dort versprochen habe, AspdN ToN APndzonTa KaIPON don Vergleich der romisehien und makedonischen
Bewaffnung, ibrer Anistellung (cintazic) vnd ihrer Vorteile und Nachteile zu geben; die cvnvazic selbst mub
e also ebensogut wie den xasonacsdc (der VI 23 25 evhallen ist) im sechsten Bueh dargestellt haben.

3 Anders liegen die Dinge uatiirlich, wenn er Vorgiinge aus flterer Zeit oder auf Schauplitzon, die or
nicht selbst geknont hat, wiederorzbilt, Hier it os bei ihm ebensogot maglich wie bei dem geschnltesten
uedl snehikandigsten Forselier unserer Zeir, dnB ey dem Bericht seiner Quelle zoviel setraot hat oder dall er
sich bid seinen Sehlfizgon und Kombinationen vergriffion bat. '
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proben, woll in einzelnen Fragen gesicherte Resultate ergeben konnen', aber ein wirk-
liches Bild des Kampfes niemals zu geben vermigen: denn das entseheidende Moment,
das Ringen auf Leben und Tod mit seinen psychologischen Wirkungen, liBt sich im Spiel
nicht schaffen®. Daher bleibt es auch unmdiglich, die praktische Handhabung der Waifen
im Gefecht wirklich wieder lebendig zn machen. Die Regeln und Kunstgriffe, die sich
dafiir herausgebildet liaben, sind fiir den Zeitgenossen, der selbst mitgefochten hat, selbst-
verstindliche Voraussetzungen, die er ebendarum kaum je erwiihnt, die aber der unter ganz
anderen Verbiltnissen lebenden Nachwelt vollig fremd geworden sein konnen. Daher wird
auch die eingehendste und sachkundigste Schilderung immer Angaben enthalten, die wir uns
nur sechwer anschaulich machen kénnen und die Anstée zu bieten scheinen. Hier muB,
wie in aller geschiehtlichen Arbeit, die nachschaffende Phantasie ciusetzen, der Versuch,
durch ein Einleben in die Gesamtheit der fiir eine Epoche maBgebenden Bedingungen
die verschwundene Vergangenheit nochmals zum Leben zu erwecken und selbst mit zu
durchleben”,

Die Darstellung des Polybios ist in den letzten Jahrzebnten so vielfach und so ein-
gehend besprochen worden, dafi es zwecklos sein wiirde, dariber nochmals in eine Dis-
kussion einzutreten; in der Hauptsache kinnte ich nur wiederholen, was vor allem Kro-
mavern klar dargelegt und eingehend begriindet hat'. So beschriinke ich mich auf eine
Zusammenstellung der Tatsachen, aus denen sich ein anschauliches Bild der Kampfweise
und dann weiter ein Einblick in ihre geschichtliche Entwicklung gewinnen liBt.

Bekanntlich haben die Rtmer im Zeitalter der punischen und makedonischen Kriege,
wenn nicht die Lage eine stiirkere Anspannung der Krifte erforderte, in jedem Jahre zwei
consularische Heere aufgestellt. Jedes der Leiden besteht aus zwei Legionen von normal
4200 Mann (bei stivkerem Bedarf his auf 5000 erhéht) nebst 300 Reitern und aus einem
mindestens gleichstarken Aufgebot des bundesgendssischen FuBvolks nebst der dreifachen
Reiterzahl. Aus den Bundesgenossen wurden etwa ein Finftel des FuBvolks, ein Drittel
der Reiter (also von jenen rund 1600, von diesen 600) als extraordinarii ausgesondert und
zur freien Verfiigung des Feldherrn gelialten, die iibrigen in zwei alae verteilt®. In der

! So haban sie die Behaoptuog vollstindlg wideregt, die selt Kéonwy wnd Ristow jalwzehntelang wieder-
hiole wnd leidenschaftlich als absolot sicher hingestellt ist, dnB die von Polybios XVIHT 20 fir die makedonische
Sarisse gegebene Ldinge von thearetiseh 16, in Wirklichkeit 14 Ellen (6.3t m) viel 2o grob ond eine solche
Lanze viel 2o sehwer sei, um sic hadboben xu kinnen, die Zohl wisste daher in 16 resp. 14 FuB koreigiert
werden, ‘Untsiichlich sind denn anch die SpieBla der sehweizer und deutsehion Landsknechte uicht viel kilezer
gewesen (durchschnittlich 54 m).  Aueh Deesriios bat diw anerkannt nid seine (dibere Beha ting, die Linge
von 16 oder vielmelr 13 Elled sei suatiiclich falselie, in soiner Gaseh. der Kelegskunst T 3700 (2. Autl, g22 (1)
snriickgenommen.  Frschipfend ist die gange Frage von Keosaven, Zum griech. und rom. Hearweson, Hormes 35,
tgoo, 2ol belmndell,

* Bekanntlich gibe duliey anch cin noch so gesehickt angeleges und geleitetes Manbver In Friedons-
giiten miomals ein wirkliclhes Bild des walrbaften Krdegoes.

' Es bedar! kaum der Erwilioung, dad sfeh diese Bomorkangen vor allom gegon Dyroniions Darstelluog
des ramischen Heerwesens in seiner Geschichte der Kriegskunst richton, el imiordasse es, anf eine Polemilk
fiber Eineellragen eiozugelien, well gie bei dem prineipiellen Gegensate dueh nieht s oinem Ergehnis (ithren witnde,

! Kuomaven, Hermes XXXV (00 Anne 1)i dagn To seinen Antilon Selilachifeldern vor allem B, 11 ¢
B 247 < Taktische Fragen sur Schlacht bel Canones s firner soine Aotwort aul’ Decnnbess Angriffe: «Walve
unid falsche Sachkritiks, Hist, 7. 95. tgo5, off,, sowie Vs «Treffea ond Lntervalles, in den Ant Schlnehtf,
Il 2, 688 Seitdem hat Srerxwesven die einschliigioen Fragen In zabilveichen Aufsitzen besprochen (Die
Ruinennx i o Heer, Philol 1904, 2601.; Dar polybing, Gelechtsabstind, Hormes 44, 1000, 17918 ; ZurSelilachi-
ordnung der Manipnlare, Rhein, Mus. 65, 1910, 1301.; Der Gefechtsabstand der Manipnlure, Klio X 1910, 445MM).
mit manchen zutreffenden Bemerkungen, wihvend el andores entsehioden alblehnen mug.

P Pol. VI g L 26, Die Zahl des socdd st well sehwavkender nls die der Romer, da die Stirke der Kon-
tingente: von den Consaln jo nach Bediirfnis bestimmt wird (V21,4). So eckliirt es sich, da8 Polybios VI 26, 5
bl ler Angabe, das Fulivolk- der ['Il.lmlm-gl-nnuun sl & 1O noat dem dor Romer miricon, din valdroiseelivigrdi
miitrethnel, dogegen e 3o, 2 slo ousschilieB:, Vgl aocli L o7, 10, wo als Norioakenhl der Leginn . ouml



Das vomische Manipularheer, seine Entwicklung wnl seine Vorstufen. il

Sehlacht stehen die beiden Legionen im Centrum, nmrabmt v den beiden alae soviorum,
die Reiterei auf den Fligeln.

Die Legion steht in drei Treffen’, jedes wu zelin Manipeln. Das erste, die Aastali,
wird aus der jilngeren Mannschaft des Mittelstandes gebildet, das zweite, die principes,
aus dem vollkriftigen Alter (tove AxmaioTATove Taic Haing, also etwa von 24 his 30 Jahren):
die dilteren Jahrginge bilden das dritte Treffen, die friarii. Die Manipel der hastati und
principes bestehen normal avs 120 Maun und werden bei Vermehrung der Legionsmann-
sehaften entsprechend erhoht, die Manipel der friarii bleiben immer nur 60 Mann stark.
AuBerdem sind jedem Manipel 3o relites zugeordnet®, Leichthewaffnete, die aus den jingsten
Jahrgiingen und der firmeren Bevblkerung bis zu einem Census von 400 Drachmen (Denaren)
— 1600 Sestertien oder 4000 As hinab ausgehoben werden. Wer unter diesem Uensus-
satz bleibt, wird nur zum Flottendienst herangezogen. ]

Die eelites sollen zu Beginn der Schlacht als Plinkler ausschwiirmen, die feindlichen
leichten Truppen abwehren und den Aufmarseh in die Sehlachtordnung decken. Sie fiithren
mehrere zwei Ellen lange WurfspieBie, deren Metallspitze beim AufstoBen sofort umbiegt,
so daB sie vom Feinde nicht wieder verwendet werden kdnnen, dazu ein Sehwert uml
cinen Rundschild (parma) sowie eine glatte oder auch aus einem Wolfsfell u. i. bestehende
Kappe®. Fiir diesen’ Dienst kdnnen Mannschaften verwendet werden, denen der Lebens-
beruf. eine Durehbildung des Korpers und eine Schulung fir den Nahkampf weder ge-
wiihrte noch gestattete. Der Kern des Heeres, ddie Vollbewaffneten, ist dagegen, wie in
den Republiken des Altertums durchweg und ehenso in Israel, sus dem besitzenden Mittel-
stande, d. h. im wesentlichen aus den Vollbauern genommen, wihrend die Wohlhabendsten
die Reiterei stellten®. Die Angriffswaffen der hastati und principes sind zwei pila, die beim
Anlauf auf die feindlichen Linien geschleudert werden, und fir den Nahkampf ein durch-
sehnittlich etwa zwei Fubl (60 em) langes Sehwert mit spitzer zweischueidiger Klinge, zum
StoB und zum Hieb gleich geeignet, der gladius Hispanus®. Als Schutzwaffe tragen sie
vor allem einen viereckigen Tiirschild (eveedc, sewtum), bestehend aus zwei aufeinander-
geloimten Holzlagen, die mit Leinwand und einem Kalbsfell fiberzogen sind; der Rand
ist oben und unten mit Kisen beschlagen, auf der Mitte sitzt ein ciserner Buekel (umbo,
cérxoc), der die Widerstandskraft gegen Geschosse, Lanzenstofe und Schleudersteine ver-

4000 Mann e FuB. 200 Refter, boi stirkerer Anspannung 5000 nnd 300 sngegeben werden: ferner 116, 3.
24,303  Alle diese Zahlen geben natiielich mr das normale Schemn. dem der Efektivhestand  niemals
villig entsprichl

1 veiwanarria ol VIgoo vn = fripler ovies,

i Die normals Legion enthilt also je 1200 Aastali. priscipes und eelefes il Goo ferar,

+ Aaf sie bexitht sich ohne Zweifel das Fragment aus Varro dé vita populi Komani Gib, L bei Nonins
{t 5552 qui gladits cinch sine acutis cion binis goesis exsenl,

v Dio Reiter sind, bei einer Gesamtdaver der Dicostpilicht bis zum 46 Lebensjalie, nur wn 1o Felid-
ziigen verpilichtet, die FuBmannschaften dagegen zu 16 und Im Notfall o 20, Denu bei Polyb. VI, 1g, 2 ist
i dem Sate T8N aé aomén (im Gegensala 2u den vorhor erwithnten T;ihum_&.m TOYC MEN IMMEic Ades, TOYC aé
nezovc - £3- 0¥ ael CTPATEIAC TEACN KAT ANATRHN €N TOIC TETTAPAXONTA KAl E2 ETecm And reneic die verschriebens
Zalhl mit Casavnoxvs, Momusges, Marguanos . i in aexads mit Stevlchung des o¥ 2 korvigieron, was durch
die mgluich filuemle Angabe 248 &€ MOTE KATEMERy TA THE MeRCTACEWS, Oeelaovom o mezol CTPATEVECHAI £1X0C!
CTPATEINE éniavciove hestitigt wird: [Senwronivssn hat hier sehe mit Durechit I xal nezol karviglert, was meli-
fuch, so von Hupysen, in den Text aufgenommen ist.]

s &, daritber Senveves, Numantinl 204 T vud die dort sowie von Worrses, Avchiiol Bem, 11 12 £ (Ber. Miineh.
Ak. 1grs) angeffilirte Literatur. Nach der bei Suidns & v. mAxara bewahrten, woll sicher aus Pulyhios (fr. 96}
stnmmenden Angabe hahen die Hiamer TAC TATRoYE Anopémengl maxaipac €k TdN €aT ANNBAN METEAADON ThL
rén ‘lasipwn, haben aber die Vortrelichkeir des keltiberischen Stabls nicht crreichen kinnen. Das wird ganz
wiehti sein und wird durel den Namon gladivs Higpanws bestitigt: aber das rdmische Schwert mull selon
vorlwr ganz hnlich, nue vicht von s guter (Qualitii gewesen sein,  Dahier sehifldort Pulybios nleht nor V1 23.7
(vl T g 3f, yon Livies XX1140. 5 fiboeommen) im hinnibalisehen Keieg, sondem schon im Gallierkriegs:
van 325—213 (11 30.5. 33, 3—=6) Gestalt und Verwendung des Schwortes in derselben Welse.

L]
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stirkt. Die Linge betriigt 4 FuB, die Breite der miiBig gekriimmten Oberfliche 2!, FuB',
Ein derartiger Schild deckt den Korper hinreichend, gibt aber noch geniigende Bewegungs-
freibeit fiir das Schleudern der pile und den Gebrauch des Schwertes. So erklirt exs sicl,
zumal der Schild schon ein betrichtliches (Gewicht gehabt haben muB, daB eine weitere
Schutzwehr zur Deckung des Rumpfes, ein Panzer, nicht vorgeschrieben war®. Indessen
war es Brauch, daB die Angehidrigen der ersten Klasse (o ¥nér TAC Mvelac TIMGMEnD! apaxmAc;
denen Mittel und kirperliche Ausbildung das gestattete, einen Kettenpanzer trugen, withrend
die iibrigen Mannschaften die Brust durch ein Kupferblech von dreiviertel FuB im Quadrat
(xAaxwma criieamaion manTe mAnTwe) deckten. Dieser kapaicevaas geht in ganz alte Zeiten
zuriick ; er gehirt zu der Tracht der Salier (s. u. S. 46) und hat sich in Gribern in Tarquinii
und auf dem Esquilin, die aus dem 7. und 6. Jahrhundert stammen, mehrfach gefunden’,
Zur vorgeschriehenen Bewaffoung dagegen gehirten noch Beinschienen (oereas, neroxkkmiace),
die gegen Hiehe und StoBe nach Knie und Waden und zugleich gegen das Anschlagen
des unteren Schildrandes beim Marseh schiitzten, und weiter ein eherner Helm mit Helm-
busch (erista); auBerdem schmiickte man den Kopf mit langen roten oder schwarzen Federn,
um so GriBe und Eindruck der Gestalt zu erhohen.

Die Triarier tragen im fibrigen dieselbe Bewaffnung, haben aber keine pila, sondern
statt dessen Lanzen (adeara, VI 23, 16). Dem entspricht die bekannte Schilderung bei
Livins, daB in der Schlacht, wihrend die beiden ersten. Treffen im Kampf stehen, die
Triavier niedersitzen, den Schild an die Schulter gelehnt, die Lanze mit in die Hohe ge-
richteter Spitze in die Erde gesteckt'. Polybios erzihlt, daB in der Schlacht gegen die
Kelten i. J. 223 die Rémer dadurch den Sieg gewannen, daB die Tribunen den in der Front
stehenden Manipeln die Lanzen der Triarier geben lieBen, damit die langen Schwerter der
Gallier, wenn sie auf die gefillten Lanzen einhieben, an ilinen schartig wiirden und siel
verhbgen und so unbrauchbar wirden (11 33).

Diese Gestaltung des Heeres zeigt sowohl darch die Bewaffnung wie durch die
Gliederung, daB sie auf den Kampf mit dem Schwert eingestellt und fiir ihn geschaffen
ist, und weiter, daB das zweite Treffen, die principes, fir das Sehlachtsehema die eigentlich
entseheidende Truppe bilden sollte. Das Plinkeln der Velites dient nur zur Einleitung
des Gefechts. Dann folgt die Uberschiittung der feindliehen Linie mit den pila, ilie in
ihrer Wirkung, bei ganz anderer militirischer Organisation, dem Pfeilhagel entspricht: der
fundamentale Unterschied ist aber, daf dieselben Mannschaften, welche die pila schleudern,
gleichzeitig im vollen Anmarseh zum Nalikampf begriffen sind®. Das Werfen der pila

Mt vollem Recht hat Srowwesoen, Klio X 4461 gegen <dlo weitverbroftete Ansicht, daB ein: sowtum

dene lialben Hableylinder gealichen lab., Einspruch erhoben; ein soleher Schild whre im Kawpl nure hinder-
el wnd praktisch noverwendbar.  Die Abbildungen zeigen denn auch anr eine flache Walbung. — Die Koy-
raptel bei Polybios V123, 3 78 aé siikoc noadn TecCAPwN, b ad Tmizove & kal masMicTIAloC scheint unheilbay;
gemeint war wolll, daB die Lings auch noch um eine masacetd (*/, Fub) gréofer sein konnte.

# Sele it Unvecht bal man mobrfach angenommen, daB Polybios das Lederwams, die loricn. 0 er
wiihien vergessen habos seine Stelle vertreten sielniehr die hier angefiibrien Selutzmittol, Spiiter ist es dann
bekanntlich allgewiein eingefiihet worden. Auch die Reiter trugen keinen Panzer (18 masaibin edparac ofx
€iXON, AAA' €M MEPIZUMACIN ExiNATNEYON), win ihnen das riselic Absteigen und Aulspringen zu orleichtern; erst
in Polybios” Zeit (N¥n) haben sie mit der griechischon Bowaffnung such don Panzer fibernommen (V] a5, il

' Heema, sur les attributs des Saliens, Mém de Vac, des inser. XXXV 3, 1905, 5. g2t

! Liv. VI 8, 10 trierii sub verillis considebant sinistro pricen parrects, sewle funica wmeris, huxtas subreein
ruspids in terras firos ... tenenfes. DB dieso Stellung don Rbmern dieser Zeit ganz geliufig war, seigt der
von Varro ling, lat, V85 angefiibirts Vers des Plautus: agits aunc. subsicite amnes, guasi solent frioriiy der anch
bel Festus p. 300 5 v, swbwiclium citiort wipd, Benutat ist sie i der Sl_'iI.|r|4.‘.]!l'|.?i¢h"l]rll'i'ltlg bel Livins V11 9.
14 10, 41 (vgl w 5. 39, 3).

' OWie fm Kampl mit Ariovist (Cwesar bell, gall. I's2) wird 5 aneli sonst gelegentlich vorgekommen
selng dath beide Linien s msel vorgingen, da dea Romern keine Zoit blieb, die pile za seblendern, und sie
sie wegwerfen ond sofort das Schwert zichen muBten, Livius erzilhlt IX 13, 3 dus gleiche in einer frei-
ﬂl‘f'l.l.tll:'IIEJ‘IEIJ. Sechincht gegen die Samniten i, J, 320,
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dient nur dazu, diesen durch Erschiitterung und Verwirrung der feindlichen Linien vor-
zubereiten. Erbfinet wird er durch das erste Treffen, die kastatiz dann aber, wenn der
Feind durch diese bereits geschwiicht ist, wird die kriftigste Truppe, die principes, in den
Kampf geworfen. In der Regel wird die Schlacht spiitestens durch sie entschieden worden
sein: wenn aber ‘der Feind immer noch standhdlt, dann res ad triarios redit', die letzte
Reserve mubl ecingreifen. Da sie mit Lanzen bewaffnet sind, missen sie natiirlich als
geschlossene Phalanx mit gefillter Lanze in dde Front eingeriickt sein®. Das entspricht
also im Feuergefechit, wenn das Feuer der Schittzenlinie nicht schon zum Ziele gefiilirt
hat, der Attacke der bis dahin zuriickgehaltenen Reserve in geschlossener Kolonne mit
gefilltem Bajonett.

Die Gestaltung des Manipularheeres ist ein so komplizierter Bau, dab sie eine lange
Entwicklung voraussetzt. So wird uns denn auch fberliefert, dafi ilir eine ganz anders-
artige Organisation, die geschlossene Phalanx der Lanzenkimpfer, vorausgegangen ist?,
und diese Angabe wird durch alles, was sich sonst iiber die dltere Zeit ermitteln libt,
bestitigt. Die Umwandlung berulit darauf, daB das Schwert die entscheidende Waffe
geworden ist. Sobald man das scharf erfaBt hat, wird alles klar und einfach: der ge-
samte Aufbau des Manipularheeres ist nichts als die folgerichtige Durchfiihrung dieses
Grundgedankens.

Sowoll der makedonische Phalangit wie der rdmische Legionar nehmen naclh Polybios
mit ihren Waffen einen Raum van drei Fub ein' — und zwar, wie wir gleich interpretieren
konnen, von drei FuB im Quadrat; das hat Kromaver erwiesen. Unbegreiflicher Weise
haben R. Sceoseinem, Lansewt, Deiprfiex diese Angabe verworfen und leidenschaftlich be-
kimpft, und statt dessen den Mann auf einen Raum von 1'/: FuB in der Front einschniiren
wollen. Aber bei aufrechter Stellung und leicht gekrimmten Armen, wie sie die Hand-
habung der Waffen erfordert, betriigt bei cinem kriftigen Mann der Abstand von Ellenhogen
zu Ellenbogen bereits rund 70 em. Dazu kommt dann am linken Arm der Schild, in
der Rechten die Wafle (Lanze, pifum oder Schwert), die doch immer die Moglichkeit einer
gewissen Bewegungsfreilieit erfordert; nnd fberdies liegen in der Phalanx, wie Polybios
ansehaulich schildert, in der Front zwischen Mann und Nebenmann nichit weniger als vier
Lanzen der Hintermanner. Somit ist klar, daB auch bei engster Fihlungnahme fiir den
Mann ein Frontraum von 3 FuB (rund go em)® erforderlich ist, wenn er sich fberhaupt
soll bewegen und kitmpfen konnen; und eben so klar ist, daB ihm der Hintermann nichit
niher anf den Leib ricken darf. Hier wird dieser Abstand von Glied zu Glied denn
auch dureli die weiteren Ausfihrungen bei Polybios bestitigt: wenn die Sarissen gefillt
sind, ragt die jedes hinteren Gliedes um 3 FuB weniger vor als die des vorangelienden.

«Da aber bei den Romern das Gefecht in Bewegungen jedes ecinzelnen Mannes ver-
liinfts (tAc mAxue A’ a¥Toic KAT ANAPA THN KiNHCIN AamBanovcHC, d. i. Mann fiir Mann, im Gegen-

' Liv, VIIL 8, 11, als sprichwdrtliche Redensart bezeichnet.

i Diese Tatsuche, die sich aus der Bewaffnung mit Sicherheit ergibt, wird meines Wissens fmmer Gber-
sehion, so wesentlich sie ist. Danach ist auch der letete Akt der Schlacht hei Zama o bearteilen, einer der
wenigen Schlachten, die bis aum letaten durehgekBmplt ist und fiic die ons cino Schilderung dafiir vorliegt.
Seipio 160t die Hastaten sich im Centrum summeln, To7C aé NPICKINAC KAl TPIAPIDYE NYKNGCAC €0 ExATeron TO
kerac mroareny naprrrane (Pol. XV 14, 4).

L Liv. VIII 8, 3 4]"‘-'”"" antea phalanges sinilee Macedonivic, hoc postea mauspulatim strvcte acies coel ke,
sowie die uoten 2u besprechenden Nachrichten. i

¢ XVIH 2g, 2z von den Phalangiten: & Anfp icTATM N Toic BRacic € TPICI TIOCH KATA TAC ENATLNIOYC
riyrndceic (wenn die Pholanx gesehlossen in den Kampf winrfickt), 30, 6 icTanNTAL MéN o¥N £ TRICI mocl MeTh
TON trinen kAl *Pamaion

s Natfidich darf mian die Zahl nieht presen und womdglich In Millimeter nmreehnen wollen.  An sine
derartige unnativliche Genauigkeit hat man bei solchen Angaben nie gedacht.
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satz zu der einheitlichen Bewegung der geschilossenen Phalanx), »da sie, wm den Leib
mit dem Sclilde zu decken, ihn fortwihrend gemiB dem, was in jedem Moment der Hieb
oder Stof erfordert, umstellen miissens (ah T8 Th MéN BYPEl CKETIEN T3 CIOMA, CYMMETA-
BEMENOYE Alel mrOc TON THE manrAc saipén — hei der makedonischen Sarisse liegt er fest auf
dem linken Unterarm und kann daher nur wenig bewegt werden, da beide Hinde die gefiillte
Lanze halten missen, wilhrend der Romer den Sehild mit der linken Hand am Griff faBt
und mit ihm parieren muB’) sund das Seliwert sowohl zu Hieb wie zu Stof verwendet
wirde (TH Maxaipa &' éx KaTA®0PAC KAl ammpécewc’ moigicea TAN mAxiN), »s0 ist einlenchtend, dab
die Soldaten einen Spielraums (xkaacma, »Lockerungs) »und einen Abstand voneinander
haben milssen mindestens von drei FuB gegen den Hintermanu wie gegen den Neben-
mann, wenn, sie fiir die Erfordernisse brauehbar sein sollens (mrosanéc 6T xAracMa Kai
SIACTACIN AAAHAWN EXEIN ABACEI TOYC ANAPAC EAAXICTON TPETC MOAAC KAT EMICTATHN KAl KATA MAPACTATHN,
€l MEAACYCIN €¥xPHCTEIN TiPdC TO aéon). »Daraus ergibt sich, daB ein Romer zwei Phalan-
giten der Frontreihe gegeniibersteht und daher sich gegen 10 Sarissen zu weliren hat,
die der eine Manu weder rechtzeitig vorher mit seinen Hieben (kénronta) abwehren kann,
wenn es erst einmal zum Nahkampf gekommen ist, noch sie leicht bewiltigen, da die
Hintermiinmer (of ésectérec) den Vordermainnern (roic nrutocTATaic) weier zur Abwehr noch
zur Wirksambkeit der Schwerter irgendwie helfen kdnnen.«

Auch diese Schilderung des Polybios (18, 30, 5ff.) hat vielfach schweren Anstof erregt,
man hat sie fir unverstindlich und fehlerhaft erklirt, ja man hat, so unbegreiflich das
klingt, behauptet, die Zahlen miiBten geiindert werden, er sage ja, daB der Romer nur
drei Full einnehime, mithin miisse der Rawmn fiir den Phalangiten, wenn Jjenem zwei gegen-
dberstehen sollten, auf 17/; Ful verengt werden. Und doch sind Polybios’ Worte so klar
und anschaulich wie nur moglich: sobald man nur versueht, sieh lebendig in die Situation
hineinzuversetzen, geben sie nicht den mindesten AnstoB, sondern schildern nur, was, wie
er sagt, oline weiteres einleuchtend (neosanéc) und im Grunde selbstverstindlich ist. Der
Schwertkiimpfer, der den geeigneten Moment zum Hauen oder Stechen erspihen und aus-
nutzen und zugleich die feindliche Waffe parieren soll, muf nicht nur vorwirts, sondern
ebensogut_zuriickgehen und seitwiirts ausweichen oder such ausfallen konnen, und wenn
er mit dem Schwert ausholen will, darf’ ihm niehit ein Nebenmann im Wege stehen: sonst
ist er kampfunfihig und webrlos. Er bedarf notwendig eines Spieleaums. Dazu ist er-
forderlich, daB die geschlossenc Stellung, in enger Filhlung miteinander, wie sie fiir die
Phalanx das natiirliche ist und ihre Wirkong steigert’, gelockert wird (xAaacra), daB also

die Front auf mindestens (¢abicron) den doppelten Raum auseinandertritt, da8 also da-
fiir die Moglichkeit geschaffen wind.

' Um beim Ziehen des Schiwertes doreh den Schild nicht bebindert zu suin, tragen din Momer es be-
kanntlieh an der vechton Seite (Pol. VI 23,6, ebénsa auf den Abbildungen). enfgegen der ons ostidich er-
seheinenden Tragung, \

# awirecic mul hier den Stich oder Stof bedeuten, den Polybios sonst athawvic nennt (X118, 3. XVI 133
L 33. 6 in dee Galliersehlncht: die Rimer o7k éx kaTAS0PAC AAA' £k ATAARYCWE GPEAIC XPOMEND! TAIC MAXAIPAIC, Si
stoben mit dem Sehwert horizontal gegen Beust und Gesieht, was fhnen die Schwertspitze gestatter, wiilirend
die tiallier, deren Langschiwert keine seliarfe Spitze hint. von oben; ék aurcent, cinhauon).  Elwnse findet es sich in
dem walirscheinlich ans Polybios (fr. 131 Hovrsen) stammenden Citat bei Suidas s, v, nMeveac: €n ad T
TIPOCTIHETMATI CYNEAHAAMENGN KAl MAXOMENGN £X alaPécEwC Talc maxaiPaic. d. h. die Rimpfer (es- scheint von
vinem Uberfall ader Attentat die Rede zu sein) sind suspmmengedeingt und kdnnen dalier mit den Schweriern
e stoben (dany stiBt jemand, von histen hermntretend, den Gogner durcl vingn Stoll unter die Acksel nieder);
hier haben die Hernusgeber in éc akreeac korrigiert, was vielleicht aueh an der bifer in Rede stebenden Siello
XVII 30,7 las richtige wiire

* Polybios verwendet fiir die Sehilderung disser @uaranios mmixnwece die berfihmten unendlich oft eitlerien
Homerverse Acmic A" Acnia’ éPeise xTa.  Es war aber, wie schon bemerkt, sin schiwerer Mibgrift, woenn man
glaubte, duB lei diesein cywacmende der Haum fiir den cinveloen Maun auf weniger als drei Full 2usammin-
gediingt werden kdoue; damit wiirde die Bewegnngsmaglichkeit aufboren. '
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Diese Aufgabe macht die Zerlegung der Schlachtlinie in kleine Abteilungen notwendig,
die dureh gleich groBe Zwischenrfiume voneinander getrennt sind. Diese infercalla er-
scheinen immer wieder in den Beschreibungen und eingehenden Sehlachtschilderungen',
und es ist bodenlose Willkiir, ihre Existenz zu bestreiten oder sie auf ein Minimum, einen
kleinen Zwischenraum zwischen den Kompanien der einheitlichen Front zu reducieren.
DaB sie dieselbe Breite haben wie die Manipel, geht sowohl aus der eben besprochenen
Schilderung des Polybios wie aus der Angabe hervor, daB die Manipel des zweiten Treffens
auf die Intervalle des ersten gerichtet sind und so die dadurch geschaffenen Licken der
Front decken. In der Schlacht bei Zama ist Seipio von dieser herkBmmlichen Aufstellung
abgewichen, um fiir die dureh die velites gescheuchten Elefanten des Feindes breite Gassen
zu bilden: er stellt die Manipel der hAastati und der principes mit Innehaltung der Inter-
valle und des Abstandes zwischen beiden Treffen hintercinander®, und stellt auch die velifes
nicht, wie sonst iblich, hinter die Manipel, zu denen sie gehdren, sondern beim Auif-
marsch eben in diese Gassen, in die sie ausschwiirmend die Elefanten hineintreiben sollen,
und befiehlt ihnen, wenn dies Mandver gegliickt und die Front gesfiubert ist, soweit sie
so rasch durchkommen konnen, hinter die ganze Armee, also noch hinter die Triarier
zuriickzugehen, withrend die, welche im Gedriinge sind, seitwiirts zwischen die Manipel (also
auf den sonst fiir sie @iblichen Platz) treten sollen®.

Auch bLeim Marsch wurden, wenn es iher ebenes Geliinde geht und man einen feind-
lichen Angriff jeden Augenblick erwarten kann, diese Intervalle festgehalten. Dann mar-
schieren die drei Treffen in parallelen Kolonnen', und zwischen den einzelnen Manipeln
gehen die zu ilinen gehorigen Lasttiere mit dem Geplick und den TroBknechten®; so kdunen
die einzelnen Manipel sofort nach der Flanke aufmarschieren und in die Schlachtstellung
einriicken.

Auch die Zerlegung des Heeres in Treffen beruht auf dem Schwertkampf. Der
Angriff mit der geschlossenen Lanzenphalanx sucht die Entscheidung in einem Moment:
er will durch den Ansturm mit dem Lanzenwald, der durch das Nachdriingen der hinteren
Glieder, die lediglich dazu dienen, den Druck zu verstirken®, eine gewsltige Stofikraft
erhiilt, die feindliche Linie fiberrennen. Nur wenn beide Linien die Kraft haben, beim
Zusammenprall standzuhalten, kann das Ringen der Frontkimpfer sich linger hinziehen,
bis es gelingt, irgendwo in die feindliche Linie einzudringen. Durchaus die Regel ist
aber, daB sich gleich beim ZusammenstoB herausstellt, daB die eine Partei der anderen
moralisch nicht gewachsen ist und sich, sobald es Ernst wird — & av7d 78 aewe —,

' Z. B Pol. XI 23, 10 bei llipa, X1V &, 5. 11 auf den groflen Feldern. XV ¢ bei Zama, XVIII 24. 10
bei Kynoskephalai, und ebenso oft bel Livius, sowie spiter bei Caosar uw. . 5. Veren, Die Takiik der Ko-
hortenlegionen, Klio VII 1go7, 306, Kuostaven, Hermes 35, 232fL Aut Schlachtfelder 111 1, 347 Ve
ebenda Il 2, 6881L

' Pol. XV g, 7: Seipio stellt TIPGTON MEN TOVYC ACTATOYC KAl TAC TOTTWN CHMAIAC &N SINCTRAMACIN, €M aé
TOFTOIC TOYC TIFIFKITIAC, TIGEIC TAC CTIEIPAC OF KATA TO TEM MPOTEN CHmaidn AlACTHMA, waeiner Eeoc €cTi Tolc
‘Pumaiic, AAAA KATAAARADYC €N AMOCTACE! . . . TeaevTalovc &' éméctrce Tove Teweove. Livios XXX 33,1 hat
von diesen doch ganz klaren Worten nichts verstanden und in seiner Ubersetzung hellen Unsinn darans ge-
macht: non confertas autem cohorter (1) ante ma guamgue signa (1) instruehat, sed manipulos aliguantuin inter e distantis.

: XV, gf ra, 4

L V1 40, 11 Arovcl TPISAAATTIAM MAPAAAMAON TN @' ACTATwN KAl MPirkimun KAl TRIAPI&IN

b EMAAMAT AEl TIBENTEC TA THOZIFIA TAIC CHMAIAIC.

* Pol, XVIII 30, 2.1 Bei der 16 Glieder tiefstehenden makedonischen Phalanx wirken die elf hinteren
Glieder, welche die Sarissen fberhanpt nicht fillen kénnen, lediglich 7§ To? cématoc shrer und machen der
Frontlinie ein Zuriickweichen unmdglich. Beim Gewalthaufen der Schwoizer und Landsknechte, der im Quadrat
his zu 100 Mann Tiefe anrfiekt, ist die Wucht des Druckes natiirlich noch weit groBer. Ebenso hat Epami-
sondas bel Leukira die 12 Mann tief stehende Phalanx der Spartaner mit dem StoB seines Gewalthanfens voo
50 Mann Tiefe geworfen (Xen. Hell VI g, 13).

Phil.-kiet. AN 1022, Nr. 3 “
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als unterlegen fiihlt, so in den griechischen Schlachten bis auf Epaminondas regelmiBig,
wenn die Gegner Spartaner sind. Sobald aber die eine Linie zuriickweicht, und vollends,
wenn sie den Riicken wendet, ist hier der Sieg gewonnen'. Das gleiche gilt theoretisch,
wenn die Phalanx mit einer anders organisierten Armee, wie der rdmischen, zusammen-
stoBt: »Aus der Beschaffenheit der beiden Kampfformen«, sagt Polybios, »ist leicht zu
ersehen, daB es nicht moglich ist, dem Ansturm der Phalanx in der Front irgendwie
Widerstand zu leisten, solange sie ihire Eigenart und Kraft bewahrt®s — aber eben diese
wird durch die romische Fechtweise gebrochen, ihre Geschlossenheit Ifst sich auf, und
damit wird sie wehrlos.

Auch die riimischen Manipel kdénnen versuchen., die Feinde im Ansturm zu {iber-
rennen: dabei wird dann, nachdem die feindliche Linie durch den Hagel der pila er-
schiittert ist, der StoB mit geziicktem Schwert dieselbe Rolle spielen, wie bei der Pha-
lanx der mit gefiillter Lanze®. Aber die Regel ist (as keineswegs', die romische Kampf-
weise ist vielmehr in erster Linie auf den Fall eingerichtet, daB die Gegner — in den
Samnmitenkriegen gleichartig geriistet und organisiert — einem solchen Ansturm stand-
halten und daher auf den ZusammenstoB der beiden Fronten ein langes Ringen folgt,
das sich durch viele Stunden hinziehen mag®. Das erfordert, wie Polybios angibt, ein
Auseinandertreten, um den ndtigen Kampfraum zu gewinnen, Dadureh werden die Inter-
valle in der Kampffront im wesentlichen ausgefiillt; diese Lockerung der geschlossenen
Stellung der Manipel wird sich beim Anlauf’ auf den Feind in der Regel von selbst
ergeben haben.

Diese Einstellung auf den Schwertkampf erfordert cine Ablosung der Frontkimpfer,
da auch der kriiftigste und geschulteste Mann, geschweige denn die Durchschnittsmasse

! Hinzu kommt die von Thukydides V 71 geschililerte Verschiebuog nach rechits, die durch die Angst
dir Fliigelminner bewirkt wird, dem Gegoer die unbeschildete Seite 2u bieten, und daber zu einer Uberfligelung
der Feinde filhrt. Daher ist s in den griechischen Schinchten ganz gewdlmlich, daB zuniehst auf beiden Seiten
der rechte Fliigel siegt, und die Endentscheidung davon abhangt, auf welcher von beiden die Niederlage des
linken Fliigels den stirkeren moralischen Finduek gemacht hat. Nur bel Koronen 394 haben die beiden sieg-
reichen Fliigel den Kampl nochmals aufgenommen und durchgefochten. Eine Anderung bringt erst die seliige
Sehlachtordnung des Epamioondas, die die Entscheidong in den Stofl des einen Fligels legt.

* XVIH 30, 11 é N etxaTanduTon & ofx oldN T MEMA ®aTA nPdcwnon TR TR sAsarroc fscaod
OTAAMA, THPOTCHE THM ATTAC LAMTHTA KAl avnamm,

* Man kann vielleicht vermoten, daB wenn die lage derart war und der rusche Eefolg in sicherer
Aussicht stand, die Manipel der principes in dic Intervalle der Aastati einrfickten und 20 eine geschlossene
Front hergestellt worde. Indessen diberliefert ist das nirgends; fiie solele Eingelheiten bleibt der Phantasie
freier Spielratrm.

' DaB die Feinde dem primus impetus der Legionen nicht standbalten, findet sich bei Caesar mehrfach.
Umgekehrt bilden die Germanen Ariovists, als ie beiden Heers in o raschem Anlauf aneinander geraten sind,
daB die Romer dio pife nicht haben schleaderm kinnen, sondern abwerfen muBten, eine geschilossene Phalanx
(consuetucdine sug phalange fnrfﬂ}, wmn sieh des ﬁllgrifrs mit dem Schwert zu erwebiren, Do entwickelt sich
dann die Sehlacht ganz wie in den Kampfen mit den Makedonen: rdmische Soldaten dringen in die Phalans
ein, packen die Schilde mit den Hinden ond reiben sie weg. vod der linke Fligel der Germanen wird
geworfen, Aber ihe rechter bringt durch seinen Druck den linken rémischen in arge Bedriingnis, bis P. Cyassus
dus dritte Treffen beranfithet und ihm Luft macht (bell. Gall. T 52). - '

I S Sygiswesner mit Rechit  Meines Erachtens haben Kvosaves und Veon (Aot Sehlachef 101 1. 34611,
i1 z, 6g3f. und sonst) die Bedeutung des Mnssendruckes, des «Chokss, in der rémischon Kampfweise iiber-
trieben. Wenn Vemn o a. O, in der Polemik gegen Svemswresoer saght «Der Chok ist und bleibt fie dic anl
den Nobkampl angewiesene schiwere Infanterie dns einzige und letzte Mittel, die ultima ratic Air den eot-
scheidenden Erfolg: ... der FEinzelkampf kann da sehr wirksam vorarbeiten — ond das war sweifellos
eine Spezfalitit der romischen Taktik —, allein die Entscheidang, die Uberwindung der Krisls, muBte dem
UChok vorbehalten hleibens, so hat er vollstindig rechi, widerlegl aber dumit sich selbst. Denn dieser Chok
erfolgt eben, wenn der Frontkampf nicht xum Zinle fiihrl, in der normalen Schineht durch das Eingreifen der
Triarier, neben denen die beiden vorderen Treflen massiert wenden, wie bei Zama Pol. XV 14, 3. In anderen
Fillen wird die Reserve oder eine kaunplfivie Abteilung den Feinden in Flaoke und Rileken gefibrt, wie bei
Kynoskephulai Pol. XVIII 26; ebenso schaffen in der Schlacht nul den groBen Feldern die principer und triaril
den mit den Keltiberern ringenden Aesteti Loft XIV B 11,
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der Soldaten, das Fechten, das hier verlangt wird, nur kurze Zeit aushalten kann'. Das
fithrt dann weiter zur Treffenbildung, und damit zu einem fiir den Verlanf der Schlacht
ganz entscheidenden Moment. Wenn die /afasti durchgekimpft haben — die Ablisung
der Vordermiinner durch die Hinterminner kann sich hier bei der weiten Aufstellung
ohne Schwierigkeit vollziehen —, riicken die principes an ihre Stelle. Auch da ist die
Ablosung, sei es dureh die Intervalle, wenn sie nicht voll geschlossen sind, sei es durch
die Zwischenriume zwischen den einzelnen Rotten ohne weiteres und ohne Gefahr einer
Verwirrung moglieh. Damit wird aber eine neue, bisher geschonte Truppe in den Kampf
geworfen, und zwar die kriftigsten Mannschatien, die, falls nicht bei den Feinden eine
gleichartige Organisation besteht, iiber die ermatteten Gegner den vollen Sieg erringen
werden. Sollten aber auch sie noch nicht imstande sein, die Entscheidung zu bringen, so
folgt als letztes Mittel der Chok in geschlossener Front mit der Reserve der Lanzen-
kiimpfer, den Triariern, an die sich die Mannschaften der beiden ersten Treffen, soweit
sie noch kampffiihig sind, gleichfalls in geschlossener Stellung angliedern konnen. Eine
Anderung dieses normalen Verlaufs tritt nur ein, wenn der Feind die Rdmer iiberfliigeln
und in den Flanken packen kann, wie an der Trebia und bei Cannae, und vollends, wenn,
wie gleichfalls in diesen Schlachten, eine Truppe aus einem Hinterhalt oder die siegreiche
Reitersi ihnen in den Riicken fillt und sie von allen Seiten umzingelt und zusammen-
gedriingt werden®.

Sehr anschaulich tritt der geschilderte Verlauf in der Selhlacht bei Zama hervor?,
iiber die wir gerade dariiber genauere Angaben aus dem Grunde haben, daBi hier auch
Hannibal die Treffentaktik fibernommen hat und daB nicht nur sein drittes Treffen, die
Veteranen, ganz nach romischer Weise bewaffnet und ausgebildet war, sondern auch die
Soldner des ersten Treffens, Ligurer, Kelten, Balearen, Mauren, nicht mit Lanzen sondern
mit Schwertern fochten'. Nachdem die Elefanten abgewehrt sind und die ausgeschwiirmten
leichten Truppen das Feld gerfumt haben, wilhrend auf beiden Fliigeln die italische und
numidische Reiterei die karthagisehe in die Flucht geschlagen hat, werfen sich die beiden
Fronten. die Hastaten und die Soldner, unter michtigem Kriegsgeschrei aufeinander. Im
Handgemenge mit den Schwertern gewinnen die Hastaten allmihlich Boden. Die Prineipes

' Rel der Lanzenphalanx ist eine derartige Ablosung wicht erforderlich, sondern nur dus Einspri
des Hintermanns an Rtt-.ﬁu des gofallonen oder kampfunfihig gemachten Vordermanns, dn bivr eben die Ent-
scheidung normalerweise in korzer Zeit fillt — auch der gesamte Verlanf der Schlacht bei Pydna hat nor
sine Stunde erfordert — und die Bewegungen mit der Lanze viel einformiger sind.

3 Hei Cannae ist Hannibal dieses Mandver in vollem MaBe gelungen, weil die Romer mit ihrer Dber-
zahl nichts anzofangen wuBien, sondern =die Manipel gedriingter und tiefer aufstellien uls sonsts (Pol. IO 113, 3)-
und sich nun die Masse in die Mitte der feindlichen Sehlachtlinie hineiuzichen lieB und dabei noch mehre
susammendringte (111 115, 6 L. nenyenukdTec ANd TEN KEPATLN €ni TA méca kAl TON KINAYNEYONTA TOMoN: nls die
Kelten weichon, éndmenol TovTor of ‘Pumaiol xal cynTréxonTec €mi TA méca KTA.), und so rwischen die beiden
von Hannibal zuriickgehaltenen Fliigel geriet. Wie zweischneidig diese Taktik war, zeigte sich, als wenige Monate
spiiter Hasdrubal in der Schlacht am Fbro gegen die Seipionen das gleiche versnchta: hier hiolt das aus
unzuverlissigen spanischen Truppen hestehende Centrim nicht stand wie die Kelten Hannibals, sondern Joste
sich in wilde Flocht aaf, umd l};ﬂ!liﬁu die Reiterei suf den Fliigeln; die afrikanisehen und punischen Trappen
aber, welehe die Bomer hotten umbinmmern sullen wie bei Cannne, wurden nun ihrerseits vom si Ig on
Centrum umfabt und groBtenteils xnsammengehaven (Liv. 23, 29 nach goter OQuelle; offéenbar hat Polyhios
ebenso ergahit; aneh hier wird die sripler aeies der Romer hv.rvnrguhubuuli. Die Truppen der Scipionen waren
cben keine Rekruten wie an der Trebia und bei Cannae, sondern standen bereits zwei Jahre im Felde

3 Auf die ‘zahlreichen, zum Teil ganz phantastischen Konstruktionen, mit denen man Palybios” Berichi
hiat korrigieren und mun Teil vallig iiber den Haufen worfen wollen, gehe ich nieht weiler ein.  Tm allge-
meinen kann ich auf die von mir angeregio Dissertation von G. Saxx, Untersuchungen #u Seipios Feldzug
in Afrika, Berlin 1914, verweisen, dem ich in den meisten Punkten zustimme.

' Bei Pol. XV 13, 1 ist dio alte Korroptel, die schon Livins vorgefunden und su einer falschen Dar-
stellung verfihrt hat (5 u. 8. 13, 2): Alh TH MH aAdPact MHAE FieeciN XPACBAI TOYC ATWNIZOMENOYC in AAAA
mieecw 2n Andern. = Ber. Berl. Al 1915, 943-

1

-



12 E.Mever:

folgen und ermuntern sie durch Zuruf' — in den Kampf selbst greifen sie natiirlich nicht
ein, wolil nber stirkt das BewuBtsein, daB eine kampfhereite Reserve hinter ihnen steht,
der Frontlinie Mut und Kraft —, withrend die zweite Linie Hannibals, die karthagische
Miliz, den Mut verliert und zuriickbleibt. Da geben die Soldner, die sich verraten fiihlen,
den Widerstand auf, fallen vielmehr auf der Flucht iber ihr zweites Treffen, das ihnen
im Wege stelit, her und hauen auf dasselbe ein. Die Hastaten folgen natiirlich den
Flichenden auf dem FuBe, und so entsteht ein wilster Wirrwarr, ein Kampf aller gegen
alle, in dem sich auch bei den Hastaten die Ordnung der Manipel aufldst; daher lassen
die Fiihrer der Principes Halt machen und riicken nicht weiter nach, um die Geschlossen-
lieit ilirer Abteilungen intakt zu erhalten. In diesem wilden Handgemenge werden die
Soldner und die Karthager groftenteils aufgerieben, teils durch den Kampf untereinander,
teils durch die Hastaten®:; wer sich losmachen kann, sucht sein Heil in wilder Flucht.

Hannibal hat seine Reserve, die Veteranen, von Anfang an in betriichtlichem Abstand
von den beiden ersten Treffen sufgestellt, wie es scheint am Ablang eines Hiigels, und
sic hier aueh withrend der Schlacht zurickgehalten®; sein Gedanke war, daB die Kraft
der Romer sich an dem Kampf mit den beiden ersten Treffen so stark schwiichen solle —
daB diese auf die Dauer widerstandsfilig sein konnten, wird er kaum in Rechnung ge-
setzt haben —, daB er dann mit den intakten Kriften der Veteranen trotz der Nieder-
lage seiner Reiterei den Sieg gewinnen konne'. Daher liBt er jetzt die Scharen der
Fliichtigen, als sie sich iiber das Feld ergieBen, mit gefillter Waffe abweisen, damit die
Verwirrung nicht auch in seine Kerntruppe getragen wird®, bleibt aber auch jetzt ruhig
stelien, um den Angriff der Romer abzuwarten. Das Centrum des Schlachtfeldes mit
seinen Leichenhaufen war kein Platz fir ein regelrecht geleitetes Gefecht.

So trat eine Kampfpause ein. Seipio gab den Hastaten das Signal, zu halten und
formierte sie neu jenseits dieser Massen, gegeniiber dem Centrum der Feinde, und lief
die Principes und Triavier geschlossen (nyxudcac) auf den Flanken aufinarschieren, offen-
bar, um mit den Fligeln den entscheidenden Druck auszuiiben. Der Kampf, der dann
begann, blieb lange unentschieden, bis die von der Verfolgung zuriickkehrende rimische
Reiterei der Armee Hannibals in den Riicken fiel und ilir dasselbe Schicksal bereitete,
das die Rémer bei Cannae vernichtet hatte,

Wenn die Manipulartaktik bei der SehluBattacke der Triarier, die durch Zusammen-
zichung der beiden ersten Treffen zu geschlossener Front unterstiitzt werden kbnnen, die

PRV 1303 Amaoad Toic mEN Pomaloic ETIOMENWGN KAl TAPAKAAGTHTWN TON KATOMIN.

¢ Mit Unrecht hat Verra, Ant. Schlachtfelder 111 2, 647 hier eine Licke oder einen Fehler im Bericht
vermutet und 651, 1 (vgl. 66z, 1) einen Widersprueh darin gefunden, -duB dic Karthager sich zuerst feige
und gleich darauf h:rler zeigens. Von wirklicher Tapflerkeit redet Polybios bei ibhnen keineswegs: er sagt
nur, vollig zntreflend, daB die Notlage, in die sie durch die Saldner gernten, NOAAGTE HMAMKACE TN KAPXHAONILN
Anapoade Anosamein, Sie sind chensowohl von den Sildnern wie von den Rémern umklammert, und so
bleibt ihnen nichts iibrig. als sich mAPA THN a¥Tan tiPoalreci gegen beide zo wehren.

' Pol. XV 11, 2 nagion § cTAaioN AMOCTACAC TdN NPOTETArMéNww. 13, 2: beim Vorrdcken der andern
bleiben die Veteranen énéxontec Tén €z Aexfc Ténow. Da Hannibal sein Lager nréc Tina adeon aufgeschlagen
hat |6, 3}, wind er aneh seing Armies hier aufgestellt haben,

¢ Bo legt Pulybios XV 15 den Schlnehtgedanken Hannibals vollkommen zotreffend dar.

Y Verrn meint (S, 647, 1. 654), Hannibal hale den Haunptieil der fliichtigen H.rlhn;cr in sein drittes
Treffen nui}uummnmn und dasselbie dadurch verstiirkt (eben fnmm verwirft er Polybios’ Angabe fiber das
Verhalten der Karthager, s Anm, 2). Aber in Wicklichkelt wiirde er ja damit das Gegenteil erreicht und
vielmehr Verwirrung und Mutlosigkeit avch in die Rethen seiner Kerntruppe getracen haben,  Entscheidend
war fiir Verre, daB nsch XV 14, 6 Hannibals drittes Treffen ungefflir cben so stark war wie die von Scipio
dagegen gelilirte Truppe: er meint, Hannibals Veteranen miibten wesentlich schwiicher gewesen sein. In-
dessen Sciplos schwere Infanterie. die hier allein in Betracht kommt (die drei Treffen der zwei Legionen
wnd der soeii), betrug oicht moehre als etwa 12000 Mann: und so stark werden Hannibals Veteranen auel
gewesen sein,
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Massenwirkung des Choks ermiglicht, so ist sie im fibrigen das diametrale Gegenteil der-
selben. Die geschlossene Einlieit des taktischen Karpers, wie sie die Phalanx bewahrt,
ist von Grund aus gelockert, der physische Zusammenhang der Einzelkimpfer eben so voll-
stindig aufgegeben wie im modernen zerstreuten Gefecht der Schiitzenlinie — wo es ja
trotzdem auch weder an einheitlicher Leitung des (iefechts noch an dem moralischen
Riickhalt fehlt, den dem einzelnen Mann das BewuBtsein gibt, daB er dennoch immer in
einem groBeren Verbande steht, der fest zusammenhilt und ihn nicht im Stich lassen wird.
Aber ein Massendruck, wie ihn die finf in die Front ragenden Lanzen der makedonisehen
Phalangiten gewihren, die alle vorwiirts driingen', kann mit dem lockern Manipel niemals
erzielt werden: auell wenn das vordere Glied die Feinde mit den Schilden, in die sie
sich mit der Wucht des Korpers hineinlegen, ala et wmbone pulsantes oder scutis corpori-
busque ipsis obnixi auriickzudringen sucht®, kann der Hintermann vielleicht in das vordere
(ilied einspringen, aber nicht etwa die Druckkraft des Vordermannes verstirken, withrend
das ohne weiteres eintritt, wenn er mit gefillter Lanze hinter iim gleichfalls nach vorne
dringt. Dagegen erfordert, wie schon ausgefiihirt, das Fechten mit dem Schwerte geradezu,
daB der Kimpfer sich nach allen Seiten frei bewegen kann und nicht durch irgendeinen
Druck behindert ist. Das steigert sich noeh, wenn die Manipel, worauf sie besonders
eingeiibt sind, mit der Front pach dem Feinde selirittweise zuriickgehen®, um so den
Kampf hinzuziehen und Raum zu neuem Vorstol zu gewinnen. Da braucht der einzelne
Mann freien Raum hinter sich, um FuB hinter FuB setzen zu kbnnen, ohne daB die Ond-
nung sich aufldst und das Zuriickweichen in Flucht ausartet; bei der Phalanx wiirde das
unmdglich sein.

Die Folge ist, daB die Armee oder die Legion nicht mehr einen einheitlichen tak-
tischen Korper bildet, sondern an ihrer Stelle kleine Abteilungen, eben die Manipel von
normal 120 Mann. Das kommt sehr deutlich darin zum Ausdruck, daB die Legion keinen
eigenen Kommandanten hat, und ebensowenig die Treffen oder die alae sociorum; dber
den Hauptleuten der Manipel, den Centurionen, stebt kein Major oder Oberst. Vielmehr
kennen die Romer als hohere Officicre nur die Tribunen, insgesamt fir die beiden consu-
larischen Heere 24, also 6 fiir jede Legion, und die 12 von den Consuln ernannten
praefecti der Bundesgenossen, also 3 fiir jede ala, Diese alle sind Officiere des Gesamt-
heeres und werden daher entweder vom Volk erwiihlt' oder von beiden Consuln gemeinsam

! Nebenbei bemerke ich, daB die Behauptung von Lasotenr und Dsrssiex, die Lanzen der vorderen
Gilieder seien abgesinfl kilrzer gewesen, nicht nur den ganz positiven Angaben des Palyblos ins Gesicht
schlfigt, sondern aoch sachlich verkehrt ist. Gerade daB, wenn es gelingt, den StoB der vordersten Lanzen
abzuwehren oder sie unsehidlich zu machen, hinter ihr dem Angreifer noch vier weitere, eino hinter der anderen,
entgegenstarren, steigert die Wocht des Angriffs gewaltig: und auch ein shgebrochener Stumpf kann in solcher
Lage noch wirkungsvoll verwendet werden.

' Liv. IX 41, 18 in einer erfundenen Schlacht gogen die Umbrer, RXXIV 46, 10 gegen die Bojer. XXX 34,5
vou ihm infolge des Schreibfehlers bei Polybios (oben S. 11, 4) In die Schincht bei Zamn eingelegt; von Curtius
Il 1o, 6 fiir eine Rede Alexanders vor der Schlacht bei Issos verwendet (vgl Ber. Berl. Ak. 1915, 9431.) Das
Driingen und StoBen Schild gegen Schild, wobei die Schildbuckel sich gegeneinander stemmen und die Wucht
verstirken, kommt natirlich sehr oft vor, in echten wie in erfundenen clhilnchtschilderungen: Liv. B, 38, 11
obrizi wrgentea scubis; 4, 37, 10; Cie. pro Coec. 43 impulow souforum; Val. Max. 3, 2,235 5, 1. 35 Tac. Agr. 36
ferive umbonibus; hist. 2, 33 wmbomibu niti; 3. 29 propeliore wmbane, ebenso Ann. 4, §1. 14. 307 Ammian 16, 12, 37
wmba trudebat wmbonem; Sil. Ual, 4, 353 teritur functis umbonibus umbo; Stat. Theh. 8. 308. Die Zusammenstellong
simtlicher Stellen verdanke feh dem Thesaurus

* Pol. Tl 33 7: in der Schlacht gegen die Gallier bat Flaminins durch die Aufstellung unmittelbar am
FluBufer aisecpe T TR "Pumaikic MAXHC TaloN, OFX ¥mioasindmenoc Tériow mipéc THM énl mosA TAl: crigiPaic
AnaxipHem, So geht bei Kynoskephalai der linke Fliigel vor dem Andriingen der Phalanx éni ndas zurick,
XVII 25, 4. Vil dazo weiter Krovaven. Ant Schinchtfelder 111 1, 370MF

' S5 bekanntlich nach Liv. 37, 36, 14 die 24 Tribunen bereits simtlich zur Zeit des Hannibalischen
Krieges. Das steht aber innerbalb der Liste der angeblichen 23 Legionen des J. 207, die geschichtlich, wie
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ernannt'; sie haben keine bestimmte Sonderkompetenz, sondern werden fiir alle héheren
Aufgaben der Kriegfiithrung und Verwaltung verwendet, die die Generdile, d. i. die Consuln,
ihnen zuweisen®. So leiten sie die Aushebung und die Verteilung der Mannschaften auf
die einzelnen Truppengattungen. Die Leitung jeder Legion, die Aufsicht diber Lager und
Marsch, die Disziplin und die Strafgewalt, die Ausgabe der Befehle des Consuls liegt in
den Hinden der 6 zu ihr gehorenden Tribunen, die die Geschifte so unter sich verteilen,
dab je zwei auf zwei Monate die Geschifisfilhrung iibernehmen®. In der Schlacht er-
scheinen durchweg die Tribunen als die eigentlichen Leiter der Operationen, die die
Befehle des Consuls ausfiiliren, aber nicht selten auch selbstiindig entscheidende MaBnahmen
anordnen und durchfiihren konnen'. Wie sie die Aufgaben und speziell die Leitung der
einzelnen Treffen untereinander verteilt haben, wissen wir nicht; nur das sehen wir, daB,
wenn z. B. bei Kynoskephalai ein Tribun mit 20 Manipeln vom rechten Fliigel, die unter
seinem Kommando stehen, dem siegreich vordringenden linken Fligel der Feinde in den
Riicken fiillt, er den Oberbefehl iiber zwei Treffen der hier stehenden Legion hatte, ver-
mutlich die Hastaten und Prineipes®. So ist es wohl am walrscheinlichsten, daB das
Kommando je nach Bediirfnis verteilt wurde, daB also eine feste Ordnung dafiir nicht
hestand, sondern der Consul freie Hand hatte.

Um so fester gefiigt ist der Manipel: er bildet die Einheit, in der der einzelne Soldat
seinen festen Platz hat und die Befehle empfingt, seine Officiere, die Centurionen, haben
den Gang des Gefechts fest in der Hand zu halten und zu leiten; sie bilden die Seele
der Armee. Die Bedeutung, die ihnen zukommt, spricht sich auch darin aus, daB der
erste Centurio jeder Legion mit den Tribunen zusammen im Kriegsrat des Consuls sitzt
(Pol. VI 24, 2). «Die Centurionen«, sagt Polyhios VI 24, »sollen nicht sowohl verwegene
Draufgiinger (eeaceic xai sinokinavnol) sein, als vielmehr die Fihrereigenschaften besitzen,
hestindig und von ernster Gesinnung (Rremowixol xkal cTAcimol xal saseic Talc ryxaic), nicht
frisch drauf los sieh in den Kampf werfen oder ihn erdffnen (ova’ éz Axepaiov neocminrem
A kaTApxecea THe mAxwc), wohl aber, wenn sie Gberwiltigt und bedringt werden, stand-
halten und fiir den Platz den Tod finden.«

Je mehr das Gefecht sich in Finzelkiimpfe aufldst, um so notwendiger ist es, den
Zusammenhalt zu wahren. Dem dient die Fahne oder vielmehr Standarte, das signum

(oder vexillum) — auch der Name manipulus, bei Polybius durch cumaia fibersetzt, soll
urspriinglich das auf eine Stange gesteckte Heubiindel bezeichnet haben, das als Feld-
zeichen diente’ —; nach ihr wird Fiblung genommen, sie gibt beim Vormarseh die

eoerst Niese erkaunt hat {vgl. meinen Autsats Ber, Berl. Ak, 1913, 9481), gane unbalthar ist. und kann daher
nicht als zuverlissig gelten. Nauch Polybios VI tg. 7 hat das Ernennungsreeht geschwankt (kasines Ay ¥nd
TOF AHMOY EATACTAGECM A Tiw cTeaTrdM), wind dafl das riehtig ist, wird daduceh bestitigi, dab im J1 171 die
Ernennung fiir dies Jahr durch Volksbeschlull den Consuln Gberteagen (Lis. 42. 31. 5), im oichsten Jahr da-
gegen wiedor dem Volk sugowiesen wivd (Liv. 43.12,7); Im J. 168 wird sie zwisclien belden gotellt (44. 21, 2).

! So die pragfecti socioram {Pol. V1 26, 5).

* Analog scheint die Stellung der Polemarchen im spartanischon Heer gewssen zu sein,

' Pol. V1 35 34 of XIAIARXGL .. . KATA ATO COAC ATTOVC alEAGNTEC ANA MEFOC THEC &NMMMOY THN AIMHNON
Arxovel, wal TACHC of AaxénTec The €6 Toic vmaleroic mipoicTanTAl XPEIAC (VI 34, 3). Die Normaldaoer (es Feld-
zuges ist hier auf sechs Monate, o i die Sommerzeit, angesetzt, wie beim Dictitor: tatsiehlich wird dann
bei den sich fiber Jabre erstreckenden Kriegen im Winterhalbjohr ebenso verfaliren sein,

' So Pol. 1l 26, 3. 27.4. 33. 1. X| 22, 4. 32,2 XVIH 26, 2. Analog z B. Liv, 37, 14. 8 {= Plut. Mare. 26},
freilich in einem frel erfundenen Schilachtberichi

' Pol. XVIII 26, 2 eic oM xiahpxon, cHMAIAE Exwan oF naciove o dannch st s sahr unwalirscheinlich,
daB im such die fbrigen zehn Manipel der Legion unterstellt waren. — Bei Zama treffon, XV 13. 7, fir die
Urincipes fhre hremiuec, d. i, die Centurionen, die maBgebenden Anordnungen, nicht ein Tribun.

* S0 besoftragt Scipio bei Pol. X1 32, 2 elnige Tribunen (Téy xiakexon Tie1) mit der Bereitstellung dor nelites, ©

Pint. Rum., 8. Ovid fast. 3; 115 u.
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Richtung an, in ihr verkdrpert sich die Finheit der Truppe und die Heiligkeit der mili-
tirischen Ordnung. So wird sie zugleich zum Symbol: ihr Verlust ist fiir die Truppe eine
unauslischliche Schande, ihn zu verhindern werden die letzten Krifte angespannt'. Sie
zu tragen, werden zwei besonders kriftige und mutige Minner ausgesucht, die signiferi®.
Beim Marseh geht die Fahne voran, i Kampf steht sie hinter den ersten Gliedern, den
antesignani®, natiirlich in der Mitte der Kolonne. So zerfallt der Manipel in zwei Zige
(centuriae), einer iber der Fahne (rechts), einer unter ihr (links), jede unter einem cenfurio.
Aber selbstindige praktische Bedeutung haben diese Centurien, anders als im spiiteren
Cohortenheer, im Manipularheer nicht. Die beiden Centurionen sind., wie Polybios aus-
fithrt, wenn sic sich auch in das Kommando teilen. in erster Linie dazu da. damit. auch
wenn der erste kampfunfiihig wird oder fillt, immer noch ein Kommandant des Mani-
pels vorhanden ist. Auflerdem sind auch zwei Officiere oder vielmehr Unterofficiere be-
stellt, die am SchluB der Kolonne stehen und hier die Aufsicht fithren, von Polybios VI 24, 2
als ovearol bezeichnet, und identisch mit den als Gehilfen der Centurionen sowie der
Decurionen der Reiterei bezeichineten optiones*.

Die Normalzahl des Manipels der beiden ersten Treffen ist 120 Maunn (abgesehen von
den dahinter stehenden Velites). Wie tief sie aufgestellt waren, dariiber fehlen alle
Angaben. Es wird je nach Lage der Dinge geschwankt und vor allem von der Aus-
dehnung abgehangen haben, welche die Front erhalten sollte, die wieder von der Linge
der feindlichen Front heeinfluft war®. Als normale Aufstellung nimmt man in der Regel,
wie mir scheint, mit Recht”, eine Tiefe von 6 Mann an. also eine Front von 20 Mann,
10 iiber und 10 unter der Fahne; dabei liBt sich die Fihlung nach der Mitte und der

L Plut. Aem. Paull, 20 (aps Polybiog): o¥ rar écTiv ITAADIC BemmON 0Fa DCION EFRATAMMTEN CHMEN: daber
packt der Kommandant einer Paclignercohorte, uls sie bei Pydoa vor der Phalanx zuriickweicht, das Feld-
zeichen wod schleudert es mitten unter die Feinde. um die Trappen zam Ausharren und zom Verzweif longs-
kampf zu zwingen. — Ovid fast, 111 114 signa .., yuwae magnws perdere ctimen eraf.

3 Pol. VI 24, 0. Zwei Minnor worden bestellt, wie bel den Centurionen, damit, weon der eine £l
noch ein Ersatzmann da ist.  Die Formulierung bei Manguawnr, Staatsverw. 1 535, dab es, obwohl der Manipel
nor ¢ine Fahne hatte. -nichtsdestoweniger in jeder Centurla einen Fahnentriger gabs, ist daher zam mindesten
irrefiihrend.  Ebenso war es ein MiBgriff, wenn Dosaszewski. Die Fahnen im rimischen Heer (Abh. des Wiener
archiol, Seminars V 1885) S, 12, den zweiten signifer mit den finf signe in Verbindung setzen méchte, die nacl
Plin. X 16 vormals simgulos orilimes anteibant, bis wenige Jdahre vor Marius’ eweitem Consulat (104) vier von ihoen
im Lager zurilckgelassen und nor der Adler in die Schlacht mitgenommen wuorde, don Marius tum alleinigen
Foldzeictien der Legion erhob. Wie es am diese signa militeria in Gestalt eines Adlers, Wolfs, Minotaurus,
Plerdes wnd Ebers (vel Festius po 148 und 234 5%, sdnolawrd uod pored offigies) bestellt gewesen (st und was
Plinius oder sein Gewilirsmann unter den ordines verstanden haben mag (falls or sich fiberhaupt etwas Be-
stimmtes dabei daechte), ist bei dem Fellen aller weiteren Zeugnisse nichi zu ermitieln.  Falls die Angabe nicht
iiberhanpt auf falschen antiquarischen Combinationen beraht, kinnen es nur Feldzeichen sein, die einer dlteren
Heeresordiung angehdrten, aber fitr die Legion neben dea Fabnen der Manipel beibiebalten wurden. Praktische
Bedontung baben jodenfalis nur die letzteren gehabt, die denn anch Polybios allein erwiihnt, es sei deon, dab
mit der cHmaia, die beim Aufschlagen des Lagers den fiir das Feldhermzelt (das practoriem) gewilhiten Plaix
bezeielnet (Pol. Y1 27, 2), diese Standarten gemeint sind.

i Eine besondere Truppenabteilung bilden die estesignoni jedenfalls in der Manipulsriegion (und wahr-
sehieinlich auch 5—|:_xt.ur] uicht, sondern es sind die jedesmal wor der Fahope sichenden Mannschaften,  Wievicle
Gilicder vor der Fabne standen, wissen wir nicht und ist von geringer Bedeutung.

$ (lato in va, quam Rt .1;.“".“ Eg-ﬂff;.g.- e e R T iliperatim .ﬂrrﬁum pararers it ifigue Alreniais,
decurionatus, optiovnatus, hastas dematicas aliosque homores (Festus p. 201; Cato ed. Joroas p. 36). Varro ling. lat
Vgt und bei Nonius p. 67 ophiones. Festus p. 198 sowie Panlos p, 184

¢ 30 wurden bei Cannne infolge der Verdoppelung: der Mannschaftszalil die Manipel -gedriin als
frither anfgestelit und ihre Tiefe weit griler (noasansicion) gemacht als die Froont« (Pol 1 v13, 3). Man
wibBte chen damals mit der Dberzalil niclits angufhinges, sondern snchte den Sieg durch Verstivkang der StoB-
kraft zu sichern, ohue 2n bedenken, daB dadureh our ein kleiner Brochteil der Mannschaften wirklich an den
Feind kam,

i Kuomavew, Ant Schinchtf. 111 1, 356, ontscheidet sich dagegen fiir 1o Mann Tiefe und 12 Mann Front.
Sicherheit ist, =oweit ich schen kann, nicht zu gewinnen,
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Zusammenhalt unter einem Kommando noch gut aufrechterhalten, und ist zugleich geniigende
Ablosung fir das erste Glied vorhanden, bis der Moment gekommen ist, wo das zweite
Treffen eingreift.

So ergibt sich ein durchaus anschauliches, den gegebenen Verhiltnissen entsprechendes
Bild. Auf dem Exerzierplatz und bei der Parade stehen die Mannschaften der Manipel
streng ausgerichtet in loser Fithlung, so daB auf jeden Mann drei Fuf im Quadrat kommen;
zwischen ihnen die gleichgroBen Intervalle, die Manipel des zweiten Treffens auf diese
gerichtet'; dahinter lagern sich die Triarier in der oben geschilderten Stellung auf den
Boden. Beim Einriicken in die vom Feldherrn gewiihlte Schlachtfront (napemsoss), das
durch die ausgeschwirmten Velites gedeckt wird, wird natiirlich die gleiche Aufstellung
eingenommen. Dann aber, beim Vormarsch auf den Feind, lockert sich die Fiihlung schon
beim Schleudern der pile, und beim Anlauf in die Gefechtsstellung gehen die Mannschaften
mindestens der ersten Glieder zu beiden Seiten der Fahne vollends auf den doppelten
Raum auseinander, so daB dadurch die Intervalle gefiillt werden.

Die Eigenart der romischen Kampfweise und den Grund ihrer Uberlegenheit fat Polybios
dahin zusammen, daB im Gegensatz zu der Starrheit der Phalanx der Manipel als Ganzes und der
einzelne Mann in ihm volle Bewegungsfreiheit nach allen Seiten hat und sich daher gegen jeden
Angriff wenden kann: sder Mann kann sowohl in der Gesamtheit wie in einzelnen Gruppen
innerhalb dieser einen Schlachtordnung nach allen Seiten hin fechten, indem immer die
von einem gefihrlichen Angriff bedrohten Manipel sich dahin wenden, wo es not ist,
Dazu kommt der Schutz durch Bewaffuung und Schild und die Fihigkeit des Schwertes,
zahlreiche Hiebe auszuhalten; so ist es schwer, sie zu bewiiltigen und die Schlachtreihe
s zerveiBens. +Jeder Romer ist in seiner Waffenriistung in gleicher Weise fiir jedes Ge-
linde, jede Lage und nach jeder Seite gleichmiBig verwendbar; und er ist auch nach
seiner seelischen Stimmung ebenso fiir den Kampf im Gesamtheer wie fiir den in einer
Armeeabteilung oder lediglich im Manipel oder auch im Einzelkampf Mann gegen Mann
angepaBt®.« Wie Bewaffnung und Heeresgliederung dies Krgebnis moglich machen, hat
Polybios dargelegt und haben wir im AnschluB an ihn uns weiter klarzumachen versucht,

Diese Schilderung gilt natirlich nuor fir die Vollbewaffneten, nicht fiir die leichten
Truppen, die velites. Es ist sehr bezeichnend, daB diese nicht selbstiindig als besondere
Trupps organisiert sind, wie in den griechischen Heeren und wie die Reiterei, und auch
formell kein besonderes Treffen bilden obwolill sie doch, wenn sie bei Erdffnung
des Kampfes als Plinkler ausschwirmen, tatsichlich die Funktion eines Vortreffens iiber-
nehmen —, sondern den einzelnen Manipeln aller drei Treffen angegliedert sind. Auch
darin kommt dentlich zum Ausdruck, daB die ganze Gestaltung der Armee auf den Schwert-
kampf basiert ist: die leichten Truppen werden als ein zwar unentbehrliches, aber der
Idee nach durchaus nebensfichliclies Element behandelt. Zugleich werden sie dadurch
im inneren Dienst, gewissermalBen in der Korporalschaft, dem eisernen Regiment der
Centurionen unterstellt. Natiirlich miissen auch sie ihre Unterofficiere gehabt haben, die
beim Ausschwirmen das Gefecht der einzelnen Gruppen leiten; aber dariiber erfaliren
wir ebensowenig etwas, wie uns mitgeteilt wird, wer denn, abgesehen von dem Consul,
der durch Signale ihre Bewegung dirigiert oder im Notfall auch persdnlich eingreift, das
(efecht der Vorhut leiter. Man wird vermuten diirfen, daB in der Regel, wie Pol. XI 32, 2,
ein Tribun damit beauftragt worden ist. Wie weit sie, wenn sie dann beim Vorriicken

I Die den Modernen ganz gelinfige Bezeichnung dieser Ordnung als guincune kommi, wie mir vom The-
sanrns bestitipt wird, in den Quellen niemals vor.
* XV 15,71, XVII 33, 1of. )
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der Sehwerbewaffneten an ihre alten Plitze zuriickgingen', hier noch irgendwie verwendet
wurden, dariiber wird auch nichts gesagt: sie mbgen unter anderem zum Fortschafien
der Verwundeten und Leichen gebraucht worden sein.

Auch sonst stellen die Kinzelheiten des Kampfes, wie natiirlich, gar manche Fragen,
auf die wir keine Antwort erhalten und bei denen daher die Phantasie freien Spielraum
hat. So ist es sechwer, von dem Werfen der pila beim Anmarsch ein klares Bild zu ge-
winnen. Haben wirklich alle Glieder des Treffens gesehleudert und sie iber die Vorder-
minner hinweg werfen konnen? Haben die Principes sie gleichzeitic mit den Hastaten
geworfen, wozu die Intervalle zwischen deren Manipeln den Raum boten? Sind die Mann-
sehaften des ersten Treffens gleich beim Anlauf auseinandergetreten oder erst in dem
Moment, wo sie mit dem Feinde zusammenstieBen? Und nahm sogleich der ganze Manipel
die gelockerte Stellung ein, oder nur das erste oder die ersten Glieder, wihrend die
hinteren enger geschlossen blieben? Auf diese und #hnliche Fragen werden wir niemals
eine sichere Antwort erhalten, und alle Spekulation und auch ein Experiment auf dem
Turnplatz hilit dafir nichts; da kinnte nur die praktische Erfahrung in der Schlacht
selbst Aufklirung geben. Die Zeitgenossen besalien diese Anschauung, sei es, dall sie
selbst mitgekampft oder wie Polybios einer Schlacht zugeschaut hatten, sei es, daB sie min-
destens auf dem Exercierplatz die nieht auf theoretischer Konstruktion, sondern auf prak-
tischer Erfahrung berubenden UUbungen gesehen hatten; fiir sie waren diese Dinge daher
selbstverstindlich. Schon den Annalisten des ersten Jahrhunderts und vollends dem
Livius fehlte dagegen diese Anschauung, da sie unter ginzlich verfinderten Verhiltnissen
sehriehen: so kbnnen sie nur ghnzlich verzeichnete Bilder entwerfen, und selbst da, wo
sie guten Quellen folgen, haben sie in der Regel lediglich Konfusion geschaffen und die
richtigen Angaben nur zu oft nicht nur entstellt, sondern geradezu ins Gegenteil nmgekehrt.

Noch weit mehr nicht zu beantwortende Fragen ergeben sich bei den Bundesge-
nossen. Ihre Kontingente, die an Mannschaftszahl sehr verschieden gewesen sein missen,
werden als cofortes Lezeichnet; benannt werden sie durchweg nach ihrer Heimat. Das
Kommando hat ein einheimischer Officier, neben dem ein Zahlmeister steht * Wao der
Name cohors von romischen Truppen gebraucht wird — er kommt zuerst bei Scipios
Feldziigen in Spanien vor -, bezeichnet er die Zusammenfassung von drei hinterein-
ander stehenden Manipeln der drei Treffen”: ob auch die Cohorten der Bundesgenossen
so gegliedert waren, wissen wir nicht, Das Kommando iber die gesamten Bundesge-
nossen haben, den Tribunen aueh in ihrer Stellung entsprechend, zwblf praefecti, die von
den Consuln aus romischen Birgern ernannt werden', ulso sechs fir jedes consularische
Heer. DaBl aus den Bundesgenossen eine Anzahl Cohorten und Schwadronen als erfra-
ordinarii ausgesondert werden und zur Verfigung des Consuls stehen, withrend aus der
Hauptmasse die beiden alae sociorum gebildet werden, ist schon erwiihnt. DaB bei diesen ein
AnsehluB an die drei Treffen der Legionen geschaffen sein muf, ist evident: die Armee
operiert jn als Ganzes, nieht etwa die Legionen und die Alae gesondert, und wenn die
Principes und die Triarier avancieren, missen auch die entsprechenden Abteilungen der
Bundesgenossen darunter einbegriffen gewesen sein. Ob das aber durch eine den rimischen

' Bel Zama lint dagegen Scipio angeordnet, daB sie so weit wie moglich binter die gesamie Armes
zuriickgehen sollten (Pol. XV g,10). |

T Pol. VI 30,5 APXONTA CYCTHGACAI KAl micaoadTHN: bel Livius g, 16,19, 23,19, 17. 25 14,4 heibt der
Officior prastor oder pracfectus, bei Plut. Aem. Panl. 20 (nach Polybios) frovmenoc: die officielle Bezeichnung
wird eben so vorschieden geweson sein wie bei den Magistraten,

* Pol. XI 23,82 330 _ 1

' Pal, V1 26, 6, vl 34 4. 37, 8. Dab sie rimische Birger sind, &8t vielfieh belegt dLiv. 21,59, 9. 25,7, 3
apabora. q1,206..3303005 345 47 - 49 3130

Phil-hist. Abk. 1923, XNr. 3, |
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Manipeln entsprechende Gliederung der Cohorten erreicht wurde oder etwa dadureh, daf
man drei Coliorten hintereinander stellte, dariiber haben wir keine Nachricht'.

Auf die Reiterei weiter einzugelien, ist nicht erforderlich. Sie ist ein fiir die Krieg-
fiihrung und die Sehlaeht ganz unentbelirlicher Bestandteil der Armee, wie denn ihre
Niederlage ganz wesentlich zu der Katastrophe von Cannae, ihre (Therlegenheit zn dem
Siege von Zama beigetragen hat. Auch sic ist in kleine Abteilungen gegliedert, furmae
(las) zu 30 Mann, unter drei decuriones, denen drei otearal {aptionss) heigegeben sind; der
erste decurio hat das Kommando fiber die ganze furma®. Fiir die Leitung des Reiterge-
fechts mufl auf jedem der beiden Fligel immer ein besonderer Oberst bestellt worden
sein, wenn wir dariiber auch nur selten Angaben haben. DaB abweichend vom Fulivolk die
bundesgendssische Reiterei dreimal so stark ist als die rimische, wird ungefihr dem zwischen
Biirgern und Bundesgenossen an Bevilkerungszahl und Besitz hestehenden Verhiiltnis ent-
sprechen: aus den Besitzenden, die als Reiter dienten, konnte die rdmische Regierung,
da die Wolilhabenden und Honoratioren von ihr gestiitzt wurden, einen wesentlich stiirkeren
Prozentsatz zum Kriegsdienst heranziehen als aus der Masse der fibrigen Bevilkerung.®

Da im hannibalischen Krieg und den darauffolgenden Kriegen® die Technik des
Kampfes und die Gefechtstaktik im einzelnen weitersausgebildet worden ist, kann nicht
zweifelhaft sein. Man lernte, den Anfordernngen des Moments entsprechend, einzelne
Abteilungen und ‘Truppengattungen gesondert zu verwerten und damit aus dem engeren
Verbande der einheitlichen Schlachtstellung auszuldsen. Das tritt uns zuerst in den spani-
schen Feldziigen Seipios entgegen, der, wie schon erwiihnt, mehrfach Manipel der drei
Treffen zu Cohorten zusammenfaft und mit Sonderaufgaben betraut.  Auch seine Anlage
und Fithrung der Sehlacht bei Zama, im Gegensatz zu Cannne, liBt die Entwicklung deunt-
lich erkennen: erst dort gelangt die Treffentaktik zur vollen Aunshildung und Wirkung.
Dubei ist als ganz wesentliches Moment niclit zu fibersehen, daB er damals (und so schon
die Secipionen in der Schlacht am Ebro 216, o. 8. 11, 2) {iber ¢in ausgebildetes Heer von
Veteranen verfiigte, die schon mehrere Jahre unter den Falinen standen, wiihrend in den
ersten Jahren des Krieges dem geschulten Berufsheere der Soldner Hannibals romische
Rekruten gegeniiberstanden'. Diese gesteigerten Aufgaben erforderten eine Umgestaltung
und Vermehrung der hiheren Fihrung: der Feldherr brauchte Officiere, auf die er sich
vollkommen verlassen konnte — wie Hannibal fiber solehe verfiigte — und denen er die
Leitung der einzelnen Operationen zuwies. Einen Ansatz dazu finden wir schon bei Cannae,
wo der gewaltige Umfang der vercinigten und auf den doppelten Bestand gebrachten
beiden consularischen Heere (8 Legionen) eine Teilung des Kommandos notwendig machte:
der Consul C. Varro fibernimmt neben der Oberleitung das Kommando des linken Fliigels,
sein College L. Paullus das des rechten, die Consuln des Vorjahres M. Atilius und Cn. Servilius
das des Centrums”.  Scipio verwendet dann neben dem ihm als Propraetor beigegebenen

' Dab bei slen italischen Bundesgenossen die rémische Bewafnung and Taktlk durchgefiihet war, kann
nicht aweilelbalt seing sonst miiBten die Unterschiede i Kampl borvortesten und von Polybios VI 26 orwilhnt
werden, Fs ist lediglich falsch angebrachte antiquarische Gelelrsamkeit, wenn Silins VIII 356/ don Bondes-
genossen bed Cannae manniglheh verschisdene BawaMnung zilie s, o, 8, 2410),

L. Pol V1:asg: 1fl
: Voo diesen wird die Umwandlimg der BGW|:W1iLI;|':£ der Reitered nach gricchisehem Muster srfilgt sein
(Pal, VI 25,

b Dheser Unterschied el auch io allen folgenden Kriegen deutlich Lervor: die rdmlschen Hesre mifissen
immer erst im Krioge selbst ansgebildet werden und orleiden daber in don ersten Feldziigen ofl genug seliwere
Niedetlagen, bis wum Joguvihinisehien Krieg und der Kimbeenkatsstrophe sowie dem Bundesgenossenkrieg hernb,

¥ Pol 1L rrg, 6. Nach Live XXIT go, 6 witre dagegen’ Atilius seines Alters women nagli Rom entlasten
worden,  Pwen kommit daon woch der Bommoadant der 10000 Mo, die Panllus im Lager  soriickiselisson
hat (Pol. THE rag, 815 das wind eln Tribun geweten sein, :
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M. Silanus fiir solche Aufgaben Minner aus seiner nfichsten Umgebung, wie seinen Bruder
Lueius, L. Mareins, und vor allem C. Laelius; damit beginnt die Kinfithrung von Legaten,
amtlosen Stellvertretern des Consuls oder Proconsuls, die in dessen Auftrag und unter
seiner Verantwortung selbstiindige Operationen ausfihiren. Das fiilhrt dazu, daB die Be-
deutung der Tribunen allmdhlich abmimmt. Zugleich machen die neuen Aufgaben die
Bildung groBerer taktischier Korper erforderlich; die Zusammenfassung von drei Manipeln
zu Cohorten unter dem Kommando des ersten der sechs Centurionen wird spitestens seit
Marius durehgefiiirt, ihre Unterabteilungen sind die sechs Centurien, die Manipel ver-
schwinden, ihre signa werden durch die der Cohiorten ersetzt.  Ebenso wird die abweichende
Bewaffnung der Triarier aufgegeben. [Uber den 10 Cohorten steht als hohere Einheit, dem
Regiment entsprechend, die Legion, die durch Marins dic Adlerstandarte nls Feldzeichen
erhiilt, und deren Kommando seit Caesar regelmiifig ein Legat erhilt.

Gleichzeitig 1Bt sich die alte Art der Aushebung nichit mehr aufrechterhalten. Die
Schilderung, die Polybios von ihr gibt. zeigt deutlich, wie widersinnig und undurchfihrbar
die Einrichtung schon zu seiner Zeit, ja lange vorher, geworden ist: zu Beginn jedes
Jahres sollen sich alle Welirpilichtigen (vovc én Taic haikiaic “Pumalove Xnantac) auf dem
Capitol versammeln. Das war in den Zeiten des alten Stadtstaates mit beschriinktem Ge-
biet maglich, aber nicht fiir eine Birgerbevilkerung, deren Wohnsitze sich, zerstreut zwischen
bundesgendssische Gemeinden, vom Tyrrhenischen bis zum Adriatischen Meer und vom
Po his zum Golf von Neapel, ja noch dariiber hinaus, erstreckten. Uberdies zeigt der Um-
stand, daf die Versammlung und die Verteilung der Mannschaften auf dem Capitol statt-
fand', daB hier wie bei den Volksversammlungen an derselben Stitte nur ein kleiner Teil
der Verpflichteten oder Berechtigten sich wirklich einfand. Mochten aueh die Munieipal-
beamten nachhelfen, so werden doel schwerlich je viel melr zusammengekommen sein,
als was man wirklich fiir 4 Legionen brauchte, d. . hochstens 20000 Mann. Ganz deut-
lich zeigt sich hier wie in der gesamten Staatsverwanltung und Verfassung, wie verhiingnis-
voll es gewesen ist, daf die romische Republik sich von dem Begrift und Schema des
Stadtstaates niemals hat losmachen kidunen; wesentlich daran ist sie zugrunde gegangen.
So wird denn auch die Aushebung immer undurehfiihrbarer; seit dem Wiederausbruel
der spanischen Kriege im Jahre 153 tritt immer mehr die Anwerbung von Freiwilligen
an ihre Stelle. Den Absehluf bildet dann aveli hier das Soldverheer des Marius.

Diese Zersetzung des Manipularheeres weiter zu verfolgen ist nicht unsere Aufgabe.
DaB eine so eigenartige und hochentwickelte Gestaltung der Heeresorganisation und der
Taktik eine lange Entwicklung voraussetzt und ilir andere, einfachere Formen yoraus-
gegangen sein miissen, liegt auf der Hand und ist allgemein anerkannt; und soviel auch
dariiber verhandelt worden ist, diirfte es sieh doch lohnen, diese Fragen nochmals auf-
sunehmen, vor allem, um festzustellen, was sich mit eciniger Sicherheit erkennen liBt.
was problematisell oder ganz unerkennbar bleiben muli.

Den Ausgangspunkt bildet eine Angabe; die uns aus den Verhandlungen beim Aus-
bruch des ersten punischen Krieges crhalten ist. Die Frziihlung liegt vollstindig vor in
den Fragmenten Diodors® und mit einzelnen Abweichungen in v, Ausins Ineditum Vatieanum®,
Ein Zug aus ilr ist bei Dio erbalten®; mithin kam sie sicher auch bei den Annalisten

L Polyb. V1 19, 6. Varys sab Monip, {v. 195 Biicuries (MNon: poagl. Liv. 36, g T, *

T ONXIL 2, aue den oxe. despnr: ein Sate (bei Dinpory e 2.2) aueh in don exe. Hoeschel.

' Hermes 27, 1892, 11811, wieder abgedruckt von Dmacunaxs in seiner Ausgabe von Digdors romischion
Annalen {Laicreswaxxs kleine Texie o7, 1913) :

' frigzo e = Lon. Villg.

a=



24 E.MxvEen:

vor und hat gewiB aueh bei Livius gestanden. Benutzt und durch cinzelne Zusfitze er-
weitert ist sie in einer Ausfiilirung bei Athenacos iiber die Annahme fremder Erfindungen,
speciell auf militirischem Gebiet, durch die Romer', sowie von Sallust Catil. 51, 38 fiir
die Rede, die er Caesar halten liBt. Danaell kann es keinem Zweifel unterliegen, dal
die Angabe bei Diodor aus dem alten Annalisten stammte, den Diodor im ersten punischen
Krieg auch sonst neben seiner Hauptquelle Philinos benutzt hat®. Auch die Erzihlungen
im Ineditum Vaticanum 5 fiber Romulus und Remus gehen ja auf eine Quelle zuriick, die
sich mit Dindor VIIl 5 aufs engste beriihrt. FEine weitere Bestitigung bietet, daf bei
Diodor die Unterhiindler namenlos sind, of ®olmkec und of ‘Pumaior, wie in den &ltesten
Annalen durehweg, wihrend im Ined. Vat. der romische Unterhiindler den Namen Kaeso Fabius
fihrt (er ist vom Consul Appius geschickt), bei Dio an seiner Stelle ein Militirtribun Gajus
Clandius anftritt; da haben also die Bearbeiter der Urquelle in iiblicher Weise beliebige
Namen eingesetzt”.

leh gebe die Erzililung nach Diodor mit Hinzufigung der Varianten:

Bei den Verhandlungen, die nach dem ersten ZusammenstoB zur See (in der Meer-
enge, noch ehe der Kriegszustand officiell eingetreten ist} nochmals wieder aufgenommen
werden, erklaren die Karthager, sie begriffen nicht, wie die Romer es riskieren kbnnten,
cinen Krieg um ecine Insel wie Sicilien zu beginnen, wo sie doch, wenn die Karthager
es nicht zulassen wollten, nicht einmal ihre Hinde im Meer zu waschen wagen wiirden'.
Die Romer antworten, die Karthager wiirden gut daran tun, sie nicht zu zwingen, sich
um den Seekrieg zu kiimmern; denn sie seien immer gelehrige Sehiiler und schlicBlich
ihren Lehrmeistern dberlegen gewesen®. Das wird durch Beispiele aus der Kriegsgeschichte
belegt: surspriinglich trugen wir viereckige Tiirschilde (evreoye Teteardnove), die Etrusker
dagegen kiimpften mit ehernen Rundsehilden in der Phalanx (xaaxoic Acnici easarrmaxoyurec) —
nicht in Manipeln (0¥ xatA cneirac), setzt ined. Vat. hinzu —; da haben wir ihre Bewaffnung

' Athen. VI 273e f: hinzugeMigt ist die Bomerkung, daB ihre Verfassung in allem sioe Nachahmung der
spartanisehen sei, sowie, dafl sie jetzt auech die schlechten Dinge nachobmen. Darmn angefigt hat Athenaeos
ein Citat aus Posidonios fber die selilichite Lebensweizse und die Frommigkeit der alten Homer, was or dann
solbst weiter ansfiibet. Es st also sehr fraglich, ob die gewdhnliche, von Wexnuxe, Zu Posidonios und Varro,
Hermes 28, tRog, 334 M begriindete Annnlune zutriffy, daB auf Posidonios mehr zoriickgebe als der cine Sats,
fiie den er eitiert wird. Die weiteren Ausfibrungens Wesorivas, denen Scavvrves, Der Ursprung des Pilums,
lhein, Mus 66, 1911, 575 [olgt, halie ich jedenflls fiir voreilig und vollig unhalthor.

# Andernfalls midte man aooehmen; da Diodore gie ans Philines fibernommen habe und aueh die flesten
Annalisten schon diesen benutzt bitten; das ist sowohl liternrhistorisch wie nach dem Inhalt, der jo die Rbmer
verherelicht, Lidchst uowahrseheinlich.

' Deér Rarthagischo Untechiindler heift im Ined. Vat nocli anonym & soinee oder 8 kaexradmoc: bei Dio
ist es der Feldherr Hanno selbst. — Ein drastisches Heispiel ffir diese Namensgebung ist bekanntlich der
Tribun, der i. 1. 238 aul Sicilien elne abgeschnittene Heercsabtellung von qoo Mann rettet.  Bei Cato e 83
ist or namenlos so gut wie der Consul: die Sphteron haben dann nicht weniger” als fleel mane versehiedens
Namen e iho erfonden (Gell, 113 Frootin 1 5, 15 wsw.).

i paNEPbN AR CiWAl TACIN BT1 MH THPOTHTES ThH sialak 7A€ NIYACEAI TAC XEIPAC €X THC BAAACCHE TOAMPCOYCIN,
Diesen Satz hiaf Dip aufgenvmmen (£od rAe mea’ Anonivaceal noté Thc xeiPac én TR easkccy Toic ‘Pumaioic
énmperein). Tmoined. Vat. foble er: dagegen wird hier der Hinweis aul die seit langem bestehende und zuletet
noch wieder durch den Seesieg fiber Pyirhos erwiesene Secheresehnft der Kavthager und dis Obnmnebt der
Romer zor See weiter ausgelithet’ (o¥Te MayTedn Exowtec ofTe Emmorol Ardwwn NTEC sAsaTTIwN). — Diese
Scene wird jodem, dor sie kennt, wilend des Weltkiiegs immer wioder vor Angen getreten sein,  Der Aus
gang hitte ein anderer werden kénnen, wenm die politische Leitung Deutselilands von dorselben riicksights-
logen Energic ond demselben zielbewulten Slegeswillen beseell gewesen wire, der in Rom leble und der
unsere Feinde teote uller Niedevlagen zum Siege goffilict hat
. * MADHTAC TAP Tovc ‘Pumaorc Agi ONTAC TINECEA) KPRITTOYC TN awsackanus; im ined. Vai Amec ofTe
TieavTRAMEN — &PG ok Col Erra ANAMSICEHTA, IMA Expe ATATTEAAEIN TR Tag) — ToiC noAemafeiN &l TA éxeimun Epra
EXTRATABAINOMEN ®AN TOIE AasoTFiolc ETTHAETMACH TIEPIEEMEN TN &x moAAD? AYTA AoeHkdTun, Vgl Polyb.VIas, 11,
bei der Ubernnbme der griechischen Bowaffuung fiir die Reitervi:  Arasol rar, el xal TINBC ETEPDI, METAAABEIN
faH kAl ZHARCA T BéATion Al “Pumaion
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angenommen und die seit lingster Zeit an den Kampf in der Phalanx gewihnten durels
Obernahme ihrer Kampfweise besiegt'. Der samnitische Tirschild war bei uns nicht
iiberkommen, noch hatten wir pila (Yecove), sondern kimpfien mit Rundschilden und
Lanzen (Acriciw xal abpacinjs — hier wird also die nach dem Vorhergehenden von den
Etruskern fibernommene Kampfweise als die heimische (niteioc) bezeichnet, wihrend der
vorige Satz die gegenwiirtige Kampfweise (Manipel und scufa) unaiv als die urspriingliche
betrachtet® —: »und auch in der Reiterei waren wir nicht stark, sondern das ganze
romische Heer oder doch wenigstens der Hauptteil waren FuBkimpfer. Als wir dann
aber mit den Samniten in Krieg gericten, zwangen wir uns, deren Bewaffnung mit sauda
{eveeol) und pila (¥ccol) anzunehmen und eine Reiterei zu hilden®, und so haben wir mit
fremden Waffen und nach fremden Vorbildern die, welehe sich darauf viel einbildeten.
hesiegt's. DaB mit dieser Bewaffnung die Manipularstellung msammengehorte, kdnote
nieht zweifelhaft sein, aueh wenn sie nicht bei Diodor (s. Anm. 3) ausdriicklich er-
wihnt wiirde. — Den AbsehluB bildet dann, daB die Romer ebenso die Belagerungskunst

I Das letetere nach ined. Vat: bel Athenneos entspricht €asson At KAl MAPA TYPPHNdN THN CTAAIAN MANHN
SAAATTHAON EMIONT N,

* Das ist weitergebildet bei Plotarch Rom. 21 zu der Behauptung, die Ramer hitten zoerst (also bei
der unmitielbar yorher erfolgten Stadigriindung) Arroaikke Acriaac geEnht. Romulas babe dann von den Sabinern,
die hier natidich an Stelle ihrer Nachkommen, der Samaiten, gesetst werden mnbten. die evpeol itbernommen.
Bei Livius VIII 8, 3 ist nor die allgemeine Angabe geblieben: zoerst Phalangen und eliped, dunn Manipel
ond  seufa

~* Dieser Abschnitt (naeh ined. Vat.) ist bei Diodor verkiirzt zu Eneva maam AAADN €oRiN SYPEDIC XPUMENWN
ofc Win Exova (sc. of ‘Pwmaiol) kAl (CHMEPAIC MAXOMENWN, AMSOTEPA MIMHCAMEND! TIEMETENONTD TOMN EICHIHCAMENUN
Th KAAA TON MapAseirmiton. Dab merac (~Spitzens) der Handschrifi nicht pilis wiedergeben kann, sondern
aus cneipac manipulis verschrieben ist, st evident. — Sallust Cat, 51, 38 verwendet die Angabe in Caesars
Rede: maiores nostri ... arma abque fela militaria ab Semnitibus sumpserunt,

v Athenneos. bister datfic maph CayNImin af EMAGON BYPEOY XPHCIN, TTAPA af Iarrun rakcen; da hat! er
uffsubnr dio Angnben seiner Vorlage falseh zusammengezogen und aus dem glades Hispanus, der in einer
Liste der Entlehnungen, wenn sie vollstindig sein sollte, unmiglich fehlen durfte, irrtiimlich rajcoc pemnehi. —
Semprres, Der Ursprung des Pilums, Rbein. Mus. 66. 1911, 57218 it die raicor fir pife und will diese in
der Tat, im Widersprueh mit allen Quellen, aus Spanien entlehnt sein lassen, Er lifitte sich dafiir anch noch
auf die von Hermo, Zor Gesch, der Hasta donatica, Abh. Gow, Ges. N. F. IX 3, 1008 8 5, 7 angefillicie Stelle
des Prokopios von Gaza im Kommentar 2u Josua 8, 18 (Mioxe, patr. gr. Tom. 87, 1 p. 1020) berufen konnen, wi
s dem in LXX fiir eine Wafle in Josuss Hand verwendeten raicoc verschiedene Evklirungen gegeben werden,
darinter: o aé émBoaiow dapciawPon - TH A8 Tan Tafrun eunfl Axbntion, 8 “Pumaion kascPom Yocow, raicoc als
¢madaoN onocianpon findet sich anch bei Hesyeh. und Euostath, ad 1l B 778, Aber das ist das solliferroum, ein
Wurfspeer ganz nus Eisen, don Sempires 8. 5791%. als spaniseh machgewiesen hat; das bat Prokop ga den
Versehen gefiilist, raicoc fiir cin iborisches Wort xu erkliren und weiter mit dem ‘;.-ﬂum der Homer zu identi-
feieren. 1n Wirklichkeit knnn kein Zweifel sein, daB raicoc, yassum keltischen Ursprangs ist (s Servins ad
Aen. VI 66g. Nhuius - 555, mit Citat von Verg. Aen. VI 661, wo die Gallier bei der Eroberung Roms
ewil gorsa Alpia und grolie sewla tragen), irisch gai, gae, » Howoes, Alteelt. Sprachsehats | 15171; daher
Tacatal als Name der ans dem Rhonegebiet geworbenen Sildoer Pol. 11 22, 15 gadsa als Walle der Sthmme
von Wallis Cresar Gall, [1I 4. Die Griechen haben das Wort dann allgemein fiir die Speere fremder Volker
verwendet, so Diodor XII 57, 3. & i. Timneos, fiir das karthagische Heer bai der Erobernog von Selinus
{neben cavwiaj; daber Pollux VI 156 adFy 8aociakpon, KAAEITAl af ralcoc, mal focni Amvxén. Yoo den peila
dagegen werden die gaesa durchaus geschieden: nach Varro (Non. ’|!1. 555, % 0. 5. 5, 3) und Liv. VIII 8, 5 sind
letzteres vielmehr die leichten Speers der vefifos, zwei Ellen lange Holzschifte mit cingr gine Spanne langen
eisernen Spitze, die Polybios reoceor nennt; als raicoc beecichnet Polybios V1 39, 3 viclmebr die fasta dona-
tica (s. u. 8. 32), — Dumit goll natiiclich nicht bestritten werden, dal die phaferica der Saguntiner {Liv. 21, 8, 70;
daraus Silius 1 351 1) und der llergeten (Liv. 34, 14. 11 emissis solliferreis falarivisgue), wie Livios angibt, dem
pifum selir Blinlich sab; aber sie jst unch Livins' Sehildernng, was Senunrex 8. 576 L nicht berficksichtigt, in
der Mitte mit Werg und Pech umwickelt und wird entafindet (cum modivm  goconsum mitterefur), isi also ein
Brandgeschiof, das mit der Hand geschlendert wird. Auch Fnnios hat in dem bei Nooios ohoe  Boeheahl
erhalienen Fragment (544 Vanues?), das wahrschieinlich, wie Sowvrres annimmt, aos der Belagerung Sagunts
stummt, sie erwihnt: gueae calide cenfunt Leantorta’y falarica wisza (darnus Verg. Aen. IX jo5, und darsus wie-
der Luean. V1 196); aber eben Aol er das Fremdwort bravcht, zeigh, daB fafarics und pilen nicht identisch sinil.
[Das Fragment des Ennius wire bei Nowprs, Ennius und Vergilius 5. 152, vor oo, XXIV cineureiben,]
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vou den Gricchen gelernt hiitten und jetzt, wenn es notig wiire, anch den Seekrieg von
den Karthagern lernen und sie darin fiberwinden wiirden'.

Die Zuverlissigkeit der in dieser Erzihlung bewahrten Uberlieferung winl dadurch
bestiitigt, dal sie durchaus dem Bilde entspricht, das wir aus allen wirkliel, geschicht-
lichen Zeugnissen von der Entwicklung Roms gewinnen. DaB Rom in Jdex alten Zeit
ganz unter ctruskischem Einflub gestanden hat und lange Zeit der Sitz ciner wiruskischen
Dynastie gewesen ist, ist zweifellos; die GroBstadt der vier Regionen ist eine Schopfung
der Etrusker”. So ist es nur das natiirliche, daB auch das iltere romische Heerwesen
dem etruskischen, und zugleich dem griechischen des sechsten und filnften Jahrhanderts,
gleichartig gewesen ist®. Sehr mit Recht wird denn auch die iltere republikanische Zeit
Roms als die der Etruskerkriege betrachtet; diese Kiampfe, zuniichst mit Forsena und
seinen Nachfolgern, dann mit Veji, dann mit Falerii und Tarquinii, sind das politisel
Bedeutsame, nicht die Grenzfehden mit den Aequern und Volskern, die in der jiingeren
Annalistik so breit ausgemalt werden.

Nun aber folgt, von der Mitte des vierten Jahrhunderts an, die eigentlich schiiple-
rische Zeit Roms. Damals ist, beginnend mit der Verwaltungsreform von 306° — die
den Anfang, nicht den AbschluB der Entwicklung bildet —, die Gestaltung des Staats
dureh eine stindig fortschreitende Folge von Reformen, ohne schroffen Brach mit der
Vergangenheit, ganz wesentlich umgewandelt worden: die patrum auctoritas, das Bestéi-
tigungsrecht der patricischen Senatoren, wird in eine leere Formalitit verwandelt, die
Schuldknechtsehaft aufgehoben, das Zinsnehmen untersagt — ein Verbot, Jlas freiliel
illusorisch bleiben muBte —, die Landtribus stindig vermehrt und der Schwerpunkt
immer mehr in die Bauernschaft verlegt, wiihrend die Stadtbevdlkerung und der Einfluf
des Kapitals durel die Beschriinkung der Freigelassenen auf die vier stidtischen Tribus
zuriickgedriinge werden; i 0. 300 wird die Zulassung der Provoeation an den populus obli-
gatoriseh fir alle Beamten: den AbschluB bildet das hortensische Gesetz v. J. 287, durch
das die Beschliisse der Tribus der Plebs den der nach den Vermdgensklassen abgestuften
Centurien des populus gleichgestellt und damit die Allgewalt der Tribunen inperhalb des
befriedeten Stadtbezirks begriindet wird", In dieser Zeit ist auch die militirische Organi-
sation geschaffen worden, die, in engster Verbindung mit der straffen Gestaltunig des staat-
lichen und wirtsehaftlichen Lebens, den Romern die Herrschaft iiber Ltalier; upd danp
iiber die Mittelmeerwelt errungen hat.

! Beides aueh bei Athen.: ined. Vat, figt noch die Erfiillung der Propheseiung durch den Seesiog des
Duilins lTingu.

¥ Weitere prundlegende Nachweise iy die @lleste Zelt pibt das Werk von W, Sogbeh, fur Geseh
lat, Eigennamen (Abh. ot Ges. N.F. V 2, 1904), spezinll 5. 5379 — Die Riimesr heben bebanaylich vor allém
die Ableitung der iwsignin smagistratium, dis Trivmphes usw, mos Etrorien bervor, Das bag el Sallust i
Uaesars Rede neben der Entlchnong der Waflen von den Samniten verwendet; aber selir mi; Uprecht hiit
Wesouso, dem Sonreres folgt, die Verbindung beider Notizen fir das Ursprfingliclie und wij| sis (und gar
die Erzihlung bel Diodor und im ined. Vavt) anf Posidonios zoriickfiibieen, der natiielich dieses Dhordieferung
nueh pekannt bt {so in dem aul hin zariickgelienden Abschnitt fiber die Etrusker bei Diod, V 42 unvd ebenso
hei Strabo V2, 2: an beiden Stellen ist aber gernde von einer Ubernahmie der etruskisehen Walln ui K ampf-
weise dureh die Rimer niclit die Rede. abgesehen von der Erfindong der Trompaote),

£Vl MeCanesey, The military indeltedness. of Early Rarne to Ktrarin, Mom, of the Am@ydenn Aenlomy
in Home 1 tgrg. 1211

‘ Ich bebalte der Kiirze halber durchweg die diblichon Gleichisstzungen dor vémiselon Maten b, ol
wihl in Wirklichkeit fm vierten Jahebundert acht Jalice 20 streichen sind,

' So offenkundig die Tatsachen vorliegen, so hat docl diess groBartige und konsequenty, Entwicklung,
in der Gubere und ionore Politik durchweg In engsten Zusammenbong stelien, noel in lkifrer miodemon Be-
atbeitung eine fhrer Bedeutung entsprechende Darstellung  gefunden, da mon sieh von deq "'-.-‘urﬁlxrlu;ugqn
der jingeren Annalistik ond dem einseitigen Vertranen sufl juristische Koostruktionen nieht fref machon kitng.
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In stindiger Wechselwirkung mit dieser inneren Entwicklung verliuft die fortschrei-
tende Expansion nach auBen, die Gewinuung von Neuland fir die wobrkriiftige Bauern-
schaft, und das fast ein halbes Jahrhundert' umfassende Ringen mit den Samniten. Von
ihnen haben die Romer Bewaffnung und Taktik dibernommen. Damit fillt zugleich auf
Gestaltung und Bedentung der so gut wie verschollenen samnitischen Kultur ein helles
Licht®. Eine Bestitigung gewiibrt, daB Pyrrhos im Kriege gegen Rom neben den Pha-
Iangiten italische Truppen verwendet und abwechselnd italisch bewaffnete Manipel und
Phalanskompanien neheneinander gestellt hat®: die Manipularordnung war also auch
seinen italischen Bundesgenossen geliufiz. Daraus ergibt sich fur seine Schlachten ein
ibmliches Bild, wie wenn bei den Romern im SchluBkampf die Triarier mit ibren Lanzen
neben oder zwisehen die Manipel der beiden ersten Treffen cinricken. Dafll die Bewafl-
nung dieser Manipel eine andere war als die der Phalanx, ist zweifellos; wieweit sie
indessen bereits mit der spiteren romischen identisch war, 186t sich nicht sagen; es
wiire #, B, schr wohl moglich. daf bei ihnen das pilin noch anders gestaltet war und die
Hauptwaffe bildete, zu der das Schwert nur erginzend hinzukam. Auch die gricchischen
Hopliten haben ja Schwerter und kinnen sie im Gefecht verwenden, wenn die Lanze
versagt oder zersplittert ist; nur die makedonische Sarisscuphalanx muBte, da sie durch
die langen, mit beiden Hiinden gefaten SpieBe villig festgelegt war, auf den Gebrauch
des Schwertes verzichten, auBer etwa bei der Verfolgung.

Eine Besehreibung der samnitischen Bewaffnung ist bei Livius IX 40 in die Erziihlung
cines frei erfundenen Sieges des Papirius Cursor (im Dictatorenjalir 310) eingelegt: grobe
sculy, oben breit, nsch unten spitzer zulaufend, bei der einen Abteilung mit Gold, hei
der apderen wit Silber ausgelegt, und entsprechend die eine in buntschillernden, die andere
in weiben linnenen funicae'. Weiter cine spongia zum Schutz der Brast®, eine Beinsehiene

' uder uael der nus Polybios entnommenen Hede der Rdmer vor den Aetolern . J. 200 bei Liv. 31, 31,10
fast 7o Jahee (swir haben fiie die Campaner belfom aderros Semnitas por amncs prope srpluaginig owm magnis
neelrin eladifter wolfilirts ).

¥ Die wuverlissige alte Uberliefernne. die dureh die Evfindongen der jiingeren Anoalistik sufs elendesie
verfilselit ist. aber bei Diodor rein vorliegt und sich ans Livies namentlich mit Hilfe der zahlreichen von
ihm aufgunommensen Varianten, die seinen Hauptbericht durchweg als villig wertlos erweisen, noch groben-
teils hompsschalen 6L eeigt. dal die Samniten den Romern in der Feldsehlaeht wie in der Strategie min-
destens durchags gowachsen waen. Sie haben in den Sehlachton elwa obensoolt gesiegt wie die Rimer,
und die pamischon Siegs waren durchweg schwer und blotig erfochten, wie noch im dritten Krege die
Devotion des Decins bei Sentinum (die enzige historisehs), und nach dicgom, fiber den sehilieBlichen Ausgang
des Krieges entselicidemden Siege im phchisten Jdahire bei Luceds das Geliibde bewelst, dem Jupplter Stator
einen Tempel zu weiben (Fablus Pictor bei Liv. X 35, 15); die Rémer waren also frob, daB Joppiter im
Kampfe die vordringenden Feinde sum Stehen brachte. Auch noch zwel Jdahre sphter. 292, erleidet Fabins
Gurges sing sehwere Niederlage. Den schlieBlichen Sieg verdankt Rom in erster Linie der Dberlegenlicit des
Swdistants und seiner wirtschaftlichen: und politischen Organisation fiber  den sammitischen . Stammstant und
weiter dam AnschluB der mittolitnlizelien Sgimme, die es ilon maglich machien, im Hieken der Samniten in
Apulien festen FuB su fassen und die Feindo von zwei Seiten zu packon.

I Pal. XVIL 28, 16 TTyeeoc oF miwon onaoie (wic Hannibal) Kass kal avsamecin ITAsKAIC: CYTREXPHTAL
TIGEIC EMAARKE CHMAIAN KAl CTIEIFAN SARATTTTIGHN €N Tolc MPdc "PuMalaye Ardon,

* Das is offeabar die fegie Snteate Live X 38,12 (ebenso Festus pe 113), deren Name dogs, o elner glejeh-
falls gans phantastischen Schilderung des Sieges des Papirius Cursor des Bihnes L J. 293, von dem Nufeis confestns
foowa abgelsitet wind, auf dem e il vetern finfe deefo die Mannschaften unter Mrchtbaren Cepemonion -seliwaren
missen, dafl sie bis zam Tod ausharren wollen,

* 8. dariber Wesor, Bewaffoung und Tracht der Osker, Archiaeol, Jalirh. XXIV 1909, 14710 (dazn Beax,
Mittelital, Bronzescheiben, Mig. d, Rom, Inst, 35. 1920, 1 i}, der vermnutel, e z8f ain anf der Brost getragencr
Schwmwum gum Blutstillen, der mit ciner Motallplatte itherdecke wor. Jdedenfalls muB spomgia bei Livies eineg
Schutywaffa bezeichnen; wenn abier Tertollian de speets 25 sagt polerit de misericordia menerd defians. (v mora
wrwarnat of speiagiae wefdarianent, 50 mub e hier olwns gane andeves hadeoten [die Gladistoren tragen ja anch
lotinen I_"ﬂ“i,l:r}. walpseleinlich, wie Dnetee bei FuoepLixoes sil_“"ﬂgﬂ‘l!"h g Auile IV 261 annimmt, <geradozo
das Neta solbers 3 or vorwoeist mit Recht auf’ Tertull ady, Mare, V. 4 erebescdt spongia Marciomis!
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(ocrea) am linken Bein'; Helme mit Federbiischen®; iiber ihre Angriffswaffen wird nichts
wesagt. Diese Bewaffnung hat sich bei den samnitischen Gladiatoren im wesentlichen er-
halten, so auch die charakteristische éine Beinschiene: nur fiillt jeder Schutz des Rumpfes
weg, dafiir aber haben sie den groBen viereckigen, flach gekriimmten Schild wie die Romer.
Es kann kein Zweitel sein, daB, wie Livius angibt, die Verwendung samnitischer Gefangener
als Fechter ans Campanien nach Rom gekommen ist, wenn auch, wenigstens zunfichst,
nicht zur Unterhaltung bei Gastmiihlern®, sondern, wie in Rom aueh, bei Leichenspielen’.
Ihee Hauptwaife ist ein kurzes gerades Schwert oder ein gekriimmtes Sichelschwert, wie
es Vergil Aen. VII 732 den Oskern zuschreibt (faleati enses), das also die Samniten auch
getragen haben migen. Beide Schwerter finden sich in einer Zusammenstellung von Waffen
besiegter Feinde, wie Zanx erkannt hat, der Italiker aus dem Bundesgenossenkrieg vom
Jahre 8¢, auf einer Tonpfanne aus Teate (Chieti) im Marrucinergebiet, auf deren Boden sie
im Relief nachgebildet sind®. AuBer den beiden Schwertern sind die Panzer, zwei kleine
Rundschilde. zwei Helme mit Wangenklappen und grofem Helmbusch und auf dem Pfahl
des Tropaeums fiher einem Panzer ein dritter dargestellt, in den eine groBe Feder ge-
steckt ist”.

Aus der Zeit der Samnitenkriege selbst liegen meines Wissens Funde und bildliche
Darstellungen nicht vor’. Die »oskischen« Waffen, die Weeee nach den Wandgemilden
und Vasen der Griber aus Campanien und Paestum zusammengestellt und beschrieben
hat, bieten wohl lehrreiche Analogien, aber sie stammen meist ans einer frilheren Zeit
(5. und 4. Jahrhundert) und stellen nicht etwa Samniten, sondern andere, wenn auch ver-
wandte. sabelliseche Staimme dar. Daf bei diesen sehr verschiedene Bewaffnungen bestanden,
weiB auch die rdmische Ubeplieferung: Angaben dariiber sind uns in der Schilderung der
italischen Volker bei Vergil Aen. VII 64111.° sowie, zum Teil im AnschluB an diesen, bei
Silius Italicus VIII 356/ erhalten. Die Etrusker, um auch sie kurz zu berithren, sind bei
Vergil X 1661 teils Bogenschiitzen, teils Lanzenkiimpfer in geschlossener Phalanx”. Bei
Silius VIIl 493 fithren sic bina spicula und eine Kappe aus Tierfell, in voller Uberein-
stimmung mit den Darstellungen auf etruskischen Schalen'. Bei Vergil VII 685fF. triigt

| Ehenso aof einem sabiniselion Helief v, S, 26 und bel Sil, Ital, VIIT 419 sowie bei den Gladiatorens i
den Ramern an beiden Beinen, da Polybios VI 4o, 8 za neokmemic sonst wohl eine geniners Angabe hinzufigen
wiirde: auf den rémischen Grabreliefs selten, aber dann an beiden Beinen, wie bei dem Clentorio QL Sertorius
Festus in Verona.

* galear eristatae, wie anl den Denkmdlern (Weeoe S 154 1) und bei den Romern (Polyb, VI8, 121:
Varro ling Int. V 142 pinnae, quas ingigniti milites in galeis habere solent of in gladiatoribus. Samnites).

' oLive 1X g0, 17. Sil. lal X1 g5 Stmbo V 4, 13

LS Werer S, 1330 mit dem in einer Zeichoung Tisenngiss eehaltenen Vasenblld,  Hier st der Kampt
vor der Grabstelle allordings ein Lanzenkampf. die Schilde sind Rundsehilde, die Kimpfer tragen den avs drei
Patten gebildeton Brostschutz (s.u. 8 26). Daneben steht als Kampfleiter oin Dritter mit erhobenem Schwerte.
Das Bild, etwn aus dem viecten Jabrhondert, stellt also keine Swmniten dar,

* Zanx im Archaeal. Anz. 24, 1909, 5504F = Amil Ber. nus den Kgl. Kunstsammlungen XXX 1g0g, 2631%
In dem neben dor corone euvrca stehonden Greabkmoz bnt Zaws die corona gramines erkannt, dis Solla vor
Nola erhielt (Plin. 22, 12).

*Wgh Anmn, 2. Ehenso sl einom GrabgemwBlde aos Capun bel Werae S 103 ond Tafl 8. In Nroaa
8. 1of und Tuf. 128 ist neben den Helm mit Federbusch anf jeder Seite cine Feder hinters Obr gesteckt.

Auch bei den Auvsgrabungen in Aufidena im nirdlichsten Simnium haben sich in den Grilbiern keing
Helme, Sehilde, Beinschienen und nur wenige Bm'.?xlnlu von Kilensgen (il drel roudnn Platien, vgl. . S, 26),
Lanzanspitzen, kurgen Schwertern und Dolehen gefunden (Martasi, Mon, Aot X 1go1), '

* Die Huuptquelle Vergils wird anch hier, wie fiir die italische Ulrgeschichte fberhaupt (Hvp. Reeres,
de Varrone in narrandis . . . lalise orginibus anctore, Diss. Halens, NIV 4, 190a), Varro gewesen sein, wenn
#r anch moahrinely von il abweicht, ' .

"X 178 Asilss voo Pisae mille rapet densos wewe abguee boreentilus . hostis,

e B oaus Cepvetrl bei Anesex. Mittelitalien Tafl V1 (dozo ein kleiner Bundschild, aber kein Schiwert),

. Sehiitzen sind die Etrusher bel Silivs nicht (Tyeios demnant hastililus arcus),
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ein Teil der Herniker (die anderen schleudern hleierne glandes), mit denen Praeneste und
seltsamerweise Gabii verbunden sind, zwei Speere’, dazu eine Kappe aus Wolfsfell und am
rechten FuB einen Bundschuly (erudus pero), wiihrend der linke unbeschulit Lleibt, Die
Latiner erhalten VII632f bereits im wesentlichen die spiitere romisehe Bewaffnung®:
aus Weidenliolz geflochtene Schilde®. eherne Panzer, Beinschienen, Helme (galear), Sehwerter
(enses). Das pilwm wird hier nieht erwdhnt' Dagegen erhalten es VII664 die Mannen
des Aventinus, des Eponvmus des romischen IHiigels, dessen Namen Vergil aber wohl,
wie Varro bei Servius, von dem sabinischen FiuB Avens abgeleitet hat™; denn er erliutert
das pilum als veru Sabellum, den fiir die sabellischen Stimme charakteristischen Wurfspeer,
und folgt damit der Tradition, welehe es von den Sammiten ableitet”. Danchen fiihren
sie saecos dolones, die Vergil als feres smucro” erliiutert. Damit kann unmiglich, wie viele
Erkliirer annehmen, eine Lanze mit linglichrunder Spitze, sondern nur ein kurzes schlankes
Schwert mit scharfer Spitze, wie das spiitere rdmische, gemeint sein”. Dagegen die
Aurunker und Osker Campaniens haben an der Linken eine ceefra und fir den Nah-
kampf Sichelschwerter, ihre Wurfwaffen aber sind feretes aclydes mit einem Riemen®.  aclydes
ist ein verschollenes, von Vergil hervorgesuchtes Wort fiir eine Wurfwaffe', Silius VIII 54811
hat fir die Campaner die aclydes ibernommen und figt leichte durch Brennen gescliiirfte
Lanzen aus Kirechholz oline Metallspitze'' sowie Doppeliixte (bipennes) hinzu': die Sichel-
schwerter gibt er VI 582 den lukanischen Truppen von Salernum, ungeglittete Eichen-
keulen (irrasae robora elavae) denen von Buxentum. Bei Vergil VII 741 . dagegen schwingen
die Bewolner Sidcampaniens (Abella usw.) neben ihren Sehwertern (#nsrs) und Schilden

\ pars spicula gestat bing wane; das bat Silius fiie die Etrusker entlehnt, sachlich zutreffend.

_ * Aufgerihlt werden Tibor, Ardea, Crustsmerium, Anteminae und daneben, seltsamerweise sogar an
erster Stelle, Atina pofens. das doeh weitab im Inneren des Volskerlandes liegt. Der darin liegende Anstol hat

bei Servius zor Erfindung einer Stadt Atina surte FPonpfinas paludes gefihrt.

3 flectuntgue salignas wmboman cratis, nachher v. 639 als oliped anstat scuta bezeichnet, = Vergil unterscheidet
im allgemeinen zwischen clipews und sewtwm nichts (Hrisaw, Veegils opische Technik, 7. Auil. z02). So auch
VI 789 (levem clipewm), 703 (clipeata aymina), 796 (picti seuta Labicd) bei Turnus und seinen Schanren.

¢ Bei Silius VI 372 fiihren die Latiner natiirlich ganz richtig pifa und heenibas habiles mneronibus enses,
dagn eherne Helme mit oristr, dagegen woder Lanzen noch Pleile,

! Die Subiner solbst folgen eral v. 706 1E, 5 0 S 27.

 Daher auch Properz V 4,12 in der Tarpejageschichte stabant Romano pila Sabina fore,

T Von Silius 111 250 fereti dectras in pugnam armata dolone auf die kyrenavisehen Truppen im kirthagischen
Heer fibertragen. =

. pl'fu (UL DLV R T qernnt i hella colomes, of fercdi pnyun:-rhl' TMITLNE DO Babelle. Dazu SL"I‘i"iIII-E
multi volunt por teretrs murrones dolones dici, per veru Sabellum pila significari; ebenso sehal. Ver.: fer. anner,
dolonew ignificat . . .. jer verum Sabellum pila.  Dus ist zweifellos riebtig: denn ein Speor neben jilun, oio
wiitero neben dolo wire so unanschaulich, dal man das Vergil nicht zutrauen darf. dole bezeichnet sonst eine
als Peitsche gebrauchte Gerte mit einem im Schaft steckenden Stilet (Alfenus Dig. IX 2, 52, 1: daher bel Atton-
taten Sueton Claud, 13, Domit. 17, ebenso Isidor 18, g, 4); aber dancben gibt Servius an. nach Varro sei o8 elne
StoBlange, tegems confus cum ferro breviesime; dagegen ist es schol. Veron. ein Schwert, doly dicitur gladivs
acutizsimi o tenuissimi forei. In diesem Sinne, fiir Schwert, it Vergil offenbar das Wort gebraneht und daher
mit dem fores mwers glelchgesetzt. Ln sehol. Veron. folgle noch cine weitere grobBenteils zersifrie Freliutering.
die wohl erkliren sollte, daB Vergil hier diem Aventinus sammnitischen Upsprung zuschreibe: quid ifa autem. si
illos arinarit. wisi wult ilhon Sammitibus os . . .. und dann dofones nom Nagnels copalis . ., also Stilette mit
hilzernem Griff,

" VI 330i%. Mretes sunt aclydes jilis tela; sed Kaeo lento mas est aptare Hagella, lervas coctra tegit; faleati
compninns enses, — flagellun findet sich in dieser Bedeotung, als Riemen, nur hier.

1 Serv.: aclides sent tela guacdam antiqua, ades wt nequagquam (oder necusguam) comumirentur in bally,
legitur tamen, &5 selen 1/, Ellen ‘Enms Keulon mit Spitzen, die geworfon und mit dem Riemen zuviickgerisson
werden. Nooius p. 554 erkliiet fecule drecia und xitiert die Vergiletolle. Silins gibt 111 363 die aclyx el e
vernton nuch den spanischien Troppen Hannibals: auch Val. Flaceos, Argon. Vigg hat das Wort offenbar aus
Vergil entlehnt und elensy das gefilsehte Document bt seript. hist. Ang, Claudius 14, 6.

b Vgl Propert. Vi, 28 von dea Romern der Uraeit: mscrband wsta groelta wuida sude, sowle weiter Heuni,
Zur Geschichte der hasta donatiea (0. S. 32), der S 13 dariiher ein reiches Materinl ansaumenstelli.

1 Seipio gibt thuen dann pife und efderne Stangen.

Phil-hist; Abk. 1025 Nrl b 4
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(peltar) und einer Kopfbedeckung aus Kork eine cafeia. Auch das ist eine verschollene
Waffe, dic nach Vergils Ausdruck eine Art Keule gewesen sein muB; er schreibt sie zu-
gleich den Teutonen zu'.

Woher nun auch diese Waffennamen stammen mogen, nicht zweifelhaft ist, daB hier
gute Dberlieferungen verwendet sind. Als Hauptwaffe erscheinen auf den »oskischens
Grabgemilden und Vasen durchweg lange Wurflanzen und kiirzere Speere mit eisernen
Spitzen, beide sehr oft mit einem Riemen versehen®. Sie kimpften also nicht in ge-
schlossener Phalanx mit StoBlanzen, sondern in Einzelkiimpfen, bei denen Lanze oder Speer
gesehleudert und dann womdglich mit dem Riemen wieder zuriickgerissen wurde. Dem
entspricht es, daf sie teils Rundschilde tragen, teils Ovalschilde mit Lingsrippe®; solehe
flache ovale Schilde werden bekanntlich auch auf den romischen Denkmélern nicht selten
an Stelle des gekriimmten viereckigen Tiirschildes getragen, miissen also in nachpolybia-
nischier Zeit wieder aufgekommen sein. Daneben findet sich in den Gemiilden aus Paestum
der aus Weidenzweigen geflochtene Sehild®, den Vergil bei den Latinern erwiibnt®. Von
den Beinschienen und Helmen ist sechon die Rede gewesen. Dazu I.:umrne_n, dem xapaio-
svasz der Romer (oben 8. 6) entsprechend, runde Metallplatten zum Schutz der Brust,
von denen zwei oder drei ancinandergereiht und schlieBlich zu ecinem wirklichen Brust-
panzer verbunden werden®; bei den Romern haben sich daraus die als Dekorationen ver-
liehenen phalerae entwickelt. Dagegen sfehlt das Sehwert in den Grabgemalden ganz, auf
Vasenbildern mit unteritalischer Tracht ist es selir selten; wo es vorkommt, ist es das
kurze Stichschwert. Das Sichelsechwert kommt anf den Grabgemiilden nicht vor, . . . die
Streitaxt nur einmal; Originale von beiden sind in Neapel vertreten’ «.

Diese oskischen Denkmiiler geben uns mithin iiber die samnitische Kampfweise keiuen
AufschluB.  Auch ein Relief aus der Nithe der Ssbinerstadt Amiternum, aus dem 2. oder
t. Jahrh. v. Chr.”, deckt sich mit dieser nicht ganz. Dargestellt ist ein Zweikampf; beide
Krieger tragen Panzer, Schienen am linken Bein, auf dem Kopf der eine eine Kappe von
Tierfell, der andere eine Feder. Jeder hat einen groBen viereckigen Tiirschild mit Rand-

L Teutemico rite soliti forquere cafrias (nach Servius: fola Gallica, in dem sog, inler{mlieﬂa:l Servius als
den acfpdes hnlich, wie Morgensterne, oder s Aacfoe orklint), Ubernommen von Sillus T 275 fie die Maken
in Afrien; von Gellius X 25 (= Isidor 18, 7, 7) in eine lange Liste von Wurfgesclicssen sufgenommen.  Weitere
Belege gibt der Thesauros nicht

* Weese S. 157, Ob der Gegenstand, in dem or -eine Art Koole mit einem Bing- vermutet, wirklich
eine solehe ist, erscheint mir sehr fraglich. Zwel Langen mit Wurfriemen tefigt der Relter Taf, 8; ebenso
haben in den Zweikiimpfen Taf 13 und 5. 109 No. 33 beide Folkfimpfer mit einer Lanze boreits den Gegner
getroffen und kimpfen jetzt mit ciner zweiten.

! Welchier dieser Schilde mit der cantra der Osker bei Vergil gemeint ist, 1iBL sich schwer sagen. Hel
Livios in den makedonischen Kriegon ist coefra, coefrali durchweg I&ﬂmrﬂel:lmg von MEATH, TIEATACTAI oder
neviacriase, bezelchnet also den leichton Rundschild (vgl fir Pydua Ber, Berl. Ak. 1909, 707} Ebenso orwalint
Caesar eiv. I 30 die cacfratae cofiorfes wlferioris Hispanioe im Gegensatz zu don seifatas der citerior,

¢ Weeoe S o146 und Fig. 8. Als lulisniseh vl von den Seharen des Spartacus Abernommen bef Sallast
hist, I fr. 1oz, 103 Maceexausones (IV 22 und 23 Kaergls Servions ad Aeu. VI 632.

LN 632 flectuntipne saliguas wmdonim critfes.

* Weiie S. 14711

' Weror S 158, Die Sweitaxt findet sioh, neben einem korzen Schwert und der Spoblange sowie Rund-
schild, anch bel etruskischen Reitern: Hewms, Zur Geseh. des oim. Equitatus, Abh, Baye. Ak. XXI1H 2.
S, 282, 292, — Die Lanze hat am poteren Eode oft den eisecnen caveerhe, sowolil als Gegengewicht wie um
sic damit in die Erde zo stecken. Die vollo Ausriistung zeigt cin enmpanischer Krieger im Kampfl mit einem
Rontauren sl der von Weess Fig. 20 5. 140 abgebildoten und S, 151 29 beschrichenen Amphora: Platten-
panzer fiber der Clilamys, Giirtel mit Sehuree, Beinsehieneo an beiden Untersehenkeln, Helm it r!.ur!kuuhln pen,
whchtiger erivfa und zwel graben Federn, grober gewilbter Rundschild, der die linke Seite von der ke
bis zum Knie deckt ond offenbar von der linken Hand am Grill gelenkt wird; in der Rechten eine otwa
'y m lnnge StoBlanes mil elscener Spitze, die gane an Eode, sm Sapeoter, gebalten ond von bier ans gelenkl
wink Ein Schwert fehlt aoch hier.

* Weran 3.153f Fig. 24, jetzl im Muosevm von Aguila,
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leiste, Lingsrippe und einem dem wmbo entsprechenden rechteckigen Querriegel in der
Mitte: aber sic haben kein Schwert, sondern fechten mit groBen, etwa 2 m langen Stofi-
lanzen, hinter jedem steht ein Knappe, der drei weitere bereit hiilt. Dem entspricht es, da8
Vergil VII 722 den Sabinern scufa gibt — weitere Waffen erwihnt er nicht. Silius VIIT 418
gibt ihnen ganz richtig Lanze, coni implumes und die Schiene am linken Bein; nur (das
seutum hat er dureh den Rundschild (elipeus refortus in orbem) erselzt’.

Somit ist Bewaffoung und Kampfweise des Manipularheeres eine Neuschipfung, die
wohl iiltere Elemente verwendet, aber sie ganz selbstindig umgestaltet. Sie ist geschaffen
von den koalierten sabellischen Gebirgsstimmen des Volturnusgebiets und der entsprechenden
Tiler der adriatiselien Abdachung, die dann gewdhnlich unter dem Namen Sawmuniles, Cavsita)
zusammengefaBt werden®. Auf der Hohe ihrer Macht erscheint diese Koalition um die
Mitte des vierten Jahrhunderts bei Skylax; ihr gehirt auf die Strecke einer halben Tag-
fahrt die Kiste im Siden Campaniens, zwischen Neapel und Paestum®, und von hier reicht
ihr Gebiet bis zum adriatischen Meer, wo es auf zwei volle Tag- und Nachtfahrten die
Kiiste von der japygischen Grenze am Siidabhang des Garganus' bis zur Umbrergrenze bei
Ancona umfaBt®. Der Druck, den si¢ auf die Nachbarstimme (Campaner und Sidiciner,
Lueaner, Apuler, Abruzzenstimme) ausitbten, und das Streben, Nenland zu gewinnen, hat
dann sowohl in Csmpanien und am Volturnus wie im oberen Lirisgebiet (Sora, Fregellae)
sum ZusammenstoB mit den von dem gleichen Streben beseelten, urspriinglieh mit ihnen
gegen die Volsker verbiindeten Romern und zu dem groBen Ringen gefithrt, das in seinem
Verlauf die ganze Halbinsel in den Kampf hineingezogen und ihr Geschick entschieden hat.

Auf militirischem Gebiet treten uns zwei entgegengesetzte, aber parallel lnufende Ent-
wicklungen entgegen: von dem primitiven Einzelgefecht, wie es sich bei den »oskischens«
Staimmen noeh lange erhalten hat, in dem urspriinglich der Kriegswagen, dann der Reiter die
fithrende Stellung einnahm (vgl. u. S. 44 1), fuhrt das Streben, zu einer groferen, von einem
Willen zusammengehaltenen und geleiteten Einheit, einem taktischen Korper, zu gelangen,

U Vgl noeh Silius IV 221 jaculator Sabellus. Auch den Picentern gibt er V1L 634 clipoata agmina. . Die
kleineren Abruzzenstimme fiihven VI 520 den Jagdspeer (sparws) und Sehlender, ferner Hirenfelle; Aholich
die Bruttier, Lucaner und Hirpiner v. 550,

3 Sgmmivm als Gesamtnmme bekanutlich schon in der Grabsehrift des Seipio Barbatns, und dann als
Safinime auf den Miinzen des Papivs Mutilus ans dew Bundesgenossenkrivg. Gane tdricht ist die Ableitong
von cAvMiA = fusfer bei Festus p. 326, mit dem verkebrien Zusale: Ras enim frrve wssueli erant.,

1 Hier haben die Rémer dann die Pieentinér angesiedelt, Strabo V 4.713. [Seymn.] 2341; frither war
dies Gebiel mit der Stadt Marvioa nach Strabo und Plin. 111 70 etruskisch, vgl. Nisses, lal, Landeskonde 1182351

+ End Ariowoc Grove, schon von Grosov mit Reebt in Arionoc — abeoc Ao Stmbo VI 3,9 korrigiert.
5. Nissex 11 838, — DaB die Unform Aavsital bef Skylax auf einer Reminiszeny des Schreibers an die Dinnoier
beruht nnd in Cavsital 2u korrigieren ist, ist seit Nomums allgemein anerkannt.

* Mithin gebiirten damals auch die eigentlichen Apuler mit Teanum und Luserih 2um Samnitorgebiet
ferner natiirlich die Frentaner (Cavwiticdn fonoc Strabo V 4. 2) nebst den, wie ilire autonomen Miinzen beweisen,
schon frith von ihpen getrennten Larinaten (P'lin. U1 105 Larinates cognomine Frentans), nnd ferner die klelnen
Kiistensthmme im Norden, Marruciner, Vestiner, Practattier, Picenter. Dem entsprieht die weitere Angibo hei
Skylax (mit Unrecht fir ein spites Glossem erklist, von Nignuun nach Japygien versetzt), dab es im Sam-
nitenvolk folgende Dinlekte gebe; Aaveesiol, ‘Omxol, Keamonee, Boreontinos, TTevkeneie.  Die Boreontiner werdes
die Frentaner, die Pouketier nicht die japygischen Poedienler, sondern die Picenter sein, Auch dis Opiker
Unmpaniens (Untertanen der Samuiten, deren Name dann bekanntllels anf die Gesaumtheit der sabellisehen
Stimme und Dialekte fbertragen isl) erscheinen hier mit Reeht. Cramones nnid Lateroil werden dang zwel
sonsi in der Uberlieforung nicht erwihnte Stammnnmen sein; auch sonst kenuen wir, abgesehen von den
spiter losgelasten Hirpinern (Strabo V 4, 12 katrol Cavnital Fest p. 106), die Nomien der koalierten Stimme
{E;negui Tac. Hist. 1V 5. Plolem. 111 1, 561, vielleicht — Karxinol Zon. VIl 7; Pentri Liv. 9, 31, 4. 22, 61,
11. Dion. Hal 17, 4, 4: Caudioi Liv. 23. 41, 13. 24, 20, 4) jo nur durch gelegentliche Erwihnungen und schwer-
lich vollsiindig. — Die Romer sind dann gleich beim Ausbroch des grofien Rrieges in die adrigtischen Ge-
biete vorgedrungen, was ihnen Jdee Anschlof der Abrozzensifmme (Sabiner, Marsar, Paeligner) moglich machts,
linben 325 div Vestiner bebriegr, 323 und 332 Nordapulien gewonnen und so die Samuiten m Ricken go-
faBt: dadurch sind anch die Frentaner (und dis Picenter) von digsen losgerissen worden.

*J
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in der einen Reihe zur gesehlossenen Phalanx der Lanzenkfimpfer, so durchweg in Griechen-
land und ebenso bei den Etruskern und im Anscliul an sie bei den Romern, und in ihrer
vollen Durchbildung zum Eintritt auch der vollgeriisteten Reiter in das Fuivelk (s. w.), in
der anderen, bei den Samniten, zum Zusammenschlufl in kleineren Gruppen, den manipuli
(eine «Handvoll), mit Erhaltung der Bewegungsfreibieit und einer Regelung und Steige-
rung des selbstindigen Waffengebrauchs durch den cinzelnen Mann. Der gemeinsame Ur-
sprung tritt charakteristiseh darin hervor, daB die Ausriistung des Kriegers mit mehreren,
mindestens zwei, Lanzen oder Speercn, die uns so vielfach begegnet ist, sich in beiden
Entwicklungsreiben noch lingere Zeit erhalten hat. Im Manipularheer entsprechen fhnen
die beiden pile, dic nach Polybios VI 23, § der Soldat fithrt'; fiir die Phalanx aber hat
Hewsie eine protokorinthische Kanne etwa aus dem Anfang des sechsten Jahrhunderts
besproehen®, die uns die Entwicklung der Phalanx dentlich vor Augen fiihrt, Zwei
Schlachtreihen riicken in geschlossenen Glicdern gegen cinander; vor dem zweiten Glicde
der linken Seite schreitet unbewaffuet der Flotenbliser cinher. Die Waffen sind ein
groBer, mit Wappenzeichen geschmiickter Rundschild, cin metallener Panzer iiber der
roten Chlamys, Beinschicenen, korinthischer Helm und dazu etwa 2 m lange Lanzen mit
Metallspitze, dagegen weder Schwert noch Doleh.  Die ersten Glieder stoben unmittel-
bar zusammen; aber sic tragen die cine Lanze noch geschultert auf der linken Schul-
ter’, wiihrend sie mit der Rechten die andere in Kopfhihe schwingen, im Begriff, sie
auf den Feind zu sehlendern: da tritt ganz anschaulich hervor', daf die cine Lanze
zum Werfen dient wie die pile der ROmer, whhrend div andere dann zam Stofien ge-
fallt werden wird.

Denn fiir die Durehifibrung des Kampfes ist es notwendig, die Waffe davernd in der
Hand zu behalten, also vom Schlerudern der Lanze zum Stofi iiberzugehen. Denn die Be-
reithaltung weiterer Lanzen durch Knappen, wic beim Reiterkampl und wie auf dem Relief
von Amiternum, ist nur im Einzelkampf maglich, nieht in ciner geschlossenen Phalanx.
und auch der von den »Oskerns ergriffene Ausweg, die Speere am Wurfriemen festzulialten
und wieder zuriickzuziehen, kann fir wirkliche Feldsehlaehten nicmals erfolgreich gewesen
sein, FEs ist schwer begreiflich, daB sic nach Ausweis der Denkmiler auf das Schwert
ginzlich verzichtet haben® und daf dasselbe auch anf der ehen beschrichenen griechischen
Vase felilt. Die gricchischen Phalangiten haben dagegen in der klassischen Zeit den Wurf-
spicB aufgegeben, filhren aber als Frsatz fiir die zersplitterte oder im Feinde stecken ge-
bliehene StoBlanze oder zum Niederhanen im Nahkampf™ und bei der Verfolgung das Schwert,
in derselben Weise, wie chemals die homerisehen Helden und sehon die Krieger der aluigi-
ischen Welt und die von dort nach Agypten gekommenen Stldner. Als dann aber die
Phalanx des schweren FuBlvolks bei den Makedopen nach Alexander noch weiter zn
dem enggesehlossenen Gewalthaufen mit riesigen Sarissen gesteigert wird, ist das Sehwert fiir
den Kampf nicht mehr verwerthar, da diese Sarisse mit beiden Hinden, nicht nur mit einer,

P oIMe eelites sind onticlich gane in oaltee Weise mit einer groBeren Zabl von Spesren ausgestattet: sie
gollen jn auch nicht gescblossen k&mpfen. — Vil bei Homer avo so¥ee LT 18 Oy 1or, 110,

1 Uber die Einfiilirumgseeit der geschiossenen Phalanx, Ber, Hﬂ}'i‘. Aknd. 19re, 2, S 371 und I'af x {nach
Antlke Denlm, 1T Taf. g4 £, Text 8. 70)

PONur im awellen Glipdé der rechien Seite sind die Linnzen berwits goffill,

 Mermo hat das seltsnmerweist verkuont ond welll diese speere nicht wu orkliven.

*oAul dieser riickstindigen Bewaffnung and E.'unpl'wﬂisc bheroht vx, daf die Samniten den Ui panors
and Loucanern durchaus fherlegen waren.

£ Vgl ow B Tyrtagos (v, vre 25 der Keleger schwingt mit der Reeliten dio Lanze, soll dann abar dem
Feind whher sul’ dién Lelh viioken, so duld Sehild an Selild Hogt, ond fha entweder mit der Lanze ader mil
dem Schwert niedersiechen.



Das vinuische Manipularheer, setne Entwicklvng wnid seine 1'mwngfm, 24

wie vorher, gehalten werden muB und dem einzelnen Manne jede Bewegungsfreilieit pimmt’.
Diese makedonische Phalanx bildet das letzte, ins Extreme gesteigerte Glied der einen
Entwicklungsreilie, die mit ihr abschlieft, um dann in den schweizer Landsknechten und
der durels sie herbeigefiihrten Umwandlung des mittelalterlichen Ritterkampfes wieder auf-
zuleben”.

Die samnitische Kampfweise dagegen verzichtet auf den einheitlichen Stof der eng-
geschlossenen Front und darum auf die StoBlanze, sondern hiilt an dem Wurfspeer und
an der Kampfleistung des einzelnen Mannes innerhalb des disziplinierten taktischen Korpers
fest: eben darum kann sic das Schwert nicht cntheliren, chen darum auch neben den
-Hiuflein« die Reiterei als selbstindige Truppe beibehalten. Als das eigentlich Entschei-
dende haben indessen die Romer, wie alle ihre XuBerungen zeigen, die Einfilhrung des
pilum betrachtet, eines dicken Wurfspeers mit eiserner Spitze: mit einem Hagel von pila
werden die feindlichen Linien fiberschiittet und ins Wanken gebracht. Dadureh wird zu-
gleich die Finfiihrung des groBen, den ganzen Leib gegen diese Geschosse deckenden
seutum notwendig. Die iibrigen Waflen., sowohl das Schwert wie die StolBlanze, treten
nur erginzend hinzu. Wie dann der Schwertkampf immer griBere Bedeutung gewinnt
und sich daraus die entwickelte Manipulartaktik ergeben hat, ist bereits hinreichend dar-
gelegt. Dadurch wird das Kampfbild der Phalanx in sein Gegenteil verkehrt: der StoB
der geschlossenen Masse, der bei dieser gleich im Beginn der Schlachit eintritt — dureh
Epaminondas in den Stof mit dem schmalen Offensiviliigel umgestaltet —, wird hier das
letzte Mittel, wenn nach stundenlangem Kampf alles andere noch nieht zur Entscheidung
gefiihrt hat.

Die Grundziige dieser Bewaffnung nnd Taktik haben die Romer den Samniten ent-
lehnt. Es ist jedoch weder wahrscheinlich, daf die Umwandlung der mit Lanze und
Rundschild bewaf@fneten Phalanx in das Manipularheer in cinem einmaligen Akt erfolgt
ist, noch daB dieses sogleieh vollkommen dastand: vielmelir wird sich: die Entwicklung
sehrittweise, dureh mehrere Zwischienstadien und Tastversuche, vollzogen haben. Das
wird dadureh bestitigt, daB die Namen der Truppengattungen sich mit iliren Funktionen
nicht decken: die hastati fihren gerade nicht die Lanze, sondern pila, die principes sind
nicht die «Ersten«, sondern bilden das zweite Treffen”. Die alten Namen sind beibehalten,
aber eben so bedeutungslos geworden wie in der Neuzeit die der Musketiere, Fiisiliere usw.:

i Es wird denn sneh bei ihnen nie erwihnt, abgesehen yon der Zwelkampiseene hei Diodor XVIIL roo, 7,
5 0. 5. 31, 73 doeh wind ein kurzes Schwert oder Doleh aueli hier kaum gelehlt liaben,

: “Ieh mdehte hier doch noeh kurz aof die weitaus Gltoste Darsiellung viner Plialanx hinweisen, das
samerische Heer anf der beriihmien sog. Gelersteles des Eannatum von Tello sus dem Anfang des dritten
Jahirtausends (Hivzey, restitution matéeielle de la stile des Vautours, 1909}, die gorade durch fbhre primitive
Naivitil GuBerst lehrreich und ansehaulich ist. Auf dem Marsch fihrt der Konig vor der Truppe embher, in
der Linken einie riesige Lanxe schwingend, in der Reehten cin Krummbolz, vor sichi in einem (ocher zahl-
veiche Speere und eine Streitaxt. Dic Mannscliafien. mit spitzen Holmkappen wie der Kbnig. tragen auf dem
Marseh (ie Langen geschultert, ohne Schild {ler ihnen offenbar nachgetragen oder nachgefabren wird); die
Hauptleute filven Streitixte. ln der Schlacht aber bildet das FuBvolk ecine eng geschlossene Plalanx, gedeckt
dureh groBe. den ganzen Leib vomn Hals bis an die Kndchel deekende, rechiteckige Thrschilde. jeder mit
sochs runden Nageln beschlagen: die gefillte Lanze wind, wie in den griechischen und nskischen Dorstellungen
(0. S. 26, 7). am GuBersten Ende mit der Rechten gelnlten, undd g0 starrt anch hier den Feinden ein Lanzen-
wald entgegen. Der Konig schreitet anch hier voran (das ist praktisch natiiclich gan: undenkbar, sondern
symbolische Darstellung) und stilit mit der [anze In der Linken den Feind nieder (ein kleiner Hest dieser
sehrig abwirts gerichteton Lanze st gerade noch anf Fragment A erhalten: die Spitze mub nach der Ecke
von Fragment B hinabgeragt haben; vgl. Fragment U und Fi wo der Konig die Tanee in’ die Stien des Feindes
st6B1); in der Rechten trigt er such hier das Krommhole,

T Varro ling, Iat. V 89 hat die Schwlerighkeit cmpfunden und hilft sich dariiber mit dor absprden Ety-
mologie hinweg Aastati dieti quui priv haslis jrignabant, pilant qui pilis (8 0. 5. 34, 1), principes gui & prineipis
gladiix; e post commnitata re military mints illstria went.
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aber es muB eine Zeit gegehen haben, in der sie wirklich dem Sachverhalt entsprachen,
in der also die Aastafi ein mit Lanzen bewaffnetes Corps, mithin eine Phalanx waren,
withrend die principes das erste Treffen bildeten und andere Waffen trugen — denn sonst
hiitte man micht jene im Gegensatz zu ihnen nach der lesta benennen kinnen. Diese
Waffe kann kaum etwas anderes gewesen sein als das pilum. Somit kommen wir zu
ciner Gliederung, bei der man den Kampf — eventuell schon nach einem vorherigen
Aussehwiirmen leichter Pliinkler — mit dem Hagel der pila erdfinete und diese den krif-
tigsten Miinnern gab, wihirend dann, wenn sie sich verschossen hatten, die geschlossene
Attacke der Phalanx der »Lanzentriger« folgte, die ans den noch nicht kampferfahirenen
jingeren Jahrgiingen gebildet war — die Fihrung der StoBlanze in der Phalanx er-
fordert ja weit weniger Ubung und Selbstindigkeit als das Sehlendern der pila. Dann
aber hat man diese Attaeke lediglich der letzten Reserve, den Triariern, zugewiesen,
anch den hastati die pila gegeben und sie ins erste Treffen, vor die principes, gestellt.
Den AnlaB daze wird die steigende Bedeutung gegeben haben, die der Schwertkampf
gewann, dem die Lanzenphalanx nicht gewachsen war. wie das Polybios anschaulich
sehildert.

Finen gewissen Anhalt fiir die Zeit der Einfiihrung der neuen Organisation bietet das
urkundlich erhaltene Verzeichnis der Officiere, welche i J. 321 den Vertrag von Caudium
heschworen haben'. Die Liste ist korrekt bei Appian Samn. 6 erhalten: beide Consuln,
zwei Quilstoren, vier Taziarxal, zwdlf Tribunen®. Livius IX 5, 6 spoponderunt consules, legati,
quarsiores, fribuni wilitum hat die Zahlen weggelassen und die taziaexor irrtiimlich dureh
legati ersetzt; ez sind vielmehr die ersten Centurionen jeder Legion, die mit zum Kriegs-
rat gehéirten®. Es sind also vier Legionen (zwei consularische Heere), wie auch die
["herlieferung angibt; aber da wiirden wir neben den vier Centurionen 24 Tribunen er-
warten und nicht nur zwalf.  Nigsver hat das dadureh erkliren wollen, da zwdlf ge-
fallen seien; indessen weiBl nieht nur die allendings giinzlich unzuliingliche Uberlieferung’
nichts von einem der Kapitulation vorausgehenden Kampf, sondern es wilrde, wenn
wirklich eine Durehbruchsschlacht versucht worden wiire, doch recht unwahrscheinlich
sein, daB von den Consuln, Quistoren, den vier Centurionen kein einziger gefallen wiire.
So ist die Losung vielleicht anderswo zu suchen. Bekanntlich sind nach Livius seit dem
Jahre 362 sechs, seit 311 sechzehn Militirtribunen vom Volk erwiihit worden, zur Zeit
des hannibalischen Krieges dagegen in der Regel alle vierundzwanzig®; es wiire denk-
bar, daB dazwischen ecine Zwischenstufe von 12 gelegen hiitte, sei es, daB weitere je
nach Bediirfnis von den Consuln ernannt worden (wie spiiter, wenn man mehr als vier
Legionen anfstellte), sei es, daf diese Zahl fir die damalige Organisation und GroBe des
Heeres geniigte”. Weiteres diber die Gestaltung der Legion a6t sich freilich aus dieser
Angabe nicht entnebmen; nur daB sic nicht mehr das alte Phalanxheer gewesen sein
kann, ist wohl zweifellos.

U waminague waninm qui spopndecit extant Liv, 1X 5, 4. Bekanntlich st die Urkunie i J. 137 bei den Ver-
landlungen fber dis foedus des Maneinus mit Numantia heevorgesueht woreden, da man die damaligen Vor-
ginge als P'mecendens verworbete.

* Ebenso gibt Appian Ther, 83, doer ja. wie Sonveres geseigt bat, sul Polybios surfickgebr, die Gesamt-
eahl richtlg anf 20 fremonec an (vigh auch Plut T Ge, 7

¥ Pol. V114, 2: dis aziarxol (nnchher als gentreionec erliutert), on b nelroc alreesic xal cynearior komwNel,

¢ Uber die Lokalitit s. Knosaven, Drei Sehlachten ans dem Altertum, Abh. sichs. Akad. XXXIV no. 5.
1921, S, 60 Die Frage, ol es 20 K.I_il:ll[.'lfuu g&knmm-un soi, 1EBE anel er unentschieden,

P LiveVilg. g 1X 40, 3. XXV 36, 14, 0. 815, 4.

* Dal die Heers damals noel wesentlich kleiner gewesen wein miissen als in dér Zeit der punischon
Kriege, ist evident ond wird anch von Kaomavex 5 74f betont,
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An dem sampitischen Ursprung des pilum ist ein Zweifel nicht moglich'. Sehwierig-
keiten bietet dagegen der Name der Wafle. Piwn bezeichnet bekanntlich zuniichst die
Morserkeule, wie pile den Morser und fihnliche bottichartige Gefifie®, beides Ableitungen
von der Wurzel pis (pinsere) stampfen, zerstoBien®. Das scheint eine sehr seltsame Be-
zeichnung fiir cinen Speer, den die scharfe Spitze jedenfalls zum Zerstampfen oder zum
Walken der Wiische ganz ungeeignet macht. Aber deshalb fir pilim »Speers eine andere
Etymologie aufzustellen als fir pilum »Morserkeules* ist ein Verzweiflungsausweg. Die
Losung hat G. Knoearscuex durch den Hinweis daranf gegeben, daB auf den griechi-
sehien Vasen und in Terrakotten vielfach groBe holzerne Mbrserkeulen abgebildet sind”,
die in der Notwehr auch als Waffen zum Niederschlagen des Gegners benutzt werden;
in der Mitte zeigt der runde Stamm eine Einschniirung, an der man die Keule bequem
greifen kann®. Dieser Keule entsprechen durchaus die in Oberaden und auf der Saal-
burg gefundenen pile muralia, die man von Wall und Turm auf die Angreifer senkrecht
herabschleuderte, nur daf sie sehlanker und natiiclich an beiden Enden zogespitzt sind.
Hier liegt also die Entstehung der Waffe aus der Morserkeule und der Ursprung der
Benennung pifum noch klar vor’,

Die weitere Entwicklung und die technische Vervollkommnung der eingesetzten langen
Eisenspitzen wird sich schrittweise in einem langen Zeitraum vollzogen haben. DaB aber
das pilwn wirklich asus einer grofien, gleichmiBig behauenen Holzkeule nach Art dieser
Morserkeule hervorgegangen ist, zeigt noch die viel umstrittene Beschreibung des Polybios™.

! Fiir denselben ist auch A, J, Rexacn, Vorigine du pilum, Rev. arch. IV sér. IX 1907, 2430 X 190y,
125, 226 als Ergebnis einer eingebenden Untersuchung eingetreten. Wenn Sonvires (0. S, 21, 4) seine Ar-
%ummm varwirfl, so hat er dorin Recht, daB die Angabe des Dionys v. Halikarnass bei Plut. Pyeel. 23,
*vrrhos sei in der Sehilacht von Asculum ¥ecd verwundet worden, nicht mehir Wert hat, als dafl er Arch. V 46, 2
den Rémern sehon i. J. s03 vecol gibt, und Ahnliche Angaben der Annalisten: und auch die bei Telamon ge-
fundenen Waffen (eiserne Speerspitzen) mogen keine pife sein. Dagegen ist es vollig unberechtigt, dis An-
gabe des Polybios 1 40,12 zu verdichtigen, in der Schincht bei Panormos 250 selen die Elefauten éxerroic xa)
TiekNGic Toic voccoic kal Toic reocenic verwundet worden (nlso von den reguliren Troppen und den eefites);

“die Quelle ist ja Fabius Pictor. Vollends Scpuviress Satz: -es spricht slso nichts dagegen, daB das Pilum
gist nach 218 v, Chr. eingefitbrt ist= — in Wirklichkeit, wenn sie es erst in den spanischen Kriegen der
Seipionen Gbernommen hitten, noeh mehrere Jahre spiter — wilrde din gesamte rémische Kriegsgeschichta
fiber den Haufen werfen.

* Cato de ngr. cult. 1o galile als Avten der pﬁnr im lnventar des ﬂ'lglﬂ.ﬁ nufpﬁ.-m figneam unawm, fullewicam
wnam und zwel weitere zum Zerstamplen der Korner, und e 1g file die villa: pilam ubi triticom pinsat usam,
fulloniam wnzm; cbenso e 10 als verschiedene Arten des pilum das fabariwm, fareeorivm, seminarivm und gui
nucloox succernal i,

* W. Scuprze, an den jeh mich um Aofklirung gewandt habe, weist mieh daraul hin, dab das Demi-
nutiv von pélem in pistilfum vorliegt; es geht aufl flteres “pistlum, *pistum zuriick,

# So Noemsasw Indogerm. Forsch, XV, S 113, 1 und A J. Resaca (o, Anine i), Gewissermaben als
Vorginger kann Lucilius v. 3581 Marx betrachtet werden, der forden, dab pilwm vesp. pila quoe facimus,
die Wurfspeere, mit g (peifa) geschriebon worden soll (wie meille, meillia, meilitia naw.), dald dagegen nicht nur
pita, der Ball, mit kurzem i, sondern anch pilwm gquo prao, die Morserkeule, trote des langen @ nur mit © ge-
sehrieben werden solle, om es von jenen s unterscheiden.

¢ Morserkenlen und Pila muralin, Jaheb, d. archasol. Inst. XXIII 1908, 7911, mit zalireichen Abbildungen.

¢ Daher sielt eine solche ynepa der fblichen Darstellung des Doonerkeils dbnlich, wie die von Kno-
parsimgck hernngezogene Angabe des Acnsas Tact 33 2 sagt (olon =ePavnbdc Taw reasomenen), nur dhB bei
diesem die Enden zugespitzt sind. Um sic als Watlo 2u verwerten. vérlangt Aencas die Festigung dureh
Brennen und die Einfilhrung eciserner Spiteen an beiden Enden.

t Mit Recht verweist Knorazsmes weiter auf die Schilderung sines Zweikampfs bel einon Fest
Alexanders swischien einem vollgerfisteten makedonischen Hopliten (der. als il seine Lanze zersehilagen ist. das
Sehwert zichen willl und winem sthenischen Athleten; bei Diodor XVII roo, die Bavsack, Philol, 1907, 598
richtig erklirt und gegen die Textinderungen geschiitat hat. Der letztere tritt seinem Gegner nackt und ge-
salbt Iediglich mit cinem ninon cvmmetron (d. b cinem der Aufgabe entsprochonden) am.g;gan unil siegt damit.
Nachher bercichnet Diodor die Wafle als bérason: zueest aber hat er das ibm geliofige lnteinische Wort pifiom
Im Sinne von Kenle verwender

* Wie man hat bezweifeln kinnen, daB Polybios’ Angaben fir die Zeit, die er darstelll, absolut zuver-
lissig sind, st mir vollig unverstindlich, In den letzten Jahraehnten seines Lebens ond zur Zeit des noman-
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Das schwere oder »dicke« pilum’ ist ein drei Ellen langes Holz, in das eine eiserne Spitze
cingefiigt ist, also nahezu mannshoch, entweder rund mit einem Durchmesser von einer
Handbreite (4 Zoll = 7.7 em) oder viereckig mit Seiten von der gleichen Dimension. Das
ist von einem Speer griindlich versehieden®, vielmehr ein starker Holzbalken, der durchags
einer Mirserkeule iihnlich sielit”. Ganz deutlich sieht man, daB es zuniichst durchaus auf
die Wueht der Waffe ankam, die den Schild des Gegners, wenn sie richtig teaf, durch-
bohren und iln zu Boden werfen konnte; spiter ist dann immer mehr die Wirkung der
eisernen Spitze in den Vordergrund getreten.

Eine weitere Bestiiigung bietet das d@lteste Ehrenzeichen, das ein romischer Soldat
erhilt, die haste donatica, wie sie Cato nennt®, von Polybios durch raicoc bezeichnet®, also
ein Speer.  Sonst wird sie als hasta pura bezeichnet, d. h. eine lediglich aus einem einzigen
Material angefertigten Lanze und daher, wie Varro erklirt, ohne Eisen, also ein hilzerner
Sehaft®. Gestalt und Geschichte derselben hat Heves' eingehenid dargelegt: auf romischen
Miinzen des SextantarfuBes aus der Mitte des dritten Jahrhunderts ist sie vielfach abge-
bildet, ebenso auf der von Zaus publicierten Schale aus Chieti®. Da erscheint sie durch-
weg als ein Stab mit einem runden Knauf an beiden Enden, offenbar von Holz; die
bei der Waffe in diesen Knauf eingesetzte Eisenspitze fehlt, und sie sieht daher aus wie
cin Scepter”. Es ist midglich, daB sie nrspriinglich wirklich ein solches gewesen ist; aber
von den Romern wird sie eben als fasta, als Waffe aufgefaBt, nur daB, wo sie lediglich
als Ehrenzeichen, als Schmuckstilek verwendet wird, ihr gerade das fehlt, was sie wirklich
erst zur Waffe macht; zum Schlagen oder StoBen gegen einen Feind kbnnte sie nicht
verwendet werden. Das pilum des Polybios kann niemals so ausgesehen haben, sondern
ist weit dicker; wohl aber zeigt sie, daB man wie bei diesem so auch bei der fasta den
Holzsehaft als das eigentlich Charakteristische betrachtet hat'

tinischen Rricges werden weitere Anderungen eingetreten sein, und vor allem ist das schwere pilfwm all-
mithlich ganz in Weglall gekommen.  [Ther dic pila von Nomantin s. Senvrres, Das Pilom des Polybios,
Rhein. Mos, 69, grg, 4770 Dal das pilum, das Polybios beschireibt, bisher wicht gefunden ist, bewelst gar-
nichts; da sind Funde aus alterer Zeit abzowarten. und dann wird es ohinso gehen, wie hai der themistokleisolien
Mauer, die noch erst vor wenigen Jahven wiedergefunden ist, und in zahireichen &bnlichen Fiillen.

! Die -diinnen=, die es spiter vardiiogt haben; kommen hive nicht in Betrache; sie gleichen cermoc
crmméTPoic, also Jagdspeeren.

¥ Der Speer der celites, 2 Ellen lang, mit ciner Eisenspitze von einer Spanne (also etwa 3¢5 Fob lang),
st nur einen Zoll {2 em) dick, Pal. V1 23, 4.

! Spiter ist die Verdickung des Schaftes pur an dor Stelle beibohalten, wo das Fisen eingefiigt ist, im
fibrigen ist es schlsnk geworden wie eine Lanze. Wir linben aber kein Recht, das in dic Schilderung des
Pulvbios hineinzutesgen,

' Bel Festos p- 201, O, 8. 15, 47 vgl domaticae coronae Fest - 6o,

* Pol VI 39, 3, wonach die patera (#tAam) und die phafera erst sphiter hinsugekommen sind.

" Servius ad Aen V1760 (wo unter den Gestalien der Uniterwelt Silvius sie als Abzeichen der Kéniigs-
witrde tefigt) prre hosta, @ et sine ferra; onum hoc fuit proemium apel waiores eius gui fene primum vioisset
m proeliv, siewt ait Vareo in libeis do gente populi Romani.  Ebenso Dio bei Zon. VIE 21, wo der Trumphator
nls Helohnuogen adrata Aciawpa gibk; wgl. Hiwma S, 13f, der die Verwerfung der Angabe durell Sveixen.
Bonner Jahrh. 114—115 S 6, mit Recht ablebhnt,  Hastae purae als Ehrengabe inschriftlich sehir ofl, 5. Sreiven,
fernee Plin. 7, 1e2 und seript. hist. Aug. Probus 5,

' Zor Geselilehte der Hasta donatica, Abh. Lot Ges,, N, F. X no 3 1903.

Yoo 8,24, erwihnt such bei Hevme 5.8,

" Auf die welteren Austithrungen Hevnigs, der auels das Seepter wus der alten Holzlnnze ableiten moohte,
gelie el nfelit olng da scheinl mir Tﬂmhim]ulm.rl.ignﬁ |1{|t'|.']u:il|lmiurgnwnrl’en_ dns chluﬂ- ist wielmely entwedor
der Hirtenstab (so der fituws der Angoren) oder der Stab des Befeblshabors, Jedenfalls fehilt sowolil dem
Seepter wie der hasta donative gernde das, was fiir die Holzlanze das Weseniliche isi: die scharfe, durch Brennen
geliirteta Spitze.

m Moo g bt ilem E.hi‘ﬂﬂﬂ.ﬂk'ﬂ'tmuh die Spltee “'l!-ﬂﬁ&lﬂ!-.‘iﬂll i.l..1IH;'J|' witl das Eisen nocl zu kostbar war.
Spater erhilt dann aoch die lasfo donatica eine Spitze und st gany ans Eisen gearbeitet, s Hamo S 10 39
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Von pilwm abgeleitet ist das alte Adjektiv oder vielmehr Participium’ pilumnus, einer-
seits im Sinne der Ausstattung mit Morser und Morserkeule in dem Gott Pilumnus, der
in dieser Titigkeit wirkt’, andrerseits »mit dem pilum bewaffnets in den aus dem Carmen
saliare erhaltenen Worten pilumnoe poploe’. Falls poploe Plural ist, so liegt darin bei der
bekannten urspriinglichen Bedeutung von populus keinerlei Schwierigkeit: »die pila tragen-
den Kriegsvolkers. Die pila treten hier bereits als die charakteristische Waile der Rimer
auf; dieser Spruch wird erst gegen Ende des vierten Jahrhunderts entstanden sein.

Neben pila »Morsers steht — wohl kaum etymologisch verwandt, sondern sekundiir
damit zusammengefallen' — pilo +Pfosten, Pfeilers: davon abgeleitet pilare in der Be-
deutung »wie einen Pfeiler festigen, pfeilerartig zusammenhiiufen®s. Das wird dann auch
auf die marschierende Truppe angewendet, eine Colonne; so unterscheidet Varro dio genera
agminum, das quadratum, die lockere Marschkolonne, in die die Lasttiere mit aufgenommen
sind, und das pilatum, die geschlossene Kolonne, bei der die Truppe in fester Ordnung.
ohne Lasttiere, marschiert’. Dementsprechend bezeichnet pilatim den geschlossenen Marsch
im Gegensatz zum zerstreuten (passim), bei dem der Einzelne sich beliebig bewegen
kann und nicht Schritt zu halten braucht®. DemgemiB werden die pilata agmina der
Mannen des Turnus bei Vergil Aen. XII121" wohl urspriinglich — Vergil selbst mag es
anders verstanden hahen" — nicht mit pila bewafinete, sondern geschlossene Kolonnen
bedeuten.

So erklirt sich nun auch, daB die spiter als Triarier bezeichnete Truppe" urspriing-
lich den Namen pilani gefihrt hat'™. Das bedeutet nicht, daf sie urspriinglich mit pila

t lo ihm liegt, wie miv W.Sonvize bemerkt, die alte, sonst im Lateinischen nur noch in esgrotus o
hialtene a-Conjugation vor: pilss -mit einem pilum nusstatten-.

: Wissowa, Rel w Kultus der Romer 244, Varro bei Augustin civ. dei Vlg und Nonius p. 528.
Serv. ad Aen. IX 4. X 76 in cinem Ritus bei der Geburt; Plin. 18, 10 Filwmnws qui pilum pistrinis invenseat.
ebensn Serviss a. n. O,

® Festua p. 205 pilumno peaplen in carwine saliari Hoinany ceful pilis wti azsueti; vel quia praecije prilant
hostis' [eine absurde Etymologie. die der Piso’s bei Serv. ad Aen. X 76 Pihomnum dictem, quia pellad ol
infantiae entspricht). Die Glosse fabt die Worte als nom, plur.; sn sich kéunen sie natiirlich ebensogut dat. sing.
sein, W, Scuvizx bemerkt mir, daB -oe nur die regelmiiBige Umschrift {fir griech. -oi ist, die hier anch aul
das Altlateinische angewendet wird.

' Bei Festus p.230 = Paulus p.z02 und Servios ad Aen, X112t wired pilare und complare it MiAoC
Filz. rhacin, maovn zusammengebeacht, von demn ja auch pillos (pifews) Filekappe stammt. Dal pilus vnd padfamies
nicht von pitum abgeleites werden kannen, hat beceits A, L Rewvacs (0. 5. 31.1) l.nsgalﬁlu-t.

' Daher auch die pila Horatie sm Foram, ein Pleiler, an dem angeblich die den Curistiern abgenomuiencn
Waffen als apolia sufgeblingt gewesen sein sollen, vun Livies 126,10, 11 und Properz 111 3.7 falschlich als
Plural, von schol. Bobb. in Cic. Mil. 3 (s colobri, cwi pilay Horation nowen et} und Dion. Hal. 1H 23,9
(cTYAic “OPaTiA xanovméne Tias) richtig als femininum anfgefnBe

¢ Das Verbum ist nur in zwei Citalen aus Hostios” Epos bolfum Histricum bei Servius ad Aen. Xl 121
belegt: “peroutit atpue hostam pilans pras pandere frangil' pilans id ext _figens, idem sentratia pracsfo péchice pilata
[-to codd]; id est fiza Cstadbifis; sonst nur das Participium pilatus bei Ennins saturarum 11 (ebetida) *contomplir
inide foei Hyuidas pilutasgue aetheris aras, cum firmas of stabiles significarct of quasi pilis fultas.

i Serv, ad Aen, X1 121 Vareo rorum humanarum dus gewera agminwm dieit, quadratum, guond  Frvmiitia
etiam fumentia incedit, wt wbivis possit considere; pilatum alterwin, quod sine umentis inceelit, setd intor s densum
eaty gue facilius per iniguiore foca tronami e

¢ Servins L e gibt daffir einen Beleg ans Sempronins Asellin: #riarinm |50 WaLFrLix, als gen. p'lur., fiir
tricrum der Handschrilt] guartim  signum accedebal, sive pilative sive passim iter focere rolebat, und besonders
deatlich wus Sennrus de vita swaz in agrum hostivn oond, pilatim exercitum dusi (il est steictim ienuie ), — Lha-
neben steht die Bedevtung -pfeilerweises, Vitray V1 8.4 guoe pilatin aguntur aedificin,

* Ehenso pilata rofore Martinl X 48, 2,

4 Die Interpreten bei Servius sehwanken gwischen beiden Auffassongin.

1 Woher der Nome stanunt, ist v8llizg dunkel. Die iibliehe Ableitong von ilieer Stellung an dritter Stelle
(tortins orde Varro ling. lat. ¥ 59) ist unmaglich; dann wiibtlen sie frtiorsi hiiBen, nicht friord,

1 Varro ling lae. V 89 pilami triarii quogus dicti. Owid, fast U1 19845 ¢ Rowulus) Rastotos instituil dece,
of fotidem princops, fudidom pifamins habebat curpora, fespitineu gwigpue wrerednit rifiies,

Phil~fist. ALN. - 12y, Ne L %
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kiimpften, wie Varro und Festus glauben', sondern Truppen, die in pilas, Kolonnen, formiert
sind, Daher filiren die Manipel der Triarier die Bezeichnung pifus, die sich speziell bei
dem ersten und seinem Fiihrer, dem hdchsten der Centurionen und Mitglied des Kriegsrats,
in der abgekiirzten Bezeichnung primus pilus davernd erhalten hat®. Dem entspricht es,
daB bei Livius VIIIS, 10. 9,14. 10,5 die beiden ersten Trefien als anfepilani zusammen-
gefuit werden®,

Dadureh wird die Entwicklung des romischen Heerwesens in den Grundzigen an-
schaulich. Den Kern des Heeres hilden zuniichst noch die mit Lanzen bewaffneten Pha-
langiten; aber erdffnet wird der Kampf dureh eine Truppe, die nach samnitischer Art
mit Wurfspeeren, pile, bewaffnet ist, die principes. Die Phalanx der hastati muB dann vor-
geriickt sein, wenn diese Geschosse ihre Wirkung geiibt hatten; und hinter ihnen stand
(oder lagerte), bereit zur letzten Attacke, die Reserve der pilani in Kolonnen, pilae, schon
in der Weise, wie uns spiiter die Stellung der Triarier geschildert wird. Als dann der
Kampf mit pilum und Schwert eine grofere Bedeutung gewann, werden auch die Aastofi
damit ausgeriistet und zugleieh ins erste Treffen gestellt, und nur die pilani behalten, als
letzte aber entscheidende StoBtruppe, die alte Bewafifnung.

Als weitere Ergiinzung kommt dann noch eine leichte Truppe hinzu, die velites, die
aber niehit als gesondertes Treffen formiert, sondern den einzelnen Manipeln angegliedert
werden und von hier wiiirend des Aufmarsches in die Schilachtstellung ausschwiirmen.
Avch diese Truppe hat eine lingere Entwicklung durchgemacht. Die Uberlieferung bietet
hicr noeh mehrere Numen, rorarii, ferentorii, adscriplicii, accensi, ohne wirklich Klarheit
zu geben. Nach Festus wilren sie alle identisch und hieBen auch velati, weil sie unbe-
waffnet im Tueh (oefumn) dem Heere folgten'. Das ist natiirlich verkehrt; Varro hat denn
auch einen Vers des Plautus bewahrt, wo rorarii und accensi deutlich als zwei verschiedene
Gruppen des Heerwesens erscheinen: ubi rorarii estis? en sunt. ubi sunt aceensi? ecce’. Weiter
fibhrt er an, daB Cato die eccensi als ministratores erkliirte”, cine Angabe, die unbedingt
zuverliissig ist, da sie ja, wie der Vers des Plautus zeigt, zu seiner Zeit noch existierten.
Varro hat von ihnen eingehender im dritten Buch de vita populi Romani behandelt, aus
dem Nonius zwei offenbar eng zusammenhiingende Fragmente bewahrt hat. P. 57 s v,
legiontan citiert er: tum appellatus et dilectus ab electione, et legio,  ab hac supervacancorum
vonsuebudine adseribundur,  Damit brieht das Citat mitten im Satze ab’. Varro hat im
dritten Buch das Heerwesen eingeliend behandelt”. Unser Fragment gehirt in die Dar-

U Varrg Lo, pelani gui pilis (pugmabant).  Fostus p, 204 pilend pilis pugnastes, W, Sciveze weist michi
daraul” hin, daf diese Erklirung aoch der Bedeatong der Bildungen aul -aaws nieht entspricht,

* DB priwus pilws nur Abkirzung ist und eigentlich den Manipel bezeichnel, seigt der korrektere Aus-
drvek prims pili renturio Caesar Gall. 1L s, 2, Civ. 113, 4. 46, 5 sowie priman pitem dicere Catsar Gall. V 35, 6.
Liv. \']’I 13, 1. XL 32,7, 34. 10 im fogione primio primam pilion civtitis cousa o0 advignarent XLI 35, 2.
Uber Liv. VIIIB, 7 s u. B. 38,

* Spiter tancht dies Waort bel Ammian XV1 12, 20, XXVIIL 1, 46 als literarische Reminiscenz wieder auf.

U Panl ap. pet4 guia eestite inecmes sequerentur eotrciteni. Ebenso po 369 & v veloti, noben einer anderon
Bentong, 5o 536, 1. P28 5w adeelitatio wird fiie eefites. die ungehenerliche Dootong gegeben: dicmndur sr-
preediti miilites ipeaad voliaates,

* Aus der Frivalarin, Varro ling. lat. VII g8.

* Varro L et aceenson ministroforss Cate esse soribit; or Mgt odie Dentung hingo: potest id ob arbitrio;
perins < onele (erelest ent, Seesere) ol arbifeiem elus owius winiaders es sind also von den Officieren nach Belisban
aur [Henstleistung Minzugesogenoe.

' Die seit Mescen (1583) allgemein anfgenommene Rorrektur des letzton Wortes in adserapfies, die den
Satz vollstfindig wachen uml das folgende Frogment unmittelbar daran ansebilicBen will, verkennt, dall Nonins
wie 20 uft dhs Cital oo beliebiger Stelle abhricht, well er merkt, dal das weitere nicht higrher gehbrt; denn
gin wirklich vevstEndlicher Sinn wird auch durch diese Korrektur nicht gewonmen.

¥ 8. i Fragmente el Nonius fibee vorarii po552 (0. 5,37, 1), goesa posss (00 S, 5, 3), optiones peb (008, 15.4)
unid weiter fiber e Reiterei p. 345 meret, iber die Flotte p. 535 wk}ican'u& naves, dber die catapulia P 552
iiber die Fetialen und die Friedenssehiiisse po 520 feetinfes und 1409 poaces,
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stellung der Aushebung und der Bildung der Legion, deren Etymologie er anfigt. Daran
schloB sich die Angabe dariiber, was mit den Uberschiissigen, den supervacanet, geschah,
und hier hat er offenbar erzihit, daB von diesen manche der Legion zu bestimmten Diensten
sbeigeschriehen« wurden. Das leitet fiber zu dem zweiten Bruchstiiek': qui do aseriphicis,
cum erant adtributi decurionibus et conturionibus, qui eorum habent mumerum, accensi vocabantur.
eosdemn efiom  quidam  vocabant  ferentarios, qui depugnabant ﬁmrﬁs’ ot lapidibus, his armis,
quae ferrentur, non quae teneventur®, Uber diese Stelle, an der man viel herumkorrigiert
hat, verdanke ich E. Norpes, der den Text fiir vollig unantastbar erkliirt, folgende Be-
merkungen: »'qui de aseriptivis’ ist eine Bereicherung unseres Wissens vom Gebrauch der
Praeposition de fir den Genitiv: daB dieser Gebrauch, der dann im Volkslatein konstant
wurde und die romanischen Sprachen beherrscht, sehr tief liegende W urzeln habe, wuBiten
wir lingst; das varronische Beispiel kommt als wertvolles hinzu, Also: "welche von den
ascriptivi. Dann weiter echt varronische Periodisierung (‘Schachtelprineip’): ein Neben-
satz mit cum, von diesem wieder abhiingig einer mit qui; dann zuletzt accensi vocabantir
als Praedikat zu qui dv aser. Also: ‘Solche von den ascriptivi, wenn sie den Decurionen
und Centurionen zugeteilt waren, welche deren numerus haben (kommandieren)’, wurden
accensi genannt.’s Numerus evscheint hier bereitswals Bezeichnung einer beliebigen Truppen-
abteilung, vor allem, wenn sie auBerhalb der reguliren Organisation steht; in dieser Be-
deutung ist das Wort bekanntlich in der Kaiserzeit immer mehr zum terminus technicus
geworden. Eine Vorstufe dazu findet sich bereits Lei Plantus, wo die adseriptivi auber-
halb der Legionen, exfra numerion, stehen®: das kann dazu Aihren, sie als einen beson-
deren numerus zu bezeichnen. Indessen ist es wohl mehr als fraglich, wenn Varro an-
nimmt, dal diejenigen adscriptivi, welche accensi hieBen, eine solche Abteilung unter dem
Kommando eines Decurio oder Centurio gebildet hitten®; vielmehr kdnnen sie nur Or-
donnanzen gewesen sein, die aus der Zahl der Uberzihligen zum Dienst der Centurionen
des FuBvolks und der Decurionen der Reiterei (sowie natiirlich der hbheren OfMziere)
herangezogen wurden (adscribuntur) und daher in Wirklichkeit keinen besonderen numerus
bilden konnten. Daher teagen sie keine Riistung, sondern nur einen Mantel (eefum), und
werden daher aueh zelati genannt’. Varro hat weiter aus der Plautusstelle die ginzlich ver-
fehlte Folgerung gezogen, sie seien zugleich Ersatzmannschaften gewesen, die unbewanffnet

I Nonius p. 520 decuriones of conturiohes a memero, ewi in militia peacerant, dhicefimnbur:  goconst, qui Ay
arvensshaniur, id est adivibuebantur, Varre de vite populi Romani #i6. I1 (folge das Cita),

: In den Handschrifien steht pugnis; die anf Porsa zuriickgebende Rorreltur ergibt sich mit voller
Sicherheit ans Fesius po 14 adseripticss und p. B5 ferentarii, wo beide Male wirtlich dieselbe Erklimng (guia
furddia et lapirlibues pugnabant, quae tels feruntur, nem tonentur) gegeben wind.

* Diese Etymologie von ferentorii (ebenso ling. lat VII z7) ist von Fuostus ps 14, 83 (5 die vorfze Anm.;
daneben vine swoite mueifiares in bello, a _frrondo awrilio dick), 93, 309 fGbernoinmen.

¢+ «Notlirlich ist an g eorum habent wumersm (wollie Quicnruar awgebant, L. Mitnen augerent, anders
Aaberent w, 5. gesetzt haben; Lispsay hat es mit Reclit heibehalien) niehts 2u fndern..

3 Menaechmi 1824, (citiert von Varro ling. lat V1L 56), wo Erotivm den Mennechwus mit den Worten
begrilBt: ertra swmernm es mihi; er antwortet: iddem iatur aliis adsorsptivis fieri ad legionem solee, unil sie bestitigt
dus: ego istic mili bodie adparare dusd apud e proetium, niimlich ein Gelage,

¢ Wenn Nonins den Namen ableitet @ sumero, cui in militia_praserant, 5o hat er damit Varros Worte
rraphrasier, verwendet sie pbar, abweichend won ihim, wm den Namen dieser Officiers von der Zahl der
.;o'lnumn:lml'tun der decurioe und confuriar abznleiten, die sie kommandiérten.

3 Natiiclich batten die Beamten solche Ordonnanzen, eccensi, sueh im Friedensdicust sur Verfilgung,
% Mownsen Staatsrecht 12 3410, Vgl weiter bei Nonios p. 59 s. v. acotan (pomnss wnifitine vat adwamistrantibus
prosimum) ein Citat sus Vorco recwm humianaran lib. XX: uf consules ac prasfores qui secunhir in castra aocensi
dicti, quod ad necessarins res sagpivs aociantr, refut accensiti.  Danach mag der Name adeens’ ealati (Cie, rep. 11 40)
oder pecensi (Liv. 1 43,7) fie die unterste Sinfe der sorvinnischen Centnrienordoung. aofgekommen, sein. aul
die feh nicht weiter cingohe, [ die acoms velati der Raiserzeit 8. Rosssoeme Unters, zur rom. Centurien-

verfassung (1g11) 5. 38 1%

{l'
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dem Heere folgten'; es ist klar, daB ihm, obwoll er selbst Truppen kommandiert und
daher die Gestaltung seiner eigenen Zeit genau gekannt hat, doch die Fihigkeit abgeht,
sich in die fiir militarische Dinge maBgebenden Bedingungen hineinzudenken, wenn es
sich um bereits versehollene Finrichtungen einer friheren Zeit handelt®,

Adseriptivi (wie Plautus sagt) oder adscripticii mag ein allgemeiner Ausdruck fiir alle
{[herzihligen gewesen sein, die im Heerdienst beschfiftigt wurden: eine Gruppe von ihnen
bildeten, wie Varro angibt, die Ordonnanzen (accensi). Aber seine Behauptung, diese seien
mit den ferenfarii identisch, die dann Festus ibernommen hat, wird dureh ihn selbst
widerlegt: er hat im alten Aesculaptempel Reiter mit Wurfspeeren gemalt gesehen, denen
crliuternd ferentarii heigeschrieben war’, Sie waren also eine leichte Reiterei, wie sie
auch in den oskisehen Wandgemillden neben sehwerer Kavallerie erscheint'. Zu Varros
Zeit waren sie lingst verschollen®; daher kounte cr in der Schrift de vite populi Romani,
wo er seine hessere Kenntnis in d# lingua Lating nicht im Gedichtnis hatte, zn seinem
MiBgriff kommen. Dagegen kennt sie sowohl Plautus® wie Cato, aus dessen  Schrift
de re militari der Satz erhalten ist: inde partem equitatus alque ferentarios praedatum misit®,
aueh hier als leichte Reiterei. Wir selien so zugleich, daB auch die Reiterei der Romer
erst allmiihlich ihre spitere einheitliche ®estalt angenommen hat, nur bereits wesentlich
frither als die Aufhebung der verschiedenen Bewaffnungen im FuBvolk.

Als dann die walire Bedeutung des Wortes lingst vergessen war, hat Sallust, seiner
archaisierenden Manier entsprechend, das schon klingende Wort an Stelle des ihm vulgir
erscheinenden relites fiir die Schlacht gegen Catilina verwendet”, und il folgend Tacitus
gar fir eine Schlacht in Britannien i. J. 50 n. Chr.".

Rorarii dagegen, das Festus gleichfalls mit den besprochenen Wortern identifiziert,
ist wie bei Plautus (0. 8. 34) so noch zu Ende des zweiten Jalirhunderts der dbliche

¢ ling, Int. VI 567 adseriptivi dicti, quod olim ascrilcbantur inerimes araotis militibos, yui suececkorent, 5 yuis
et dleperizet. Das ist von Festus L 368 v, eelati itbernommen {!“-Lu]fi"l' mit der ﬁ]rich“hunﬂ mit _feron-
tarii); ebenso p. 14 s v. adseripticii (gui supplendis logionibus aelseribelontur: dos of avcensor dicebant, quod ad
legpicmnm cemmim vssont ariseripti, quidam velitos, quia vestiti inormee sequebantur excecitus, wonuulli fereatarios . . .
alii rorarios), sowie P18 aecenst, qui in locwm miortuorim militem selifo subpogabantur; dichi ite, guin ad consm
adiciebantur, DoB alle divse Eeldirnngen gRnelich wertlos sind, so oft man sie anch zn weiteren Eumt‘rukliﬂnﬂn
bewatat hat, liegt auf der Hand und st von Rosessese a.n O, 8 35ff richtig avsgefithrt (abgesehen von
seinor ans Varro beibehaltenen [dentificierung der accensi mit den _feeentarii). — In dem von fhm angenommengn
Sinne, als eine hier speciell der Reiterei (untor den decwriones) beigegebene Abteilung erwihnt sie Varro ling.
Iat. V 82 in der Angahe magister oquitum, quod swwmo pobestas huivs in equites of Gecenier,

+ Natiielich ist nicht ausgesehlossen, dab die adecriptied oder aveenn auch im Gefecht zu Auftrigen oder
eumi Wegsehaflon der Verwondeten und Gefalleney verwendet sein migen, oder dab sie gelégentlich, wie die
TroBknechte (ralones), bei der Verfolgung und Pliinderung oder bei einem foindlichen Uberfall aul das Lager
auch zo den Wailen griffen, deren sie habhaft werden konnten, Aber cing militirische Trippe werden sie
dadurch nicht, unil sine Abteilang unbewafTneter Frsatzmannschafien, dic hinter dem Heer cinherzielt, ist
sin Undiog.

' fing. It V11 57 ferentaeii equitcs Ai olicli, yui e mode habehant arma, quar frrvontur, wt sacwlum ; buius-
vrmmods eqiites pictoe vieli i Assealapis e retoee of frerndariog aacriplos.

! Werok S, 538,

* Auch bei Polybios kommen sic nicht var; in den Schlnchten, die er darstellt, besteht die leichte
Keitorei, soweit sine solehe vorkommt, aus Numidern und anderen Bundesgenossen.

¢ Urinammns 4560 amm itlem bibe ferentariam siae amifcumn inrentum fndellegn, also als Hilfstouppe

Non. p. 354, der daher erklirt fevis armatura, yui cui opus exsel ourilivm fereent excursu leed, armis
gravibus pon (mpediti. Wenn Festos oder vielimehe Punliss pe 360 bebauptol fate con _feronfarin dizif, qui tola
ar pofiones wilitibus pugnantitns ministraband, wo ist offenbar die bei Nonius erhaltene Angabe Ustos mit einer
daran angehingten stymologischen Evklirnng susammengeworien und diese (ilsehlich Cato sellst sugoschriehien,

* Sallust Cab bos pustgwan eo ventuir esl, wnde o, feeenbariis praclivm commithi posset (zitiort bei Nonfus p. 554

* Tae. ann. X1135; bel der Verfolguny der Silurer ins Gebirgo oo guogue ineupere foremtarive gravisque miles.
illi welis adwdemtes, b confirte grodite Erwihot werden die forentocii nocl bei Vegetius 11 2. 15 als ein, natir-
lich an seiner Zeit lingst verschollener, Name fiie lefelite 'j'ﬁlp[n!u (ehenso Job. Lydos de magiste, 1 46),
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Name fir das leichte FuBvolk', die velites, gewesen, wie zwei bei Nonius p. 553 erhaltene
Verse des Lucilins heweisen: b, X v. 303 Marx
pone palwdatus stabat rorarius velox
‘hinten stand im Kriegsmantel (pafudamentum oder sagum) der schnelle Rorariers, also
die leichte Truppe; und 1b. VII v. 2g0, den Marx vol. I 109 richtig erklirt hat:
yuingue hastae, wureolo cinctus rorarius veles (velis eodd.)

+[nach dem Siege erhielt als Belohnung der eques| fiinf Aastar, der rorarius veles einen
vergoldeten Gurte. Diese Stellen zeigen zugleich, wie der neue Ausdruck wveles, velites all-
mihlich aufkommt: er ist offenbar von velox nach Analogie von miles, eques, pedes gehildet®.

Eine Nachricht iber Entwicklung und Umgestaltung der Leichtbewaffneten  hat
man mehrfach in der Angabe bei Livius 26, 4, 10" gesucht institutum, ul velites in legio-
nibus essent. Sie steht unter dem Jahre 211 inmitten eciner vollig unhistorischen Sehil-
derung eines Reiterkampfes mit den Campanern, in dem die Romer, um die bisherige
Uberlegenheit der feindlichen Reiterei zu brechen, relites mit Speeren zwischen ilire Reiter
stellen, also die in der Kriegsgeschichte auch sonst vielfach vorkommende Verbindung
beider Gattungen (Xmmnoi). Die Notiz ist eben so wertlos wie diese ganze Frziihlung und
steht in schroffem Widerspruch zu den authentischen Schilderungen der grofien Schlachten
in den vorhergehenden Jahren, die Livius selbst in (Ihereinstimmung mit Polybius ge-
geben hat.

Es bleibt die Besprechung der Schilderung des rémischen Heeres. «ie Livius VIIL §
in die Geschichte des Latinerkrieges i. J. 340 eingelegt bhat, Sie ist unendlich oft be-
handelt, ohne dal man zu einem klarcn Verstindnis gelangt wilre, weil man sich von
dem Glauben nicht losmachen konnte, daB sie doch ein cinheitliches, dem Schriftsteller
vor Augen stehendes Bild gehen und daB sie wenigstens in der Hauptsache zuverlissig
sein und daher irgendwie mit der Darstellung des Polybios ausgeglichen werden miifite.
In Wirklichkeit ist eine Analyse erst mbglich, nachdem wir eine feste Grundlage ge-
wonnen haben: jetzt wird sich olne Mithe ein sicheres Urteil iiber ihre einzelnen An-
gaben erreichen lassen.

Livius geht von dem schon erwihnten Satze aus, dal die Romer urspriinglich Rund-
schilde (clipeos) gelight und in Phalangen gestanden hiitten. Di¢ Umwandlung in Manipel
und die Einfihrung der scute setzt cr in die Zeit postquam stipendiarii facti sunt, das wiire
nach der alten Uberlieferung bei Diodor XIV 16, 5 — Liv. IV 50, 11 heim Beginn des
letzten Krieges gegen Veji. Dab diese Zeithestimmung wertlos ist und allem widerspricht,
was wir aus guter Quelle wissen, bedarf keiner Bemerkung®. An die Einfihrung der
Aufstellung in Manipeln fiigt Livius den Satz: postremo in plures ordines instrucbantur
und, erliiutert das dureh orde sexagenos milites, duos eenturiones, vexillarivm, unum hadedat

i Varro ling. lat. Vi1 §8 und e rite popeli Roman lib. 11 (bel Nonios p. 553) orklirt die rorars richtig
als die ansschwirmenden Leichten (sbenso Liv. VIIT g, 14, 5 w.), mit der ungebeuerlichen Exymologie ab rorr,
weil sie, wie Tautropfen dem Hegen. dem Massenangrifl vorangingen. Das hat Festus p.o1g und 26y Aber-
sommen, der ferner p. 267 die Glosse rorarive reinum, ipuend porariis dabatur bowahrt.

* Mit eefim und den eefats hat er natiiclich nichts 2u tun.

4 Daraus entlehnt bei Val. Max. 11 3, 3 und Frontin 1V 7, 2.

¢ e Modernen haben daran eine angebliche Heeresreform des Camillus angekniipfl, Diese ist heraus-
gesponnen ans der Erzililung Plutarchs Cam. 4o: Alsim J. 367 (23 Jahre nach der Einnnhme Roms, 5. Liv. V1 42;
bei Plutarch ¢, 41,7 in TRckaiacks verschrieben) die Gallier wieder einen Haubzug machten, sei der alte
{*amillus zum Dictator gewihit(!) und habe zim Schutz gegen dic gallischen Schwerter den Romorn  glnte
Kisenhelme und ibren Holischilden cinen ehernen Hand gegeben und sie angewiesen, den Schwerthieben diy
pila entgegonzuhalten [Toic sccoic MAKPOIC alA xeipbc XeAcea mal Tolc ziee TN TOAMiuN FTIOBAAAONTAC éx-
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— eine entsetzliche Konfusion, denn die zwei Centurionen und der Fahnentriiger (mit
seinem Ersatzmann) gehdren zum Manipel, die 60 Mann aber sind dessen Hilfte, eine
Centurie. In diesem Sinne, als Bezeichnung sowohl der Uenturie wie der Centurionen,
die den ordo fihren (ordinem ducunf)', ist orde bekanntlich bei Caesar ganz geliufig. und
ebenso verwendet Livius das Wort von Anfang an®; da entspricht es dem griechischen
vhzic oder Tarma, mit dem Polybios VI 24, 5 den Manipel bezeichnet, der daler die Centurionen
durch rtaziaexor dbersetzt. Aber an unserer Stelle kann die Vorlage, auf die Livius' Dar-
stellung in letzter Linie zuriickgeht, das unter plures ordines unmoglich verstanden haben,
sondern nur die Treffenaufstellung®. Das hat dann Livius oder wohl schon die Quelle,
die er hier ausschreibt und die schon eben so konfus gewesen sein wird wie er selbst,
miBverstanden und die ordines auf die Manipel und Centurien gedeutet, die er durch-
einanderwirft. lm folgenden wird dann auch der Versuch gemacht, die Treffenaufstellung
zu schildern: prima acies hastati srant, manipuli quindecim, distandes inter s modivm spativm,
Das ist richtig bis auf die falsche Zahl der Manipel, 15 statt 10 — wie dieser Irrtum
entstanden sein mag, ist nicht zu sagen —; und ebenso das Weitere, nur daB hier dem
Manipel infolge seiner Verwechslung mit der Centurie 20 velites statt 4o gegeben werden:
manipulus lecis vicenog milites, aliom turbam scutotorum habebal; leves autent, qui hastam tan-
tum gaesague gerevent, vocabantur. Haee prima frons in acie florem iucenum pubescentivm ad
militiam habebat.  Aueh das zweite Treffen wird, abgesehen von der Zahl der Manipel, im
wesentlichen richtig geschildert: robustior inde wetas tolidem manipulorum, quibus principibus
est nomen, hos sequebantur, sentoti omnes [die nuch hier dazogehorigen velifes sind vergessen,
msignilnes maxime armis. Daran schlieBt, ganz zutreffend, nur wieder mit der falschen Zahl:
hoe triginta [anstatt 20| manipulorwm agmen antepilanos appellabant, quia sub signis iam alii
quindecim |[wieder anstatt 10| ordines locabantur: aber nun wind es ganz wiist: jeder dieser
ordines, die hier doch nur ein anderer Ausdrock fiir manipuli sein kbnnen, besteht aus
drei Teilen, von denen jeder erste pilus heift (daher also der Name antepilani): ex quibms
ardo upusquisque tres partes habebat; carum unamquamque primam’ pilurn  vovabunt.  Dann
werden diese Teile geschildert: es sind drei Fahmen mit je 186 Mann, zuerst die friari,
dann die rorarii, dann die aceensi, jede folgende weniger leistungsiihig als die vorher-
gehende: tribus ex vexillis constaba! (nimlich der ordo oder manipulus), vexillum ventum oclo-

adxecam TAC EaTasoPAc); dementsprechond verlioft o4t der Kampl. Da ist die oben 8. 6 erwihnte Scens
nus der Schiacht am Po 223 Polyb. 11 33 auf Camillus fibertragen, Plutarch folge hier einer ganz spaten Quelle:
aueh Dionysios X1V gfl. weil davon nichts, violmehy sehildert bier Camillus in ¢iner Rede die Uberlegenhoit
der romischen Bowaffoung, die nach ihm schon die des spiteren Manipolarliceres ist, dber die der Gallier,
nnd die Rémer siegen, indem sie dia foindlichen Hiebe mit boeligehobenen Schilden auifangen und voter den-
selben gebiickt an die nnsckien Leiber berandringen und sie mit dem Schwert siedestofen.  Aber dieser
ganze Gallieceinfall, inmitten der erbitterten Kimpfe um das licinische Gesete, ist [vei ecfunden, Palybios in
dem AbeiB der Gallierkriege I 18 weill davon nichts, cbensowenig natiidlich Diodor.  Claudins Quadrigaiius
(Live W1 42, 6) 1a8t ihn, wie Plutarch, am Anio stattfinden und verlegt hierher den Zwelkampl des Manlius
Torquatus; Livins, der ibn (wie Applan Cell. o) gane kore abmaseht, folgt der Mehrzabl dor Quellen | plerities
muctoribux), die ihn in Afbeno agro stattfinden Inssen (ebhenso Dionys); da ist der Einfall von 361 (Liv. VII gil.,
wh auch der Zweikampl des Torquatus berichtet wind) hiorher verschoben worden, den Polybios 11 18, 6 als
den ersten anch der Einnahme Roms erwiling (meTh the the ndacac kaTAAHTN ETel TRIAxocT@) vod bel dem
die Rémer nicht wagen, den Galliern onigegenzutreten, Dher Galliercinfoll von 367 st aos der Geschichis
strafchen mnd die Heereseoform des Camillus erst recht.

U Gleichartig ist die oben besprochene Entwicklung von i pitfis, Wendungen wie pressorum ordinem
conturiones (Caes, Gall. | 41, 3. civ. 174, 3 und oft) erkliren den Ubergang.

£ Soschon 11 23, 3 Im L4095 van einen in Sehulilknechtschiaft gerntenen Veteran : ardives dusize aiebant,

! Bo gebravcht s Varro ling: Int. V 8y, wo die pileni oder trigeii e ovie tertio oridine ertrémi stelien,

Y Die Handsehriften %{hﬂ“ privmem;: aber das st ein Unsion, den man docl selbst Livios nieht sutrauen

mag, ond so wird Liestos’ Korrektur in primam richtig sein.  Dall die Abschreiber an primis pilws dachten,
it l'm:p‘uinil."h enng. : i
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ginta sex homines erant’. primum cexillum triavios ducebat, veteranum militem speclatae pirfutis ;
secundum rorarios. minus roboris aelale factisque;: ferbivm accensos, wminimae fidvoiae manun ;
eo ot in postreman aciem reiciebentur,  1lier werden also die leichten Truppen, die rorars
— peliles), die, wie oben wenigstens bei den hAasfati richtig angegeben war, zu jedem
Manipel gehiirten, fillschlich simtlich hinter die triarii gestellt und dazu noch die accensi
hier angebracht. Das vexillum von 186 Mann aber ist offenbar die Zusammenfassung von
drei der oben beschriebenen ordines zu 60 Mann mit 2 centuriones (der cexiffarivg unus ist
dabei vergessen), also nichts anderes als die Cohorte der spiiteren Zeit, nur dal fir sie
die ehemalige Stirke der Centurien, 60 Mann, beibehalten und der Manipel vergessen
ist. Das ist also in Wirklichkeit nicht ein vexilfum ier Triarier, sondern des Gesami-
heeres aller drei hintereinander stehenden Treffen. Ganz absurd ist dann, daB die rorarid
und die accensi eben so stark und gleichfalls als veridla organisiert gewesen sein sollen.
Dadurch entsteht ein schreiender Widerspruch sowohl gegen die vorhergehende Schilde-
rung wie gegen die folgende Angabe, daB jede Legion ungefihr 5000 Mann zu Fufl nebst
300 Reitern enthalten habe; 15 ordines zu dreimal 180 Mann {ohne die Centurionen)
wiirden allein schon 8100 Mann ergeben, und dazu kiimen noch 1800 Mann der beiden
ersten Treffen (je 15 ordines zu 60 Mann), also eine Legion von fast 10000 Mann. Man
sieht, daB Livius garnicht versucht hat, sich seine Angaben irgendwie anschaulich zu
machen oder gar durchzudenken; er reproduziert einfach. hier wie sonst, was er in seinen
Vorlagen gefunden hat,

Dann folgt wieder ein ganz korrekter Abschunitt, die Schilderung der Schlacht (nur
das Ausschwiirmen der velites zu Anfang ist dabei vergessen): ubi his ordinibus exercitus
instructus essel, hastati ompiwm primi pugnam inibant. si hastati profligare hostem non possent,
pede presso eos retro cedentes in intervalle ordinum principes recipisbant. tum principum pugna
erat; hastati sequebantur. Gauz zutreffend wird bier das schrittweise Zuriickweichen des
ersten Treffens und sein Durehziehen dureh die Intervalle der principes geschildert. Dann
folgt die schon ohen angefiilhrte Angnlie fiber die sitzende Stellung der Triarier und,
nach Aufnshme der Prineipes und Hastati in ihre Intervalle, ihr Vorgehen in geselilossener
Front: conpressis ordinibus und wno continenti agmine. Die rorarii und accensi und die
vexilla von 186 Mann sind hier verschwunden; das zeigt deutlich, daB diese Angaben eine
Einlage sind, die mit der uespriinglichen Darstellung nichts zu tun hat.

Dic Geundlage bildet mithin eine ganz zutreffende Beschreibung des Manipularhecres
(daher auch dic Angabe fiber die Stirke der vier Legionen; dazu scien ebensoviel ex
Latino dilectu [wobei, wie sooft, die soeii mit eingeschlossen sind] in gleicher Aufstellung
gekommen). Dieses Heer denkt sich Livius' Quelle filschlich schon in der Zeit des Latiner-
krieges bestehend; auBerdem aber hat sie den ursprimglichen Text durch zahlreiche Zu-
siitze erweitert und entstellt, die aus ithel angebrachter Seheingelehrsamkeit entstammen.
Livius mag dann die Verwirrung noch weiter gesteigert haben®; irgendwelche klare An-
sehauung von militirischen Dingen hat er ja, wie scin ganzes Werk zeigt, iberhaupt
nicht hesessen.

Von der dem Manipularheer vorausliegenden Gestaltung des romischen Heeres als
Phalanx von Lanzenkiimpfern und vollends von den davorliegenden primitiven Formen,

i Man bt diesen Saiz streichen wollen, wm Livias von dem Unsinn wenigstens etwas au entlasten; aber
er ist im Zusammenhang ganz unentbehrlich, und der Unsinn bleibt auch ohne ihn derselbe.

: Seine Vorlage dagegen hat wenigstens versucht, sich die Dinge anschaulich zu maechen, wie dio aos
derselben Quelle dbernommene Schilderung der Schlacht sm Vesuv Liv. VIIT 9F zeigt.  Als auf dem linken
Fliigel die rémisclien Aastati weichen und s ad priscipes eecepere, sneht ind findet der Consal Decius den Tod
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aus denen sich diese entwickelt lat, 1Bt sich bei dem volligen Versagen unserer Uber-
lieferung ein irgendwie erschdpfendes Bild nieht mehr gewinnen; nur einige Momente
lnssen sich, hier wie in der Staatsgestaltung, aus den spiteren Institutionen und Namen,
in denen sich die dlteren Einrichtungen rudimentiir erhalten haben, noch notdiirftig er-
kennen. So fiige ich dariiber noch einige Bemerkungen an.

DaB die servianische Klassenordnung suf der Basis der Wehrpilicht beruht und mit
der Gestaltung des Heerwesens eng zusammenhiingt, kann nicht zweifelhaft sein. Wenn
das Hornersignal (classicum) ertdnt, versammelt sich das »Aufgebots (classis)' auf dem
Felde des Kriegsgottes vor der Stadt unter militirischem Kommando zam comitiatus maximis,
um seine Officiere zu erwihlen, @iber Krieg und Frieden zu entscheiden, Vertriige zu
schlieBen und die ihm vorgelegten Gesetze zu genehmigen oder zu verwerfen. Neben
der Masse des »Kriegsvolks« (populus) stehen als gesonderte Abteilungen die vom Staat
mit Pferden und Futtergeld ausgestattete Reiterei sowie die Militirmusik, die Centurien
der liticines (tubicines) und cornicines®.  Aber nur die 18 Centurien der equifes stellen wirk-
lich den Bestand eines Heeresteils, den der romischen Kavallerie dar’ — jedoch nicht etwa
ihre militirische Organisation in furmae zu 30 Mann —; daher scheiden hier diejenigen,
die nicht mehr dienstpflichtig oder dienstfihig sind, aus und treten nicht etwa in Centurien
von seniores der equites, sondern in die der ersten Klasse iiber. Auch diese Scheidung in
die Felddienstpilichtigen (iuniores) und den Landsturm (seniores) entspricht der militirischen

dureh Devotion, Das bewirkt, daB die Romer den Kampl ernevern: naem of rorgeii procurecbant inter antepilanos
adldebantyue wires hastatiz ac principibus, ef trineii gonu dectes innizi autus consulis ad consurgendum . expectabant.
[tan greifin bei den Latinern die Triarier ein, whhrend der Consul Manlius, um die Gegner irrezufiibiren.
sie noeh aurfickhilt und sttt ihrer aceonsos ol novizsima acie ante signa procedere fubet.  Dann aber, als die Latiner
swar dadurch gesehwicht sind. aber siegreich vordringen, 1if er die Triarier aufspringen, receptis in interealla
wrilimum antepilanis, und sie bringen die Entscheidung. Eben um diese Schilderung geben su kinnen. hat die
Quelle dic Beschreibung der Heeresordnung in ep. 8 vorangeschickt,

! Diese Grmdbedeotung von classis ergibt sich deutlich aus den verschiedenartigen Anwendungen, die
dis Wort gefunden hat, mag nun die Ableltung von calare riclitig sein oder nicht. Das classiows ist nieht nur
daz Signal, das zum comitiotus russmmenruft (Vareo ling. Iat 'V gi. VI g2), sondern iiberhaupt das Signal. das
dem Triger des imperiwn und nur diesem zusteht (Caesar. civ. 111 82: Pompejus erkennt Scipio als gleich-
stehond an, clasiowmgue apued owm cand of altervmn 5 fubet pravforium tendi; Vegel 11 32 classivien .. . insigne
videtur imperii, quin clossicum conitur imperatare praceeate, auch bei Exekutionen). elassis ist 1. das Aufgebot des
Landheerss (stindig erhalten in classis procincta, dem zor Schlacht gegiivteten Heer, Gell.1 11, 30 X 154 =
Fest. p. 2481; Fest, p. 189 sowie p. 56 und 225), in diesem Sinne noch verwendet in dér annalistischen Angabe
rlassi aid Fidenas pugnatum rum Veientilos Liv, IV 34, 6, bei Verg, Aen. VI 716 Hortinae clasees figue Latind,
[Servius dootet es filschlich auf die Reiter und Gbertriigt das avech auf classis bei Verg. I 30. “m. vgl. VI 1]
sowie in der Glosse Vostus 86 oliesser clypeatos antiqei oicerunt, quos wone arercifus  eovamug; — 2. das Auf
gebot der Seewehr und daber die Flote; — 3. die Abteilungen des Aufgebots des comitiatus, die servinnischen
Klasson, tnd anter dicsen wisder speciell die orste [Cato bei Gell, VI 13 und Festus p. 113 dnfea olossem); dahier
dic classici feates beim Testament (Festus p, 561 uml Gell, XIX 8, 15 olesiews adsidluesque aliguis scriptor, aon
prrtabedereins.

5 e venburia _fu!lrum (Ui, nrator I.Sﬁ: cemburi .I"-l':!w‘l‘-l h'{,murﬁ! eleates I'E[l. 11 14 oiller nach Livius | 433
und Dionys 1V 17, 3. VII 56, 4 zwel fabreum centurias [nach Dionys cing der imnfores. cine dor seniores; dall die
Neueren, =0 Lanoe, Rom. AlL 1* 48457 Mosssex, Staatsvecht 1L 282, 287, 1, die cine dieser beiden Centurien
den unter den o Zinften (collopin) des Numa genannten faber aerarit xasxeic (Plin, 34, t5 Plut. Numn 17} 2u-
weisen, ist lodiglich Willkitr] hat dagegen keine militirische Bedeutung, und ebensoweaiy die beiden Centurion
der arcemid eelali (vl o. 5. 35. 7) und profetarii, die Cicorn rep. [L 40 neben thaen inmittelbar vor der Lileke
er Handselirifi erwiibnt hat,  Bei Monys IV 18, 2, VI 59,6 erscheint stutt ithrer bekanntlich pur ¢ine Centurie
der Besiialosen, wihrond Livius 1 43 90 je cine Centurie der deeensd und der roeligua muftituds (= Cléoros
graletarii) kennt. Die Dhiferenz erklfit sich dadurch, daB Livios ond Dionys, wie schon erwilint, den folei ab-
welchend von Cicern awel Centurien geben; dadureh kommen bei Livine 14 Uentarien hevaus, wiihvend Dionys
die anell von Cicero gegebone und zwelfellos vichtige Summe von 103 Centurien  belbehle and  sich  damil
behilft, die Centurie dor accessi zn streichen.

! Daber ist hior die Gesamteahl von 1800 douernd geblivben (Cie, rep, 11 36; Liv. I 360 75 Cato hat b
kanntlich versucht, sie anf 2200 #u erhdhen, Jorpas p. 66, aber ohoe Erfolg), Zn den normalen 4 Legionen
gehren allerdings nur 1200 Reiter, die fibrigen boo sind Reserve fiir cine weitere Hesresvormelirung.
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Ordnung, und ebenso das 60. Lebensjahr als Grenze der Dienstpilicht und daher, urspring-
lich wenigstens, auch des Stimmrechts’. Dieselbe Grenze finden wir bei den Griechen: in
Athen mub der Sechzigjihrige das Amt eines Schiedsrichters iibernehmen, in Sparta kann
er alsdann in den Rat der Alten gewdhlt werden, eine Thtigkeit, die sich nach urspriing-
licher Auffassung — wie sie gewiB auch in Rom chemals fiir den senafus der patres be-
standen hat — mit der Wehrpflieht und der in ihr enthaltenen Unterordnung unter das
militirische imperium nicht vertriigt.

Innerhalb der Wehrpilicht erstrecks sich die Verpflichtung zum reguliren Kriegsdienst
und zur Stellung zur Aushebung bis zum 46. Jahre®; die dbrigen bilden den Landsturm.
der nur im Notfall, beim fumadtus, mobil gemacht wurde®, Das hat sich bis ans Ende
der Republik darin erhalten, daB, wenn der fumultus proklamiert war, die gesamte Burger-
schaft den Kriegsmantel anlegte (saga sumehant).

Auch das ist durchaus sachgemiil, daB die Besitzlosen vom Heerdienst zu Lande aus-

geschlossen waren und, wie die Theten in Athen, nur fir die Rudermannschaft der Flotte
verwendet wurden®. Als Grenze gibt Polybios einen Census von 400 Drachmen = 4000 As;

wenn Livius 1 43, 7 und Dionys 1V 17, 2 statt dessen 11000 resp. 12500 As geben,
so wird die Annahme rieltig sein, daB diese einen iilteren, zu Polybios™ Zeit schon herab-
gesetzten Satz bewahrt haben. Die Auflosung der alten Ordnung und die Schwierigkeit.
noch die Heere aufzubringen, die der Staat bedarf, spricht sich darin deutlich aus;

das hat ja bald darauf zur vollstindigen Beseitigung der obligatorischen Aushebung
gefithrt”.

Dagegen ist die weitverbreitete, ja zeitweilig durchaus herrschende Ansicht ein MiB-
grifi. gewesen, daf die servianischen Centurien, wenigstens die der funiores, nun wirklich
das Heer der dlteren republikanischen Zeit darstellten.  Eine Armee, in der die Reichsten —
nach dem Schema eine von finf Klassen, in Wirklichkeit nach allen Analogien etwa ein
Zwolftel bis ein Fiinfzehntel der erwachsenen miinnlichen Bevilkerung in wehrfihigem Alter.
oder, wenn wir die nieht zum Kriegsdienst herangezogenen Besitzlosen beiseite lassen, die
rumnd die Hilfte der Gesamtbevilkerung bilden, etwa ein Sechstel der militirisch Verwend-
baren — auBer der Reiterei nalezu die Hilfte des Heeres zu stellen hiitten (40 Centurien

U Daber das bekannte seceperarni ile panfe (e pro Rose. Ame 1oo: Macrob. 1 5. 10}, dessen richtjgl- e
tung, dall sie nicht iber die Stimmbriicke gelassen worden sollen, Varre bei Non. p. 523 und Festos P- 334
nuch Sinnins Capito und Afranius geben (neben der absuvlen Ecklirung von cinem fenschenopler fm Tiber,
die Varre fr. 404 bei ?‘-‘m:.r;ih:u in der Satire Sepayesis bennizt); davon ?f-’r{mfumv.- bl Festus pe 730 Sehir mil
tUnreeht hat man die Angabe nicht ernst genommen und bestritten, daB den swagenarii dus Stimmrocht gelohit
habe (so auch Moxusex Staatsrecht 112 394, 3); sie entspricht durchaus den Anschanungen der Glteren Zein
Pas mit der Welrpflicht verbundene Stimmrecht in der Volksversammlung und  die Batsfihigheit sehlioBen
sich aus, wie in Griechesland so in Rom. Hier hat siely, wie so vieles in dem konservativen Staatswesen,
die alte Ordnung bis in sphte Zeiten uod zuletzt im Sprichwort erbadten. als sie praktisch die Hedeuting vars
loren hatte.  Natiiclich berolite die Altersbestimmung i dee Hegel our aul Sehiteang, da sich, antders bls in
Athen, das Geburisjabe nur selten ofticiell feststellen lieB. und manch einem wird die Ausiibung des Stimmrechis
vor der Zeit verweigert sein, wenn er frith alt susssh, wihrend andere, die sich jugendlich erhalten hatten.
s uoeh fiber dns sechaigste Jahr hinaus ausgenibt habes migen, Man darf uicht vergessen, welche Bedentunge
bwi e gevingen Zahl der Mitglieder der Centurien der erston Clnsse, und zumal der semiores, jedo eineelng
Stimme bei wichtigen Entscheidungen besal.

t Pl VI 19, 25 Liv. 33, 14,6, Wer seine Dienstplicht erfiillt hatte (s 5. 5, 4), wird Lein Census b die
Centurie der sewiores iibergetreten sein, auch went er noch nicht 46 Jalire alt war.

" Das gleiche findet sich in Athen, & m, Forsch. 1l 156.

¢ Pol. V1, 10,3 TorTovc aé MAPIAG MANTAC <ic TRN NAYTIRAN xeElan. — Die gleiche Begehriukung  der
Welirpflicht auf die Besitzenden bestelit wie bei den Gricchen so aneli bed den Isenolitén ond gewill noch bei
vislen anderen Vilkern, fber deren Zustinde wir keine gensvers Runde Laben,

# (), S, 19. Der chemals maBgebende Grund, dal die Grmere Bevolkerung milithrisel unbranchbar war
and sich keine Wallen anschaffen konote, §xt lingst weggefallen, seit dor Stant Sold zabite und Waflen licforte
und die Art der Erivgfilbirung sich villig gelindert hatte.

Phil-hist. Abk. 1923, Nr. 3. G
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gegen 45 der vier ibrigen Klassen'), ist ein Unding, das niemals existiert hat®. Vielmehr
ist im Ansehluf an die Heerordnung eine politische Organisation geschaffen, welche nach
dem Vorbild der solonischen Verfassung die Rechte der Biirgerschaft nach ilirem Vermdgen
und iliren Leistungen fir den Staat abstuft und das Schwergewicht, wie die alten Dar-
stellungen mit Reeht scharf betonen, ganz in- die Hinde der Vermdgenden, d. h. der grofieren
Grundbesitzer (locupletes) legt®, -

[ndessen germle dieses Vorreeht der Reichen fordert wieder, daB auch im Heerdienst
der Schwerpunkt in ilinen gelegen hat; denn politische Rechte und militiirische Leistungen
sind in allen naturwiichsigen und gesunden Staaten korrelat. Die Angaben der Annalisten
iiber die Abstufung der Bewaffuung der ecinzelnen Klassen sind freilich deutlich eine sche-
matische Konstruktion, die @berdies bereits die Treffentaktik in die alte Heergestaltung
hineintrfigt'. Aber auch daran ist etwas Richtiges; denn noeh zu Polybios™ Zeit hat sich die
Satzung erliaiten, daB nur die erste Klasse ein Kettenhemd (lorica) triigt, withrend sich
die dibrigen mit dem Kupferblech als Brustschutz begnfigen miissen”. Das ist nichts weniger
als eine formale AuBerlichkeit, ein Luxus, den sieh die Reichen zu griiBerer Sicherheit
Jeisten konnten; sondern die erste Klasse hat sich dadurch ihren Vorrang als vollgeriistete
Hopliten auch noch im Manipularheer bewahrt, und selbst wenn es nicht direkt verboten
gewesen sein sollte, so wiirde ein Angehériger der zweiten Klasse, der sich einen solehen
Panzer angelegt hiitte, jedenfalls wegen dieser AnmaBung allgemein zur Rede gestellt und
heim niichsten Census einer Riige schwerlich entgangen sein”.

i DB die Centuricn des comitiatus ganz etwas anderes sind als die beiden Centurien der Manipel und
fiir die Armee nicht in Betracht gekommen sein kénnen, ist evident: sowohl Cicero wie Livius und DHonys
helen denn aueh seharf hervor. dab sie an Zahl ganz ungleich waren, wihrend fir militirische Abteilungen
die Gleichlieit uventbehrlich ist. Wenn Fabins Pictor bei Liv, 1 44, 2 die Censussumme des Servius auf 3oo0o
angibt (bei Dionys IV 22, 2 in 84700 verschlimmbessert) und diese als dicjenigen beseichnet, gui arma ferre
possent, 5o ist aneh dmmit die Ungleichheit der Centurien und fhre nichtmilitirischer Charnkter: anerkannt.

: Die Unhaltbarkeit der herrschenden, vor allem auch von Moswsses vertretenen Al:ffmun% und din
durchaus politischen Charakter der Centurien hat, nach dem Vorgang von Denefex und Lassewr, Rosexngn
nachgewiesen (Unters. zur rdm, Centurienverfassung, 1911): abier  dic Reaktion hnt dann wicder, wie ge-
withnlich, i einer Unterschidtzung des milithrischen Momoents gefibrt.

* Wenigstens bei Dionys ist das durchweg deotlich gesagt: die erste Klasse sind die nroarusizémnenol Tic
shearroc Bame, die gweite stelien éx teic Ardcl META Tove npomaxove, dann die dritte und hinter ihr die vierte.
Der ersten Klnsse wird die volle Bewaffoung der phalangitischen Lanzenkimpfor mit ehernen Helmen, Panzern,
Rundschilden (ohipems = Actiic AProams), Beinschienen gegeben, duzn Lanze und Schwert.  Bel den fulgenden
wird Panser und Hundsehild dorel das grofe viersckige soutwm (evresc) ersetet, was [iir Lanwonkimplor
schleebt pafit.  Der deitten werden dann anch noch die Beinsehienen genommen, der vierten nmch Diooys
iiberdies die Helmo, wihrend diese nach Livius nur Lanze und Speer (hastam of verrupon) erhalten, also ab-
weichend vou Dionvs nichit mehr sur Pholanx gehtron. Die Fiiofte sind die spiteren eelifer, Exw TAzewr, nach
Livius Sehlouduorer, nach Dionys danebon mit leichten Wurfspeeren (caviia), die Livins der vierten Rlasse gab.
tn diesen Abweichungen tritt " die Mache deotlich hervor: es ist keine geschichtliche Uberlieferung, sondern
theoretische Ronstruktion. die auf die debtige Tradition sofgebaut ist, daf die Armed urspriloghich. eine
Hurl'rliunphujmm war; und anel leichte Troppen niit Specren und Schleudern ohne Schutzwaffen werden immer
vortinnden gewesen sein.

i Auf die Frage nnch der Zeit der Einfihrung dieser Verfassung — div mit unseren Mitteln vicht
Misbar 1st: pur daB sie roeht alt sein mul; scheint mir unzweifelhafk; visllefcht gobt sie in dor Tat bis in die
Konigszeit und aof die etruskische Dynastie suriick — und nach ihrer spitgren Modification gehe fch nicht
elr, Nor das mochte ich bemorken, doB es mir imwer unbegreiflich erschienen lat, wie man anoehmen konote,
dal Cieery de rep. 11 390 nicht die zu seiner Zeit bestehende. sondern pine dltore lingst vorschollene Tieatalung
(wie sie Livios und Dionys geben) gegeben bobe: or sagt ja gane auslriicklich, daB seine Leser sie genau
kenmon, natiielich aos der Praxis, uod daB er daher niehit udtig bhabe, sie cingehendor an beschrefbien,

S Pl VI 23 13 ol a€ ¥R TAC MYPIAC TIMOMENO! APAXMAC ANTI TOT KAPAIOSTARKOC C¥YN TOIC AAADIC ArYCiaw-
Tove NertiesHTAl Burakas. 10000 Deachmen = rooooo As geben bekanntlich nuch Livins und Dionys als Census
dur ersten Klasse, whbrend Festus po 113 fafra clossem und Plinine 33, 43 120000, Gelling V113 125000 As
angiben.

¢ Spiiter ist donn die doroa, der Lederpanzer nebst den verschiedenen Formen des Metallpanzers (s Lasoes-
scuurrr, Tmeht and Bewaffnung dev vim, Heeres wihrend der Kaiserzeit S, 61) allgemein singeffihet wordes,



Das rimische Manipularheer, seine Entwicklung und sene Vorstufen. 43

So sind die #uniores der ersten Klasse in der Tat einmal die Elite des FuBvolks,
die principes im urspringlichen Sinne des Wortes gewesen, entsprechend den aricriiec der
griechischen Adelszeit und der Ubergangsepoche zu dem auf der breiteren Masse des Mittel-
standes ruhenden Rechtsstant. Wie dort aus dem Einzelkampf allmiihlich die geschlossene
Phalanx herauswiichst und jenen schlieBlich absorbiert’, wird es auch in Rom gegangen
sein. Die Zwischenstufe werden wir uns, entsprechend dem oben S. 28 Ausgefiihirten,
gleichartig der spartanischen zu denken haben, die uns Tyrtaeos fr. 10— 12 anschaulich
schildert. Da besteht noch keine feste Ordnung, in der jedem Mann seine Stellung vom
Befehlshaber zugewiesen ist. wie in der entwickelten Phalanx, sondern die jungen Leute
werden dringend ermahnt, sich unter die mromaxor zu stellen, vor die ilteren, und fest
susammenzuhalten und nicht zu fliehen. Neben ihnen stehen dann auneh hier die remuiiTec,
d. h. die Mannschaften ohne Schutzwaifen, die Feldsteine und glatte Speere selileudern
und unter den Schilden der Hopliten sich duckend Sehutz suchen, wie bei Homer Teukros
unter dem Riesenschilde des Aias (das allerdings kein Acmic mantoc” €icw ist). So wenden
wir denn aueclh fiir Rom ecine Epoche anzunehmen haben, in der die vollgeriisteten Grund-
hesitzer an der Spitze ilirer Gefolgschaft in den Kampf zogen und sich locker zu einer
Schlachtreihe zusammenschlossen, bis der Staat das Gefiige immer enger gestsltete nnd
sehlieBlich in voller Umkehr der ilteren Anschauungen, wie es die Erzihlung von Aulus
Postumius aus dem Aequerkrieg von 432 illustriert’, das Hervortreten aus dem Gliede
und das neomixecear als Ruin der Diseiplin und damit Geffihrdung des Sieges bei Todes-
strafe verboten.

Neben dem FuBvolk steht als selbstindige Truppe wie in den Comitien so im Felde
dic Reiterei. Den Beweis dafiir bilden nicht nur die Centurien der equites, die einzigen,
die wirklich eine feste, dauernd unverindert gebliebene Zahl darstellen. sondern noch
zwingender die bekannte Tatsache, daB wenn bei ernsteren Kriegen an Stelle der zwei
coordinierten practores fir die Dauer des Feldzuges (im Hochstfalle 6 Monate) ein ein-
heitliches Oberkommando hergestellt wird, dem »Obersten des FuBvolkes«* magister populi
ein »Reiteroberste magister equitumn zur Seite tritt, awar von jenem ernannt und ihm
untergeben, aber gleichfalls in vollem Besitz der Kommandogewalt des imperiums. Moxises
hat dss Amt als eine Anomalie in der Reihie der romischen Magistraturen bezeichnet:
und so hat man etwas Gelieimnisvolles in seinem Wesen geschen nnd es aus der Fremde
ableiten wollen'. Aber in Wirklichkeit ist es aus den Verhiltnissen vollig begreiflich
und mit der Dictatur ohne weiteres gegeben:; er steht neben dem magister populi wie
die Tnnaexol nebien den erpatwrol, Uber den Ursprung der Dietatur fehlt uns bekanntlich
jede Nachricht®; aber sie reichbt in cine Zeit zuriick, in der der Feldherr, der proefor,
noch wirklich den Truppen voran zu marschieren und im Kampf die erste Stelle ein-

U Vel Godi A1 §3541T

t Dioid. XIT 64 = Liv. IV 20, 5 (darans Val. Max. 11 7, 6). Gell. XVIL 31, 17 spiter hekannilich infolge
eines Vorgangs vom J. 141 (Liv. per. 64) auf T. Manline Torquatus i, J. 340 fibertragen und zur Erklirung
sviney Cognomens Imperiosus hunuotat.

' Dab populus hier diese Bedeutung hat (wie in pilumnos poplos). wacht der Gegensnix unzweifsihafl.

¢ Su Rosexuens. Der Stast der alten Italiker, 1913, 89, der in dem prador fweentufis von Sutrium
und Nepete sowie dem magister fuvesinn. von Luens Feropise bei Capenn [wobei fibrigons su beachton ist, dab
diese Stidle keineswezs etruskiseh, sondern Iatinisclie Colonien sind| und dem magister fuvennm in sabinischon
Stadten das Vorbild sieht.  Diese Anlll:lglrrh scheinen mir wenig :r,wil:“um]: denn dort bandelt o2 sleh um cine
stindige Organisation der Jugond, in Rom wm ein aulerordentliches, rein militarisehes Amt, desson imperiom
sich aber so gut wis das des Diotators suf den Gesamistaat erstreckt

¢ Auch die angeblichen ersten Dictatoren, T. Lareins oder M. Valerios iLiv. 1l 18), slud nichts als leare
Namen;, mdgen sie geschichtlich sein oder nicht.

B.
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sunehmen hatte. Dahlier ist es dem magister populi verhoten, ein Pferd zu besteigen'; er
gehrt eben zam FuBvolk und muB bei diesem stehn; so ist es unvermeidlich, daf ihm
vin Reiteroberst zur Seite gestellt wird. Bei den regelmiiBigen Magistraten, den jihr-
lichen Practoren (Consuln), liegt das anders: sie fihren danernd die gesamten Geschiifte
des Staates; der Dietator dagegen, creatwroc avroxehtwe, ist lediglich fiir die umgrenzte
Aufgabe bestellt, einen bestimmten Krieg zu fiihren®, und da hat er mit dem Kommando
des FuBvolks genug zu tun und bedarf fiir die Reiterei eines Gehilfen®. Dafi der Ober-
feldherr fiir die Dauer des Kriegszustandes zugleieh die gesamte Staatsgewalt in seiner
Hand vereinigte, ist nur natiicliel und dem Wesen des rémischen Staates entsprechend.

Zugleich aber ergibt sich. daf die Ansicht Heutngs zum mindesten einer wesent-
lichen Einsehrinkung bedarf, daB die ganze altere Zeit wie in Griechenland so in Rom
vine Knvallerie als militivische Truppe nicht besessen habe, sondern die inneic oder equites
Hopliten der oberen Klassen seien, die zu Pferd auf und iiber das Schlachtfeld ritten,
aber zum Kampf abstiegen, wihrend ihre in der Regel gleichfalls berittenen Knappen
weitere Lanzen und den Schild trugen und withrend des Kampfes die Rosse zum Aufsitzen
hereithielten. DaB diese Gestaltung im sechsten und zu Anfang des fiinften Jahrhunderts in
Giriechenland, und entsprechend in Italien, die Regel war, ist unbestreitbar; da hat dic
Ausbildung der geschlossenen Hoplitenphalanx, welehe die Unterschiede nivelliert und
jeden Mann der Disciplin und dem Kommando der zu einer Einheit gewordenen Ge-
samtheit unterordnet, zeitweilig aueh die Reiter und ebenso die leichten Truppen ab-
sorhiert, So ist es in Griechenland zur Zeit der Perserkriege, wo sowohl Athen wie
Sparta zwar inneic aber keine Kavallerie hat, und auch das Schiitzencorps. in Athen erst
naell Marathon neu geschaffon wird. Aber in diesen Staaten besteht zugleich innerhalb
der Biirgerschaft' die volle «demokratisehe« Gleichheit, die auch im Heerdienst keine Pri-
vilegien anerkennt, sondern die persnliche Qualifikation nur bei der Wall zu den Amtern
beriicksichiigt. In den auf primitiverer Stufe gebliebenen aristokratischen Staaten dagegen,
Awei den Thessalern und Boceotern, hat sich aueh die Reiterei echalten — in Kyrene und
anl Cypern sogar noch der Wagenkampf — ; und ebenso wird ausdriicklich betont, dali
die nneic auf Kreta wirklieh eine berittene Truppe waren, withrend sie in Sparta unter
Beibehaltung des alten Namens in ein Elitekorps des FuBvolks von 300 Mann umgewandelt
sind®*.  Vor der Aushildung der Phalanx liegt eben die Zeit des Ritterkampfes, in der die
Massenwirkung des FuBvolks noel nieht zu voller Geltung zu gelangen vermag, sondern

U Paber mul er spiter, ale die Kriegafiihruog sich vollstindig geSudert hatte und die alte Bestimmung
cine Absoditit geworden warn sofort nach dem Amissntritt ain (GGesetz einbringen, das ihin dns Besteigen des
Iordes gestattete: Livez3. 14y 3 Lo ath dictetor M. Junine Pera rebus divfole peefietiv letogwe, ul solety del
,.-r;},r.lh‘ﬂﬂ. il Frperan rarenilere Weeret s ebenso Plot. Fab. 4. Zonar, Y11 14

* Wenn spliler auch (e andere Aufgaben Dictatoren ernanut werden, danken sie nach Erledigung
derselben sofort ab,

i Die Consuly werden das Komando fber die Reltered einom Uribunen fibergeben haben, falls nichi,
was sehr woll miglicl gowesen sein kann. elner der beiden es Gbernabim.  Es ist nicht zu vergessen, dafi
wir in Wirklichkeit fiber Verlnofl und Leitung der Feldgiige his anf die Samnitenkriege hinab fiberhaopt gar-
nichts und anch in diesen nor seir wenig wissen  Aber dor Untersclied awischen der nurmalen Stan
staltune umd  der exeeptionellen rein militfrischen der Dictatue i aveh dacin deutlich bervor, daB diese
winen Reiteroberston als Erghnzong erfovdert, jone nichty, — Als die Aufgnben sich mehrten, hat man sich
lnnge Zeit dagnil bebolfen, duB man statt der zeel Practoren vine grobere Anzahl von Oberbeamten, drei bis
swehs, bestellie, Lis die Besmtenteform von 366 dureh Albzweigzung der Reclisgeschiifte an einen  dritten
Pisietor minderen Hanges eine definitive Regelung schuf Uber den AolaB ene Finsetznng der sogenannton
Ui sulartrdbonen gal es so wenjg eine Uberlisferung (s Liv. IV 7) wie dber die dee Dictatur.

COWa e jediem Siant die Gidenzon des Vallbiirgorrechis liegen, ist natidlich eine andere Froge.

 Xhnlich in Boecotien, wo bal Delion nnch Dicdor X1 70 (d. i 'I*Zplmmq.] ale Knmrmppﬂ (TPGMAxal ) ol
fiar EcEiNDIC HeIOX0l ®AI TIAPABATAI KAAGTMENDT AnaPec dmagkTol TRmedool ersclicinen: lier sind sie also ein
wns ded orspriinglichen Wagenkimplorn Letvorgegnngenes  Elitekorps.
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die Entscheidung vorwiegend im Einzelkampf liegt. Da zichen die naxeic, die grofien
Grundbesitzer, zuniichst der Adel, danu neben ihnen auch andere zu Wohlstand und
politischer Geltung Gelangte, zu RoB in den Kampf, mit ibren Knappen, und in noch
fritherer Zeit, wie im Orient, auf dem Streitwagen. Natiirlich ist ilnen dadurch ermig-
licht, sowohl auf dem Marseh wie auf dem Sechlachtfeld raseh vorwiirts zu kommen, an
jeder geeigneten Stelle einzugreifen und zugleieh ihre Krifte fiir den Kampf zu schonen;
aber auch in diesem kimpfen sie zunfichst mit Bogen oder Lanze vom Wagen bzw. vom
Pferde herab: erst wenn der Lanzenwurf oder -stoB versagt, oder wenn das Pferd ver-
wundet, der Wagen beschiidigt ist, springen sie ab und greifen zum Schwert, und dann
hilt der Wagenlenker bezw. der Knappe Wagen oder StreitroB'. Diese Verwendung der
Knappen zeigt zugleich, daB von einer geschlossenen Phalanx auch dann, wenn die Reiter
n FuB kimpfen, keine Rede sein kann; diese Knappen und die Pferde stehen ja zwischen
ihnen® und machen die Bildung eines solchen Gewalthaufens unmoglich. FErst als mit
der birgerlichen Gleichheit in Weehselwirkung die Phalanx sich durchgesetzt hat, wirl
auech von den inmeic verlangt, daB sie in diese eintreten, unid da kinnen sie ihre Rosse
nur noeh fiir den Marsch henutzen. Damit verschwinden aber auch die Knappen aus
der Sehlacht. und die Armee wird in Bewaffnung und Taktik vollig einheitlich — bis
dann der Fortgang der Entwicklung die Neuschopfung einer wirklichen Reiterei unver-
meidlich machte.

Analog haben wir uns auch die Entwicklung in Italien zu denken’. Die romische
Reiterei, die der magister equitwm kommandierte, muB eine wirkliche Reitertruppe gewesen
sein, nicht lediglich eine Abteilung oder ein Glied der Hoplitenphalanx, die sich von
dem normalen FuBvolk nur dadurch unterschied, daf sie sich auf dem Marsch rascher
bewegen und zur Verfolgung wieder sufsitzen konnte; denn dann hitte sie nicht ecines
besonderen Kommandeurs mit vollem imperion bedurft, sondern konnte ehensogut wie
die dibrige Armee unter dem Kommando des magister populi und seiner Offizicre stelien.
Ihre Kampfweise werden wir uns, wie in den Kimpfen der Chalkidier und Eretrier.
durchaus als Ritterkimpfe zu denken haben, hei denen je nach Bedirfnis zu RoB oder
z2u FuB gefochten wird, und wo dann‘auch fir das Eingreifen der Knappen Raum genug
bleibt': auch an einer geschlossenen Reiterattacke auf das FuBvolk wird es nicht ge-

i Henmo hat, in begreiflicher Uberschiting der Tragweite seiner an sich das Verstindnis ganz wesent-
lieh fordernden Entdeckung, dus Kimpfen vom Wagen Lerab 50 gut wie villig ignoriert unid gelengnet. Aber
die Beyptischen Darstellungen lassen gavkeinen Zweifel, daB die Wagenkimpfer, die im Nenen Reich die
eigentliche Kerntruppe bilden, aof dem Wageo stehend schieBen; und das gleiche gilt von den assyrischien
Darstellungen so gut wie von Homer, pur daf bei diesem dje Lanze die Waffe ist. Natilrlich [Hllt es uns
sehwer, uns von dieser Kampfweise. und vor allem von dem geschlossenon Anriicken der Streibwagon, wie
4 die Gemalde Ramses' Il von der Schlacht bei Qadesch durstellen nnd Nestor 1L A 297 . seinen Truppen
vinsehirfl, cin wirklich anschauliches Bild 2u machen: da fehlt eben, wie in allen gleichartigen Fillen, die
Moglichkeit einer praktischen Erprobung.  Aber darom haben wir noch kein Recht, die vollbezengte und in
den Bildern dargestellte Tatsache zo leogaen oder auf ein Minimum i redicieren, . Yon den persischon
Siclielwagen gilt das gleiche;

1 Aps ihnen werden die Asirnol im béotischen Heor hervorgegangen sein (0. S. 44, 55

! Das hat Hriwie mit vollem Recht betopt wnd an den Denkmilern erlfutert: aber seiner Verwerlung
vion vingelien Kampfschilderungen bei Licins kann ich nicht austimmen, itas sind durchweg spiite und wert-
luse Ausmalongen der Annalistik.

' Hierber mag die von Hruno verwertete Angabe boi Fesius p. 221 gehiren: pariloes squts, i ost dwabu,
Rewigind sulebantur in proefio, mit- der jodenfalls verkehrien Ecklirung wt sudante altern transivead fa sicenm,”, Dalfy
arhiclion sie li(lppﬁ{tc.a fes eqpuestre: pararives aes u}l,ri’t'u-ﬁu‘ﬂr_r ‘l'-‘f._q|w:!' cquitibue duplex pro binie equis dabafur.
Ferner die antiquarische Notiz des Graoius Licinianus [b. XX VI, welche die Verdoppelung der Rittercenturien
dureh Tarquinins Priscus dahin orklirt (ut prijurcs vquites binos oguos i provlive ducsreaf, Die welteren Aus-
fihringen, die nur ganz Hickenhaf erhalten sind und van der Booner Heptas, Heenw aony, Fresmson ane ver-
schiedon ergngt werden, scheinen die Ableitung divsor Einrichtung aus Sparta zu bekiompfen, da hier die
Diaskurenstatupn keine Handplerde haben (Castoris ot Pollucis mimntlacra sirios [d.§.: caipaiove] ogwes datent nnllog),
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fehlt haben. Als sich dann aber die Uberlegenheit der lanzenstarrenden Phalanx der
Etrusker erwies, welehe die Ritter nieht zu durchbrechen oder zu iberrennen vermochten, mag
es auch in Rom die Regel geworden sein, daB auch'die Reiter in der Schlacht in die ein-
lLieitliche Front des FuBvolks eintraten, wie in Athen bei Marathon und Plataeae. So erklirt
sich die Angabe, daB (die Romer in dieser Zeit, bis auf die Samnitenkriege, ova’ inneve fexvonen,
Th at TAN A TO macicTon ThE "Puwmaikfic avndmewe nezdn An (0. 8. 21). Neben der schweren
Reiterei wurde dann, wie wir gesehen haben (0. 8. 36), zunfichst eine leichte Reitertruppe
gebildet, die offenbar aus den Knappen hervorgegangenen ferenfarii; im Lauf des dritien
Jahrhunderts sind diese dann fortgefullen nnd ist die Reiterei einheitlich geworden.

Die Scheidung zwischen FuBvolk und Reiterei ragt jedoch noch weit hoher hinauf
bis in die diltesten noeh in einzelnen Zigen erkennbaren lnstitutionen des rdmischen Staates,
die sich, wie das Kbnigtum. ihrer urspriinglichen Bedeutung entkleidet, in Namen und
sakralen Briiuchen durch alle Wandlungen hindurch erhalten haben. Die alte Kriegstracht
des FuBvolks hat sich, wie Hziwe eingehend dargelegt hat', bei den Saliern erhalten,
die dureh ihre Tangprozessionen im Frilijahr, vor allem an den Quinquatrus am 1g. Mirz,
die Waffenweihe, nach dem Ende der Kriegszeit an dem Armilustrum am 19. Oktober
die Entsithnung der Waffen vollziehen: sie filren hilzerne Speere und ein kurzes Doleh-
messer und dazu einen lingliehen, an den Enden abgerundeten und an den Seiten in Form
eines Kreishogens eingeschnittenen Schild (das aneile) derselben Gestalt wie der mykenisclie,
nur kleiner, und wie dieser an einem um den Hals gelegten Gurt getragen; ferner einen
ehernen Leibgurt und eine Platte als Brustschutz (s. 0. S. 6), eine mit Erz besetzte runile
Filamiitze mit daraufgesetzter Spitze (aper) und dber der bunten Tumica einen kurzen,
mit einem Purpursaum cingefaliten Mantel (frabea), der auf der Schulter durch eine Spange
befestigt wurde®. Auch diese bunten Gewinder entsprechen durchaus den Sitten der
alten, naturwiichsigen Zeit: man sueht den Eindruck der Gestalt dadureh zu heben undd
Sehrecken einzufloBen, wie dureh Federn und Buseh auf dem Kopf. In Sparta, wo sich
ja durchweg die alten Formen lebendig erhalten haben, tragen die Krieger ein purpur-
rotes Gewand® wiilirend bei den Saliern die Farbe auf den Saum beschrinkt ist, viel-
leieht weil der Purpurmantel das Abzeichen des Konigs war.

Bei dem Tanz der Salier am 19, Mirz assistieren nun aber auber den pondifices auch
die triluni celevum*, und zwar, wie v. Preserstemy erkannt hat, in Verbindung mit dem ludus
Trojae, der Procession und dem Waffenspiel der berittenen Knaben vornehmer Abkunft,
pinem von Uaesar und vor allem von Augusius wieder zum Leben erweckten Festhrauch
aus grauem Altertum®.  Es ist die einzige Angabe, die wir fiber die Titigkeit der als
sakrales Collegium erhaltenen fribuni celerion besitzen'.  DuB, wie die rimischen Antiquare
und Historiker annehmen, eeleres der alte Name der eguites ist, kann keinem Zweifel unter-

-

U Sar lex attributs des Salions, mem, de ae. des inser. 37, 2, 1905, Vel Wissowe, Religion und Kaltus
der Romer® 144. 55611

' Beschreibnng der Wafen: Liv. | zo. Dion, Hal, 11 yo. Plot. Numao g, Luean Pharsal. | 6oz, Juvenal T124;
fiber nlles weitere 5. Hepmo a. a4, sowie iiber die frabea Hermes 10, 1904, 16011

¥ Ken. vop. Lac. 11, 3. Aristoteles fr. 86 Miroen bei sehol. Arist. Achnr. 320, Plut. Lye, 57, Lokt Lae. 24
u-a. Dem entspricht die purpurrote Admiralsflagge in Athen und soust.

| Fast, Praenest.: (Sali) factunt in comitie saltu (adstantilns pontificibius of teib{unds) celerinm),

by, Presgusters in der Festsohrift fiir Benndorf 1898, 5. 261 M., der dis Angabie in Senceas Troades 777 M,
Astynnax wonde nicht, wie Andromache gehofft latte sfats fustes die solenne refirens Troied ludus sacrum puier citalos
wabifis turmas fihien (mee. ., agesi. also als feifumis eeforum, der hiee in die Motterstadt projiciort wind. Dal die
Ableitung des Spicls aus Troja erst eine Mache der eaesarischen Zeit 51, bedarl keiner Bemerkung. Zur Ety-
mologie des luteinischon Wortes (< Raigens) von trwere s, Kuavses Aoneas und dio Peaaten 820 und ihm folgeni
Marguanor, Stantsverw. 111505, 3 nnd Wissowa Hel, ® 450, 2.

' Bei Dion, Hal 1164 werden unter den von Numn eingescizien Priestestiimern nach den Cyriones und
Flainenes die AreMinec TiW keASPios genannl: kal CAP 0FT0| TETAFMENAC TIMAC lerovpriac émeTénovn.
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liegen; und ebensowenig, daB sie diese mit Recht mit den sex suffragia der equites gleicl-
setzen, in denen sich die Namen der alten Stammtribus erhalten haben, den Titienses.
Ramnes und Liweres priores und posteriores, und daher die tribuni celerum als ihre Fiibrer
hetrachten'. Auch die weitere Folgerung ist unabweisbar, dal sich in diesen Reiter-
centurien die Namen einer urspriinglichen Einteilung des Volkes in drei Tribus erhalten
hat':; das wird durch die Beziehung ihrer Fithrer als friluni bestitigt, deren Dreizahl®
sich daraus oline weiteres ergibt.

Das gleiche gilt nun aber auch von den fribuni ymilitum. Das fihrt dann zur Kon-
struktion einer urspriinglichen Armee von 3000 Mann zu FuS und 300 Reitern, je 1000
resp. 100 aus jeder Stammtribus, die von den frifuni militum resp. celerum kommandiert
werden’. Irgendwelche Uberlieferung darf man in diesen Angaben nicht suchen; aber
der Gedanke, der die alten Forscher geleitet hat, ist richtig. Denn frilunus kann garnichts
anderes bedeuten als »Beamter (Officier) der Tribus«; und daB diese Tribus nicht die
vier lokalen Stadtbezirke sein konnen, wie spiter bei den fribuni plebis', bedarf keiner
weiteren Ausfilhrung. Dem entspricht, wie Momwses erkannt hat”, ihre Zahl. Als um
die Mitte des finften Jahrhunderts, kurz nachdem man von der Ubertragung der Regierung
an eine Kommission von zehn Minnern nach Vollendung ihrer Gesetzgebung wieder zu-
rickgekommen war, teils die fuBere Lage teils innere Gegensiitze vielfach eine Vermehrung
der Oberbesmten erforderlich machten, sind an Stelle der beiden Priitoren in vielen Jahren
Militirtribunen mit der consularischen Gewalt betraut worden, zundichst drei, dann oft
vier. sehlieBlich seit dem Ausbruch des Krieges gegen Veji i. J. 405 meist sechs. Nach
der Amterreform von 367 wird dann festgesetzt, dafl jihrlich seehs Militirtribunen durch
das Volk zu wiihlen sind”. Danach werden wir annehmen diirfen, daf die Sechszahl schon
weit frither feststand, und daB von diesen in den vorhergehenden Jahren je nach Um-
stiinden entweder ein Teil oder alle mit dem vollen fmperium betraut wurden®. Diese

' Liv. 13 8. Plin. 33, 3. 5. Valerius Antias bei Dion. Hal [133 hat laun  fiir sie vioen Fibrer Celer
oder Celerius erfunden (ebenso Festus p. 55, Servius ad Aen. IX 370, X1 603). Die Verdoppelung Cie.rep. 11 36,
Liv. 1 36 usw. Bei Liv, [15 8, Plul, Rom. 26, Lvdus de mag 1 14 wenden die 300 celeres dann zu der Leik-
garde gemncht, die Romulus sich beilegt, als er zum Tyrannen entartet, und nach Plut. Noma 7 schaflt Noma
<io daher ab. AuBerdem bat dic jingste Annalistik. um die Begriindung der Republik vOllig zu legitimieren,
disn Brutus zom fribusws ceferum gemacht und diesem das ius agendi cum populo gegeben (Liv. 59, 7. Dionys
IV 65 Pomponius Dig. 12,2, 15). in krassem Widerspruch sowohl gegen die Sage wie gegen die iltere [Ther-
lisferung, die Cicero rep, 1146 bewahrt, der Brutus ausdriicklich als privafus bezeichnet (gwi cum pricafus e,
totam rempublicam sustinuil priousgue in Aac eivitate docuif, in conservanda ciciwm libertate eave privafum meminem,
mit dentlicher Ansplelung anf Seipio Nasicas Auftreten n ‘Ti. Grnochus).

* 3o Eunius bei Varro ling. lat. V 55. Cleern rep. 1114 Varro Vgi. Festus p. 344. 355 nsw. Dab in
in der Verdoppelung eine Entwicklung infolge des Anwachsens der Bovilkerong vorliegt, ist klar, vielleicht,
wie oft vermutet, infolge der Verschmelzung der Palntinstadt dor monfes mit der Quirinalstadt der coffes.  DaB
die Tribus jemals nur die Patvicier umfaBt haben sollten und diese die einzigen Vollbinger gewesen selen,
halte ich fr vollig undenkbar. Wabl aber werden die Reiter urspriloglich einmal nur aus dem Adel hervor-
gegangen sein, nnd damul mag sich, wie man ullg?mvih annimmt, bezichen, dall in dem wuf Kinig Servius
surilckgetihrton Schema der Centurienordnung dor Terminus procwm patricivem vorkam (Cic. orator 156.  Festus
p. 249). Diese -hohen Patricier- haben Horaz arl. poet. 342 veranlaB, wo er auf die Centurienabstimmung
anspielt. von celv Ramnes an reden. :

' Diese Folgerang liegt nor, und zwar in entstellter Gostalt. bei Dion. Hal 1 25 vor, wo die 300 aus
den Tribus entnommenen colores des Homulus suBer drel 2eatowtiexal (nebst Unterfiihrern, d. i den decuriones)
nnch einon Obersten (Areman) erhialten.

¢ Sn Varro ling. lal. V81 und 89, wo die iibliche Erklirong von milites als = Tansendgingers daran an-
gesehlossen wird. Ferner Dionys. I3, Plu Rom. 13 u. A

' Vgl m. Aufsate dariiber Hermes XXX 1805, t i. = KL Schriften 353F

* Siantsrecht 110 177-

Liv. VI1 5,9 unter dem Jabre 362. Uber die spiiore Vermehrung der Zahl s 0.5, 30,

* Der Unierschied zwischen der Consalarverfassong ond dem Consulartribunal bestebt also darin, dagl

o5 in.diesem ein don Militirteibunen fibergeordnotes Dbe kommando nicht gab, sondern es diesen insgesamt
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Sechszahl entspricht, wie Mommses erkannt hat, den sechs Rittercenturien: mit der Ver-
doppelung, die bei diesen in den Namen erkennbar vorliegt, wird auch beim Fubvolk
eine Verdoppelung der urspriinglichen Zahl der Mannschaften und ihirer Officiere zusammen-
gegangen sein.

Es ist die auf der Grundlage der Blutsverbiinde berubende Gliederung des Ge-
samtvalkes, welehe uns hier aueh auf militArischem Gebiete als dtlteste noch erkennbare
Gestaltung des Gemeinwesens entgegentritt. Auch hier geht die Entwicklung Roms der
der gricchischen Staaten durchaus parallel. Was in der Ilias Nestor verlangt, die Mann-
schaften nach Phylen und Phratrien geordnet aufzustellen', um so durch die Bande der
— tatsiichlichen oder fiktiven, das macht keinen Untersehird — Blutsgemeinschaft den
festen Zusammenhalt und zugleich die Ubersieht dureh den Fihrer zu ermdglichen, das
ist in der griechischen Taktik des sechsten und finften Jahrhunderts voll durchgefiihrt.
Wie das attische Heer jedenfalls seit Kleisthenes nach Phylen® geordnet ist, so war es,
wie wir jetzt wissen, das alte spartanische Heer zur Zeit des Tyrtacos: die Lanzen-
kiimpfer sollen sich mit iliren Schilden eng zusammenschlieBen, und zwar gesondert die
drei Phylen der Pamphyler, Hylleer und Dymanen®. Daneben wird auBer den rrmvirec
(0. 8. 43) auch damals noch das Corps der 300 berittenen Inneic gestanden haben; auch
dan wird die Zahl, ganz wic in Rom, durch die Phylen gegeben sein. Dann aber ist
hier wohll etwa zu Anfang des sechsten Jahrhunderts, als Sparta zum fithrenden Militdr-
staat emporstieg®, dieselbe Nenorganisation durchgefithrt worden, die im Lauf des finften
Jahrhuuderts in Rom eingetreten ist: die alten Phylen werden aufgehoben® und dureh
vine Neueinteilung nach Distrikten ersetzt wie in Athen und wie die Bodentribus in Rom,
im Heerwesen aber gelangt das rein militirische Prinzip zu voller Herrschaft, die Glie-
derung der Truppen nach Lochen, Pentekostyen und Enomotien kiimmert sich um die
Phylen und Oben ebensowenig wie die romischen Centurien um die Tribus, sondern
weist jedem Mann seinen Platz nach seiner personlichen Qualifikation zu. Das ist nur
dadureh maglich, daf die militirische Disziplin so stark geworden ist, daB sie der Stiitze
dureh den Blutsverband nicht mehr bedarf.

pder einem Teil von fhoen Gbertagen wurde. So erklin sich des fortwilirende Schwanken ond der beftige
Streit darfiber, ob fir das lwfonde Jahe Codsuln oder Consolartribunen bestellt weeden sollten, der ic 1. 377
iDiod. XV 61) wu ciner seitwelligen, i J. 375 20 einer liogeren (von den jiingeren Annalen auf fial Jahre
attsgedehnten!) Axarxin, &b einer Niehtbesotzung des Oliernmts filicte. DaB das Consulat nor Patrieiern -
ghnglich war, hat die Gegensitze vielleieht versehieft, kann aber keineswegs das maBgebende gewesen sein;
denn bis zum SehioB i. J. 3659 hinab sind die Consulaetibunen fast alle Paticier, plebejische Namen erscheinen
unters ihnen nue gane vereingelt,. Das zeige schlagend, daB die annalistisehe l!:nilulllmg der Stindekimple
vin reines Phantasicgemilde ohne jeden Wert ist.

| B o362, kPN AMAFAC KATA 8VAN, KATA SPHTFAC, “ATAMEMNOM, GC SFHTPH SFHTFHSIN APHIH, s¥an st eyaoic. Vel
& 206, wo Nestor die Streitwagen in dis Front stellty aber sowohl vor dem nPomsxeceast wie vor den)
Amaxargin warnt; die Kvieger sollen vielmehr versuchen, vom Wagen aus den Gegoer s erreichen (also nicht
abspringen), énem mosr sérrerom ovtwe, Duhinter steht dann 2:;& Fubivolk als @reoc nmosémoie: die waxol
werden in die Mitte genommen (kakoic a'6c Méccon Eaaccen, SeFa kAl oFk dafaud TiC ANarkais mosemizol. 1
seben wir, wie sich schirittweise die geschilossens Plulanx entwickelt, die dann die beriibmten Verse N 126 1 und
T a8 schildern. — Auch beimn Kampl win die Leiche des Patroklos verbistet Ains P 358 das meoMixeces),

* Die Phratrien hatten dorch ihne ihee politische Bedentong verloven wnd wurden daber im Heerwesen
et mele Lerficksichtigt

VoS das von Wikasowirz Ber, Belo Al 1918, 928 verGfentlichte nene Fragment des Tyrtioos | jotet
nuch bei Diem, Anthol. lye, e 1)« oo goiake’ Acriicl sPazhmenc) xwfic nAmsvAasi Te kAl *Yangic Alat arvminec]
ANAPOTONOYE MEAIAL XEPCIN An|ackbmeno],

b Man st immer wicder versoeht, die tiefgreifenden Unmwandlungen, die damals cingefiihet worden sind,
i b die Avsbildung der sog. Iykurgischen Verfassung, mit dem Namen des Cheilon zo verbinden, sowonig
wir fiber diesen irgendwelclie Kunde haben,

P Sie mbgen als saloeale lnstitutionen fortbestanden haben wie in Athen and Ronm, chenso wie dis
=7 Phreatrien, ganz analog den Corien in Rom, in den Schmiosen der g cwasee bei den Karneen fortlebpn
(Demetrios von Skepsis bel Athen, IV 1gred; zue Zabl 25 vel, Diers Sitwllin, Blitter 3041
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Nicht nur in Rom, sondern in ganz ltalien ist die Gliederung der Bevolkerung nach
Blutsverbiinden in noch weit groBerem Umfang durchgefihrt worden als bei den Griechen;
was bei diesen im allgemeinen nur Theorie blieb, die Einteilung der gesamten Biirger-
schaft in Geschlechter', ist bekanntlich bei allen italischen Volkern in den Gentilnamen
voll verwirklicht. Das muB, wie im Rechtsleben®, so auch auf militirischem Gebiete
bestimmend eingewirkt haben: wenn wir uns von dem Heer der dlteren Konigszeit cin
Bild machen wollen, werden wir es uns nicht nur nach den Tribus, sondern innerhalb
derselben nach Geschlechtern gegliedert zu denken haben®; daher ist denn auch der
Dienst zu RoB (urspriinglich wohl auf dem Kriegswagen) wahrscheinlich ein Vorrecht des
Adels, der Patricier, d.i. der ratsfiliigen Geschlechter gewesen (0. S. 47,2). Uber die Zahl
des dltesten FuBvolks 186t sich natiirlich garnichts sagen; denn auch wenn wmilites wirklich
von mills abgeleitet sein und Mitglieder einer Truppe von tausend Mann bedeuten sollte, ist
die Zahl natiirlich ebeén so schematiseh und fir die wirklichen Verhiltnisse bedeutungs-
los, wie in den Worten cenfuria, menTHKoCTYC, &KATOCTYC, walcTye usw. Der wirkliche
Heeresbestand ergab sich vielmehr aus der Zahl der verwendbaren Mannschaften und
dem jedesmal vorliegenden Bediirfnis'. Die Verdopplung mag dann in der Tat, wie die
Annalistik will, das Werk der etruskischen Dynastie sein, welehe die GroBstadt der vier
Regionen geschaffen hat: aber auch damals noch werden wir uns den Kampf wesentlich
in den alten Formen zu denken haben, wo das Schwergewicht in dem Adel za BoB
mit seiner Gefolgschaft lag und die Masse des FuBvolks etwa der in den angefiihrten
Stellen Homers gleichartig war. Der niichste bedeutende Schritt war die Emanzipation
des Landvolks und die Griilndung der 16 Landtribus, die weiter dazu fiihrte, dal die
Zahl der urspriinglich (i.Jd. 471) nur fir die vier Stadtbezirke bestimmten und in ihrem
Machtbereich raumlich immer aof dieser beschrinkten Vorsteher der Plebs, der fribuni

! Sie liegt in dem bekannten Sehema fiir Athen vor, das Aristoteles gegeben hat (pol. Ath. fr. 3 Wina-
mowite, 6 Brass, 385 Rose): 4 Phylen, t2 Phratrien, 360 Geschlechter an je 30 Mann. Das Zahlenschema
#eigt, daB keine realen Tatsachen sogrande lisgen. — Durchgefihrt ist die Eintellung In fiktive réwn bekanntlich
spiter auf Samos, aber hier als extrem demokratische Heaktion gegen die alte Geschlechterherrschaft,

I Welche Bedeutung dem Gentilreeht noch zu Ende der Republik im praktischen Leben sukam, zeigt
anschaolich Oicero da orat. [ 176:

* Uber die droi Tribus vgl. Howzakrse, Klio L 190z, Wie divsor halte ioh dia von Niewvus begriindete
and von Moxssxx und vielen anderen fbernommene Auffassung. dald die Tribus vrspriinglich drel selbstindige
Gemeinden gewesen seion, (e verkehrt: vielmehr ist die Tribus so gut wia dio griechisehis #van eine Abtellung
eines Beren Ganzon, des Gesamtstammes, ond zwar die ursprilnglichén rimischen Tribus so gut wia die alten
dorischen und ionischen Phylen eine Einteilung nuch der Abstammung, die jingeren wie die Kleistheaischen
Phylen usw. eine Einteilung oach dem Wohnsite, Die weitere Einteilung der Tribms in je 10 Carien muB
daon. wie die schemntische Zshl beweist, anf einen einmaligen Akt surilckgehen. — Dab die Namen der drei
Tribus. wie schon Volnius, guwi trageedias tuscas sceipait, behanptete (Varro ling. Iat. V z3), etruskische Geschlechts-
namen sind, seheint zwaifellos (W. Scnuree, Zur Gesch, lat, Eigenoamen a18. s80f). Daruns folgt aber ehen-
sowenig, daB die Gemeinde Roma, die, obwobl sic Intinisch ist, gleichfalls einen etruskischen Namen triigl
ans der Versinigung von drei Evruskergesohlechtern prwachaen soi, wie stwa aos don Namen der Bodentrilins
Romilis, Aemilin. Clandia usw. folgt, daB diess ciomal selbstindige Geschlechtsdorfer gewesen sefen |]:|mI
vollends nicht, dul den Geschlechtern, nach denen sie henannt sind, der gesmnte Beaivk dieser Tribus gehén
habe, die fibrigen Geschlechter also keinen Grundbesitz gehabt hiitton und jilngeren LHmnmgs sein milliten],
Wohl abier zeigt sich, dal schon vor der Tarquinierzeit der otroskische Einflub in Rom sehr stark gewesen sein
mub: bervits damals sind, wenn nicht die Einteilung selbst, so jedenfalls diese Namen geschaffen worden. Von
den wenigen bekannten Cuviennamen (5. Mowwsex, Stantsr. 11l g4, =; Hiwses bel Pavev-Wissowa IV 1816; an
struichen sindl Acculein, Piuaris, Tifata, dagegen linzuzufiigen Hersilia, denn die Uurien heiBen ja nach den
von Romulus geraubten Sabinerinnen) sind etruskisch Faveis, Scuvrze S. 151 A, 365; Titha 5. 218; Velitia
S. 260, 1; Hersilin S. 174; loeal sind Foriensis nod Veliensis; dazu kommt Rapta, die zu der Ableitung der
Curienoamen vom Franenraub den AnlaB gegeben hat. — Uber die Etymologie von fribus — umbr. #rifu und
seine urspriingliche Bedeutung enthalte ich mich jedes Urtells; vgl. Scmvrzx S 5431% und Rossswwna, Stant
der alten Italiker S. 1r8iT,

+ Ob dis oben S. 15,3 erwihnten Feldzeichen mit dem Bltésten Hoere irgendwie cusnmmenhiingen, wissen
wir nicht.

Phil-hist, Abk, 1928, Ne. 3 -
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plebis, von vier auf zehn vermehrt wurde'. Das mul zugleich 2u einer betriichtlichen
Vermehrung der Wehrkraft gefiithrt haben — der Schwerpunkt des Gemeinwesens be-
ginnt sich von da an langsam aus der englbegrenzten Biirgerschaft der Hauptstadt in
ilie Bauernsehaft zu verschichen, der alte exklusive Stadtstaat in derselben Weise wie
in Athen seit Solon und wie sonst in den fortgeschrittenen griechischen Gemeinwesen
in einen rechtlich homogenen Territorialstaat umzuwandeln. Damit wird dann die Um-
wandlung der Heeresorganisation verbunden gewesen sein, welche den Zusammenhang
mit den alten Stammtribus aufgab, die Mannschaften aus den Bodentribus aushob und
zugleich die geschlossene Phalanx vollig durchfihrte, in die sich dann auch die equites
cinzufiigen hatten. Damit findert sich auch die Stellung der Militirtribunen (wiihrend
die fribuni celerum fortan dberhaupt wegfallen und nur noch fiir die Reiterprozessionen
im Kultus beibehalten werden): sie verlieren die Verbindung mit den Stammtribus und
werden zu Officieren der einheitlichen Armee, die ihren Namen flegio von der Aushebung
triigt®. Diese Aushebung zu leiten, aber jetzt nicht auf Grund der Abstammung, sondern
aus den wehrfhigen Mannsehaften der lokalen Bezirke, der Bodentribus, ist nach wie
vor ihre Aufgabe geblieben®.

Die weitere Entwicklung bis zur vollen Ausbildung des Manipularheers bedarf keiner
weiteren Bemerkung mehr.

! Das Aufkommen der den dlteren Ordoun fremden Zohnzall findes sich um die Miite des fiinften
Jdabrhunderts ehenso bei den decemviri fagilus ;m%:_:d;; nnd den iudices decempiri.

* Ob das Wort lgio schon lter ist, 188t sich nieht entscheiden, und ebensowenig, ob es in dieser Zeit
schon mehrere Legionen gegeben hat (dis splteren-Annalisten lassen bekanntlich schon seit Romulus belichig
ebensoviele Legionen aufmarschieren wie in den Zeiten der Birgerkriege) oder ob die Armec bis auf die
Einfilhrung des Manipularheers cinen einheitlichen Korper bildete. Die Zweizahl dor prasfores seheint dafiir
zu sprechen. daB urspriinglich zwei Legionen gebildet wurden (die dann, wenn ein magister populi bestellt
wurde, zu einer Einheit znsammengefaBt wurden); die Verdopplung aof vier wird kaum viel &lter sein als
die Samaitenkriege, wo wir sic bei Candium finden (0. S, 30).

¥ Polyh, VI 20, 2.
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L.

Dr.u Ausgangspunkt fiir die christliche Chronographie bietet die Apologetik'. Um den
Wert des Christentums hernuszustreichen, suchte man sein Alter oder das Alter der Tra-
dition, auf der es sich sufbaut, gegeniiber der heidnischen Uberlieferung zu zeigen. Da
as Christentum die Fortsetzung des Alten Testamentes darstellt, so kommt es darauf an,
s beweisen, daB die jidisch-christliche Kultur ihren Ursprung hat vor allem. was damals
sonst in der Geschichte bekannt ist. Die christlichen Apologeten wie Tatian, Clemens,
‘Theophilus von Antiochia, Pseudo-Justin, verraten alle das gleiche Bemiihen®. Vorangegangen
waren darin die Juden, welehe ihr Nationalstolz antrieb, ihre eigene Geschiclhite und Lite-
ratur als der hellenischen an Alter gleichwertig oder iiberlegen hinzustellen®, Bei Josephus
wird ausdriicklich betont, dafi bei den Griechen alles jung und, sozusagen, erst gestern
und ehegestern geschehen sei, Stidtegriindungen, Erfindung von Kinsten, Aufstellung von
Gesetzen usw.; Abraham war es, der Arithmetik und Astronomie zu den Agyptern ge-
bracht hat, und von ihnen erst haben die Hellenen dann diese Wissenschaften erhalten®,
Und ebenso lehrte Josephus' Zeitgenosse, Justus von Tiberigs*, das hohere Alter der Juden,
wenn er den cigenen Gesetzgeber Moses den mythischen Urkdnigen Inachos und Ogyges
gleichsetzte. Die Tendenz, welche in vorehristlicher Zeit von Demetrios, Eupolemos,
Artapanos vertreten ist, 1t sich bis ins 3. Jahrhundert verfolgen®. Von Eupolemos war
Moses als der erste Weise bezeichnet, der den Juden die Kenntnis der Schrift vermittelte;
nach der Bebauptung des Schriftstellers waren sie die Lehrmeister der Phinizier und damit
der Griechen geworden'. Auf eine solche Tradition gestiitzt und unter Berufung auf seine
Vorgiinger kann Clemens sagen: meel 708 xath Muwvcés xpdnwn Aan aexiéon, al’ Gin acixefceTal
ANAMSHPICTWE TACHE cosiac APxaloTATH & xATA 'Espalove siaccoeia”. Das gleiche Bestreben
der Rechtfertigung haben die Clironographen. jidische wie christliche, Thallos wie Julius
Afrikanus. Es war die Umkehrung des von Kastor bewiesenen Bemiihens. Er hatte ge-
sucht, die hellenische Bildung derjenigen der Orientalen als gleich alt gegeniiberzustellen,
die sich doch ihrer #lteren Kultur rithmten”. Bei Afrikanus dagegen war im 3. Buch
erwiesen: @c b,11 rote ezalpeTon "EAAHC al' APXAIOTHTA mraeveTal, meTA Mwycéa Tove evpickeTal;
fiir ihn gibt es also kein hervorragendes Ereignis in Hellas vor Moses: aber ebenso er-
klirte er natiirlich auch die holien Zahlen der Vergangenheit bei Xgyptern und Chaldiern
fir Ausfluf der Aufgeblasenheit und des nationalen Hochmuts', So hat dieser Vorginger
des Eusebius Abraliams erstes Jahr etwa 200 Jahre vor die Grindung des Sikyoner- und
des Assyrerreiches gesetzt', Moses wurde bei ihm wie bei Justus von Tiberias zu einem
Zeitgenossen des Ogyges, des Urkbnigs von Eleusis, gemacht, Kein Wunder, daB der

b s Fr Ovensees, Uber die Anfiuge d. Kirchengeschichtschreibg., Basel 1892, 5. 24, * lat, ad Grave. 31,
Clem. AL Strom, 21, Theoph. Aot. TIT 16, Psendo-Just. cuh. ad Graoe, g. : Vgl Baven. Denkschr. d. Wien,
Akad., Phil-hist. KL, Bd. 51, 5. 88, Voe Aplone 17, Arvch. 1 167/8. * FoH. Gr. 11 523, * 1 Fagu-
pextuat, Hellenist. Studien 1. 2. Breslan 1875, .g. 35i, 8afT, 143l * Fr. H. Gr. 1 220, fe. 1 * Stram.
[ (a1) 101,15 dazu ebendn (14) 64,5, (15) 73, 6. Ensebius setzt nach Aufeihlung der Vorginger des Uleniens
hinzu (b ecel, V113, 7): @c &N TovTwn ANANTEN érrPAewc MPecs¥TERON THC TAP' “EAAHCIN APXAIOTONIAC Mwycéa Te
#Al 1O lovanion rénos ANGAREANTRN, Eoaraensagre, Einleitg. in 4. Sind. . Alten Gesehichte 5. 140,
WSy, ez (31 4): U Rovrm, Rels suer, fr. 22, 5, 162 sus Ens, pravp. ov, X 10, 19,

1=
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Vater, nicht nur der Kirchengeschichte, sondern auch der Apologetik, wie man ihn ge-
nannt hat', sich auch dieses Mittel der ehronologischen Forschung fiir seine Verteidigungs-
zwecke zu eigen gemacht hat. Allerdings den eben erwihnten Synchronismus Moses-
Ogyges hat Eusebius, so sympathisch fir seine Tendenz ihm diese These sein mufte,
dennoch aufgegeben und gerade darum den Ruhm groBer Wahrheitsliche geerntet®. In
der Einleitung zur Chronik sagt er’, daB Tatian, Clemens und Afrikanus von den Christen,
Justus und Joseplius von den Juden Moses in die Zeit des Inachos, 700 Jahre vor den
troischen Krieg, gestellt hitten, ja Porphyrios selbst, der Gegner der Christen, Semiramis’
Herrschaft nach Moses angesetzt habe, so daB dieser dem troischen Kricg sogar fast
850 Jahre vorangegangen wiire; trotz dieser Ubercinstimmung und trotz dem Vorteil.
welchen ihm dieser Ansatz bot, hat Eusebius iln verworfen mit dem selbstbewuBten Wort:
érd ad mesl noasot TOn Aamef abrow Tim@mewnoc . ..' Aber fiir die Sache macht das wenig
aus; Moses wird zwar etwas jiinger bei ihm®, bleibt aber dennoch dlter als die #ltesten
Vertreter von Dichtung und Kultur bei den Griechen, #lter als Homer und Hesiod. Thm
wird jetzt Kekrops zeitlich gleich geordnet. So tut diese wissenschafiliche Ehrlichkeit,
die sich auch in der Benutzung des Christenfeindes Porphyrios offenbart, in diesem Falle
dem eigentlichen Zweck keinen Abbruch. Die #examiéric des Moses und der Propheten
nachzuweisen, gibt er doeh selber als sein Ziel an, und diese Verherrlichung des Juden-
tums offenbart sich auch deutlich in der Rechnung nach Jahren Abrahams, die er ein-
gefihrt hat und die es ihm ermdglicht, auch die Ereignisse vor den Olympiaden leieht
aufzureihen’. Der gesehichtliche Sinn des Verfassers lieB ihn dabei die hebriische Ge-
sehichte nicht mit der Erschaffung der Welt, mit der Flut oder sonst einem Begebnis
der Urzeit beginnen’, sondern von einer Persinlichkeit datieren, deren Existenz weniger
von Zweifeln umgeben war. Die Bedeotung des Judentums wird auf diese Weise ins
hellste Licht gesetzt. Um aber das Alter der jiidischen Kultur besonders anschaulich zuv
machen, dazu hat Eusebius ein eigenes Mittel angewandt, das uns bei ihm zum ersten
Male in dieser Art begegnet, die fuBere Form, welche die mannigfachsten Konigslisten
ibersichtlieh nebeneinander in einer Tabelle vereinigt. Wir sehen ja bei dem lateinischen
(Thersetzer und Bearbeiter Hieronymus wie bei der armenischen Ubertragung, daB ein
ganzes Zahlengerippe die Seiten fillt, in welchem sich die fiir jedes Jahr entsprechenden
Jahreszahlen der Regierung der assyrischen, sikyonischen, argivischen, athenischen, figyp-
tischen Kbnige usw. nebeneinandergestellt finden, so da@ die verschiedensten Regierungs-
jahre wie mit einem Blick in ihrem zeitlichen Zusammenfallen zu iberschaunen sind und
man z. B. in einer Reihe hat: Abr. 660, Ass. Lamprides XXIII, Hebr. Aod XLVIII, Sie.
Laomedon XXXIII, Arg. Proetus IV, Ath. Erechtheus XLI, Aegypt. Sethus (XIX. Dyn.)
XVIIL. Auch die Einrichtung einer doppelten Spalte zur Aufnahme von Ereignissen der
jiidisehen Geschichte einerseits, der Profangeschichte andererseits dient einer anschaulichen

| Bampesuewen, Gesch o altehreistl, Lic 11 8. 15 aach A, v, Scesmin, Apologetik, Freiby. i, Br. 1goo, 5. 30
* H. Gerzen, Sext. Jul. African. 1, Lpeg. «885, 8. g2 ' Bync. P 65* (122,2ff) = Hier. 7 Hmw.
¢ Syne, P, 664 (123,16) =— Hier. 8%, 21 He.

' Nur insofern hatte v. Gurscnsuo Reeht, als or bebanptete (Kl Schrift. 1 431, Anm.): "Es beroht auf einem
villigen Verkennen der Bedeutung des Eusebins, wenn Semdse meint, derselbe habe sich als Ziel den Beweis
gesteekt, daB Moses iltor sei als alle heidnische Geschichte und Mythologie, eher das Gegenteil wiire riehtig.
Fusebius ontscliuldigt sich wiedorholt, daB scine Synehronistik Iicgl an dieses dorel fltere Kirchenviiter auf-
gekommene Dogma nicht stricte hinde. Eus. Praep. ev. X 0.1: €ré& A€ samoTéran marh Tove eirméngyc baevcac
TATTH XPACOMA! TH meeday.

* Eel. propl, 1 rs foréon a” e ned The narovcHe moedcewc XPONKOYC CYNTAZANTEC WANONAC ETITOMAN Te
Ta¥Toic MANToAANRC icTopiac “EasfmeM TE kai parAPun ANTITAPARENTEC THW Muwvcéwc kAl TOM X AYTOF
NEosHTEN APXAISTHTA &0 ATTHN TAPECTHCAMEN, *ivizane s 8 00 1T o1t End Sorwanrz, P-W
R-E.- V] 1370,
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Gegeniiberstellung innerhalb dieser Zahlenreihen' im Sinne der Absicht des Verfassers.
Natirlich war diese ganze Anordnung mit einer groBen Raumvergeudung verbunden, da
Jn sehr viele Jahre auf diese Weise angefiihrt sind, bei denen doch kein nennenswertes
historisches Begebnis zu verzeichnen war oder nur die eine der beiden Spalten eine Notiz
erhielt. Es war gewil etwas Besonderes, in dieser Weise die Konigsreihen nebenein-
anderzustellen; denn hier wurde wirklich die Probe aufzs Exempel gemacht, wie weit
Gleichzeitigkeit vorhanden war, mag man dabei auch Schwierigkeiten beim Ubergang von
einer Regierung in die des Nachfolgers innerhalb eines Jahres in Kauf nehmen miissen,
da das Jahr ja immer nur einem von den beiden Herrschern zugerechnet werden konnte.
Es dringt sich daher die Frage auf, mit welcher Avemen Scndse sein Buch dber die
Weltchronik des Fusebius, Berlin 1900, geschlossen hat, ob Eusebius fiir diese Tabellen-
form schon Vorginger hatte oder wo die Vorbilder dafir zu suchen sind.

Es ist selbstverstindlich, daB die Historiker anch der filteren Zeit sich nicht mit einem
Bericht iiber die Geschelinisse begniigt haben, sondern versucht haben, sie durch Zeit-
angaben chronologisch zu fixieren. Selbst eine dramatisch zugespitzte Geschichtsschreibung
oder eine historische Unterhaltungsliterntur kann dieses Mittels nicht ganz entraten, um
die Erziihlung anschaulicher zu machen. Je wissenschaftlicher aber der Verfasser denkt,
um so mehr muB er sich bemiithen, auch ecine feste chronologische Fixierung zu geben.
Wir erkennen das deutlich an Thukydides. DaB bei den Vertriigen fiir beide Linder eine
solche Bestimmung gebracht wird, welche das Jahr in einer fiir die Kontrahenten wver-
stiindlichen Weise bezeichnet, wie Thue. V 19, 1 fiir Sparta und Athen, VIII 58,1 fiir Spar-
taner und Perser, hiingt mit der Form der Urkunde® an sich zusammen. Aber charak-
teristisch ist die genaue Angabe des Kriegsanfangs Il 2, wo neben der Fixierung nach Er-
eignissen diejenige durch die eponymen Beamten sich findet, und zwar dreifach, da Argos,
Sparta und Athen herausgenommen werden, und in gleicher Weise im zweiten ProSmiun
V 25, 1 die Zeitbestimmung naeh dem spartanischen Ephoren und dem athenischien Archonten.
Neben die Angabe der Beamten trat die Rechnung nach Olympiaden. So ist von Timfius
dureh Polybius (XII11,1) besonders bezeugt, dal er zur gepauen Festlegung der Zeit
spartanische Ephoren und Konige, athenische Archonten und argivische Herapriesterinnen

— darin also dem Vorbilde des Thukydides folgend — den Olympioniken gegeniiberstellte.
Bei ibm tritt uns zum erstenmal die Olympiadenrechnung in dieser Weise entgegen, wenn
die Grindung Roms in ihrem Verhiltnis zur 1. Olympiade fixiert wird®. Polybius selber
liat die Ereignisse und Handlungen unter sich verkettet, ohne sie an ein starres chrono-
logisches Geriist nach annalistischer Methode zu binden, obwohl er die 140. Olympiade
zum Ausgangspunkt seiner Darstellung nimmt und auch hier und da die Olympiade und
das einzelne Jahr derselben zur Bestimmung verwendet'. Die ausgebildetste Form eines
solehen chronologischen Geriistes, an welches sich die Begebnisse anhiingen, zeigt Diodor,
der ja regelmiiBig die Athener Archonten und die rdmischen Kounsuln nennt und in das
Olympiadenschema eingliedert .

Diese bei den Historikern auftretende Art einer Zeitbestimmung war nur miglich,
weil Zusammenstellungen von Konigs- und Beamtenlisten vorausgegangen warén, wie sie

* Hier. 18% 13 Hi: ul facilis pracbeator inventiv, cuins Graeel setate ol barbari proplietse o reges
ol ‘sacapdotes foerint Hebracorom, vel. A Sendne, Weltchronik d. Eusebivs. Blu 1goo. 8. 341l

* Lanreip, Hdbeh. d. griech. Epigraphik 1 342, vgl. 1466, 11862, 916 Datierungsvermerke. * froan
Dion. Hal. 1 74,1 % J, Braxmiz, Comm. de temp. Graee, antig. ration., Bonn 1857, 8, 2. 26, t Pol.ls: Kexel
AR TAC MPArMATEIAC DM TEM MM xPoNwM Saymmikc ExaTocTHTE ®al TeTTaraxoctH, IIL 16, 7: xATA 76 nedTon Eroc
THC EXATOCTAC XAl TETTAPAKOCTRC GAYMMAaoC. *or B XDr2: &m0 Zexowtoc . .. Ashinkc KasnAsor “Passior
KATECTHEAN ¥TTATOve Cndpion Khcoon xal TTrékaow Overrinon TrikocTon, Axen ae axal mas' ‘Haeoic ‘Oavmriic
MEMITTH MPSE TAlC ERAOMAKONTA, KAB Hy Enika cTAalon Actrasc Cypaxdcior vl 5.1,



-

h K. Heww:

jetzt Kumirsenrs (P-W. R-E. X1) besprochien hat.  Die Stidte Latten selber ein Interesse,
das sich in ihren Archiven aus den Urkunden ergebende Material festzuhalten, und jeden-
falls bei den in historischer Zeit gegriindeten Kolonien darf man mit der Aufbewahrung
der Verzeichnisse der jihrlich wechselnden Magistrate rechnen. Auf griechischem Boden
ist dafiir ein Beispiel die Liste der obersten Beamten von Milet, der afevmuiitar®, welche
die Stadt im BewuBtsein ihrer eigenen Bedeutung hat herstellen und in Stein graben
lassen, als ihr Alexander der GroBe 334/3 die Autonomie verlichen hatte. Damals wurden
die Beamten vom Jahre 525 ab gesammelt und dann die Liste bis 312 fortgesetzt, die
Dekaden von Jahren dabei dureh Obelos gegliedert wie in Eusebius’ Chronik. Fiir Rom
entspricht dem die inschriftliche Aufzihlung der Eponymen- und der Triumphalliste in
den Fasti Capitolini, welche, unter Augustus zusammengestellt, bekanntlich die Konsuln,
Militirtribunen, Diktatoren. Decemvirn, Zensoren sowie die Triumphatoren nennt®. In
monarchiseh regierten Staaten muBten natiirlich die Regierungsjahre der Herrscher den
Anhalt zur zeitlichen Fixierung bieten; deshalb wurden auch sie in der gleichen Weise ge-
sammelt®. Die Lokalhistoriker verwerteten diese Listen, die fir die flteren Zeiten kiinst-
lich rekonstruiert wurden'. So haben die Atthidographen seit Hellanikos die athenischen
Archonten angefithrt, um das chronologische Gerippe der Erzihlung zu geben; und De-
metrios von Phaleron schriel eine ipxontun Anarsaet, welche Ereignisse aus der politischen
und der Literaturgesehichte an die einzelnen kniipfte, sowie der Lakone Sosibios in seiner
xpoNwn Anareask eine Liste der spartanischen Konige gab, nach welcher er z. B. die Zeit
Homers fixierte®. Schon Herodot verriit in der Einfiigung der Ahnenreihe des Leonidas
(VI 204), des Leotychides (VIII131) die Kenntnis ciner solchen Liste. DaB Aristoteles
eine feste anerkannte Archontenliste filr seine Asunalun moaTeia voraussetzt, ist zweifellos®;
und bei Pausanias stammen aus einer solehen Quelle die Reihen der sikyonischen (II 5, 6),
der argivischen (Il 16) Konige, und aunf solche Hilfsmittel nimmt er Bezug, wenn er die
Aufzihlung der athenischen Herrscher als leicht ablehnt (I 3, 3)". Handsehriftlich kommt
hier der sogenannte astronomische Kanon des Ptolemfius, xanin saciaeiln, in Betracht; zu
einer Anzahl von Handtafeln gehorig, welehe sich der Verfasser fiir seine astronomischen
Zwecke zurechtgemacht hatte, enthiilt er die babylonischen, persischen, makedonischen
Herrscher, auch die rimischen Kaiser’, so dabB hinsichtlich der einfachen Herrscherreihen
fiir einen spiiteren Chronographen kein Mangel vorhanden war.

Dieser Kanon bietet auch zugleich den Obergang zu einer anderen Gruppe:; denn
diese zusammenfassenden Listen stehen in enger Beziehung zu den dffentlich aufgestellten
Kalendern und wurden durch sie wesentlich erleichtert. FEs handelt sich zunichst darum,
sur praktischen Verwendung im tiiglichen Leben die einzelnen Tage kenntlich zu machen
und zu bezeichnen. Dazu wurden in Hellas die Parapegmen aufgestellt, welche die Moglich-
keit gewiihrten, durch Einstecken das jeweilige biirgerliche Datum, die Tagnummer, bei-
sufiigen. Das in Milet gefundene, von Diers und Renm besprochene Parapagmenfragment”
erklilrt: Ton A' EMIONTA TIARATIATHNAL, TAC &' AMErAc, BTaN b mele atéacHl, MeTATeaRNAL Elc THN ANA-
reashn TN Amer@n; es soll der folgende Monat beigesteckt werden und die Tage auf der
Tafel. sobald der betreffende Monat abgelaufen ist, entsprechend dem neuen versetzt

1 Milet 11l Kgl. Mus. Bin.. 8. z30ff.;: P.-W. R.-E. X1 995, r 0.1 L 1o, ' Eine solche
Summlung von Kanigslisten und Magistratstafeln enthielt das von Suidas dem alten Charon von Lampsakos zu-
geschrichene Bueh TTeyTineic A ApxonTec of TEN Aakeaamonion (I'-W. I.-E. 111 2180, 16), ob nun Aaxcaaimonion
oder Aamvaxk@n zo lesen ist (Brasois. woa O, S, ) ¢ Beawms, 5. 3 Fr. H. Gr. 11 362. b25;
im fibrigen vel. O. Seecx, die Entwicklnng der antiken Geschichtsschreibg, Bln. 1898, S, 53 oy, Wia-
MowiTz. Aristoteles und Athen 16, T gl admbi rEMEAADrEIN HPecxe, kAl Tove ATID MeAANBOY BACIAEYCANTAL
Er Kaciamon Thy Alcimiaoy eal TodTove AN ATTHIBMHEAMIN * Voo Wacasarru bosanders ediort Finleitg. in
i, Stud. d. Alt. Geschichw S, goi 1, " Site. Ber. d. Herlin. AL 1904, 5. 92ff 105, '
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werden. Aber man begniigte sich nicht immer, auf diese Weise den Tag und seine astro-
nomischen und meteorologischen Verhiiltnisse zu kennzeichnen, wie Aufgang und Unter-
gang dieses oder jenes Gestirns, das Einsetzen dieses oder jenes Windes, Auftreten von
Regen oder Hagel. Sonst wiire die Bedeutungsverschiebung nicht zu hegreifen. welche
das Wort narinursa durchgemacht hat. Bei Diodor (I 5,1) lesen wir, er habe fur die
Leit vor Trojas Eroberung muagn napAmurma mapeisHeénal nepl TovTwn mictevomenon, withrend
ér dann den chronologischen Ansiitzen Apollodors folgen kann. Und wenn auch hier
vielleicht napdmarma noch hauptsichlich das chronologische Gerfist und nicht den histori-
schen Inhalt bedeutet, so ist doch in der Darlegung des Sextus Empirikus, daB die Ge-
schichte ohne Rhetorik und ihve Unterweisung nicht existieren kinne (adv. math. [ 26q):
EEOMOAOFOYNTA! AMEB0adN Ti elnal mapAmurma Th fcTorlan, die Bedeutung weit entfernt von
der urspriinglichen der Beistecktafel, aber auch von der des Kalenders nnd steht etwa
derjenigen einer Chronik zum mindesten auBerordentlich nahe.

Auch Polvbius setzt derartige, parapegmeniihnliche Chroniken voraus, wenn er V 33 5
Sagt ol TA KaTh EAIPOYC €N TAlc xPonOrrasiaic’ FromuHmaTiZOMENOl moamikllc sic Tove Tolxoye:
denn da wird auf Stadtchroniken angespielt, welche an den Mauern angebracht sind,
und den Historikern zum Vorwurf gemacht, daB sie oft nicht einmal wissen, was stadt-
weise an Chroniken bekannt ist, und doeh behaupten, alle Vorgiinge bei den Griechen
und Barbaren umfaBt zu haben. Danach miissen sich die einfachen Kalendereinrichtungen
zi chronikartigen Aufzeichnungen ausgewachsen haben, welehe in piner gewissen tabella-
rischen Form ein Stiick Stadtgeschichte enthielten, offentlich zu allgemeiner Kenntnis
an den Wiinden der Staatsgebiinde angebracht. Wir kinnen dieselbe Entwicklung in Rom
konstatieren. Servius berichtet (Verg. Aen, | 373) von der Titigkeit des Pontifex, der
jihrlich eine tabula dealbata aufstellte, in qua praeseriptis consulum nominibus et aliorum
magistratuun digna memoratu notare consueverat domi militiseque terra marique gesta per
singulos dies. Man hat lingst erkannt', dal die annales maximi in ganzen So Biichern
sich nur so erkliiven, daB man das gesamte Material Tag firr Tag zusammenstellte, wo-
hei natfielich oft das Geriist unausgefiillt blieb, so wie in des Eusebius Chronik lange
Zahlenreihen ohne historische Angabe vorkommen. Die Reste der prinestinischen Fasten®
hieten uns noch heut solche geschichtlichen Notizen, wie im Januar zum 12.: debellavit
imp. Caesar Augustus tertium ab Rdmulo et Janum clausit se guintum et Appuleio con-
sulibus, zum 16.: Imp. Caesnr Augustus est appellatus ipso VII et Agrippa 111 cos. Con-
cordiae aedis dedieata est P. Dolabella C. Silano cos: Ti. Caesar ex Pannonia et Delmatia
triumphavit, sogar mythologische Erliuterungen, wie sie die griechischen Chroniken auch
enthielten und wie sie in den Eusebius-Hieronymus iibergegangen sind; so zum 23, De-
zember: Accae Larentinne {so!) parentalia fiunt; hane alii Remi et Romuli nutricem alii
meretricem Herculis scortum fuisse dicunt. Selbst die kapitolinischen Fasten haben in
aller Kiirze solelie chronikartigen Bemerkungen, wie zum Jahr 489 bellum Punicum primum,
528 bellum Gallicum Cisalpinum, 582 bellum Persicum, 604 bellam Punicum tertium
oder die Erwilhnung der ludi saeeulares.

Hatten die inschriftlichen napanvirmata wie die romischen anoales urspriinglich cinen
rein praktischen Zweck, fiber die Bedeutung des Tages aufukliren, und fihrte erst
die Erweiterung dazu, auch gewisse historische Belehrungen daran zu kniipfen, so han-
delt es sich wm eine Art Liebhaberei bei der Verdffentlichung der parischen Chronik.
Ein Gelelirter stellt eine Anzahl historischer Ereignisse zosammen, die er nach dem
Archontat des Diognetos 264/3 berechnet, wie spiter Velleius Paterenlus die Ereignisse

Uothowosaes, PoWS RGBT 2352, 36, L L P aso
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auf das Konsulat des Vinicius, des Adressaten seiner Arbeit, hezogen Lat, Da er auch
die Literaturgeschichte mit in den Kreis seiner Betrachtung gezogen hat, so gewinnen
seine Angaben an Interesse. Aber das Ganze ist das Geschenk eines mit der Wissen-
schaft Dilettierenden an seine Mitbiirger, und die Form entfernt sich weit von den
eben erwihnten inschriftlichen Chroniken, da sie das Zahlengeriist ersetzt durel die ein-
tonige Formel: Seit das und das geschehen, sind es soundso viel Jahre'. Eine Parallele
dazu liefert das kleine Fragment des sogen. Chronieon Romanum® (15/6 n. Chr.), einer
Weltchronik, welches ein paar Notizen der gleichen Art erhalten hat, mit 4s' o5 Cianac
beginnend; andere Notizen Qber Sulla folgen, aber in einem zweiten Fragment haben
wir anch solche iiber die Zeit von Solon bis zum Peloponnesischen Krieg und eine Be-
merkung iiber den Galliereinfall. Anders in der Form der Fixierung, aber gleich in der
Art der anreihenden Erzihlung historischer Tatsachen ist die auf Papyrus gefundene
Chronik sns dem zweiten nachehristlichen Jahrhundert”. Sie nimmt nicht einen be-
stimmten Standpunkt, auf den sie alle Ereignisse zuriickhezieht. nm die Entfernung
anzugeben, sondern sie berichtet nach Olympiaden und den einzelnen Jahren derselben,
was geschah, mit Anfilirung des Olympioniken und der athenischen Archonten: 'In der
... Olympiade siegte ... In Athen regierten ...". und dann: ‘Im ersten oder zweiten
usw. Jahre geschah das und das™.

Hier ist das Tabellarische der nasandrsata und annales ganz sufgegeben und die
Beziehung zu den folgenden literarischen Chroniken deutlich erkennbar, die dem wissen-
schaftlichen Bediirfnis dienten. Als Forscher steht fiir uns Kratosthenes an der Spitze,
der Begriinder der wissenschaftlichen Chronographie. Er beschrinkte sich auf die grie-
chische Geschichte, deren Verlauf er von Trojas Fall bis zum Tode Alexanders des
GroBen behandelte. DaB er die Grindung Roms erdrtert habe, beruht auf mangelhafter
Interpretation der Stelle bei Dion. Hal. I 74, wie Wacaswurn gezeigt hat”. FEr stellte
vine Olympionikenliste auf, und seine xeonorraeiar basierten auf der Olympisdenrechnung.
DaB er dabei sueh die cinzelnen Jahre der Olympiaden zur Fixierung der Tatsachen
verwertet hat, ist wahrseheinlich. Wir finden diese Art der Angabe bei dem griechiseh
sehreibenden romischen Annalisten Fabius Pietor um 200, der nach Dion. Hal. 1 74 die
Girindung Roms so hestimmte, indem er sie auf OL 8,1 verlegte”: und auch Polybius
hat ja, wie wir sahen, im zweiten Jahrhundert dieses Hilfsmittel chronologischer Fixierung
verwandt. DaB schon Timius nicht nur allgemein die Olympiaden, sondern auch die
cinzelnen Jahre in seine Berechnung einbezogen hatte, ist eine Moglichkeit, die man
erwogen hat. Die rein wissenschaftliche Form der Behandlung, wie sie Eratosthenes
den chronologischen Fragen hatte angedeihen lassen, wurde im zweiten Jahrhundert der
Unterbaltungsliteratur angeglichen, da sich das alexandrinische Lehrgedicht des Stoffes
bemiichtigte. Apollodor hat in Trimetern seine xeowxi verfalt. Allerdings hat ihn dabei
wahrscheinlich weniger der Wunseh, eine poetische Leistung zum Ergitzen der Leser

i 2. B. At' oF Kéxpovy Aeunrcin éoaciaevce kTA. ... ETH XHHHATIIL Jacony, Marmor Par,, Bln. 1904, 5. 3-
5 L G.XIV 1207, 2 B. As' oF Cvasac &mi MigPaaaTion NOsemoN Exfinee kAl CUTHE & $TCKWN TIAPAN Tb AETTEPON
kAl KATEABLN gic ATryrrTon deaciacycen, e’ oF &rw #r’, auch ohne das 2woite ke’ 0% ader mit der Abwechslung
£TH MéxP TOVAC. ' Oxyrbynch. Pap. 112 & 35, 1

* 2. B, bavmmiasl eBadmy KAl EKATOCTH éNbca cTALION Crukkinac TaPenTINGE, APxan &' ASHNHCIN APCTSAHMOC
Beccande Anoanbawroc Kasnimaxoe, Dann TodTww kath 78 teiTod Evac, weil vorher nichts 20 sagen war. Oder
au Ol. 108 nach gleicher Bezeichnung des Siegers und der Archonten in Athen: vavThc xaTA T8 medrton €Toc
TakTun & $IAGCOS0C METHAAAZEN XAl CRErommioc THH cxoadn awaczato. Ebenso aber auch politisehe Notizen.
wie zu Ol, 110 und den dortigen Archonten: To¥Twe kATA Ton ne@Tom CavniTal “Pumaioic areTAzaNTo oder die
Vertreibung des zweiten Dionysios aus Sizilien und seine Flucht nach Korinth an O, 109, 2: caténasycen eic
Kdrngon xal ékel KATEMEINE FPAMMATA AlAACKDM,

* De Erstosth., Leipz. Universititsprogr. 1891, S, 2. * Fr. 6 Perzn, H. R. R T 19, Dion. Hal. 1 74.
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zu liefern, beeinfluBt als die Absicht, die Resvltate der Forschung populir zu machen
und ihre leichtere Einprigung zu ermbglichen, wenigstens wenn man dem Zeugnis des
Ps.-Skymnos Glauben schenken darf. das doch wohl irgendwie aus Apollodor selbst
gewonnen ist: in ihm heiBt es: mérew s TAYTHN ExTiedNA| mPoeineTe, TE KwMIKG ak, THe
cAsHNEIAC xAPIN, e¥MNHMONEYTON écoménnn o¥Twe dr@n (V. 33M). Auch hier war die
Zeit von der Einnahme Trojas bis zur Gegenwart erschopft, zunfichst 1040 Jahre; dann
wurde das Werk noch etwas verlingert bis nach 119 v. Chr. Der Ausgangspunkt ist wie
bei Eratosthenes gewihlt als der fritheste fixierbare Termin, von dem ab die Mythologie
zur Geschichte wird; aber auch sonst lehnte sich Apollodor an Eratosthenes an'.

Bis hierher haben wir also synchronistische Zeitbestimmungen bei den Historikern,
wir haben Eponymenlisten und Kalender, zum Teil auch mit historischen Notizen. Wir
haben Chroniken mit dem festen Gerippe von Datierungen. Aber es fehlen die Tabellen,
welehe die Vereinigung verschiedener chronologischer Bestimmungen dureh die Reihen
der Herrscher und Olympiadenjahre aufweisen, welche also systematisch die Regenten
verschiedener Volker nebeneinanderstellen und die historischen Notizen einfiigen, wodurch
Eusebius-Hieronymus fitr uns einzig dasteht, Wir sehen wohl die Moglichkeit schon ge-
geben und vorbereitet in den Kalenderangaben einerseits, in der fortlaufenden kurzen
Chronikform andererseits; aber es fehlt noch derjenige, der beides vercinigt. Es
sich, wie weit die unmittelbaren Vorgiinger des Eusebius als Erfinder dieser Darstellungs-
form zu gelten haben, In der wissenschaftlichen Literatur wird jetzt ziemlich eimstimmig*
fiir Kastor eine derartige Tabelle angenommen, seit Orro STiuter in seiner Tiibinger Disser-
tation 1878, De Castoris libr. cliron., den Satz aufgestellt hat, daB seine sechs Biicher
xponikA einen eigenen xanow, d. h. eine hesondere Geschichtstabelle enthalten hitten; aller-
dings die Einreihung des Kanons war unsicher, ohwohl vermutungsweise dieser dem
sechsten Buehe zugeschrieben wurde®. Die Benutzung Kastors durch Eusebius ist zweifel-
los. Jener fing seine Chronik mit dem Assyrer Belus an, den er nur nannte, wihrend
er erst bei Ninus mit der Z&hlung der Regierungsjahre begann, genau wie Eusebius seine
Chronik mit der Regierung des Ninus, und zwar dem 43. Jahre anheben liBt. Auch in
die Tabelle hat Eusebius Zitate aus Kastor aufgenommen, die er als solche gekennzeichnet
hat. So lesen wir zur Einfilirang in die Argiverreihe (S.27g Heww): Castor chrono-
grafus de Argivorum regno ita loquitur, und ebenso zu Sthenelus (S. 45a): Castoris de
Argivorum principibus usw., endlich noch einmal fiber das Sikyoner- und das Athener-
reich (S. 64a,f): Castoris chronografi de Sicyoniorum regno: exponemus et Sicyoniorum
reges usw., sowie Castoris de regno Atheniensium: exponemus autem et Atheniensium

' Jacony, Apollodors Chronik, Bln. 190z, 5. 35ff. Dal Eratosthenes im nichsten Jahrhondert sich anch
bei den Ramern einer grofien Bekanntschaft erfreute, zeigt Ciceros Briefwechsel (ad. Att. X11 23, 2). Und ebenso
hat Nepos sicher Kenotnis von il gehabt, der im AnschluB an Eratosthenes und Apollodor seine Chronik
schrieb, aul deren drei Bicher Catull in seinem ersten Gedichte anspielt. Uberboten hat diesen an Kiirzge und
Nbersichilichkeit offenbar noch Attikus in seinem Hber annalis, dor mit der Griindung Roms begann und die
rimische Geschichte behandelie: wenn Cicero (or. 120) auch von den imperiosi populi et reges illustres cht,
welehe darin enthalten waren, erklirt sieh der Ausdruck hinreichend durch einen Blick aof die Dindochen
und die Verkniipfung der Entwieklung Roms mit den Ereignissen bei den andern Vilkern, Dal Cicero ans
diesem Buche die synehronistischen Verkopplungen genommen hat, die er spielend in seinen spiteren Schriften
sinfihrt, hat Mixzer (Herm. XL, s0f1)) gezeigt, und das verschaflt uns auch einen Einblick in die Art dieser
Annalen. Dn Attikes im Gegensatz zu g' os sich mit einem einzigen Boche begniigt hat, so ist er offenbar
dem Tabellenhaften, jedenfalls im Stl, sehr npahegekommen, Uber das Geriist selber, an dem er das Tal-
sachenmaterial angebracht hatte, wissen wir nichis, Der dritte rdmische Verfasser von annales aus jenem Jalr-
hundert war Varro: er schloB sich an die zeitlich niherstehende Chronik des Kastor so: und damit haben
wir eine der deutlich erkennbaren Quellen des Eusebins erreiehl.

' Gerzen, Jul. Afr, 11 8g; Susgmnnr, Gesch. d. gr. Lit. in d. Alexandr.-Zeit 11 36811 ' Briten sagt
abur doch: nihil pro carto habere possumus nisi lium‘] de Assyriis primo libro et primis aciom fuit.
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reges. Dazu kommen die im ersten Teil, der nur durch dic armeniscle Ubersetzung uns
fiherkommen ist, enthaltenen mehrfachen ausfithrlichen Zitate, welche Stiuter den AnlaB
zu seiner Vermutung gegeben haben. [Es ist dabei die Fundstelle mitbezeichnet, aber
diese Angaben sind in der Tat nicht ganz leicht in Einklang zu hringen und zu deuten.

Es sind im ganzen sichen Stellen, an denen Kastor genannt oder im Wortlaut an-
gefithirt ist. Darunter die einfachste bei Beginn der rémischen Chronographie, wo die
hisher henutzten Quellen der Reihe nach aufgezihlt sind und gesagt wird (Kagst S. 125, 20),
daB das Erbrterte auch zusammengetragen sei ‘aus des Kastor 6 Biichern, in welche er
zusammengefat hat von Ninos an abwiirts 181 Olympiaden’. Olne weitere Charakteri-
sierung wird ‘Kastor iiher der Argiver Konigtum® angefiihrt (S. 83, 12): "Es berichtet iiber
dieselben auch Kastor, schreibend in dieser Art Fassung''. In der Einleitung zu diesen
Worten steht schon in dem griechisch erhaltenen Exzerpt das bezeichnende Substantiv:
meTh Tove Cixvilnoc Hrucaménove ev Am Exor kal Tovc Arrclun mAciagic én EémiToMA Algaedin.
Und auf énitomé fiihren auch die andern Zeugnisse zum Teil. Allerdings, die voransgeschickten
Worte zu der Darlegung ‘des Kastor von der Athener Kfnigtum® kdnnten noch zweifel-
haft scheinen; sie lauten beim Armenier (S.85,27): "Dies zeigt auch Kastor folgender-
mafen in seinem Geschichtsabrisse’, nnd Avemsr hat in seiner Ausgabe dafiir lateinisch
“historiae epitome’ gegeben (Venedig 1818, 1268); im griechischen Exzerpt fehlen sie.
Dagegen hat auch der neueste Herausgeber an anderer Stelle ausdriicklich darauf auf-
merksam gemacht, daB wir hier die genaue Ubertragung von xronik@w €mromé haben.
Bei den Assyrern heiBt es (S.26, 8): 'Nicht Abydenos allein, sondern auch Kastor im ersten
kurzgefaBten Buche der Zeitgeschichten berichitet nach derselben Weise'. Es folgt dann
¢in Zitat mit der Uberschrift: "Aus Kastors kurzgefaBtem Buche vom Kdnigtum der Assyrer’
ither Belog, nach welchem kurz Ninus, Semiramis und Zames, ‘welcher auch Ninyas,
erwithnt sind. Eusebius faBt dann zusammen: "Sodann im einzelnen die Konige der Assyrer
nach diesen der Reihe nach anfiihrend, ziihlt er sie auf bis zu Sardanapal, sie sfimtlich
bei Namen nennend; von denen auch wir sofort sowohl die Namen als die Regierungen
anfiiiren werden, da ja auch er in seinen Canones, die er aufgestellt hat (in Canone suo:
Avener richtiger), in eben dieser Weise von ihnen schreibt’. Zuniichst fehlt offenbar
im Eusebiustext: (von Ninos an):; denn fir Belos konnten keine Regierungsjahre ange-
geben werden und das wird eben durch das folgende Kastorzitat begriindet, das uns bei
Synkellos (P. 206 [387, 7]) griechisch erhalten ist: B¢ mov xal Kicrwe én 7@ xANONI A¥TOY
SHCIN BAE- TPUTove MEN 0TH Tove AccyrlN BACIAETC KATETAXAMEN, THN MEN ApxAN And Bfaoy
nemoiuménoye, T aé TA THc saciaeiac A¥TOY ETH MW TTAPAAEAOCEAl Caslic TO? mEN OnOMATOC
MNHMONETOMEN, ThN aé kextin THe xponoreasiac And Ninoy nemoimeea. Bei Eusebius schlielt
das Zitat: 'Dieses Kastor’. Von dieser Stelle hat die Anschauung von einem hesonderen
Kanon, d.h. einer Tabelle, ihren Ausgang genommen. Wie hier scheinbar ein doppeltes
Werk: ‘das kurzgefaBite Buch® und der 'Kanon' erschlossen werden kénnen, so haben wir
eine doppelte Bezeiechnung bei den Sikyoniern (8. 81, 11 Karst), wo wir lesen: “Auch hat
der Sikyonier-Konige Zeiten, in Zeitenbiichern beschrieben, ordnungsmiiflig dargestellt
der Zeitenschreiber Kastor; dieselben faBt er zusammen im Kurzen Abrif, schreibend
in dieser Darstellung’. Die letzte Stelle dagegen spricht ganz eindentig von der Epitome;
hei den Romern heiBt es nfimlich (142, 18): "Es bezeugt dasselbe auch der Zeitenschreiber
Kastor, indem er einen kurzgedringten AbriB der Zeiten gibt, schreibend in dieserlei
Fassung nach diesem selben Wortlaut® (ubi breviter de temporibus tractat hoe pacto ex
quae sequuntur verba scribens. Avcner). Wir finden danach eine dreifache Bezeichnung
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fiir das Werk des Chronographen Kastor beim Armenier: a) Zeitenbiicher, b) kurzer Ab-
riff, ¢) Kanon. Dal drei verschiedene Arbeiten oder Teile vorliegen, ist unwahrscheinlich
und widerspricht der ausdriicklichen Augabe (S. 1235, 20), welehe Kastors 6 Biicher als
Quelle fir das Voraufgegangene nennt, auch fiir das, was unter dem Titel des Kurzen
Abrisses oder des Kanons beigebracht ist. Dadureh wird aueh der Gedanke ausgeschlossen,
Kastor konnte sein eigenes Werk epitomiert haben, wie etwa Phlegon, der Freigelassene
Hadrians, seine 16 Biicher umfassende Chronik zu 8 Biichern zusammengezogen hat. Es
bleibt also nur die Mbglichkeit, einzelne der drei Titel gleichzusetzen oder unter einen
der Titel zu subsumieren. Das letzte pflegt jetzt auf Grund der Arbeit von Stiies zu
geschehen. So hat man die énromd mit dem Haupiteil des Gesamiwerkes gleichstellen
wollen, dem sich der Kanon angeschlossen hiitte, und daraus eine sogar bis in die Einzel-
heiten gehende Ahnlichkeit mit dem eusebianischen Werke konstruiert, wo ja auch den
chronographischen Darlegungen und Einzeltabellen im ersten Teile die synechronistische
Haupttabelle im zweiten Teile folge': man hat also Xeowixi als Obertitel, émvom# und
xanbn als Bezeichnung der beiden Einzelabschuitte auffassen zu sollen geglaubt. Dabei
wirkte der miBverstandene Titel der Chronik des Kusebius mit, den Eb. Scawartz aus
den Selbstzitaten des Verfassers eindeutig festgestellt hat. Dieser nennt es in der Kirchen-
geschichte ([ 1,6) und in der Praep. ev. X g, 11 einfach xpowikoi xanénec und sagt an der
ersten Stelle: TovTen kal NPGTERON EN 0l AIETYTIWCAMHN APONIKOTC KANOCIN ETIITOMAM KATECTHCAMHN;
er hat also dic Epitome der Kirchengeschichte schon in seinen Tabellen gegeben; dazu
stimmt das dritte Selbstzitat Eelog. proph. prooem. | (p. 1,27 Gaisrorp, 1023 Misxe):
XPONIKOYC CYNTAZANTEC KANOMAC ETUTOMAN TE TOYTOIC TANTOAATIHC TcTORPIAC "EAARNGN TE KAl BAPBAPWN
anrinaeasénrec.  Auch da ist klar, daB die Epitome den Geschichtsabrif bedeutet, der in
die Tabellen aufgenommen war, und man hat mit Recht daraus den Titel erschlossen:
APONIKD] KANONEC KAl ETIITOMH TIANTOoATHe icTopiac 'Eaatnwn Te xal sapsirwn, so dal die im
ersten Teil gegebenen Zusammenstellungen, wie sie ja nur dem eigentlichen Zweck der
folgenden synchronistischen Tabelle dienen, im Titel unberiicksichtigt blieben®. Dadurch
fiillt also diese Parallele fiir Kastor fort, um eine zweigliedrige, aus énroms und rkanién
hesteliende Chronik zu erschlieBen, Aber diese Gliederung ist aueh aus anderem Grunde
durchaus unwahrscheinlich. Was aus dem Kanon zitiert wird, unterscheidet sich durch
Inhalt und Form in nichts von der émvomé. Ich stelle den Anfang des Assyrer- und
des Sikyonierstiickes zusammen (S. 26, 31): Zuerst haben wir die Kdnige der Assyrer an-
gefiilrt, mit Belos beginnend’ (Kanon), und (S. 81, 16): "Dargestellt haben wir anbei der
Sikyonier Konige Zeit, angefangen mit Agialens’ (Epitome). Also die Summarien und
Herrscherkataloge halien in beiden gleichmifig gestanden. Man kann deshalb mit vollem
Recht auf den Gedanken kommen, beide zu identifizieren, wie das MifLier in seiner Kastor-
ausgabe (S.156) getan hat, und wie es ja, selbst wenn man einen Kanon in Tabellen-
form wie bei Eusebius annihme, der richtigen Auffassung vom Titel des eusebianischen
Werkes entspriiche, wo aueh die ¢émromi mantoaanfic icroeiac, wie er selbst sagt, én oic
aleTvriwchMun xeonixoic kambcny hergestellt ist. Die Form einer synchronistischen Tabelle
1Bt sich aber sus dem, was wir erfahren, fir Kastor durchaus nicht erschlieBen. Das
eine Zitat hei Josephus e, Apion. 1184 (fr. 21): @c KActwe lcTorei’ nroeeic rAr TAVTHN THN
OnvMmiAaa (117) sucin® €nl TavTie TTroaemaioc & Adroy énlea xath [hzan mixn Aumareion TON ANT-
ronoy TON emKaneénta TTosorkurian heweist nichts dafiir; es wiirde fir eine Darstellung wie in
den Oxyrh. Pap. [ auch stimmen. Im Gegenteil, der Zusatz éni TavTuc in dem wirtlichen Zitat

b Spsesm 11 360. * Hier. d. vir. ill, 81 chronicorum eanomim omnimoda historia wiirde darn
passen, weun (uan das folgende ol corum epitone abtrennt undl aomimmt, dnf apch von Fusebins' Chronik
vine verkNreete Form existiort hat
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spricht dagegen, da er fiir Tabellenform iiberiliissig ist. Bei Hieronymus kommt diese Aus-
drucksweise natiirlich nicht vor, auer wo der Gegensatz, die Bekiimpfung einer andern An-
sicht, sie gebietet, wie etwa bei den Angaben iiber Lykurg (8. 84 f Hewx, vgl. 79, 83d) oder
iber die Grindung Karthagos, wo wir lesen (S. 58e): Filistus seribit . . . hoe tempore
Carthaginem conditam (1214 v. Chr.) und (8, 81b): Carthaginem hac netate quidam con-
ditam putant (850), was in Bezichung steht zu (S. 6ge): Carthago condita est (1039) oder
(S. 71¢): Carthago secundum nonnullos conditur (1014). Dagegen bei dem Syrer, dem
sogenannten Dionysius von Tell-Mahré, welcher des Eusebius Tabellen aufgeitst hat, ist
eine derartige Bestimmung wie ‘in diesem Jahr’, “zu dieser Zeit', ‘damals’ etwas durel-
aus Geliufiges und Natiirliches'. Auch das mehrfach angefiihrte Zitat (S. 26, 31 K.): "Zu-
erst haben wir die Konige der Assyrer angefiihrt usw.” liBt sich in des Verfassers eigenen
synchronistischen Tabellen nieht unterbringen. Wenn Eusebius so Stellen des Kastor in
seine Tabellen einreilit, so sind das Fremdkdrper, als solche kenntlich gemacht. Aber
niemand wird in dieser Weise seine eigenen Tabellen mit eigenen Erirterungen unter-
brechen auBer etwa an besonders hervorstechenden Punkten, wie das bei Beginn der
Olympiadenzihlung von Eusebius geschehen ist (S. 86)°. Man hat deshalb auch jene
Worte des Kastor einem Prodmium oder einem Nachwort zugeschrieben; aber dann er-
gibt sich die Schwierigkeit, daB man bei der Gleichartigkeit dieser Bemerkung mit
anderen aus dem Abri zitierten eine auffiillige Wiederholung annehmen miite. Es fihrt
auch der Wortlaut bei Synkellos und dem’ Armenier: we mov kal Kicruwe én T Kanowi
avros nicht auf die Annalme eines von der Chronographie abgesonderten Kanons, nach-
dem die Berufung auf die Zeitgeschichten (xeonikd) vorhergegangen ist (S. 26,9). Das xai
setzt Eusebius' Ansicht in Beziehung zu Kastors®, stellt nicht etwa zwei Werke oder Werk-
teile Kastors in Gegensatz, und xandn nimmt einfach das vorher genannte xeowiki wieder
anf. Der Ausdruck: xanon wiirde auf die Arbeit Kastors ebensogut passen oder besser,
um ihrer Art gerecht zu werden, als der: feveriai, mit welchem Eusebius Praep. ev. X 10,4
sie bedacht hat; er bedeutet chronologische Aufstellung wie bei Plut. Sol. 27,1 oder
Dion. Hal. 1 74,2, Man kann auch unter kanon eben die Summarien und Kataloge von
Herrschern verstehen, die wir ja bei Eusebius aus Kastor zitiert finden; aber von einer
Tabelle nach Art der eusebianischen ist keine Spur. Auch fiir eine besondere énitomd
sehe ich keinen Anhalt, da der neueste Herausgeber des Armeniers selber ansdriicklich
betont, daB die Bezeichnung des Gesamtwerkes (S. 26,8): "Kastor im ersten KurzgefaBiten
Buche der Zeitgeschichten® ein originales xeomik@n €mtom# voraussetzt. Wenn wir also
an anderer Stelle (S. 81,11) eine scheinbare Sonderung haben, wo es heiBt: "Auch hat
der Sikyonierkdnige Zeiten, in Zeitenbiichern beschrieben, ordnungsgemill dargestellt der
Chronograph Kastor; dieselben faBit er zusammen im Kurzen Abrif8 folgendermalien’, so
ist auch da mit dem "kurzen Abrif}’ nur eine andere Bezeichnung fiir Summarien oder
das frither mit kanin Umschriehene gegeben, nicht etwa ein fest abgegliederter Teil der
gesamten Chronographie, der an sich Selbstindigkeit haben sollte. Allenfalls besteht die
Maglichkeit. daB all diese Herrscherkataloge, diese xanénec, am Beginn des Werkes ge-

L Charakteristisel st es, dab bei Afrikanos stand (Synk. P 2572 [400.6]): Asnnaion TA ka’ “EAnHNKA
rPAMMATA KATA TO¥TOYC ToYe xrdMovc ExpricanTo, i MONA BuTA nirdTepom, dagegen bei Eusclins in dey
Tabelle: das xaTA Tovrove Tove xponove fortgefallen ist (Hier. rugk, Arm. 8, 1g5: vl Geueen, Sext. Jul. Afrikan.
I 181) und ebenso (Synk. I 140d [283, 4]): TovToc Toic xPONOIC “ATaAc . . . APcToC AcTPondroc aéaamnew, da-

egen Hier. 37d: Atlans . . . praecipuus astrologus fuit chae Zeithestimmung (ebenso Aron S, 156} vel. fiher
daz eaTd ToTToY: Tove APdwove Oxrxem S, 181fz. '

* Auch die Bemerkung Hier. g7c ist anders geartot, im fibrigen nicht vindeutig kinr N ILLENE
Interpretation 8. 21 halle feh nicht We richtig. ' So sagt such Hier. de vir, f1 6r: Hippolytos ... . in

temporum canone, obwohl es sich nicht wn Tabellén handelt,
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sammelt waren; dann wirde dieses der einheitlich zusammengefalite kurze Abrili sein.
Die Ahnlichkeit mit der tabellenformigen Chronik des Eusebius ist also nicht vorhanden
gewesen ',

Als Vorginger des Eusebius kommt auch Phlegon in Betracht, der in der Chronik
zum Jahre 31 n. Chr. als Zeuge fiir die Sonnenfinsternis und das Erdbeben zitiert ist,
weil er im 13. Buche diese Ereignisse schilderte; im griechischen Text hieB er offenbar
nur b TAc davmmihaac cynararén’, Hieronymus hat iim noch ein ehrendes Beiwort verliehen
als Olympiadarum egregius supputator. Ebenso hat Eusebius ihn im ersten Teile unter
seinen Quellen genannt (125,17): nus des Phlegon, des Freigelassenen des Kaisers,
i4 Biichern, in welchen er zusammengefaBt hat 22¢ Olympiaden. Auch hier war aber
nicht eigentlich von Tabellen die Rede, sondern von einer fortlaufenden Darstellung, die
pur die Olympiadenjahre als Faden benutzte, die Ercignisse aufzureilien, etwa wie die
Chronik Oxyrh. Pap. I. nur ausfibrlicher. Was Photius (cod. 97) dariiber berichtet, zeigt
eine Aufzihlung verschiedener Fakta zu jeder Olympiade im Chronikstil. Der Patriarch
hat die Notizen zur 127. Olympiade angegeben; 'Lukullus belagerte Amisos und lie§ Murena
zur Belagerung mit zwei Legionen zuriick; er selbst zog mit drei andern gegen die Ka-
biren, wo er fiberwinterte, und Adrian fibertrug er den Kampf mit Mithridates, und er
siegte im Kampf. Und in Rom fand ein Erdbeben statt, bei dem viel zusammenstiirzte,
und sehr viel anderes ereignete sich in dieser Olympiade’. Es ist klar, daB wir des
Photius kiirzenden Bericht vor uns habien; denn der letzte Satz kounte nicht in des Phlegon
Chronik stehen. Wir missen die einzelnen Bemerkungen uns also noch ausfiihelicher
denken. Es geht fort: 'Und im dritten Jahr zillte man bei der Schitzung 910000.
Und Sinatrukes, dem Partherkonig, folgte nnch seinem Tode Phraates Theos. Und dem
Epikureer Phaidros folgte Patron. Und Vergilius Maron, der Dichter, wurde in diesem
Jahre am 15. Oktober geboren. Im vierten Jahre sammelten Tigranes und Mithridates
400000 Mann zu FuB und 300000 Reiter usw." DaB das keine Tabellen sind, leuchtet
gin, selbst wenn die Form mancher Bemerkung mit eusebianischen wesensverwandt ist.
Dafiir spricht auch das weitere Urteil des Photius, der sich iiber den Stil dieser Notizen
ausliBt und dem vor allem & meel Tovc xpHcMo¥e Axaroc einomonia als ein Mangel erscheint;
er betont das so, daB er noch reinmal hinzusetzt: xescmoic nmawvoicic efc YrepBoAdN. EcTi
cexprMénoc, Wir haben also auch hier eine Darstellung in der Art Diodors, keine Tabellen.

Ganz ebenso steht es mit Dexipp, den Eusebins nieht genannt hat. Er hat seine
Olympionikenliste bis zur 262. Olympinde gefubrt”, d. h. bis 260 n. Chr. In seiner xpoNikh
lcroela, wie sie im Auszug bei Cramir heiBit, xeoniki bei Suidas, cvntomon lcTorikon bei
Photius (cod. 82, bildeten die Olympiaden und attischen Archontenjahre das Gerlist, dic
romischen Konsuln waren beigefiigt. Gerzer' nimmt auch hier eine cvrreash mit chrono-
logischer Untersuchung und einen tabellarischen Teil an, der nur das rémische Millennium
bis auf Philippus Arabs enthielt. Darauf lieBen scheinbar die Worte seines Fortsetzers
Eunapios schlieBen (R. 240 [57,171): ‘Dann berechnet er soundso viele Olympiaden und

t Wenn man bei Auson. carm. XVI23,7 In der Verberrlichung der Professoren von Bordoaux liest:
yuod Castor cunctis de regibus ambigois seil. wdiderat, so méchie wan vermuten, daB die clironologischen
Untersuchungen iiber die Kinige dort als das Charakteristiselie hervortraten, und insofern wiire din Konjektar
von Gorsenaps bel Sreten, welche im Wortlaot des Suidas (8. v. KicTws) herstellon wollte:  Errare aé dna-
FEAsHN BACIAWN ©° (stalt ANAFPAsHN Bagraduoc) wAl TEN GAAACCOLPATHCANTLS &N miEacic & dirchaus sutreffend:
aber der Ausdroek scheint unmoglich, Zu 7. eassccoxe. wilre ein neues regierendes Wort erforderlich, der
Singular Awareash ist anstéBig, die Nebencinapderstoallung ﬂi:.'li C an crster Stelle obine Zusate und desz éw
sisaloic 8 ist unnatiiclich.  Allerdings, die Verteidignng der Uberlieferung dureh W, Ary, Rhe M, 66, 506 ist
recht zweifellaft, wic auch seine Herleitung des Seeherrscherkatalogs aus Herodot ehendort.

* Chron, Pasch, P, 219° (412, 7), Syne, P, 325* (614.13) nur: @Adrin & TAC daymmbasc mit der hekamnten
Ellipse. i Omamen, Apeed, 115321 i Afe L.
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Konsuln und Archonten dazu, tax xiaikaa Tidn ET@N ¥nosaaan’, wie mit Ironie hinzugesetzt
wird: berer Arwni@n, & mi moaa@n alaw ér@n Anoaciw adrow Toic éntvrxanovcn, d. h.: Cer
wollte es zu tausend Jahren bringen: hatte er doch sonst Besorgnis, wenn er nicht seinen
Lesern fiber ecine ganz groBe Masse von Jahren Rechenschaft ablegte’. Aber es ist nichts
vom romischen Millennium gesagt, und Dexipp schreibt nicht romische Geschichte. Wie
der leise Spott zeigt, handelt es sich nur um eine runde Summe von tausend im Gegen-
satz zu der nur etwa 1'/; Jahrhunderte umfassenden Darstellung des Eunap; und dessen
Ausdrucksweise zu Beginn seines Prodminms (R. 248 |56, 2]), Dexipp habe die Geschichte
nach den Jahren der Athenischen Archonten, seit es welehe gab, geschildert, unter Hin-
zufiigung der rdmischen Konsuln, legt nicht den Gedanken nahe, daB fur den Athener
die Griindung Roms den Ausgangspunkt geboten haben kdnnte. Wir haben die Ehren-
inschrift fiir eine Statue', welche die Kinder Dexipps dem Vater gesetzt, als er sein Ge-
schichtswerk beendet. Weil hier von seinem Sieg iiber die Heruler etwa 267 nicht die
Rede ist, dachte Nigsunn®, ebenso wie Bockr, schon an die Moglichkeit einer voraufgehenden
Ausgabe und einer spiiteren, obwohl er die andere Moglichkeit, daB man der Heldentat
gar nicht gedacht, weil man nur die geistige Leistung verherrlichte, nicht ganz auBer acht
lieB. Seinen Gedanken griff Boemme® anf und nahm eine Ausgabe 247, die den tausend
Jahren gerecht wurde, und eine bis zum Jahre 270 fortgesetzte an. Gerzen® glaubt, der
Schwierigkeit sus dem Wege zu gehen, indem er ein Buch Untersuchungen und eine
Tabelle vermutet: gerade diese soll nur bis 247 reichen. Dann miifite also das Olym-
piadenverzeichnis im ersten Teil gestanden haben — meéxpi THe amxocthc EzHkocTHE acvTérac
daymnikaoe cyerrhvac heiBt es bei Cramer, und daB er die Sieger in den Olympien ange-
fiihrt, wird dort susdriieklich gesagt —, und es miiten die Tabellen, welche nur bis
247 fithrten, vor den Untersuchungen erschienen sein, beides gleich unwahrscheinlich.
En. Senwarrz’ hat aber gezeigt, daB der SchluB aus dem Epigramm auf Abfassung des
Geschichtswerks vor 270 hinfillig ist, da erstens eine Anspielung auf den Krieger ent-
halten ist in dem Hinweis auf die Aaxh xal mvecict kal én sovanicl keatictove, welehe Attika
hervorgebracht, und zweitens diese Statue gewil nicht die einzige fir Dexipp gewesen
ist, s0 daf es verstindlich wird, daB sie vornelunlich dem Redner und Geschichtsschreiber
gesetzt ist. Also sowohl der Schluf aus der xinAc T@n é@n wie aus dem Epigramm
hiilt nicht stand. Von einer Tabelle finden wir nichts, sondern die Darstellung war eine
kurze Behandlung der Gesehichte in walirseheinlich 12 Biichern mit einem chronologischen
Lrerippe.

Es bleiben als die letzten bekannten christlichen Vorgiinger des Kusebius fibrig Julins
Afrikanus und Hippolytus. Von diesem hat Eusebius kaum besondere Notiz genommen:
erwithnt er doch, wie es scheint, seine Chronik nicht einmal in dem Uberblick iiber seine
Sehriften”. Aber was wir von diesem etwa 235 abgefaliten Werke wissen, sei ¢s aus dem
liber generationis, der Stadtehronik vom Jahre 334 und den Exeerpta barbari’, sei es aus
der alexandrinischen Weltchronik, welche Baver und Strzveowskr zusammen herausgegeben

' LGy = C LA Y) 716, * Ed Bonn. praef. p. XV. ' Dexippi frge., dena, Diss. 1882
Lo dal Afr. I 21, L P.W. R-E. ¥V 385,41,

f Hist. eccl V1 22, Dije xpdnwn Anarpasn and das: &ni 70 nedTon £T0C ATTORPATOPOC AAEZANAPOY TOVC
xPowove NepirpAsel bexzicht sich our anf die Ostertafel, von weleher der die nichsten Jahre 223—337 voraus-
bestimmende Teil erhalten it ( En, Senwanrz, Abhdlg. d. G, Ges, ., W N. F. VIII 6, 29ff. 35). Wenn dic
Chronik den AbsehluB der Hegierung Alexanders enthielt, well die Kaiserlistc mit ilim ml:ltug (Chron, min.
coll. Friox 1 74, 5), 80 kann sie frilhestens 335 #n Ende gefdhrt sein. [Mher das Verhfiltois zur Tefut. haeres,
s. A. Hansack, Gescl. d. aliehristl, Lit 112, 8, 238.

" Mowunses, Ges Schrift, V1L 304, Chron. min, 1 84 (Mow, Vierw. b, o, IX); Uecaes, Afvika 1 25 Duie
sk, Leitsehe, £ wiss. Theot, N. F. XID1o8: Hamxaek, o O, 1 636; Fwow, Chron. min. praef. 5 i 25.
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haben', oder aus dem von Bavex im cod. Matritensis selber gefundenen Stick™ dber den
atamericmoc, die Verteilung der Erde unter die Nachkommen Noahs, 18t uns wohl Listen
erkennen und Herrscherreihen, jedoch keine synchronistische Gesamttabelle, und der uns
hekannte Teil ist nach seiner ganzen Fassung mit dieser Vorstellung jedenfalls nicht zu
vereinigen. Das letzte unmittelbare Vorbild bei seiner chronographischen Arbeit ist fir
Kusebius der mit Hippolytus gleichzeitige und von ihm wohl schon benutzte Sext. Julius
Afrikanus gewesen, der 221 seine Chronik in fiinf Biichern beendete und von Eusebius
in der Kirchengeschichte mit anerkennenden Worten bedacht wird”. In dem eusebi-
anischen Werke ist er fiir dic spiitere Hebriiergeschichte zusammen mit dem Makkabfier-
buch und Josephus als Quelle bezeichnet (S. 1134 He.) und bei der Einordnung der ersten
Olympiade beruft sich der Verfasser auf ihn (S. 86h und k); aueh lehrt ein Vergleich
der bei Synkellos P.257" (480) ausdriicklich aus Afrikanus zitierten Notizen mit denen
hei Hieronvmus t14ff. und dem Armenier S. 1941, durch die wirtliche Ubereinstimmung
die zweifellose Abhfingigkeit des Eusebius'. Gerade aus jenen Worten zur 1. Olympiade
hat man auf eine Tabelle geschlossen in falscher Deutung der iberlieferten Worte, die
im Chronicon Paschale P. 104" (1093, 8) griechisch erhalten sind: tén nmedTan SarmmiAas
b Aspixandc xaTi ‘lwaehm ‘Espalion To? “lovaa BACIAéA CYNATEL, KAl O AMETEPDT A€ KANWN
KATA TON AYTON TAricTHCIN. reheet aé b Perikandc @ae medc aczin: Alcxvaoc b AramicTopoc
Apzen AeHNAlLN Atk Bloy ETH xr, €e ov ‘lwasAm ésaciacvcen En “lerovcanfim. kal b hméreroc
A xanN@N [aérei| €nl THe me@THe OavamiAaoc TON ‘luaeim Baciaéa “lovaa cyneiaueen. Ein Mif-
verstindnis, das im Chron. Pasch. zu dem falschen Zusatz des sérei verleitet hat und dem
selbst der groBe Scaliger verfallen ist, fithrte dazu, die letzten Worte dem Zitat des
Afrikanus einzuverleiben, die doch hei Hieronymus wie beim Armenier eindeutig fiber-
liefert sind: 'So hat denn auneh unser Kanon unter die erste Olympiade einbeschlossen
den Joathmm” ‘porro et nos in prima olympiade Jostham posuimus’. Dann ergab sich
aber ein Kanon des Afrikanus, von ihm selber so hezeichnet. Mit Recht hat Gerzer® aus
sachlichen Griinden Einspruch dagegen erhoben, da die in den Worten enthaltene Auf-
stellung sich mit dem System des Afrikanus gar nicht vertriigt. Allerdings sagt nun Euse-
bius vor und nach dem Afrikanuszitat mit einer der Ausdrucksweise des Volkes nicht
fremden Form dasselbe; was Hieronymus stilistisch geschickt zu variieren gesucht hat,
indem er an erster Stelle sagt: nostra quoque supputatio isdem temporibus eam exhibnit
und an zweiter: porro et nos in prima olympiade Joatham posuimus. Man mul die
mern tavrosoria, mit weleher der englische Herausgeber der Reliquiae sacrae” diese Inter-
pretation zu widerlegen sucht, psychologisch erkliren. Eusebius erlaubt sich hier, wie
Gerzer sagt, ein kleines Kunststiick: denn will man die Worte: i npdun Oavmmikas
.. kATh ‘lwagis ... cwnirer so verstehen, daB Joatham bei Afrikanus unter die 1. Olym-
pinde falle, so ist die Behauptung cinfach falsch; und Synkellos hat ganz richtig gegen
Eusebius polemisiert, wenn er nach dem Referat fiber dessen Bemerkung fortfihrt P. 197°
(371.20): Edcésioc ... TON AepikaNON TIPOSEPELI CYNAAONTA AYTE €n TovTw. O at AerikandC
MAAAON ENANTIOPTAI T Evcesiy xaTA 10 o' EvOoC "AxAZ THN NPOTHN OAYMTTIAGA eAckwN RPXBAI:
und dafiir beruft er sich ausdriieklich auf das dritte und vierte Buch, wo zu lesen war:
véte (zur Zeit der Olympiade. als Koroibos Sieger war) ceacirevcen "Axaz éni “lerovcanhm
troc nelton und An a' Kea To¥ TAxaz saciagiac ETOC TPRITON, @ CYNTPEXEIN AMeasclzaMmen THN
np@THN SavmmiAaa; und spiiter hat Eusebius dem gleichen chronologischen Ansatz gehuldigt

U Denksehr. d. Wien, Ak., Phil.-hist, KL, 51, Bd: * Texte n. Untersuchg, z. Geseh. . ateehvistl. Lit.,
N F. X1V (1906) 1, Uber die Abfassungszeit 8. 144 ' heoes VI gr.1: ménte Xeoworeasiln Aasen sic
HMAC £n' AXPIBEC TIETIONHMENA CTIOYAACMATA. ¢ Gerzen, Jol Afrikan. 1 180, Ealn D01y, " Rowrn,
Rel. saer. 11 314.
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(Praep. ev. X 14, 5). Nur bei einer Dehnung des Ausdrucks: katA TON avToN, wie ihn
Hieronymus auch dureh sein temporibus Joatham vollzogen lat, stimmt er fir Afrikanus,
welcher die 1. Olympiade im Jahr nach dem Tode des Joatham einsetzen lieB; und nur
bei allgemeiner Geltung stimmt er auch fiir Eusebius, der Joathams Regierungsanfang ins
4. Jahr der 1. Olympiade verlegte. Das wortlich angefiilirte Zitat behauptet aber nur die
(Hleichzeitigheit des Atheners Aschylus mit Joatham, woraus noch nicht folgt. daly Joatham
die 1. Olympiade erleben muBte, weil sie ins 2. Jahr der Regierung des Aschylus fiel. Es
kann also nur eine ganz allgemeine Ubereinstimmung sein, auf die sich Eusebius hier
berufen darf, und es klingt etwas wie schlechtes (jewissen heraus, wenn er zweimal ver-
sichert, daB er mit Afrikanus in diesem Punkte iibereinstimme’, Fir ein selbstindiges
‘Tabellenwerk des Afrikanus oder fiir eine Teilung seiner Chronographie in Geschichts-
erzihlung und Tabellenwerk liegt also ‘nicht der Schatten rines Beweises vor'™: wie sie
in Wahrheit eingerichtet war, hat der Verfasser selber in sciner Vorrede bezeugt®, wo
er nach Erwiihnung der mythischen Geschichte vor den Olympiaden von den nachfolgen-
den Ereignissen sagt: 'Die spiteren werde ich einzeln, wenn welehe erwihnenswert, ihrem
Zeitpunkt entsprechend, zussmmenstellen, die hebriischen mit den griechischen, und indem
ieh die hebriischen erzahle, die griechischen aber beriicksichtige. will ich sie auf folgende
Weise zusammenfiigen: ich nehme eine hebriiische Tatsache, welche einer von den Griechen
erzihlten gleichzeitig ist. an sie halte ieh mich und durch Abziehen und Zuzihlen
von Jahren bezeichne ich, welcher Mann aus Griechenland oder Persien oder sonst mit
dem hebriiischien Ereignis gleichzeitig gelebt hat; so kann ich vielleicht ans Ziel gelangen’.
Die Worte Asawmin 7e xal neocriecic erweisen deutlich, daB es sich um eine lockere Art
von Synchronismen handelt, wie sie nielit dureh Tabellenform zum Ausdruck gebracht
werden konnte. So sehen wir auch noeh aus den Fragmenten, wie z. B. die Taten des
Herakles an Simsons Zeit gekniipft sind: ove Camoun #reito To¥ aao¥, Hrakaic €véae Tove
fenove'. Darum, so schr sich Eusebius mit seinem Vorginger in der ganzen Tendenz be-
riihrt und so sehr er Einzelheiten sus ihm gesehdpft hat, den Gedanken, die Ereignisse
der hebriischen und heidnischen Geschichte einander gegenfiberzustellen und die Regie-
rungszeiten der Herrselier in ihrem Zeitverhiiltnis durch ein parallel laufendes Zahlengeriist
ansehaulich zu mnchen, konnte er von ihm nicht entlehnen,

Aber auch sonst hat ilm, soweit wir sehen. niemand die ihm eigentiimliche Form
geboten, auch nicht der Ohristenfeind Porphyrius, dessen bis zur Regierung des Klaudius

t Mit dem Gedanken, in der gauzen Beisehrift eine “freche Interpolation’ zu sehen (F. Jacowy, Klio
Il 420) zu sehen, kann ich mich ustlirlich nicht befreunden. *  Auch Nmwunm, Hist. w. phil. Sehrift.,
1. Sammlg., S.186: ‘Afrikauus ..., bei dem offenbar Chronographie und Kanon nicht gesondert waren'.  Hier,
i, vir, ill. 63 sagt nichts weiter als: culus V' de temporibus exstant volumine, erwihot alber einen Kanon nicht.
' Eus. proep. ev. X 10.2 = Rovra. fr.22 (11 156, 5).

¢ Jonnn. Ant, fr. 1,13; F, H. G. 1V 539: Guraen [ 134, Eineo trefflichen Einblick geswmitet das grobere
stick, das Synkellos P, 307" (581, 4) erhalten hat unter dem Titel: Asricano? mer Tin Yreanl gal AnTirong
crMBANTIN KAl merl ‘Hpdaoy To? Te Cesacto? kai Antuwnioy xal KagorAveac én émrémy, wo die Olympiaden
mit AN OavmmiAc pric, Aw oaysmic enc’ bezeichnet und Bemerkungen eingervibt sind wie: Tére KasomATPac
siove “Haen kal Ceabndn €l Dueaias ovronTac criénapen b Cepactdc (Hier. 163¢: enm ingenti triamphiorum
pompa Auvgustus Romam ingressus el Cleopatrae liberi Sol et Lusa’ ante currum eius ducti). MNikdnoac
RATA ‘AkTiAn ExTicon kal “AxTia & Arion dréed (Hier. 1630: Nicopolis fuxin Actium condita et agon Actius con-
stitutis). AsczaANaPeiac giavmménHc MPEToc hreman AirimToy némnetar Thssoc Koewfinioc, B¢ TN ArocTAnTum
Airyrimies kAsgiae TAG mbaeic, méxei ToPac ol Aariasl (Hier 162h: Aegyptus fit Romana provinels, quam primus
tenmit C. Cornelins Gallus, de quo Vergilins seribit in bucolicis. t63a): nsque ad Cleopatram qui veeabantur
Lagidae in Acgypto regnaverunt. Es ist unmiglich nach dem Stil des Abschnitts, ihn in Tabellenform zu
bringen, obwohl er Euschins die Vinlage geliefert, aber ebenso unmiglich, sich daneben noch eine Tabelle zu
denken nach Art des Euscbios, die ja nach den eben gegebenen Proben eine villign Wisderholung darstellen
miBte, Fhenso Hier. 1377 Synk. P 2764 (526, 4).
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(270 n. Chr.) reichende Chronik er weitherzig genug war anzufithren und zu verwerten's
fiir die Liste der Lagiden und der makedonischen Herrseher hat er ihn ja ausdriicklich
als Gewdhrsmann bezeugt®. Und anch der von ihm unter seinen Quellen mitaufgefithrte
Thallos mit seinen drei Biichern, in welchen er abriBweise die Zeit zusammenfalite von
der Einnahme llions bis zur 167. Olympiade, wie es bei Eusebius (125,22 Kanst) in der
Uiberlieferung heiBt — der Endpunkt ist sicher falsch bezeichnet, der Ausgangspunkt
vielleicht® —, kann als Vorbild fir die Tabelle nicht in Frage kommen. So, scheint mir,
spricht alle Wahrseheinlichkeit dafiir trotz dem entgegengesetzten Urteil von Avereo Scndse,
daB wir hierin des Verfassers eigenste Erfindung zu sehen haben, wie sie durch die vor-
aufgegangenen Anregungen der Chroniken und naeantirmata hervorgerufen werden konnten.
Darum auch die besondere Betonung dieser Anordnung, die offenbaretwas Neues und nichit Selbst-
verstindliches ist gerade im Gegensatz zu dem Verfahren des Afrikanus; in der Einleitung
zu dem ganzen Werke verkiindet “er (3, 33 K.), wie er in dem Zitat der Ecl. proph.l1
das Antinapaeéntec betont: ‘Indem ich wieder von vorne (aus dem vorher gesammelten
Stoff) diejenigen ausziehe, die in jedem Volke regiert haben, werde ich ihre Zeiten in je
gesonderte Abschnitte einteilen und werde einander entsprechend gegeniiberstellen die Zahlen
der Juhre eines jeglichen von ilnen, damit man leichter und rascher darauf komme, zu
welcher Zeit ein jeglicher gewesen ist': und noch einmal sagt er es in der auch von Hierony-
mus iibertragenen Vorrede zum zweiten Teil. Die griechischen Worte stehen bei Synkellos
(P. 661 [123, 6]): én at 1B maronTi éni TO A¥TO ToYe xebNOYE CYNATAr@N xal ANTimapAeelc
EKTIAPAAARADY TON TIAP ExAcTi Eowel TOM ETDN Ariomdn xPONIKDY KAKONOC CYNTASIN EMOIHCAMHN.
Wire diese tabellarische Darstellungsart irgendwie iiblich oder bekannt, so bediirfte es
gar nicht erst einer Begriindung, wie er sie gibt mit dem Hinweis auf die leichtere Uber-
sicht. DaB diese straffere Form, wo es sich nicht um ein bestimmtes Datum handeln
kann, stérend oder irrefiilhrend wirkt, ist zuzugeben. Aber Eusebius hat in zahlreichen
Fillen trotz des festen Geriistes der Jalire nicht einem bestimmten einzelnen ein notiertes Kr-
eignis zuschreiben wollen, sondern Bemerkungen, welche Ereignisse aus der Regierungs-
zeit eines Herrschers betreffen, an seinen Regierungsanfang gekniipft, sich auch wohl be-
gniigt, die Geschehnisse nur einer Olympiade zuzuweisen. Er selber fiihlte sich jeden-
falls iiber alle Vorwiirfe, die man ihm wegen zu genaner Fixierung auf ein bestimmtes
Jahr hitte machen wollen, erhaben; er hat es ja in der Vorrede eindringlich und mit
der dem Christen angemessenen Demut ausgesprochen (1, 25 K.): "Und angelegentlich lasse
ich es hier von vornherein einem jeden anempfohlen sein, sich nicht etwa irgend aufzu-
lehnen und zu widerstreiten, gleich als ob mit irgendwelcher Sicherheit man die Kenntnis
der Zeiten ermitteln komme. Dies diirften wir zuniichst wohl daraus gewinnen, dal man
fiir wahrhaft jenes Wort, das der Meister zu seinen Genossen gesprochen, erachte, nim-
lich: ‘Nicht steht es bei ench zun kennen die Stunden und die Zeiten, die der Vater unter
seine Gewalt gestellt hat'. Es scheint mir nun aber, daB er als Gott und Herrscher nicht
bloB mit Bezug auf das Weltende, sondern beziiglich aller Zeiten diesen in wenigen Worten
gefaBten Spruch getan habe’. Und gleich darauf hebt er die Erkenntnis hervor, welche
sich aus dem Studium der Chronographie ergebe, daB niemand mit urkundlicher GewiBheit
die Zeiten berechnen konne und daB ein solcher Versuch — und hier muten seine Worte,
wenn sie sich recht aus dem armenischen Text und seiner Ubersetzung verstehen lassen,

! Eus. ] 125,24, 74,70 109, B Kansr. ? DB er ihn avch fiir die thessalischen Fiirsten und die
Seleukiden ebonso susgeschrieben, ist sehr wahrscheinlich (WacnssuTn, Einleitung 8.1354); die Nennung der
rémischen Kdnige bei Cnwsr-Stuxi, Gesch. d. Gr. L. 11 681, beruht auf Irrtum. ' Wacnsuurn, S, 146.
Die Erwihnung des Belos und die Fixierung seiner Zeit im Verhilinis zum troischen Krieg kénnte in der
Einleitung gestanden hinben. ¢ Whalichronik d. Fuseh, 8. 2735, ohne Griinde.

Phil-hist, Abh.. 2923, Nr. 4. 3
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wie ein Anklang an die bekannte Thukydidesstelle an — stets nur ein srancwa sein kbnne,
Arawicms im eigentlichen Sinne. Man kann sagen, daBl, wer so dachte, alle chronologische
Forsechung hiitte meiden miissen: hatte er aber seine Auffassung so deutlich formuliert,
so war er auch keinen MiBdeutungen ausgesetzt, wenn er trotz der scheinbar GewiBheit
vortiiuschenden Tabellenform, die ihm fir die Ubersichtlichkeit niitzlich schien, Notizen
anfnahm, die er selber nicht fest zu fixieren vermochte!.

IL

Ieh habe bisher den eusebianischen Ursprung der Tabelle einfach als sicher ange-
nommen. FEs ist jedoch von sehr beachtenswerter Seite die Behauptung ausgesprochen
worden, daB Eusebius selber unmdglich diese ganze Anordnung getroffen haben kdnne.
Epn. Scawartz® hat vermutet, daB die jetzige Form, wie wir sie beim Armenier und bei
Hieronymus haben, erst der Erfolg einer spiiteren Bearbeitung sei; “mit dem Zahlengeriist
der fila regnorum wird er sein Werk so wenig beschwert wie der modernen Grille ge-
huldigt haben, alle Daten in Jahren Abrahams auszudriicken’ sagt er von Eusebins®. Als
Argument dienen ihm dabei Widerspriiche mit den Konigslisten der Einleitung, die doch
vom Verfasser aufgestellt sind, um ihm als Leitfaden fiir die chronologische Tabelle zu
dienen. Wie die Chronik ausgesehen haben soll, wenn ihr diese ‘ungeheuerlichen Ziffern-
reihen’ gefehlt haben, ist schwer zu sagen; und wer die jetzige Einrichtung einem spiteren Be-
arbeiter zuselireibt, der muB auch die voraufgehende Einleitung, welche Hieronymus als Eusebii
interpretata praefatio hezeichnet, welehe Synkellos P.65°(122, 1) ausdriicklich mit den Worten
Evcésioc én T meoomiy ToY kandnoc bezeugt, fiir gefiilscht und zusammengestoppelt halten;
denn dort steht am Ausgang mit einer deutlich erkennbaren Anlehnung an Julius Afrikanus*:
et ne forte longus ordo numerorum aliquid turbationis adferret, omnem annorum con-
geriem in decadas cecidimus, quas ex singularum gentium historiis congregantes sibi in-
vieem fecimus esse contrarias, ut facilis praebeatur inventio, cuius Graeei aetate vel barbari
prophetae et reges et sacerdotes fuerint Hebraeorum, item qui diversarum gentium falso
crediti dii, qui heroes, quae quando urbs condita, qui de inlustribus viris philosophi
poetae principes seriptoresque variorum operum extiterint et si qua alia digna memoria
putavit antiquitas. quae universa in suis loeis cum summa brevitate ponemus. Der longus
ordo numerorum, die decades, das sibi invieem contrarias bezengen ganz offenbar die uns
vorliegende Tabellenform, wie das ja such die oben® zitierten Worte aus dem Vorwort
zum ganzen Werke tun (3, 35 K.).

Aber die Frage betreffs des Verhiltnisses der in der Einleitung gegebenen Regierungs-
zahlen zu denen der Tabelle in den fila regnorum bleibt natiirlich bestehen. Dazu muB
jedoeh zunfichst festgestellt werden, was als Angabe der Tabelle zu gelten hat, da der
Alrmenier) nnd Hfieronymus) in einzelnen Punkten voneinander abweichen.

Zuniichst die Assyrerliste setzt in A. — die Jahre 1—343 Abr. fehlen — mit einem
Jahr weniger ein als bei H, (Altadas 28 A., 29 H. = 344 Abr.); das Versehen wird in sehr
einfacher Weise zum Jahre 408 ausgeglichen, indem Sparethos (S.159 K.) zwar im Titel
40 Jahre wie bei I1. erhilt, aber nur 39 geziihlt werden (S.161 K.) und das 40. fort-

b Uber die Schwierigkeit der Einordnnng von Tatsachen bei annalistischer Methode vl O, Sgecx, Ent-
wieklung d. antiken Geschichissehreibung, Bln. 1808, 8. 541, Wir werden im folgenden daranf zurilckkommen
iniiissen, ¥ P-W, R-E Vigg8ifl.  Auch Eups, Kirehengesch. 11 3, Leipe. 1905, S. COXXXI T 2 Abbr
Abbdlg. d. Gait. Ges. d, W. XL 34 schrieb er von dem "schweren System der Paralleltabellen, das ihm seine Nach-
folger nicht paehmachen konnten' und nahim (S, 44) sur Interpolationen von "zum Tail beispielloser Frechheil' s,

* Hier, 18+ 3 Hr. Afr. in Ens Pmafp. ev. X 10, 2 [Rorrn Ral, saer, 156, 6], (P
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gelassen ist. Gleich dies ersie Beispiel ist bezeichmend fir A. Eine neue Storung be-
ginnt bei Tautames (S.170 K.): A.31, H. 32 Jahre: die Flachtigkeit von A. zeigt sich
dabei darin, daB nach Ablauf dieser Regierung beim Nachfolger (S.172 K.) einfach 32
bis 64 weitergeziihlt ist'. Von hier ab stimmen A. und H. regelmiiBig um ein Jahr nicht;
ob die Verschiedenheit am Ende beseitigt war, lift sich nicht erkennen, da die Jahre
1167—1220 Abr. fehlen. Die Angabe S.175: Eupales 36 A. (im Etschmiadziner Codex),
38 H. hat nichts zu bedeuten, da richtig 38 Jahre geziihlt sind; die Ahnlichkeit der Zahl-
zeichen macht den Fehler erklirlich.

Bei den Lyderkonigen hat Ardys (S. 185 K.) im Gegensatz zu der Liste der Einleitung
(S.33,4 K.) und zu H.(374J.) 38 Jahre®. Der Jahresunterschied wird fortgeschleppt bis
zum 15. Jahre des Krdsus, wo die Reihe aufhort. Als Gesamtsumme wird 232 Jahre be-
zeichmet bei H. (S.103 He.) und bei A. (189 K.), was allerdings nach unserer Rechnung
zu A. besser stimmt als zu H., wo eigentlich nur 231 herauskommt, wie bei der Assyrer-
liste 1239 statt der angegebenen Ziffer 1240, eine Abweichung, die sich durch Fortlassung
von Monaten leicht erklrt (s. u. S.23).

Die Perserreihe verleiht bei A. (8,191 K.) Xerxes, dem Sohn des Darius, 21 Jahre,
bei H. nur 20, wie er in der Einleitung (S. 33, 18 K.) und im xponorpascion cvnt. (99, 29)%
20 hat, obwohl die Ser.reg. (5. 152, 30 K.)und der griechische Text (Cramer, Aneed. Il 118, 12)
21 bieten, falls hier nicht das folgende Asrisanoc den Zusatz des a begriindet. Der Unter-
schied erklirt sich dadurch, daB H. fiir die 7 Monate des Artabanus ein eigenes Jahr ver-
wendet, wihrend A. diese unberiicksichtigt 1i8t; er hat sie also der voraufgehenden Re-
gierung zugerechnet. 10. Arses erhilt bei A. (S.197 K.) nur 3 Jahre, bei H. und in der
Einleitung (S. 33, 25 K.) (ebenso wie in der Ser.reg. 152,6 und dem xponore. c¥nT. 90, 35) 43
die Diskrepanz veranlaBt keine Schwierigkeit weiter, da mit dem Nachfolger Darius die
Reihe aufhort. Nur hat die Stérung der Zahlen mit dazu gefithrt, dafl die Einnahme
Babylons durch Alexander und der Tod des Darius von A. vor die Grindung Alexandriens
gesetzt ist. Der Her. bemerkt selbst S. 273, 300: "Uberhaupt ist an dieser Stelle durch Text-
zerriittung bzw. Verschiebung die Uberlieferung der Perikopen beziiglich Alexanders d. Gr,
und der ersten Diadochenjahre sehr im argen liegend’,

Die Hebriierliste zeigt Josaphat (S. 178 K.) mit 26 Jahren versehen gegen 25 bei H.
und in der Einleitung (S. 56 K.), wo die verderbte Zahl 45 von Avener zu 25 emendiert
ist; fir die Richtigkeit von 25 biirgt III Reg. 22,42 und Joseph. Ant. IX 44. Wie das
eine fiberschiissige Jahr bei A. ausgeglichen war, liBt sich wegen der Licke von 1031—
1099 Abr. nicht mehr erkennen; der Ausgleich mull durch eine Verkiirzung der Regierungs-
zeit eines der vorausgehenden Herrscher erfolgt sein, da im J. 1030 A. und I. parallel
gehen und 1107 beide gleichmiiBig Jorams Regierungsanfang ansetzen. Eine Vertauschung
um eins ist bei 17, Josia und 19. Joakim eingetreten (S. 185 K.), die bei A. 31 und 12, hei
H. 32 und 11 Jahre hsben. Hier sprechen zunfichst fur 31 der griechische Text (Craner
An, Il 158, 15) sowie die Quellenstellen IV Reg. 22, 1 und Joseph. Ant. X 77: ehenso hat
der griechische Text dann e’ (158, 17), aber IV Reg. 23, 36 und Joseph. Ant. X g8 nur 11.
Der Unterschied zwischen 12 und 11 ist jedoch nur scheinbar, da H. die 3 Monate des
Joachaz als Jahr rechmet, die A. iibergeht. Aber auch in der Frage, ob 32 oder 31
eusebianiseh ist, verdient H. offenbar den Vorzug; denn da A. gegeniiber der Vorlage um
i Jahr im Rickstand blieb, hat er sich zum Entgelt sehr einfach geholfen, indem er die
70 Jahre der Gefangenschaft um eines verlingerte. So steht Abr. 1496, wo H. Judaeorum

! Fin fbnlicher Full von Gedankenlosigkeit des Abselireibers Kanse 5. 230 a0 172, 2. ! Die Series
regum, ftber die glelch au sprechen als Zevgnis filr die Einleitung, hat 48, allerdings mit falscher Zehnerzah
iS.151, 23 Ki). ' Vom jlhﬂ." 853 éx Tiw Evcemior 07 TTamsiaoy monkmiton Eus, Chron. ol A Sewdxe L b4,

"
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eaptivitas LXX har, in A.: Gefangenschaft 71, und damit ist der AnschluB wieder erreicht,
der verlorengegangen war'.

Bei den Agyptern ist der Anfang um ein Jahr gegen H. verschoben; wir werden
gleich sehen, wie das wieder gutgemacht wird. Sodann erhilt Amenophis (401 Abr.)
bei H. 31 Jahre wie in der Einleitung (S. 68,6), bei A. nur 30 im Titel; dafur [it aber
die Tabelle das 31. Jahr leer, so daB klar ist, daB das Original 31 Jahre ziihite, was auch
zur Summe der ganzen Dynastie stimmt. Oros, dem in der Einleitung (S. 68, 7) 28, bei
H. 38 Jahre gegeben sind, werden in der Uberschrift (S. 158 K.) 35 Jabre, in dem filum
regnorum selber aber 37 Jahre zugeschrieben. Durch die Fortlassung dieses einen Jahres kommt
A. wieder in Ubereinstimmung mit H.; die Nachlissigkeit und leichtfertige Anderung der
Zahlenreihen ist augenscheinlich. Der erste Psametich (S. 185 K.) hat nur 24 Jahre in der
Uberschrift, in dem filum regnorum richtig 44. Eine Vertauschung, welche die Fehler-
quelle selber wieder beseitigt, liegt in der 26. Dynastie vor: H. Psammuthes 12 Uafres 30,
A. Psamuthes 17 Uaphres 25 (S. 186/7 K.) mit der Liste der Einleitung (69,0 K.); die
Zahlen von A. stimmen mit Synkellos P. 76° (143, 10.11) {iberein, die zweite auch mit
Herod. 11161, der allerdings fiir den Vorgiinger Psammis nur 6 Jahre verzeichnet. Hier
konnte man also an eine Verfinderung in H. glauben, zumal auch Ser. reg, 147,27 mit
A. geht und das xeowore. cvnt. 85,33 fir Uafres 25 Jahre hat.

Die Perserdynastie Agyptens ist in A. um ein Jahr gegen H. verlingert, da sie
1604 Abr. und nicht 1603 endet, wihrend sie beide Male gleichmiiBig 1493 anfiingt.
Aber das beruht nur darauf, daB das 1. Jahr des Amyrtiius nicht dem 12., wie bei H.
(S. 116 He.), sondern dem 13. Jahre des Darins Nothus gleichgesetzt wird. Dagegen die
Zufiigung eines Jahres an Xerxes, des Dareios Sohn (8. 191 K.), der 21 Jahre statt 20
(H. 108, 23 He.) erhiilt, ist belanglos, da A. dafir die von H. als Jahr gerechneten (110, 16 He.)
7 Monate des Artabanus nicht mitziihlt. Die 28. Dynastie endlich liBt A. erst 1605, nicht
wie H. 1604 Abr. beginuen; dafir rechnet er in der 29. die Regierung des Neferites
(8. 196) nicht mit, wiilirend H. die 4 Monate als Jahr zihlt, und so beginnt die 30. Dy-
nastie in A. und H. wieder gleichmiiBig mit 1630 Abr.

In der Sikyonierliste sind drei Abweichungen zwischen A. und H. zu konstatieren.
11. Plemndus (S. 156 K.) erhiilt 46 Jahre, bei H. 48 (S. 35 He.), ebenso weist die Ein-
leitung (82,0 K.) 48 auf. Weiter werden 2 Jahre bei 1 3. Marathonius gespart, dem nur
28 (S. 160 K.) gegen 30 bei H. und in der Einleitung gegeben sind. SechlieBlich bekommt
19. Sikyon nur 44 Jahre (S.166 K.}, nicht 45 wie bei H. und in der Einleitung®. So
ist vom Jahre 712 Abr. endlich Ubereinstimmung zwischen A. und H. in den Parallel-
reihen hergestellt, da in beiden Polybus mit 713 Abr. einsetzt; denn da, wo A. beginnt,
344 Abr., differiert die Sikyonierliste um ganze 5 Jahre (344 Abr. = 39 A. = 44 H.). 'Durch
Verkiirzung der Regierungszeit des Plemniius verringert sich die Differenz um 3 Jahre,
s0 daB Orthopolis + A, = 3 H. = 397 Abr. ist. Dann wird sie durch Nachlissigkeit wieder
vergroBert, indem der Schreiber in seiner Gedankenlosigkeit, obwohl er Orthopolis in der
Uberschrift richtig 63 Jabre zuerteilt, einfach weiterschreibt 64, so daB nun A. und H.
wieder um 3 Jalre nuseinander sind, Die 2 bei Marathonius und das 1 bei Sikyon ab-
gestrichene Jahr bringen die Sache dann endlieh in Ordnung.

! Ber. reg. 145,6 ist schlecht zu verwerten; da die Monnte als solche geriiblt sind: Josis 31 4., Jonchnz
3 M., Joakim 13 .., Jechonja 3 M.; xFonore. e¥nT. g4, 2t stimmt im Resaltot mit H.: Josia 31 J Joachaz 1 0.,
doakim 11 1., Jechonjn 1 J. (= 44 J.);: die Monate des Jochonjn sind bei H. nicht gerechoet.

* Ser. reg 146 Plem. 49, Mar. 3o, Sikyon 44; xPosorp. cvwt. 86: Plem. 48, Mur. 30, Sik. 44; die Zabl 45
nicht nor in dem armenischen Text dor Finleftong & 82, 21 K. sondern aoch im griechischen (Cnaxxn,
Ansed, 11 135,0) bedeugt,



Eusebing' Chronik und ihre Tabellenform. 21

Bei den Argivern findet sich bei 6. Phorbas und 7. Triopas ein Fehler. Der erste
ist bei H. wie in der Einleitung (S. 84 K.) Ser. reg. 148, 8 xeonors. cvnt. 87,1 mit 35 Jahren
ausgestattet, bei A. (S.158 K.) in der Uberschrift mit 30, im filum regnorum selber mit
34. Kamst tritt S. 228 fiir die Verbesserung in 35 ein, allerdings ausgehend von einer
seltsamen Voraussetzung, daB der Schreiber mit BewuBtsein Verschiedenheiten in Uber
sehrift und Zahlenreihe zugelassen habe'; denn er meint doch wohl nicht gar, daB es
der Verfasser getan. So verteidigt er Triopas 47 (S. 160), obwohl 48 Jahre folgen, Alexan-
dros 45 (S.1g1), obwohl 43 folgen. Durch die Verschiedenheit bei Phorbas ist eine Ver-
schiebung um 1 Jahr eingetreten; Triopas 1 H. = 2 A, = 465 Abr. Triopas erhiilt dann
48 Jahre trotz der auf 47 (so auch Ser. reg. 148, ) lautenden Uberschrift (S. 160 K.) statt
46 (H. und Einleitung S. 84,6 xeonorp. c¥nT. 87, 2); vielleicht wollte der Schreiber so seinen
vorausgegangenen Fehler ausgleichen, sehrieh dann aber gedankenlos weiter und schuf
einen neuen nach der entgegengesetzten Seite; denn jetzt bleibt A. hinter H, um 1 Jahr
zurfick: Crotopus 2 H. = 1 A, = 512 Abr. Der Fehler schleppt sich fort bis zum Ende
von Akrisios (31 A. = 705 Abr.,, 31 H. = 704 Abr.). Da A. die Mykenerregenten fortligt,
ist die Differenz damit erledigt.

Bei den Spartanerkdnigen beschriinken sich die Abweichungen uuf zwei Uberschriften.
Eurystheus (S. 174 K.) erlilt 49 Jahre, obwohl nur 42 gezihlt sind, und Labotas (8. 176)
35 statt 37, wie die Reihe richtig aufweist.

Ebenso ist bei den Makedoniern Tyrimmas (S. 181) in der Uberschrift filschlich mit

2 statt 38 Jahren versehen, Perdikkas (S.182) mit 1g statt mit 51, Alexander (S.191)
mit 45 statt 43, wo sich Karst (S. 233) vergeblich bemiilit, die zu der folgenden Zahlenreihe
nicht stimmende Zahl 45 zu rechtfertigen. Bei den Nachfolgern Alexanders hat Demetrios
Poliorketes (S. 1gg) nur 5 Jahre erhalten statt der 6 bei H. Der Unterschied wird dann
wieder gutgemacht, indem Ptolemiius Keraunos 2 Jahre (S. 200) gegeben werden, wiihrend
er bei H. nur 1 hat (in der Einleitung S. 114, Demetrios 6, Ptol. Ker. 1 Jahr 5 Mon.,
XPONOTP. CYNT. O, 42/4, Demetrios 6, Ptolemaios 1).

Die Abweichungen bei den Latinerkdnigen werden uns nachher noch beschiiftigen;
sie betreffen 7. Aegyptus Silvius 24 H., 26 A. (S. 177 K.); erhalten sind in A. nur 2 Jahre,
da dann 2 Seiten Text fehlt. KEs missen aber 26 Jahre gezihlt gewesen sein; denn das
Jahr 1100 Abr., wo die Uberlieferung wieder einsetzt, zeigt Tiberius Silvius 5 gegen 7 H.
Dann erhiilt 11. Agrippa Silvius 41 Jahre gegen 40 H., so daB 1145 Abr. = Aremulus 1 A\,
— 4 H. ist. Darauf fehlen wieder 2 Seiten, und zu Beginn steht Abr. 1221 = Procas 21 A.
— Amulius 1 H. Da8 hier nur noch 1t Jahr Unterselied ist, ist erreicht, indem Procas
nur 21 gegen 23 H. gegeben sind. Der letzte dberschiissige Einer wird beseitigt dadurch,
daB Amulius nur 43 statt 44 erbiilt und so 1265 bei A. und H. = Romulus 1 ist. DaB
die Entscheidung hier sehr schwer ist, werden wir spiiter sehen. Die ersten Verschieden-
heiten bei 7. und 11, mdchte man H. zur Last legen, da, wie unten gezeigt wird, auch
sonst die Uberlieferung allgemein fiir 26 und 41 spricht. Dagegen bei Procas mbchte
man ein Versehen in A. annehmen, weil sonst iiberall 23 angegeben wird. Aber wie
188t sich beides vereinen? Ist H. im ersten Fall im Unrecht, so kann er nicht im zweiten
Faull, wo es sich um den Ausgleich handelt, im Recht sein, und wenn A. mit dem aus-
gleichenden Fortlassen am Schluf im Unrecht ist, so kann er nicht vorher im Recht

e e = —

| ‘Da indessen sowohl in dem Konigseeihenverzeichnis als in Chron. 1 die Regierungszahl 35 bestitigt
wird, so ist, ungeachtet der du rehbrochenen synchronistisehen Anlage, dieselbe auch fiic diese
Kanonstelle als echt ichert zu betrachien' Warnm dieselbe Methode, d. b, der Verzicht aul die durch die
Logik gehotene I-:mcvnﬂnu. dann nicht fiberall durchgefithet ist, « B. bel den gleich anzufthreaden Spartaner-
kinigen, weill ich nieht.
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sein bei den Ansitzen, welche den Ausgleich erforderlich machen. Im ganzen kann jeden-
falls die hdhere Vertrauenswiirdigkeit von H. gegeniiber A. hinsiehtlich der Jahresreihen
nicht bestritten werden; die Albanerkdnige bieten den einzigen AnlaB zu Zweifeln.

Ieh fiige hier auch die Abweichungen der rdémischen Kaiserzeit bei, obwohl ja bei
dem Fehlen der Kaiserliste in der Einleitung hier ein Vergleich zwischen dieser und der
Tabelle unmdglich ist. Aber zur Beurteilung des Verhiltnisses von A. zu H. ist es vorteil-
haft, sich die selbst in dem #uBeren Gerippe der Chronik vorhandenen Verschiedenheiten
vollstindig zu vergegenwiirtigen. Da ist es bezeichnend, daB A. das von H. (S. 210 He.)
angewandte Mittel, des Severus 18 Regierungsjahre mit der Jahresverteilung der Tabelle
und mit der Zihlung der 6 Monate des Pertinax in Einklang zu bringen, ibersehen hat
und so, weil er nicht das erste Jahr des Severus mit der Regierung des Pertinax in ein
und dasselbe Jahr legt, den AbschluB seiner Regierung nicht 2226, sondern erst 2227
gewinnt. Von da ab ist A. dann natiirlich stets um ein Jahr H. voraus. Auch Aurelians
5. 6 M. werden bei A. anders als bei H. gerechnet, aber das gleicht sich aus gegen-
itber den 6 Monaten des Tacitus; A. 28hlt die 6 Monate des Aurelian als volles Jahr, die
des Tacitus gar nicht (227 K.), H. macht es umgekehrt (223 He.). VergroBert wird aber
der Unterschied zwischen beiden dadureh, da A. Probus fiir seine 6 J. 4 M. in der Tabelle
7 Jahre gibt, was H. nicht tut, so daB die Regierung des Karus 2300 in H., 2302 in
A. einsetzt und Diokletian 2302 in H., 2304 in A. Da die Uberlieferung des Armeniers
mit dem 16, Jahre Diokletians abhricht, ist nicht zu entnehmen. ob die 2 Jahre sich noch
verringerten bis zum AbschluB, es ist aber nicht wahrscheinlich. Erleichtert war die Ab-
weichung natirlich, weil sie hier, wo allein die romischen Kaiser angefiihrt werden, nicht
das ganze Tabellengeriist in Mitleidenschaft zog, offenbar auch dadurch, daB das Original ',
ebenso wie H., nur alle zehn Jahre das Jahr Abrahams bezeichnete, den Fehler also
nicht unmittelbar ins BewuBtsein rief. Trotzdem ist auch hier die Leichtfertigkeit er-
kennbar, wie sie die sorglose Art der Anfilhrung der historischen Notizen gleichfalls
verriit’, nicht minder aber die falsche Ansetzung der Olympiadenrechnung, welche da-
durch hervorgerufen ist, daB die Olympiadenangabe statt auf das folgende Jahr auf das
vorhergehende bezogen ist; und daf vox Gurscmaip in der hohen Wertung des Armeniers
in die Irre gegangen ist, haben Eo. Scawarrz (P.-W. VI 1381, 12) und Awnrren Scabixe
(Die Weltchronik d. Eus., Berlin 1900, S. 263) lingst betont. Aber wir werden bei den Papst-
listen noch einmal aof die Charakteristik der armenischen Recensio zuriickkommen miissen.

Kebren wir zu der Frage nach dem Verhiltnis der Listen in der Einleitung und der
Regierungszahlen in den Tabellen zuriick®, so hat ja Fusebius offenbar jene Listen als
AbschluB der voraufgehenden Ausziige aus Alexander Polyhistor, Abyden, Josephus, aus
Clemens und Manetho, aus Kastor und Diodor usw. zusammengestellt, um eine Grundlage
fir das folgende Zahlengeriist zu haben., So sagt er ja auch zu Beginn der Assyrerreihe
(S. 30,27 K.): "Es sind aber die Konige der Assyrer, die in den Biichern stehen, nach
den zuverlissigen Biichern diese’ und hei den Hebriern (S. 52,8): "Es werde daher diese
Zeitbeschreibung, die uns vorgesetzt ist, folgendermaBen’ und dann (56, 20): 'Unsere vor-
liegende Zeitbeschreibung aber sammelt vom vierten Jahre Salomons und von des Tempels
Griindung bis zur Zerstdrung des Ortes durch die Babylonier §32 Jalre; und geziihlt
werden sie dieserweise.” Die Zahlen Manethos fiir die Agypter miissen fbereinstimmen,
weil auch in der Tabelle darauf hingewiesen wird, daf Manetho der Gewiilirsmann sei
(H. p. 62,1 He.: de tertio tomo Manetho, vgl. 121, 21: hue usque Manethos). Ganz un-

' Siehe Hier. 1826 He, Fusebii interpretata praciatio: omnem annorum congeriem in decadas cecidimus,
° Dariber s; unten Teil 111 * leh begniige mich mit ciner nflchternen, sachlichen Gegeniiberstellung;
auf das weite Meer chronologischer Forschung will ich mich nicht wagen. |
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milverstindlich ist aueh der Einfiihrungssatz fur die Athenerliste (86, 11 K.): 'Dieses
Kastor. Wir aber wollen von den Konigen der Reihenfolge nach im einzelnen das Auf-
zihlungsverzeichnis darstellen.” Ein Satz wie 'Es sind aber im einzelnen die Konige diese’,
der doch Eusebius' Ansicht darstellt, findet sich mehrfach. um die dann folgende Liste
einzuleiten (113, 34, 124, 6, 130, 21). Wir haben also volles Recht, zu fragen, ob denn
die in der Tabelle gegebenen Regierungszahlen mit diesen der Einleitung, welche als
Folge der voraufgehenden Darlegung angefiihrt werden, fibereinstimmen oder nicht. Es
ist dabei ndtig, sich von vornherein zu vergegenwiirtigen, daf die Zahlen in der Tabelle
bis zu einem gewissen Grade durch das Geriist des Ganzen gebunden und geschiitzt waren,
dagegen in der Einleitung vdllig ohne Stiitze und darum der beliebigen Veriinderung
preisgegeben waren, ndtig aber auch, sich fiberhaupt frei zu machen von dem Glauben
an die Zuverlissigkeit der Uherlieferung, soweit sie Zahlen betrifft, die ja immer ganz
besonders der Verderbnis ausgesetzt sind'; warnt doch schon das Zeugnis Augustins, der,
om eine Zahlenverschiedenheit in den griechischen und lateinischen Handschriften einer-
seits, den hebriischen andererseits zn erkliren, d. civ. d. XV 13 (84, 14 Horen.): etiam
nune, ubi numeri non faciunt intentum ad aliquid quod facile possit intellegi vel quod
appareat utiliter disei, ¢t neglegenter deseribuntur et neglegentius emendantur.
Dazu kommt noch, daf die Einleitung ja nur durch den Armenier erhalten ist, dieser aber,
wie wir eben gesehen haben, anch in der Tabelle selber durchaus leichtfertiz mit den
Zahlen umgegangen ist.

Die Assyrerliste (S, 30 K.) — von einer iibersichtlichen Nebeneinanderstellung der
Reihen der Einleitung, des A{rmeniers) und des H(ieronymus) muf ich uwm der Kirze
willen absehen — zeigt folgende Abweichungen. . Baleas 12, A, —, H. 52 (ebenso® xponore.
cynt. 84, 12 Synk. P. 108° [203, 20]; Exc. barb. 282, 17 Frick, Sam. An. 6, 2: 15 oder 52)%;
Averer hat 52 emendiert, AnlaB zar Verwechslung bot die Ahnlichkeit der armenischen
Zeichen fiir 1 und 5. 13. Spheros 22, A. 20, H. 20 (ebenso Sam. An. 6. 2" Exe. barb.
282, 21, dagegen xe' Synk. P. 123" [232, 6], xa das xeonore, c¥xT. 84, 16); 20 liest Gibrigens
die soust schlechtere, junge Venediger Hs. N des Armeniers. 18. Belochos 45, A. und-
H. 25 (ebenso xpowore. cywt. Sam, An, Exe. barb. Synk. P. t47% [278, 1]): 25. Avcuer, nahe-
liegende Verwechslung von 4 und 2 im Armenischen. 21. Sosmares 8, Tabelle 20 (A. H.,
Sam. An. Exe. barb, Synk. P. 147" [278, 7], fehlt im xeowore. c¥nt.). 23. Pannyas 42, Ta-
belle 45 (A. H., xeonore. cint. Sam. An. Exe. barb. Synk. P. 151" [285,13]). 33. Ophra-
teos 21, A. —, H. 20 (ebenso Sam. An. Exe. barb.) (ka’ Synk. P. 1594 [301, 21] ke’ xeonors.
cynt. Die Gesamtzahl der Assyrerjahre ergibt fir die Liste der Einleitung 1207, fir die
Tabelle 1230 (H., in A. wegen der Liicken nicht festzustellen), sie soll betragen (S, 32,11 K.)
‘nach den glaubhaften Schriftstellern 1240 Jahre und nach andern 1 300"; auch Hier. 82,7
He.: fiunt simul anni MCXCVII (seit dem 43. Jahre des Ninus), omnes antem anni regni
Assyriorum a primo anno Nini supputantur MCCXL. Es ist klar, daf die Tabelle die
Zahlen richtig bietet und Widerspriiche der Einleitung nur auf Verderbnis beruben.

Die Liste der Meder (S, 32 K.) stellt zuniichst 2. Maudakes 3. Sosarmos, wie Ktesias
bei Diod. 1l 32, 6, dem Eusebius sicher nicht gefolgt ist, withrend H. 2. Sosarmus 3. Madydus

! Vgl Biwr, Kritik and Hermeneotik 8132, F. W, Haw, Companion o Classical Texts Oxfd. g1 3, 8. 180
mnd besonders Lionrroor, S. Clement of Rome, Lond. 18go, 1 2350 * The Ser. reg. enthilt die Liste
nieht, die offenbar vor der jildischen (S, 144 K.) verlorengegangen st

"% Samuel von Anl (Zomman und Mar Mediol. 1818) erklfirt seine Abhingigkeit von Eusebius sclber 6, 1:
secundium narrationes ehronicorum Eusebli canomum, DB er nicht allein die Tabelle exzerpiert hat fiir seine ©
Listen, sondern die Einleitung benutet hat, zeigt ¢ B. 6, 5 die Bemerkung, die sich sof S. 33, 29 K. bezicht
I,Ahsei.tuug dea Addnsak dureh Kyros) ader die Aufeiihlung der Bgyplischen Dynnstien, dio In der Talelle nicht
vorhaniten sind 6. 12,
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hat', mit der gleichen Reihenfolge wie Samuel von Ani 6, 5 und Exe. barb. 314, 4. Die
angefilhrten Regierungszahlen stimmen nicht bei Maudakes: 20 (x Syne. P. 1979 [372, 1]
«ronore. cvnt, 86, 40), H. 40 fiir Madydus (ebenso Sam. An. Exe. barb.), Artikas: 30 (x' Synk.
P. 1974 xeonore. c¥nt.), H. 13 (ehenso Sam. An. Exe. barb. XXIII). Die Gesamtzahl betriigt 256,
H. 259, wihrend es in der Zusammenfassung heifit: ‘Die Mederherrschaft, die sich fiber
298 Jahre hin erstreckt hatte’ (32, 31 K.), in den Exc. barb. sollen es 260 Jalire sein
(Frick 314, 11: haee Midorum regna permanserunt par annos CCLXVII), was den 250
bei H. nahekommt. 259 Jahre hat auch die in der Uberlieferung der eusebianischen Ein-
leitung angehiingte und aus ihr geschopfte® Series regum (S.152 K.), welche in der
Reihenfolge, wie in den Regierungszahlen genau mit H. iibereinstimmt, 255 das xponore.
cenr. Also die jetzigen Zahlen der Einleitung passen nicht zu der angegebenen Summe
und sind sicher verderbt, Einem Vorwurf, daB er in der Tabelle nicht dem gleichen
Gewihrsmann gefolgt ist hinsichtlich Namen und Reihenfolge der medischen Konige, den
er in der Kinleitung exzerpierte, hat Eusebius gleich selber vorgebeugt, indem er der
Liste hinzufiigte (32, 32 K.): Andere indessen stellen andere Konige der Meder in schrift-
licher Uberlieferung dar. Offenbar hat er selber die Quelle gewechselt oder die Darlegung
in der Einleitung ungeschickt abgebrochen, falls nicht die Uberlieferung sie verkiirzt hat”.
Bei den Lydern (S. 32 K.) hat Gyges 35, die Tabelle 36 (A. H., ehenso Sam. An. 6,6
Ser. reg. 151, 22 K. spowore. c¥st. 92, 21 Exec. barb. 312, 9 Synk. P. 2394 [455, 10]), Sar-
dyattes 5 (offenbar einfache Auslassung), die Tabelle 15 (A. H. Sam. An. Ser. reg. xPONOre.
cynt. Exe. barb. Synk. P. 239 d4) (Herodot I 16: t2). Die Summen ergeben 220, in der Tabelle
231 H., 232 A. (wegen der oben besprochenen Differenz bei Ardys); 232 bezeugt die Tabelle
selber (H. 103 He., A.189 K., ebenso Exe. barb. 312,17). Die Summe 232 wilrde auch
fiir H. stimmen, rechnet man cin 16. Jahr des Krbsus, in welchem sein Sturz erfolgte,
wie das xpowors. c¥nT. 92, 25 es ebenfalls tut. Die Zahlen der Einleitung dagegen weisen
auch hier Verderbnisse auf (s.0. S.19).

Die Perserreihe (S. 33 K.) weist folgende Verschiedenheiten auf: 1. Kyros 3i Jahre,
Tabelle 30 (A. H., ebenso Sam. An. 6,7 Ser. reg. [S. 152 K.] Exc. barb. 316, 1, auch der
griechisch erhaltene Eusebiustext Cramer An. II 118, 6; aber aa’Synk. P. 209" [393, 16],
a8’ das xpowors. cvnt.), 6. Artaxerxes 'Langarm’ Jahre 41, Tabelle 4o (A. H.); aber dabei
ist der Vorginger Artabanus mit seinen 7 Monaten in der Einleitung ganz ausgelassen
und diese Monate sind dem Artaxerxes zugerechnet, wiihrend sie bei H. als ein besonderes
Jahr in Anrechnung gebracht sind, bei A. dem voraufgegangenen Xerxes zugeziihlt werden
iS.192 K.), 7. Dareh Jahre 7 (Xerxes Il und Sogdianus sind fortgelassen, und die Zahl 7
ist verschoben), richtig die Tabelle (mit Sam. An. Ser. reg. Exc. barb., dem griech. Text
Cramer An. II, auch Synk. P.209") Xerxes I 2 Mon., Sogdianus 7 Mon., Darius Nothus
1g Jahre. A. hat eine Zusammenfassung beim Ende der Perserherrschaft (S.197 K.):
‘nachdem sie sich behauptet hatte 230 Jahre’ (vgl. Exe. barb. 316, 17 Sam. An. 6,7 Cedren.
P.193% [338, 17] zitiert aus Eusebius: Aaézanaroc . . . . xaecire Thn Tlercln avhacTelan
atnexécacan And Kyeoy méxpi Aareloy €t ca’, vgl. Hippol. frgt. 13% 13¢ Fmex). In der Ser.
reg, werden 235 Jahre und 11 Monate (mit EinschluB von 35 Jahren Alexanders, also ohmne ihn
230 Jahre 11 Monate) angefiilirt, im xponore. c¥nT, 229 Jahre. Die Bemerkung fehlt in H.;

t Der Armenicr hat die Reibe der Mederherrscher einfach fortgelassen,

: Dab die Serfes regum nicht ans der Tabelle stammt, lehrt auller anderem die Ubereinstimmung der
19. Agypterdynastie mit der Einleitung (8.147. 23 = 08, 16), der in der 39. Dynastie nach ‘Psammuthes Jahr 1°
aufgenummene "Muthes Jahr 1* (148, 7) = Einleitung 69, 31 oder das Versehen zu Beginn der Richter 8. 144, si.
= 53,13, wo Aod ausgefilien ist.

* Yol 5. 3.
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hier ergeben sivh 231 Jahre wie in der Ser. reg. (der Unterschied gegen A, beruht auf
dem einen Jahre des Arses [s. 0. 8. 19]). Die Jahre der Einleitung knnen natiirlich nicht
zu der Summe stimmen, weil sie im einzelnen entstellt sind,

Die Hebriierliste zerfilllt in der Einleitung in drei Abschnitte: 1. Abraham bis zum
Auszug unter Moses 505 Jahre (S. 46 K.}, ebenso A. H.; die Zahlen der Tabelle, soweit
iiberhaupt welche angefiihrt sind, im einzelnen sind die gleichen. 2. Moses bis Salomon
(S. 52 K.) mit der Gesamtsumme 450 nach dem Zeugnis 11l Reg. 6, 1, die auch A, (S.176 K\)
und H. (S.70 He.) angeben. Dazu bemerkt der Her. (S. 250 Bem. 97): 'Die Rechnung
stimmt jedoch nicht’; sie ergibt in der Tat in der Einleitung nur 439, dagegen bei H.,
genau genommen, 479; bei A, ist der Text willkiirlich veriindert und die 480 Jahre sind,
entgegen dem Zeugnis des 3. Konigsbuches, nicht auf den Beginn, sondern auf den Ab-
schluB des Tempelbaus bezogen, der wieder filschlich ins 8. Jahr Salomons gesetzt wird,
obwohl unmittelbar vorher zum 4. Jahr der Beginn und die achtjihrige Dauer des Baues
bezeichnet ist. Die Verschiedenheit zwischen der Einleitung und der Tabelle ecklirt sich
durch eine Liicke in jener (S.52,13), welche die¢ Ser. reg. (S. 144, 3/) mitgemacht hat
—— ein Beweis fir die enge Zusammengehtrigkeit — ; zu lesen ist: "Fremdstimmiger und
Godoniels des Richters {40 Jahre, Aod) Jahre 80." Im iibrigen sind anch in der Ein-
leitung die Jahre der Unterwerfung durch Fremdstimmige stets denen der Richter zu-
gerechnet wie in der Tabelle, und es herrscht vollige Ubereinstimmung bis auf den Satz
unter Sampson: Unter diesem entbrannte der Ilionische Krieg’, der nach der Schrift vom
Her. als nicht urspriinglich bezeichnet wird und der offenbar vielmelir zu Jephtha gehort
oder, falsche Ubersetzung des Verbums angenommen, zu Labdon'. 3. Die Zeit von
Salomons 5. Regierungsjalir bis zur babylonischen Gefangenschaft. Hier stellen sich folgende
Abweichungen ein: 2. Roboam (8. 36, 25 K.) 16, die Tabelle 17 (A. H., auch Sam. An. 5,12,
xPONOTF. CYNT. QQ, 2, die Zahl 17 ist gesichert durch Il Reg. 14, 21), 5. Josaphat (S. 56, 28)
Jahre 45 (von Avcuer wegen der naheliegenden Zeichen fiir 2 und 4 verhessert in 23),
A.26 H.25 (25 Il Reg. 22, 42 und Jos. Ant. IX 44, so auch Sam. An. Ser. reg. 144, 6
XPONOrP. CYNT. 90, 5), 10. Amasia Jahre 28, die Tabelle 29 (A. H. Sam. An. xeonore. cynt,
wiihrend Ser. reg. schon die Verderbnis hat: fiir 2g spricht IV Reg. 14, 2 und Jos. Ant.
IX 204), 16. Amos Jahre 2 (so xeonorp, c¥nt.), die Tabelle 12 (A. H., Sam. An. und Ser.
reg.). Hier liegt die Sache insofern schwieriger, als 1V Reg. 21,19 mit Jos. Ant. X 47, 2
gemeinsam 2, dagegen der Cod. Alexandr. adaexa hat, also eine alte Variante vorliegt,
auf die aber Eusebius selber (A. 185 K., H. g5% He.) Bezug nimmt®; der griechische Text
der Liste (Cramer, An. Il 158, 14) zeigt 18, 17. Josia 31 Juhre, A. 31 H. 32 (31 auch Sam.
An. Ser. reg, xponore, cvwT. und der Syrer Dion. Telm. p. 23, entsprechend IV Reg. 22,1
Jos. Ant. X 77). Die Zahl 31 liBt sich an sich mit der bei H. vorkommenden 32 ver-
einigen, wenn man annimmt, daB die bei den letzten Konigen zweimal vorkommende
Regierungszeit von 3 Monaten, die ja einmal (S. 8 He.) zur Ausnutzung einer Jahreszeile
gefiihrt hat, fiir die zweiten drei Monate auch noch zur Verlingerung einer Regierungs-
zeit der AnlaB gewesen ist, falls hier nicht ein Irrtum des Eusebius beim Herstellen der

' Eus. (Crases, An. [ 157, 18): (Apasadu, éni TovToy vo “Iaion Bhaw. Zu Jepbtha hat die Ser. reg. 144, 14,
wit falscher Zahl, vielleieht auch ihrerseits mit falschem Verbum: "Unter welchem llion eingenommen ward im
831. Jahre {Abrahams)’; fiir den Beginn des Krieges kinnte der Richtername stimmen, dann wire das
Jahr 825, fir die Eroberung wire das Jahr 835 und die Notiz wiire zu einem falschen Richternamen

B, 6ve X 14, 3 hellt es zu Eli: neri 85 cymaaine THN “laioy KATANTAN KAwcin: da lint der Verfasser sich

cinfach Afrikanus angeschlossen (Grizen, Afrikan. 1 119,138), wie ja auch die Fixierong der 1. Olympiade in
die Zeit des Alies zeigt (3. oben S.15)

* Amon secundnm LXX senum interpretationem XI11 ann. regnavit. seoundum Hebrasos ann. 1L Anch
hier weicht Praep. ev. X 14,6 von dor Chronik ab: Amin &4 5.

Phil.-hist. bk, 1923. Nr. d. 4



26 R. Hewm:

Tabelle vorliegt; denn dsB 32 in der Tabelle gestanden hat, motzdem auch A, 31 hat,
glaube ich aus der Art entnehmen zu miissen, mit der A. (s. 0. 8. 1gf) die jojihrige
Gefangenschaft um ein Jahr verlingert, um in Ubereinstimmung mit dem Original (und H.)
m kommen. Es wird eine Gesamtzahl fiir diesen dritten Abschnite der jiidischen Geselichte
gegeben: 432 Jahre (8. 56,22, 57,19 K.); aber in der Tabelle selber bietet A, (S, 187 K.)
zum J. 1462 Abr.: ‘gedavert hat der Tempel 442 Jahre' (ebenso H. S.100,5 He). Wer
die Einzelzahlen addiert, erhiilt, wenn er bei Josaphat riehtig 25 liest, 429 Jahre und
zweimal 3 Monate. Die Besserung der Zahl bei 2. Roboam auf 17 statt 16 und bei 17. Josia
auf 32 statt 31 wiirde bei Anrechnung der 6 Monate als Jahr die verlangte Zahl 442
ergeben und dann in der Tat nur die Differenz von 10 Jahren bleiben, die auf dem ver-
sehiedenen Ansatz bei 16. Amos (2 oder 12) beruht. Es ist aber klar, daB auch hier dic
Tabelle gegeniiber den Verderbnissen der Einleitung das Richtige gewnhrt hat und in
sich harmonisch ist.

Die Agypterliste beruft sich in der Einleitung wie in der Tabelle auf Manetho; es
miiBten danach die Angaben an beiden Stellen erst recht fibercinstimmen. Sie tun es
begreiflicherweise auch hier nicht immer wegen der leichten Verfinderlichkeit der Einzel-
zahl, aber auch hier wird die straffe Tabellenform ihre Uberlegenheit erweisen. Die 10.
und 17. Dynastie mit 190 und 103 Jahren (S.67/8 K.) sind in Einklang. In der 18. Dy-
nastie erhiilt Oros 28 Jahre (Synk. P. 724 (135, 8] €rw ac’ [én aanw ax]), bei A. 35 (was
verderbt ist) H. 38; daB 38 richtig ist, bezeugt auBer der Ser. reg. (147, 7 K.) (Samuel
von Ani begniigt sich (6, 12) mit der Anfihrung der Dynastien als Gesamtheit ebenso
wie das xpowore. cynt. 85) und der Synkellosstelle auch das in der Einleitung angefulirte
Manethoexzerpt aus Josephus (73, 3 K.), wo fiir Oros 38 Jahre 7 Monate geboten sind (bei
Josephus selber ist allerdings e. Apion. 96: TeiAxonTa €z kal miinac ménte iiberliefert). Kin
Unterschied findet sich ehenso bei seiner Tochter (S. 68,7 K.) Achencheres 16, die Ta-
belle 12 (A. H., Ser. reg.); aber S. 73,6 richtig 12 Jahre und 1 Monat wie bei Jos. c. Ap. g6,
Weggelassen sind in der Einleitung die niichsten Herrscher Athoris und Chenchres mit
9 (A. H. Ser. reg.. bei Jos. und S. 73, 5) und 16 Jahren (A. H., Ser. reg.; des Josephus
Angaben stimmen im folgenden nicht). So ergibt sich fir die Liste der Einleitung nur
die Summe 317, bei H. dagegen richtig 348, was herauskommen soll (S. 68, 18 K.: Ins-
gesamt 348 Jahre — Synk. P. 73* [136, 5]); also hat die Tabelle die such in der Ein-
leitung gewollten Zahlen aufbewahrt. Fiir die 19. Dynastie zeigt sich das gleiche Resultat;
es sollen zusammen 194 Jahre sein (S. 68,19 K. = Synk. P. 73" [136, 15]): es sind 194
in der Tabelle (A. H.), 162 in der Liste der Einleitung, weil Amenophis statt der ndtigen
40dahre (763 Abr. A. H., auch Synk. P. 73" nur 8 zuerteilt sind (Verwechslung von # und n).
Die 20. Dynastie ist nicht in ihren einzelnen Herrschern ausgefiilirt; es ist daher un-
kontrollierbur, wenn die Einleitung als Summe 172, dagegen die Tabelle (A. H.) 178 hat.
Nach den bisherigen Erfahrungen werden wir jedoch berechtigt sein, Verderbnis in der
Einleitung anzunehmen, um so mehr als auch Sam. An. 6, 12, Ser. reg. (147, 26), xronore.
eut, 85,23 und Synk. P. 74¢ (139, 7) 178 haben. Dynastie 21—25 enthalten Keine
Widerspriiche. In der 26, finden wir wieder, daB die Tabelle (A, H.) die (S. 69.26 K.)
ervechnete Gesamtzahl liefert, nfimlich 167, wiihrend die in der Einleitung gebotenen
Zahlen 173 ergeben (Synk. P. 76° [143,14] per’, was zu den Posten nicht stimmt, die
168 ergeben), weil Ameres statt 12 Jahren 18 bekommen hat (Synk. P. 76" [143, 3]: xavh
€vcémion: Amérric Alsloy £1w 19, ebenso Ser. reg. 147, 20). Die 27. Dynastie zeigt starke
Verschiedenheiten, weil die Angaben der Einleitung verderbt sind. Zunfichst wird bei
Kambyses in der Tabelle 1492 Abr. (A. H.) das 6. Jahr seiner Regierung als Beginn der
Herrsehaft iiber Agvpten bezeugt, die Einleitung (60, 14 K.) nennt das 15., was Aveneg
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in 5. verbessert Lat, und so steht bei Syukellos (P. 76 143, 16): eve nénnvy, und dem-
entsprechend sind dann 3 Jahre (gegen 2 der Tabelle) gerechnet, die von der achijihrigen
Regierung des Knmbyses bleiben. DaB hier ein Schwanken in der UUberlieferung vor-
handen war, darauf seheint die Notiz aus Afrikanus bei Synk. P. 759 (141, 17) zu weisen:
KamaicHe Etw (verb. &1e)) & Thc EavTo¥ eaciaglac TTercwn €saciaevcen Alrinroy &vw £, wo das
Zahlzeichen ¢ statt der 3 oder 2 wohl als urspriingliche Variante zu ¢ 2zu erkliren ist.
‘Im 6. Jahr’ hat aueh die Ser. reg. 147, 33. Der Widerspruch sodann hei Nerxes: 21 Jahre
Einleitung (ebenso A.), 20 H. ist nur fuBerlich, da H. dafiir die 7 Monate des Artabanus
als t Jahr rechuet (S. 110 He), im Enderfolg also Ubereinstimmung herrscht. Der Haupt-
nnterschied licgt in der Bestimmung der Jahre des Darius Nothus (filsehlich von Eusebius
als Darius, Sohn des Xerxes, bezeichnet); in der Einleitung sind es nur 19 Monate, bei
Synk. P. 764 (144, 5) richtig ¢rs 8. Die Summe soll 120 Jalre 4 Monate betragen. Ver-
bessert man im letzten Posten die Monate in Jahre, so ergeben die Summanden tatsichlich
so viel. Aber die letzte Angabe ist trotz der Verbesserung demnoch falseli, da der Ab-
fall Xgvptens nicht mit dem Tode und Regierungsende des Konigs zusammenfallt, also
nicht die ganzen 19 Jahre zur Anrechnung kommen diirfen. Wenn auch der Beginn des
Abfalls strittig ist (P.-W. R.-E. IV. 2204, 23), H. setzt ihn ins 11. Jahr des Darius, so
daB Amyrtiius’ 1. — Darius’ 12. Jahr ist (A. verschicbt den Ansatz um 1 Jahr, s. 0. 8. 20).
Die Zahl 120 muB danach falsch sein als Summe der Regierungsjahre der Perserkinige
in Agypten, obwohl sie an sich zu den Summanden stimmt und so auch bei Sam. An. 6,12
und Synk. P. 764 (144, 6) steht, und konnte fiir die Tabelle keine [fandhabe bieten. H. gibt
(S. 104, 26 Hg.) ausdrileklich 111 Jahre als Dauer der Perserherrschaft iiber Agypten an,
und die Zahl stimmt, wenn man g Jahre von der 1gjibrigen Regierung des Darius Nothus
abrechnet, und entspricht den Jahren 1403—1603 der Tabelle. Die Ser. reg. (147, 35 K.
mit 114 ist ebenso wie das xeowore. ciwt. mit 118 verderbt. Der Konflikt zwischen Ein-
leitung und Tabelle ist hier besonders lehrreich, weil die Addition an sich richtig ist
und doeh ein Fehler vorliegt: man sieht also deutlich, nach den Angaben der Einleitung
allein bat sich Eusebius bei Abfassung der Tabelle nicht gerichtet, so daB er sie etwa
immer dabei gehabt hiitte, oder er hat trotz der falschen Angabe in der Einleitung, die
nun einmal gegeben war, die Tabelle richtig gestaltet. Eine solche Verschiedenheit an
ciner Stelle gewihrt die Annahme der Moglichkeit auch fiir andere'.

Die 2. Dynastie zeigt Verschiedenheit bei Achoris 13 Jahre, die Tabelle 12 (A, H.
Ser. reg. 148, 5, dagegen 13 auch Synk. P. 77° [144,11]); dazu kommt Muthes 1 Jahr
(fehlt bei Synkellos, steht aber Ser. reg. 148, 7 [s. 0. 8. 24]), offenbar eine irrtiimliche
Wiederholung aus dem voraufgegangenen Psammuthes 1 Jahr, die in der Tabelle (A. H.)
nntiirlich vermieden ist; es wird ja in der Uberschrift ausdricklich gesagt ‘der men-
desischen 4 Konige', obwohl dann 5 genannt werden. Die Gesamtangabe 21 Jahre 4 Monate
fin der Tabelle 10 Jahre 4 Monate [A. H., xpoworp. c¥nt. 85,1: k]) stimmt, trotzdem die
voraufgehenden Anfihrangen falsch sein missen, ist also, was bei finf Gliedern leicht
war, der Verderbnis angepaBt. Der Unterschied bei Achoris ist dadurch ausgeglichen,
daB in der Tabelle die 4 Monate des Neferites bei H. als Jahr gerechnet werden (A. bat
sie, um ein vorher gemachtes Versehen zu verbessern, unberiicksichtigt gelassen [s. o,
S. 20]). Die 30. Dynastie zeigt ebenso in sich Geschlossenheit; die Summe ‘insgesamt
20 Jahre’ (6, 24 K.) stimmt zu den einzelnen Posten von 10+ 2+ 8 Jahren. Die Tabelle
dngegen gibt Nektanebis statt der 1o Jahre 18 (A. IL) und dem Nektanebos statt der 8

' Es wire oatirlieh aueh denkbar, dalé dis Summe der Einleitung erst spiter kiinstlich in der Uber-
lieferung hergestellt ist, nachdem die filsche Zahl 19 eingesotzt war, aber che die Jabire 20 Monaten wurden,
ahnlich dom folgenden Fall,

.I‘
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gleichfalls 18, und so steht auch in der Ser. reg. (148, g. 12). Synkellos bietet die ver-
derbten Zahlen P. 77% (145, 151), aber er hat aueh die richtigen, auf Afrikanus' Zeugnis
zuriickgefiihrt (P. 77%), den ja Eusebius ausdriicklich unter seinen Quellen nennt.  In beiden
Fiillen ist die Fortlussung des einen Zahlzeichens (v statt ' und ' statt ) nicht schwer
zu erkliren’. Bei der 31. Dynastie fehlt die Summe, die drei persischen Herrscher sind
versehen: Ochus mit 6, Arses mit 4, Darius mit 6 Jahren®. Die Tabelle zihlt diese
Regierungszeiten nicht besonders, (bereinstimmung zwischen Einleitung und Tabelle
herrscht, sobald man sich an das 20. Jahr des Ochus hilt, in welchem laut der Ein-
leitung (69, 25) er "‘Egyptos erlangt’, da von 1671 Abr. bis 1687 in der Tat 16 Jahre
{6+ 4 +6) vergangen sind. Allerdings ist das letzte Jahr des Nektanebos in der Tabelle
schon ins 16. Jahr des Ochus gesetzt. Wie dieser Zwiespalt zu erkliren ist, weil ich
nicht, vermutlich durch menschliche Unzulinglichkeit. Verdeckt wurde er fiir Eusebius
dadurch, daB die Regierungszahlen der Perserkonige als Herrscher Agyptens genaun wie
vorher von Kambyses bis Darius nicht eigens angefiihrt sind.

An die Agyptischen Konige schlieBt sich die Lagidendynastie an, fir welche die
Gesamtsumme 2935 angegeben ist® in der armenischen Einleitung (80, 6 K.) wie in dem
griechisch erhaltenen Text (Cramer, An. Il 125, 28); die Einzelposten im Armenischen er-
geben aber nur 282, im Griechischen fehlt leider die eine Zahl bei Tlroaemaloc & xal
Anézanaeoc; doch wiirde sie nichts niitzen, ob man nun 3 mit der armenischen Einleitung
oder 1o mit der Tabelle (A. H.) lesen wollte. Dagegen ergeben die Zahlen der Tabelle 296,
also bis auf eine kleine Ungenauigkeit die verlangte Zahl, was wieder fiir die Tabelle
spricht. [m einzelnen liegen Miflstimmigkeiten vor bei Ptolemfius Euergetes, in der Ein-
leitung 24 (ka" bei Cramer, auch Synk. P. 273" [51g,2]), in der Tabelle 26 (A. H., auch
Ser. reg. 152, 34, Sam. An. 6, 11). In dem voraufgehenden Porphyriosexzerpt (8. 75,7 K.
sind es 25 Jahre (Cramer II 120, 27, hier mit der Randbemerkung x+) wie im Proleméus-
kanon und im xeownore. cént. gt, 12. Bei Philopator bietet die Einleitung armenisch und
griechisch 21, die Tabelle 17 (A. H., Sam. An., Ser. reg.), in diesem Falle mit dem vor-
aufgehenden Porphyriustext (S. 75.9 K., Cramer Il 120, 29) und dem Ptolemiuskanon
sowie Synk. P. 2829 (536, 21), xponore. c¢nT. fibereinstimmend. Bei Epiphanes zeigt auch
der griechische Text der Einleitung die von der Tabelle (A. H., Sam. An., Ser. reg.) ver-
langte Zahl 24. die auch der Ptolemfiuskanon, Synk. P. 282% und xeowore. c¥nt. haben,
gegeniiber dem armenischen Text mit 22. Philometor ist in der Einleitung von dem
Armenier mit 30, vom Griechen mit 31 Jahren versehen, die Tabelle weist 35 auf (A. H.,
Sam. An., Ser. reg., xpoxore. ctnt.) wie der Ptolemiluskanon, das Porphyriosexzerpt kom-
biniert die Regierung der beiden Briider Philometor und Euergetes im Griechischen (Craxer
Il 121, 3) richtig mit 64, im Armenischen (75, 14 K.) fehlerhaft mit 61 Jahren. Dann
kommt die Diskrepanz bei Ptolemiius Alexander, der nur 3 Jahre in der Einleitung er-
hilt (im Griechischen fehlt die Zahl), dagegen 10 in der Tabelle (A. H., Sam. An., Ser.
reg., xronore. cvnT.). SechlieBlich sind Kleopatra in der Einleitung des Armeniers 20, in
der des Griechen 22 Jahre gegeben, wiihrend die Tabelle (A. H., Sam. An., Ser. reg.) wie
der Ptolemfiuskanon und das xeownore. c¥nt. 22 haben, entsprechend Plut, Ant. 86. Der
armenische Text kann also hier ein paarmal schon an der Hand des griechischen korri-
giert werden: er ist mehrfach verderbt gegeniiber der Tabelle, nach welcher wir die
Angaben emendieren miissen. Das eine Jahr, das die Tabelle zuviel enthilt fir die Ge-

' Vgl En. Meven, Agypt. Chronologie, Abhdlg. 4. Bln. Ak. d. W, 1904 5. 208, * Die Ser. reg, ehenso
wie das xpoware. cvwt. 1Bt die ganze Dynastie fort, * Nnch dem Ptolemfnsksnon (s. 0. 8, 6) 275 da
dic Regierung des Ptol, Soter ersl vion der Anoahme des K@nigstitels 304 gerochnel wind,
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samtzahl 295 liegt in der Regierung des Ptolemiius Euergetes und seinen 26 Jahren
statt 25; aber gerade da ist die Einleitung mit 24 anch im Irrtum. FErleichtert war
die Verlingerung der Ptolemferherrschaft um 1 Jahr dadurch, daf ein iberschiissiges
Jahr in der Tabellenform keine Stérung veranlaBte.

Die Sikyonierreihe zeigt auffallend genaue Dbereinstimmung zwischen der Einleitung
und der Tabelle, wenn man die oben (S. 20) behandelten Fliichtigkeiten von A, auBer
acht 1iBt. Es handelt sich nur um 21, Inachos, der 42 bei A. H., Sam. An. 0, 13, Ser.
reg. (146, 7), xeonore. cent. 86, 28, hier aber 40 Jahre regiert (S. 82, 24 K., auch Cranex,
An. 1l 135,0). Wie leicht das & fortfallen konnte und wie sehr die voraufgehende 30
des Vorgingers die Zahl beeinflussen konnte. leuchtet von selbst ein. Allerdings. die
Gesamtzahl fiir die Herrscher Sikyons mit o359 Jahren (82,33 K.: Crames 11 135, 17. 759:
das xeowore. cnt.) stimmt zu der falschen Zahl des Inachus. Dafir ist aber die End-
summe, nach Einsehluf der Karneenpriester mit ihren 33 Jahren, 998 (S.83,9 K.: Crawen
135, 28) mit 959 nicht in Einklang zu bringen. H. gibt als GGesamtznhl fiir die Herrscher
(S. 64 He.) 962 an, A.(S.173 K.) 967, Sam. An. 938, ein Beweis fiir die Schreiberwillkiir
in diesen Angaben. Auch bei H. wiirde die Rechnung richtiger 961 ergeben: fir g62
beruft sich Hieronymus ausdriieklich auf Kastor (S, 64a He.) und das hat sicher den
AnlaB gegeben, daB diese kleine Ungenauvigkeit mit untergelaufen. Im ibrigen ist die
Differenz um 1! in diesen Summen uns schon mehrfach begegnet (s. 0. 8. 19. 23. 24).

Die Argiverliste harmoniert bei den ersten neun Konigen, die zusammengefabt sind,
ebenso in der Gesamtzahl 382 (8. 84, 10 K.}, und auch 10—14. die Danaiden, mit ins-
gesamt 544 Jahren bieten keine Verschiedenheit in Einleitung und Tabelle. Eine Un-
stimmigkeit zeigt sich erst bei der letzten Gruppe vor dem Fall Trojas, wo Agamemnon
in der Einleitung 30 Jahre (84, 28 K.; Craxer, An. II 136, 30), aber 35 bei H. lhat (A. hat
die Mykener fortgelassen, ebenso wie Sam. An. und Ser. reg.); Allein Synkellos berichtet
P. 170* (320, 16): Aramémnan ETH 1. xaTA TOVC Kanove ETw Ac’. So spricht die Wahrschein-
lichkeit aunch hier fir die Richtigkeit von 35 statt der in der Einleitung gegebenen 3o.
Wie sich die Bemerkung, daB Troja im 18. Jahr Agamemnons gefallen ist (34, 28 K.;
H. 5m He.; Eel. hist. Orangg, An. II 196, 30; Exe. barb. 290, 18; Synk. P. 170* [320, 18];
auch Clem. Al Strom. I 104, 1 nach Tatian adv. Gr. 39 [30, 23 Schw.]), damit vereint, ist
nicht gesagt. Offenbar sind, wie so oft, in der Tabelle verschiedene Ansfitze vereint.
Das Seltsamste ist, daB um dieses Ansatzes willen die Jahre Agumemnons 16— 18, sonst
ganz unmotiviert in der Luft hingend, noch hinzugesetzt sind, ohne in den Nebenreilien
Parallelzahlen zu finden. Hier liegt eine Flachtigkeit des Lusebius vor, der rein fufller-
lich so dem geliufigen Ansatz (nach Gerzem S. Jul. Afr. Il 78 in Aulehnung an Kastor)
gerecht wurde, so gut und so schlecht es ging. Ermaglicht wurde diese Nachlissigkeit
auch hier, weil er damit die Reihe fiberhaupt aufhoren lieS.

Auf die Argiver folgen die Athener in der Einleitung (8. 86 K.), fiir welche auch
der griechische Text (Cramer, Au.I1137f) vorliegt. Hier werden dem Kekrops dureh
die armenische Uberlieferung 35 Jahre zugeschrieben: der griechische Text hat richtig
ému n' (50 A. H., Sam. An. 6, 15 Ser. reg. 148, 31). Der dritte Kinig Amphiktyon ist mit 9
angegeben (10 A1l Sam. An., Ser. reg.. xponore. cYnT. 87, 28), der griechische Text (137, 30)
besagt auch Lier wie die Tabelle &ru ; offenbar ist die Zahl des Vorgiingers vom Armenier
filsehlich wiederholt. Beim vierten, Frichthonios, fehlt die Zahl. Sonst herrscht vollige
Ubereinstimmung bis zu Kodros. Zu der Summe, welche vorher aus Kastor angefiihrt ist
(S. 86, 2 K.), 450, passen die Zahlen allerdings nicht: denn sie ergeben nur 429 (A, H.,
Sam. An., Ser. reg.), bei den Verderbnissen in der Einleitung noeh weniger: offenbar soll
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es 430 heifen'. Auch die Summe fiir Melanthos und Kodros, in deren Regierungsjahiren
Einleitung (S. 87, 20 K., Cramer 138,22) und Tabelle (A. H., Sam, An,, Ser. reg.) harmo-
nieren, ist in dem Kastorauszug verderbt: 52 statt 58. Bei den Archonten auf Lebens-
zeit ist eine Differenz vorhanden bei Phorbas (88, 2 K.), der wie sein Nachfolger nur
30 Jahre in der Einleitung hat, 31 in der Tabelle (H., in A. fehlen zwei Seiten); leider
ist im griechischen Text die Zahl ansgelassen. Aber 31 liest auch Sam. An. und Ser. reg.
Bei Thespieus (88, ¢) ist die Zahl fortgefallen (27 H. Sam. An., Ser. reg. und der griech.
Text Cramer [l 130, 9). wohl weil er auch der 27. in der Reihe ist. Sein Nachfolger
Agamestor ist mit 17 Jahren angegeben und @ liest auch der griechische Text (20 A. 11,
Sam. An., Ser. reg.). Aber die Summe der Regentenjahre bis zur 1. Olympiade erweist
deutlich, daB die Verderbnis auf Seiten der Einleitung liegt, sie betriigi (88, 16 K.):
780 Jahre von Kekrops an gerechnet (im Griechischen Crames Il 139,15 filsehlich v statt
vi); und 780 Jahre erhalten wir bei H. durch Addition der drei Perioden 429 (Erechthiden),
58 (Melanthos und Kodros), 203 (lebenslingliche Archonten his zu Asehylus und der
i. Olympiade), wiihrend die Posten der Einleitung hinter dieser Summe zuriickbleiben.
Allerdings ist bei der Berechnung des H. die 1. Olympiade ins 2. Jahr des Aschylus
gesetzt (S. 861 He.), withrend die Einleitung das 12. angibt (88, 13 K., Cnames 130, 13);
das 3. Jahr liest man bei Samuel von Ani, was ja mit der Zihlung der Tabelle iiber-
cinstimmt, wo Ol 1= Aschylus 3 gesetzt ist, 2 steht Exe. barb. 28,23 wie bei Synk.
P. 195" (368, 8), wo Dixporr erst aus der eusebianischen Einleitung die Zahlen 12 und
13 hergestellt hat, withrend die Uberlieferung besagt: Afcxvaoy 7O 8 €76l mAMPOYMENW KAl
apxomény T@ r a¥To¥ £rer.  Die Verfinderung der Finleitung ist leicht erklirlich durch
Verdopplung des 1. wenn man sich Afexvaov €ver 8 geschrieben denkt’. DaB 12 falsch
ist, erweist auch die Betrachtung der nfichsten Zahlen. Nach Nennung Alkmfons mit
2 Jahren und der 7 zehnjiihrigen Archonten berichtet die Einleitung durchaus in Uber-
einstimmung mit der Tabelle, daB der erste einjihrige Archont Ol 24 antritt. Die Zwischen-
zeit von 92 oder vielmehr g3 Jahren, da Kreon Ol 24, 2 amtiert (P.-W.II 583), werden
aber nicht durch die 72 Jahre nebst dem Uberrest der Regierungszeit des Aschylus seit
OL 1 ausgefiillt, wenn diese ins 12. Jahr des Aschylus fillt (23 —12 = 11), wohl aber,
wenn sie ins 2. fillt (23 — 2 = 21)"%

Die Korintherkdnige stimmen in Einleitung und Tabelle. Allerdings zeigt der erste
(S. 104, 34 K.), wenigstens im Druck bei Kasst, eine Abweichung; denn dieser gibt dem
Aletes 37 Jahre, A. H., Sam. An. 6, 17, Ser. reg. 150, 4, xponore. cvn7. 88, 30 aber 35. [m
Apparat bemerkt er “35 G E, sicher korrupt aus 37" ohne jede Begriindung. 35 haben
auch die Exe, barb. 306,7. Wenn 35 verindert werden miifte, dann wiire doch die ein-
zig gegebene Verbesserung: 38, entsprechend der Zahl im voraufgehenden Diodorzitat
(104, 10 K., Synk. P. 179° [337,7]. Beim zweiten Herrscher Ixion hat nur der Jerusa-
lemer Codex statt 37, wie Karst bemerkt, 'fehlerhaft 35°. Im Diodorexzerpt erhilt aller-
dings filschlich auch Ixion 38 Jalre (104,14 K., Synk.P. 179° [337, 10]).

Ebenso sind betreffs der Spartanerkdnige Einleitung und Tabelle vollig in Einklang,
wenn man beim dritten, Echestratos, mit Kanrst das dberlieferte 37 in das graphisch
nahe liegende 35 fndert (35 A. H., Sam. An. 6, 16, Ser. reg. 150, 20, xeonere. cynt, 88, 18),
im Einklang anch hinsichtlich der Gesamtzahl 325 bis zur 1. Olympiade.

¢ So auch Ep. Sonwawrs, Abhdlg. d G, G, d. W. XL 8. 16. ' Falls man nicht mit Grrzer a. n O,
159 die 12 dem Ansatz des Rastor zuschreibt, den Eusebins ja vorher (85, 30) exzerpiert hat; dann lige
hier eine Gedankenlosigkelt des Verfassers vor, ¥ Vgl F. Jacosy Klio 1l 419 gegen die Vermutung von
Semwanrz won. (L S, 18, der ans der vorgeblichen Liicke von 10 Jdahren glaoht hesonders Sehiiisse ant® Alkmiion
als ersten zehnjilirigen Archonten ziehen au dilrfen.
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Verwirrung herrscht dagegen in den Angaben iiber die Makedonierkdnige, bei denen
fast die Hilfte der Zahlen disharmoniert (S. 108 K.); aber auch das voraufgeschickte Ex-
zerpt aus Diodor variiert der Liste gegeniiber betriichtlich dureh Anderungen und Aus-
lassungen. Leider fehlt der griechische Text zur Kontrolle. 1. Karanos wird im Diodor-
exzerpt und in der Liste mit 30 Jahren angegeben, ebenso Synk: P. 1987, 262°¢ (373,13,
460, 15), dagegen mit 28 in der Tabelle (A. H., Ser. reg. 150, 30, xPoNore. c¥NT, 9O, 10,
Exc. barb. 308, 6; Sam. An. 6,8: 22, was jedenfalls eher fir 28 als fiir jo in seiner
Vorlage spricht). 2. Koinos 28 Jahre' (108, 20 und im Diodorexzerpt 107. 30, Synk.
P. 198", 2629, aber 12 Jahre Tabelle (A. H., Sam. An., Ser. reg., xeonore. cyat... Exe. barb.}).
3. Tyrimmas 43 Jahre (108, 21, Diodor 107, 31, 45, bei Synk. P. 2129, 2629), in der
Tabelle 38 (A. H., Sam. An., Ser, reg., xronore. c¥nT., Exe. barb.). 4. Perdikkas 48 Jahre
(108, 22 und Synk. P. 2129, an der andern Synkellosstelle fehlt dieser Perdikkas ganz,
bei Diodor 107, 3t steht 42, was Karst nach der folgenden Liste in 45 findert), dagegen
in der Tabelle 51 (A. H., Sam. An., Ser. reg.. xeoncre. cvaT., Exe. barb,). Von da ab kon-
statiert auch der Herausgeber des Armeniers, daf der Text des Diodorexzerpts von der
folgenden Liste bedeutend abweicht, sowohl weil sic mehr Namen aufweist als auch
weil sie andere Zallen enthilt. Wiihrend bei 5. Argios Liste und Tabelle iibereinstimnien
(38, ebenso Sam. An.. Ser. reg., xeonore. cvnt., Exe. barb., 34 Synk. P. 213% [401, 14] 2622
|49, 18]), hat das Exzerpt 3t. Bei 6. Philippos allerdings gehen Exzerpt und Liste
(108, 4,24) in der Zahl 33 (35 Synk. P. 2384 [452, 18] 26249) zusammen gegen die Ta-
belle (38 A. H., Sam. An,, Ser. reg., 39 das xpowore. c¥nv.. in den Exe. barb, sind die Zahlen
des Philipp und seines Nachfolgers einfach vertauscht, so daB wir ebenfalls die 38 hier-
her zichen dirfen) und aueh bei 7. Aeropos haben Exzerpt und Liste 20 (108, 5, 25),
26 die Tabelle (A. H., Sam. An., Ser. reg., Exe. barb., wenn man die eben erwihnte Um-
stellung herficksiehtigt, 25 das xponore. conr.. 23 Synk. P. 2384 [453, 1], an der zweiten
Stelle felilt der Name ganz). Auch bei 8. Alketas stehen Exzerpt und Liste (108,6,20)
mit 18 Jahren zusammen gegeniiber der Tabelle mit 20 (A. H., Sam. An., Ser. reg., Exc.
harb.. 22 das xeowore. cvnt., 28 Synk. P. 238¢ [453, 3], an der zweiten Stelle ist be-
geichnenderweise jetzt der Platz fir die Zahlen frei gelassen). Dagegen bei . Amyntas
differieren schon Exzerpt (49) und Liste {42 Jahre) (Synk. P. 247* [469,2]: 42) mit ein-
ander wie mit der Tabelle (50 A, H., Sam. An., Ser. reg., xeonore. c¥NT., Exe. barb.). Bei
10. Alexander variieren die Angaben zwischen Exzerpt und Liste (108, 8, 29): 44 Jahre
(ebenso Synk, P. 2477 und Tabelle: 43 Jahre (A. H., Ser. reg,, xponore, c¥nT., Exe. barb.,
hier hat anch Sam. An. 44) um eins, 11. Perdikkas: Exzerpt 22 (108, g), Liste 23 (108, 30
(auch Synk. P. 247", dagegen 28 die Tabelle (A. H., Sam. An., Ser. reg., xponore. c¥nT,,
Exc. barb.). 12. Archelaos: Exzerpt 17, Liste und Tabelle iibereinstimmend 24 (A, H.,
Sam. An., xeowors, c¥nt., Exe. barb.: die Ser. reg. nur 23, Synk. P. 254" [482, 17] nur 14).
Von hier ab steht Diodors eigene Darstellung zur Kontrolle zur Verfiigung; aber das
macht die Sache noch verwickelter; denn Diod. XIV 37, 6 steht zum Jahr 400: Apxénacc . .
axciaevcac EtH enTh, was sicher falseh ist, da Diodor X1l 49, 1 schon vom Zug des Kdnigs
Arehelaos gegen Pydna im Jahre 410 erzihlt, so daB also die Zahl 7 unmdglich ist und
zum mindesten 17 zu lesen ist. Statt der ndchsten ilrei Herrscher Orestes, Archelaos,
Amyntas bietet das Exzerpt nur einen zweiten Aeropos (= Diodor XIV 37, 6) mit 6 Jahren,
und dann liBt es die Nummern 17—20 aus. Dagegen sind von 12. Archelacs ab Liste
und Tabelle in voller Harmonie bis auf 21. Ptolemiius Alorites: Liste und Exzerpt 3 Jahre
(108,11, 109, 4, so auch Synk. P. 207° [495, 13]), 4 Jahre die Tabelle (A. H., Sam. An,,

VoSt die =8 Jahre von Karanos: hierher versehoben ?
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sxponore. cvnt.), in diesem Falle gehen Ser. reg. und Exe. barb. mit der Einleitung. 3 Jahre
bezeugt der Diodortext XV 71, 1, wenn man das iiberlieferte Triiconta in teia verbessert.
Bei 22. Perdikkas und 23. Philippos stimmen Liste und Tabelle diberein, 6 und 26 (auch
Sam. An., Ser. reg., Exe. barb.: Synk. allein P. 260°¢ 495,17}, 263° [501,14] 23 Jahre,
sponare. cvnt. 27 Jahre), wihrend das Exzerpt mit seinen Zahlen 5 und 24 allein steht, doekh
entsprechend dem Text XV 77,5, XVIgs, 1). Endlich aber die Gesamtsumme! Sie soll 480
betragen (108, 17). betriigt aber im Diodorexzerpt 434. wenn man Perdikkas 48 Jahre
gibt, sonst 428, in der Liste 474, dagegen in der Tabelle iatsichlich 439, also der An-
gabe sehr nalic kommend, eine Zahl, die im f{ibrigen durch die gleich zu erwihnende
Summe aller makedonischen Konige gestiitzt wird'. DaB die Tabelle auch hier das Ge-
wollte und Urspriingliche gewahrt hat, dafiir scheint die Ubereinstimmung mit Samuel von
Ani und der Series regum sowie mit den Zahlen des Barbarus, der doch auf Hippolytus
surfickgelit, zu sprechen. Aber wie kommt es dann, daB die Liste der Einleitung so
verderbt ist, wie kommt es, daB sie in ihrer ersten Hilfte mit dem Diodorexzerpt iiber-
einstimmt, in der zweiten nicht? Zunfichst ist durchaus nicht notwendige Voraussetzung,
daB die Liste (5. 108, 1g) mit dem voraufgehenden Diodorexzerpt gleichlautet; denn dieses
ist offenbar nur angefithrt, um Karanos als Ahnherrn des makedonischen Konigsgeschlechtes
nund ilen ununterbrochenen Fortgang desselben zn erweisen. Wer den Wortlaut genau
liest, mbchte glauben, daf der Armenier verkiirzt hat und dem Diodorexzerpt noch zum
wenigsten ein anderes gefolgt ist’: nur dann wiirde der Satz zu Recht bestehen (S. 108, 13}
‘des makedonischen Konigtums Geschlecht fiihren solehermaBen die Glanbwiirdigen
von den (Geschichtschreibern auf Herakles zuriek', da von dieser Tatsache im Diodor-
exzerpt nichts zu lesen ist. Dann ist aber die folgende Aufzihlung als frei von den
Diodorangaben zn betrachten; stimmt sie trotzdem in dem ersten Teil zu diesen gegen
die Tabelle, so erklirt sich das offenbar aus absichtlicher Korrektur; die kleineren Ab-
weichungen sind handschriftliche Verderbnisse. Bei 12. Archelaos horte der Korrektor
auf, bei den nfichsten war es jn ohnelin unmoglieh, Ubereinstimmung zu sehaffen, da
sie bei Diodor diberhaupt fehlten.

Es folgen nach Einschaltung des Berichtes aus Porphyrios die makedonischen Konige
nach Alexander. Da mehrfach Monate angefiithrt sind, so ergab sich hier eine Schwierig-
keit. Die 3 Jahre und 6 Monate der Sthne Kassanders werden als 4 Jahre gerechnet.
die 7 Monate des Pyrrhos cbenfalls als Jahr, dafiir werden Lysimachos und Ptolemiius
Kermunos die iiberschieBenden Monate abgezogen und ebenso des Meleagros und Anti-
paters kurze Regierungszeit unbeachtet gelassen. Die 2 Jahre der Herrenlosigkeit sind
dem Antigonos Gonatas zugeziihlt, der 36 erhiilt: und hier ist die erste wirkliche Ab-
weiclhung; denn die Liste gibt 33 Jahre an, aber der griechische Text (Cramen, An. Il
133,22) hat 24" (Synk. P.2509% [514, 17] statt dessen »a’) und die gleich folgende Dar-
legung der Thettalerkbnige, die identisch sind mit den Makedonenherrschern, gibt An-
tigonos 34 Jahre 2 Monate (115,2 K.), obwohl die angeschlossene Liste wieder nur 33"
sugt (116, 235) (36 Jahre anch Sam. An. Ser. reg. 151, 1), (35 offenbar mit kleinem Versehen
Exe. barhb. 310,17). Dann sind Antigonos Phuskos 12 Jahre gegeben (114, 12) diesmal

L Worauf die bei Mai-Zonran und ebenso bei Avcnzs und dann bei Seudxe aufgenommene Zahl 453
zoriickgeht, weill ich nicht, und Kagst hat zu 480 keine Aomerkung gemacht; es ist das wm so beédnuar-
licher, als Senwartz a. 4. 0. 8. 77 auf dieser Zahl seine Sehlfisze aufbaut, die allerdings nof der Auslegung
beruben, daB S. ro7, 20: "Raranos, vor der 1. Olympiade’ das Jahr 575 bezeichoen miibte. Tm fibrigen e
ueben die Posten aus Diodor nicht 453, sondern 443, soweit ich sehe,

* Es liegt hier filnlich wie bei der Mederliste (o, 5. 24}, wo wir schion einmal anf die Vermutung ge-
fithrt wurden, daB die Darlegung nicht vollstiindig st * An beiden Stellen wird 34 vorgeschlngen, Kanst
S 250 Bemorke 085 und 193 wegen der Slinlichkeit des Zahlzeichions fie 3 und 4. J
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aueh im Griechischen (Cramen 11 133,24), gegen 15 in der Tabelle (A, H., Sam.-An. Ser,
reg. xeonore, cYnT. 91,1 Exe. barh.), die Thettalerliste (116,27, auch 115,10) hat nur g.
Die 174 Jahre als Summe (S.113, 32 K., Craugr Il 133,0) bis zum Ende des Pseudo-
philipp kdnnte man in der Tabelle allenfalls aus 1693 Abr.—1866 errechnen, da die Zeit
der Autonomie nach der Absetzung des Perseus nicht ausdriicklich gezihlt wird (die an-
gefiihirten Regierungszeiten bis zum Ende des Perseus nmfassen 158 Jahre, so aneh xeonore.
c¥NT. 01, 5). Beachtenswert ist aber, da die Summe der makedonischen Kénige im ganzen
bei Sam. An. 6, g, Ser. reg. 151,6 und beim Barb. 310,24 auf 647 angegeben ist, und
die Zahl der Tabelle 489 + 158 tatsfichlich 647 ergibt, auch hier also rcine Gewihr fur
die Intaktheit der Zahlen in dieser.

Von griechischen Herrschern bleiben die Syrerktnige (S. 124), bei denen bis auf den
SchluB im allgemeinen Ubereinstimmung herrscht. Bei 11. Antiochus Eupator sind die
6 Monate seiner 1'/, Jahre betragenden Regierung voll gerechnet. 6. Seleukos Kallinikos
wird in der Liste mit 21 angegeben, in der Tabelle mit 20 (A. H. Sam. An. 6, 10 Ser.
reg. 153, 4); und die Zahl 21, obwohl auch im griechischen Text (Cramexr, An. II 129, 2),
im xponore, c¥NT. QI, 39, in den Exec. barb. (318,11 Frick) und bei Synkellos (P. 2840
[539.12]), stimmt nicht zu der im voraufgehenden Exzerpt enthaltenen Behauptung
(118,19 K.), daB Seleunkos von Ol 133, 3—138,2 geherrscht habe, wie das auch nach
der Tabelle der Fall ist (2 4 16 + 2 = 20). Dann erhiilt Alexander (124, 21) 15 Jahre,
nach dem voraufgehenden Bericht nur 5 (120, 8), in der Tabelle 10 (bzw. g Jahre 10 Mo-
nate), (A. H. Sam. An. Ser. reg. [hier g Jahre 9 Monate] Exe. barb., xeonore. cynr. 1, Synk.
P.2g1* [551,12]: &rw o .. Tinéc aé Ern " eacin A¥TON BAciAs¥cAl, En oic xal Etcéamoc) und
die Tabelle liBt seinen Nachfolger Demetrios mit Ol 160, 3 beginnen, wie der Bericht
(120, 17) es verlangt; es ist also dem Alexander die Zeit der Kimpfe nach seinem Tode
zugeziihlt. Nur bei Antiochus Grypus und Antiochus von Kyzikos stimmen die Zahlen
gar nicht, weil die Tabelle das Durcheinander des Bruderkampfs der beiden Rivalen irgend-
wie sondern muB, wihrend die Liste die Jahre des Grypus vor seiner Vertreibung und
nach der Teilung der Herrschaft addiert und so 26 enthilt (124, 17, 122, 29), die zu zer-
legen sind in 11+ 15 (122,13.20 = Craner, An. Il 126,27 127,12). Die Tabelle fihrt
den zweiten Teil, der mit der Herrschaft des Antiochus Kyzikenos zusammenfillt, gar
nicht an und beziffert den ersten auf 12 Jahre (A. H. Sam. An. Ser. reg., ebenso xeonore.
cvnt. 92,0 Exe. barb.); man konnte das mit der Darlegung des Porphyriusexzerpts in
Kinklang bringen, wenn man annimmt, daB die Worte (Cramer 126, 29, Kanst 122, 13);
CYNAPIGMEITAI B TOV Aacae0f AvTo¥ Cenevxov émiaytdc The Aexic efc To%ron miBverstanden sind
und ein Jahr zugezihlt ist. Fir den Kyzikener meldet die Liste 17 Jahre, der vorher-
gehende Bericht (122, 32 K., Cramex II 127,16) 18, was nicht palit zu der Angabe OL
167, 1—171, 1; aber 18 hat auch die Tabelle (A. H. Sam. An. Ser. reg. [58 GE, korrupt
aus 18] Exe. barb. 318, 25), 10 das xronore. cyw.

SchlieBlich die Latiner- und Romerliste! Sie ist geteilt in die Latinerkdnige bis zu
Romulus und der Grimdung Roms und die sieben rémischen Konige. Hier ist das Urteil
erschwert durch die oben besprochene (S, 21) Tatsache, daB auch die beiden Vertreter
der Tabelle in sich uneins sind und die Entscheidung, wer recht hat, nicht ohne weiteres
zu treffen ist. Die Verschiedenheit zwischen Einleitung und Tabelle beginnt mit 3. Silvius
28 Jahre (139,25 K.) gegen 29 (A. H., Sam. An. 6,18, Ser. reg. 149, 16, XPOMOTP. CYNT.
89, 7, Synk. P. 177° [333, 24), Dion. Hal. T 71,1 = Eus. 130, 25 K.) und das Diodorexzerpt
138,12 K., wo 49 doch offenbar in 29 zu emendieren ist. Wird man hier ohne weiteres
Verderbnis in der Liste der Einleitung annehmen, so verwickelt sich die Frage bei den
anderen Alweichungen. 7. Aegyptus (Epites) Silvius erhiilt allgemein 26 Jahre (Einlei-

Phil-higt. ASA, 1928, Nr. d 5
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tung 139, 29 K., A. Sam. An. Ser. veg. Diodor. 138, 23 und Dion, Hal. [ 71,1 = 130,29 K.),
aber 24 bei H. (= xeonore. cvar.). 11, Agrippa Silvius hat 335 Jahre in der Liste, nach-
teiglich in 41 veriindert, und 41 haben A. Sam. An. Ser. reg. Diodor. 138, 29, Dion. Hal.
I71,2 =131, K., aber 40 allein H. (49 xeonore. cyut.). 14.Prokas Silvius dagegen bekommt
iiberall 23 Jahre (Liste 140, 2. H. xponore. cynt., Diodor. 130, 15, Dion. Hal. 1 71,4 = 131,16
|wo falschlich 28]), dagegen 21 bei A. Sam. An. Ser. reg. Endlich 15. Amulius Silvius
hat 42 Jahre in der Liste {ebenso Ser. reg. Dion. Hal. 1 71,4 = 131,18 K.}, 43 A. Sam.
An. xponore. cent. Diodor. 13g, 1g, aber 44 H. wieder allein. Die Summe der Albaner-
konige wird auf 428 Jahre seit Aneas, 431 seit Ilions Fall bestimmt (S. 140, 5, wo 448
neben 431 zweifellos in 428 zu findern ist, da Aneas 3 Jahre nach Trojas Eroberung seine
Herrschaft beginnen soll). Allein 428 kommt weder in der Liste noch in der Tabelle glatt
heraus, sondern 426. 428 ergiibe wohl die Berechnung nach Dion, Hal, aber diese ist
in der Liste nicht durchweg angewandt, da 5. Latinus Silvius mit Diodor nur 50 Jahre
erhiillt. 426 Jahre bezeugt Sam. Aun. 6,18, und das stimmt auch zu der Gesamtzahl der
Ser. reg. (666 = 426 + 240 S.1350,6). Auch hier ist zweifellos in der Summe der Re-
gierungsjahre zwischen Einleitung und Tabelle Ubereinstimmung vorhanden gewesen; die
in sich fest gefligte Tabelle beweist das noch jetzt bei ihrer Verschiedenheit zwischen
A und H., die in der Zahl der Jahre harmonieren trotz der Abweichung im einzelnen.
Das eine Jahr des Agrippa ist gegen das des Amulius zwischen beiden ausgeglichen, die
zwei des Agyptus gegen die des Proeas'. Allerdings das Problem hinsichtlich A. und
H. hleibt, und ich kann es nicht ldsen. Hat Hieronymus® hier gefindert? Aher weshalb
dann?  Oder liegt hier eine doppelte Fassung des Eusebius selber vor?

Ahnliche Schwierigkeiten verursacht die romische Konigsliste (S. 140 K.). Uberein-
stimmmung herrseht nur bei Romulus (38 Jahre), Numa (41) und Tarquinius (37). Dagegen
Tullus Hostilius ist mit 33 (im Etschmiadziner Codex 30) Jahren angesetzt, withrend die
Tabelle 32 hat (A. H., Sam. An. 6,18, Ser, reg. 149, 33, xronore. c¥n1. 89, 28, Exe. barb.
302,20, Synk. P.211" [398. 10], Dion. Hal. I 75, 2 [aber das Exzerpt 141, 4 hat 33] v. s.);
die Zahl 33 wiirde selbst zu der nach Dionys angegebenen Summe nicht passen (Dion.
Hal. 1 75,1 = 140,26 K., vgl. 140,17, 142,16). Bei Ankus Marcivs und Servius Tullius
ist beide Male ein Jahrzehnt zugefiigt, die Liste zeigt 33 und 44, die Tabelle 23 (A. H.,
Sam. An. Ser. reg. xpowore. cvnT. Exe. barb. Synk. P. 237% [449, 16]; Dion. Hal. I 75, 2
=141, 5 hat 24) und 34 (A, H., Ser. reg., xponore. c¥nt.; bei Sam. An. fellen die letzten
beiden Herrscher; Synk., Dion. Hal, Exe. barb. u. a. haben 44). DaB die Zahl 33 der
Liste bei Ankus M. falsch ist, folgt aus der sonstigen Uberlieferung und der Tatsache,
daB wir etwa ein Jahrzehnt zu viel erbalten dureh die Einzelposten gegeniiber der ver-
langten Summe. Bei Servius Tullius jedoch haben wir eine andere Rechnung, und das
Zuviel hier wird bei Tarquinius Superbus ausgeglichen. Dieser erhilt in der Liste (Synk.
i, a. 0. ebenso) nur 24 Jahre (25 Dion. Hal. | 75,2 = 141, 10, Liv. I 60, 3) gegen 35 Jahre
der Tabelle (A, H., Ser. reg., xeonore. c¥n1,, auch Exe. barb. 302,24). Als Gesamtzahl
wird, wie cben gesagt, 244 errechnet. DaB das nicht zutrifit, bat schon Zonras hervor-
gehoben: denn die Liste bietet 250 Jahre. 244 kommt in der Tat heraus, wenn man
die von Dion. Hal. I 75 zugleich mit der Summe aufgezililten Posten addiert; aber daf
wir nicht, ibm folgend, in der Liste der Einleitung fir Numa 43, fir Tarquinius Priscus
38 2zu lesen haben, dafiir spricht doch die Zustimmung der Tabelle gerade bei diesen

! Man stelle neboneinander A. 26, 41, 21, 43, und H. 24, g0, 23, 44. Exe. barh, und Synkellos haben
bhier fibrigens gane anders Namen und Jahre, ? Natiirlich kann es shensogut der Schreiber gewesen sein.
der ihm dus Gerdist ].IE.I'!‘E.“!E.- Wie Versslion selbst in E‘I.Ilﬂﬂ Has. '-'ﬂl'kuuunan in dieser I“‘"sit\hh h“t Seninse

trefflich 8. 770 gexeigt. Das gill anch fiv Hisronymus Originalmanuskeipt gegeniiber Ensebing als Boispiel.
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beiden 2zu den Angaben der Liste. Auch die fir Albaner- und Romerkonige in der Ein-
leitung (140, 18) beigebrachte Gesamtzahl ist nur fir Dionys v. H. richtig, wo 431 + 244
tatsiichlich 675 Jalire ausmachen. In der Tabelle sind es vielmehr 666 (5 0. 8. 34), wie
die Ser. reg. (150, 0) richtig angibt, 240 fur die rOmischen Kinige (¢1. c#' des xeonore.
cvnt. 80,24). Die Tabelle hat aber auch den klaren Hinweis auf die nach anderer [ber-
lieferung vorhandene Summe der Regierungsjahre der 7 Kinige. weicht also ganz bewnBt
und mit offenem Zugestindnis davon ab; denn zum Jahre Abr. 1505 fiihrt H. neben (der
fitr ihn rielitigen Zahl 240 auch die’ anderen an: Romanorum reges VI a Romulo usgue
ad Tarquinium Superbum imperaverunt ann. CCXL sive ut quibusdam placet CCXLIII;
denn so, meine ich, ist statt des erhaltenen CCXLIN zu emendieren'. A hat die Bemer-
kung des Eusebius zu dieser Stelle wohl verkiirzt, wie H. sie erweitert hat, so da in
A. die Zahl fortgefallen ist. 244 ist auch die Zahl Kastors gewesen (142,28 K.). Nach
Gerzens Darlegung (Afr. I 86) zeigte “sich wieder die Redlichkeit des Eusebius, welcher
ilie Posten Diodors nicht antastet, obgleich sie mit seiner Summe nicht stimmen’. [eh
mdehte das eher Nachlissigkeit nennen, die sich nicht miuht, Harmonie herzustellen, wie
sie sich gleich darauf wieder verriit, wenn Kastor als Fideshelfer for die 460 Jahre von der
Vertreibung der Konige bis zur Regierung Ufisars (A, 183, 1) angefihrt wird (S. 142, 14 K.,
obwohl dieser seine 460 Jahre ganz deuatlich bis zum Konsulat des M. Valerius Messalla und
M. Pupivs Piso und dem Archontat des Theophem, . i. 61, berechuet (142, 31)°. Es ist
dasselbe Verfahrén, das wir bei der 1. Olympiade und dem Zeugnis des Afrikanus (s, o.
S. 15) beobachtet haben Danach darf es auch nicht wundernelimen, da die Tabelle
nachher auch in dem Ansatz der Vertreibung der Knige nicht zu der Einleitung stimmt:
wird sie hier nach vollendeter 67. Olympiade behauptet (S, 142, 12 K.}, so schlieBt sich
Eusebius dort offenbar einer anderen Quelle an, welche das Ende der Konigsherrschaft
in Ol 66 setzte. Die Moglichkeit, da die Einleitung verkiirzt ist und dic Abweichungen,
die uns jetzt auffallen, irgendwie erliutert waren, kOnnte auch hier erwogen werden;
aber der vorhandene Wortlaut ist eiter solchen Vermutung an dieser Stelle nicht giinstig.
Man kann deshalb die Meinung von Grizen (I 227) nicht von der Hand weisen, daB Eu-
sebius im Kanon nicht immer die Konigslisten der Einleitung zu Rate gezogen hat, son-
dern sich durch den ihm vorliegenden Gewifbrsmann hat leiten lnssen, abzugehen, hier
in der Angabe der 240 Jahre ja so, daB er die Leser selber darauf hinwies®.

Bei diesen zuletzt besprochenen Herrscherreibien bleiben also MiBhelligkeiten und un-
geldste Ritsel, und hier kann man zugeben, dal die Liste der Einleitung nicht restlos
mit der Tabelle fbereinstimmt; sonst kann hichstens von kleinen Unstimmigkeiten ge-
sprochen werden, oder es handelt sich um deutliche Zahlenverderbnis, wie sie im Griechischen,
noch mehr aber. wie es scheint, im Armenischen (oder Syrischen?) auBierordentlich leicht

! Falls nichi die knpitolinische Ziblung vorliegt (s Mosxsses, Rom. Uhronologie S. 1445 0. Levz,
Hom. Jabreiblung, Tibg 1900, S. 238 ), was unwahmseheinlich ist gegoniber der in der Einleitung gegebenen
Sahl 244.

* Zu diesem Zeugnis, daB Kastor die Griindung Roms 61 + 460 + 344 = 765 anseizte, Mgl sich trefl-
lich dngjenige des Lydus de mag. lt,2 daB nach Afrikenus ond Kastor 417 Jahre seit Kneas' Ankonft in
Italien bis zur Griindung Roms vergangen seien, womil man auf 1182 komnien wiirde. Teh scho L:.n[mm AnlaB,
diese Bestitigung durch Lydus efufach nuszuschalten. In den voraufgehendon Worten éniantol @' kAl A" Kal
" kaTh KATowA mul es an erster Stelle offenbar 8 heifen, wie Dion, Hal 1 74,2 = Cramer, An 1l 763, 3 =
Synk. 1942 (365, 6) bat. Moasses, Ram. Chronalogie S.130, Anm. 243 beseitigt Kastors Angabe, indem er die
Zalil g60 als interpoliers ecklirt

! Eine Bomerkung wie die von Karsr 8, 265, 249: "Aul die Nichtilbereinstimmnng: diesar Rechnung mit
den Einzelregierinmsdaten der Tabelle machi schon Z. aofmerksam. Der Fehler dirfte in den letztersin
liegen” verstehe ich einfach nieh,

b
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eintreten konnte. Aus diesen Verschiedenheiten, ie fibrighleiben nach Abzug soleher
Entstellungen und die gewiB nicht sehr zahlreich sind, folgt aber nicht, daB die Tabelle
in groBem Umfang interpoliert ist oder daB Eusebius sie nicht hat abfassen konnen, sondern
daB ihm moderne philologische Akribie noch abging und daB er fiber der Schwierig-
keit, die Konigsreihen parallel nebeneinander herlaufend darzustellen, doeh bisweilen ge-
strauchelt ist. Jedenfalls scheint es mir nicht richtig, nach einer Zeit der MiBachtung
der chronologischen Arbeit des Kirchenvaters jetzt die ins Gegenteil umgeschlagene Stim-
mung, eine grenzenlose Verherrlichung, zur Grundlage seiner Beurteilung zu machen
und danach die Tatsachen durch Kombinationen zu beseitigen. medio tutissimus ibis;
die niichtern abwiigende Beurteilung von J. Frevoestaar' besteht anch heute noch vollig
zu Recht.

Aber zu den Konigslisten kommen die Bischofsreihen, welche die stirksten Beweise®
gegen die Echtheit des von Hieronymus iibersetzten Werkes liefern sollen. In der Kirchen-
geschichte soll man die Gewissenhaftigkeit und Sorgfalt des Forschers darin erkennen,
daf der Verfasser zum Teil bei jedem Bischof Daver der Amtsfithrung und Kaiserjahr des
Antritts notiert, zum Teil die letzte Angabe fortlieB, auch darin, daB er Jahre fir die
Amtsdaner anfilhrte, die sich mit den Kaiserjahren des Amtsantritts nicht vereinigen lassen.
weil wir darin Uberlieferung zu sehen hiitten. Im Kanon des Hieronymus waren solche
MiBverhiltnisse natiirlich nicht mbglich. Aber scheint es nicht natiirlicher, die Sorgfalt
des Forschers darin zu erblicken, daB er das Unvereinbare und Verwirrte entwirrt, als
daB er es gedankenlos ohne ein Wort der Kritik nebeneinanderstellt? Und muB man in
dem Wechsel hinsichtlich der ehronologischen Fixierung und der Fortlassung der Kaiser-
jahre wirklich immer eine philologische Genauigkeit und nicht vielmehr auch einen ein-
fachen Zufall® oder den uniiberlegt und achtlos vollzogenen nalien Anschluf des Verfassers
an seine Quelle finden? Doch um ein Urteil zu gewinnen, miissen wir die Liste der Chronik
nach H{ieronymus} und A(rmenier) einerseits und der Kirchengeschichte andererseits zu-
sammenstellen, um die etwaigen Verschiedenheiten %u priifen; die Angaben der syrischen
Epitome unter dem Namen des Dionys. Telm. (ed. Sigcrmen et Grrzer Lips. 1884) fiige

ich H. bei; daB sie nicht aus der Iateinischen, sondern aus der griechischen Chronik stammen,
ist selbstverstiindlich *,

L Hellenist. Stodien, Hreslan 1875, 1 8. 3%, wo avel ein Dberblick fiber die Geschichte der Auffassung
dos groBen Kirchensclirifistellers bis au der damaligen Zeit gegeben ist.

! Ep.Senwanre, P.-W, R-E. V11382, 231 Fiir die folgenden Fragen hat J, B. Lisarroor, The spostolic
fathers I, 8. Clement of Rome, London 1890, 8. 2061, das Beste geschrieben, was fberhaupt vorgebracht ist,
aber trote dem berechtigten Lobe von A, Hamxacx, Gesch. d, ltchristl, Litt, I v, 8, 113, nll:;m immer die ge-
bithrende Beachtong gefunden.

' Siohe Hapxaox oo, O 80133 ' Siehe Lisarroor L S, 233, 239, A Hagxaos, a0 O, 11 1, 8 104,

{Schlul der Ammerkung von 5. 370

3 vorher, so sieht man, daB X1 statt VI zu leseo war, a0 stait «, falls nicht die Verderbnis arst in dear
lateinischen Uberlieferung eingetreten ist. Denn daf Xystus in der Chronik ausgefallen sei (P.-W.VI1383, 5)
infolge der Gewnlithtigheit, welehe dis Einreibon der Bischofsliste in die Kaiser- wiul {jl,-;..pim“jnhm Visg-
orsacht habe, ist ein lrrtom.  Wenn die Notiz woch in den besten Hss, fehlt, so fst sie docli selbst in der
Hieronymusiberlicferung nicht gang verlorengegangen, und das Vorbandensein in A spricht deutlich fiir ihre
ainstige Existene in der g;rim:hinr]uth Chronik. DaB zo einem Hinaunswerfen des Xvstus, etwa weil der Raum
nicht aosreichte, auch gar kein Grund vorlag, lehrt ein Bliek aof die obige Tabelle. Damit fallen die Folge-
rungen, die an diesen besonders krassen Fall gekniipft sind, natiirlich hin,

17 Trrtum in A. '* Da such das xromoreas. ciwtom. hLat: sH. 1, so lag offenbar schon Verderbnis

der griechischen Chronikiiberlioferung des 1 in W zogronde (mo W' ), W Die Notiz fehit in den gulen
Hss, GE. gana.
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Zunfichst die auf Petrus folgenden romischen Bischofe:

=—— — i
H. Dion. Telm. | A | Eaneh. hist. ecel.
J.Abr, [Heeriake  Amie 3 Abe. Dauet|J Abr, Keiserjshy e | fabedshe Amtsduner
Linus 2084 Neroig 1d.t | 2000 12 2082 Nero12 14d.! - 1zd. Mz
Anencletus | 2096 Tin2 12, — — |2095 Tit1 8J.% | T2 12J. qlxzi1s
Clemens 2108 Dom, 12 aJ. | =206 — 2103 Dom. 7 OJ. | Dom. 12 OJ. s 34
Euaristus 2115 Trai 2 gt | — — |ar1o Dom.iyg 8J. | Tmi.3 g 13y TV
Alexander | arzs Trai. 12 W0J. |a124 10 [a01g Tralk 6 10J, | Trai. 12 mJ. INt.4
Xystus 2135 Hadr.3 . a3z 3 | 2128 Trnicts 11J.% | Hadr. 3 md. IW455s
Telesforus | 2144 Hadr. 12 11J. |z144 20 2140 Hadr. 8 i11J. | Hedr. 12 f1J. 1IVs 510
Hyginus 2154 Antom, 1 dJ. |as3 4 2151 Hadr. 19 4J. | Anton. ¥ d4J.0 TVio 1,6
Pins 2158 Antun. 5 B, | — 15 2154 Anton.: 56| =1 iIJ. Wi b g
Anfeetus 2173 Anton, 30 ttJ, [arza 11 2168 Anton.1g iy, — f1J. V1,57 19
Soter 2185 M. Aurel.g* SJ. (2183 & |2180 M Aurely SJ. | M. Aurel 8 8. Wigi V1
Eleatherus | 2093 M Aurel 17 15J. | 2192 15 2189 M.Awrelrzy F5J. | AL Awrel 17 3d* Viiz
Victor 2109 Pertinax 10N, | 2303t — 220z Commod. 7 120" Commod, 10 0J. _ Vazrabg
Zephyrinus | 2317 Seper. ¥ — H laaig — 2216 Sevep, 7 124,17 | Seper. & 181, VaB7:Via
Callistus 2236 Elagab. 2 5. |2334 - | 2329 Cargeall 2 qd. ' | Elngab. 1 el WIFra
Urbanus 3341 Mlerand. 3 DJ. 2240 8J.| 2237 Elygab. 2 — — | ddexand,) 8. Vlani,33.4
Pontinnus - | 2350 Aferand. 12 5. l2246 5 |2247 Alizand. 8  gJ. B | — | Adexand.) 6d. Va3, 3520,
Anteros 2155 Gord. 1 1M, |az55 1M 2256 Gord 1" 1. | — (Gl TM. ¥lz2g9,1
Fahianus 3155 Gord. 1 13J, |[23gs T2 2356 Gord. 1 1347, —  (fford.) — Viagi1. 30,71
Cornelivs | 2268 Gall. 1™ 2J. 2369 2 | 2264 Philipp.3 .. —  (Decins)  Amei TA veis VI 39,13 VI 2
Lucius 2270 Gall. 2 SM. | —  SAL| 2268 Philiop. 7 2 M. —  (@all) SA Vila=
Stefanns 2270 Guall. 2 4. — 3 | 2368 Philipp. 7 27, | —  (Gall.} 27, Vila.sa
Lystus 2273 Valerian. 3 8IW| — — lasyn Gallia 11.J. —  (Gall?) i1J. Vils, 35350
Dionygins | 2282 Gallien. 12 9J. | 2280 — 2280 Galiien. g 12,77 | —  (Grallien.) gJd. Vilay.rizona;
Felix 2204 Prob. 51 l2ag2 3 2389 Aunbelian. 1 19J.147 —  |vor Dioclety 5J. VlHzo,23.32.0
Eutyehisnus | 2298 Prob. g BM."* 3298 8M.| 2206 Prob.z 8M. | =) Teit dee 1oM. VIH 32,1
Ginius 2298 Proh. 5 15J. 2398 I5.J. | 2206 Mrob 2 15 — Futhug 150, Vil 3z
Marcellinus | 2313 Dioeletian, 12 — | 2313 — | 2313/ Dioclotian. 10 10d." | — ] ehiizmme - VI 32,1
- /
I Verb, X1 in XIT: @ such dos xPONOTPASEION CYNF JMON. ® g verderbi. 1 8 werderbt; der
Name ist dureh Wiederholung des Linus entstellt.  Uber die Verschichungen iu A. handle ich spiter; moglich,
daB bei Anencl. die Verderbnis der Zahl vorher singewirkt hat, i Offenbar zo hoch gerflekt. VI in
VI zo emendieren. b 11 verderht.

¢ Die Konfusion in A. zeigt sich deutlich darin, datl Pius' Amtsantritt 2154 gesetzt ist. aber hinter 2153
eine Notiz aos der Amisfibrung seines Vorgin Hyginns folgt, sowie Linus' Amisantritt vor Petrus’ Tod
gesetzt ist in A, (S. 216; vgl. Ligurvoor §. 230), was diejenigen nicht beriicksichtigt habvn. die in A. eine
eigene Papstliste finden.

? Das Felilen der Kaiserjalire hier ist erklirt von Hamsack, a. a O, 11, 5. 122 * Die Notiz stoht
iiher dem Jahre unterhalb der Olympindenbezeichnung {237); aber zu bedenten bat das schwerlich etwas.

* Von Commodus 1o bis Severusg sind mehr als 10Jahre; da die Zehnzabl bei Victor aber dureh H.
geschiitzt ist, so mub die vorsufgehende Amtsdaver mil 13 falsel angegeben sein, abwohl in sich ‘die Angnbe
M. Aurel. 17 bis Commodus 10 geschlomen scheinen kénnte. Wahrscheinlich ist die Vermutung von Hamwack:
Vietor ist der 13. der Reibe nach: dsher stammt die falsche Zahl 1z (a.a. 0. S.133)

" Offenbar 12 statl 10, 1 Die Zahl ist durch Versehen des Hieronymos oder der Abschreiber
am Ende fortgefnllen, 1 Verderbt & Zahl verderbt, W Pa A, von der Regierung des Severus
ab immer ein Jahr voraus ist (& z3), so ist in Wabrheit trotz der abweichenden Jahresahl hier wieder
die Ubereinstimmung twischen H. und A. lergestellt, allerdings om von A. sofort aufs neue in sinnloser

Weise aufgegeben zn werden. 5 e Notiz stelit allerdings vor CCLVIT OL wnd Gallus I, aber nach
Angabe der Thronbesteigung des Gallus;. hier wie bei Stefanus liegt die Miglichkeit wincer leichten Ver-
finda von T in 111 und 111 §o 11 vor, das xronorrasgion cintomon hat ebenfalls Cornelins r'; Stefanus 8

doch & Hanxack, nn. 0. 8. 137,

" Die Zahl VIIT scheint verderbt, zumal sie zum Intervall nicht stimmi, ebensowenig wic die Angabe
bei Dionysius; wo g Jahre Amtsdouer auf 12 wirkliche Jalire gerechnet sind: addiert man die fiberschiissigen

(Farisrtsung der Anmerkung sishe 5. 35.)
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Wer die Ubersicht vergleicht, wird sich dem schweren Verdikt von Ev. Scuwamrz
gegen die Chronik kaum anschlieBen, sondern eingestehen miissen, daB H. und die Liste
der hist. eecl. bis auf Kleinigkeiten vollig iibereinstimmen. Ob Urbanus g und Pontianus
5 Jahre zuzuschreiben sind oder ob Urbanus 8 und Pontianus 6, das war vielleicht sechwer
zu entscheiden und konnte zu verschiedenen Zeiten versclieden beurteilt werden, je nach-
dem man die dberschiissigen Monate verteilte'. DaB in dem Fehlen der Amtsdauer bei
Fabian keine besondere Feinheit liegt®, welche der Chronograph durch seine plumpe
Fixierung zunichte gemacht hiitte, ist klar, da der Tod des Bischofs an die decianische
Verfolgung geknipft ist, also genau bestimmt ist. Auch der fehlerhafte Widerspruch in
den Angaben bei Vietor und Zephyrinus ist kein Festhalten einer Uberlieferung, sondern
ein Irrtum. Das allerdings ist richtig, daB fir die ersten Jahrhunderte Eusebius offenbar
eine bestimmte Quelle vorlag, die anders verfuhr als er dann in seiner Kirchengeschichte
getan: dal bei Callistus zom letzten Mal der Amtsantritt durch ein Kaiserjahr festgelegt
wird, und daB wir damit in die Zeit kommen, mit der Afrikanus und Hippolytus ihre
Chronik schlossen, ist sicher kein Zufall®. Trotzdem mubBte Eusebius auch die letzten
Bischife, fiir welehe ihm eine derartig genaue Angabe des Amtsantritts nicht zur Ver-
figung stand, in seine Chronik irgendwo einreihen, entsprechend den allgemeinen Angaben
iber die gleichzeitigen Herrscher und den speziellen iiber die Amtsdauer jedes Bischofs.
Der Uberblick zeigt aber auch sehon, sobald man nicht starr auf die falsehen Jahreszahlen
in A, sieht, daf die Annahme einer doppelten romischen Bischofsliste in A. und H. un-
herechtigt ist, wie sie von R. A. Lirsivs und A. v. Gurscamin vertreten ist und bei A. Scadxe
und seinem Schiiler Avrr. Suspernmer nachgewirkt hat', DaB die verkehrte und von H.

! Hamsare, moa U 136 ¢ Ebendort S, 133, Anm. 5. Harxack, n, w0 8. 127 sicht mit
Recht darin den Nachweis, daf wir die Liste des Afrikanus vor uns haben,

* H. A Lresws, Chronologie der vdmisch. Bischife, Kinl 1869, S. 6; A. v. Gursamun, KL Schriften | 515;
frilher auch A. Hamsaox, Zeit des lgoatins, Lpag. 1878, 8, 22; A. Semise, Weltchronik d. Fus., 8. 238, 371;
Avrn. Suspenusien, Quacst chronograph., Equngﬁ. S, 6f. Das xposorpaseion cyntomes (Scalws, Eus. 1 68),
dns sieh jn aly Auszug sos Eusebins zu erkennen gilt, stimmt zn der cusebinnischen Liste hix auf folgende
Abweichungen: Eunrisius 10 (i statt ), Alexander 13 (ir statt1), Hygin 14 (ia statt &), Eleutheros 13 (ir statt ie).
Zephyrinus 19 (i statt 1), Kallistus 8 (0 statt €), Urbanus 7 (z statt # oder @), Pontianus 7 (z statt w oder aj,
Fubinnus 10 (i atatt ir) Loeios 8 Juleo (statt Monate). Die Verschiedenheit berubt deeimal anf Zusatz oder
Fortlassung eines Hochstabens, sonst auf Buchstabenvertanschung, versnlaBt durch anders Einflisse, wio bai
Eleutherus, der als " in dor Reihe der Pipste erscheint und filschlich diese Amtsdouer erhnlten hat, oder
Kallistus, bei dem offenbar €1 € dni Antuminor 20 €1, o [€] éni geworden ist; falsche Wiedcrholung liegt
bei Urbanus und Pontianus vor. Auch diese Liste bietet ein Beispiel fir die geringe Gowihr der Uber-
lieferting  bei Zallen, Noeh mely aber der sogenmnte Iil'mriln_i.ﬂcEE Katalog (Mosssgx, Chron. min. I 53).
Auch diese Papstliste des Chronographen v, J. 354 Ist vou der des Eusebius nicht ganz so fern, wie es auf
den  ersten Hlick scheinen mibehte.  Abgesebon von dem Einsehulh wines Bischols infolge elner DPublette
(Cletus wnd Anaclitus) [vgl. Liesios, S.61] und der Auslassung des Anicetns stimmen din Namen ond ihre
RHeibpnlfolge. Dig Zabl- und Zeitangalien allerdings weichen stark ab.  Aber daB die Lista nicht tadellos ist,
woigt die Verwirrung bei Hygin, der jetst 150— 3 gesetzt scheint, obwohl sein Nachfolger Pins 146—61 an-
gesetzt ist, und bei Lucius, der 255 angefilhrt wird, wihrend sein Nachfolger die Jahre 355—53 erhilt.  Auch
harmanicren die Zahlen der Amtsdaver nicht mit den Jahren bei Alexander, Hygin, Pius, Stefanns, Dionysius.
Bei der zur Schau getragenen Genavigheit in den Angaben durch Anfilbrang der Jalire, Monate und Tage
dor Amiseeit und Begeichnung der Jahre durch die Konsuln st das um so seltsamer; Mossses, p. 73 urteilt
mit Reehi: continétur fere prima haee Interculi pars nominom serie el ipsa perturbata et tempornm deter-
minatione adicctis consulibus pessime confusa, und Liswrroor schreibi die Abweichongen in Namen und
Anysjaliren von der eusebinnischen Liste bis an Pontinous nicht dem ersten Verfasser, den er in Hippol
sieht, sondern der mangelbafen Uberlleferung (8. 5.0, 8, 290 20, So kammt or z2u dem Schiub: 335:
It hns been seen that the earliest Enstern and Western lists, though at first sight diverging in many respects,
may yet be traced back to one and the same original—the same not only in the order of the names, but
likewise in the terms of years assipned to the several eplscopates. Und trots der Verschiedeaheiten trifft
diese Listo mit der des Euscbius jeE:ufniln mindestens viermal ziemlich genan zussmmen, bei dem Amisantritt
Alexanders, Hygins, Cornelius' und Marcellinus’. Die ohoe Jalre gegebens Liste bei Augustin ep. LIII
(153,12 Gnldh.? stellt Clemens und Aoakletus, Anicetus und Pius nm, setst Alexander hintor Soter und 1B
Elentherns ‘ans, lautor Abweichungen. die sich durch Versehen erkliren lassen.
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und der hist. ecel. abweichende Fixierung in A. ilire Erklirung durch die Einrichtung
der Originalform der Chroniktabellen findet, werden wir spiiter erkennen.

ich gebe in gleicher Weise wie bei den rOmischen die Ubersicht'.

Die zweite genane mit Amtsdaver versehene Liste ist die der alexandrinischen Bischiife;

m— = p— —— = i

H A Eusebitis  hisk eerl.

Kalserjahr e Kaiserjahir TR M e
J. Abr . Anitritts dnwer | !"1' Abr. g Kntritts daurr o Anirites ilamer
' 1

Annianis 2078 Ner. & 2T | 2038 — | aoy7 ‘Nen'g 26 J.2| Neri'S 22 Mas, 7i1il1y4
Abilius 1100 Daem, 4 13 | 2100 12 | 2099 Dom. 3 13J. | Dom. 4 13J. 1l4. 21
Cerdi 2113 Nerm f1Jd. | 2113 i1 | 2113 Nerva 11Jd, | Teai.x — % Il 31:; TV
Primus 2123 Trai. g’ 12, z1a0 12) ataz Tt 12 | Trat a2 120 Wi.a
Justus 2135 Hadr. 3 11J,  Hade.2z 11 I 2136 Hadr. 4 11.J, | Hadr. 3 Hd. W53
Eumenes 2146 Madr. 14 3.0, | z144/5 13| 2345 Hadras 13.J. | Hadr. $3/d 13J. Vs 5:11,6
Murcus 2159 Anlon. 6 I0J. | ais7 10 - — - mJr Vi, b6
Celadion B9 Aunton. b IJ. | 2165 14| 2170 Anton. 13 "I — I4J. IV 11,65 19
Agrippinus | 2182 M. Aurel. 6° 12J. 283 12| 2185 M. Aurel.g  9J.f| M. Awrel.8 72J. [Vig: Vi
Julinnus 21595 M. Aurelag 100 2185 1) | 2197 Commod.z 10J. | Commod. s . YVo.aa
Demetrius 2205 Cmpied. T 430, 3203 43 | 2207 Commod. 127 3 J. | Commed. 10 43J. V225 V] 26
Heraclas 2247 Alexand. g I6J. 2246 19 | 2250 Alexand.it IALL | Alexand.to I6J. VIz6. 35
Dionysins | 2265 Philipp.5* 174, 2264 17 | 2265 Philipp. 4 — Philipp. 3 ITJd. Vizs:VIlad, 3
Maximns za8r  Gallien. 1 I8J. 2280 ¢ | 2282 Gallien.11 18J, | Gallien.1z2 18J. V38,3532 30
Théonss 2299 Probus 6 10, | 2398 I8 l:_;a:: Cnrns 9.1 L = 19 .;'F :‘}H 32, 30. 31
PPetrus 2320 Dioclet. 19* — 2316 — 3 o = 1z, VI za, 31
A chillas :gzﬂ 9. 4. 4. Verfolge. i fehilt in der l'-l-erlmfenmm .. d. Verfolge. VIII 32, 3

Aueh hier wird, wer unvoreingenommen die obige Tabelle betrachtet, die Uberein-
stimmung gewahrt finden, sobald er sich eine richtige Vorstellung von der Chronik und
ihren Notizen verschafft hat. Denn daB in dieser, selbst wo der Verfasser Tatsachen auf
ein bestimmtes Jahr festlegen wollte, was er sicherlich nicht immer getan hat, in der
Oberlieferung durch die Abschreiber Verschiebungen vorkamen, daB IHieronymus und
des Armeniers (bezichungsweise des ihm voraufliegenden Syrers) Vorlage durchans nicht
die vollkommensten Exemplare zu sein brauchten und daf innerhalb ibirer Uberlieferung
bei der verinderten Sprache und, wie wir sehen werden, verinderten Form aufs neue
Verschiebungen eintreten konnten, daB endlich sich die Schreiber nicht halb so viel Mithe
gegeben haben, eine Notiz gerade zu einem bestimmten Jahre anzubringen wie der heutige
Herausgeber, um herauszubekommen, zu welchem Jahre sie die Notiz gemeint haben mogen,
das alles muB man sich vor Augen halten, ehe man ein Urteil fillt. Darum beweisen
die Verschiedenheiten der Kaiserjahre gar nichts: man sieht auch, wie selbst trotz einigen

| Spxpersei, oo a0 5.4 stellt sbenso A, und H. zusanimen. ¥ Zahl verderbt ' Das
zufillize Feblen der Amtsdancrzall bedentet natiiclich nichts,  Fiir das Aufriicken der Notiz pm o« Jahr in
A. und H. wird sich uns spiiter die Erklirung bieten. ¥ Dentliche Verschiebung nach gben, ' Das
gleiche Vorricken, wie die 14 Jahre Keladions beweisen und die nach folgends etwas zu grobe Zeitspanne,
wobei auch noch Julinn um 1 Jahr verschoben sein kann. * Der Sehreiber vertansehte die beiden dahlean
nnd schrieh: ‘12, Agrippinng g Jahre' start: ‘9. Agr. 124, s Hanwack, Zeit des ITgoatius S. so. ' Uer
diese mit Umstellungen in A. zusammenhingende Verschisdenbeit = spiter. * Dentliehe Versehiebung
nach unten, wie die Differens 2281—2265 zeigt.

* Daf die Angabe nach unten verschoben ist, wrbelt obne weiteres darans;, daBl 2299—2320 nicht
1y Jabre sind, ecklirt sich im fibrigen bei H. darags, da8 auf :lcrh‘ctﬂﬁmﬂnn Seite (227 Hy) die Bemerkungen
a b, & f, g, wie das Fehlen derselben in A. und = 1. die Dbereinstimmung mit Evtrop zeigt, von H.
selber eingeschaltet sind. Man kann also aus dicser Verschiedenheit zwischen H. und Eus. h. ecel. nicht
vlwa ein nders gewichtiges Argument kopstruieren dafiie, daB die Chroniktabelle des Fusebios gans
anders lantete wie seine Kirchengesehichie, also interpoliedt war.
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Verschiebungen die Kirchengesehichte und Hieronymus immer wieder zur [Thereinstimmung
zuriickkehren .

Es bleiben die Antiochener und die Jerusalemer Bischofsliste, bei denen in der Chronik
Jahre der Amtsdauer nicht angefibrt sind, genau wie Fusebius in der Kirchengeschichte

sie fortgelassen hat. Kann man einen engeren Zusammenhang wiinschen? Die Liste von
Antiochia lauiet:

— — ' E— ; m—
= X | Diow. Tol Euse hist. eoel
T R — ~ jon. Telm. h. st
ToAb,  Qembe |3 Aty Fassiihe =
Enodins 2060  Clund. 4 aogH Cland. 2 — - Il az
lgnatins 2086  (Oth. Vitell. | 2085 Vesp. o - — Il 22
Heron 2124 Traion. 11 - — nach 2130 Tradam, I 36. 3. 15
Caornelios 2144 Hadrelan.r3| 2144 Hadr. 13 2144
Eros 2158  Anton: s arsh Anton. 5 1157 } umtoc. 2, A“”:i IV 20
Theophilus 2185 M. Adurel.g | 2185 M. Awrel.g| 2183 AL RATRL Y P
cerbmnden mié Soter Riim.! verbunden mié Soter Rim.
Maximinus 2193 M. Awrel17] 2193 M. Avrel. 17 2193 M, Aurel, IV 24
Serapio 2200  Commod.11 | 2206 Commaod. 11° 2203 Commad. Yz
hinder Demefrive Aler. verbunden mit Demedrjus Aler,
Asclepindes 2237  Caracellt | 2228 faracall, 1 2224 Caracall. Vi, 4
inclen mit Alexander verlunden mit Alevander Jerusal,
Jerusal.
Filetus z234  Macrin, 2234 Antonin. 7 2234 | Alexander Viai, 2
Lelennus 2245  Alewand. 7 | 2245 Alexand. 6 2340 Alezonder Vizz 3
Ha,b}'lu.t 2268 T Ddciux — Doctus VI 20, 4
verlunden il verbunden mil Alevander Jor.
Mlexander Jer. : -3 ’
Fabius 2268  Decius 270 Misllust — Decins VI3g. 4
verlumden mit werbunden mit Mazaban, Jer,
Mazaban. Jer.
Demétrinnus 2260  Gallus 2272 Gallien. 1 2270 nach Decivs VIgh, 4
Paulus Sami. 2277 (rallie. 7 2178 Gallien. 7 2276 Galliam. VI 27,1
Domnus 2284 Gallien.rq | 2283 Gallien. r2 2284 vor Aurelinn. VIL 30,18
Timarus 2288  Awreliany - 2287 ﬂs:f-':i: duﬁﬁ:&hmﬁ Vil 32, 2
Cyrillos 2307 Probus 4 - - 2198 i g Vil 3z, 2
O KAB HMAC
Tyrunnuos 231y Dhoclst. 18 - - 2316 | Diocletion 2. Z. d. Verfolg. VIl 32, 5

Hier war die Finfigung an eine hestimmte Stelle selbstverstindlich etwas willkirlich, da
weder Amtsanfang noeh -schluB im allgemeinen bezeichnet war und bezeichnet werden
sollte, abgesehen vom Tode des Babylas und Amtsantritt des Fabius. Die Bischife muBten
also ungefihr in die Zeit ihres Wirkens gestellt werden, wie in den fritheren Teilen der
Chronik die Schriftsteller der alten Zeit. Die Angaben harmonieren aber mit denen der
Kirchengeschichte und halten sieh fern von der genauen Bezifferung der Amtsdauer, wie
sie das xponorpaecion cywTomon dann konstruiert hat. Fiir das MaB wissenschaftlichen Sinnes
des Eusebius ist es bezeichnend, daf er avch bei den Bischdfen seiner Zeit eine genaue

! Auch dns xrosorpacgion crutomon steht viillig in Ein.hlm.'lEl mit deo fibrigen Angaben der Amtsdaner,
uur daB es Petrus 11 Jdabre gibt, nicht 12 wie die hist. ecel.  Pab hier zwischen Kerdon und Primus Alexander
vingereiht fst, beruht offenbar aul einem Versehen, dureh das der awischen jenen in der Chronik stehendo
rimische Bischof gleichen Namens hier aufgenommen ist; bel den Rémern stebt er allerdings aveh, dort filschlich
mit 13, hier ehenso ungenau gegeniiber den andern Angaben mit 11 Jahren; a0 ist in A. (S, 222 K.) Agrippinus
in die Homerkirche versetzt aus der alexandrinischen.

* A verkiirst hier und entstellt, wenn nichi der Tod des Babylas' erwibnt wird, sondern mit der
stercotypen Formel zum Jahre 2370 gesagt wird: Der Antiochener Kirche ward als 12. Episkopus gesetnt
Babilns : wack welchem 3. Phablanos.
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Fixierung nieht fiir notig erachtet, sondern sich bei Cyrillus mit dem Zusatz b Kag' HMAC
hegniigt.

Die Jerusalemer Liste ist nicht im einzelnen auf die Chronik verteilt, sondern der
Verfasser hat sich begniigt, im allgemeinen Gruppen zusammenzustellen, ganz entsprechend
dem Verfahren des Verfassers der Kirchengeschichite. Wir haben hist. ecel. IV 5, 3 die
ersten 15 Bisehofe, Jacobus bis Judas, nachdem Jacobus’ Amtsfithrung und Tod vorher
Il 23 erwihnt und geschildert ist (nach der Entsendung des Albinus, vor dem 8. Jahre
Neros). Bei JI. und A. steht die Nachricht iiber Jacobus im 7. Jahr Neros unmittelbar
hinter derjenigen von der Entsendung des Albinus an Stelle des Festus (Amtsantritt des
Jacobus Tiberius J. 1), Auch Simons, des zweiten Bischofs, Tod und der Amtsantritt
seines Naelifolgers Justus wird noeh einzeln gegeben in der Chronik (A. H.) zum 10. Jahre
Trnjmm, wie Eusebius h. e III 32,1 den Mﬁrt;.'renud ﬂj'mnuns bei der 'l‘rﬂjﬂniSchﬂn
Christenverfolgung erzihlt. Dann aber hat auch die Tabelle auf Einzelanfuhrung verzichtet
und die fibrigen 15 Namen so verteilt, daB sie 4—g9 zu Ol 222 sefat (Dion. Telm. 2128),
to—15 zu Ol 225. Die Trennung an sich wird man bei einer solchen Namenhiufung
verstehen und richtig finden. Warum die zweite Gruppe unter Hadrian gesefzt ist (Dion.
Telm. zu Hadr. 4), ergibt sich aus dem durchaus sinngemfilen Zusatz bei H.: hi omnes
usque ad eversionem, quam ab Hadriano perpessa est Hierusalem, ex circumcisione
episcopi praefuerunt, der: durchaus der Darstellung h. e. 1V 5, 3ff. entspricht. Dann
wird der erste heidenchristliche Bischof von Jerusalem, Markus, einzeln hervorgehoben
i. J. Hadr. 19 (Dion. Telm, 2149) entsprechend h, e. IV 5, 3, wo das Kriegsende mit der
Verheerung Jerusalems und der Vertreibung seiner Bewobner ins 18. Jahr Hadrians gesetzt
ist: auch hier folgt die Tabelle vollig der gleichen Auffassung wie die Kirchengeschichte,
welehe IV 6.4 Markus als ersten memi vovc éx memomAc émckémove einzeln hervorhebt.
Die nchsten, 17—25, fihrt die Chronik gemeinsam zu Ol 235 an (Dion. Telm. nach 2172),
wiihrend die Kirchengeschichte V 12 an die Erwilhnung des Narcissus, des jo., die Auf-
zihlung aller vorhergegangenen von 17 —30 schlieBt. Auch hier sind in der Chronik
offenbar kleinere Gruppen aus ZweckmiiBigkeitsgrinden gesucht. Den Rest bis Narcissus
bietet die Chronik Ol. 241 (Dion. Telm. 2195), jetzt aber gleich die Namen bis zur zweiten
Amtsfithrung des Narcissus hinzufiigend (26— 34), als er Gener €3 Anasidcewc ANAsANEic
Hosen ASeic #rb TN Aasae®N Enl THN TIPOCTACIAN TIAPAKAAEITAL, wihrend Eusebius in der
Kirchengeschichte VI 1o abermals diese zweite Amtsfihrung des Narcissus zum AnlaB
nimmt, die voraufgegangenen Bischdfe nachzutragen. Einzeln genannt ist wieder Alexander
unter Caracalla in der Chronik (Ol 247 H. 248 A., 2224 Dion. Telm.) wir hist. ecel. VI 8, 7,
in volliger (Thereinstimmung (adhuc vivente Nareisso = i Narxiccor . . . miepiOnNTOC T4 slw),
Mazabanus, sein Nachfolger, nachdem jener in der devianischen Verfolgung den Mirtyrer-
tod gefunden (Ol 257 H. 258 A., h. ecel. VI 39, 3), an beiden Stellen in Verbindung mit
dem Biscliof von Antiochia, Babylas, weiter Hymenfius (Ol 261 A. H., h:eccl. VII 14
ebenso unter Gallienus) und Zahdas (O1. 26g H. 270 A. 2316 Dion. Telm., L. ecel. VII 32, 20
kurz vor Ausbruch der diokletianischen Christenverfolgung), an den sich unmittelbar der
letzte von Eusebius in der Kirchengeschichte Genannte, Hermon, soreibt, in der Chronik
Ol. 270 (Diokletian 18 H. 16 A.). Die Ubereinstimmung in Gruppierung und Aufzihlung
wie in Datierung ist also schlagend. Und wenn man gerade aus dieser Liste ein Argu-
ment bat entnehmen wollen, daB Kusebius nicht der Verfasser der Chronik sein konne,
wie sie uns vorliegt, wenn man den Vorwur{ erhoben hat, der Verfasser habe sich nicht
gescheut, die Bischofsliste von Antiochia und Jerusalem mit fiktiven Daten auszustatten,
obgleich die Kirchengeschichte bezeuge, daB Euscbius nur eine Namenreibe ohne Daten
gehabt habe (h. e. 101 5, 1), so ist das vollig ungerechtfertigt. Nicht Dilettantentom: ist

Phil-hist oAbh. 1923, Nr. d. B
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e, das in durch und dureh unwissenschaftlicher Art dem Mangel genauer Fixierang dreist
dureh eigene Erfindung abhilft, sondern, wenn ecinmal die Tabellenform gewiblt war und
andererseits doeh auch Tatsachen angefiilhirt werden mufiten, die nicht auf ein Jahr zu
fixieren waren, wie sollte man da anders vorgehen, als sie an ungefihr richtiger Stelle
einzuordnen? So ist der Verfasser der Chronik bei der alten Literaturgeschichte verfaliren
und hat Homer, Hesiod, Archilochus, Stesichorus usw. zu einem bestimmten Jahre gesetat,
ohne doch gerade dieses festlegen zu wollen. Und wenn bei ¢inzelnen die Annahme der
akm# im g0. Lebensjahre vielleicht ein bestimmtes Jahr rechtfertigt, was soll man von
den Zusammenstellungen halten wie Empedokles und Parmenides, Zeno und Heraklit
(111 h, i, He) oder Krates, Telesilla, Bakehylides, Praxilla und Kleobulina (112 e), Demo-
kritus, Empedokles, Hippokrates, Gorgias, Hippiss, Prodikus, Zeno, Parmenides (114 d)?
Solehe Synchronismen kénnen doch auch nur ungefibr die Zeit bezeichnen. Aber so
verfahren ja im Grunde auch die modernen Geschichtstabellen, nur dafl hier die Teehnik
der Druckanlage Miliverstindnisse eher ausschlieft. Im #brigen wies ja der Zusammen-
schluB zu Gruppen bei zeitlich doch zweifellos einander abldsenden Personen deutlich den
Verzicht auf, fiir jede einzelne ein festes Jahr anzugeben. Und endlich: gerade was das
gerihmte Zeugnis der hist. ecel. IV 5, 1 besagt: tBn re MiN én “lepocoaymoic Eémckénun Tove
xpdNoYe rPash cuzoménove ovaamlBc e¥pun, eben dasselbe hat ja doch auch die Chronik offen
zur Rechtfertigung ihres Verfahrens angefiibrt (H. 209,4 He. A. 223 K. Dion. Telm, S. 67
z.J. 2195): tantis apud Hierosolymam episcopis constitutis non potuimus discernere
tempora singulorum eo, quod usque in praesentem diem episcopatus eorum anni minime
salvarentur. Kann man melir tun, wmn den Leser zu unterrichten, wie die Bemerkungen
zu verstehen sind, und vor dem Walinglauben an die Zahl zu warnen entsprechend den
Worten der Vorrede (5. 2,14 K.}, daB ja keiner sich einbilden solle, mit urkundlich zu-
verlissiger GewiBheit die Berechnung der Zeiten erfassen zu kinnen'? Hieronymus hat
jedentfalls die Einreihung verschiedener aufeinanderfolgender Bischdfe zu einem hestimmten
Jahre fiir so wenig anstdBig in der Tabelle gehalten, daB er, wenn auch aus anderem
Beweggrunde, dies Verfahren bei den Bischifen von Antiochia zu Ol 277 (S. 232 He.)
nachgemsacht hat: quorum ideirco tempora non digessi, quod eos hostes potiug Christi
jjuam episcopos iudicem (vgl. auch 237 a).

Es bleibt, soweit ich sehe, noch ein Argument, das gegen die Abfassung der von uns
Jjetzt aus den bei H. und A. vorliegenden Tabellen zu erschlieBenden Chronikform des
Eusebius geltend gemacht worden ist, die falsche Datierung der diokletianischen Verfol-
gung und der Vieennalien Konstantins. Man kinnte ja damit rechnen, daB Eusebius
zweifellos seine erste Ausgabe nicht so weit gefiihrt hat — hiitte er sie doch sonst nicht
Fel. prophet. p. 1,271 schon vor 311 ztieren kdnnen —, und ich jedenfalls vermag mir
die ausfuhrliche Art der Zeitbestimmung Ol. 264, 3 zum 2. Jahr des Probus (1. 223 k, He.):
secundo anno Probi juxta Antiochenos CCCXXYV ann. fuit, iuxta Tyrios CCCCII, iuxta
Laodicenos CCCXXII, iuxta Edessenos DLXXX VI, iuxta Ascalonitas CCCLXXX nicht
anders zu erkliren, als daB hier urspriinglich ein AbschluB war®, und nicht als zugehorig

PoSelr richtig A, Scadxe, Weltchronik S.43: Die streng annalistische Gestaltung dor Canones hat den
Nachiteil, dab sie approximative Datierungen aunsschlicBt, was bed der Benrteilung der Datierungen des Eusebios
and Hieronymus lm:Et immer hineeichend beriieksichtigt worden ist.

* Dagegen entbehrt die Annahme von Kansr (Vorrede 5. XXXIII), dnB dic erste Eusebisehe Original-
ansgabe bis zum 16. Jahee Diokletians gereicht habe, jeder Begriindong, DaB die armenisehe Uberlieferung da
abreift, darl man als Argument aichit anfiiheen, weil nicht das geringste Zeichen des Abschlusges vorhanden
ist und eine Chronik sicher nieht schlieft: Der Jernsalemer Kirche ward als 39. Episkopos gesetet Hermon.
Mit dem gleichen Hecht kdnnte man bebaupten, die erste Eusebiusansgabe hat mit dem Jahre 344 Abr. begonnen,
weil der Anfang 1——343 verlorengegangen ist.  Auch in der Mitte ist ja der nrmenische Text noch Tweimal
ilnreh Licken entstellr
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sur folgenden Notiz ber die Entstehung der Manichierketzerei. Allein da ja aueh die
Einleitung zur Chronik sehon deutlich auf die Vizennalien Konstantins Bezug nimmt
(S. 34,2, 62,4 K.), so miiBte man jedenfalls auch da mit Ergiinzung von anderer Seite
rechnen, wenn man die Fortsetzung der Chronik bis zur Zwanzigjahrfeier Konstantins
¢inem andern als Eusebius selber zuschreiben wollte. In jenem Fall also wiirde der Schluli
aus der diokletianischen Verfolgung und dem Jubilium Konstantins ohnedies hinfillig
sein. Aber er besteht selbst dann nicht zu Recht, wenn wir Eusebius selber als seinen
Fortsetzer betrachten. Die Angaben der Finleitung und der Chronik sind so gut wie
geschlossen in sich: Tiberius J.15 bis Konstantin 20 sind dort 300 Jahre (34,3 K.),
Ol. 202—276, wobei offenbar die Olympiaden einfach voll gerechnet sind. Daf bei der
Chronik infolgedessen in Wahrheit ein Jahr fehlt (28—326 mit Einziihlung des Ausgangs-
punktes = 29g), kann nach den friheren Erfahrungen bei solchen Berechnungen nicht
wundernchmen. Eigentlich ist sogar ein Jahr zuviel geziihlt, da dem Kaiser Philipp
statt 5 ganze 7 Jalire zuerteilt sind und davon eines nieht ausgeglichen ist, wenn auch
das andere durch die Verrechnung oder Nichtverrechnung einzelner Monate wieder gut-
gemacht ist, so daf als Konstantins erstes Jahr 3jo7 bezeichnet ist, wihrend er am
25. Juli 306 zum Kaiser ausgerufen wurde; dementsprechend wird nun als 20. Jahr 326
gezfililt, obwaohl das 20. Jahr am 25. Juli 325 begann und damals zu Beginn des
Regierungsjahres das Jubelfest gefeiert wurde, um im nfichsten Jahre in Rom wiederholt
zu werden., Aber gerade den Irrtum, welcher den Ausgangspunkt fiir die Fehlerquelle
bietet, den falschen Ansatz des Philipp auf 7 Jahre, hat FEusebius in der Kirchengeschichte
VI 30,1 genan wie in der Chronik. Und kann man irgendwie nachweisen, daB es ilm
deshallb zum BewuBtsein kommen muBte, daB er die Vieennalien falseh datierte, weil er
sie miterlebte? Das wiire doch nur denkbar, wenn man im biirgerlichen Leben fiberall
gleichmiBig nach unserer Weise die Jahre fortlautend zfihlte, eine allgemein giiltige Ara
gehabt hitte; bei einer Rechnung nach Kaiserjahren muBte ein jeder derartige Fehler
entgehen, wie dem Verfasser der Kirchengeschichte doch auch entgangen ist, daB er
Philippus eine zu lange Regierungszeit gegeben. Auch die andere hemiingelte Zeitbestim-
mung bietet keinen Anlaf zum Anstof. Die diokletinnische Verfolgung gibt die Chronik
richtig im 19. Jahr des Kaisers an (H. 228b He.): XVHII Diocletiani anno mense Martio
in diebus Paschae ecelesiae subversae sunt, wie h. e. VIII 2, 4: €roc To%10 AN énneaxaiaéxaTon
THe AiokanTiano? sacinelac, AvcTroc AN, aéroimo &' AN o¥Toc Miermioc katA Pumalove, €s
@ . ... HnAwTo MANTAXOCE BACIAIKA rPAMMATA TAC MM éxkaHclac efc €aneoc strein. Seit Christi
Geburt his zum Beginn der Verfolgung aber rechnet Eusebius h. e, VII 32, 32 305 Jahre:
dabei hat er Christi Geburt in Chronik (H. 169 ¢, He, A. 211 K.) und Kirchengeschichte I 5, 2
ins 42. Jahr des Augustus gesetzt — 2015 Abr. Das 19. Jahr Diokletians ist 2320. Der
Abstand betriigt also in der Tat 305 Jalire, da hier nur das Anfangs- oder das Endjahr
mitgerechinet zu werden brauchte, je nachdem ob man die Geburt Christi anf den Weih-
nachis- oder den Epiphanientag’ oder mit Hippolytus auf den 2. April® des 42. Regierungs-
jahres des Augustus gesetzt glaubt.

LIL.

Scheint somit der Zweifel an der Abfassung der Chronik in der uns vorliegenden
Tabellenform durch Eusebius selber nicht gerechtfertigt, auch nieht die schon an sich,
soweit das Geriist in Frage kommt, ganz unwahrscheinliche Annalime weitgehender Inter-
polation, so ist doch noch die Frage offen, welche der beiden Einrichtungen wir fir die

' H. Usexer, Woihnachisfest * Bonn 1911 8. 281. ' Ebemda S. 375,
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urspriingliche halten sollen, die des Hieronymus oder des Armeniers und oh es irgend-
wie begriindet ist, wenn Kanst' die Form des Armeniers fiir die erste Ausgabe des Eusebius,
die des Hieronymus fiir die zweite in Auspruch nimmt, damit die Ansicht von A. Scniixe
(Weltchronik d. E. S, 271) weiter ausbauend. Ein Blick in die Ausgaben der Kirehen-
viterkommission der Berliner Akademie lehrt den Unterschied. Dabei bedeutet es weniger,
daB A. die Reihen der Herrscher umgestellt hat und die Hebrierreihe vor die Assyrer
setzt. Die Hauptsache ist, daB A, die Notizen zu beiden Seiten der auf einen Haufen
gedriingten Zahlenreihen aller Reiche hat: H. dagegen hat bis zur Vertreibung der rd-
mischen Konige die Zahlen zu vier senkreehten Gruppen geordnet, deren je zwei die
Notizen umklammern, links die der judischen, rechts der Profangeschichte; von der Kin-
fihrung des Konsulats ab gibt es nur noch zwei Zahlengruppen, zwischen denen alle
Bemerkungen stelien, ganz gleich welchen Inhalts, und mit der rimischen Kaiserzeit und
der Einnahme Jerusalems dureh Titus hort auf der rechten Seite fiberhaupt jede Zahlen-
reihe auf. Allerdings haben wir auch Hieronymushandsehriften, welche noch eine dritte
Anordnung zeigen, nimlich alle Reihen der Regierungsjalire zusammen, die historischen
Bemerkungen rechts daneben oder die Zablen unterbrechend, so wie auch beim Armenier
sinzelne Notizen das Zifferngeriist iiberschneiden (2. B. 8. 159, 161,171,173 usw.). SoAueER
hielt diese Anordnung, obiwoll nur durch die jiingeren Handschriften repriisentiert, (i
die urspriingliche trotz der schlechten Bezeugung®. Mit Recht hat A. Scndxe (a a. 0.
S. 36, 39) gezeigt, daB von den beiden Fassungen diejenige die richtige sein muB, welche
infolge ihrer unmittelbaren Ansehaulichkeit und Deutlichkeit dem Grundgedanken am
meisten entspricht, einen leichten {Therblick iiber die Zusammengehorigkeit von Notiz
undl Jahreszahl zu ermbglichen, und seiner Darlegung ist nichts hinzuzufiigen: mit Recht
hat er ebenso darauf hingewiesen, daB Eusebius selber die Verteilung auf zwel Kolumnen,
in denen die hebriische und die heidnische Geschichte behandelt waren, durch die oben
(S. 17) zitierten Worte seiner Vorrede bezeugt hat: quas ex singularum gentium historiis
congregantes sibi invicem fecimus esse contrarias, ut facilis prachestur inventio, cuius
Graeci aetate vel barbari prophetae et reges et sacerdotes fuerint Hebraeorum. Und
wie die #lteren Hieronymushandschriften den Vorzug verdienen vor denjenigen, welche
willkiirlich zusammengeriickt und das sorgsame Zahlenschema zam Teil zwecklos gemacht
haben, so enthalten sie auch das Originale gegeniiber dem Armenier. Es ist ohne weiteres
klar, daB es ein ecinfaches Verfahren ist, die historischen Bemerkungen sus den beiden
Kolumnen bei H. auszuzielien und an den Rand zu setzen, daB es aber weit schwerer
ist, sie auseinander zu sondern und zwischen die nun voneinander getrennten Ziffernreihen
einzuordnen. Scmise batte sieh infolgedessen richtig dafiir ausgesprochen (S. 47), daB
die doppelte Textkolumne innerhalb der Zahlenreihen als die von dem Griechen Kusebius
selbst gewilhlte Einrichtung. die armenische Anordnung dagegen auBerhialb der Zahlen-
reihen nls eine spite, unbekannt von wem, getroffene Vereinfachung nnzusehen ist. Er
hat auch darauf anfmerksam gemachi, daf die Bemerkungen dber die rdmischen Kdnige
zu 1221, 1339, 1340, 1307, 1419 Abr. von Hieronymus nicht in die Profantextkolumne
gesetzt sind, weil dort der verfiigbare Raum nicht ausreichte; sie sind auch nicht etwa
so angebracht, daB die Ziffernreihen eine Weile unterbrochen wiirden; man gewinnt also
den Eindruck, daf H, sich in der Wiedergabe der fuBeren Einrichtung streng an seine
Vorlage gehalten hat. Es ist auch, allerdings, wie ich glaube, mit Unrecht, die An-
ordnung der Lyderreihe bei H. als beachtenswert und auf einem eigenen historischen

! Voprede S. XX Dagegen hatte schon Liowrvoor, The apostolie fathers | Clement of Rome,
London 1800, [ 225 die Vorstellung, daB A. und H. aof verschiedene Ausgahion surilckgelien, abgelehni.
: Animadvers. in Thes, temp. p. 5€
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Prinzip beruhend betont worden, Sie Fufi nimlich eine Weile rechts nehen den Notizen
her, so daB Jdiese an die links neben ibnen siehende Mazedonierreihe gekniipft sind:
von der ersten israelitischen Gefangenschaft ab dagegen riicken die Lyder nach links,
<0 daB von hier ab an ihren Zahlen die Bemerkungen hiingen. Scmniise glaubte, darin
eine tiefere Absieht erkennen zu konnen. weil die lydischien Konige anch sonst zur chro-
nologischen Fixierung benutzt wiinden. Aber das scheint mir zweifelhaft; vielmehr ist
gin rein AuBerlicher Grund der AnlaB zur Verschiebung der Lyderreihe gewesen. Mit
der ersten Gefangenschaft hort die eine Reilie der Konige Israels anf.  Deshalb riicken
Athener und RGmer nach links, und nun will es die Symmetrie, daB auch die andere
Seite in gleicher Weise angeordnet ist und auf der Innenseite zwei Reihen hat: Mazedonier
und Lyder. lmmerhin sieht man auel hier bei H, das Einhalten der gegebenen Form.
(3erade dies muB sich jedem aufdringen, der die Tabellen des Hieronymus mit iliren mil-
seligen senkrechten Zahlenreihen, ihren sorgsam ausgesparten Unterbrechungen, nicht
nur fir die Namen der Herrscher und die Regierungszeiten, sondern auch fiir hervor-
ragende historische Notizen mit Verstindnis hetrnchtet. Und Scubse hatte sehr Recht
(S. 81), wenn er im Vercin mit der Tatsache, daBl Hieronymus nach seiner eigenen Aus-
sage (S. 2% 6 He) ein tumnltuarium opus verfaBt hat und dies velocissime dem notarius
diktiert Lat (2% 12), aus der sehwierigeren Form der lateinischen "Tabellen gegeniiber
den armenischen den SchluB zieht, daB das Original nieht die Gestalt der armenischen
(Thersetzung gehabt haben kann; denn die eilige Herstellung liitte ihm keine Zeit ge-
lassen und keinen AnlaB gegeben, das einfachere Schema in ein komplizierteres umzu-
wandeln.

Wilrend bei Scudse sich die richtige Frkenntnis vollig durchgesetzt hatte, dai
allein H. in seinen guten und alten Handschriften die urspriingliche Form der éusebiani-
schen Chronik erhalten bhat, hat hei Kagst die [berschiitzung des Armeniers durch
A. v. Gorsemun, der ohne weiteres A. den griBeren Anschluf ans Original, H. di¢ Ver-
anderung durch eigene Konjekturen zuschrieb’', und die aus der romischen Bischofsliste
erschlossene Vermutung einer doppelten Eusebiusansgabe durch Gorscun und Scadxe
fortgewirkt®, so daB er die Einrichtung von A. der ersten, die von H. der zweiten Be-
arbeitung durch den griechischen Kirchenvater selber zuschreibt. Dabei bietet ihm ein
Hauptargument, daB bei der Zusammenriickung der fila regnorum durch A. die Hebriier
in die erste Reihe gekommen sind und ‘diese dominierende Stellung der Hebriier ganz
dem Geiste der Kusebischen Einleitung sowie der nach kirchengeschichtlichen Hauptge-
sichtspunkten gestalteten Anlage and Disposition des Gesamtwerkes und des Kanons
insbesondere passend entspricht” (S. XXII). Aber ist es nicht das natiirlichste von der
Welt, daB die Assyrer den Anfang machen? Nach ihnen ist doch die Geschichte der
Hebriier und ihr Ausgangspunkt, die Geburt Abrahams, gerade gerichtet, wie sie auch
in der Einleitung den Hebriiern vorangehen. Ninus bietet den festen Punkt: huius XLII
imperii anno nntus est Abralum oder wie es zu Beginn der Hebrierreihe wieder heiBt:
in huius imperio aput Hebracos nascitur Abraham (8. 20 1e).  DaB auch bei Eusebius
<0 stand. konnen wir selber noch sehen Cmamer An. IL 156, 8: Tteccaraxoct@ aé Trity EvEi
Ninoy aaciaéue Accyelon Aseaim reswatal. Da liegt offenbar eine feste Tradition vor. Kastor
begann seine Chronik mit Ninus, wenn er auch Belos nannte, aber mit der ausdriick-
lichen Bemerkung, daB @ber ihn noch nichts Sicheres zu sagen war, und ihm sehlof
sich Thallos hLinsichtlich des Ausgangspunktes an.  Fir Diodor (Il 1, 4) ist Ninus der

! I B Klr-Iéw Scliriften, Lefpzig 1889, 1463, vgl auch C. Waensavra, Einleitung in d. Stad. d. alu
Gieschichte S. 163, der das Schemn des Armeniers ahdrugkt als Muster, wie man sich des Eusebius Chronik
zu denken habe * Ebenda S, 509, Scudxe, Weltchronik 2561



1A R.Hewm:

erste der geschichtlichen Konige Asiens, und er war es augenscheinlich ffir Ktesias (Mfnuem
p. 12 fr. 1). Pompejus Trogus fiingt sein Geschichtswerk ebenfalls bei Ninus an. An
diesem festen Punkte sollte durch Vergleich das hohe Alter der jiidischen Geschichte
erwiesen werden, und darum war es natiirlich. daf er als der bekannte Terminus vor-
angestellt wurde. Man kaun @berhaupt kaum glauben, daB jemand auf die Vermutung,
die Hebriier miiBten an erster Stelle stehen, kommen kinnte, wenn der Anfung der Tabelle
in A. nicht verloren wiire. Auech so haben ja in der Anordnung von I. die Notizen
aus der hebriischen Geschichte, die auf der linken Kolumne eingetragen werden, ihren
Platz unmittelbar neben der Zahlenreihe der Hebrier, zunfichst links davon, dann seit
454 Abr., wo bei dem Einsetzen der Athenerreibe um der Symmetrie willen die Hebrier-
reihe weiter nach links unmittelbar neben die Assyrer geriickt wird, rechts davon. Man
kann sich keine sinngemiiBere Zusnmmenstellung denken, gerade auch fiir den von Kamst
hervorgehobenen Zweck. Es ist ein kiinstlich konstruierter Unterschied, wenn behauptet
wird, daB durch die Anordnung bei H. ein mehr weltlich-profan-universalgeschichtlicher
Charakter zum Ausdruek kiime (S, XXIII).

Aber mir scheint, die Frage nach dem Urspriinglichen und Beabsichtigten in der
Form der Chronik ist noch auf andere Weise als durch diese allgemeinen Erwiigungen
zu losen. Ein Unterschied ist hiiufig zwischen A. und H. zu beobachten, der irgendwie
seine Erklirung finden muf, wenn beide auf das gleichgeartete Eusebiusoriginal zoriick-
gehen sollen, das ist die abweichende Reilienfolge der einzelnen historischen Bemerkungen;
denn die Annahme, daB A. auf eine erste und H. auf eine zweite Ausgabe der Chronik
zuriickgehen, rechtfertigt die Umstellungen nicht. Um mit einem einfachen Beispiel zu
heginnen, zu Kekrops (S.195 K., 41 He.) wird einersecits (a) eine Aufrechnung der attischen
Konige und lebenslinglichen Archonten gegehen, anderseits aber auch (b) eine Erwih-
nung des Geschenkes der Olive durch Athene und eine Erklirung des Namens Diphyes:
hei H. folgen a und b aufeinander, bei A. dagegen b und a. Da es sich nicht um eine
Verindernng der Chronologie handelt und an sich die znm Namen Kekrops in Bezichung
stehende Notiz ebensogut der Uberschrift bei seinem Regierungsantritt folgen konnte wie
die gleichfalls an den Beginn der attischen Konigsherrschaft gehbrige Zusammenstellung
hetreffs der Regenten, so ist es riitselhaft, warum bei der ersten oder der zweiten Auf-
lage eine andere Reihenfolge gewiihit sein sollte. Die Notiz: ‘Die Chaldier zogen gegen
die Phoniker za Felde' bei H. S. 42h He. steht in A. (S. 160 K.} erst hinter den Be-
merkungen i bis n, in denen von Musikos (Musaios), Deukalion, dem Streit Poseidons und
der Athene, Ios Licbesabenteuer und schlieBlich der Griindung von Orehomenos die Rede
ist, abgeschen von dem letzten Ereignis lauter mythologische Erzihlungen; soll irgend
jemand glauben, daB hier aus chronologischen Griinden eine bewubBte Umstellung bei
der Neubearbeitung erfolgt ist? In beiden Filllen reicht eine rein mechanische Erklirung
aus. Man nehme einmal die Seiten 43, 53. 103, die besonders charakteristiseh sind.
oder 49 und 50 meiner Ausgabe zur Hand, und man wird eine Erklirungsmoglichkeit
finden. Man sieht dort, daB die Bemerkungen zum Teil nicht hinter-, sondern neben-
cinander stehen; allerdings schon der Oxoniensis hat diese Anordnung mit der bequemeren
der gleichmiiBigen Aufeinanderfolge vertauscht; aber der Amandinus A, der Petavianus P
und der Berolinensis N haben die alte Form bewahrt, die sicherlich aucli im Floriacensis
vorhanden gewesen ist, dessen enge Verbindung mit N schon Sentwe' hervorgehoben-hat,
so dafl wir ins 5. Jabrhundert damit kommen. Es ist ja avch ausgeschlossen, daB ein
Sehreiber, aber ebenso auch, daf Hieronymus und sein notarius auf diese verwickelte

VO Weltehronih 8.7 30/31,
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Art der Anordnung des Nebeneinander gekommen wiiren, wenn sie in ilirer Vorlage ein
cinfaches Nacheinander gefunden hiitten, withrend umgekehrt es durchaus verstiindlich
ist, daB man der besondere Sorgfalt erfordernden Anlage miide wurde und lieber die
Notizen aneinanderreibte. Stelit man sich nun bei Kekrops die beiden Bemerkungen im
griechiselien Original nebencinander vor, wie das ja etwas Natiirliches hat, da an sich
keine den Vorrang vor der agdern verdient, so hegreift man leicht, daB der eine Lweig
ler r,!hf'rlil‘f'rnlng diese, der andere jene voranstellte, sobald er die einfachere Reihen-
folge nacheinander bevorzugte; die Verschiedenheit der Behandlung ist um so leiclter
denkbar, wenn die Riicksicht auf die Raumverhiltnisse oder im Laufe der Zeit der Zu-
fall die eine Notiz etwas hoher geriickt hatte als die andere, so daB nun der eine sich
an die links stehende, der andere an die etwas hthere und darum scheinbar friihere
als die zuerst gemeinte hielt. S, 43 He stehen nebeneinander die Bemerkungen iiber des
Herkules Beinamen in Phéonizien und die Einriehtung des Areopags: in A. ist die zweite
bei der Einordnung in die Reihenfolge der ersten vorangesetzt; da kann man sich den
Vorgang am klarsten veranschaulichen. Auf diesem Nebeneinander von Notizen heruht
vs offenbar auech, daf A. so viele Notizen fortgelassen hat, weil eine leichtfertige Uber-
lieferung bei dieser Art Vorlage besonders hinfig zu Nachliissigkeiten Veranlassung fand.
Seite 62 Hx. steht unter f: Mycenis post necem Aegisthi Orestes regnavit ann. XV(II),
dahinter folgt g: Ascanius, Aeneae filius, Albam urbem condidit und h: ea quae de Ulixe
feruntur. In A. findet sich 8. 172 die Askaniusbemerkung zuerst (z. J. 844), dann ‘des
Odysseus Dinge’ (847) und dahinter (854): “Uber Mikena regierte Orestes nach Egisthon’,
also g, h, £, Mit einem Zufull oder gar einer Absicht der anderen Ausgabe lifit sich die
Abweichung nicht erkliren, dagegen denke man sich im griechischen Original
"

-1

h
s0 ist erkliirt, dnfd H hintereinander schrieb e, f (denn dies fing etwas hoher an als )
und dann g, h, wihrend A, die linke Reihe g, h hintereinander nahm, um dann das
rechts danebenstehende { folgen zu lassen; e aber ist diberhaupt auf der linken Seite
angebracht, wo eigentlich nur die Hebriierereignisse Platz finden sollten; doeh hat A. in
dieser Hinsicht die Absichten des Eusebius sehr wenig beachtet. H. S. 89 folgen auf-
cinander ¢ Lacedaemonii contra Messenios vicennale certamen habebant und d Eumelus
Corinthius versificator agifoscitur et Sibylla Erythraea, dagegen der A. 8. 182 liest: Eumeles,
der Korinther, bliibte als Sagendiehter (1273 Abr.). Die Lakedfimonier filhrten Kriege mit
den Messeniern (1274 Abr.). Sibilla, die Erythrierin, ward in Egiptos bekannt (1275 Abr.).
Die Verbindung des Eumelos mit der Sibylle findet sich aueh bei Cyrill, der ja in der
Schrift ¢. Jul. I den Eusebius ausschreibt. Die ZerreiBung der zusammenbiingenden Notiz
und die Einschiebung der Bemerkung tber den messenischen Krieg in A. oder wenn
man es umgekehrt will — denn H. konnte ebenso von der urspriinglichen Auffassung
des Kusebius abirren, obwohl hier das Cyrillzeugnis hinzukommt — die Zusammenziehung
iler Angaben fiber Eumelos und die Sibylle in H. ist sofort klar. wenn wir im griechischen
Original hatten:

r,

Evniaoc Korineoc

EMOMONGC HKMAZE
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‘Ervorala drnwel-
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Dann hat H. zuerst die linksstehende Notiz aufgenommen unid das rechts Steliende im

Zusammenhang folgen lassen: in der Vorlage von A. dagegen — wir diirfen ja nicht
vergessen, dafi A. nicht direkt aus Eusebius geflossen, sondern erst durch Vermittlung
viner syrischen Ubertragung' — wurde die etwas hoher stehende Eumelosbemerkung zu-

erst, dann die Spartanernotiz und zum SchluB die losgetrennte Sibyllenangnbe geschrieben.
Die gleiche Erklirung finder auf’ derselben Seite in A. dig abweichende Stellang der Be-
merkung iber Sabakon und Bokehoris einerseits, Romulus andererseits (1281/83 Abr.),
hier zweifellos rieltig, wihrend H. (S. god und e) Sabacon Bocchorim eaptum vivum
exussit hinter der Romulusnotiz hat und dadureh filselilich die Tatsache aus dem Leben
des fdgyptischen Konigs, welehe natiirlich zum Anfang seiner Regierungszeit gebracht
werden muBte, um seine Herrsehaft nach Bokehoris zu erkliren, ans Ende riickt. Denkt
man sich beide Angaben nebeneinander, die dgyvptische natiirlich rechts zum Jnhre 1 des
Sabakon, die rémische links daneben — sie ist ja innerhalb der Regierung des Romulus
zeitlos —, so wird die Stellung in A. und H. verstimdlicli: sonst bliche cine Umiinderung
der Reihenfolge villig unfaBbar, erst recht, wenn H. die Neubearbeitung der fritheren
Ausgabe darstellen sollte, Ebenso haben A. S.183 K. (1308 10 Abr.) und H. S. g1 g, h.
die Griindungen von Kroton und Nikomedia auf diese Weise ihre Reihenfolge getauscht
oder A. S. 18485 (1351/53 Abr.) und IL S. g4, e die Angaben iilier die samische Sibylle
und Arehilochus. leh wible dabei absichtlich nur Beispiele, in denen A. die beiden be-
treffenden Nachriehten auf der gleichen Secite der Ziffernreiben bringt: denn wo er die
Angaben im Weehsel auf links unid rechts verteilt hat, wie es ja im allgemeinen sein
Verfahreen ist, da kann natiirlich nachher innerhalb der links und der rechts stehenden
Notizen eine Verschiebung nach oben oder unten eingetreten sein: so folgen etwa bei H.
8. 94 &£ I aufeinander 1357 Abr.: Cypselus in Corintho tyrannidem exerenit ann. XXVIII
und 1338: Byzantium conditum, in A. steht S. 185 zu 1357 rechts: Byzantion usw,, zu
1358 links: Kypselos usw., oder H. S. 107 h Aeschylus tragoediarum seriptor agnoseitur,
i) Latini contra Romanos rebellaverunt, in A. 1518 Abr. 'die Latiner’ rechts, 1519 "Eschi-
los usw.’ links, . 184d Neros Sieg in Olympia, h Octavias Tod, in A. links d Neros
Sieg 2081, rechts Oetavias Tod 2080 Abr. Aber wir finden auf der gleichen Seite der
Zablen in A. eine Fiille von Anderungen der Reihenfolge gegentiber H.: Liparas Griin-
dung und Perianders Tyrannis in H. S.96m, n, in A. S. 185/86 sind umgestellt, Chilon
und Xenophanes H. 102i, 103d, A. S. 188 1460(62 Abr.. Thales’ Tod und der Brand
iles delphisehen Tempels H. 1032, h, A. 8. 180 1468/6g Abr., der erste Diktator Larcins
und die secessio plebis H. S 107d, 1. A. S. 191 1520/22 Abr., die Sonnenfinsternis mit
Anaxagoras’ Tod und die Schlscht am Eurymedon H.S. 111 b, ¢, d, A, 8. 162 1554/55 Abr.,
Heraklit und Euenos H. S, t11e, f, A 8. 102 1556/57 Abr., der Mauerbau des Neemias
und der dreiigjilirige Vertrag zwischen Athen und Sparta sowie Herodots Vorlesung in
Athen H. S.112i, 113h, ¢, A. 8. 193 1569/70/72 Abr,, di¢ Vollendung des Manerbaus
durch Neemias und der Anfang des peloponnesischen Krieges H. 1141, g, A. 8. 104 1584
Abr., das Ende des Agypterrciches durch Ochus und Demosthenes’ Bliite H. 121 I, ks
A. S. 197 166667 Abr., Alexanders Einpahme von Tyrus und das strenge Gericht des
Manlius Torquatus H. 123e, d. A 8. 197 1681/86 Abr., die Erbauung des Pharus und
Antigonus® Einnalime Spartas wie Krotons durch die Rémer H. 129¢, d, e, A. 8. 199/200

! Kamst 5. XLIL lm fibrigen hat sowoll die Ansicht von Peversass (in A. Scudsis Enseblusausgabe 11
S LV), daB zwel Ubersetzungen, avs dem Griechischen ond aus dem Syrischen, miteinander verschmolzen
seien, wie die von Kanst S. 51, daB der Kanon zverst aus dem Griechischen Gbertragen sei und nachtrfiglich
onf Gromd eines syriachon Origiials eine Mhernrheining  erfabiven Lialie, olwns wienig ainlenchbendes ined s
verwiclolbey '
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1731,32 und 1734 Abr. Besonders auffillig ist es, wenn die Bemerkung H. 12ga Sarapis
ingressus est Alexandriam in A, bis hinter 1301 verschoben und H, 130a, b Bestrafung
siner Vestalin und die Einnahme von Tarent durch die Rdmer in A. vertauseht sind
(8. 200 1737/42). Wenn so der Beginn des Sarapiskults von 1731 Abr. bis 1730 (286
bis 278 v. Chr.) geriickt wird, so liegt da nicht das eine Mal eine bessere chronologische

Quelle als das andere Mal zugrunde, sondern man stelle sich eine Seite mit folgender
Anordnung etwa vor:

1308
so kann man verstehen, daB bei H. die Reihenfolge 1294, ¢, d, ¢, f, 1304, b aufgenommen
wurde, dagegen in A. 129d, e, ¢, f, 130b, 12ga, 1300. Auch daB H. die Sarapisnotiz
sum Jahre 39 des Ptolemfius Lagi hat, wiihrend Cyrill e Jul. 1 13 sie zur Ol 124 und
su Ptolemiins Philadelphus beibringt, ist verstindlich. Offenbar stand sie zum Namen
Ptolemius 11, wie aueh Clemens Protr. IV 48, 2 ihn als den Empfiinger des Standbildes
angibt, ist aber in H. hinaufgeriiekt, weil er aus Eutrop die Angabe fiber Grindung von
Ariminum und Benevent einfligte. Ein typisches Beispiel bietet auch A. 8. 200 1745 Abr.;
dort geht die Notiz: 'In Sikilia schlossen sich viele Stidte den Rdmern an’ Epikurs und
Zenons Tod voran und ist dureh diese getrennt von der andern zu 1749 "die ROmer
sandten Kolonisten aus’, withrend H. 130h diese beiden vereinigt hat und ihnen Epi-
kurs Tod vorausgehen (130g), Zenons aber folgen liBt (r3rh). Man denke auch hier
sich folgende Verteilung

: ‘Enikorro
hy) noasai thc Ci- 8) ¢

h,) "Pumaior An- kealac “Pwmal- presaen
oiklac écrei- 0IC TIPOCEGENTO
ARNTD

) éx "Pamy mapednoc b) Zénwna crwikos
1o¥ iepra¥ THe "Ectiac aaNONTA Kaginenc
KATAFNWECBETCA BAY- AIEAEEATD

THN ANETAEN

so erklirt sich die Ordnung g, hy,., a, b bei H., aber es ist anch ersichtlich, wie in A.
die Reihenfolge L, g, b, h, entstehen konnte, a ist auf den linken Rand gesetzt und
scheidet so aus, weil es in seiner Zuteilung zu einem Jahre dadurch vou anderen Faktoren
abhiingig wurde; denn ich bin fiberzeugt, daB die Stellung der einzelnen Bemerkungen
71 einem bestimmten Jahre in A. vielfach durch die Linge und Kiirze der voraufgehenden
und folgenden beeinfluBt ist, was durch die Ausgabe mit deutscher Ubersetzung im Druck
leider nicht recht deutlich wird, withrend meine lateinische Ausgabe des H. durch die
Wiedergabe der alten Form leichter das Verstindnis falscher Stellung aus den Raum-
verhiltnissen, wie sie auch besonders durch Hieronymus' Zusiitze entstanden®, ohne weiteres

i b kommt nicht in Betracht. weil Zusatz des Hieronymus.

* Ein Beispiel H. 150¢ Ende des jodisehen Konigs Antigonus (Mathathias), durch die Zusize 1, g, b aus
der rémiselien Literaturgeschichte (Redner Furnii, Sallusts Tod, Dichter Bavius) in die Hohe geschoben und
getrennt von 1600 (Einsetzung des Herodes), womit es in A. S. 209 und b Svnlk. P. 300° (585.11) (ausdritcklich
2iiiert Efcesior To? TTanelaoy neri AnTicéuoy wal Ténove The ‘lovaaiun Baciagiac . whl ‘Hediaoy Aanostaoy|
verbunden (st und 2wellellos rusammengehin.

Phil.-hiss, Abh. 1923. Ne. d. i



ah R. HEwnm:

ermbglicht.  Weitere Vertauschung findet sich H. 139¢, 140b, bei A. in umgekehrter

Reilienfolge zu 1350 Abr. und darunter. Wihrend die Notiz H. 143d wegen des leeren

Raumes auf der linken Seite in A. S. 204 bis zum Jahre 1859 hinaufgeschoben ist,

stehen umgekehrt H. 1438 und b, sowie f und g, die ersten links, die andern reechts.

Folgende Einteilung der griechischen Vorlage:

rechtfertigt das Verhalten in H. und A. In H. sind offen-

b : bar die inhaltlich zusammengehorigen Ereignisse a Pseudo-

a) filippus regnat in Maeedonia anmo uno und ¢ Romani

interfecto Pseudofilippo Macedonas tributarios faciunt durch

8) r die Einschachtelung von b (Ehrung des Jonathas durch

den syrischen Konig Alexander), weleche Bemerkung beim

- Regierungsantritt des syrischen Herrschers unmittelbar zu

dy seinem Namen gesetzt war, voneinander getrennt; dadurch

N ist auch die Regierung des Psendophilippus filschlich vor-

geriickt bis auf 152. In A. sind d, g, f auf die linke

Q) Seite geraten, in dieser Reihenfolge und d im freien Raum

sich hochschiebend, dagegen b, a, ¢ auf die rechte, wo-

bei & und e im Zusammenhang blieben. Die Notiz 143e ist von H. aus der romischen
Literatargeschichte eingefiigt (Geburt des Lucilius) und bleibt hier auber acht.

Aber ich glaube, daB der Proben genug gegeben sind, wie man aus der urspring-
lichen Form der eusebianischen Chronik die sonst unerklirlichen Umstellungen in A. oder
H. zu deaten in der Lage ist. Bei A. ist die Wirkung natiielich um so groBer, weil
nicht nur die Anlage des Ganzen um der Vereinfachung willen veriindert ist, sondern
die Fassung auch erst durch das Medium einer anderen, und zwar wieder anderssprach-
lichen Form gegangen ist, was auf die Raumverhiiltnisse einen Einfluf ausiiben mubBte.
H. hat von der fur die Vervielfiltigung etwas zu komplizierten Anordnung, die er nur
hier und da noch gerettet hat, im allgemeinen Abstand genommen, weil es zu heschwer-
liech war, beim Diktieren den Finzelheiten gereeht zu werden: ein Nacheinander erleich-
terte die Aufgabe des Notarius und des Diktierenden wesentlich. Ich begniige mich also,
nur noeh die Umstellungen aufzuzihlen: sie lassen sich notigenfalls alle ebenso anf
graphischem Wege begreiflich machen. H. 145e, f, A 205, 1885/6 Abr., H. 1464, b,
A. 206, 1888/g9 Abr., H. 160s, wo die lange Darlegung in anderer Reilenfolge gegeben
ist als bei Synk. P. 300° (585,13) und A. S. 209 und offenbar vier Abschnitte erkenn-
bar sind, wenn wir sie in der Reihenfolge des Synkellos auffiihren, a Judaeis regnavit
Herodes von H. in das filum regnorum gesetzt wie iblich, Synk. 585, 13—15, b in hoe
loco (160,14 —161, 14) — emebant, Synk. 585, 15—586,13, ¢ Herodes Antipatri —
gentium (160, 1 — 13), Synk. 586,14 —587,1, d quae omnia — desolationem (161, 14
— 22), Synk. 585, 1—7. A.setzt die Bemerkung a auch in das filum regnorum, sonst
aber b, ¢, d, withrend H. ¢, b, d ordnet. Auf Seite von H. scheint aber, wenn ich nicht
irre, die logische Gedankenfolge zu stehen: ¢ Mit Herodes horet, da Christi Geburt nahe,
die Verbindung von Konigtum und Priestertum auf, nach Gen. 49, 10; b Dazu stimmt
auch Dan. g,25 von den 6g Wochen; diese reichen bis zu Hyrkanus, nach dessen Tode
Verwahrlosung in der Besetzung der Priesterwiirde einreift: d Das besagt auch Dan. g,
20/7: €zonoepevenceTar xpicma KAl xpima ovk Ectai €M avT@. Durch Verteilung der einzelnen
Abschnitte, so daB a in dem filum réegnorum steht, ¢ und b nebeneinander, b aber
unter 1, so daB ein Ubergehen mbglich war von a zu b, endlich d unter ¢ und b,
vielleicht auch auf der folgenden Seite, erklirt sich die verschiedene Reihenfolge bei den
Bearbeitern.  Weiter haben die Stellung gewechselt [ t7oaund b in A, 212 zwar zam
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gleichen Jahre 2029, aber in umgekehrter Opdnung.  Aus urspriinglicher Nebeneinander-
stellung ist es auch zu verstehen, daB H. S. 176a die Bemerkung: ex hoe loco conside-
randum quantae deineeps calamitates Judaeorum gentem oppresserint, die mit 174d zn-
sammengehdrt, abgetrennt ist durch 175a Eeclesiae Hierosolymarum primus episcopus
ab apostolis ordinatur Jacobus frater domini, wiihrend A. sie richtig als Abschluf ange-
figt hat. H. 176f, g sind in A. 214 vertauscht (2051/2 Abr.), dazu g in zwei Teile zer-
rissen und auf rechts und links verteilt, H. 177 e ist in A. in zwei Abschnitte gespalten,
der zweite steht hinter 178d, dem 178 h vorangesetzt ist, . t83aund b sind in A.215
(2077/8 Abr.) vertauscht, H. 185¢ Christenverfolgung durch Nero mit dem Tode des
Petrus und g 1. rimischer Bischof stehen sinnwidrig' in A. umgekehrt S. 216 (20823
Abr.), H. 186f 2. Bischof von Antiochia und g Vitellius' Tod wechseln in A. den Platz,
obwohl zum gleichen Jahr 2085, H. 19on Vertreibung der Philosophen, 191 d Verurtei-
lung der Vestalin und 191 f 3. rOmischer Bischof stehien in A. 217 (2103/6 Abr.) auf der
gleichen linken Spalte hintereinander in der Reihenfolge 191 f, 19omn, 19rd, H. 192a
Christenverfolgung, ¢ Verfolgung der Philosophen sind in A, S. 217/8 vertauseht (2109
Abr.. H.193g 4.rdmischer Bischof ist in A. 218 in dem offenbar leeren Raum bis zum
Jdahre 2110 Abr. hinaufgeschoben, nachdem die Notiz einmal vor 193a gesetzt war, und
daimit erhalten wir die Erklimang zu der angeblich besonderen Bischofsliste in A. Auch
be H. 195b 5. Bischof von Rom ist die Verschiebung aut mechanischem Wege in A.
S. 218 bis zum Jahre 2119 erklirlich: denn die langen Notizen 194 f h und 195a sind
quer iiber das Zahlengeriist geschrieben, rangicren also npieht mit den iibrigen; man
braucht nur anzunehmen, daB sie einmal nicht bis an den Rand gingen oder daB der
Sehreiber sie nicht bericksichtigte fiir die Seitenbemerkungen, so ist nur noch die offen-
bar erfolgte Vertauschung von 194 ¢ Alexandrinerbischof und 195 b Romerbischof notig,
um der Notiz 195h freien Spielraum zu geben, im Laufe der Uberlieferung nach oben
zu riicken, wie etwa, fiber solehe Querbemerkungen hinweg, H. 200i in A. 220 (2148
Abr.) oder H. 1994 (7. romischer Bischof) in A. 220 (2140 Abr.) oder H. 202 e (g. rbmischer
Bischof) in A. 221 bis zum Jahre 2154 gelangt ist, obschon nach 2155 noch eine An-
gabe fiber die Amtszeit seines Vorgiingers sich findet, die aber iiber das Zahlengeriist
gesetzt ist, auch hier also vollig sinnwidrig und deutlich kennzeichnend, was von der
cigenen Bischofsliste in A. zu halten ist. Umgestellt sind auch H. 1954d, ¢ (Erdbeben in
Galatien und Blitz ins Pantheon) A. 219 (2124/5 Abr.), H. 108 b 6. Romerbischof hat in
A. 8. 219 die auf der gleichen linken Spalte stelienden Bemerkungen 197 a Tod Trajans,
¢ Herstellung Alexandrias, £ Trajans Apotheose, 168 a Plutarch und Sextus iibersprungen
und ist in dem freien Raum bis 2128 Abr. hinaufgeschoben. Umgestellt finden wir
H. 199e 4. Bischiof von Antiochia und 200a Erdbeben in Nikopolis in A. S. 220, obwohl
zum gleichen Jahre 2144 Abr. 1. 202a 8. rdmischer Bischof ist nach Vertauschung mit
201 f Tod Hadrians in der freien linken Spalte bis 2151 Abr. emporgeriickt. Vertauscht
sind in der linken Spalte A. 221 (Abr. 2168/70] die Angaben H.z203¢, ¢ 8. Bisehof von
Alexandria und 10. von Rom. H. 205h 11. Bischof von Rom ist auf der linken Spalte
A. 222 vor 20548, b, I’ (Sieg des Kommodus fiber die Parther, 9. Alexandrinischer Bischof,
Pest) gekommen, und diese beiden Notizen b und f sind noch in sich vertauscht (2180/2/4/5
Abr.): dadurel konnte die Bemerkung ifiber den romischen Bischof wieder bis 2180 hin-
aufriicken. H. 207 b 12. Bischof Roms und a Platoniker Attikus haben A. 222/3 ihren
Platz gewechselt, wodureh die Notiz iiber den Bischof bis 218¢ hinaufgeschoben werden
konnte. H. 208 ¢ 10. Alexandrinerbischof und g Brand des Sarapistempels sind uingestellt

! Richtig hervorgeboben von Lisurvoor, a s (. 5. 230,
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in A. 223, wenngleich zu demselben Jahre (2197 Abr) gesetzt. Die Anmerkung fiber
den 13. romischen Bischof H. 21o0¢ hat A. 223 auf der gleichen Spalte 206h, e, f
(11. Alexandrinerbischof, KoloB des Kommodus, Brinde in Rom) fiberholt, wobei aunch
b und ¢ umgetauscht sind: so konnte die Notiz bis 2202 Abr. gelangen. H. 214f
15. Romerbischof ist A. 224 bis 22209 Abr. geriickt mit Uberspringung von H. 213¢,
214b, d (Jerusalemer Bischof, Brand des Zirkus, Tod des Makrinus); bei den wenigen in

diesem Zeitraum vorhandenen Angaben des Fusebius war das sehr leicht. H. 215b
* 16. Bischof Roms ist mit 214i Antoninus’ Tod vertauscht A. 224 und konnte so bis
3237 Abr. vordringen. Ebenso ist H. 216b vor 215h in der linken Spalte A. 225 ge-
setzt (2247 Abr). H. 2181 20. Bischof Roms steht auf der rechiten Spalte A. 225 vor
H.218b Tod der Philippi und konnte bei dem zur Verfiigung stehenden freien Raum
zum Jahre 2264 Abr. gesetzt werden. H.218g Bischof von Jerusalem ist hinter 2181
Decius’ Tod und 219a Pest in A. 226 geraten, obwohl alle Notizen hintereinander quer
iiber das Zallengeriist dem Jahre 226g Abr. folgen. Die Riimerbischofe H. 219d sind
dem 14. Antiochener Bischof 21g¢ vorangesetzt zu 2268 Abr.; dadurch ist Novatus, der
als Gegenbischof gegen Cornelius auftrat, abermals sinnwidrig in A. erst unter den zweiten
Nachfolger des Cornelius geraten (S.226 zum Jahre 2270 Abr.), wihrend er in H. richtig
(219b: Novatus . ... Novatinnum et ceteros confessores sibi sociat eo, quod Cornelius
paenitentes apostatas recepisset) auf die Erwdhnung des Cornelius und seiner Amtszeit
218i folgt und der Nennung seiner Nachfolger 219d vorausgeht. Die Tatsache hatte
auch Liesivs wohl bemerkt': den Grund fiir die Verwirrung vermochte er natiirlich nicht
zu finden, weil ihm noch die sinnfillige Vorstellung des Kanons fehlen muBte. Aber
auch noch der 23. Bischof Roms H. 2201 ist dem 14. Antiochener vorausgeeilt in A, 220
bis zum Jahre 2271t Abr. Der Romerbischof H. 223f ist anf der linken Spalte A. 226
vor (ie aurelianische Verfolgung gekommen H. 223¢ und dann im freien Spatium bis
228q Abr., ehenso die Romerbischdfe H. 2244 vor 2231 (Manichiiersekte) zu 2206 Abr.
in A-227.

Es ist keine ganz kleine Liste von Umstellungen und darum sicherlich zweifellos,
daB nicht ein versehentliches Auslassen und spiiteres Einfligen den Anlall geboten haben
kann, daB Notizen an die falsche Stelle geraten sind: dazu ist ihre Zahl zu groB. Es
liegt aber auch keine wissenschaftliche Absicht vor, so daB etwa bessere Frkenntnis
spiiter zu Anderungen gefilrt hiitte. Es ist diberhaupt keine doppelte Rezension zu be-
merken, auch nicht bei der romischen Bischofsliste, sondern die Versetzungen und Ver-
schiebungen haben auf ganz mechanischem Wege stattgefunden. Man war such frither
schon der Erkenntnis der Form der Geschichtstabellen des Ensebius ganz nahe und hat
sie im einzelnen verwertet. Der Scharfsinn von An. Harsack® hatte erkannt, dafd die Zer-
reiBung der drei auf den Judenanfstand unter Hadrian beziiglichen Notizen durch die Ein-
figung von 2001 (Favorin und Polemon) und 201a (Basilides) nur dadureh begreiflich ist,
'‘daB der Bericht in der Chronik ursprimglich in einer Seitenkolumne neben den kilrzeren
Eintragungen fortlaufend, aber in drei Teile geteilt stand, dann mit der Hauptkolumne
zusammengeschoben ist’. Von Haupt- und Seitenkolumne ist natiirlich nicht die Rede,
aber die Erklirung ist rielitig; wir haben eben damit zu rechnen, daB die Bemerkungen
nicht alle in einer Reilie standen, sondern nebeneinander herliefen, entsprechend etwa

i Chronol. d. rim. Bischdfe S. 14.

' Gesch, d. alichristl, Literatur 13, 8, 56 Anm., vgl. aoch die folgende Anm, Wenn bei H, r85c der
Tod des Petrus und 185g die Nachfolge des Linus durch die Notizen fiber den jidischen Aufstand getrenmt
sind, 50 hat das denselben Grund ; ebenso sind die Stidtegriindungen des Philippus und Herodes, dic .Imr:l\h. hell.

Jud. IL 168 zpsammenstehen und fiber dio E. Scufinen; Zeitschr, { wissenseli. Theol, XLI 8, 30, gehnndelt hat
nnf diess Woize anseinandergerissen. -
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dem bunten Bilde, das uns die Seite 103 meiner Hieronymusausgabe bietet, s st
auch einleuchtend, daB eine Anordnung, wie sie im allgemeinen bei Hieronymus vorliegt,
mit ibirer straffen Form, wo jede Notiz die ganze Zeile fiillt und eine sich an die andere
reiht, fiir die erste Konzeption eines solchen Werkes nicht geeignet war, weil sie das Ein-
und Nachtragen gleichzeitiger Ereignisse erschwert oder unmdglich macht: es bedurfte
dazu vielmelir einér lockeren Form, die jederzeit cinen Zusatz erleichterte: erst der Be-
arbeiter, der die fertige Summe der Bemerkungen vorfand, komnte zu einem starren (ee-
filge gelangen, wie es Hieronymus' Chronik im ganzen zeigt. Um so bedeutsamer sind
aber bei ihm die Ausnalmen. weil sie sich als Uberbleibsel der dlteren Form erkliren,
die dann anfgegeben Cist.

Allein zwei Fragen regen sich vielleicht noch, da ja die altchristliche Kirchengeschichte
bei diesem ganzen Problem ecine besondere Rolle gespielt hat. Zundchst: Wie kommt es,
daB gerade die romischen Bischife so oft in A. von der Vertauschung betroffen sind, so dab
dadurch der Eindruck einer ganz anderen Liste erweckt werden konnte? Das hiingt mit
der eben sehon angedeuteten Art der Sammlung dieser historischen Notizen zusammen.
Kusebius hat in eine Anzahl von sehon zusammengestellten Bemerkungen die Daten diber
die Bischofe eingereiht, indem cr eine ihm vorliegende Liste auszog; dabei hat er die
romischen Bischofe, fir welche er feste Jahresansitze' hatte, zur Linken der ibrigen
Notizen unmittelbar neben die Jahreszahlen gesetzt. DaB sie links neben den anderen
Angaben standen, ergibt sich daraus, daB sie so oft in A. vorgeriickt sind, weil man
beim Ahschreiben die linke Kolumne zuerst nimmt. Und damit vereint sich die zweite
Frage, die der Zweifler vielleicht noch stellt. Ist in A. ein derartiges Vorriicken auch
bei anderen historischen Bemerkungen zu beobachten?  Die Antwort hat schon Lisntroor
gegeben, der zu diesem Zweeke die Angaben aus der Zeit des Gaius, Claudius und Nero
in A. und H. untersucht hat und den Cberblick in einer Tabelle erleichtert; das deut-
liche Resultat ist die Erkenntnis, daB der Armenier die Neigung hat. iie Ereignisse vor-
sudatieren®, Dieselbe Beobaehtung ergibt sich auch fiir die andern Teile, trotzdem die
Olympiadeneinteilung gar zu groBer Willkiir einen gewissen Riegel vorschob. So ist der
Zug der Athener nach Sizilien, allerdings auch in H., in die go. Olympiade geriickt aus
der g1., weil der Raum dariiber frei war, Euripides’ Tod ist in OL g2 statt g3 (A. 1606 Abr.,
H. 160g), Dionysius’ Tod in OL 102 statt 103 (A. 1645, H. 1649), Alexanders des Grofen
(seburt ist ins Jahr 1660 (H. 1662), Demosthenes’ ixmi ans Ol 108 in Ol 107 (A. 1666,
H. 1670) geriickt. Die Regierung des Arsaces beginnt in H. 1769 Abr., in A. schon 1766,
Eratosthenes’ Blite steht in H. zum J. 1804, in A. 1802, das Auftauchen der Insel Iiera
bei Thera finden wir in A. schon OL 144 (1815 Abr), in H. erst Ol 145 (1818), die
Einuahme von Antiochia und den kretischen Krieg des Metellus in A. OL 177 (1044 und
1946), in H. Ol 178 (1949). Die Beispiele lassen sich beliebig vermehren®. Gewill gibt
s auch Fille, in denen das Zuriekbleiben bei Hieronymus auf dessen eigenen Einschiiben
beruht, aber im sllgemeinen ist der Vorgang umgekehrt. Es hat auch etwas durchaus
Natiirliches, daB der freie Raum dazu verlockt, ihn aussuniitzen; und die Verschiebungen

' leh verweise auf Harsaces Untersuchungen, die er im Anschluf an Lismrroor angestellt, Gesch. d.
altchristl, Litt. I11, 152, und den SehluB dort S, 123: 'Eusebius benutzte eine Quelle. .. ., die dio rimisehe und
alexandrinisehe Bischofsliste vom Anfang bis zur Regierungszeit Elagnbals mit bestimmten Kaiserjahren enthielt’,

* Ligmvroor, &u O, 8. 239 und 230: it will be seen from this table that the geoeral tendeacy of the
Armenian i o antedste for this period. Dahin gehdrt der von E Scainee in der wertvollen Untersuchung
der Angaben fiber die jidische Geschichte der ersten Kaiserzeit boi Eusebius {Zuitschr. £ wissensohaftl. Theol, XLI,
1898, S. 211) bemerkte Fall des Landpflegers Festus, den H. 2072 Abr. Nero 3 setat, A, dagesen 2070 Abr.
Claudivs 14, nhwoh! Felix, der Vorginger des Festus, sicher noch unter Nern sein Ami verwaltet hat (Joseph.
b, Jud. 11 237—30, Eus. h. ecel. Il 20,1 32,1); vgl auch ebenda 8. 34.

* Dor Fall von H. 133d (A 204 = J. 1839 Abr) Bt ohen (8. 300 arwihnt.
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kbnnen sich leicht allmiihlich vergriBern, wenn es sich um den mehrfachen Durchgang
des Textes durch fremde Sprachen handelt, in denen die Umfiinge der Worter und Shtze
verschieden sind. Besonders auch, wenn der Seitenanfang leer war, lag die Versuchung
nahe, dem Hange nach oben nachzugeben. Es reizt zum Schlusse, an einem scheinbar
besonders schwierigen Beispiel die Richtigkeit der Erklirung zu erproben; es ist das der
Fall der Verschiebung der romischen Bischiife Cornelius, Lucius und Sixtus A. S. 225/6,
H. 218—20. leh tue es, indem ich die Stelle ungefiihr rekonstruiere: auf den genauen
Wortlaut kommt es natiirlich nicht an. Man sieht dann sofort, daB es keine Schwierig-
keiten bot, wenn man die Notizen iiber die rBmischen Bischife aufriicken lieB, und die
beiden ersten sind offenbar bis zu dem ®iamnoc Anwréen emporgelangt, so daB nun Cornelius
auf die rechte Spalte, der Alexandrinerbischof Dionysius auf die linke, Philipps Tod auf
die rechte und die Bischofe Lucius und Stefanus wieder auf die linke gesetzt werden
konnten: da in der Regierungszeit Philipps rechts freier Raum war, stieg Cornelius weiter
bis zum 3. Jahr Philipps. Die Notiz iiber das Amphitheater kam nach rechts, wiihrend
die Angaben fiber Decius in der Mitte zwischen den Zahlen aufgenommen wurden, woran
sich der Bericht iiber die Pest schlo8 und endlich der erste Teil der Bemerkungen iiber
die Bischdfe von Jerusalem und Antiochia; der zweite ist abgeldst und nach links gesetzt.
Novatus kommt nach rechts, Demetrianos nach links, Gallus' Tod nach rechts; Sixtus
aber war links aufgeriickt, so daB er vor Demetrianos steht. Moglich, daB das Ziel, welches
dem Aufriicken gesetzt war, durch die Seitenteilung gegeben war und deshalb Sixtus seinen
Vorgiingern nicht niihergekommen ist, etwas Einhalt geboten ja auch die Amtsjahre, DaB
auch die Kaiser dazwischen mit ihren Regierungszeiten fiir die Verschiebung, zumal auf
der linken Seite, kein Hindernis waren, lehrt ein Blick in die Ausgabe von Mar-Zongas
und Avcner ebenso wie die von Kamsr, da sie ganz nach rechts geriickt sind. Wie sich
des Hieronymus Anlage aus cinem derartigen Original, wie es der Entwurf zeigt, ergibt,
ist ohne weiteres klar; er bringt naclheinander: Alexandrias Bischof Dionysius, Philipps
Tod, Decius” Christenverfolgung, den Brand des Amphitheaters, die Notiz diber Decius’
Tod, Roms Bischof Cornelins, die Pest, Novatus, Antiochias Bischof, die Romerbischofe,
Gallus® Tod und Sixtus als Bischof Roms, was sonst noch dazwischen steht, sind seine
Zusiitze. Ohne also behanpten zu wollen, daB nicht im einzelnen an der Anordnung etwas

anders gewesen sein kann im Original, glaube ich doeh, daf aueh an diesem besonders
sehwierigen Beispiel die Hypothese stand hiilt.
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Der Nimbus des Armeniers schwindet damit natiirlich vollig, der ihm im Grunde nur
auteil geworden, weil er uns die chronologischen Darlegungen der Einleitung erhalten hat;
in der Freude dariiber meinte man auch den Angaben der Tabelle ein besonderes Gewicht
beilegen zu sollen. Er verdient diese Hochschiitzung in keiner Weise, Er enthilt keine
eigene romische Papstliste und geht nicht auf eine erste Eusebiusausgabe zuriick. Er hat
deshalb nicht die Bedeutung, welehe ihm v. Gurscnsin', Scudse, frither auch einmal Hansacx®
zuerkannten, noch weniger die, welche C. Ezses® ihm geben zu sollen glaubte; er ist nichts
als eine eingeschrumpfte und verwahrloste Form der urspriinglichen Chronik®, und es ist
bedauerlich, daB die Gelehrten, auch noch trotz Lisnrroor und Harxack, gerade von dieser
durel die Uberlieferung und die zwiefache Ubertragung entstellten Form bei ihren ehrono-
logischen Untersuchungen ausgegangen sind. Weder hat Hieronymus, wie Lipsivs® an-
nahm, in die wrsprimgliche, mit falscher Bischofsliste abgefaBte Chronik die bereinigte
aus des Fusebius Kirchengeschichte eingetragen, noch hat Eusebius selber in einer zweiten
Ausgabe, wie Scudse" im AnschluB an zahlreiche Gelehrte seit Scaligers Zeiten vermutete,
seine Aufstellungen revidiert, sondern wir haben im Armenier nur eine auf mechanischem
Wege und durch Flichtigkeiten aller Art veriinderte Fassung der gleichen Art, wie sie

' Kleine Schriften 1 s15: YVon diesen (Lemmata) sind 16, welche die Antrittsjsbirs der rémischen Bischife
betreffon, ohne weiteres der armenischen Rezension gutauschreiben. ¥ e Zeir des Ignntius, Leipzig 1878,
S.2M ¥ Jahrb. f. prot. Theol. IV, 1378, 5. 730, besonders S: 747. ! Im Grunde paBt aof den ganzen
Armenier, was Ligurvoor von der romischen Bischofsliste sagt 8. 245: it was rather the gradual accumulation
of transseribers’ errors in the course of transmission. ' aa 0.8 1aff * Weltchronik d. Ens. S 2561,
besonders 8. 254, die Vorginger S, 372 Anm.
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uns Hieronymus bictet. Es fillt damit auch die seltsame Annahme', daB der Armenier
swar die vermeintliche erste Ausgabe des Eusebius repriisentiert, trotzdem aber wie die
spittere bis zu den Vicennalien Constantins gefihirt hat und” eine [Therarbeitung nach der
2weiten Ausgabe erfahren haben soll. GewiS ist Eusebius’ Chronik iiber das urspriing-
liche Ende bis 325 fortgesetzt worden, aber eine Neubearbeitung wyr das nicht®. Endlich
muB der Glaube an die Zuverlissigkeit des Armeniers, wo er trotz allen offensichtlichen
Miingeln noch festgehalten wurde, den TodesstoB erhalten. Die Ansitze des Eosebius sind
seit Secaliger manchen Zweifeln und manchem Tadel begegnet, sehr oft mit Recht, aber
vielfach auch mit Unrecht, weil man die Art der Einreihung der Ereignisse in das Gerist
von Jahreszahlen miBverstand und die Worte der Einleitung nicht beachtete. Durch
Hieronymus und seine {Tberlieferung ist manclies entstellt, aber der Armenier ist in der
chronologischen Tabelle nur noch ein Zerrbild von dem, was Eusehius gewollt hat, und
der unzuverlissigste Gewiihrsmann®. Hieronymus ist als chronologische Quelle nur mit
gewisser Vorsicht zu benutzen und mit daverndem Argwohn, der Armenier scheidet da-
gegen so gut wie ganz aus; jener hat doch noch ein bestimmtes MaB von Sorgfalt verwandt
und sich bemiht, dem Original gerecht zu werden, dieser hat durch die Verinderung der
gesamten Einrichtung der Willkiir Tar und Tor gedfinet. Von einer Uberschitzung aber
der Chronik in ihrer Gesamtheit und des wissenschaftlichen Sinnes ihres Verfassers wird
sich auf alle Fille fernhalten. wer die Mingel derselben in Anfihrungen, Auslassungen
und MiBverstindnissen® im einzelnen immer wieder beobachtet.

¢ Salmon Dictionary of the christ. biogr. Il 322, Kassr, S. XXXIIL, der non gar diese Uherarbeitung
hehanptet und trotzdem den abrupten Schluf mit dem t6. Jahrs Dlokletinns (fir das urspriingliche Ende an-
sieht, ¥ Licerroor, a. a. 0, 5. 231, * DaB man gar itn als Eos. bezeichnet im Gegensatz zu Hier.
und etwa anfibrt, wio bei Genzer zu lesen ist, Euvs. adn. 2235 Hier. ad a. 2234, ist durch nichts berechtigt.

¢ 8o geigt E. Scnines, Ztsohr, f. wiss. Theol. XLI, 231, daB Eusebius einen vierten Sohn des Herodes
hinmﬁi? (Antipater, offenbac entstanden durch Zerlegung des Namens Herodes Antipas) H.ryoe, Hanxace,
Gesch, d. altehiristl. Lit T1 1, 8. 143, daf Sixtus I 11.Jahre Amtstitigheit zugeschrieben werden h eeel: V127, 1 A
zum J. 237t (H. hat VI, was Fehler der Uberlisferung ist), obwohl er hichstens 3 Jalire amtiert hat;. denn
Cyprian ep. 86,1 erwihnt sein Martyrium, der selbst n 258 umkam; trotzdem hat Eosebins Sixtus' Amis-
antritt 356 gesetzt und thm 11 Jahre gegeben. Aber die Irrtiimer des Eosebius bilden ein Kapital filr sich.

Nachtrag zu S.351 oben: Durch urspriingliche Nebenordnung erklirt es sich aueh,
daB in H. 16g¢ und e, 217d und f getrennt sind.

Herlin, gedmek in der Rrichdriskee,
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Die Kirche des Ostens begeht heutzutage vier Fastenzeiten: auBer der groBien Fasten-
zeit vor Ostern eine fast ebensolange vor Weilinachten, vom Tag nach dem Fest des
Apostels Philippus (14. November) an, daher Philippusfasten genannt: dazu zwei kleinere
Fasten im Sommer: das Apostelfasten vom Montag nach der Plingstoktave bis Peter
und Paul (29¢. Juni) und endlich das Marienfasten vom 1. bis 15. August.

Von der Entwicklung, die zu dieser Vierheit gefihrt hat, stehen Anfang und Schluf
fiir uns im einigermaBen deutlichen Licht der Geschichite. Den Ausgangspunkt bildet
die Fastenzeit vor Ostern, die in der Erstreckung auf 40 Tage bereits um 300 in der
Kirche fiblich geworden war. Ich begniige mich, daran zu erinnern, daB schon der can. 5
von Nicia die teccapaxoctv als eingebiirgert voraussetzt. Die Unterschiede in der Be-
rechnung der 40 Tage, die nicht nur zwischen Abend- und Morgenland, sondern auch
innerhalb des Ostens noch lange Zeit bestanden’', kommen fiir unsere Frage nicht in
Betracht. — Der AbschluB fillt ans Ende des 12, Jahrhunderts, in die Zeit des groBien
Kanonisten Balsamon. Er vor allem hat der Anschanung zum Sieg verholfen, daB npicht
nur drei, sondern vier, d. h. von den damals strittigen kleineren Fastenzeiten heide,
das Marienfasten so gut wie das Apostelfasten gehalien werden miiBten.

Aber, was in der Mitte liegt: wie es von der einen grofien Fastenzeit zu einer Mehrheit,
zu einer an der letzten Stelle versehieden bestimmten Dreizalil kam, und warum man sclilief-
lich in einer Vierzalil den Ausgleich suchte, das alles ist von der bisherigen Forschung kaum
angeriihrt, geschweige aufgehellt worden, Ieh bin auf diese Fragen sclion vor 27 Jaliren,
im Zusammenhang mit meinen Untersuchungen iiber die Geschichite der Beichte gestoien®,
Damals verzweifelte ich im Blick aof die spiirlichen ond widerspruchsvoll klingenden
Aussagen der Quellen an der Mogliclikeit einer Lisung. In def Zwischenzeit hat meine
Arbeit mich etwas tiefer gefiilirt: auch ist mittlerweile eine stattliche Anzahl von Ur-
kunden verdffentlicht worden, die auf gewisse Seiten der Geschichte ein deutlicheres
Lichit werfen. So darf ich heute loffen, zwar immer noch nicht alle Fragen zu lGsen,
aber wenigstens sie an den entscheidenden Punkten der Losung um ein Stiick niiher-
zubringen.

¢,

Zunfiehst gilt es naturgemiiB, die Feste, denen die Fastenzeiten zugeordner sind,
nneh Zeit und Ort ihres Aufkommens genauer zu bestimmen.

Fiir das erste, das nach dem Osterfest in Betracht kommt, fiir das Weilinachts-
fest, ist diese Aufgabe heute erledigt. Man darf es jetzt als gesichert ansehen, daB das
romischie Fest des 25. Dezember ums Jahr 378 in Antiochia und Rleinasien zuerst auf-
genommen und im niichsten Jahr durch Gregor von Nazianz auch nach Konstantinopel
iibertragen worden ist®. Doeh muB innerhalb unserer Frage stark unterstrichen werden,

' Vigl. dariiber Bavmstasg, Orviens christ. N. 8.1 (1911) S, 57 und meine frilbere Abhandlung « Die
Schriften des Epiphanius gegen die Bilderverehrung=, Sitz. Ber. Berl, Akad. 1916 8,849 und 855,

* Vgl Hovr, Enthusissmus und BoBgewalt, 5. 291 A1, : .

* Vel Hore, Amphilochius vun Ikonium, 8. 107 : daza Ep. Senwawrz, Chiristl. ond jid, Ostertafeln (Abh.
d. Gtk Ges., N_F., Bd. % 19035) 8. 183L und Ligpesass in der 3. Aull. von Usesers Woeihnachistest, 5. 37511

]F
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daB dies keineswegs den sofortigen Sieg des 23, Dezember im ganzen Osten bedeutete.
Die Provinzen, von denen das alte Epiphanienfest ausgegangen oder wo es am frithesten
lieimiseh geworden war, haben sich vielmehr lange gegen dic Neuerung gestriubt. In
Agypten ist das Weihnachtsfest, wie es scheint, erst um die Zeit der Union von 433
dureh Kyrill eingefibrt worden'. Noch ziher erwies sich Jerusalem. Denn hier ver-
lich die veiche Ausgestaltung der Feier des 6. Januar und ihre Ankniipfung an bestimmte
Ortlichkeiten® diesem Datum eine besonders starke Widerstandskraft. Der Versuch, den
Kyrills Zeitgenosse, der Bischof Juvenal, gemacht hat, den 25. Dezember auch in Jeru-
salem einzafiihren®, ist offenbar gescheitert'. Schon ganz kurz nach seinem Tod ver-
zeichnet das altarmenische Lektionar — es gibt nach Bauvmstamgs fiberzengendem Nach-
weis die kirehliche Ordnung Jerusalems etwa ums Jahr 460 wieder — zum 25. Dezember
wieder in alter Weise das Fest des David und Jakobus in der Zionskirche® und lit die
siebentiigige GGeburtsfeier mit dem 6, Januar beginnen”. So blieb es in Jerusalem bis
tief ins 6. Jahrhundert hinein. Zn dem Zeugnis des Kosmas Indikopleustes™ ist neuer-
dings noch das des Abrabam von Ephesus gekommen®, der gleichfalls hestiitigt, daf
Jerusalem hartnfickig, der ganzen Christenheit gegeniiber sich versteifend, auf seinem
fritheren Brauch verharrte. Erst im letzten Drittel des 6. Jahrhunderts ist, vermutlich
zufolge einer Verfiignng Justins [L', auch hier der Umschwung eingetreten. Die Predigt
des Sophronius am Peter- und Paulsfest des 28. Dezember ist die filteste sichere Urkunde,
die wir fiir die Feier des 25. Dezember in Jerusalem besitzen™.

i Den Beweis dafiir liefert die Predigt des Paulos von Emesa beim AbschloB der Union, Mwsw 77, 1433:
vl UseNEn, Weihinachtsfests, S, 330
* leh erinnere namentlich an die eindrucksvolle Geburtsfeier in Betblehem, Site. Ber. Berl. Akad. 1917,
S. 40351

7 Vil. Basilius voo Selencin, Mioxs 85, 469 B, lovaenhanc .. . BETIC kAl THH EMSOZON ¥Al CRHTHRIGAH TOF

kypioy mPockymovMménHn APzhmenoc énevésece rénnan. Vel auch die leider zeitlich nicht geonoer festzulegendi
Weihnacht=predigt dies Hoesychiusg, in der es heifiy, daf Christos geboren ist (Miose 03, 1440 A): €8 7O RE
£Te1 THE BALIATIAC ATrOVCTOY mHnl Dckemopiy KE, Améra © WPa Esadmy THC AmMEPAc.

¢ Uber dns gone entsprechende Schwanken in Armenien vgl Convasase, Rituale Arm. pe 512, Bis 440
wird dort der 6. Januar gefeiert, dann bis 482 der 25. Dezember. Nach 482 keliren die Armenier wisdor
anm alten Braweh zuriick, am ibn von da an trotz der immer wieder von Byranz ans gemnchten Versoche,
ihnen den 25. Dezgomber avfzudriingen, entschlossen festzubinlien.

: Coxvegane, Ritusle Armenorum, Oxford 1gog, S. 527: Deeember 25 OF David and Jacobus, They
assemble in holy Sion. '

* Ebends S, 517 The feast of holy Epipbany is kept in the month of Janoary on the sixth day of the
same (folgt dann die Vorschrift fiir die Feier der einzelnen Tage). :

' Topogr. christ. V. Mione 88, 197 (', ménol ad of “leroconyMITAl €5 CTOXACMOY THBANOY, 0K AKFBEC Al THONGYEN
(se. dus Geburisfest) Toic “Eneaniolc - Th 4@ rénne MufmHe ENTeacta To? Aaveia xal Taxdsoy ToF AnocTdany,

* Sermo in ann. Deiparse, Byz Zeitsclir. XXIT (1913} 5. 50, mouon at adxpt TAMeron TTAAMCTINAIG KAl
ol TIPOCKEIMENGT TOTTOIC “APABEC OF CYMewsOTCH TH KONR TaM TIANTWM MHdasy kAl THN HMETERAN dOPTHN THE Ariac
100 XPICTOT TENMOCEWE OFX COPTAZOYCIM® OVCner dxphm, &l ®al Tma adron €xen aokofon, sf énicTacear nep)
To¥ToY, AAAA Toic TN Arimw mATéPuN AnvmereéTwe Axoaoveein EmTArmacih, ath TO dxeinoic MANTA efcesie
agadxeal

s Vamni hat (Echos d'Orient VIIL 2156 mir zugioglich sur durch Bye, Zeitschir. XX11 46 A. 5) die
Nachricht bei Nikephoros Kall. XVII 28; Mioxe 147,292 A TAvvel (sc. Justininn 1) a2 eal THN 107 caThroc
SriananTin Aer) mirdree Anantaxa? THe rfic dopTAZecas Benep YloyYeTinoe THN To¥ XpicTo¥ ATiAN FEHMHEIN
KAl MavFikioc of moand FoTerow THK TAC MAMAPNOY Kal BEOMATOPOC MOIMWGIN KATA Tha & To¥ Afroveror mHNAC,
geschickt dahin verwertel, daB die Verfigung Justins sich in erster Linie auf Jerusalem bezogen hiltte; er ist
gowih auch darin im Recht, daB Juostin 11, [565—578) gemeint ist — das bel Maorikios hinzogelfgle of noasd
vorepon setzt dies anfer allen Zweifel —; immerhin daclman fragen, ol nicht erst die Stroitigholten au Anfl.n#
des 7. Jahrhunderts, wo ein Teil Hilfe bei Bom sucht (vel. Gber diese Verhflinisse JEuonen in der Festgabe
1'nnhl":;ul';§:tnmn and Freunden A. v, Harnack dargebracht, 1921, S, 1281£), die tatsichliche Einfibrung be-
wirkt haben. '

W Miene 87, 3, 5301, TRITHN TAF meTA TO7 XPICTOY COTHPION rénnHeIN CTEsANg anaukliac MANATTRIN,
teTARTHN EavToic akTHPACANTO (8o die Apostel Petrus und Paulus). '
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Verwickelter ist die Geschichte des zweiten Festes, des Apostelfestes vom 2. Juni.

Auch dieses Datum hat wie das des Weihnachtsfestes von Rom seinen Ausgang ge-
nommen, Dort beging man am 29. Juni zunfichst, . h. seit dem Jahr 258, die Uher-
tragung der Reliquien des Petrus und Paulus nach S. Sebastisno. Schon 50 Jahre
spiiter war die Erinnerung an diesen Sinn des Tags verlorengegangen. Seit etwa 300
betrachtet man ihn statt dessén als den Tag ihres gemeinsamen Martyriums'.

Dem Vordringen dieses Datums in den Osten stellte sich jedoch dort ein selbstindig
gewonnener cinheimischer Brauch entgegen. Man erkennt die Bedentung. die das Epi-
phanienfest als Geburtsfest des Herrn withrend des 4. Jahrhunderts gewann, auch darin,
daB es zum Smnmelpunkt fir weitere Gedenktage wurde, Es schien angemessen, in Ver-
Dbindung mit ilim auch digjenigen Personlichkeiten zu feiern, deren Namen mit dem Ur-
sprung des Christentums bedeutsam verkniipft war. Unter diesen erscheint aber diberall
im Osten auch das Apostelpaar Petrus und Paulus.

Indes gingen beziiglich des Ansatzes im einzelnen die verschiedenen Kirehengehiete
iles Ostens ihre eigenen Wege.

Fiir Kleinasien bezengt das sogenannte syrische, in Wahrheit wohl aus Nikomedien
stammende Martyrolog ein gemeinsames Fest der beiden Apostel am 28, Dezember®.
DaB dieser Brauch sueh im Hinterland verbreitet war, darf man aus der Predigt des
Asterius von Amasea auf Petrus und Paulus schlieBen®. — Aber daneben findet sich im
selben Kleinasien zur gleichen Zeit auch die Sitte, die beiden Apostel zu trennen, d. b.
dem Paulus einen besonderen Tag zuzuweisen. So feierte man in Kappadokien.
wie sich aus Predigien des Gregor von Nyssa ergibt, Petrus mit Jakobus und Johannes
zusammen am 27. Dezember, withrend der 28. dem Paulus allein vorbehalten war',

Der fiir Kleinasien festgestellte Untersehied zieht sich jedoeh dureh den ganzen Osten
hindureh. '

Den Sandertag fir Paulus feierte man vor allem in Antiochien. So sprieht es
Chrysostomus mit runden Worten aus; er gibt den Tag nicht genan an, aber es ist sicher,
dalf das Paulusfest kurz vor den 1. Januar fiel®. Ganz ebenso wurde es in Antiochien
noeh zu Anfang des 6. Jahrhunderts gehalten. Im sogenannten Oktoéch des Patriarchen
Severus® folgen unmittelbar hintereinander die Lieder zuerst auf Stephanus, dann auf die
heiligen Apostel und dann suf Paulus. Danach besteht wohl kein Zweifel, daB das Ge-
diichtnis der Apostel in der Weihnachtszeit begangen wurde® und daB der Tag des Paulus

P Vgl H. Lisresass, Petees und Pacios in Rom, 5. 8111

£ Vgl jetzt dic neueste Ausgabe des martyrs syr, vom Naw Pateal, ar, X fase. 1 5000, — Fs st anch fiir
unsers Frage beachtenswert, daB das Martyrolog noch den 6, Januar als Geborisfest bessichnet, obwohl es be-
roils dus benjabr mit dem 25, Degember beginnt, vgl. Ligresass, Petrns und Paulus S, 93,

! Vil die Rede bei Mwoxx 40, 363 — Die Vercinigang der beiden Apostel im nérdlichen Rleinasion
lwzeugt noch die von Rofin in der &ffe bel Chaleedon gestiftate Kirche Sozomenos 16 VI 13: Miese 67,
15607 Heew &lc Ar¥w — Xaaxnabuoc aé To¥T0 mroAcTelon, "Poveinoy To¥ FmaTo? nPu émdscymon, én'd saciaein
£CT) RAL MEFAAH ExxcAHciA, Fn ayTOC Porsivoc €ni Timi TTETPoY xa) TTaTaoy TAN ANMOCTOADN SACIMATO KAl
ATIOCTOARION €8 ATVTON @Ndmace,

Wl Usenen, Weihnachtsfest* 5. 25310 Cber die (von Useses angeeweifelie) Ecbtheit doy Rede wof
Basilius '.fg%, Hort, Amplilochins S. 107 A1,

b Vgl Lievzaasy, Petrns und Paulus 593 1.

© Vgl The bymns of Sevérus of Antioch. ed, E. W. Bacows Patrol, or, VI fase. 1 8, 160,

T Bavssrask bat friber (Das: Kirchonjuhr in Antiochia swischen srz und 518, Rémi Quairt. Schr. X111
{1899 5. _;13{ aus der Uherclostimmung des melchitischen und des jakobitischin Ritos gefolgerts dall die an-
tuehenisehe Kirehe schon zur Zeit des Severus: den 29. Juni begangen halien mitBile, daB also das Felilon dirses
Tags el Soverus nur autilliy sol. Tnzwischen st er mit Reeht “avon abgekommen (vel. Kitchenjabe und Fest-
brevier der Jdakobiten S. 263). Die Ubervinstimmung der beide, Kirchen stammt nichi ans gomeinsamer alter
Uberlicferung, sondern wihet daber, daf beide Kivehen (wie aucli die Nestorianer) wnabbingie voneinander
dem Vaorbild von Byzine gefoljt sind.
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der 28. Dezember war. — Diese Uberlieferung wirkte auch bei den aus der antiochenischen
Kirche hervorgegangenen Sekten nach. Die Nestorianer haben, selbst nachdem sie in
spiterer Zeit ddas Junifest dbernommen hatten, doeli — vermutlich noch im 1o. Jalr-
bundert — Petrus und Paulus je fiir sich, an zwei aufeinanderfolgenden Tagen gefeiert’,
Auch bei den Jakobiten erhielt sich die alte Sitte lang. Der fritheste bis jetzt aufge-
fundene jakobitische Kalender — die Handschrift stammt aus dem Jahre 675 — enthilt
zwar bereits den 29. Juni als Fest des «Petrus und Paulus und der ibrigen Apostels,
aber daneben sind, nur mit einer kleiner Verschiebung, auch die alten Tage fortgefilirt:
28. Dezember die Leiligen Apostel, 11. Januar Paulus®. Es dauerte auch nachher offenbar
noch gernume Zeit, bis dieses Erbe aus der Vergangenheit von den Jukobiten preisge-
geben wurde’. g

Dagegen steht Jerusalem und das liturgisch von ihm abhiingige Armenien wieder
auf seiten iles vom martyrologium syriacum vertretenen Brauchs. Das altarmenische Lek-
tionar verzeichnet zum 28. Dezember das gemeinsame Fest des Petrus und Paulus® und
kennt fir sie nur dies eine Fest. Und in diesem Punkt war Jerusslem sogar noch um ein
Stiick ziher als beim 25. Dezember. Dieselbe Predigt des Sophronius, die die Ubernahme
des Weilinuclitsfestes erstmalig sicher hekundet, zeigt beziiglich der ibrigen Tage die alte
Ordnung vollkommen unverindert: auf den Gedichinistag des Stephanus am 27. Dezember
folgt am 28. der von Peter und Paul”. Der 29. Juni taucht in Jerusalem zum erstenmal
auf in dem von Kexeuvse herausgegebenen Kanonar, also gegen Ende des 7. Jahr-
hunderts: aber dhnlich wie in dem jakobitischen Kalender von 673 findet man auch hier
neben dem neuen auch das alte Datum noch mitverzeichnet”; was wiederum darauf

U Vil die dem Georg von Arbela gugeschriebene expositio offieiorum eeclesine Corp. ser. christ. or. Scrifi-
toves syri. Textus. sérfes 1T ¢ XCIL p. 133, 156 = Versiv p. 128, 34 seorsum Petro (guin princeps est aposto-
lorum, et Panlob. q“in t_rpi_anrrﬂ:g st ;.mnlitlm agEnInie commemorationem. Die yon Coxnonly VOrZEnommene
Erginzung st dureh den Zusammenhang unbedingt gefordert. — Es ist fiie die Zeithestimmung dor expuitia
wolil wichitig, daneben auch den bel Assgsaxsi, Bibl or, 111 p, 2 8. CCCLXXX gedruckten nestorianischen Ka-
lender zu beachiten: Dort sind zwar Petrus and Panlus an einem Tag vereinigt, aber das Fest ist in die Nihe
der Wellinn htszeit, auf den zwelten Freitag nach Epiphanien verlegt. — Albiruni besthitigt dies als die hoi
den Nestorianern Obliche Sitte (The ehronology of nations ed. Saciav S, 311, 29 the commemoration of Pefer
and Paul on the second Friday after Epiphany), wihrend er merkwiirdigerweise das in der expositio offieio-
rum sich Findende — nue mit ciney 17||:|.=1|1.:L1.n‘|g— in seinem melehitiseheu Kalender vorzoichnet, val. Sacuan
ebendn S. 296, 10l 29. Ilnzirin: Death of Paul the teacher. the spostle of Christianity, 3o, Hazivin: Peter
i. e. Simeon Kephas, the besd of the messengers i. e. apostles.

! Patrol or. X fnve. 1 830803 and 8. 53,80

' Das Paulusfest des 11. Januar steht neben dem 29, Dexember als dem allgemeinen Apostelfest noch in
ar. IV der in der Patrol. or. 8. 0. O. gedruckten Kalender 5. 49, 10; fehlt allerdings dann in ar. V 8, 53. tanchit
aber in nr, V1 S, 60,6 wieder auf, jetst mit Petrd Kettenfeier verbunden: 16 Jonuar Petros und Panlus,
wie sie in Ketteo gelegt wurden. Erst in den Kalondern VII-XII S, g3ff. verschwindet das alte Paulus-
fest vollstindig,

' Conveeani, Rituale Armenoram S, 527, December 28, O Peter and Paul.

* Muxe B7, 3, 3300 A meTh Crésanon YMiN TOM TANAPECTON €ic BEuriaN CasH MPoeexomenol (se. Petrus und
Puuliis) KAl TETAPTHM (vom 25. Dezember aus gerechnet) éxovciwe npazn aleovmesol, 3361 H TRTHN rAr netA Tof
XPICTOY CWTHPION FEMMHCIN CTESANY AEAWKETEC TIANHTYPIN, TETAPTHN BavToic AETHPHEANTD.

% Kewpunsg, Ein jerusalemisches Kanonnr des 7. Johrhunderis. Tiflis 1g12 (russisch). Die Haodschrift
liat #war beim 38. Desember (S. 39) vine ihrer zalilrvichen Licken. Aber daB dort ein Peter- und Paplsfest
gestanden laben muB, erbellt nos dem Eintrag zom 2g. Juni (S. 118) mit voller Dentliclikeit; denn dort wird
beziiglich der Liturgie des Festes auf den 28, Dezamber torfickverwiesen. — An der Tatsache, doB das Kanonar
den 29, Juni bereits kennt, scheitert fibrigens Kexeumses Versuch (S. 247). es unmittelbar aof Sophronius zu-
riickzufiibren oder wenigstens in seine Zeit zu versetzen. Denn Sophronivs weil offenbar vam 29, Juni noch
nichts, Die Niehterwihnong divses Patriarchen im Kanonar — Bavusrank, Nichtevaogelische syr. Porikopen-
ordoungen 8, 141 gibt sowohl den Tatbestand im Kanonar als avch Kexevnses Meinung unvichtig wieder:
Sopbronivs ist im Kalender nicht genannt —, aol die sich Kexeoose beruft, kann anel sehr smdese Grilnde
hnben, vgl. fber die damaligen verworrenen Vedlifltoisse In Palistinn Jivcuens schon erwihinte Abbandlung
In der Fesymbe ffir Harnack 5. 1ag, -
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schlieBen LiBt, daB die Einfiihrung des 29. Juni erst kurz vorher erfolgt war. — Ebenso-
lang hat aber aueh Armenien den 28. Dezember fiir das Peter-Paulsfest festgehalten.
Das altarmenische Lektionar und Keseunses Kanonar gelten unmittelbar aneli fir dieses
Land. Aber unabhiingig von der letzteren Urkunde gibt auch der jingere, von Cony-
seaue verdffentlichte armenische Kalender (der danach in seiner Zeit bestimmt werden
kann), noch ganz denselben Tatbestand wieder. Auch hier ist neben dem 29, Juni zu-
gleich der 28. Dezember fiir das Peter- und Paulsfest genannt'. Selbst das noch heute im
Gebrauch befindliche Hymnarium bringt die Hymnen fiir Petrus und Paulus nicht zum
29. Juni, sondern innerhalb der Weilnachtszeit®,

Fir Alexandria fehlen leider die Zeugnisse. In den bis jetzt allein gedruckten
jungen koptischen Kalendern® ist der alte Tatbestand vbllig verschiittet.

In diesen allgemeinen und, wie man betonen darf, sinnvollen Brauch der dstlichen
Kirche, das Gedichtnizs der beiden groBen Apostel in der Nihe des Geburtsfestes Christi
zu feiern, ist nun zuerst von Komnstantinopel aus Bresche gelegt worden. FEin ganz
unzweideutiges Zengnis dafiir, daf man dort das romische Datum des 29. Juni iiber-
nommen hatte, findet sich allerdings, soweit ich sehe, erst zu Anfang des 7. Jalirhunderts
unter dem Kaiser Herakleios', Aber es liBt sich doch zu hioher Walirscheinliclikeit bringen,
daB der Bruch mit der alten Sitte in Konstantinopel bereits mehr als ein Jahrhundert
frither erfolgt ist.

An einer viel angeftihrten, aber wie mir seheint noch nicht voll ausgeschipften Stelle
berichtet Theoloros Anagnostes, dall ein Senator Festus, der unter Anastasius in poli-
tischen Angelegenheiten nach Byzanz kam, den Kaiser daza bewogen habe, das Fest der
beiden Apostel smit besonderer Ehre und Wiirdes zu begehen. Verdeutlichend figt
Theodoros noch hinzu, das Fest an sich hiitte vorher schon in Konstantinopel bestanden,
aber zufolge der Anregung des Festus sei nun der Glanz der Feier miichtig gesteigert
worden®. — Di¢ Ausdriicke, die Theodoros wihlt, sind reichlich unbestimmt. Was soll
es eigentlich heiBen, dal man von da an das Fest cvn moaai Timii xai cesicmati begangen
hiitte, oder daB 76 saaron tHe ToméTHe nanwrveewe im Vergleich mit friilher gewaltig erhoht
worden sei?

Aber die verhilllenden Worte gewinnen greifbaren Sinn, sobald man sich den Hinter-
grund, auf dem unsere Sache spielte, vergegenwiirtigt. Jener Festus selbst und die An-
gelegenheit, nm derentwillen er im Jahre 406 nach Konstantinopel ging, sind sus der
Gesehichte hinreichend hekannt. Festus war als patricius und caput senatus von Theo-
dorich dorthin entsendet worden, um den endgiiltigen Frieden zwischen ibm und Anastasius
zu vermitteln. Mit diesem Ankniipfungsversuch kreuzte sich jedoch ein anderer, der

I Cosxveeany, Bituale Armenorum S. 530 June zg- Holy app, Peter and Paul; aber daneben S, 532 De-
cember 27 Siephen protomartyr, December 38 Huly app. Peter and Paol. _

' Vil Tes-Mikagtiaw, Das armenische Hymnarinm. Leipzig 1905, 8. 6, — Schon daraus ergibt sich,
daB dieses Hyninariom anders zu beurteilen ist, als Tes-MikaEvias annimmt. Esist nicht, wie er meint, unge-
ordnet, sondern foigt einfach dem Gang des altarmenisehien Kirchenjahrs. Hintereinander konmen bier: 18) Konon
des D'ropheten David und des Aposiels Jakobus, 19) Kanon des Protomirtyrers Stephanos, 20) Kanon des
Petrus und Paulos, der Hauptaposiel, 21) Kanon der Donnersshne, der heiligen Apostel Jnkobos und Jo.
hannes. Das sind diec alten Feste des 25., 27-, 28. und 29. Dezember.

* Vgl Patrol or. X fase. 2. — Es (Rlle allerdings aof, wie weit die Dorcharbeitung der koptischen
Quellen hinter der der syrischen suriiel st

‘ Chron. pasch. Mioxe g2, 1005 B 7 o¥N ke To¥ ‘lornioy mHNOC THC MAPOYCHC i& INAIKTIOMOC, TOYT-
écTiv TH HméPa TAC CrNATEWC TN Ariun KAl énadzun xoPvealwn AnocTéawn TTEéTPoY kal TTataory.

* Theodorus Lector Il 16; Mioxe 86, 1, 189 C @fcTde Tic T@N THC cyreafivoy "PlMHC nFdc Bacinéa cTAASIC
ANACTACION Alh TINAC XFEIAD MOAITIKAC €AOEN EiC THM BACIALAA TEN xOFreaiun Anoctoawn TTéTPoy xal TTataoy THN
MRAMHN CYN TIOAASI TiMii Kal CEBACMATI TIAPEcAAecE rineceal ‘EniTenovménnc af wal nPéTEFON MaRN €3 alThcewc
PACTOY NOAAD Nadon WETAEH THAC TOTTHC TO SAIARON TIANHIPEWE.
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politisch auf ein entgegengesetzies Ziel hinauslief. Auch der Papst — es war seil 490
der mit dem Kaiser gleichnamige Anastasiusll. — suchte um dieselbe Zeit Beziehungen
zu Byzanz. lhm lag daran, das seit dem Erla@ des Henotikons, genauer seit 484 zwischen
Rom und Byzanz bestehende Schisma zu beseitigen. Und Rom kam dabei Konstantinopel
weit entgegen. Schon daB der Papst dem Kaiser in einem eigenen Schreiben seine Stuhl-
besteigung anzeigte und diesen Brief durch zwei Legaten, die Bischofe Cresconius und
Germanus, persdnlich nach Konstantinopel fiberbringen lieB, war bei der Lage der Dinge
ein bedeutungsvoller Sehritt. Aber noch erstaunlicher ist der Inhalt des Schreibens. Der
Papst behandelt darin das bestehende Schisma als ein rein persbnliches Zerwiirfnis zwischen
Felix 111, und Akakios, bei dem nur die Schuld ausschlieBlich Akakios triife’. Das Henoti-
kon dagegen, das dén tatsichlichen AnlaB zum Streit gegeben hatte, sehweigt
er vollstindig tot. Er dibergelt es such an der Stelle, wo er eigentlich hitte davon
reden miissen, da, wo er von den Monophysitén in Alexandrin spricht. Mit Bezug aul
siv fordert er den Kaiser nur daza auf, die Monophysiten zum reinen katholischen (lauben
suriickzofiihren, und bietet fiir den Fall, daB dies niitig oder erwiinseht wiire,
seine Hilfe dazu an®. Man iberlege sich, was es heifit, daf der Papst dem Kaiser diese
Aufgabe zuweist. Wenn Anastasius die Monophysiten zum rechten Glauben zuriickbringen
soll, so ist er selbst orthodox, nicht, was er bei Verwerfung des Henotikons sein miisste,
vin Hiretiker! Das einzige Zugestindnis, das der Papst verlangt, ist die Streichung des
Akakios aus den Diptychen’. Aber auch hier baut er sofort eine Briicke, indem er hin-
sufiigt, daB die von Akakios vollzogenen Weihen und Taufen trotzdem gilltig sein sollten'.
Den Verdacht, den schon manehe seiner Zeitgenossen hegten’, daf der Papst unter Um-
stinden bereit war, das Henotikon anzuerkennen, erscheint bereits darnach als wohlbe-
griindet. Er erhiilt aber noch eine weitere Stiitze dadurch, daf die Legaten des Anastasius
in Konstantinopel ein fiir Rom bestimmtes Schreiben der alexandrinischen Apokrisiarier
entgegennahmen, in dem diese kurzerhand das Henotikon als den wahren, auch in Rowm
anzuerkennenden Glauben vortrugen und nur zu der Entschuldigung sich verstanden, ihre
frithere Ablelinung von Leos Lehrbrief sei durch ecine »verfilschtes Uhersetzung hervor-
gerufen worden’. Und das war nicht nur Dreistigkeit. Denn die Alexandriner konnten sich fir

b Vgl Mansi VI 183 B (= Hissemivs, Pseudoisidor S.654) nee propter unum moriunm diutios
tunica ille salvatoris ... malae sortis patiatur incertum ib. E namgue ef praedecessor noster papa Felix ot
etinm Aeacius illic sine dubio soni. obi nnosguisque sub tanto udiee non potest pre sui merit qualitae-
tem vgh 189 C/D; wo er sich arbictet, den Bewels fir die exeessus — nachher heilit es ficinors — des Aka-
kios zu erbringen.

* Ebenda rgo AR ul quum causne Alexandrinorom putmering piissgimis auribus vestris, nd sinceram
ot eatholicam fidem eos auctoritate (), sapientin divinisque vestris monitis cedere felatis. oam quid te-
nendum sit in religione eatholien secundum definita patrum et pracdieationem omninm steerdotum, qui in ec-
clesin floruerunt, 5| hoe quogue praceeperitis. seientibus in memoriam transmittends renovabimus, igno-
rantibus ad discendom pro officio nostrae instructionis offeremns, ut nnlla extra haee ingenforum factantin vel
pravitas andiatur,

* Mansi VII1 18¢ (= Hivsenius, Psendoisidor S. 655) procamur igitur clementiam vestram, ut specia-
liter nomen tocestur Aeneii. it quod multis ex causis seandalum vel offendienlum ecclesine concitavit speeinli
appellatione iaceatur.

+ Mansi VIII 190 E (= Hisscmivs, Pseudoisidor 8, 656) quod nullum de his vel quos baptizavit Acacius
vel quos sacerdotes sive Levitas secundum canones ordinavit, o In oo8 ex nomine Acaeii portio lnesionis attingat.

* Vpl, die bekannie Stelle des liber pontif, 8,119, 6 Mosxssex. sodem tempore multi eleriei Bt pres-
hiteri 52 a communione ipsius erigerunt, eo quod communicassel sine consilio presbiterornm vel episcoporum
vel clericorum cunetas ecclesine entholicse dincono Thessalonicense, nomine Fotino, qui eomumunis erat Acacio
el quia voluit oeculte revocare Acacium et non potuik

* Das Schreiben siclit Mansi VI 104 D £, das Glaubenshekenninis 5. 190 1, — Die Abweichung des
Textes vom Henotikon besteht allein darin, daB in dem SchluBisatz ninta ad Tén ETerdn Ti SPONACANTA H ePO-
HOFNTA A HTM A ndmote A En KaAxsadN| B oia .:uirm'! evnday kT, die gesperrten Worte weggelnssen sind.
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die erwartete Zustimmung Roms niclit bloB auf Mitteilungen des thessalonicensischen Diakons
Photinus', sondern auch auf gewisse Zusicherungen der Legaten selbst berufen,

Solches Entgegenkommen blieb in Konstantinopel nieht ohne Eindruck. Theodoros
Anagnostes ergiihilt an der angefiihrien Stelle noch weiter, der Patriarch Makedopios sei
im Begriff gewesen. dem Festus® bei dessen Riwckkehr nach Rom einen Gemeinschaftshrief
fir den. Papst Anastasins mitzugeben.  Das Zwischentreten des Kaisers babe dies zundichst
verhindert. Festus hiitte ihm jedoeh angedeutet, daB er hoffte, den Papst in Rom zur
Unterschrift unter das Henotikon zu bewegen. Nur der plotzliche Tod des Papstes habe
diesen Plimen ein Ende gemneht'.

In der Kette dieser weit ausschanenden Verhandlungen bildet aueh die uns niler
angehende Neéuerung heziiglich des Peter- und Paunlsfestes mit ein Glied.  Sie war, das ist
nunmehir deutlich, eine erste Freundlichkeit, mit der man in Konstantinopel das Entgegen-
kommen Roms beantwortete. Aber dann kann das Newe, das jetzt eingefithrt wurde,
nicht bloR darin bestanden haben, daB man nun in Konstantinopel das bisher fibliche
Fest des 28. Dezember® etwa mit erhbhtem zeremoniellem Prunk beging. Wie hiitte
man denn in Rom dafiir dankbar sein sollen, daf Konstantinopel jetzt das abweichende
Datum des Festes durch den erlidhiten Glanz der Feier gerade noch unterstrich? Viel-
mehr, wenn die Neuerung darauf berechnet war, in Rom Eindruck zu machen, so mubte
sie ein Opfer in sich schlieBen, das auf byzantinischer Seite gebracht wurde, Und dlieses
Opfer wird wolil darin bestanden haben, daf man damals in Byzanz ilas romische
Datum des 29, Juni fibernalim. Nur unter dieser Annahme erhalten die wohl ab-
sichtlich dunkel gebaltenen Ausdriicke des Theodoros Anagnostes einen klaren Sinn.  Ein
vermehrter Glanz des Apostelfestes in der Weilinachtszeit wiire an sich schon un-
passend gewesen; denn neben dem Geburts- und Epiphanienfest durfte die Peter- und
Paulsfeier nicht allzu stark hervortreten. Aber bei einer Verlegung in den Juni durfte

| Munuosi VII 195 0 affivnnbai (sc. Photinos) e bis qoae nos vehementer offondint in translatione HEE—
stulne sibi satisfactum fuisse a supradicto praesule Romanae ecclesiae guod spilicet in episto
trapslatione comprobarentur errores; ipsam vere Latinam epistolam foxta fiden) trecontorum decmm el octo
sanctorum palvum editam eonstitisse.

* Mansi VI 196 D vestra igitur reverentian suscipiens fidem nostram hane se peacsall Romanae Eeelesiag
Anasinsio sssernit velaturam: quem et paratum existore memaorabat satisfacturnm illis qui fuissent
a nobis hoe cansn transinissi. .

* Dab Festus auch an diosen kirehlichen Yerbandliogen seilnabio, wird durch den Bejel der alexandrei-
nischen Apokrisiavier sichergestollt. Denn dessen Anschrift nenot ilin sogar noch vor dén simischen Legnten,
Muausi \'Il?'tqq, D. — Toeodorich scheint das Doppelspiel, das Festus in Konstantinopel trich, nnchiviglich
durehschaut zo baben. Denn er bestitigt bel der nenen Papstwall nichit den von Festus vorgeschobenen Lau-
venting, sondern deseen Gegner Symmachus.

| Theodorus Leldor 11 17; Misxe 86 1, 180 D sk tovror tov drcroy (oynoramic Maseaomoc. Ana-
CTATIp T EMCxdTiy “Pdmuc Némval HeéaHcEn, EKUATEH af TOVTO TAPA BACAéuc momcacas. @AcToc ad be adroc
TTiéeeTo ahBPA TO Baciagl mEiBem ToN TPemHc éniccomon T "EruTm@ ZAnwwoc Fnoreiesi dADGH A En TPaMy
£7F TON 4MICKONON ANACTACION TEAEYTHCANTA. — In Rom betraclitete man den pldtzlichen Tod des Papsies als
cin Giottesgericht, lib. pontifie. 8. 119, 11 Momasen, gqui awtn diving peroussus est.

¢ Duenessx hak Orig. du eulte chnftiend S, 374 A 2 ans dem in Konstantinupel 425 evlassenen Gesets
eod, Theodos. XV it V 5 (dominien - . ol nalale adque Epipbaniorom Christi,  Paschae etivm el quinguagesimai
dicbus, quamdin coelestis lumen lavaeri imitanta novam saneti baptismatis lucem vestimenta testantur, quno
tempore et commomaratio apostolicae lotins Christianitatis magistrae a cunctis jure eelehratur)
sehlicBen wollen, duB mon damalé sehon [n Koostautnopel dos simisehe Datom Obernommen hitte.  Indes
Ducnesxe selbst muB sugeben: les termes sont un pen vagues. Es ist nicht einmal sicher auszumachen, ob
der Zwischensatz fiberhanpt cin Fest meiot: wenn das celebratur daranf hinzodeuten scheint, sa stely dem
wieder das anf dle ganze quinquagesima sich zuriiekbesichendi quo tempore entgegen: man kdnnte, wie schon
seit alter Zeit vorgeschlagen, auch an die in der quinguagesima iibliehe Lesung der Aktn denken.  Jedenfalls,
cin Fest, das den Tod der Apostol foierte, ist rilm-ph den Wortlaut gerndeswegs ansgeschlossen.  Auf den
29. Juni bezogen, wire auch die Behauptung, dab er a cunctis jure colebratur, nngesichis der oben fest-
gostellten Tatsachen selbst im Munde miBiz unterrichtoter Kaiser abentenerlieh.

Fhil-hise. Abh. 1923, Nr. 5, -
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man wolil sagen, daf hierdurch das Fest an Bedeutung gewonnen habe. Nun war es
aus cinem bloBen Begleitfest zu einer Feier von selbstiindigem Wert geworden, die
innerhalb der bis dahin festarmen Zeit des Sommers voll zur Geltung kam'.

Diese Deutung der Angabe des Theodoros wird aber auch durell die vnmittelbar
nachfolgende Geschiclite bestitigt. Als beim Regierungsantritte Justins 1. der Friede mit
Rom tatsfichlich geschlossen wurde, hat Justinian, der tatsiichliche Leiter der Politik, sich
sofort heeilt, ilm durch Handlungen za festigen, die ganz in derselben Richtung sich be-
wegten wie der Anndherungsversuch des Anastasius, Noch im gleichen Jahre 510 erbaut
er innerhalb seines eigenen Palasts eine Kirche des Petrus und Paulus® — Prokop hebt
ausdriicklich hervor, daf dies die erste Kirche der beiden Apostel in Konstantinopel
gewesen sei’ und erbittet sich fir sie Reliquien des Petrus und Paulus vom Papst
Hormisdas®. Wenn sehon dies den Willen, in® der Verehrung der beiden Apostel mit
Rom zusammenzugelien, deutlich genug bekundete, so fithet eine AuBerlichkeit der dabei
innegehaltenen Form noch niiher an den uns beschfiftigenden Punkt heran.  Der Brief, mit
dem die Legaten Justinians Gesuch dem Papst vorlegen, ist auf den 29. Juni datiert®.
Der Tag ist gewild mit Absicht gewihlt, und der Sehiuf ist nieht zu kithn, daB die
darin liegende Anspielung die Ubereinstimmung der beiden Kirchen beziiglich des Datums
der Apostelfeier bekriftigen sollte”.  Die von Justinian gestiftete Basilika hat indes seinem
ebenso baulustigen Nachfolger nieht einmal genfigt.  Justin [l. errichtet innerhalb des
grofien Waisenhnuses eine noch prichtigere Kirehe fir die beiden Apostel”, Sie ist dann
die Stationskirche fiir das Fest des 2¢. Juni geworden™. Daraus erhellt endgiiltig,

! Muon kinnte versneht sein, sich fiic diese Termul.ullg aoch aof das Kontakion des Romanos ec Tove
Ariove Anocréaorc an berulon, das bel Comsr-Paranias, Anthologin gracea S. 131, und bei Prira Analects sacra
1 16g gedruckt st Allein, wie Pave Mass mir freandlichst miteeflt. wird dns Lied sware in den Kontaknarien
des 1o.—rzodabrbunderts zum 29, oder 30. Juni gestellt. nber der Inbalt schliebt es aps. dab es fiie den Ge-
diichitnistng des Todes der beiden Hauptapostel gedichtet wire.  Es handelt von der Aussendung der Zwalf
die einzeln vorgefiihrt werdén, Paulns wird nur als Ersatemann file den [skndoten angeilickt

' Vel den Briel Justininns an Hormisdas Miose 6z, 475D basilienm eorum hie in domo nostra sub
nomine  pracdictorum  venerabilium - constructam. — Genaneres bel Procop de aedif.14: 22, 161 Havsy
£C ag 1o¥ XecTo? AmocTdaove TO MeTiN EmadackTM TRémw Toidas.  TTedTa men TTérro xal TTavaw Nedw of
TIFGTEFON ONTA €N Brzantio éasimato nark Trm saciaduc avarivg B Opmicaoy T6 Mansibn endnymoe AW TATTHN
rAr olkian AYTOT fanlan TTAsATION €inal aokein TE kal MPENeIN. TH MeEraADrPenel THC bikoaomiac AmPAzAMEnoc,
EnEian ATTOKPATGR xATECTH "Pumaloic Tolt Aaaoic saciaciolc dnfvew,

P Vgl das wedn oF medTeron GnTa én Byzanmie in der eben angefiihrten Frokopstelle.

LoV el seinen Brief an Hormisdas Miaxe 63, 75D petinnis, quatenos reliquiis sanctorum aposto-
lovwm tun wos quam basillean: cormn o .. llusteare e illuminare large dignemind; dazo die ins einzelne
gehionden Angaben im Bogloithriel der Logaten Micxk 63, 4740 ut prasdictorum sanctornm: roliquins — nach-
ber heibt &4 dafiir: sanctunria beatorum apostolornm: Petri ot Panli — eeleviter coneedatis . . . bie volueront
eapsallis argenteas fheere b divigere; sed postes engitaverunt, uf ot hoe quogque a vestes sede pro bonedietione
suscipiat. singolox bmen onpsellos per singulorum apostolorum reliquing fieri debore soggerimus, und das
Gewilrangsschrefben des Papstes ep. 66: Miose 63,4770 beatissimorom vero apostoloram Petel o Panli

sanetincing ., , per horum purliturmu + » = transmisimis,
P Mioxe 63 475 A datn T calendas Julias Constantinopoli.
" Vielleicht darf man es apeh bemerkenswert finden — jedenfalls hat dem Prokop ein derartiger Zn-

summenhang vorgeschwelt —, daB Justinian nach der Vollendung der Peler- and Paulskirehe 2o der Er-
nederung der Apostelkinche fiba t Prokop de aedif T4: 23, 15 Mavny MeTh & kil 1o¥c Anoctanve KranTac
imepevdc cémem enoigl Tolkae,  Das sicht ganz so aus; wie weon Justinian, nachdem er diem 29. Juni genng
getan hatte, non auch dem 3o, sein Hecht hiitte geben wollen.

T Vgl filier diese Kieche Theophanes w m. 6obg; 5. 2344, 7 e Boon tovTw TH e AFEATO  KTIZEIN
‘loveTivee Thi éxcanCian TdN Ariwn AnocTaswn TTETPOY Kal TTa¥AOY én TE dreanaTroseip Scripl. orig. Const. 1l47:
S, 235 i Pusosn 7dn ad Kriow TTateon O dreanoTroseion AnAreipen ‘lovetinoc kal Cosia; ebenso 11164
8. 267, 7. — Bezcichnend ist ifibrigens doch, daB das Volk in Konstantinopel, wie w. n. ans dieser Spelle
hervorgeht, diese Kirche sinfach den li Paulus nannte, also den Petrus dabei unterschiug.

* Das lteste Zeugnis dafiie gibt jetzt das Konstantinopolitanisehe Synaxar des g Jahrhunderts bei
Dairricwsss, Ooneanie anrypraseeani. prronncell, Kiew 1895, 8. 84 wum 29. Juni: 788 Ariun xal xorveaio
AmocThawn TTéTPoy kal TTavaoy. ‘Ew Te dersanoTPosEin. — Auch das Enkfinienfest file diese. Kirche jst auf
elnen 20, den 2. Oktober, verlogt worden, vgl. Dureniewser S (8.
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daB dieses Datum der Apostelfeier um die Mitte des 6. Jahrhunderts. bereits unverriick-
bar feststand.

Konstantinopel ist also das Bindeglied gewesen, das dem ibrigen Osten das rimische
Fest des 20. Juni vermittelte. Aber noch ecinmal muB betont werden, dall das Beispiel
der Hauptstadt keineswegs sofort iiberall Nachfolge gefunden hat. Kleinasien, das ja
seit 451 zu Konstantinopel gehdrte, wird woll ohne weiteres mit der Hauptsiadt ge-
gangen sein, Aber die anderen groflen Sitze, ganz gewiB Jerusalem, aber Ldchst wahr-
scheinlich auch Antiochia, sind bis zur Eroherung durch die Araber bei ihrem 28. Dezember
gehliehen.

Wenn die bisher eriirterten Feste, wenigstens was ihre Datum anlangt, in Rom ge-
schopft wurden, so ist dagegen das letzte von uns zu behandelnde, das Marienfest
des 15. August, das Fest der xolmscic, wie man es spiiter nannte, rein griechischen
Ursprungs.

Auch bei diesem Fest ist jedoeh der Tag, der sich schlieilich durchsetzte, erst das
Ergebnis eines Bruchs mit einer ilteren Uberlieferung.

Die vollstindigsten Nachriehten iiber diesen ilteren Ansatz des Marienfestes — ich
sage: des Marienfestes; denn es hat lange Zeit hindureh nur ein Marvienfest in der
griechischen Kirche gegeben' — kommen uns wieder aus der antiochenischen Did-
rese X

Chrysostomus erwilint das Fest allerdings nieht. Allein sein Schweigen, das wohl
zufiillige Griinde hat, wird reichlich aufgewogen durch die andere Tatsache, dal die
Nestorianer das in Frage kommende Marienfest besitzen und offenbar von Aufang an be-
sessen haben. Denn bei diesemn Fest, bei einem Theotokosfest, ist es ja villig aus-
geschlossen, daB gerade sie es erst nach ihrer Loslosung von der orthodoxen Kirche diber-
nommen hitten. Noch in der expositio officiorum kommt deutlich das Unbehagen zum
Ausdruck, ddas dieses Fest den Nestorianern im Grande bereitete®. Danach muB es jeden-
falls in eine Zeit hinaufreichen, deren Ordnungen auch ihnen als unverbriichlich galten.

Gewisse Schwierigkeiten bietet nur die Feststellung des Tags, an dem das Fest
urspriinglich gefeiert wurde. Die Nestorianer begingen es am Freitag nach Epiphanien®,
und sie legten Gewicht darauf, daB damit das Marienfest ganz an den SehluB der Weili-
nachts- und Epiphanienzeit geriickt sei'. Eben diese Betonung macht freilich miBtrauisch
gegen ihren Ansatz. Man mdchte vermuten, daB dogmatische Griinde vielleicht eine Ver-
schiebung bewirkt hitten. Und das MiBtrauen erscheint um so berechtigter, weil die
Jakobiten bereits in ilirem filtesten fir uns erreichbaren Kalender (von 673) das Marien-

+ Ieh erinnere daran, daf der 3. Febroar, die Hypapante, im Osten ¢in Herrenfest st Fir Maril
Verkfindigung aber (st jetzt, durch die Predigt des Abraham von };'!'nllﬂnm slelwrgestollt, dol dieses Pest (o
Osten erst withrend des 6. Jabichunderts anfkam, vgl Byz, Zeitsche. XX1T 44.

* Expos. off. ecel. Corp. seript. ehrist. Seriptores Syri.  Textus Serics ILon XCIL 8. 129,47 = Versio

. 116, 33 unterstreicht der Verfasser die Stellang des Marivofestes am Schlub der Festzeit.  Diese Stellung
Ht-ﬂuutu. dnB das Werk der Maria nup getan sel und Maria fie uns oiclit mebr in Betraeht komme.

* So gibt es die expositio officiorum an. Dort heilit es Textas S. 127, & = Yerslo 5. 115, 10 tunichst
nnr, dali des Marienfest nach dem z5. Dezember falle; worn 5. 129, 3 S.o117, 5 fiigt. dab es an einen
Freitag gefeiort winl. Aber pus 8. 1391 = S, 116, 31 evhellt. dab das Maricofest erst hinter den Ge-
sehenken der Magiors, d. . hinter dem 6. Januar kommi. — Etwas anders gibt der bei Assesant gedrnckie
nestorinnische: Kalender an (Bibl. o 11 p- 2 S. 381), daB das Mavienfest am zweiten Freitag nael dem
Gebmrtsfest Christi - gefuiert werdo:  cine ]:.:urﬁ.chrii't,, die ja die Moglchkeit offen &6, dabh ez noch vor den
6, Januar (Bl Damit stimut der houtige Brauch fiberein, vgh Macreax. East Syrvian daily offices. Loodon
1804 8. 264. — Wiedermm zeigt sich hier, daf Asseuamis Kalender gogeniiber dder expositio officioram eine
dlingere Nhedlofrung vereiit,

' ¥l oALa,
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fest vielmehr auf den 26. Dezember verlegt' und dieses Datum zih neben allen spiter
aufkommenden Marienfeiern festgebalten haben®. 7

Trotzdem kann kein Zweifel dariiber bestehen, daB das nestorianische Datum das
urspriingliche ist. Denn nicht nur bestitigen die Theotokospredigten des Severus durch
ihre Einordnung innerhalb des Kirchenjahrs, daB das Marienfest in Antiochia nach Epi-
phanien gefeiert wurle”, sondern bei den Jakobiten selbst findet sich neben jener ersten
noch eine andere, ebenso unverriickt behauptete Uberlieferung, die das Marienfest dem
15. danuar zuweist'. Dieser Ansatz begegnet aber, nur mit einer leisen Abweichung,
such bei den Kopten. Sie feiern das Theotokosfest am 16, Januar und verlegten auf
diesen, offenbar fiir sie einzigartig wichtigen Tag spiiterhin anch das Gedfichtnis der dor-
mitio .

Dadurch erweist sich aber der jakobitische Ansatz auf den 26, Dezember unstreitig
als der jingere, durch die Riicksicht auf das Weilinachtsfest des 25. Dezember be-
stimmte. Das Urspriingliche war die Stellung hinter dem Epiphanienfest. Dies fiihrt
aber noel zu einem weiteren SchluB. Dann muB unser Fest in eine Zeit zurfickgehen,
wo an Epiphanien noch die Geburt des Herrn gefeiert wurde®. Denn ein Fest der Maria,
der Gottesgebiirerin, hinter dem 6. Januar hat nur dann einen Sinn, wenn dieser Tag
als dns Geburtsfest galt. Wie das Peter- und Pauolsfest gehdrt also auch das Marienfest
von Haus aus zo den Feiern, mit denen das Epiphanienfest wilirend des 4. Jahrhunderts
umkriinzt wurde. Es ist aufgekommen wohl zur selben Zeit, wo der Name eeoréxoc in
der Kirche {iblieh wurde.

An Stelle dieses, wie der koptische Kalender eben lehrte, auch in Agypten ver-
breiteten Ansatzes trifft man nun aber in Jerusalem bereits um die Mitte des 5. Jahr-
hunderts cin weit davon abliegendes Datum.

In der Lobrede des Theodoros auf den hl Theodosios ist beildufig die Rede von
einer muAmn THe eeotdkoy, die alljilirlich gefeiert werde’. Seit dem 17. Jahrhundert wird
dariiber gestritten, ob dieses Fest — dem klaren Wortlaut nach das einzige Marienfest,
das Jerusalem damals beging — bereits das des 15. August sei. Fir uns leute ist diese
Frage entschieden, Bereits in Coxveeanes altarmenischem Lektionar findet sich der Eintrag®:

August 15 is the day of Mariam Theotokos. At the third milestone of Bethlehem
is said Ps. 132, 8: Js.7, 10—15: Gal. 3, 20—4, 7: Alleluiah: Ps. 110, 1: Luke 2, 1—7.

Also schon um 460 hat man in Jerusalem den 15. August begangen.

Allein es gilt, die Angaben des Lektionars sich noch etwas nither anzusehen. Zweierlei
ist an ihnen beachtenswert. Erstens lautet der Name des Festes wie noch bei Theodoros
ganz allgemein: mudmn tHe scotécoy.  Auch keiner der vorgeschriebenen Texte enthile
selbst nur eine leise Anspielung auf das, was man spiiter an diesem Tag feierte: auf den
Tod der Maria”. Sie alle rithmen Maria bloB als die, die den Heiland geboren hat. —

I Patrol. or. X 31 2um 26, Dezember.
* Vel die Ralender IH—XHUL Patrol, or. X 36. 49 53 69: 04, 98, 103, 108, 157, 128, 133,
* Vgl die Swllung der 6;. Homilie Patrol. or. VI 349, dazo Bavssrane, Rim, Quart. Schr. X1 1897
5. 35 ond ders., Festbrevier und Kirchenjalie der syrisehen Jakobiten 5. 1g5.
' Vel die Kalender IV—XI1 Patrol. or. X 49. 54. 70. 04+ 9%, 103. 109, 118. 120,
Y Vil Patols or. X 197, 262 [,
Diesen Selilufl Lot bereits Bavasrans, Rom. Quart. Sehe. X1, 18¢7 5. 55 wufl Grond des Belunds in Ane

tivehin gezogen, lIch verstehe nur nicht, wie er dann trotedem den 26. Dezember als gin altes vorjakobitisches
Datum bezeichnen kann.

T 8. 38, 12 Usesei. KATA TIEPI0ADN ANAZ TOV ENIAYTOY THC BEOTOKOY MM#MAN ErTTEAGTMEN,

* Cowveeans, Ribmle Armenorom S, 526,

* Bavuscams bat swar (Kivelenjalie und Festhrevier der Jakobiten 5. 261 A §) geglanls, oo gewisses
Grewicht dweaul logen 2o miissen, dal in dem ersten der vorgeschiriebonen Texte Ps. 132, 8 Asdcrrer, xipE,
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Zweitens ist bedentsam, duB die Feier nicht in Jerusalem selbst stattfindet, sondern in
Bethleliem, beim dritten Meilenstein auf dem Weg dorthin', d. h. nicht allzufern von
der Stiitte, wo die Geburt des Herrn stattgefunden hatte und wo sie alljihrlich an Epi-
phanien gefeiert wurde,

Aus beidem erhellt, daB das Fest, das in Jerusalem um 460 am 135, August be-
gangen wurde, seinem Inhalt und seiner liturgischen Form nach ganz eng mit Epipha-
nien zusammenhing. Das will sigen: auch in Jerusalem hat man urspriinglich so gut
wie in Alexandria und Antiochia die smwame tic egoroxov in der Epiphanienzeit gefeiert.
Sie ist erst hinterher dort losgesprengt und in den Sommer verlegt worden, aber ohne
daB dabei zunfichst der Gedanke des Festes sieh verinderte,

Die Beziehung des 15. August auf’ den Tod der Maria war demgemiiB ein weiterer
Sehritt, der erst nach 460 erfolgte. Und wir sind in der Lage, diese Wandlung bis ins
cinzelne festzustellen®.

Es ist fiir Jerusalem bezeichnend, daB die Entwicklung ankniipft an eine Ortlichkeit,
an die (iltere) Gethsemanekirehe, die, wie man jetzt aus Kexpupses Kanonar weil,
unter Marcian erbaut wurde®. [hre Geschichte ist ein Schulbeispiel dafiir, wie eine »Lo-
kaltraditions entsteht. Urspriinglich deutete nichts in ilir auf das Sterben der Maria hin,
Sie war nur cine der zahlreichen Theotokoskirelien, die nach dem Konzil von Ephesus
entstanden®. Erst etwa ein Jahrhundert spiter vermeldet es Antoninus von Piacenza
(zwischen Justinian und 614) als ecine einheimische Sage, daf an der Stelle dieser Kirche
friher das Wohnhaus der Maria gestanden und daB Maria dort gestorben sei®. Es
dauerte dann wohl nieht allzulange — die ersten sicheren Zeugnisse dafiir finden sich
freilich erst im 7. Jahrhundert" —. bis in der Gethsemanekirche ein Kenotaph der

glc THN AMATIAYCIN cov, oF xAl & mpwThc To¥ ArlAcmaTde cov wenigstens das Stichwort AvAnavac vorkommit
Alloin es ist klar, daB damit von einer AwAnavee der Maris nichls angedeantet ist. Der Ton liegt umgekehrt
aul dem Aukerae, xipie. Wie mon in Wirklichkeit dissen Test verstand und verwertete, zeigt die etwa gleich-
zeitige Predigt des Hesyclins Micxe 93, 1464 A «ANACTHE! .« TIGBEN; €x TdN KOATIUN TOY TIATRAC . - . AHACTHBI, K¥FIE,
elc Thn AWAmavcin cov Rk éni TAc rfic Brcac wal énl Thu Buesedim Erazac. — Selhst in Kexenipses jerusale-
mischem Kanonar 5. 124 findet sich als veutestamentliclher Text neben Gal. 3, 24—29 immer noch der Lukas-
text, jetzt Luk. 1, 30—50. 56 fir den Tag vorgeschrieben.

! Vel dazu die alte Angabe, dall Bethlebrm 7eia minia von Jerosalem entfernt sel Usexwn, Weilinachts-
fest* 5. 334. — Die Onlichheit hat jetzt durch Kecruinses Kanonar eine ctwas pihere Bestimmung achalten.
Dort ist S, 123 von der Feler des t3. Angust — Tiber das Verhiilinis des 13. zuom 15, August vgl. spiter —
gesagl, sie finde stin +3 Meilen auf dem Weg vach Bethlebem, in dem Doef Petofor, in der Kirche der
Gottesgebiirerin=. Der Name Petofor (Herosopn) ist wobl verdorben, aber Gber das Zusammenfallen des Oris
mit dem im altarmenischén Lektionar gemeioten kann wobl kein Zweifel bestehen.

* Aus der Flut von Abbsndlingen, die die Schenkung der dormitio im Jahre 1898 veranla$it hat, heben
gielh mor zwei als von bleibendem Wert bervor: T Zans, Die doimitio s. virginis unid das Haos des Jolannes
Marcus ((Nene kirohl Zeitschr. X. 1860, 5 377 ) und Bavsstans, Die leiblicke Himmelfahrt der allerseligsten
Jungfimn und die Lokalteadition von Jerusalem (Oriens christ. IV. 1904. S. 3714f).

¥ Kexguinse Jerasalemischos Kanonar S: 123 wnd 139; dezu S, 209, Die Textinderung, die Kexuuinse
dabei vornimmi: Mapwinna statt Manpusia st durchans fibergengend. Wenn die von Justinian gebaote Kirche
W Méa heiBl so muE die Gethsemanekirche vor seiner Zait errichisl worden soin.

¢ Baumstang a, u.0). S, 37011,

* Antoninus Placentinus e, 17; S, 170, 15 Giever el in ipss valle est basilien sanctae Maring, quam dicunt
domum efus fuisse, in qua et do corpore sublatam foisse,

& Man beschie aber, duB bereirs der unter Justinfan lebende wonoplysitische Pateinvel Thendosing in
seinem Traktat fibor das Ent-chlafen der Marin (Foraes Romxsox. Copric apocryphal acts 8. gofl) das Wesent-
liche dor sphtercn Sage andeuiet, Er sett bereits voraus, dall Marin in Jerusalem selbst wolint {c. 1S 03)
und dort anch stivbt {e. 1116 8. g9). 1hr Lefclmam wird nach ihrem Tod von den Aposteln ins Tal Josaphat
setrngen (e, VIL1 S 117) ond rubt dort in einem steinormnen Sarg (e IN 1t 8 125} lnmehin feblt bei Theo-
dosius noch die sichere Ankofipfung an die bestimmte Ortlichkeit. — Die Zeit dieses Theodosius hat JOicnes
{Festschrift fiir K. MOteen 5. 156 anf §35—5066 fesigelegt. Naueh der Vorbemerkung (S. o) ist der Trakint
im letzten Lebensjnhr des Verfussers, also 565 geschrivbhen.
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Marin errichtet wurde'. War dies aber geschehen, so wirkte der Gedanke des leeren
Grabes mit der ihm eigenen Kraft. Nun zog Jerusalem die his dahin freiflatternde oder
hichstens mit dem Olberg in Beziehung gesetzte® Sage von der leiblichen Himmel-
fahrt der Maria an sieh heran. Nur fand man es jetzt unpassend oder unglaubwiindig,
Marin am Ort ilirer Himmelfahrt selbst wohnen und sterben zu lassen und suchte deshalb
das Wolmhaus der Maria in Jerusalem selbst, d. h. auf dem Zion®. Gleichzeitig vervoll-
stiimdigre man aber die Ahnlichkeit der Maria mit Christus, indem mwan aueh sie drei Tage
im Grabe ruhen lieB.

Wie sich das liturgisch auswirkte, zeigt Kexrnipses jerusalemisches Kanonar (7. Jahr-
hundert). Dort sieht man den alten Gottesdienst in der Niibe von Bethlehem vom 13.
auf den 13, Avgust zuriickgeschoben'. Er findet immer noch am fritheren Ort, drei
Meilen von Jerusalem — also nicht etwa auf dem Zion — statt: aber jetzt nehmen die
vorgeschrichenen Texte deutlich Bezug auf das Sterben und den dreititigen Todesschlaf
der Maria™. Der Gottesdienst des 15. August wird nunmehr in der Gethsemanckirelie
ahgehalten; dabei gewinnen danu auf dem Hintergrund der Feier des 13. auch urspriing-
lich anders gemeinte Texte den Sinn einer Anspielung auf die Erweckung®. — Trotz-
dem war der Glaube an die leibliche Himmelfahrt der Marin damals noch nicht so fest
gewurzelt, daB nicht die iltere, niichternere Anschauung sich daneben hiitte behaupten
kimnen. Arculf, der etwa um dieselbe Zeit, wo Keseunses Kanonar geschriehen wurde,
Jernsalem besuchte, berichtet — und zwar nieht als seine Meinung, sondern als etwas,
was ihm erzithlt wurde —, Marias Leichnam sei irgendwann einmal aus dem Grab in
der Gethsemanekirche erhoben worden und liege jetzt an einem unbekannten Ort he-
graben; nur ihre Seele sei am 15, August in den Himmel aufgenommen worden’. Krst
im 8. Jalirhundert, in der Zeit des Johannes Damascenus und des Andreas von Kreta,
hat sich die Legende von der leiblichen Himmelfuhrt restlos durchgesetzt.

! Arcolf-Adnumanus | 12: S, 240, 13 Geven ad dextram vero eins partem sanctae Marine saxeum inest

vaenum sepulehrom, in quo allyuando sepulta paosavit, vgl. aneh Andress von Kreta Miosz g7, 1084 A
O FAP TAsnc €cTHee MExPl KAl AETPO RENGC, MAFTYROYMENOT WAl MARTYPEN THN METABECIN.

* Vil dazo auch Bavmsrans, Zwei syrische Dichtungen auf das Entsehlafen der allerseligsten Junglian
Ordens eheist. V. rgos. 'S, 82 1R

© Zamx hat aa.S.ogrr Aoy scharfsinnig nachgewiesen, dafl bereits Modestus die Verlegung von Marias
Wolnlinus anf den Zion bezengt. Unsweideatiz vertritt sie Sophronius.

* Die Berficksiehtigung des Dogmas von der dreitigigen Grabesrube der Marin in dor Litargio ist, so-
viel jeli sche, eine — anch fo Jerusnlem sellst anf die Daner piclt Festgebaltens — Resanderleit Jdernsaloms
geblichen. . Die Kirchen, die spiterhin dns Fest von Jerosalen fibornehmen, feiorn einfach den 15 Augnst.
Aber dadurch entstebt dant eine Unklarheit fGhor den Sion des Festes.  Ist es das Fest des Todes oder das
der Himmelfabrt Maria?  Diese Unklacheit kommt aueh iy der Beneonung des Festes zum Ausdruck. Bei
den: Griechen heiBt ez fast anssehlieflich xoimucic, bei den Abendlindern vorwiegend — nur vorwiegend, ich
erinners aueh an den deutseben Namen -Marii Seblafe — sssmmptio. — Da6 die Kopten beides unterscheiden,
Im August die Himuelfaiet uod o Janvae die xoisdoe feiven, bat seine besonderen Giriinde, vl dariiber
unten, — Henchtenswert ist fibrigens auch der Kalender des Abul-Barakét Patrol or. X 278 zum 15, Anguists
durmition of sssomption du corps de Notve-Dame on un seul jour.

" Kenpupsr, derusalemisches Kanonsr S, 123, Als Texte sind yorgesehriebes Gal. 3, 24—29 anid
Luk. 11, 25—32: der ersto stanimt aus der alten Dbedieferung des: mit Epipbanien verbundenen Festes und
erinnert deshall sn die Tanfe; der aweite dagegen enthilt auBer der Seligpreisung der Marin auch die e
Lukas dernuffolgende Stells vam Jonaszeichen.

* Kxxeumse, chenda S. 1231, Wiedorholt ist bier Gal. 3, 24—29; aber als evangelischer Text hine-
gefiigt Luk. 1, 39—s0. 56, gewill bauptsichlich wegen des 871 énolHcén moi merAaa & avMaTéC.

* Areull-Adamnnnus 1125 8. 240, 15 Gevex sed de ecodem sepulehro, quomodo vel quo tempore - ani o
fuibus personis sanctum corpusculum efus sit sublatum vel quo luco resurrect onem expectnt, nullus,
ni fertor, pro certo scire potest. — Man iibersche das wt fertur nicht, Daraus ochellt, daB diess Au-
schavung in Jerusalem selbat noch verbreitet war. Dem Abendlinder Arcolf bat sie selbstverstindlich zu-
gesagt. Viellelelt kannte er das decretum Gelasianum, wo jo wit dem: liber qui appellatur teansitus sanctae
Marive (¥ 6, 12 8 12, 396 Dossenitsz) gewiB nieht nur cine cinselne Sehirift, sondern din Legende als silithy
verorielll wind, 5
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Jedoeh ein doppeltes Ritsel bleibt bei alledem noel zuriick: 1. welehen AnlaB hatte
Jerusalem, das hergebrachte Fest zu verlegen? Und 2. wie verfiel man, wenn etwas Neues
geschaffen werden sollte. gernde anf den 15. August? — Ieh stelle die Antwort auf die
zweite Frage voran.

Die Wahl des Tages bleibt unverstindlich, solange man nach einem flteren, heid-
nischen oder jiidisehen Fest sueht, das etwa durch die ehristliche Theotokosfeier hiitte
ersetzt werden sollen. Der August ist in allen Kalendern der an Festen leerste Monat.
Aus guten Griinden; denn er ist, zumal im Orient, keine geeignete Zeit fiir Festfeiern.
Es fillt anch keine Ernte in ihn, die gerade am 15. anfinge oder da ilren HShepunkt
hiitte. Dall man spiter in gewissen Gegenden etwa eine Traubenweihe mit diesem Tag ver-
band, beweist nichts fiir den Ursprung des Festes. Dafiir legt sich eine andere Erkli-
rung nale, Es ist seit langem bekannt, und Hr. Gorasm hat es mir als richtig bestiitigt,
daf der 15. August das alte Dataum fir den heliakischen Untergang der Spiea,
des hellsten Sterns im Sternbild der Jungfran. ist. Fruchthar wird diese Erkenntnis
freilich erst, wenn man sich zugleich erinnert, welehe Rolle das Sternbild der Jungirau
in der Religionsgeschichte gespielt hat. Fraxz Bowr hat dies in seinen Beitrigen zur
Erklirung der Apokalypse an einem reichen Stoff veranschaulieht!. Die ganze Reihe
=jungfriiulicher« Gottheiten: Isis, dic magna mater, die dea Syra usw. ist mit ilim ge-
glichen worden. Fir uns wichtig ist aber insbesondere der Nachweis, da man dem-
zufolge, so wenig das im Grund zu der Jungfriiulichkeit stimmte, von einem Gebiiren
dieser Gottheiten reden konnte: wenn die Sonne ins Sternbild der Jungfrau tritt, so ge-
hiert der Stern gewissermnBen die Sonne. In die Nachfolge dieser Gottheiten ist Maria
eingetreten, und die Kirche hat sich an diesem Sinnbild immer besonders gefreut: es
paBte so gut zor Bezeichnung Christi als der «Sonne der Gerechtigheit= und brachte
zugleich die Bedeutung der Maria anschaulich zum Ausdruck. Ieh erinnere nur an das
bekannte Bild (der Madonna »mit der Alires® — gemeint ist nicht die Kornfilire, sondemn
die Spien — und an den Maulbronner Vers, den Bowr mit Recht seinem Abselinitt als
Motto vorgesetzt hat: solem stella parit. DaB diese Vorstellungen tatsichlich in der Zeit
und an dem Ort, um die es sich filr uns handelt, lebendig waren, zeigt die eben da-
mals gehaltene Predigt des Hesychius von Jerusalem: immer nen wendet der Redner (as
Bild von Sonne und Stern an, um Maria damit zu verherrlichen®

Diese Erklirung des 15. Augnst erweist sich aber als unumgiinglich, weil sie sofort
auch das andere Ritsel 16st, wieso aus einem Fest der Maria als der Theotokos ecin
Fest des Todes der Marin werden konnte. Der 15. August wurde zuniichst gewihit,
weil an diesem Tag die Geburt der Sonne aus dem Stern am . deutlichsten in die Er-
scheinung trat; erst hinterher vergegenwiirtigte man sich die andere Seite, daB ja an
diesem Tag die Spiea untergeht. Dann schien der Tag vielmehr auf den Tod der
Marin hinzudeuten.

Wenn man also nach einem Datum suchte, wo aubierhalb der Epiphanienzeit ein
Theotokosfest im Kirchenjahe sinnvoll untergebracht werden konnte, so bot sich in der
Tat der 135. August als hierzu hdchst geeignet an.  Aber warum mubte man diberhaupt
nach einem Datum suchen? Welchen Grund hatte man in Jerusalem, die besteliende
Sitte aufzugeben und eine so kiihne Newerung ecinzufihren? — Man findet die Antwort

I Cromeia Helt 1. Aus der (Menbarong Johannis 5. 98

* 1% st von Bowr in «Sternglanbe nnd Sterndeotungs * 8. 5o bequen euglnglicls semaeli.

I Mioxg 93 1461 A, ofroc avThN [se. die Maela) MHTEPA swTAC ENONoMAZE!, EKEMOC AcTEPA Zodlc
T40g A THEARH @n ANATONAIC WEIMENHN, ETTIELAN TO eWC TO AAHBINGN . .. &x THEC CHE racTrOC kagdner & Tivoe
MACTAaoC MroerxeTal 14640 énel o (Christus) Tvrxdseic Haloe, ofeandec Anarkalee A marednoe garahcETAL
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auf diese Frage, wenn man sich vergegenwiirtigt, dal die Zeit, in der die Verlegung er-
folgte, zugleich die eines heiBen kirehenpolitisehen Ringens zwischen Jerusalem
und Antiochia gewesen ist.

Ieh muB, um dieses Ringen zu verdeutlichen, zunfichst auf Antiochia zuriickgreifen
and dessen Kirchenpolitik zo Anfang des 5. Jahrhunderts ins Licht setzen. Denn man
wind dem Verhalten des jerusalemischen Bisclhiofs wur gerecht, wenn man sich dariiber
klar ist, daB der erste VorstoB in jenem Kampf von Antiochia ausging.

In Antiochia sall seit etwa 415" mit dem Bischol Alexander ein Mann auf dem Stuhl.
der GroBes erstrebte. Er wird bei den Kirehienseliriftstellern als ein versdhnlicher Mann
gerithmt, weil er das bis dabin immer noch fortdauernde Schisma der Eustathianer be-
reinigte® und als Erster im Osten den Namen des Chrysostomus wieder in die Diptychen
eintrug.  Aber die Bereinigung dieser inneren Streitigkeiten war fiir ihn doel nur ein
Schritt auf dem Wege. Sein letzter Ehrgeiz ging von Anfang an darauf, die patri-
archale Stellung Antiochiens iber die ganze DiGzese Oriens auszudehnen.
So wie die Dinge damals in der Kirche standen, war der einzige Bundesgenosse, den er
dafiir gewinnen konnte, Rom. Innoeenz I. lag ja eben mit dem gesamten amtlichen Osten.
nicht nur mit dem Kaiser, sondern auch mit allen Patriarchen wegen der Anerkennung
des Chrysostomus im Kampf. Ihm muBte es von Wiclitigkeit sein, wenn er wenigstens
einen der Ostlichen Patriarchen fiir seine Sache gewann. Andrerseits konnte Rom An-
tiochia unterstiitzen, schon bei der Gewinnung der Eustathianer, mit denen Rom alte Be-
ziehungen unterhielt, und noch mehr bei seinen weitergreifenden kirchenpolitischen Plinen.

Unter diesen Umstinden hat Alexander nicht gezigert, sich in demiitigster Form dem
Papst zu niiliern, Gleich nach seiner Stuhlbesteigung sehickt er eine Gesandtsehaft nach
Rom, die dort eine regelrechte Unterwerfung vollzog®: Innocenz 1. zulieb tritt er dann
fiir Chrysostomus ein uml 1iBt sich vom Papst sogar als Werkzeug in Konstantinopel ge-
brauchen, um dort das Volk gegen seinen Bischof Attikus aufeubetzen.

Dafiir hat ihm aber anch Rom gelohnt. In einem noch erhaltenen Schreiben hat
Innocenz 1. die anspruchsvolle Kirchenpolitik Alexanders in ihrem ganzen Umfange gut-
geheiBen. Der ean. 6 von Niciin hedeute, so erkliirt er kithn, daB der Bischof von An-
tiochia nieht nur dber eine einzelne Provinz, sondern iber seine(!) ganze Didzese ge-
setzt sei'. Auch ohnedem gebiihre ilhm diese Stellung als dem Inhaber eines, wenigstens
voribergehend von Petrus eingenommenen Stulils. Gleichzeitig gibt ihm der Papst noch
echit romisch gedachte® Ratschlige, wie er diese patriarchale Stellung im einzelnen zu

* Das Antrittsjnhr Alexanders 158t sich (vgl. Leguex, Oriens christ. 1 7181) nur von der Angabe aus
errechnen, dall die Aussdhnuny der Eostathisner 85 Jabhro nsch der Absetzong des Evstathivs erfolgte (Theo-
dovet b e. 11 5,25 S 680, 1 Biowz). Verlegt man diese mit Legings ins Johe 328, so ergibt sich 413 fir Alex-
anders Stublbesteigung. Aber Leguikxs Ansatz st doch wobl su frith; 330 diidfle richtiger sein.

! Theodoret ho e V 335, 365 S, 337, 101, Biorze — Ubrigens ist es Alexander nicht gelungen, alle Ensta-
thianer wieder in die Rirche hereinzubringen. Die vollige Auflosung des Schismas ecfolgte erst unter dem
Kaiser Zono bei der Einholung der Gebeine des Eustathios vgl. Thoodorus Lector 11 11 Miaxe 86, 1, 1848,

* Vgl dic beiden Sehreiben des Innocenz an Alexander de pace und das Schreiben an Maximianus
darre? 3os—308.

# Vgl das Sehreiben an Alexander, Jasve® 310 = Hmsemics, Peeadoisidor S. 547) revolvenies itngue
auetoritatem Nicsenae synodi, quae unn omnium per orbem terrarom meatem cxplicui sacerdoliom, quae cen-
suit de Antiochenn ecclesia cunctis fidelibus ne dixerim sacerdotibus esse uecessarium eustodire, qUA Super
dicecesim sunm pracdictam ecelesiam, non super aliquam provineiam recognuscimus constitatam.

' Wenn man diesen Briel mit den Dekretalen vergleicht, die nnch Thessalonich singun, 80 hat man
ganz den Eindruck, dali lonocens das Ziel werfolgt, auech ans Antivebin etwns wie sin Vikariat zu machein,
Die fbliche Hetrachtungsweise der riimischen Orientpalitih ist 2u einseitiz auf Alexandria und Ronstantinopel
singesiell.  Aber Rom hat auch mit Antiochia und Jerusalem politischie Geschifte gemacht, wo a8 ihm Vor-
teil =z bringen sehion,
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betiitigen habe.  Die Metropoliten zu weilien, sei ohne Frage sein Vorrecht. Aber auch
beziiglich der Bischofe gelte der Grundsatz, daB jedenfalls niemand ohne seine Zu-
stimmung zu dieser Wiirde erhoben werden diirfe. Niiher wolinende Biselifife solle er
deshalb fiir die Weile zu sich nach Antiochien bestellen; bei entfernteren Sitzen regel-
mibig durch ®rmlichen Brief die Erlaubnis an dicjenigen erteilen, die jetzt meinen, von
sich aus die Weihe vornelimen zu diirfen’,

Das alles hezog sich nun nicht nur auf Cypern, das eben damals um seine Auto-
kephalie kimpfte, auveli nicht nur auf Cisarea, sondern und niclit zuletzt auf Jerusalem.
Denn such Jerusalem gelibrie zur Didzese Oriens.

Aber — zwar nicht melr Alexander selbst, wohl aber seine Nachfolger fanden hier
einen Gegenspieler, der diese Absichten zu durchkreuzen verstand. Der jerusalemische
Bischol Juvenal erwehrte sich, indem er den Spief umdrelite und nun seinerseits
den Patriarchat iber die ganze Didzese Oriens beanspruchte. Auf dem Konzil 2u
Epliesus verkiindete er es geradewegs als iiberliefertes apostolisches Recht, daB der Stubl
von Antiochia dem von Jerusalem unterstellt sei und dessen Weisungen zu geliorehen
habe®.  Mit solelien Ubertreibungen zog Juvenal sieli freiliely nielit nur die Eifersucht
Alexandrias, sondern auch die Roms zu, und es bedurfie selilieBlich bei ilim eines vdlligen
Umfulls in der dogmatisechen Frage, um in Chaleedon wenigstens ecinen Rest, die tres
Palaestinae, als eigenes Patrviarchat fiir Jerusalem zu retten.

Von da aus versteht man nun den kirchenpolitisehen Sinn jener Verlegung des Marien-
festes. Jerusalem wollte, indem es ein Theotokostest neuer At stiftete, nicht nur in die
schwebende dogmatische Frage zugunsten der Theotokosverchrung eingreifen — obwolil
auch diese Seite nicht fbersehen werden darf —, sondern vor allem sich selbst zur Gel-
tung bringen. Mit der Zupalime der Wallfahrten za den beiligen Stitten und dem stei-
genden Ansehen des palistinensisclhien Ménelitums war auch das lang entsehiwunidene Selhst-
bewulitsein Jerusalems wieder erwacht: es rannte sich wivder mit Stolz die muTpémoac
TON Exkancin®.  Die Sehopfung des neuen Marienfestes sollte diese seine Stellung aller
Welt vor Augen fihren. Und erwdigt man, dab Jerusalem auf liturgiseliem Geliet tat-
sichlich eine gewisse Uberlegenheit besaB, so muB man eintiumen, daB der Versuch, ge-
rade von hier avs zu wirken, nicht fibel gedacht war.

Aber es begreift sich auch, dalf die Bischdfe, die Juvenal im Jahr 451 in seine
Sehiranken wiesen, keine Lust verspiirten, ihm seine Neuerung abzunchmen. Algeselien
von Armenien hat der 15. August zanfichst nirgends Anklang gefunden. Fiir Antioehia
steht es, wie hereits erwiihnt', durch die Predigten des Severus fest, daf dort noch zun
Anfang des 6. Jahrhunderts das Marienfest in alter Weise nach Epiphanien gefeiert wuorde.
Auch die Jakobiten haben in ilirem 675 gesehriehenen Kalender das Fest noel nicht”.
Uberhiaupt aber darf man sagen, daB der 15. August sich erst daun in der Kirche Balin

! oaow O.8 548 Hixsemus itaque arbitiamor, frater earissime, ot sical metropolitanos anrtoriiate ordines
singulard, sic of ecteros non sine permissu conscientingue tua sinas episcopos procreari. in quibos hune modom
tecle servabis, ut longe positos litteris datis ondioard eenseas ab his, qui nane ¢os suo tantum ordinant arbi-
tratu. vicinos autem sl pestimas, ad manus impositionem tune gratine statuas poervetire. quoram enlm te m-
xime expectat curn, prceipue tmm debent meveri iudicinm,

E Mansi IV ri12D lovoenhaloe émeononoe “lerocoatsun gimes- ExpAn mén AN TEN E¥AARECTATON
énickortan Antioxeiac .. . T AnecToamd {epingy THe "lePocoAtmuN AFIAC TOF BEOT ERKAHECIAC FITAKOTCAL « . <y
MAP @ MAAICTA EB0c AYTON TON ANTIOXEwN GPONON €2 ATTOCTOAIRAC AKOAOYBIAC KAl MAPAAGCEDC
latneceal xal mar a¥Td aikizeceal. Schon Karressvscn hat in seinem gediegenen Artikel =Juvensls
RE3 IX 661, s diess Stelle hervorgehoben,

* Vil Hous, Enthusigsmus and Bubgewalt 5. 170 Aome 1

! Vgl ooben 8. 12 Anm. 3.

b Vel Patrol. or. X 34-
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brach, wie er nicht mehr einfach ein Theotokostest, sondern das Fest der kolnncic
der Maria war. Diese Wandlung hat sich aber in Jerusalem selbst jedenfalls nicht vor
der Zeit Justinians vollzogen'.

Die erste Spur einer, freilieh nur halben Aufnnhme des Festes scheint sich in Alex-
andria zu finden. Wenn der unter dem Namen des Theodosius tiberlieferte Traktat
wirklich eeht ist, so haben die Kopten schon 565 die Himmelfahrt der Maria im Au-
gust, genauer am 9. August, begangen. Aber sie lassen dabei Tod und Himmelfalirt der
Maria weit auseinanderfallen: die dormitio feiern sie am 16, Januar, d. h. sie halten da-
neben ihr altes Datum des Marvientags fest®.

Durchgedrungen ist das Fest des 15. August jedenfalls erst, wie Konstantinopel
es anerkannte und ein Kaiser sich dafiir cinsetzte. Das ist gegen Ende des 6. Jahrhun-
derts geschehen. Nikephoros Kallistu herichtet an einer frither schon erwithnten Stelle,
daBl der Kaiser Maurikios (582 —602) die allgemeine Feier der xolmscic am 15. August
angeordnet habe®. Man nimmt sonst Nachricliten, die dieser Schriftsteller bringt, mit
starkem MiBtrauen auf. Aber in diesem Fall darf man ihm wohl Glauben schenken. Es
cibt zwar kein unmittelbares Zeugnis aus der betreffenden Zeit', das die Angabe des
Nikephoros bestiitigte. Dafiir tritt jedoch wenigstens ein mittelbares ein. In Rom hat
man die dormitio bereits unter dem Papst Sergius [ (687 —701) begangen, und offenbar
sehon seit geraumer Zeit begangen®. Uberlegt man sich nun, daB das Fest doch kaum anders
als anf dem Weg iiber Konstantinopel dorthin gelangt sein kann, so wiirde von da aus folgen,
dal in Konstantinopel sclbst die Feier mindestens nm 600 bereits eingefiihrt war. Das Zeug-
nis des Nikephoros erweist sich demnach als zuverlassig. Nur daran kann man zweifeln, oh
jene Verfigung des Manrikios auel sofort in der ganzen Kirche des Ostens hefolgt wurde.

! Erwibnen moB ich wenigstens, dabl in den jakobitisehen Kaleodern, bevor dort der 15, August fiber-
aounen wird, ein Fest auftaveht. das et wie ein Gugenstiick zu fhin avssiohit: das Fest des 150 Mai, au-
niichst einfoch Marienfest gonsnnt (Kalender 1 und 1V; Patrol or: X 410 30), dann -Maria fir die Kliren.
(Ralender V—XIL, auber VI und X11: Patrol. or. X 55, 78. 95 [100] 10s. 1100 121, [130]). Hier sind jedoch
wirkliche Kornibren gemeint; denn entsprechend heibt dann von Kalender VI an das alte Fest des 15, Januar
«Marda (o die Saatens und von X an der 130 Avgust «Maria fie die Rebens, — Man sieht sich aber vor
eine eigentimliche Frage gestellt, wonn man beil Albiruni anm selben Tag — allerdings zibt Albiruni s, vinB
es [eiber am 3. Mai geleiert wonden sei — ein melehitigselies Fest der Hosen verseichnet findet (Chrono-
logy ‘of ancient nntions ed. Sacuant S, 295, 20 vgl. 202, 11). Haben die Melehiten Ihe Fest otwa vob don dnko-
hiten iibernommen wnd es: nur, der Unterseheidung halber, in ein Hosenfest verwandolt? Und wie verhilt sich
divess Rosenfest au dem der Armenier am 15, Navasand (Cosvemang, Ritoale Armenomm 8. 510)0  Habeo
heide etwns miteinander w2 schaflon? Vermutlich doeh nieht, L einen Full sind es weilo, hn andern pote
Rosen.

* Vel fber Theodosing unid seinen Treakint oben 5. 13 Anm. 6. Der Trakiat setset e Ul 3 5. g3 den Tod
der’ Marin anl den ae, Tyhi 15016, Japoar; die Himmoelfabet dee Madin Gilly, wie mehelnell betont wivd
eV 25 S.109 e V1 13 S.013 e VI 1 8 131), 206 Tage sphter auf den 15./16: Mesori — o, August. —
Ginne dieselben Thten gilit der Pateal, or, X godruckte koptische Kalonder S, 1672 Janpar 16 Dormition de In
s Vidrge: S.200: Augst ¢ Hse-uul;ltibu din eorps de In 2 Vierge.

* Nikephoros Kallo b, oo XVIT 28: Moxe 147, 2920 TATTE ([Me. Tovorimanbe) aé ksl THN To¥ cTReoc
TOATIANTHN APTI TPUTWE AMANTAXOT THo rHC forTAzeseal, Womec ‘lovcTivoe TrK ToV XmcTof Anian réweecin
kal Mavpixioc of noasd Yorerom THN THe mamArsoy ®al aeomfiToror KolMHEIN MATA THN MENTERALACRATHM
To¥ AFroYcyoy MmHMOC

¢ Il will damit awssprechen, dab das woter dem Namen des. Patviarchen Sergios laufende Kontakion
de b, virginis transite (Pite Anal, sacra 1 2603) kein deeartiges Zeugils ist. Wie Pave Mass mich freandlichst
helehirt, ist dus Lied cine etwa im g. Jahirbundert entstandene Nachabmung des Akathistoshymnus. (Dall auel
ilieser. nicht dem Patrisrchon Soergins Iilsﬂ'llﬁl"t, hint 1. Maas bereits 1905 o der H:,'z_ Feitsehe, NIV Gg 3 o
winsai, )

POLA pontift Sezesoee il Mossses constituit autem, ot dichus adnuutistionls dominl, durmitionis et
nativitatis sanctae dei genitricis . . o letanin exent & sanoto Hadriano, — Diag Fest ist also nicht, wis man zu-
meist liest, durch Sergius Loim Abendland erst eingefiithel, sondern nur die Art seiner Begehung nen go-
regelt warden, — Die sogenannten eanones des Sonnativs (Mwoxe 8o, g435), in deren letstem unser Fest
it anfgefihrt winl, sind gowiB nnocht {die echten s MG 858 XTI 4511
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Vergegenwiirtigt man sich nun das Gesamtbild, wie es sich zur Zeit des Einfalls
der Araber darstellt, so war beim Weihnachtsfest das Letzte, die Anerkennung des 25. De-
zember in Jerusalem, ehen erst erreicht. Das Peter- und Paulsfest des 29. Juni bestand
dnmals in Konstantinopel seit mehr als einem Jahrhundert, auBerhall Konstantinopels ist
es kaum gefeiert worden. Das Fest der recimscic endlich war von Jerusalem aus nach
Armenien, zu den Kopten und nach Konstantinopel gelangt, aber sonst im Osten ver-
mutlich erst im Vordringen. Oder, um das Wichtigste herauszuheben: zu Anfang des
7. Jahrhunderts war Konstantinopel das einzige Patriarchat, das alle fiir uns in Betracht
kommenden Feste bereits in seinem Kalender stehen hatte,

I1.

Wenn man sich nun der anderen "Aufgabe zuwendet, die Entwicklung der Fasten-
zeiten zu verfolgen, so ist es vor allem nitig, ein naheliegendes Vorurteil abzustreifen.
Unwillkiirlich denkt man sich den geschichtlichen Verlauf von Anfang an auf eben diese
Feste hingerichtet, so daB je nach scinem Aufkommen ein Fest ums andere seine Fasten-
zeit erhalten hitte. Darin steckt eine doppelte Voraussetzung. FErstens die, daB alle jene
Feste sofort bei ihrer Einfihrong auch Hauptfeste gewesen wiiren ; deun Voranssehickung
ciner Fastenzeit erhebt ein Fest zn einem Hauptfest. Zuom andern die, dal eine Fasten-
zeit nur dann einen Sinn hiitte, wenn sie einem Fest vorausginge. Aber heide Vor-
anssetzangen sind irrig. Wollte man sich den geschichtlichen Gang nach ihnen ausmalen,
so miilte man erwarten, daBf wobhl zuerst das Epiphanien- oder Weihnachtsfest, weil dem
Rang nach gleich dem Osterfest nachfolgend, mit einer Fastenzeit ausgestattet und dann
spiiterhin auch die beiden kleineren den groBen Freiern darin angeglichen worden wiiren.

Die Wirklichkeit zeigt ecin ganz anderes Bild. Was man am friihesten — bereits im
4. dalichundert, unmittelbar nach dem Durchdringen der veccaraxoerd — und am allge-
meingten bezeugt findet, ist vielmehr ein Fasten nach Pfingsten, Keineswegs nur bei
den Montanisten', sondern innerhalb der groBen Kirche selbst. So ergibt es sich aus
Athanasius®, aus der Atheria® und aus den Apostolischen Konstitutionen®. Also in Alex-
andria, Jerusalem und Antiochin wurde diescs Fasten gehalten, und zwar daverte es nach
allen Anzeichen iberall eine Woche; nur mit dem Unterschied, daB man in Antiochia
erst am Montag nach der Plingstoktave damit begann, wihrend man anderwiirts dieses
Fasten unmittelbar an die Plingstzeit anreihte.

Die Apostolischen Konstitutionen sprechen sich aber auch @iber den Sinn, den dieses
Fasten hatte, deutlich aus. Es sollte nach der langen Erholung der newxtaxoctir, in der
nicht gefastet werden durfte, wieder an den Ernst des Christentums erinnern.  Dieses

L IIIP'l‘Hll:\‘H“]E schreibt diesen sine dreitache I,'Iua&rngnsimn 1 wine von thnen (Rt nach l‘ﬁngﬁtm l‘gl. in
Mutth. 9, 15: Mioxe 26, 57 ex huins oceasione testimonii Montanns, Prises et Maxinilla etinm post pente-
costom faciont guadragesimam. quid ablato sponso (i sponsi debent iefonare  in Age. 1, 15 : Miewsn 25,
13980 tribus quadragesimis per ponum jciunontes ep. 41. 3: 1 313 73 Himeo il tres o aono foeiun
quadrgesimas, quasi tres passi sint salvatores. — Manrras vox Maresessar schreilt thnen sogar vier Fasten-
oiten zu Maxst Il 1036 lege sancitum est apnd eos, ut quater eelehrentur in anno ieiunia, singula XL

dicrum spatio.
' * oapol de fuge sun e 6; Mioxe 335, 243 TH AP EBaombal meTA THN AFIAN TENTHROCTHN & Asle
HHCTE eas €xfiase nerl TH KOMHTHMON nPoceYZACoAl

* (Silvine) peregrinatio c. 441 S. 95, 28 Geven iam amtem de alip die quinguagesimarum omnes
imtonant fuxte consnetudinen, sieot toto annoe qui prout potest excepds die sabbati ef domindes qua nomgusm
felunatye in bisdem locis. )

' 0A Voo, 141 5. 200, 5 Foxs metA ovn. 70 GOPTACAI YMAC THN. TTENTHKOCTHN SOFTACATE MIAN EBAOMAARA
MAl METEREINHA NHCTETCATE MIAN, aDnalON FAP Kal EYeranoANAl & TH € 8607 awPes xal NHCTETCAI META
THi Anecin: vigh chenda § 18: 5. 299, 19 RETA ad TAn EBA0MAAA THE NHLTEIAL

i
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Fasten hat also eine Beziehung nach riieckwiirts, auf die newruxocrh. Wie wenn
man sich linterher Gewissensbedenken dariiber gemacht Lfitte, Jdal man sich so lange
der reinen Freude hingegeben lLatte: ein Beweis fiir den dingstlichen Geist, der jetzt in
der Kirche eingezogen war.  Aber so ergab sich dann ein fester Rhythmus inner-
hallh des Kirchenjahrs, der fiir die Stimmung auf Jabrhunderte hinaus maBgebend
blieh: zuerst die vierzigtigige Fastenzeit, dann die fanfzigtigige Frendenzeit uml hierauf
wiederum, wie zur BuBe, ein einwdehiges Fasten. .

Dagegen Liirt man von einem Fasten vor Epiphanien oder vor Weihnachten wiihrend
des 4. Jalirbunderts im Osten schlechterdings nichts. Wohl keimte damals schon der
Adventsgedanke. Er war bereits enthalten in jenen Gedenktagen, die man der Epi-
phanienfeier vornusschickte. Es ist sogar mit holier Walirscheinlichkeit zu erweisen’,
daBl, mindestens in Antiochia, selbst die Einrielitung eines vierwdchentlichen Advents
noch in der Zeit erfolgte, wo Epiphanien als das Geburtsfest des Herrn galt. Jedoeh
mit alledem war in keiner Weise gegeben, daB diese Adventszeit nun auch eine BuB-
und Fastenzeit Liitte sein miissen. Eber kdnnte man das Gegenteil behaupten. Wenn
man die Zeit vor Epiplanien mit Festen fillte, so deutet das vielmehr daraaf hin, daf
man die Vorbereitung auf die Geburt des Herrn als eine holie Zeit betrachtete.

Ganz dementsprechend ist die Entwicklung aber auch in den folgenden Jalirhunderten
weitergegangen. Was sich zuniichst auswiichst, ist die Fastenzeit nach Pfingsten. Hier
wird aus der einen Wocehe vielleieht sehon withrend des 5., jedenfalls im 6. Jalrhundert
eine regelrechte TeccarakocTh.

Die siclersten und vollstindigsten Nachrichten dariiber besitzen wir wieder aus
Antiochia. Die Predigten des Severus ergehen zwar, wie es seheint, nur, daB dort
mit dem sogenannten sgoldenens Freitag®, . h. mit dem Freitag nach Pfingsten eine
lingere Fastenzeit begann®  Aber die Unbestimmtheit dieser Aussage liBt sich ohne
graBe Schwierigkeit von den beiden Nehenkirchen aus ergiinzen. Auf der nestorianischen
Seite stelit durel die expositio officiorum ecclesiae fest, daB in dieser Kirche mindestens
seit der Reform Ischiojabs IIL (f 657/658)" ein vierzigtigiges Fasten nach Pfingsten
iiblich war®. Ebenso bezeugt fiic die Jakobiten Barhehrius, daf eine Uru]:;m von ihmen,
die Ostlichen, in ganz wortlicher Auffassung des maBgebenden Grundes — daB das Fasten
nach Pflingsten ein Opferdank fiie die vornusgeliende newthxoctd sein sollte — die Daner
dieser Fastenzeit sogar auf 30 Tage ausdelnten”. Es ist nun von vornherein ausge-

! Vel Bavssranks Nachwels in Nichtevangeli-che syrische Perikopenordnungen, Milnster 1921, 5. 361,

¥ Vgl Gber diesen Namen Besonders den Trak ot des Cliensoa von Adiasbene, Pateol, or, V11 s3fi. Der
Tag gilt der Evinnerung an das erste Waoider dor Apostel, Akt 3, 5IT, und die Bezeichnung als goldenar
Frehing wivd sllgemein bei den Syrern anf das -Silber und Gold babe jeh nichts zuriickgefiihrt. Ob diese
Devtung des Namens nicht nur ein theologisehes Findlein ist? — Merkwiinlig st da8 auch im Abendland
der Quatemberfrei ag der sgoldenes Freitag beiBe

! Sa nach Bavusrars, Das Kirchenjahe in Antiochin zwischen 512 und 318, Rom. Quoart, Sehes X1 (18g5)
S. 65 Lebler sind germde die Predigen, aof die Bavasrans dabel Beang nimmt, noch nicht gedruckt.

' Vgl Curp. ser, christ. orient. Seriptores Syri. Textus Ser, 11 t xor 8, 61, 25 = Versio 8. 51,27 Das
Usterfasten dauvert 4o Tage. nicht mehr und nicht weniger; denn auch das Fasten der Apostel und das des
Elius lalten wir je 40 Tage, S. 62,25 — 8. 52,70 (liir die 40 Tase gevgen) anch die andern Fasten, der
Apostel und des Elias. — So fest standen also damals die 4o Tage des Fastens nach Pfiogsten, da8 man yon
ihnen nus fiir die Daver des Oster(astens etwas beweisen konnte.

* Vgl fber diesen Mann Bavusrans, Gesch. d. syr. Literatur, 5. 1g7.

* Vgl dio Stelle im Ethikon bei Assemani Bibl or. 11 304f, und die sachlieh damit Abereinstimmends,
nur etwas susliibirlichere im Nomokanon e,V seetio 11: May ser. velt. nova cull. Xb, 8 30 ielunium s lorum
o ferin secundn post pentecosten usque ad diem 2q. fonii §oe festum principim  apostolorum  observamus.
nomanlli autem a foria secundn seqoenti observant, enom sabbatum quod subsequitur dominfeam pentecostes
inkar lilius in albis repatent. orientales vero o feria secunda post pentocostem usque ad com-
plemontum so observant, lestum spostolgrum quod ia medio est irmnsigentes in jeinnio.
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schlossen, duB diese sich gegenseitiz so grimmig hassenden Sekten das vierzigtigige
Fasten voneinander entlehnt hiitten. Sie kénnen es nur beide aus der orthodoxen Kirche
entnommen haben. Und dies muB allermindestens — bei einer oder bei beiden — vor
dem 7. Jahrhundert geschehen sein. Denn in beiden Sekten taueht nach dem angegebenen
Zeitpunkt die Frage nuf, ob dieses Fasten cigentlich, ebenso wie das Osterfasten, auch
fiir die Laien verbindlich sei: bei den Jakobiten schon in der Zeit des Jakob von Edessa
(+ 708)", bei den Nestorianern in der des Gabriel von Basra (lebte um 884, vigl. Bavmstazk,
Gesch. d. syr. Lit., 8. 235)°. Die Art der Fragestellung verrdit beidemal deutlich, daB dieses
Fasten nicht erst eingefiilbrt werden sollte, sondern nur jetzt anfing, den Laien beschwer-
lich zu fallen. Vergleicht man aber die beiderseitigen Antworten genauer — der Jakobit
betrachtet das vierzigtigige Fasten als eine seit nnvordenklichen Zeiten bestehende, wo-
moglich schon von den Aposteln aufgebrachte Sitte, wilivend der Nestorisner geltend
macht, daB es keinen Kanon hieriiber gebe —, so wird man es fiir hijehst wahrsehein-
lich halten, daB die Ausdelinung des Fastens auf 40 Tage in Antiochia jedenfalls sehon
iblich geworden war, als die Jakobiten sich von der Kirche trennten. Die
Nestorianer dagegen haben es wolil erst spiiter aufgenommen. um nicht allzusehr hinter
den beiden andern Kirchen zuriickzubleiben, Bestiitigt wird dies auch durch den Unter-
schied beziiglich des Fastenanfangs. Die Nestorianer stimmen mit Severus darin fiberein,
daB sie das Fasten am goldenen Freitag beginnen’; mag dies nun daher rithren, daB die
antiochenische Kirelie sehon zu ihrer Zeit diesen Tag hervorhob., oder mag es ein Zeichen
daffir sein, daB sie ilr vierzigtigiges Fasten wirklich von den Orthodoxen bezogen haben.
Die Jakobiten greifen, gewi nur, um gegenitber den Chaleedonensern etwas Besonderes
zu haben, auf die apostolischen Konstitutionen zuriick. Wenigstens beginnen sie in all
ihren Gruppen das Fasten mit dem Montag. einzelne aber halten sich noch strenger an
das in den Konstitutionen Vorgeschriehene, sofern sie nieht den Montag nach Plingsten,
sondern erst den nach der Plingstoktave als Anfang setzen'.

Im Vergleich mit diesen eingehenden Nachrichten Giber Antiochia ist das, was wir
aus den andern Kirchen des Ostens vernehmen, spiirlich und lickenhatt. Fiir Alexandria
besitzen wir nur den aus dem 16, Jabrhundert stammenden Kanon des koptischen Pa-
triarchen Christodulos, der die Pflichit zum Fasten nach Pfingsten in der iblichen Weise,
d. h. aber immer noch durch die Rackheziehung auf das Plingstfest begriindet’. Da-
neben ist beachtenswert, dall die Kopten ebenso wie die Jakobiten das Fasten mit dem

! Vil den Beseheid des Jakob von Edessa bei Barbebring an der eben angefiiirien Stelle (= Kavsen,
e canones Jakobs von Edessa, S.17* und 5. 42): dixit nimirom, band ex necessitte it hoo jeinnivm; alias
reprehensibilis esset, quicunque ipsum non jeiunaret. et fortasse ob fMlod quod dixit dominus noster apostotis
suis (Matth. 9, 15), et quin aseendit Cheistus ac venit spiritus. cacperunt apostoli felonare ipsum ae
inmorem transiit, licet non seelpium sit. verum ego novi in oriente viros ascelns — hezicht sich oiffen-
bar suf die so Tage Fastenden —, qui in toto anne seplenis bebdomadivus felunant et septenis manducant
uf bibunt, donec accipiant ieiunium illud magnum.

3 Vel den Nomokuanon des Ebedjesu biei Mar ser. velt. nova coll. X 8g an lnlel ex canone tensantor
iglunare hebdomada aposteloram et Eline et annuntistionls® Antwort des Gabriel von Basra: de his ieiuniis
nullus est canun pro Inicls negue e monachis, cum non a2 habeant ot febonfom Salvatoris.

! Vgl Assemanis nestorianischen Ralender Bibl or. 11 p, » 8, 387, Danuch reielt das Apostelfasten
vam goldenen Freitag bls 2um 5. Sonntag nach Piogsten.  Avmmusy, (.'I.rrunutug{ of uncient nations ed. Sacuap
S. 300, 3 M. behauptet freilich von ihnen; fasting of the o es, according to the Nestorinns, always beginning
on Monday, seven weeks after the greal Fastbreaking followiog after Whitsunday, 1t lasts during 46 days
wnd it is broken always on o Friday.

¢ Vgl die S.30 A. 6 angefiibrte Stelle;

* Vel Resavoor, hist. patr, Alex. S, 422, observare oportet fideles ieioninm ss. apostolorum a Pentocoste
usque ad 53w Epiphl ad gratias agendus deq pro deno spiritns saneti, — Riwnge, Die Kirchenrechtsquellon
des Patrforehats von Alexandrien. setet den Patpiarehat des Chelstodulos anf 1eg47—r1077,
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Montag nach Pfingsten anheben lassen'. — Fitr Jerusalem gibt das Kanonar des 7, Jahr-
hunderts nur die Andeutung, daf am Montag nach Pfingsten eine wichtige Litanie statt-
fand®; was doch wohl heifit, daB das alte, schon durch die Atherin bezeugte Fasten nach
Pfingsten nunmehr in feierlichster Form eingeleitet wurde®.

Noch eins ist jedoch besonders hervorzuheben. Das Fasten, um das es sich handelt,
heiit in den syrischen Quellen fast regelmiBig das Apostelfasten. Aber es fithrt diesen
Namen nicht, wie spiter, von seinem Endpunkt, etwa dem Apostelfest des 29, Juni.
Das wilre schon durch die Geschichte dieses Festes ausgeschlossen; aber es scheitert anch
an der Bemessung des Fastens. Wenn richtige 40 Tage gefordert wurden — und sie
wurden gefordert —, so kann, da Pfingsten ein bewegliches Fest ist, den Endpunkt des
Fastens nieht ein unbewegliches Fest gebildet haben®. Die Bezeichnung rihrt vielmehr
daher, daf die Zeit nach Pfingsten als die Zeit der Apostel, d. h. ihres Predigens und
Wirkens, galt. In dem Sinn wurde sie durch den goldenen Freitag, durch das Gediichtnis
des ersten Wunders, bedeutungsvoll erdffnet, und auch der Gedanke des Fastens selbst
wurde dem angepaBt. Es wird nun auch so gedeutet, daf, wie die Apostel sich dureh
solche Entsagung auf den Empfang des Geistes bereitet hiitten, so anch die Christen durch
gleiches Tun sich als des Geistes wiirdig erweisen miiiten. — Bemerkenswert ist aber,
daf fir dieses Fasten daneben noch ein anderer Name vorkommt. Bei den Armeniern”
und — allerdings mit einer gewissen Verschiebung — bei den Nestorianern® findet sich
auch die Bezeichnung Eliasfasten. Wenn zwei so weit auseinanderliegende Gruppen
diesen Namen haben, so muB er im 5. Jahrhundert verbreitet gewesen sein. Die Wahl
des Namens ist auch woll verstindlich. Wie man das Fasten vor Ostern in Anspielung

b Vgl noch den bl Nutes® gedrockten (selr jungen) Kalender 1l 724: feria 1 post Pentecosten initivin
ielunii apostolorom in superiori Aegypio.

¥ Kexetsk, Jerusalemisches Kanonar S, 110, Ba nonegtamtion, sorgn meopars awosmin (vgl deza S, 238).
Die vorgeschrisbenen Texte sind Eph. 5. 6—r2 und Matth, 13, 1—g. — Das Ty pikon des hl Sabas leistet
als ein Si:tim Erzengnis hier keinne Hille; vgl fiber dieses Typikon unten.

* Uber Armenien vermag man beim dermaligen Stand der Quellenverdifentlichungen nichts Bestimmtes
s saged,  In dem bel Nivres® 1 555 gedruckten Kalender helBt es allerdings S. 562 eum Plingstmontag:
Incipit jeiuniam hebd. dictum Elineum b. e. Ellac prophetae, vgl. zum Sonntag nach Pliugsten: (statt Trinitatis-
sonntag, wic jetxt {iblich) alins Eline propbetae ascensns, de quoe oooe lectiones ete. in misse ot nomen ieinnii
hebdom. Indes beachte man, daf dieses -Elinsfastens nach Plingsten nor sine Woche dauert. — Aber damit
nicht einfach avstagleichen ist dev in ein freilich kaum verstindliches Latein fibortrogene Kanon des Jobannes
Mandakuni {om 482) bei May, ser. vott nova ol X' b S, 297, 8 pentecoste ad diem transfigurationis per doas
{der Ubersetzer verbessert: o quingue) hebdomadas enrnibus vescenduns, nnn stten fefunanduin est. trans-
figuratio cst festim nlh’mmhirlrlll. Der leteiere Satx verddit. daB dér Kanon jedenfalls betriichilich Jitnger i
als 482. Denn wenn das armenische Verklirungs- = Wardawarfost mit dem - Apostelfest. gegfichen wird.
so setzt das Bekanmtschaft mit dem 29, Juni voraus, Abir was bedeutet das Vorbergehende? Soll es belBon,
daf die Armenier damals nuch Pfingsten iberhaupt nicht mebr fasteton, sondern nur das cinwdchige Fasten
vor ihrem Verklirungsfest hatten? Das ist doch schwer zo glasben, Vielleicht fst im Text etwus nusgefullon,
woranf die’ aneh dem Ubersetzer anstofige Zahl: zwel Woelen hindestet.  Immerliin seheint es anch nach
der unten zo erwhhnenden Stelle aus Grigor Ascharuni, daB die Avmenier i 7. Jabrhundert elne susamumen-
bingende vierzigtigige Fastenzeit picht besaen. Jedoch kann das das Urspriingliche sein? Warum nennen
gie dann ihr Fasten nach Phngsten Elinsfasten? Dér Namo des Eliss fordert doch ein vierzigthgiges
FPnsten. Haben sie nicht vielleicht fm 7. Jalirhundert oder sehon frfiber die longe Fastongelt nach Pingsten
in eine Reibe kleinerer Fasten aufgolist

' leb erinnere nochmals an jene Grappe der Jakobiten (S.20 Anm. 6), die anch spiterhin, nm ihee
50 Tage valleubiriogen, robig Gber das Pest hinfborfastot,

* Vel Anm, 3,

* Bei den Nestorinnern beibt -Ellasfasten- ein yom Aposteltisien verschiedenps Fasten, das o den
Sowner (Rl vgl. Assemani, Bibl, or. I p, 2 S, 383 und 387, Allein es feagt sich, ob dieser Ansate nicht
erst anf Ischojabs 1L Nenordoung des KFrcl:eujnhrﬂ sguriickgeht.  Viellvieht sind urspriltnglich  Apostelfasten
nnd  Elinsfasten wechselnde Namen fir dieselbe Fastenseit gevoson.,  Jdedenfalls abor st zu beschiten, daf
auch fir Jdas vom A lasten, unterschiedene Elissfasten streng 4o Tage gefordert werden, vgl. dic oben
S.20 Anm, 4 aongefiiheten Stellen aouz dee expositio offieiorum und Assemnni 50 387. :
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auf das vierzigtigige Fasten Jesu gerne auch das Herrenfasten hieB', so setzte man
iber die zweite crofe Fastenzeit den Namen des einen der beiden alttestamentlichen
Vorbilder®,

Viel langsamer hat sich allem nach das Fasten vor Weihnachten (oder vor
Epiphanien) entwickelt. Denn hier bedurfte es erst einer gewissen Umbildung des Ad-
ventsgedankens, ehe von einem Fasten in dieser Zeit die Rede sein konnte. Zuniichst
bleiht beim weiteren Ausbau der Gesichtspunkt maBgebend, und die Liturgie hat iln allein
nusgepriigt, daf der Advent die Anbabnung und Vordeutung des Evangeliums in der
alttestamentlichen (ieschichte zur Darstellung bringen sollte. Nur allmiihlich verkniipft
sich damit die Anschauung, dafi die Feier von Weilnachten ebenso wie die von Ostern
auch eine innere Vorbereitung durch Fasten erheische®

Der Umstand, daB die Liturgic auf dieses Zweite keinerlei Ricksicht nimmt, erschwert
es jedoch ganz auBerordentlich, die Entstehung und das Fortschreiten des Adventfastens
zu verfolgen. Immerhin zeigen sich, zunfichst in Antiochin, wenigstens gewisse Spuren.
Die Nachrichten fiber die Fastenzeiten der Nestorianer, die die expositio officiorum bietet,
sind freilich zu jung und wobl auch zu unvollstindig®, als daf man von ihnen aus einen
RieksehluB auf die Anfinge wagen diivfte. Aber bei Severus glaubt man bestimmt wahr-
sunehmen, daB die Vorbereitungszeit auf Weihnachten, die er 4ls fiblich voraussetzt, auch
schon ein Fasten mit einschloB®. Der Tatbestand bei den Jakobiten gibt dafic Ge-
naueres an die Hand. Es sehadet dabei nichts, daB unsere Quelle fiir die Fastenbriiuche
der Jakohiten erst Barhebriius ist. Denn dessen Mitteilungen gewinnen dadurch iliren be-
sonderen Wert, daB er ein Nebeneinander verschiedener Gewohnheiten innerhalb seiner
Kirehe feststellt: die einen fingen mit dem 135. November an und hielten so ein richtiges

! gl boi den Nestorinnern oben S.210 Annmez2, bei den Kopten Noves®* Il 714 2om 4 Febroar:
igiuniom Cheisti, Dal der Name aber anch in der GroBkirehe iiblich war, aeigt Symeon von Thesalonich,
resp. ad Gabr. Pentap. quaest, 52; Migxe 155, 8597 A, Tic A NHcTElA TOT KYPioY; AMOKACIC- NHCTEIAN NHCTETOMEN,
HH O ICPPIOC EMMCTEYCE THN ATIAM KAL METAANN KAAOYMENHN KAl OYCAN TECCAPAROCTHN Hgj7 DN A¥TH ovn écTiN
KHETEIA ToF Kypiory AMEN TiN TeooapAkonTA AmEpdn, — Die Anvegung dazi gab wobl die Stelle aus den
Consl. Apost. V13, 33 S.251,0 Fuss evasktéa h sHCTEIA TAC TeccaPAKOCTAC, MNHMHN Nepldxoyca THE ToF
KYPIOY TIOAITEIAS Te KAl Momooeciae, vgl. P's. lgn. ad Philipp. r3: 8. 226, 25 Zanx TAR TECCAPAKOCTHN MH €Z0Y-
BENETTE " MIMHCIN FAP MeriéXel THE TOY KypioyY TIOATEIAC.

* Vel oo B Const Apost. V 20,155 5,200, 8 Fuxk xal rAp kai Muchc al "Halac nfcTevcan TeccaPARonTa
HMgrac, — Toh pelime lier gleich vorweg, daB auch der Name Moses [Tir eine Fastenzeit auftaneht.  Am
frithesten bei den Nestorianern,  Allerdings spielen in ihren spiteven. anf die Reform Isehojabs 11 suriick-
gehenden Ralender ilie Mosessonntage vine verlifilinisndibig bescheidene Rolle (vzl. Assemani, Bibl, or 11 p. 2
5. 385): dall sie abor fdber vine praBere Dedontung gehaht haben miissen, beweist der Umstand. daB aneh
wihrend dieser Zeit gefastet wurde, vel Gabriel von Basra bel Ebedjesn coll. enn. troct: ¥V 19: May
ser. Vel nova coll. 8. 80 verum monachi monentur iefunare duas hebdomadas apostolorum et Eline el pro
igiunio Mosis jeinnare die apnuncintionis. — Wiederum bewoogt aber Symeon von Thessalonich, daf der
Nome Mosesfaston (i des Adventsfiusten) aveh in der groben: Kivche fiblich war vesps ady Galr. Pentap.
unest. 54; Mioxe 155, 900 D, kAl # MEN. ToF TecCaPakongHMEPoY TYTOl THN To? Muvcéwc nHCTEIAN

! Daossvanss Demerkung (Pestbrovier und Kirchenjalie der syrischon Jakobiten S, 154) iiber don Unter-
sehicd des: syrisch-jakobitischon und | des abendlindischen Advents ist frrefibrend. Sie erweelt die Vore-
stellung, als ol fm Abendland dor Bulgedanke von vornberein mit der Adventszeit verbunden gewesen wiire,
Aber nuch dort dringt dieser Gedanke nur gnoz allmihlich, zwnal in die Littrgie ein.

' Darans, dofl die expositio officiorum nur drei Fastenzeiton ansdriicklich erwiibnt — das Ustorfasten,
dag Apostellasten und dns Elinsfasten —, darf’ nicht ’Eeﬁchlnmn werden, dall dies damals die einzigen Faston-
zeiten der Nestorianer gewesen wiren, Denn dor Verfasser will an den betreffonden Stellon bloB die vierzig-
tigigen Fastenzeilen nennen.

* Dic betreflfende Homilie des Severns ist -#war noch nicht gedrickt, aber man darf sich auf die Inhalts-
angabic cines so sorgiiiltigen Forschers wie Bavssrans idoch woll verlassen, Ee sagt (Das Kirchenjabr in
Antiochin [Om. Quart. Sehee X1 1807, 5. 31t «Eloe Vorboreitungszeit ging dem Fesio (des 25, Dezember)
voram, . Homilie 1V ist an dem dieselbe erdffnendeon Sonntag gebalten und holehet diber die richtige
Art, sich fir die Gedichtnisleier der Erscheinung des Heren in der fvdischen Welt hercitzumnchen.«

Man dlonkt dabel mmwillkiiclich an die Ostarbriefs des Athanasius.
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vierzigtigiges Fasten, die andern mit dem 1. Dezember und einzelne sogar erst mit dem
1o. Dezember'. Man brancht nun diese Angaben nur mit dem in anderen Kirchen Ge-
wordenen zu vergleichen, um die vorhergehende Geschichte zu erkennen. Wenn bei den
dakobiten auely die Lissigsten wenigstens zwei Woehen vor Weihnachten fasteten, wilirend
auf’ seiten der Nestorianer noch in der Zeit des Gabriel von Basra selbst das Moses-
fasten noch fester sali als Adventsfasten®, so ergibt sich daraus zuvdrderst, daB in der
Zwischenzeit zwischen der Lostrennung der Nestorianer und der der Jakobiten ein
mehrwichentliches Fasten vor Weilinachten iiblich geworden war. Aber anch der
Umfang 1Bt sich aligrenzen. Das Datum, das Barhebriius voranstellt, der 15. November,
ist gewild erst aus der orthodoxen Kirche fibernommen; dagegen wird der von ihm an
zweiter Stelle genannte Fastenanfang, der 1. Dezember, auch durch die jakobitischen
Kalender, soweit sie Angaben dariiber machen, bestiitigt®. Nimmt man dies mit der An-
deutung bei Severus zusammen, so darf man folgern, daB schon zu Anfang des 6.Jahr-
hunderts das Adventsfasten in Antiochia mit dem 1. Dezember begann.

Fiir Jerusalem stehen keine unmittelbaren Quellen zur Verfiigung. Denn Krxeupses
Kanonar ist leider gerade in diesem Teil verstimmelt, und das sogenannte Typikon des
hl. Sabas gibt einen betrfichtlich spiteren Tatbestand wieder'. Aber von einem andern

Y Vgl sein Ethikon bei Assesasy, Bibl. or. [l 3047 at ieiunium netivititis sunt qoi & quintadecima
Novembris per integros quadmginta dies auspicantur, alii 0 Kalendis Decembris per viginti guinque
dies inehoant, nonnulll vero & decima Decembriz per duns hebdomadas observant,

¢ Dies darf man wohl avs der 8. 23 Anm. 2 angefiihreten Stelle des Gabrlel von Basra selilioBan

' Vgl Patrol, or. X 128 ond 32 zum 1. Dezember,

In seiner vorliegenden Gestalt — Ieh benutze die Venediger Ausgabe von 1335 — ist das Typieon
= Sabae, das selbstversithod feh von der Byz, Zeitsihr. I 168141 gedrnckien Mdnchsregel des Sabas wohl zuo
unterscheiden ist, jedenfalls nicht Alter als dns 1o, oder 1 Jabrhundert. Es setst den ganzen entwickelten by-
zantinisehens Guttesdienst, die mit Bildern geschmiickte Bilderwand und alle die zur Ausfilrong der Litorgie
nitigen Biicher: Menfien, Svnaxarien. Stieherarien usw. vorsus, gebravclit aveh sehon sphiere Wortlormen
wio z. B, craciaion fiir Plate.  lch greife wour zwei besonders bezeiihnende Tasachen bemus, 1. ist auf dem
Gebiet des Kirchenlieds die Umwiliong bereits vollzogen, die den Kanon sur Herrschaft brachte, vgl ba Il
icTéon af kal To¥To, b einer Exdl TO MHNATON &N MNAMK-AFIOY TINDC KANGHAC AlNSOPUN TIOHTON, e MEN ECTI KANGN
Te¥ kvP Kocpd mPoTiMeTeoc. & a€ ToF kP ‘lwAnwor xal erérwn, ToP ‘luinmoy miroxpinetal & af TOF KYP
DeoednoYe kAl ETdPun, O TOY wyp BeosANOYC NMPOKPINETAL TIPOTIMHTEOC TAP £cTi TN Aasum: e & ToT xvp fwews,
OYTOC TGN AOINGN MPOTETIMHTAI MOIHTEN, TOVTLN & MF ONTwN ol TOF xvP ‘lWANNDY, AVTON af A TYTRANONTLN
ol To¥ xvP Gmosknove. AMONTLN &8 TOYTWN of To¥ kyP ‘luchie TON A0M@N ATANTGEN MPOKPINETAL — Zur Ere
Huterung dieser Stelle selireibt mir Pavs, Maas: -Theoplianes kann nor 6 Teanréc sein, geboren in
derusalem 778, gest. 11, Oktober 8435, Byz. Zeitsehr. 1902, S, 241, Also wind Joseph der yunorpdeoc sein.
o Cikende, gest, 346 (Anal. Boll. 38, 19300 S, 148, Byz Neogriech, Jalirbb: 1920 5. 538), von dessen Kanones
die Menfien voll sind, nielt der Stodit, gest. 15. Juli 832 (Byz. Zeitschr. 1900, 5. 630), der. wie scheint, vor-
wiegend die beweglichen Feste bebandelt hat-,  Maas stellt dazu noch die Frage, ob der Absatz von tofTen
aé mé awtwn an nicht eine Dullette, sum Vorhergehonden ist. =, Entsprechend gilt aneb bei den Legendon die
Form des Metaplirasten als maigebend b IVY And af TN cAmeron APXONTAI ANAFINGCKECOAI Al METASPACEIC TOT
kyP CyMedn Tov aoroeéror.

Es besteht aber auch kauwm Hoffuung, daB etwn, wie dies Witnian Frsengn, Byz. Zoitschr, V111 311 an-
nimmt, dorch handschrifdiche Forschung der originale Text des b, Sabns hcrnmﬂmhﬁ![l werden kénnte. Denn
gerade die von ihm zusammengestellien Handsehrifien des Sinniklosters (vgl. dazu jetzt den Katalog von
Bexezcnewirson, Petershurg 1ot 1) bestitigen den im Drack von 1545 dargebotenen Tite] des Werks: Tymikén
THC EXKAHCIACTIEAC ARKOADYOIAC THC €N 'lEPOCOAYMOIC AATPAC TOT OCIOY KAl @eoeoray MaTPOC Amdm Chsa, .. das
Typikon will gar nicht von Salias selbst herrithren, sondern nur eine Aulesichnong des in der
Sabaslnura fblichen Brauehs darstellon,  Eine Ansnolime. sofern sie einen bestimoden Verfosser nennt, selieint
nur die von Husnawe aofgespiirte: Handsehrift Coisl 3610 zu bilden,  Hier it zwar nicht Sabas, aber Sophronios
als Verfasser begeichnet, Aber wer mag davauf etwas geben?  Einmal miite auch dann das ‘Typikon nach dessen
Zeit novh dureligreifond umgostaltet worden sein, und weiter: Sophronios (st fie Jernsalem ein Sammelname,
unter den minn das kirchliche Herkommen nur allzugeme stellt, val 2, B. das jerusalemische Typikon von 1132
(Paravoruios-Kenassvs Andnexta “lorocoavmmicic Craxvosoriac Il 147) v sed Axonoveia Tkll GPEN KAl Th
TROMAPIA. TIOHMA CusromioY. MaTPiAPXoY “lerocostmun To? APxaioy xal etrocdesy, Wie wenig man In splterer
Zeit iiber den Verfasser wirklich wubte, zeigt much die Angabe bei Symeon von Thessalanich, der — offenbar
ganz frei vermotend — ilas Typikon teils dem Sabas teils dem Johbannes Damascenus zuweist, Resp. ad Gabr,



Die Entstelung der vier Fostenzvilen inder yricchischen Kirehe. 25

—

Land, von Armenien nus, it sich doch wolil etwas fiir Jerusalem erschlieBen. CoxyREARE
teilt aus Grigor Ascharunis (um 714) Kommentar zum altarmenischen Lektionar das Vor-
wort mit, in dem der Verfasser die von ihm za behandelnden Fragen entwickelt. Er will
verdeutlichen, welehen tieferen Sinn die merkwiirdige liturgische Entsprechung der
zwei Hauptfeste. Epiphanien und Ostern, habe. Zu dieser Ubereinstimmung ge-
hoirt auech, dafi es zwei vierzigtigige Fastenzeiten gebe, die wiederum ganz fhnlich ge-
staltet seien’. Ks ist nach dem Zusammenhang gar kein Zweifel dariiber moglich, daf
die zweite Fastenzeit, die Grigor Ascharuni meiot, dem Epiphanienfest vorgelagert ist®, und es
erscheint noch besonders beachtenswert, daB nach seiner Andeutung auch in den Lektionen
sich eine gewisse Aunfeinanderbeziehung zeigte, Demnach besaB Armenien im 7. Jahrhundert
eine vierzigtigige Fastenzeit vor Epiphanien, und offensichtlich schon seit langem.
Sonst hiitte Grigor nicht erst eine Aufgabe darin finden kénnen, die in der Kirche iiber-
lieferte, ihn selbst cinigermaBen iiberraschende Ordnung der beiden Feste kunstvoll zu d euten,

Von Armenien aus fihrt aber die Linie auf Jerusalem zuriick. Dic nahe Bezie-
lung zwischen den beiden Gebieten, fiir die das altarmenische Lektionar Zeugnis ablegt,
ist auch nach der Mitte des 5. Jalrhunderts bestehen geblichen. Wie eng sie war, er-
hellt am besten aus der Tatsache, daB avch Armenien, im Gleichsehritt mit Jerusalen,
cine Weile lang (von 440 bis 482) das Geburtsfest am 25. Dezember gefeiert hat, um
dann ebenfalls wieder zum 6. Januar zurfickzukehren”. Daraufhin darf man es wohl als
wahrscheinlich ansprechen, daB Armenien seine, auf ebendieses Fest siech bezie-
hende Ordnung nicht selbstindig entwickelt, sondern sie aus Jerusalem fibernommen hat.
Jerusalem wiire dann der Ort, wo zuerst, vermutlich schon um 500 — denn von da an
wird Armenien freier —, eine vierzigtigige Fastenzeit vor Epiphanien cingefiihrt wurde.

Peitap, quaest. 535 Muise 155,900 O, 18 "leroconrmmmdn ... Tvrmmdn, 0 TN seidTaTon CABBAN KAl MET A¥ToT
TON €% AAMACKOT BEaAGrON CYTTPASEIL €xel KAl NOMOGETAC ... 0l avo at T Tymwdn Cynreseikaci, GTi 10 TIARA
Ta¥ eeloy Chasa TH dmiaPomil Tiln danin AmoaccedN b mérac luAnknc ésaPxfc TOTTO KATA THN ANween TAzis
CYNEBHKE KAl AIETYTTRCATO,

el mbelie aber diese Gelegenheit  benntzen, um  eine Einzelhoit ans dem Typikon hervorzoheben.
L v. Scntoent hat (Gesch. dor christl. Kivehe im Frilmittelalter 8. r37) 20 meiner Verwnoderung sich die
Anffassung I'm. Mevers 2o eigen gemacht, daB seit Justinian znfolge seiner Gesetzgebung «die groBen Lauren
nbgestorben sefens. lel batte schon Enthusiasmus und Bullgewalt S. 193 ausgefibrt, dal dabel der Sinn
von Justininns Gesetzgebung mibverstanden st und Belege dafile gegeben, dall noel bLis ins 12, Jabhrhundert
auf gricchisehem Boden wirkliche Laoren, d. h. lose Anschoretennicderlassungen bestanden babeo. Teh wiire
heate in der Lage, den dort vorgefiihrion Stoff za verdoppeln, michto aber bier nor die besondurs schingende
Stelle nus einem der Naehtrige unseres Typikon apssehreiben. In dem Abschnitt elanoic én nowe Hméemic
noofoin Arrelan of momaxol heilit o5 7. @7 xei A€ ElaMal, OT1 TAC KATAAYCEC THC HHCTEIAC TAC €M TAIC TEN Arios
MHAMAIL AHADYMENAE €N TOlC KOINGBIO|C TINPATHROTNTAL KAl RATAATOYCIN, Al ad AATFAI KAl MANTEC Ol Kag'
EaYToYe Z@NTEC svaATTEm KAl nHCTETEM deeinoven. Hier bexeichinet Laurs doch sonnenklar, nicht wie Po. Mevas
meint, ein groBes Kloster — denn es stelit gerade Im Gegensatz yu xomébmion —, sondern die freie Vervinigur
der Aunchioreten, und der Kalender, an den unsere Stelle nogebfingt ist, erhebt es Gborallen Zweifel, daB diese
Bemerkung feilestens any dem o1, Jalirhondert herstanimt

! leh sotze die ganie Stolle ber, Conyneane, Hit' Arn. 5 515: o point oot how the ehureh of Chiist
ubserves the two Teasts (Epiphany and Easter) with the same historical lections. Also how the one fast
supplenients the other and how each merges itself in the other. Again how the days of the quadeagesinnl
st are partitionsd into nine mysteries: and how the fourth days of the week wul the Fridays through their
leetions and psalms blend in one and the same mysiery. Also how there are two quadragesimas, the
same fast being ohserved with more lections. ... To show, how in these two feasts are Inid the foundations
ol all ‘thers, and Low the Bivth and the Baptisne wre one Single spivitoal feast .. From the Annuncistion
of the Virgin until the Theoplany is to be understood by reference to the woman {sc. Eve or Eeclesia),
Bt from the Theophany until’ the Ascension by reference to the man {sc. Cheist or Adam).  Bat in the Bi
and Epiphany the chureh celebrates one and the smme fenst.

* Der jiingere, von Cosvneane gedrockto armenische Kalender setzt beceits an Stelle der qundragesima
die — wonn anrﬁ? mit starken Abschwichungen — noch hente {ibliche quinguagesima vor Epiphanion voraus.
S.532 zum 8, November: Begins the pe of fifty days.

' Coxvnesne, Ritoals Arm. 5512,

Phatfiist. Ak, 1523 Neo b I
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Das wvorlitfige Ende der Entwicklung beziiglich der beiden jingeren Fastenzeiten
kommt in einer Quellenstelle zum Vorschein, die freilich selbst erst einer Verdeutlichung
bedarf. In den épwriiceic xal Anoxeiceic des Anastasius Sinaita loutet die €pdTHcic
£a . . . ath Tl ol natérec Grican mi dcelein kpéa € TATe Arinic muetelalc.  Der Verfasser
gibt dann, der Art seines Werkes entsprechend, die Antwort, indem er eine Reilie von
Viter- und Bibelzitaten anfithrt. Er beruft sich dabei unter anderem auch anf die grund-
legenden Stellen aus den Apostolischen Konstitutionen, schiebt jedoch zwischen die zwei
Zitate aus divsem Werk noch eine Gruppe von alttestamentlichen Worten ein, die eine
dreimalige Festfeier vorschireiben. An deren Schilufl findet sich dann die fiir uns
wiclitige Bemerkang: xinteteen fic oike kal map’'RMiN elk6TwE oYAATTONTAI AT TRETC TECCARA-
kocTal, ke meoeTymovM Al Eo0PTal £kEiNal KAl TIFOCEBHKHN TOY TRIAXDCTOR APIOMOR mMHAAMIC Emi-
acxdmena’. Da das Werk, so wie es bis jetzt gedruckt ist, Spuren einer gewissen Uber-
arbeitung aulweist — einzelne Titel, wie der fiber den mamwnic thc Aakiac und iber die
Beiclite, finden sieh zweimal; das Zitat aus Nikephoros am Eunde der érerscic & fibrt iber
die Zeit des Anastasius Sinaita® weit hinaus —, so konnte man einen Augenblick versuelit
sein, unseren Satz fir die Anmerkung eines Lesers zu halten.  Allein das ist undurch-
filirhar. Denkt man sich die Worte weg, so verliert die ganze Zitatengruppe iliren Sinn.
Die alttestamentlichien Stellen, die in ilim vereinigt sind, reden ja nur von jiidischen
Festen, wilirend ias Kapitel laut der Ubersehrift vom Fasten lhandeln soll. Und man
beachte, daB schon in der Frage auf e¢ine Melirzahl von eliristlichen Fasten hingedeutet
war. Unsere SchluBbemerkung, die die Verbindung herstellt: den drei jiidischen Festen
entsprechien die drei teccapakoctal der Clivisten, gehort also siclier zum urspringlichen
Bestand des Textes®. Sie sieht aber auch sonst nicht so aus, als ob ein Spiiterer sie
geschiricben hitte,. Wenn der Verfasser mit solchem Nachdruek betont, daB die Dreizahl
der Fasten nielit iiberschritten werden diicfe, so almt er noch niehts von der Frage,
die gerade an diesem Punkt in den ndichsten Jalirhunderten kommen sollte.  Die Gegner,
auf die er mit seiner Mahnung: nicht dariiber hinauszugehen, abzielt, sind vérmutlich die
Armenier mit ihrem von der byzantinischen Kirche immer leidenschaftlich bekiimpften
Artziburionfasten.

Spitestens Ende des 7. Jahirhunderts ist also in der griechischen Kirche der Stand-
punkt erreicht gewesen, wo die Fastenzeiten nach Plingsten und das Adventsfasten in

4 Miows Hy, LGB B.

* Ich kann selbstverstindlich lier nicht daran denken, die ganze Frage des Anastasius Sinaita anfen-
nehmea.  Uitellen kann man darfiiber erst, wenn einmal branchbere Ausgaben der vinzelnen Sehriften sor-
liegen. Es ist selade, dafl Disganes Ausgabe der Doctrina vetertim patrum nicht besser gegliiekt ist, vgl.
iiber ihre Mingel Deutsche Lit-Zeit. 1908 S, 1805 . — Uber die gleichialls unter dem Namen des Anasiasius
Sinaitn lanfende Schrift de tribus quadmge-imis vel. onten.

t Nue daciiber kann man im Zweifel seln, ob im Text nicht étwas ansgefallen ist.  Der spliter zu be-

nde Apastesins de Liboug qundrgesimis Mhet (Koagus-Poves IV 582) onsere Sielle in der Form an,

ald er zwischen die SehluBworte der alttestamentlichon Swellen (drd elw kipioc & eede Ymin) und den Aplang
unserer Bamerkung (cAwtevean dc fome) einschicbt: To? Xevcocrdmor. Das sichit dann so aus, als ob der
SehloBsatz dem Clirysostomus zugeschivivhen werilon sollte.  Aber das ist unmbglieh. Coreuga in sciner Aus-
gabe (Ecel gr. mon. 111 325 &) verweist allendings aof Chrysostomus sermo 1 in Pent. (= Mioxs 50, 453 )
Dort ist jedoch nur davon die Rede, daf die drei christlichen Feste den drei jiidischen entspriichen. Vom
Fasten spiielt Chrysostomos nieht. Auvch sonst finden sich weder in den echiten noch in den unechiten Pre-
digten des Chrysostomus unseres Worte: Man kann die Frage wobl oor so lasen, daB die Waorte 70% Xer-
coctémoy das stehengebliebiene Lemmn eines ausgefallenen Zitats ist.  Hiner den alttestamentlichen Stel en
kam urspriinglich ein Zitat aus Chrysostomus, und zwire wird Coreuin reeht haben, daB es oin Zitat aus
Clrys. sermo 1 de Pentee. war, das die Ubsreinstimmung swischen don alttestamentlichen und den christlichen
Festen feststellte.  Daran schlof sich danu vallig sinngemiB die weitere Bemerkung, daf deszufo'ge nueh drei
TeccaPaxocTal, nicht mehe und nicht weniger, in der Kirche angeordnet seien. In dem bis jetst gedrockien

Text der eruThcaic kal Anokpiceic wire dunn das Chrysosiomuoszi at mitsamt seinem Lemma verorengegangen.
wihrend der spitere Anastasius wenigstens noch das Lemma bewahre hat,
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Angleichung an die sgroBes Teccarakocth — so nennt man das Osterfasten jetzt — eben-
falls auf vierzig Tage ausgedelint waren, so daB man nun rundweg von den drei Tecears-
xocral sprechen konnte. Und so fest war in der Zeit des Anastasius diese Einrichtung
bereits gewurzelt, duB man sie mittelbar wenigstens als eine Gottesordnung betrachtete,
Wie die drei ehristlichen Hauptfeste (Weilinachten, Ostern, Pfingsten) die von Gott im Alten
Testament vorgeschriebenen wiedergeben sollten, so schien es jetzt auch selbstverstind-
lich, daB alle diese Feste durch reccaraxocral ausgezeichnet waren. Gerade die Selbst-
verstindlichkeit, mit der Anastasius diese ganze Anschauung lediglich sanmerkte, liBt
aber darauf schlieBen, daf ihr Ursprung betrichtlich Loher hinaufruriicken ist, daB also
mit andern Worten die Entwicklung und der Ausgleich der jingeren Fastenzeiten sich
viel rascher vollzogen hat, als wir es nach den spirlichen Andeutungen der Quellen an-
nehmen durften.  Gewi schon um 600, vermutlich aber bereits in der zweiten Hiilfve
des 6. Jabrhunderts miissen die (rei reccaraxocrai dagewesen sein.

In alledem ist aber noch eine Verneinung enthalten, die deutlich ausgesprochen werden
mufl, Von der vierten der spiteren Fastenzeiten, von dem Marienfasten, ist innerhalb
des von uns abgegrenzten Zeitraums (bis zur arahischen Eroberung) nie und nirgends
die Rede. Auch da nicht, wo das Fest des 15. August aufgekommen oder fibernommen
worden war. TUnd das liegt nicht bloB am Zustand unserer Nachrichten, Balsamon, dem
die Quellen doeh noch in reicherem MaBe zur Verfligung standen und der sie eifrig danach
durehsuchite, bestiitigt es ausdriicklich, daB weder im jerusalemitischen noch im studitischen
Typikon noeh auch sonstwo eine Spur des Marienfastens sich finde'. Dieses Fasten kann
demnach erst spiiter hinzugekommen sein.

In den Sehliissen, die wir bisher ziehen konnten, ist namentlich beziiglich der zeit-
lichen Abgrenzung noch manelies unsiclier gebliehen. Aber hier kommt erfreulicherweise
das Zeugnis des Alendlands zu Hilfe. Nur ist es dabei unumgiinglich, die ganze Ent-
wicklung innerhalb der westlichen Kirchenhilfte sieh zu vergegenwiirtigen.

Der Ausgangspunkt ist zunfichst derselbe wie im Osten. Am cinfachisten veranschau-
licht dies Augustin. Bei ihm findet man dasselbe Fasten nach Pfingsten® bezeugt;
daneben freilich auch ein, offenbar eintiigiges Fasten an Weilinachten®, Hier begegnet
also, wenigstens in Afriks, verhiltnismiBig frith ein Weilinachtsfasten — ich unterstreiche
Jedoch: es ist bei Augustin ein Fasten an Weilinachiten —, aber das feierlichere, das
ausgedehntere und deshalb gewiB das filtere ist auch im Abendland das Fasten nach
Plingsten. Fs ist eine Besonderheit, die vermutlich mit ibrer eigentiimlich gesteigerten
Christusverehrung zusammenhiingt, wenn die Priseillianisten eine vierzigtigige BuBzeit
vor Epiphanien hielten; sie hat ebensowenig nachgewirkt. wie die gegen diese Sekte
gerichtete Verfigung des Konzils von Saragossa (380), daB in den 3 Wochen vor Epi-
phanien (1) jedermann sich zur Kirche halten solle’.

boeps 0l Ant. Russtis-Porns IV 5661, wal ol éxedmenct ai 78 ‘lerocoaymmindn kal CTovammbn TYmiKons,
Arnd min ksl TA AomA ner MEN THC TECCAPAKDCTHC Tod MECAADY MACXA MOAAA TINA MerascnpPenil kai &zia TRC
ATTEN APETRC YTIETTNWEAN, TIEPl A8 NHCTElAC ETEPAC O0Fadén T1 AARBON MAATYKGTEFON© AAAA TIEPI THC TECCAPA-
kocThe TON Arion ArocTdaws KAl THE EoPTAC THC remmiicenc Tot XPCTOT METRIA TIMA XAPN AlMiTHE mAl AxoAoYelAs
ERRAHOACTIRHC AleTAZANTO. Das erste Zeugnis flir das Mardenfsten, das auch Balsamon weiB, ist der Témoc
THE &ndcewe von gao.

* de laude parcis §; Mioxz 39, 1585 fam enim ielunamus post Pantecosten sollemniter.

*oep. 65,15 233 2 Gotomacuen eonvictos atque confessus est die feiunii natalis domini, quo
otinm Gipptana ecclesia sicut coterae jcinnabant . ., prandisse et cennsse,

' ean. 4 viginti ot uno die, quo w XVL kalendas Junoarias wsque in diem Epiphaniag, qui et VILL ldos
danoarias, contingiz diebus nolli licent de ecclesin nbsentary,
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Aber im Abendland sieht man nun doch schon im 4. Jahrhundert die Entwicklung
nach zwei verschiedenen Richtungen auseinandergehen. Der erste Zeuge dafiir ist
Filastrins. Er gibt von den Fastenbriiuchen in der Kirchie eine Schilderung, die wie
so oft bei ihm zwischen Beschreibung der Wirklichkeit und Wunsechbild hin- und her-
schwankt., Dabei setzt er sich aber teils offen, teils im Geheimen mit anderen Ansehau-
ungen auseinander. Als das Richtige triigt er vor, daBf in der Kirche vier Fasten ge-
halten werden: eins an Weihnachten, eins an Ostern, ein- drittes an Himmelfahet und
schlieBlich eins an Pfingsten (oder auch vor oder nach Pfingsten)'. An die Spitze der von
ihm bekimpften Meinungen stellt er die, daB das Fasten sich nach den vier Jahres-
zeiten richten miisse”.

Das Bezeichnende an dieser Darlegung ist einmal die Vierzahl. Vilastrius entnimmu
sie aus Sach. 8, 197, und diese Stelle ist tatsfichlich fiir das Abendland, genauer gesagt
zunfichst fiir Rom, eine Grundstelle geworden. Dann aber legt Filastrius, wenigstens dem
Wortlaut nach, das Fasten immer auf das Fest oder vor das Fest. Das zwingt ibn
schon beim Himmelfahrtsfest den durch das Niciinum festgelegten, im Osten immer als
unverbriichlich geltenden Grundsatz zu verletzen, wonach die mentukocTi eine ununter-
brochene Freudenzeit sein sollte. Und vollends trifft das zu beim Plingstfasten. Hier
deutet er zwar mit dem aut postea an, daB er den Brauch des Fastens nach Pfingsten
kennt: trotzdem hillt er — logisch niecht mit Unrecht —- das Fasten vor Plingsten
offenbar fiir das Bessere.

Mit den sanderens, die glauben, nach den vier Jahreszeiten sich richten zu miissen,
hat Filastrins ohne Zweifel auf Rom hingedeuter. Denn dort sielit man tatsfichlich einen
Brauch sich entwickeln, der dem von Filastrius bekiimpften sich wenigstens stark nithert.
Er tritt uns bei Leo d, Gr. zuerst faBbar entgegen. Leo kiindigt in seinen Predigten
regelmiiBig viermal des Jahres ein Fasten an. 1. Die Fastenzeit vor Ostern, 2. ein
Fasten in der Woche nach Pfingsten', 3. eins im 7., und 4. eins im 10. Monat. Die
drei letzgenannten erstrecken sich freilich alle nur aut drei Tage: am Mittwoch und
Freitag wird gefastet und am Samstag Vigilie in St. Peter gehalten®. Uberlegt man sich
diese Vierzahl geschichtlieh, so gewahrt man: an die beiden Fastenzeiten, die wir im
4. dahrhundert schon auf dem Boden der dstlichen Kirche fiblich fanden, das Osterfasten

Pohoer t4n, 3605 S.p2n el Mans nam per anooo guattuor defunia o ecclesia celebntur, in oatale
primmn, defnde in pascha, textio in ascensione, quarto in pentecosten. nam in oatale salvatoris dumind iein-
ninbdum est, deinde In pascha quadragesimae asque, in aseensione itidem in coelum post pascham die quades-
gensimo, inde nsque mf penticosten diebus decem aut posten: quod fecernnt beati apostoli post ascensionem
iefunils ot orationibus insistentes, ot scviptom est guod mernerint pro. peatecosten plenitudinenr diving spiritus
et perfectionum eonsequi potestatis, (Warum H. Acueis Artikel Fasten RE? V378, 54, im ersten Sate die alte,
5vhrﬂch'r.er bexeugte Lesart in fﬁiplm“in dem doreh den Zusammenhang sehlechthin geforderten in asconsione
voreielit, bleibt mir ooverstindlicl.  Auf die sonstigen Auftellungen von Acusts gelie ich nicht niiber ¢in,
weil fel sunelimen daef, doB Acners selbst houte seinen Arikel stwas anders schrieba.)

Popoa(h Sota0,08 alil dutem  potant secundom quattvor tempors anni enlusque  dixisse
soripiuram.

* Filustrius sitiort sie in der Form 8, r20,15: ielunivm quardo: die e fefuniom  quiite et ielaniom
septimn et fsfunium déeimo et domul Iseabiel in exultationem et gaudiom.

* Ich hebe diesen Punkt besonders hervor. Er wird iiberall ouzweideatiz von Leo ausgesprochon
sermb 75, 53 Miosx 54, 4030 hune venerabilom dicmy (das) Plingstfedt) sequitur saloberdimae observantian
conspgetudu sermo 78,13 415 A hodlernam festivitaiem ... sequitur of nostis sollemne - jefonion:  chenso
sermo 70,02 411 B, sermo 79, 15 419 A,

* Yl die stehonde Pormel, mit der Lo diese Fastengeiten abkiindigt: beim 1o, M ona b sermo 13, 33 Mgz
54y 172A quarta igitur et sexta feria ieinnemus; sabbato autem apud beatissimum spostolum Petenm
vigilias gelebremus;: ebenso in den spiteren Predigten; — gleichlaotend firdas Fasten naeh Plingsten
serma 75, 4030 und in den folgenden Predigten p — omd wieder beim 7. Monnt sormos 86, 3: 3384 nl die
folgenden Predigien,
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und das Fasten nach Pfingsten, sind hier zwei neue herangeschoben, ein September-
und ein Dezemberfasten. Dem entspricht bei Leo auch die verschiedene Art der Be-
grindung. Bei den beiden ersten Fastenzeiten beruft sich Leo ganz in der hergehrachten
Weise auf das ¢hristliche Dogma; insbesondere fiihrt auch er das Fasten nach Pfingsten
darauf zuriick, daB es eine BuBe fir etwaige Versiumnisse in der Freudenzeit darstellen
sollte'. Dagegen fiir die Fasten im September und Dezember verweist Leo auf die
Jahreszeit oder, was sachlich auf dasselbe hinausliiuft, auf das Vorbild des Alten Testa-
ments®, Es muf untersirichen werden, daB Leo namentlich dem Fasten im Dezember
keinerlei Beziehung auf das kommende Weihnachtsfest gibt. Es ist fiir ihn
nur ein in die Form der Entsagung gekleidetes allgemeines Erntedankfest’. Das be-
dentet aber, daf in diesen beiden Fastenzeiten e¢in neuer Gedanke auftaucht. Sie sind
ein Schritt dazu, das kirchliche Jahr an das birgerliche anzuniliern. Man sieht
daraus, in welchem MaBe Rom wieder Ackerstadt geworden war: jetzt schien es ange-
messen, dort wieder Erntefeste zu begehen'.

Von da aus ergibt sich nun ein Einblick in die Urspriinge des Quatemberfastens.
Es entspricht dem rémischen Stil, daB Leo selbst diese Ordnung fiir eine apostolische
Einrichtung erklirt®. Der Tatbestand legt statt dessen eine andere Herleitung nahe. Wenn
hei Leo die beiden Fastenpaare sich noch deutlich voneinander abheben, insbesondere
die ‘zwel ersten — das Osterfasten und das Fasten nach Pfingsten — noch ganz so ge-
staltet sind, wie wir sie auch sonst in der Kirche des 4. Jahrhunderts treffen, so ist ein-

L germi 75,5 Miwwx 54, 4030 sequitur saluberrimae observantiae conssetudo . . . ut si quid maenlarum
proximis diebus negligentin incauta contraxit, id et feiunii consura castiget et devotiv pietatis emendel.  sermo
78.3: 417 A post 5. laetitine dies . . . salubriter et necessarie consuctudo est ordinata felunii, ut si quid forte
inter ipsa festivitatom gandin negligens libertas et licentin inordinata praesumpsit, hoe religiosse abstinentiae
censura castigel,

® sermo 9o, r; Mo 34,4474 sackntum ... In Seplimo monse feiunium ... ot quod et anto
Judaicum vesten fint observantin christianom,  sermo 15, 2; Mienx 54, 1754 decimi huius mensis sollempe
ieimminm, guod non ideo negligendum est, quis de observantin veteris legis assumptum est. sermo 17, 15 180 A
quaedam de mandato veterd ad novem observantinm transferuntor,

' sermo 16, 1; Miane 54. 176 C quidquid ergo ad usus hominum segetes vineae oleaeque popererint.
totim hoe divinae bonitatis ]sm'gita:z iroftuxir.

* Mone' hat Revae Benddiet. XIV 1807 S. 3370 (vl ebda XXX rors 5. 230 1) das Quatemberfusten
aus der Ubernahme der drei alten ferine: der foriae sementinne, messis und vindemiales, Lerleiten waollan.
Darin’ steckt wohl etwas Richtiges. Aber glatt gelit Momixs Vermutung nicht nof, Denn 1. ist noch bei Leo
die Beziehung zur landwictschafilichen Arbeit odcht ffie alle Feste durchgefiihit, 2. it das Fasten des
10, Monats, das onch Moms den ferise sementinae eatsprechen sollte, bel Leo vielmehr sin Erntedanikfest,
Mowix mull deshalb annchmen, dab bei Leo der wrspriingliche Sinn schon i!lnl'.fenull.ﬂl':u vepdonkelt ist.  Aber
ist vs vorstellbar, dal man in so frither Zeit, wic Momiy voranssetel, innerhalb der  Ohristenheit Naturfeste
beging? DaB dann mit dem Osterfasten und dem Fasten uach Plingsten éine teilweise Christinnisierung or-
folgt und hierpuf der biirgerliche Gesichtspunkt von newem vordringt?

* Sermo 79, i Muwoxe 54. 4188 dobitandom non est, ... quidquid al ecelesia in consuetodinem est
devativnis roceptum, dé¢ traditione apostolien ... prodire. — Luowia Fisensm, Die kirehlichon Qoatember,
Miinchen 1914, S, 15 hat den Versuch gemucht; wenigstens ein Stick davon zu vetten.  Er benutzr dazo dins
Notiz fin liber pontificalis hei Callist 1 8. 21, 6 Mossses hie coustitnit feipnlom die sabbati ter in anno fierd fru-
menti, vini el ﬂrlt:i secundum prophetinm, von der or feilich behauptet, der Text hiitte wrsprdinglich nure gelantet
1S 16} : hic constitait iejunium sia sabbati ter in anno fieri. Aber =0 vereinfacht erscheint ihm daun die Nachrieht
wogen sdes Wartehens teps von swingender Beweiskraft.  leh sebie ganz ab von den Mitteln, dorch die Fisoren
seine «Versinfachung« des Textes zuwege bringt. Aber aul swei Fragen ist Fisenen dabei die Antwort schuldig
geblichen; 1. welehes waren denn, wenn man das frnmenti, vini ot olei wegnimmt, die drei ansgereichneton
Anliisse, fie die Callist das Sabbathfasten einfihrie? Waren das kirehliche Feste? Aber gab os zur Zeit Callists
schon drei christliche Huupifeste?  Oder waren s I.biirgturiiclm Feste? Dann gilt dasselbe, was oben gegen
Moms gesagt wde. 2. Ist schon gur Zeit Callists: vio dreimaliges Sabbathfasten denkbar?  Fiscrign hng
eine Untersucliung fiber dis Geschichte des Sabhathinstons angekiindigt. leh boffé, er wird, wenn er sich in
den Stafl” vertieft, sieh davon iiberzengen, daB gerade dies iho endgiiltip wideregt. Vel meinen Belirag aur
tieschichte des Sabbathfostons, Sitz. Ber. Berl. Akad. 1016 8, 8521, — Die ganze Nachriclt des Libor ponti
ficalis setat offenkondig sclion die Neverungen des 4. und 5 Jahrhondeits vorans
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leuchtend, daB das spiitere von ihnen, d. h. das Fasten nach Pfingsten die Grenze
nach oben fir das Hinzutreten der beiden weiteren Fastenzeiten bildet. Nun ist fir das
Fasten nacli Plingsten in der 8stlichen Kirche Athanasius der flteste Zenge'. Im Westen
wird es jedenfalls nicht frilier anfgekommen sein. Erst nach dieser Zeit ist also das
eigentliche Quatemberfasten . h. das Fasten im September und Dezember, entstanden.
Die Grenze nach unten ergibt sich daraus, daB Filastrius diese Auffassung des Fastens
bereits kennt. Wenn man auf cinen bestimmien Namen raten sollte, so mochte man am
ehesten an Damasus als den Begriinder des Quatemberfastens denken.

Die Eifihrung dieser Sitte war, was die Zalil der Fastenzeiten anlangte, eine Ver-
melirung. Nach anderer Seite Lin war sie jedoch ein Verzicht. Rom beguofigte sich also
jetzt damit, an drei Zeitpunkten: nach Pfingsten, im September und im Dezember das
alte strengere Wochenfasten, das auch den Mittwoeh in sich sehloB, zu fordern®
Damit war aber gegen die Ansbildung weiterer vierzigtigiger Fastenzeiten (auBer dem
Osterfasten), wie wir sie im Osten haben vor sich gehen sehen, von vornherein ein
Riegel vorgeschoben.

AuBerhall Roms hat freilich das Quatemberfasten bis in die karolingische Zeit hinein
keinerlei Nachalmung gefunden.  Schon Oberitalien und erst recht die Gebicte jenseits
der Alpen haben ilire Sitte vielmehr selbstindig weiterentwickelt,

Die Grundlage bildet aneh hier {neben dem Osterfasten) das Fasten nach Pfing-
sten”, das jedoch im Lauf des 3. Jalirhunderts @iberall umgestaltet und in dieser Um-
gestaltung auch auf andere Jalireszeiten iibertragen wird,

So bat in Spanien das Konzil von Gerunda (517) fir die Woche nach Plingsten
ein dreitigiges Rogationsfasten, von Donnerstag bis Samstag angesetzt®, aber gleich-
zeitig ddasselle Fasien auch fiie die Zeit des 1. November gefordert’. Im 7. Jahrhundert®
fiigt Toledo IV (636) auch noch die lden des Dezember hinzu®, und Toledo XVII (694)
verlangt, unter Berufung auf ein iilteres Herkommen, dieses dreitigige Fasten sogar fiir
jeden Monat des Jalires®,

In Gallien ist das Phingstfasien schon betrfiehtlich frither umgewandelt und zngleich
— ob in Anlelinung an Filastrius?  — wverschoben worden. Denn nach einwandfreier

! Ngl oben S 19 Anm. 2.

Vel fiber das Zuvickireten des Mittwochfsstens (o Zosammenbang mit dem Aof kommen des Sabbath.
astens, Sie Bor. Berl. Akail. 1916, 5. 854.

! Zor Zeit des Isidor von Sevills war die alte Begriindung noch lebendig, aher so, datd dann von den
Betreflenden noeh Himmelfaliet gefastet warde, de ecel, offt 1 38: Misss 81, 773A seeundum deluniom est.
quud fnxta canones pust pentedosten alln die nehontor ... hoe §elonfum a plarisgue ex anctoriiate evangelii
P'i.l;ﬂt diomini ascensivoem ecompletor, testimoniom  illud  dominienm  historialiter aceipicatibus obi ait
(Mattl. g, 15).

' Couell Gepnnd. . 25 108 Bavas de Jitanlis ulb explita solemnitate pentecostes sequens geplimana
quinta feria usgue in sablntom per hoe tridonm alistinentia eslebretor.

U Eheida ean. ¢ item secundac Lianiae @ lecdae Kalendis Novembribus, ..ot , .. secondom Pdnﬁ;
abstinentine olservantinm a quinta ferin ineipianiur et in ssbbalo vespere missa fueta Gnlantur: quibus tamen
dicbus a earnibus et a vino decrevimos abstineniiom.

b Isilor won Sevills 2flit de cecles. off 1 370 Minse 83, 1710 5 Fastenzeiton suf: 1. Osterny 2. nach
Pfingsten, 3. idlunium septiml mensis, 4. felnoium Kal ndarom Xovembrinm, 5. ielonium Kal ndanon Janusreiarom.
— IYe drel leteten Fastenzeiten sind jedueh noe als cinthigie gedacht uand werden entweder, $0 3 und 4, alttesta-
mentlick, oder, 50 5. aus dem Gogensatz gegen den heldnischen  Brauch begrviinder,

T Can. 13 1 246 Bross seilicet ut In euncto vegno & deo #ibl concesso specialis et propria hace religioss
amnk tempure weneatur obssrvantin, w8 dia Tduam Desembeivm aniae triduo ubiioue annus HUCCessinne
pernEanine.

' Can. 6 [ 388 Bross guaniam priscoram patram institutio per totnm annnm per singularmm
mensinm  eursinin litaniamin vola deercverit ]mmnlwnd‘:m sow tamen ., o fn eominane statnentes decernimos
ut deinceps per tolin annum in eunctis dundecim mensibus per universas Hispanine ot Galllagun piro-
vincias ... exomologesis votis gliscentibus eelebretur
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Naehricht hat Claudius Mamertus zuerst das Rogationenfasten in Gallien eingefiilirt!. Die
Synode von Orleans I (511) nahm dies auf und erhiol die dreitigige Litanie vor
Himmelfalirt zur allgemein verbindlichen Vorschirift®. Die 2. Synode von Lyon (567)
fiigte dann auch hier, im AnsehluB an den Kanon von Gerunda, den 1. November hinzu®,

dedoch in Gallien regte sich, wenige Monate spiiter, auf dvr Synode von Tours (567)
ein neuer Eifer. Allerdings zunfichst nur mit Bezug auf das Monehtum. Fir dicses
werden (auBer dem Osterfasten) zwei groBere Fustenzeiten angeordnet: 1. die alte nach
Pfingsten, die jedoch wie ehedem eine volle Woele umfassen soll, 2. ein Fasten in
der Adventszeit, vom 1. Dezember bis Weilinaclhten. Dazn kommen dann nocl
die — abgeselien vom August und von den holen Festen — dureh das ganze Jalir sich
hindurchziehenden Woelenfasten®. An dieser Stelle also taucht plotzlich, durch niclts
vorbereitet — denn Augustins Fasten an Weilimachten und Filastrius konnen nicht ein-
gewirkt haben — neben dem wiederhergestellten Fasten nach Plfingsten auch
ein richtiges Adventsfasten auf. Zunichst freilich uur fir die Monehe vorgeschrielien
und auf die Zeit vom 1. Dezember beseliinkt.  Aber es dauert nur 14 Jalire, bis das
erste Konzil von Macon (581) ein Adventfasten, sogar vom Mortinstag an, auch den
Laien zur Pllicht maclite®. Immerhin ist sus den canones dieses Konzils nieht klar zu
ersehen, wie weit etwa auch fiir das dbrige Jalhr (aligeschien von Ostern und dem Ler-
gebrachiten Rogationenfasten) den Laien cin derartiges Gelot aulerlegt wurde oder ol etwa
dem Aslventsfusten zulich das alte Plingstfasten ganz gestrichen wurde”.

[eh habe dies in seinen Einzelheiten darlegen miissen, weil nur auf diesem [Tinter-
grund ganz deutlich wird, wie sehiarf sich der Brauch der altbritiselien Kirelie von
dem des ganzen Festlands abliebt. Soweit mun die Einrichtungen dieser Kirclie mittelst
der Urkunden diberhaupt zuriickverfolgen kann — rund bis gegen die Mitte des 6. Jalir-
hunderts —, triflt man in ilir eine Dreizalil von vierzigtigigen Fasten als unver-
briichlich geltende Sitte an™. Auch die Zeiten, in die diese Fasten fallen, sind aus den

! Sidonius Apollinaris ep. 5. 14: MG auet. antiqu, VIIL 87, 23 rogationum ... solemmnittem primus Ma-
mers ..o dnvonit dnstioit, invexit,

* Can.27: 11 1635 Brexs rogationes . e, litanias ante ascensionem domini ab omnibns ecolesiis placuit
velobrari, itn ot pracmissum teiduanam fefuninm in dominieas ascensionis lestivit solvatir,

' Can. 6; III 223 Bauxs placuit etiam universis fratribus, wt in prima hobdomada noni mensis, hoc
st ante diem dominivam quae prims in ipso mense illuxerit, litaniae sicut ante sscensionem domini
sancti patres fleri decrevermn, deinceps ab smnibus ecclesiis sen parochiis celohrentir.

* Can. 17; 11 229 Bruxs de iebmiis vero antiqua & monachis instituta ssrventur, ut de prscha nsgque ad quin-
Quagesinan exceptis rogationibus omni dic fratribus prandinm pravparetur: post quoinguagesimemn
totn hebdomada ex ssse feiunents piston usque ad Kalendas Aagusti ter in sept mana jeiunnt se-
cunda, quorta et sexta die, exceptis his qui aligua intirmitate constricti sunt.  In Angusto, quin quotiilie
missae sanciormm sunt, prandium hoboant; in Septembri toto et Octobri et Novembri, sicot prius dietm
est, ter Jn soptiminas de Deeembel vagque ad patale dowind omnid dis lelunent: v yuin inter natele
domini et epiphania omui die festivitates sunt ftemgne prandelunt. excipitue teidwm illod, qua ad ealeandam
gentilinm consnetinlinem patres nustrd staterint, privains in Kalendis Januaciis ferd linodas, ot in ceelisiis
paallatie ot hora octava in ipsis Kalendis cirewmeisionis missa deo propitio celelroturs post ujﬁplmniu vero
usgue at quadeagesimam tor in spptimnna felment. — Bemerkenswert st ilaB e dos diviis) iize Fasten
in der Woelie die Tage: Monmg, Mittwoch, Freitng vorgesclivieben werden, also nicht der von Hom FRIEY
emplulilene Samatag.

¥ Canogs 1l 243 Barns 0t o foria sancti Martini n!u.llus ad natale domini seeunda, quarts ot
Rexta sabbati feiunctur et sacrificia quadragesimali debeant ordine eclobrari,

¢ Fraglich muf deshalb aveh Bleiben, wicwelt die Gregor von Toars iiberlioforte Fastenordnung seines
Vorgingers Perpetuns (hist, Frane. X 315 MG ser. rer, Merov, I, 1, 449, 201T) Verbreltung gvfunden hiat,

¥ Man muB sich freilich hilten, jede Stelle; an der vine quadrgesina genannt wicd, als Beleg anzu-
fiihren. Denn quadragesinn ist auch eine MaBinbeit fiic die BuBe. Daber kdnnen eivem BiiBer etws 1—z,
aber such bis zu 6 qun lragesimae auferlogt wenlden; -.ﬁl 2. B. Gitoas e 175 1 114 Havoax-Svrnas dons qundea-
gesimas uml Vianisus §20: 8112 Wassenscntenes V1 gquadragesimns felunct. — Aber anali wenn man aol
alle dermrtigen Stellen verzichtot, hleibt noch eine reichliche Auvzahl von solchen iibrig, an desen ganz up-
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Quellen: aus Beda', dem Kalender des Ongus® und auch aus Legenden® genan bekannt.
_ Sie finden statt vor Weihnachten, vor Ostern und pach Pfingsten. Und was das Be-
merkenswerteste ist, jede der drei Fastenzeiten hat iliren besonderen Namen nach einem
der drei grofen Vorbilder des vierzigtigigen Fastens: das Osterfasten heifit Jesus-
fasten, das Adventsfasten Eliasfasten, das Fasten nach Pfingsten Mosesfasten®.

So fest war dieser Brauch in der altbritischen Kirche gewurzelt, da er auch nach
der Katholisierung Englands sich behauptete: Theodor von Canterbury’, Echert' und
(Beda)’ haben ihn — 2 T. neben dem von Rom aus iibertragenen Quatemberfasten” —
in ihre Ordoungen iibernommen”.

sweilelhalt deel der kirchlichen l.}n].nﬂns nngﬂhﬁri.gu Fastenzeiten gemeint sind: Gildas can. 1 ; [ 113 Haopax-
Srupss per tres qundragesimis superaddat aliguid (d. b zo dem sonst withrend des Jabres von ihm Ge-
fibten), pront victus admiserit  can. 6; 1 114 Haopan-Stuass sivero monachos non fuerit, eqne anno fse. pe-
niteat) et maxime tribus XLmis Vinniaus § 23; 5. 113 Wassepsonueees, Die BuBordnungen der abend-
findischen Kirehe agat penitentinm VII annorum in alio orbe et tribus ex ipsis com pane el aqua per men-
suram peniteat ¢4 tribus XLmis jeiunet cum pane et aqua per mensnram &t IV (se. nnnis) absti-
neat s¢ n vino ot a carnibus  Synodus Hibernensis bei Wassenscnrenes, Die irische Kanoneasammlung 1, XL
e, t1: S 215 (de temporibus in quibus continers se debent eoniugati) Syn. Hibeen.: in tribus quadra-
gesimis anni el in dominica die et in feriis quartis et in sextis feriis coninges continerc se debent.

¥l e 11 272 T 194 Prossen (iiber Ecbert) addidit autem votis . . . ut semper in XLma non plus quam
somel in die reficeret . . . cnips modum continentine etisam qupdraginta diebos ante oatale domini,
iotidem guogue post peracin aollemnia pentocosies, hoe est quinguagesimne samper observare cirabat

= Vgl Anni. 4.

* A hitbschesten in der Legende des hl. Brendan. Die Reisenden milssen bei ihrer Fahrt sach der
fnsel der Seligen regelmiBig in der Zeit nach der Pfingstoktave qo Tage lnang besonders harte Mihsale be-
stehon : vgl. Prosses, vitae sanctorum Hiberoise [ 122 ¢. 42 post haee nuvigantes per incerta ooenni lnen per
gquadraginta dies vitam duxerunt in laboribus. Das ist ihe Ersatz fiir das Plingstfasten.

' Vil Martyrology of Oengus the Culdes ed. Whitley Stokes. 1905 (Honry Bradshaw Society vol. XXIN)
5,326 Elijahs — so verbesserte Kuso Meves handschriftlich in seinem jetzt dem keltischen Seminar in
Berlin gebirigen Exemplar statt another — lent in the wintee .. . Jesus’ lent in vast springtime, Moses®
lent in summer; vgl S 34 zum 7. Janoar: the beginning of Jesus lent und 5. 234 #um 13. November: an
the ides (of November) . .. before Christmas thou shouldst make great prayer on the beginning of £ 5 lent
{der Hernnsgeber setet hier Moses’ in die Klammer, aber wonn S, 420, richtig ist. muf es vielmehr Elfjah's
holBen).

* Poenitentinle L 14 e 1; 1l 202 Happax-Seouns ieivnia legitima tein sont in amo pro popolo:
XL ante paschs, ubi decimas anni solvimus ¢t XL ante natalem domini et post pentecosten XL dies
ot nootes; vgl L 6 e 23 S, 182 qui vero necessitate coactus sit (se. zum Meineid), Il quadeagesimas L 10
o023 S, 186 qui antem non igonadd iterum baptizati sunt, qonsi iterum Christom eraeifiserint, peniteant V11
apnos quarta ferin ot sexta; et in tribus yuadragesimis, si pro vitio aliguo fuerit.

* Poonitentiale L 4 e 15; I 420 Havpax-Syvaes ut penitentin semper isto ordine servanda sit ab oue
anno el delnceps de qualicunque peceato, id est in una ebdomada tres dies sine vino of medone of sine earpe,
ot ieinnel usque ad vesperum et manduocet de sicco cibo, et feiunet tres dies ot tres guadragesimas sem-
per de sieeo eibo ot tre2 dies usque ad vesperum ieiunet.

Poenitentinle |, 3 ¢, 33 11 327 Hanoax-Srvsss (adolescens si oum virgine peccaveril) si intra XX
annos puella et adulescens, tres quedragesimaz et legitimas: ferins.

* Vgl Egbert Dinlog e 16; 111 g10ff. legitima ieinnia meosis primi, quarti, septimi et decimi; dabei
berutt sich der Verf anf Gregor den Groflen, der durch Augustin diese Fastenseiten in England eingefiihrt
Lfitte s lelirvoieh ist indes, daf er beim Dezomberfasten bemerkt 8. graf: oo fefonlum mense Novembrio
a veteribus colebatur — man erionere sich an den spanischen und gallischen Brouch, oben 5. 30 Anm. 5 und
S. 31 Ani 3 — (jetzt wind es im 1o, Monat gehalien) quod et gens Angloram semper in plena epdomada
ante natale domini consuevit, non solum guartn ot sexta ferin ot sabbato — dies das nene Romische —,
sed et inges X11 dies in ieinniis b vigiliis of orationibus et eleemosinarom Inegitionibos ot in monssteriis
et in plebibus ante natale [domini] quasi legitimum jeiunium exercuisse perhibetur. — Zunerst (ond als allein
gilltiges) taveht das Quatemberfasten anf in e, 18 der Synode von Clovesho (747); 11 361 Habpax-Srones ut
ieiunin quatuor temporum observentur. i

*Auf die weitere Geschichte der Fastenaaiten im Abendlnnd gehe ieh hier nicht ein, bebs noe hervor,
dud auf dem Festland seit Karl dem Grollen ganx ebenso wie in England — und ohne Frage unter dessén
Einflufb — dis drei Fastenzeilen und das Quatemberfasten noch jahrhuodedtelang nebencinander hergehen, his
schliafilich in der Zeit Gregors V1L der rémische Branch mdgﬁiﬁg siagt.



Die Entstelung der vier Fastenzeiten in der gricchisehen Kirohe. 33

Man wird von selbst bemerken, welche Frage Lier ¢miporsteigt. Schon was wir in
(zallien fanden: die plotzliche Erneuerung des alten Fastens nach Pfingsten und das gleich-
zeitige Auftauchen des Adventfastens nach der Mitte des 6. Jahrhunderts legte sie nahe';
der Tatbestand auf den britischen Inseln fordert sie geradewegs hermus: hat nicht da-
hei der Osten auf den Westen eingewirkt? hat nieht insbesondere Britannien einen
unmittelbaren Einflub von dorther erfaliren?

Die heutigen Keltisten sind nach dem Vorgang von Havpas-Stuses einer Bejahung
dieser Frage wenig geneigt®. Auch unser verewigtes Mitglied Ziugr® hat fast leiden-
schafilich gegen eine derartige Annalme gekimpft. Kuso Mevér war, wie ich aus Unter
haltungen mit ihm weiB, dariiber anderer Meinung. Hitte ich doeh diese ganze Frage
mit ihm noch durchsprechen kinnen!

Ich habe die Nachricht bei Tertullian', daB sehon zu seiner Zeit das Christentum
sdie den Romern unzuginglichen Gebiete Britannienss erreicht habe, immer fiir gut ge-
halten. Britannien war, wenn man den Seeweg mit in Betracht zieht®, von den Ur-
sprungslindern des Christentums nicht weiter entfernt als etwn Germanien, und Tertullian,
der die kriegerischen Vorginge immer mit besonderer Aufmerksamkeit verfolgte, konnte
sehr wohl von Britannien etwas wissen, wo seit etwa 208 Septimius Severus, dazu noch
sein Landsmann, personlich zu Felde lag. Tertullians Nachricht wird aher noeh dureh
cine unzweideutige Tatsache bestitigt. Hr. En. Scuwarrz hat in seinem grundlegenden
Werk «Christliche und jadisehe Ostertafeln« die Merkwiirdigkeit scharf ins Licht gesetzt,
dafi der altbritische Kalender auch die XIV lunae selbst als ein giltiges Osterdatum
anerkennt”. Das ist sonst nur in Kleinasien und auch da bloB bis zum Osterstreit der
Fall gewesen. Selbst wenn wir Tertullians Zeugnis nicht besiiBen, miifte man daraus
den SchluB ziehen, daB Britannien sein Christentum selron um 200, und zwar un-
mittelbar vom Osten her, vermutlich von Kleinasien aus erhalten hat’, Der

' leh hebe aus dem uns beschdftigenden Stoff — die Liturgie lofert selbstverstindlich reichers Bulege —
nur ein pane Tatsachen hervor, die diese Vermutung untersifitzen, In Toledo X (650) wird unter ausdriick-
licher Berufung anf den snderwiirts bestehenden Brauch — gemeint ist aber vornchmlich der Osten — das
Marienfest in den Dezember verlegt, can. 13 1 208 Bruxs ut ante ootavum diem, qno nans est dominus,
genitricis quoqoe eius dies haboator celeberrimus et pracelarus ... in multis nsmqiue ocelesils a nobis er
spatio remotis et terris hic mos agooscitur retineri, — Aol der zweiten Synode In Sevilla (b1g) e.13;
IPN Buuxs tritt ein richtiger monophysitischer Bisehof, natione Syrus, anf und wird dort widerlegl, —
Endlich kommt auch in Betracht, daBl daz Salibatlasten in dep Cuadragesima hier immer erst vorgeschriebon
werilen mof, Aooe (506) o 12, 1l 149, Bruss nod Opczans 1V (541) e 2; 11 203,

* Vel Huvow Wieeeass, Christianity in early Britain, Oxford 1913, S, 79 und 93, Goveavn, Lea chrdtiontés
coltiques. Puris 1911, 8. 237, — Anders steht Wannes, The Htupgy and ritual of the Celtic chureh, Oxford
188y, 5, 4611

¥ #'k'mu ieh bive von Zosmer abweichen wul, so machte ich doeh nichi unterlissen suse rochen, dafl
miv seine Keitile an Tirchans vitn Pateleil in einem wesentlichen Punkt durchans begriindet mﬂuinL Eine
Romrpeise, bei dor der Betreffonde womaglich dureh din Papst selbst dio Weihe erbilt, gehidnt so sehr zum
Stil des irischen Helligenlebens, duB dieser Zug bei Patrick in keiner Weise als beglaubigt gelten darf.

' Adv. Jud. 7 fan Cliristos glauben schon) . . . Hispanisrum omues termini et Gallisrum diversae nntiones
ot Britanuorum inaccessa Romanis loca, Obristo vero subdite. — Ioh erinnere nur daran, daB Ter
tullians Nacheicht ein Menschenalter spiter durel Origenes an wehr als einer Stelle bestiitigh wird.

* Lahrreicli dafile ist auch die Geschichte von dem alexandrinischen Reeder, der in der Zeit dobannes-
des Barmherzigen mit seinem Getreideschiff éni TAc micove The Beattasiac verschligen wind (vgl. Leontios von
Neapolis Leben des hl Johannes des Barmherzigen, hrsg. v. Grrzen e 10; S, 19, 84 und 5. 105, 17). Wenn
noch zu Anfang des 7. Jahrhunderts alexandrinische Getreideschiffe durch die Strafe von Gibraltar gefahren
sind, 0 wird man doch such im 2. Jahrhundert einen  unmittelbaren Verkelr nicht e unmbglich erkliren
thirfen.

* Abl. Gétt. Ges. N, F. VII1 6. 1905, S, 103; vgl Zeitsche. £ neutest, Wiss. 1go6. S, a1f,

' " En. Scawante drfickt sich ¢her etwas zu vorsiclitig ans, wenn er (Clirdstl, u. Jid, Ostertafeln 'S, 103)
schreibt; =50 viel it sich also sagen: Das Christentum ist nicht fiber Hom oder von Roim abhingige kireh-
liche Gebiete zu den britischen Inseln gekommen, vnd =5 muB schon im 3. Jabrhnodert dorthin gelnagt sein,
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Anspruch, den die Briten noch bei der Zusammenkunft in Strenaeshale erhoben, daB sie
auf »johianneischers Uberlieferung fubten', war demnaech nieht nur ein grundloses Gerede.

Der unmittelbare Verkelir mit dem Osten muB aber auch in den folgenden Jalrhun-
derten angedauert haben. Und seine Wirkung ging tiefer als sonst irgemilwo im Abend-
land. Ieh hebe nur zwei besonders eindrucksvolle Tatsachen hervor. Einmal die Eigen-
art. und die Stellung des altbhritisechen Ménehtums. Bei all der grenzenlosen Aben-
teuerlichkeit, die dem althritischen Heiligenleben eigen ist, wird dort doch immer ein
ernsthafterer Zug als fiir den Heiligen wesentlich unterstrichen, der sonst nur im Osten
ebenso wichtig genommen wird: daB der Monch der Herzenskiindiger ist, der auch
die geheimsten Gedanken des andern erdiit®. Damit biingt es zusammen, daB der Monch
hier ebenso wie im Osten als der berufene pater confessionis oder als der Seelen-
freundd — beides sind in der altbritischen Legende stehende Titel fGr ihn — erscheint.
Deshalb uml dank dem EinfluB, den das Monehitum bei der Cliristianisierung des Landes
iibte, ist in Iroschottland zuerst inmerhallb des Abendlands die Beicehte nach orientalisch-
mbnehischem Muster Volkssitte geworden. Auch die BuBbiicher, die seit Finnian ge-
selirichen werden, schliefen sich an die im Osten fiblichen énirimia an.  Erst von Bri-
tannien aus dringt die Beichte dann auch auf das Festland hiniiber”.

Der zweite Punkt, an dem der Einfluf des Ostens spiirbar wird, betrifit die Li-
turgie. Berihrungen zwischen dem Stowe Missale und der griechischen Liturgie sind
schon lange nachgewiesen. Aber es handelt sich dabei nicht nur um Beziehungen, die
innerhalb der Biicherwelt spielten.  Lehrreich dafiir ist eine Geschichte in der Legende
des Ll Brendan. Dort wird erzililt, wie Gildas den Gefeierten einmal aufforderte, fiir ihn
die Messe zu bhalten, Scheinbar, um iln zn ehren, in Wahrheit, um seine Heiligkeit
auf die Probe zu stellen; denn heimlich hatte er ihm ein griechisches MeBbuch auf

vielle cht direkit ous dem Orient.s — leh machte noch hinzofiigen, dad gernde diese latsache anch die bei
den Keltisten beute vorherrsehende Anschauung widedegt, als ob das Christentum aufl dem Weg fiber
Lyon nach Britannien gelangt wire, Wire es iber Lyon gekommen, so miiBte Britannien im Punkt der
Osterberechnung anders stehen, el erinnere an die Tatsache, dafi eben um diese Zeit der einfluBreichste Mann
e Lyon, leenfins, nicht, wie man es von ihm seiner klelnasiatisehen Herkunflt wegen erwarten sollte, unbe-
dingt filr die Kleinasinten eintrat, sondern vielmehy den Vermitler spielte,

'oBeda beoe I 255 108y Poosser Tum Colmares: Pascha, ingoit, hoe gquod agere soleo . . . ipsum ext
quod beatus evangelista lolinnnes, discipulus specialiter domino dilectus, com omnibos quibus pracerat ec-
elesiis celebrasse legitur, and nachher: fn gno tanti apostoli qui super pectus domini recumbere dignus ot
exempla sectamur,

* Vgl fibér diesen Zng im stlichen Minehtum Howr, Enthosiasous ond BuBgewalt S. ts54 1

' Apan hat in einer pmslehtig und fein gefiilivien Untersochung (Die kirchliche Siindenvergebung nach
dem bl Augusting 1915) den Nachweis erbringen wollen, daB bei Augusiin bereits eine Anschanung lber elue
kirchlich geleitete Privatbube vorlege, von der aus dann eln stetiger Fortsehritt zur mittelalterlichen Beichte
weiterfiihrie.  Uber Avgustin kann el micl bier nicht mit ihm auseinandersetzen.  Aber es liegt mir daran,
nochmals — auch Avam benotet. wie das bel katholisehen Gelehiten Sitte 20 werden scheint. mein Bueh fibor
Enthosiasmos opd BuBgewnlt nue dorch meinen Avsschreiber J, Hanuaxs: bei thm ist das freilich etwas aof-
fallend, weil er Huco Kocns Besprechung von Honsaxss Buch Byz. Zeitschr, B, 23, 8, 2471 doeh vermutlich
gelesen hist, vgl aueh IL Lisvzstass, Th L. Z. 1914, 5. 677 — don Unterschiod sineuprigen, der zwischen alt-
kirchlivhor Bubie und Beiclite bestehit: vie altkivehliche Bulle erstrecht sich nur aof einen Teil der Gemeinde:
denn sie ist eine Schande; es wird dabor davor gewarnt, daB man sich in die Lage bringt, Siinden be-
kennen zu miissen. Die Beiclite dogegen bezieht sich suf jedermnnn, sis wird empfohlen und schlie8 ich
als Gesetz nuferlegt.  Sobald man sich dies klarmacht, sieht man aoch, daB Angustin sich noch diesseits
der entscheidenden Wendung befindet. Es fRlle (hm sicht eing seine Privatbube der ganzen Gemeinde zu
emplchlen, geschweige sufaierlegen. Dies konnte ifhm nicht einfallen; denn die Vomussetzung fiie ein all-
gemaines Beichen ist der tiefere Siindenbegriff, den das Monchtum entwickelt (Kapitalsinde = Wurzelsiinde).
Aber selbst wo dieser Begrilf aofgenommen war (Cassian), 10brt er keineswegs sofurt zur Forderung einer
Beiclito dor in der Welt Lebenden. Nur In Iroschottland waren die Verhilmisse so eigeanrtig gelavert, dab
dig im Kloster {ibliche Beiebte auch ins Volk dringen konnte, wnd erst der EinlluB von dorther bewirkte, daf

man_auch auf dem Festland anfing, an den Gedanken einer jedem Christen geziemenden Beichte, znletzt sogar
an den sines Beieltsakraments sich zo gewdhoen.



Die Entstehung dev vier Fastenzeiten in der griechischen Kirche. b

den Altar gelegt. Ein Gotteswunder bewirkt es dann, daB Brendan, der nicht einmal
griechische Buchstaben lesen konnte, doch den Gottesdienst anstandslos zu vollzichen ver-
mochte’. Es ist mir unverstindlich, wie man angesichts einer derartigen Erzihlung be-
haupten mag, in der altbritischen Kirche biitte sich die Kenntnis des Gricchischen auf
ein paar Brocken beschrinkt. Denn danach ist es doch sonnenklar, daB in Britannien
gelegentlich ein ganzer Gottesdienst —, und zwar ein 6ffeniliclher; denn die vita nennt
dabei ausdriicklich das Volk — auf Griechiseh gehalten wurde.

Die allgemeine Moglichkeit, daB die britische Kirclie auch ihre Fastenordnung
unmittelbar aus dem Osten bezogen hiitte, liBt sich demunach nicht bestreiten. Der genauer
erwogene Tathestand macht diese Aunahme zur Notwendigkeit. Nirgends sonst im Abend-
land haben wir drei vierzigtigige Fastenzeiten, zumal ein vierzigtigiges Fasten nach
Pfingsten, getroffen. Es geht auch nielit an, zu unterstellen, daB die Briten von Gallien
aus die Anregung empfangen und dann als strenge Faster, wie sie es immer gewesen
sind, das dort Ubliche noch héher gesteigert. hiitten. Denn die gallischen Synoden, an
die man dabei denken miibte, die von Tours (567) und Macon (581), fallen erst in eine
Zeit, wo der britische Brauch bereits als entwickelt bezeugt ist. Ebensowenig liBt es
sich durchfihren, daB die Briten vollkommen selbstindig auf ihre Fastenordnung ge-
kommen wiren. Dies wiederum verhindern die Namen. Die in der britisehen Kirche
iiblichen Bezeichnungen: Jesusfasten, Elinsfasten, Mosesfasten. sind uns bereits im Osten
begegnet®. Es verschligt nichts, daB dabei Moses und Elias im Vergleich mit dem Osten
vertauscht sind. Denn das Merkwiirdige liegt in der Tatsache, daf man fiberhaupt eine
bestimmte Fastenzeit — und jede der drei Fastenzeiten — nach einem bestimmten Vor-
bild benennt. So oft auch in der Kirche Jesus, Moses und Elias als Beispicle cines vier-
zigtiigigen Fastens zusammengestellt worden sind, sowenig lag es doch nahe, die Fasten-
zeiten unter ilinen sozusagen aufzuteilen. Oder wenn dies s0 nalie lag, warum ist man
sonst nirgends auler im Osten und in Britannien darauf verfallen? Wenn man nielit mit
sehr sonderbaren Zuofillen rechnen will, so wird man anerkennen miissen, daB hier eine
Entlehnung stattgefunden hat.

Dieses Ergebnis gewiihirt nun dem frither von uns Erschlossenen die erwiinschte
Stiitze. FEs ist jetzt deutlich, daB man mit der Entstehung der drei vierzigtigigen Fasten-
zeiten sogar noch etwas holier, als dort angenommen, hinaufzugehen hat. Spiitestens
um 350 muB diese Ondnung im Osten fertiz geworden sein. Ob zuerst in Antiochia
oder, wie man lieber sagen mdchte, in Jerusalem, ist nicht zu entscheiden.

Kehren wir nun zum Osten zuriick, so ist dort seit der Eroberung der anderen Pa-
triarchate durch die Araber die Fihrung auch in gottesdienstlichen Dingen auf Kon-
stantinopel iibergegangen.

Die Urkunden, die wir aus dieser Stadt zuerst wieder haben — leider sind sie nicht
dlter als der Anfang des 9. Jahrhunderts —, die ecanones des Patrinrchen Nikephoros
(806 —815) und die Klosterregel seines Zeitgenossen Theodoros Studites zusamt dessen
Predigten®, bestitigen zuniichst, daf Konstantinopel damals wirklich drei vierzigtigige

b Vita primn s Brendank e 83;1 141 Poownanr, Vitoe sanctornim Hibernise Tune minister ecclesie ox
precepio sancti Gilde dixit Brandano: =Sancte dei Brandane, offer corpus dumini nostei Josus.  altaro autem
paratum fuit, habens librum greeis conscriptum literis. aperiens igiur Branduwus librum ait: «Literas
tue, Christe, aperte sint nobis. eredenti autem o te omnin possibilia sunt.. et statim aperte sunt -littere flle
grees, sicut essent Iatine. completa autem missa vocitus est Gildas enm populo, ul sseramentum sumerent.

¥ Vgl S5.23 Anm. 6 und 5. 33 Aom. 2.

* Das im fibrigen so wertvolle konstantinopolitanische Synaxar des ¢, Jabirhunderts (Dayruigwsss, Om-
enigie uTyprameicos praonucedt.  Kiew 18gs. T. 1 S0 (i) ergibt niclits (e unsern Frage.
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Fastenzeiten als festen Brauch besa: auBer dem groben Fasten das Philippusfasten vor
Weilinachten — der Name stellt es sicher, dnfi auch dieses Fasten nun vierzigtiigig war —
und das Apostelfasten’.

Indes ist bei einer dieser Fastenzeiten eine wichtige Verschiebung vor sich gegangen.
Das an dritter Stelle genannte heiit immer noch das Apostelfasten. Aber der Name
hat nun einen andern Sinn erhalten. Jetzt ist er auf den Endpunkt der Fastenzeit,
auf das Fest des 20. Juni bezogen. Das sehloB eine Umgestaltung der ganzen Auf-
fassung in sich. Friher war es eine Art Dankfasten; nunmehr sicht es nach vorwiirts
und ist gleich den andern Fasten eine Vorbercitungszeit geworden. Man darf es
aber wohl als wahrscheinlich hinstellen, daB diese Neuerung, wie sie uns in Konstanti-
nopel zuerst entgegentritt, so hier auch zuerst aufgekommen ist., Hat Konstantinopel
das Fest des 29. Juni eingefiilirt und Jahrhunderte hindurch allein gefeiert, so versteht
es sich hier am besten, daB man dem Pfingstfasten die andere Richtung gab. — Mit
der Umdrehung der Bedeutung war aber noch etwas weiteres verbunden: eine gewisse
Verkiirzung der Fastenzeit. Solange von Plingsten aus vierzig Tage lang gefastet
wurde, lag der Endpunkt an einem unbestimmten Tag. War dieser jetzt auf den 29. Juni
festgelegt, so richtete sich die Dauer des Fastens nach dem Einfallen des Osterfestes.
Sie erreichte nur in seltenen Fillen die Summe von 40 Tagen. ‘Trotzdem hat niemand
daran gedacht, zum Ersatz dafiir eine neue Fastenzeit, etwa ein Marienfasten einzufiihren.
Die kolmucic wird als hohes Fest hegangen, aber ihm eine Fastenzeit vorauszuschicken,
sah man offenbar keinen Anlaf”.

Angesichts dieser bestimmt ausgepriigten Ordnung ist man nun aofs fullerste iiber-
rascht, nur ein Jahrhundert spiiter im selben Konstantinopel eine andere Dreiheit der Fasten-
zeiten zu finden. In dem 7émoc THe Enwcewe von 920, der den sogenannten mochianischen
Streit beendigte, sind anliBlich der Kirchenstrafen fiir die dreimal Verheirateten auch die
Fastenzeiten genannt: sie fallen vor Weihnachten, vor Ostern und vor die xoimucic der Maria®.
Hier kommt also zum erstenmal das Marienfasten vor, und zwar an Stelle des
alten Apostelfastens. leh betone dabei: was der Tomoc Thc Endcewe verkiindigte, ist nieht
im Winkel geschehen. Es handelt sich um eine Urkunde von allerhdichster kirchenrecht-
licher Bedeutung. Was sie voraussetzt, ist ohne Frage der Brauch von Konstantinopel.

Wie ist diese Wendung zu verstehen? Man diberlege sich, was sie bedeutet: das
altehrwiirdige Apostelfasten abgeschafft und durch ein neues ersetzt, das zwar kiirzer dauer
— denn es erstreckt sich nur diber vierzehn Tage —, aber dafiir in den hochst uner-
wilnsehten August verlegt war. Fir eine Kirche, die so selr anf die Unverbriichlichkeit
ihres Herkommens hielt, wie die griechische es immer und erst recht im damaligen Augen-
blick tat, ist dies ein unerhtrtes Unternehmen.

Wieder ist eine Emwirkung, die von auBen her erfolgte, die einzige Erklirung, die
dafiir zu finden ist.

! Canones des Nikephoros eee. k (Ruacis-Pores 1V 428 6) 7H TN Ariun AnocTdaun nHeTela gal
TH TOF Arioy @AIMMOY XPH TOVC €N TH MONH KABHHENOYC MOMAXOTC TETPAADC KAl narackevHc Amaz nede &c-
MErPAR CITEjCEAl" ToYE ad EPTAZOMENMOYC META THM ExThHH reveceal Upan kal dcmérac aemmeiv, — Theodoros ¥mo-
TYNGCEIC KATACTACEME TR MoNAC TN Crovaioy xee.j Minsxe gg, 1708 B €ita énépxatal gal i AriA TECCAPARSCTH
T Arion Amoctdaes ond 15136 die Vorschriften fiir die gennvers Art des Fustens in den deel Faétenzoitan.

! Eine vierte Fastonzeit ist schon dadurch ausgeschlossen, daB Theodoros fiberall bestimmt von diei
Fusteneelten sedet; vl dazo aueh seine Predigt am xoimscc-Fest (Migxe g9, 720 ) wo mit nichts darauf
angespielt ist dof cine Fastenzeit voranging.

1 Bnacurs-Porrrs VB oAl MeTA T4 Ty xeiN At THC METAARTELE TiH MYCTHRIWN TRIC TOT SNIAYTOY MONDN AZICBHCETAL
THE METAAHYEWE (sc. b TRIrAMDC), KAz méW én TH cutweiy TO7 XeicTo? kal seo? AmlN ANAcTAcal, agiTeron af
EN TH KOIMACTE) THE AXPANTOY nim:ﬂnncﬁnn&u esoTéray KAl THTON €N TR reneeAlu AMéea XrrcTo7 Tob peos
HMDN, ath T8 KAl &n TATTAIC MPOMFEICBAl MHETEIAN KAI TO ¢k TAYTHE BeeADE.
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In das dazwischenliegende Jahrhundert fiillt der groe Kampf zwischen der abend-
lindischen und der dstlichen Kirche, der tatsichlich weniger ein dogmatischer Streit,
als ein Ringen um das Missionsgebiet der Bulgaren gewesen ist. Innerhalb dieses Hin
und Her bat Nikolaus I einmal ein langes Schreiben an die Bulgaren gerichtet, in dem
er ihnen eine Reihe kirchenrechtlicher Fragen beantwortet. Das Schriftstiick ist hoehst
geschickt abgefait. Es sucht den Bulgaren, die ja ihr Christentum zuniichst von Konstanti-
nopel empfangen Latten, die nene rémische Sitte dadurch mundgereeht zn machen, daB
es sie nach Kriiften an griechische Anschauungen und Empfindungen anuniiliert. Dies offen-
bart sich auch an der Stelle, die von den Fasten handelt. Der Papst zihlt da vier Fasten-
zeiten als von jeher in der romischen Kirche iiblich anf: 1. vor Ostern, 2. nach Pfingsten,
3. vor Marid Himmelfahrt, 4. vor Weihnachten'. Man ist nun wohl verblifft dariiber,
wieso der Papst behaupten kann, daB die romische Kirche gerade diese Fastenzeiten immer
gehalten hiitte und auch in der Gegenwart noech hielte. Denn in der Reilie der
(Quatemberfasten, auf die der Papst unverkennbar anspielt, steht doeh an Stelle des Marien-
fastens vielmehr ein Fasten im September. Indes die Gelassenlieit, mit der Nikolaus L
seine Behauptung aufstellt, ist nicht erstaunlicher, als wenn er wenige Jahre zuvor ver-
sichert hatte, daB die rémische Kirche die pseudoisidorischen Dekretalen von altersher in
ihren Archiven besiiBe®, Und taktisch angesehen war, was der Papst gemacht hat, ein
meisterhafter Zug. Mit der Vierzahl der Fastenzeiten war die griechische Kirche gewisser-
mafien noch dbertrumpft; zugleich aber war dureh die Umwandlung des Septemberfastens
in ein Marienfasten die den Gricchen ungewohnte und unverstindliche Bezichung eines
Fastens auf das biirgerliche Jahr beseitigt.

Einem kirehenpolitischen Schachzug des Papstes Nikolaus L verdankt
also das Marienfasten letztlich seinen Ursprung. Von da aus begreift sich nun
die Anderung, die der témoc The Endcewe voraussetzt. Man beantwortete griechischerseits
den VorstoB des Papstes, indem man das Fasten im August selbst aufnalim. Ein Fasten
vor dem hohen Fest des rolmueic konnte ja als etwas durchaus Annehmbares erschicinen.
Und man trug in dieser Lage kein Bedenken, dafiir das alte Apostelfasten zu streichen.
Denn dies diente zugleich dazu, den romischen Ehrentag des 29, Juni um ein Stiick herunter-
zudriicken. Es war die Umdrehung der Kirchenpolitik, die Konstantinopel im Jahr 496
Lei der Ubernahme dieses Festes befolgt hatte.

Indes auf die Dauer vermochte die Neuerung sich nicht zu behaupten. Das Apostel-
fasten war zu tiel’ eingelebt, als daf es sich hiitte beseitigen lassen.  Vor allem war dies
in den Klostern der Fall. Wo die Regel von Studion galt — und sie drang eben damals
miichtig in den Koinobien vor —, da waren die Monche teils dureh das Ilerkommen ilres
Klosters, teils aueh dureh firmlichen Stiftebrief gebunden, die drei alten Fastenzeiten zu
heobachten®. So stellte sich innerhalb der nichsten 150 Jahre (nach dem témoc THe Endesur)
iberwiegend der frithere Zustand wieder her'. Das Apostelfasten kommt von neuem
auf, wihrend das Marienfasten an Boden verliert.

b Mugse 119, 981 A quadragesimali videlicet tenpong, quod est ante paschn, teiunio post pentecostem,
ielunio ante solemnitatem pssnmplionis sancine dei genitricis ef semper virginds dominae nostrae
Mariae pecoon feionio ante oatalts domiol noste Jdeso Chreisti (estivitabem : qune icionia sanetd Rumana
auscepit nuiiguiins el tenet ccelesin.

# Vel K Seckee, Avt. Piendodsldor RE2XY] 390, 291 .

' Vgl die bei Darrmeewssr, Ooveasrds aney prodoesixs pysonnced 8o S0 eaq I abgedroskten Trmica; daza
aueh das Typikon der Kaiserin lrene kee. A; Miwoxs 123, vofo B

* Bestimmtores orgehen weder dag. von Davenave hemusgegebene konstantinopolitanischo Synaxar, noch
o ceremoniis anlae Byeantinne, Hochstens kinnte gian daraus, dal in Konstantinopel s 1. August das’ lelien-
ﬂ;h‘!u{]f_‘lldﬂ Holz zur Vercheang sosgestellt words ond  hieran bis xom 15, die Weilie dor gangon Stailt sicl
reibte (de corem. 11 8; Miowe 112, 1oosil), aufl elue Awszelchonng dirser Zolt schljeBen,
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Dies ist die Lage, die eine unter dem Patriarchen Nikolaos Grammatikos (1084 —17111)
in Konstantinopel abgelnltene Synode voraussetzt'. Sie besehiiftigt sich mit der Frage
— man beachte die Form, in der sie gestellt wird —, ob man verpflichtet sei, im
August zu fasten. Die Antwort lnutete: dies sei woll friiher @iblich gewesen, aber in
der Zwischienzeit sei das Fasten vom August wegverlegt worden, um das Zusammentreffen
mit einem heidnischen® Fasten zu vermeiden. Immerhin gebe es auch jetzt noch viele,
die das Aungustfasten hielten”, — Die Synode trifft also ihrerseits keine Entscheidung:
sie stellt nur die herrschende Sitte fest, ohne irgendwelehen Druck beziiglich des Marien-
fastens auszuiitben.

Jedoch die Zuriickhaltung, die man in Konstantinopel fiir angezeigt hielt, entsprach
der in der iibrigen Kirche herrschenden Stimmung nicht. Man spiirt bei dieser Gelegen-
heit, daB das Eigenleben der andern Patriarchate selbst im Zeitalter der Kreuzziige-doch
noch nicht vollig erloschen war. Schon in der zweiten Hilfte des 11. Jahirhunderts ver-
nimmt man aulerhall Konstantinopels Stimmen, die fiir das Marienfasten, das heiBt aber,
da sie das Apostelfasten nicht preisgeben wollen, zugleich fiir ein viermaliges Fasten
eintreten’. Am entschiedensten ist in der antiochenischen Diozese diese Forderung gestellt

Bei dieser Gelegenhelt bestiitign sich anch die von mir bereits Enthusinsmus und Bulgewalt 8. 289 ff, be-
griiudete Vermutung, dafl der Verfasser der unter dem Namen des Johannes Nesteutes laufenden BuBsohriften
nieht der konstantinopolitanische Patriareh aus dem Ende des 6. Jabrhondens, sondern der durch die Lobrede
des Kallistos bekannte Synkellos des oben genannten Patrinrchon Nikolsos Grammatikos isi.  Wie jeh da-
mals sehon hervorhob, kennt der Verfasser des BuBbuchs drei Fastenzeiten: Philippus-, Apostel-, groBes Fasten
— nlso kein Marienfasten (Misxe B8, 1916 A TAc &€ a¥0 TECCAPAKOCTAC TOY Te Arioy DUAINTOY kal TEN 18 AToCTOALN

-y THN af MErAAHM TeccapakocthM). Danach Bleibt — dn er ja nicht fiie ein cineelnes Kloster, sondern v
die ymnze Kirche schreibt — nor die Wabl, ibn entweder in die Zeit etwn gwischen 600 und 810 oder im
vi.Jahrhondert angusetzen.  Das erstere, vollends die Zuweisung der Schriten an den Patriarchon Johannes
Nesteates (- 505). st dureh den entwickelten kirchlichen Braueh, den sie voraussetzen, susgeschlossen: der
Verfasser kennt den Untorschied von mmpéexmmol und maxpdeximor auch schon bel Nonmen rqra B, geliranehi
stebend Ausdriicke wie veTPasomarackeyn und cassavoeyeiakis und hat sogar bereits ein Wort wie nanaasitzie
tgog B, Dagegen Ist alles in der Ordonng, wenn der Verfasser Ende des 11, Jabrhunderts lebt uod mit dem
Synkellos Johannes Nesteotes derselbe Mann ist. Teb hobe noch einen kleinen Zug bervor. Der Verfasser
dis BubBbuchs verwendet die bl Thekla als vorbildlich in ihrer Avfmerksambkeit auf das von Paulus verkiindigte
Gotesward (rgbg D zéTel TTAVaon G A Béeaa, Ina Axotcue TA 1 avTo? €0l aerdmena).  Ganz ebenso verwertel
sie Symeon, der neus Theologe: aber soviel joh sehe, kommt dies' Ghorhanpt our Lel Kleinasiaten vor, Aueh
des stimmt zu der vorgetragenen Gleichsetzong, Denn der Synkellios Johannes Nesteutes war geborener
Kappadokier.

* Was fiir cin -heidoisches. Fasten damit gemeint ist, wird leider nicht angegeben. « Anastasius Sinuita-
iviel. 8. 39 A, 5) dewret den Auvsdrock dahin, daB os siclh um ein armenisclies. Jjakohitisehes, nestorfanisohes
mler aneh um sin <ismaclitisches. Fasten handle. Uber ein srmenisches Fasten liebe sich vielleicht reden.
Denn auch Grigor Ascharuni belmoptet, daB das Fest der Verklirung in Armenien an Sielle cines Festes dor
Anahit, des Hosenlestes, gotreten sel (Cosvneane, Rituale Armenorum S, sro).  Aber walirscheinlicher ist doch,
dali s sich um ein »ismoelitisches. Fasten handelt.

! Ruavus-Poruis IV 419 "Erdmroe -6 xPh ThN én ATroveTy NHCTEIRN ETiTeAsiNG ATNOKPICIC = AN f NHETEIA
MPGTEPON €M TO KAIPD TOVTW, METETEOH A€ Ak TO MA MERMNINTEN TA KATA TOM KAIPON TOTTON renoMENAIC daniKA:
NHCTEIRIC, ‘TIARN kal €71 noasol TN ANBPOTIGN TAFTHN THN NHCTEIAR NHOTEYOYCIN,

! In Betracht kommon hier Isank Katholikos — oder Johannes von Niclis, wenn or, wio dies
Anastasivs vou Cisarea bebanptet, der Verfnsser der beireffenden Schrift sein sollte — und Nikon von Raitho.
(Fiir Nikon von Raithu seheint durch den von Moxrvaveas hemusgegebenen Prolog, Miexr 127, 5130, dio Zelr
des Konstantinos Dukas gesichert, DaB lsaak Katholikos in dasseibe Jalirhundert gebéet, darf man wobl aus
der Gleichartigkeit ihvor Bekimpfung der Armenier schlieBen.) Beide verireten ein vierfaches Fasten als
apostolische Uberlicferung: lssak Katholikos Div. e Arm. 114, 3 Miose 133, r200B/C (die Apostel und die
Viter habon nur fiberliolert THy MucTeian) THC merAauc TeccaPaxocThc kal THE imADMAAOC TOY TIAGGTC ToF KyPioY
KAl THE TOF XACTO? resmeicewc WHCTElAC wal TOW Ariow AnOCTBALN Kai THC seotékov. Fast wortlich stimml dn-
mit Nikan fiberein Miosg 127, 5251 a77ar at Al ka00ARAl NHETEIAL TON XecTianON. éc TEN Boian rPASEN,
AEYTEPA KAl TETPAC KAl TIAPACKEYH BADY TOF @NIAYTOY MAPEXTBC €¥Alroy AITIAC kAl i MEFAAH TECCAPAKOCTH KAl K

taaomAc To? mABDTYE ToF KYPloY Kal H TEN XPCTOYréNMGN TECCAPAMOCTA xal TN Kriun AnocTéaus kAl i The Ymep-
ENASEDY BEOTHCOY,
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worden. Man beruft' sich aun auf den tomoc vic enwcewc, um - gegen seinen waliren
Sinm — aus ibm zu erweisen, daB aueh das Marienfasten neben dem Apostelfasten
dureh die Uberliefering festgelegte Pflicht sei. Ofenbar war in diesen Gebieten das
Apostelfasten niemals abgekommen: andrerseits aber hatte der Témoc The Enwcewc, der
auch auerhalb Konstantinopels alljiibrlich feierlich in der Kirche verlesen wurde®, dem
Marienfasten Eingang verschaflt. Demgemi gelit bereits Anastasius von Ciisares
(Ende des 11, Jabrhunderts)” vor. Er will aus dem témoc The Exdcewe herauslesen, daB
die Synode von 920 das Marienfasten sogar fiir noch wichtiger als das Apostelfasten
erklirt hiitte®. Noech kihner behauptet Anastasius Sinaita®, es sei urspriinglich gemif
den Apostolischen Konstitutionen von Pfingsten an bis zum 15. August durchgefistet
worden; daher hiitte man damals blof von drei Fastenzeiten geredet — man sielit anch
daran, wie fest der Sprachgebrauch von den drei Fastenzeiten eingebiirgert war —: nur
mit Riicksicht auf die menschliche Schwiche sei dann die eine lange Fastenzeit nacl
Plingsten in zwei zerlegt worden”. Immerhin lieB diese strengere Rielitung insofern mit
sich reden, als sie beziiglich der Ausdebnung und der Strenge des Fastens wenigstens
bei den Laien Zugestindnisse machte,

Balsamon war es dann, der dieser Anschauung auch in Konstantinopel zum
Durchbrueh verhalf. Er weiclit von seinen Vorgiingern darin ab, daB er das Theo-
tokosfasten noch einmal spaltet: in ein Fasten vor der Verklirung Christi (6. August) und
ein daranffolgendes vor der Koimesis: so daf nun im ganzen tatsachlich fiinf Fastenzeiten
herauskommen.  Dafiir gibt er das andere nach, daB er bei den vier kleineren Fasten-
zeiten die strenge Pilieht fir die Laien auf 7 Tage bescheiinkt’. Lehrreich ist indes die

! Das tut schon Nikoun Miexe 127, 525010 OMOIOC KABRC KAI OMICBEN O ASIrOC ATIEACEE THN THC THEPEN-
AGEDY EOMACEWC THC SEOTOKOY WHCTEIAN E€iC TO CYNOAIKON €N TG EmTimie TOM TRIFAMWN ANAGEREI TAYTHN,

* Vgl Nikon Miexe 127, 520D €k To¥ cyuoao? Bner kal dn| AMeunoc ex T MATRARXER ANATINGSKETAL

* Die Zeit des Annstasius von Ciisaren ist dadurch festgelost, daB er Jobannes von Antioehien {um 1o0)
als den gegenwirtigen Inhaber des Patrinrchenstubls nennt Mioxe 127, 524D nedc aé kal 6 wyNi TATPARKHE
KYPIC “TWANNME kAl ATIGTATOC TADI MAPEAWKE TATTHN ErTPASGC Exun TAC MAFTYPIAC.  Andererseits scheint er die
konstantinopalitanischo Synode unter Nikolnos Grammatikos uoeh nicht zo kennen.

' Minxe tay, 5:1.{n:’mi‘ fae @C ANATEAIOTEPAN NPOTIMA TAYTHM (das Marfenfnston) mash 7w Arigs Aro-
CTAAWN THN NHCTEAN.

* Die vielomstrittene Sehrifi de sanetis tribus quadragesimis 1RBt sich zeitlich innerhalb ganz
sichecer Grenzen festlegen.  Naech onten hin ergibt sich die Grenze darnus. dnB Balsamon auf sie Bezug
nimmt. Ruaiuis-Porus IVS66 Tivéc M TN evAABECTEPN ANAPON ON €iC SCTIN ANACTACDE EKEINOC 8 CINAITHE
KAAOTMENOC KAl MATFIAPXHC TErONGC THC waAB' fimhc BeoYmdaewe merAnHc éxxaHciac aéraver ke, Nach nben hin
fulgt die Begrenzung darans, doB Anastisivs die konstantinopolitanische Synode unter Nikolsos Grammatikos
berits kenot,  Ev sngt, es sei eine Unterbrechung des langen Fastens nach Plingsten nngeondnet worden o
M ALA O mARemTINTEIN TAlc EaNikAlc WHCTEIMIC Hrovn Apmenien, Takuamin, NecToPWNGN. ET al
TIOAAAKIC KAl “ILMAHAITEN® TO a€ &C EMOINE KATASAINETAI KAl &Ik THN GAITWSIAN KAl TO ATIPGSYMOK TEN ANGPELN
Miexe 89, 1397 B,C. Winn man dies mit dew oben angefithrten BeschluB (8. 38 Anm. 3) vergleichi, so sivht
man, dab die hervorgehobenen Worte genau damit fiberelnstimmen.  Als der Spitere gegeniiber der Synodo
bekundet sich Ansstasins Sinnita aber dadureh, daB er den ynbestimmten AumlmcE TAIC fumieaic NHCTRIAIE nlber
zu erligtorn sich bemiint. Danach fallt die Schrift ins 12. Jahrhundert, aber — dies darfl man sus der Art, wie

Balsnmon von Anastasius n!nrlnht. folgern — wohl eher in dessen erste, als in die swoite Hilfte.
" Mixe 8g, 1397 B/C énMcTEVETO TOIrAPOIN B TOWFTH WHCTEIA MéxFI THC KOMACESE TRC BeoToNOY, fTib ad
TON Arien NATEPON AT OikonOmiaN €XExdmH . . . ETYTIEH &t AXPi THC €OPTHE TON. AriwM ATIOCTOAGN NHCTEVEN.

€ie’ o¥Twe Eruavem - EITA AN’ Anxiic AYIOFCTOY NHCTETEIN AxFl THC KOMACEWC THC SEOTOXKOY KAl MAAIN AlAATEIN.

* Mesp. ad interrog. Marel Ruavrss-Porris IV 488 EpOTheic ne - Al NHCTEIA THE COPTHC TEW Ariwn Ano-
CTOAWN KAl THG XPICTOT rennACEWE kAl THC KolMHCEWC THC ATIAC BE0Tdxoy Kal TOF cuTiroe ArAPAITHTON cioin 6
CYPRUWPHTEAI Kal Asthecrai; 'Andkricic ., . nmeic ad (Balsamon setzt damit seine Meinung  ansdidicklich der
Synode des Nikolaos Grammatikos entgegen) ckonmscanTec Mer ToVTOY ATIOACTOYMEBA BT) £3 ANATKHE TIPOHFOTHTAL
NHCTE'Al PO TON TECCARWN TOVTWGN &0FTGN AroYN TIFG TRC COPTRC TEN ArwM ANOCTOAWN. T FENNACERE TOY
Arcto?, TRe meraMors@cewc ToF? XmcTo? kAl eeov HMEN xal THAC xomHCEwC THT ArAC BEOTOKOY, TAHN EMTA-
HMEPOI* MiA FAP TECCAPAKOMBHMEFOC NHCTEIA €CTiN, H TOV ArioY kAl MEFAADY MACKA. & AE TIc KAl TTASON TON &rTA
AMEPEN KATA THM SOPTHN TAN Arlun ANMOCTOAWN KAl KATA THN EoPTHN TAC r@nnkcEue To? XeicTod NucTeven i ExonTi
A dnd eTuTopmo? TYIMKOY CYNUBOTMENOT OF EATAIEXYNEACETAL '
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Art, wie Balsamon seinen Standpunkt begriinder. Er ist gelelirt und ehrlich genug, um
pinzusehien. daB es far die von ithm hefiirworteten Fastenzeiten eine kirehliche Uberliefe-
rung nicht gibt. Weder aus den alten canones, noch auch aus den vvmed oder aus dem
témoc The enwcewc lABt sieh die Vierzahl der Fastenzeiten ableiten. Aber sie ohne jeden
Beweis als Forderung linzustellen, diinkt Balsamon such wieder eine Unmbglichkeit. So
greift er auf das Alte Testament zuriick und versucht die fiigf mosaischen Feste: Passal-,
Waoehen-, Versihnungs-, Laubhiitten-, Posaunenfest als immer noch verbindliche Vorbilder
fiir die christlichen Feste und Fastenzeiten zu deuten'. Der Beweis war schwach, aber
er geniigte, weil die Stimmung in der Kirche soleher Vermehrung des Fastens entgegen-
kam. ‘Trotz gewisser Schwankungen, die bis zum Untergang Konstantinopels sich bemerk-
lich machten, ist das von Balsamon Vorgetragene kirchliches Gesetz geworden®.

Ein paar SchluBbemerkungen seien mir noeh verstattet. Man sieht mit Verwunde-
rung, wie stark Rom beim Ausbau der griechischen Fastenorduung mitbeteiligt gewesen
ist. Auf Rom geht nicht nur der 25. Dezember und der 2¢. Juni zuriick; es hat aueh durch
sein Eingreifen unter Nikolaus 1. die letzte entscheidende Wendung in der Entwicklung
der Fastenzeiten herbeigefihirt. Dagegen tritt auf der griechischen Seite ebenso auffillig
Alexandria zurfick; die Stadt, von der doch das Epipbanienfest ausgegangen war, mit
dem urspriinglich auch das Apostel- und das Marienfest in Beziehung gestanden hatten.
Iis hestitigt sich dabei, was man auch sonst namentlich in der Geschichte des Monch-
tums wahrnimmt, JdaB Alexandria schon etwa seit der Mitte des 4. Jahrhunderts seine
sehbpferische Kraft eingebiift hat.

Achtet man auf die treibenden Krifte, so ist man erstaunt, wie wenig das nusge-
sprochen Christliche hereinwirkt. Vom Dogma war kaum zu reden. Nur bei den An-
fingen des 15. August zeigte sich sein Einfluf; aber gerade diesem Fest wird spiiter ein
ganz anderer Gedanke unterschoben. Um so mehr war zu reden von Kirchenpolitik, von
der Bedeutung der Feste fiir die Erhohung des Ansehens einer kirchlichen Metropole,
fir die Ankniipfung und den Abbrach der kirchlichen Gemeinschaft. Wie bei den Festen
steht es aber auch bei der Fastenordnung. Was sich in ihr schlieflich durchsetzt, ist
im Grunde nicht ein christlicher, sondern ein aus den Mysterien stammender Gedanke:
der Weg zur Aufnahme des Gottlichen filirt fiber die Entsagung, und je grofier das My-
sterinm, desto griindlicher muB aueh die Bereitung des Menschen sein,  Diesen Gedanken
hat die griechische Kirche zuerst bei der Einfilhrung des Osterfastens in groBem Stile
ausgepriigt, sie wiederholt ilin schrittweise auch bei den drei andern hohen Festen, und
damit ist er der den Rhythmus des ganzen Kirchenjalirs bestimmende geworden. Und
trotzdem darf man sagen, daB im Verborgenen ein christlicher Antrieb mitgewirkt hat:
indem sie die Fastenzeiten vorausschickte, hat die griechisehe Kirche in ihrer Welse es
auszudriicken versucht, daff die wahre christliche Freude auf dem Grunde des tiefsten
lirnstes ruht. ;

' Ep.de ieinnils Reaous-Poruas IV 567 1T

* lch verweise nur darauf, dal Harmenopulos opit can. seel. 2, tit. 6; Muwws 150, g0 B wartlich die
& 39 Anm. 7 ansgehobene Stelle aus den resp, ad Interrog. Marel anfnimmt.
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