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LES MYSTERES

DES

LETTRES GRECQUES

d'aprés un manuscrit copte-arabe
DE LA BIBLIOTHEQUE BODLEIENNE D'OXFORD.
(Sutte.)

—_—

COCER MM EXOOC X E HOE HOTCTMACIA HTE OTOEIN erjd
WETOOT HMECMOT® € TUOTOENt NIOTENt HpL Ne’ eI bMMoe
TEHOT ENEMANWA PN TAPHCH MIEQOOT Mt MEMPIT Mit
NPHE' MAL ETEIAN HAT NTT NOTOLNT HTHANIE MNEPOO

Je veux parler des quatre directions de cette méme
lumiére (1) : I'orient est caractérisé par le lever du jour ;
le septentrion et le midi correspondent respectivement i
la partie froide et la partie chaude du jour (2). Le maxi-

(1) Litt. « A pen prés pour dire : Il en esl comma d'une signification de
}a lumitre étant de quatre maniéres, chaque lumibre étant la méme (en
substance 1) =. Nous négligeons & dessein les locutions- explétives dont
l'auteur se plait & allonger ses phrases. Nous sommes obliges d'antre
part de recourir ici 4 une traductioh plus libre pout rendre, d'une maniére
intelligible, la pensée de notre mystique.

(2) Litt. « le septentrion et le midi dont le partage est la lumiére de la-
moitié du jour selon le froid et le chaud -.
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RATA OTOMOM M OFTOSE ¥ Efoon Men i Tca nys
NQOTO MIEQMOM €TE TIPHE Me' efIoon 2e Py O Pi
MEICA €Te MeMPIT e HTT NEPOTO MU I

RAITOI T ($ic) MOTOLN MOTOT NE QM IITTOOT MMEpOC
RAN ClJ2XE€ NEMANOWTIL QOOF (sic) eclyoon Haw nsl
orasahopa eThe NEAPOMOC MIPHT HTAYNOY EPIOY
Radme EMIIMEE-'.‘TGGT MA\EPBQ M“EE‘.‘!E\T eTe MIin AN
17Te Mnepooy ne L

AMICA TAMAATMPIC TAP MIENC AYXODT €NecHT
snenna etovaah mnapandurTon (-T-) U ave agepor-
QI TROEMOC THPY O 07 2R hod grTen NRTPICMA
mierarcelion” ethe nal i ovoHY ehoN efTamo mmon
2% € AUOOT HEMMAN WA TETNTEAIA MIAL QIO Mitedy-
RAAAAT HAIAKONN' €Te mal ne newdn ehod’ H n=on
HTE RE COAL OI TMHTE HCE MIL 0

(a) En téte de la page(ei: 5 e ;:: £.
a0 Jesus-Christ 6

mum de chaleur est du edté du sad ; tandis que de Vantre
cOté, qui est le nord, se trouve I'abondance des neiges.

Cependant la lumiére est la méme (en substance) dans
les quatre parties, bien gque pour les régions occidentales
également, il se produise une différence i raison du cours
du soleil qui arrive jusqu'a elles dans la quatriéme partie
du jour, c'est-i-dire, depuis la neuviéme heure du jour.

Or, le Christ, aprés son ascension, envoya sur la terre
I'Esprit Saint, Paracléte, et éclaira en perfection le monde
entier, par la prédication des évangiles. Pour nous ensei-
gner qu'll demeure avee nous jusqu'a la consommation
de ce siéele, Il n'a pas voulu laisser de séparation ni
d’interrupfion ni autre lettre complémentaive entre le
chi et I'omega (1).

(1) Allusion au ¢ introduit par les Grees et placd entre y et w; el, p. 28
&t 38 ; voir auss| le passage qui va suivre.
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Al €pe MEeICAPARTHR TAMO MoK eTernTENIA
MIROCMOC" 2L ERAC Epe TRTHCIC THPE iMe e HecHaAoy-
@t AN NFT TIICTIC MIENC o€ mecnaovoery (Za-)™
A HTT TAI MTEIMINE WA TOFHTENIA MIAION" HECHA-
SMTOM €POC AN NTI RE TUCTIC MLIMMO® OFAE RE CTOI-
OCION OF™e QITEN NPedNoC OF2 e QITEN RE Jwon’ o e
Taljeoei) HAppe RATA 0€ NTAIWEPNROOC

20e MIOT KA T O TMHTE HOCH M (O O HEICHAT NAl
wra nHorTe TTINOC epooy avm agepaico nai’ adlda
TIMTCTHPION ML MAOTHOI MMOT 0T MAOTRIOTOCIH
MOHTY MFT mecoPieTie MenQHAAN  HATCRW' ATR®
AEEYTT DI TMITE HOCT MIL TUCOAT HAT HQAE™ eiyaxe €0

T OFNEP ($ic) RTYPIOC ATYROOC QEN OF Me Afy-
xooe 155 naackaloe ete npegtedo e
26 epe MeCHCHMA MIEICOAT TAT CTMANE M-

{a) En téte de lnpage(r): § F€ S 3
7 filsdeDieu 61

Le caractére de vette lettre (oméga) nous enseigne la
consommation du monde, afin que toute création sache
que la foi du Christ ne périra pas, et cela, jusqu'a la
consommation du siécle ; que rien ne prévaudra contre
elle, ni une foi étrangére, ni une puissance des gentils ou
d'autres vivants, ni une prédication nouvelle, conformé-
ment i ce que j'ai dit.

(est pourquoi le psi ne figure pas entre le chi et I'oméga
dont Dieu nous a tracé le type. Mais les sophistes grecs,
dans leur ignorance, ne comprenant ce mystére el n'y
trouvant pas la lumiére, ont placé le psi entre le chi et
cette derniére lettre oméga.

Le Seigneur, qui est le Doctenr et le Maitre, a dit en
vérité que la figure de cette lettre représente, par ses
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22 (DR MIIAION M TAPHCH MIAIWOI eTHHT QITeN NIMepoc
CHAT HATRAOC MOFA MEN WAJTARD NREOTA HE€ MMit-
TR R MMAT

0OEN OTAE NCENOPX eMETEPHT NFT NRTRAOC cHavy
ETRWTE EPOTI MTE TECOAI" OFTAE OM MCETHT AN €QOTH
EHETEPHT QIC A€ EROOC HE NTE WCHAT NMRTRAOC
ep OFATRAOC HOFWT' MEPOOT TAP QWEX] Npae mnre
NIEHEY TEHOT ATHAAY HWOPH HPOOT '.unm?m eTHHY

eThe MAI OM WARTENTY OM ILMEQUIMOTIL HAPISMOC
TOFTECTIN IMEQWMOTH HUE €TE ) e Nl NTATRO
MOHTY MIXOR MHECTOINCION THPOT' eMEIAN Memnca
TIMEQEAWY HAIDIN NTE Nal HI0C AL CERMMMOC eTETN-
TEMIA MNECTOINCION NTE MIROCMOC on MerpaDhH THPOT
MHOTTE e NMEQUIMOTH HaMWN

OM TMEQCOOT Tap Mpadmoc M nmepmaad cawey

denx ares de ecerele, la consommation du siécle et le
commencement du siécle & venir, l'un devant périr,
I'autre étant sans fin.

C'est pourquoi les deux eercles de cette lettre ne sont
ni séparés I'un de l'autre, ni superposés de maniére i ne
former qu'un seul cercle (complet). Car le dernier jour du
siécle actuel est le premier jour du siéele & venir.

Ce n'est pas sans raison qu'on la trouve (cette letire)
dans le nombre huit ou la huitiéme centaine (1), je venx
parler de la lettre 4, la derniére de I'alphabet (2). En effet,
d'aprés toutes les Ecritures divines, la consommation de
tous les éléments de ce monde doit arriver aprés le
septiéme dge de cette vie, c'est-i-dive, au huitiéme dge.

(est ainsi que le 6° et le 37° psaumes, dans lesquels le

(1) m = 800 dans la numération.

(2) Litt, « celle dans laguelle on a placé la consommation de tous les
éléments (de I'alphabet) »,
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EUIAE HOHTOY HTT DA TN nenpopaTHe eThe TROAA-
CIC eTHALWIE WATCOAL EXWOT MIECHAT HTEIPE eiya-
xe ennpadmoc enar wran (-zh-) fpan epoor: xe ne-
PaAMoe HAATEIA eThe NMeQUMOTI doen colomwn
2 OMMOC 22€ TOTTO MILMEPCAWT] RE OFEl MIEUMOTH
RETATTA MIE MHOTTE NMWP2e eBod NTCTNTATIC Hnecoal
wantegonoe W enapiemoc woryo’ Al AgROROT
eBONOM IMEDUMOTIH HIE €TE NAT 1€ MRTAROC

eThe AL Po On ITeN nPehpeoe M Herpoe tanohor-
S1a MOTOT TETWOON HAT QEH METCPAL" Qe NeVApocy-
COPIA TAP MHAI NE NXOR NHETCOA! AL ETOTMOTTE
epOT 2R € ' ONEP ETWANPEPMHNETE * MIAT HATA TETALC-
ne' wasgow ebol gimooTy e ernTelia

{a) Le Ms. porte [aulivement wanTeqanoc’

prophéte David annonce le chitiment & venir, sont intitu-
lés tous deux : psaume de David, pour la huitiéme (1). De
li, Salomon a dit : « Donnez une partie au septiéme (sic)
et une autre également au huit. (sic) (2) ». En disposant
la série des lettres, Dieu n'a pas voulu la prolonger jus-
qu'au nombre mille, mais jusqu'au nombre huit cent
seulement.

A cause de cela, on trouve chez les Hébreux et les
Syriens une série unique de lettres. En effet, daprés la
dénomination qu’ils leur donnent, la fin de leurs lettres
est celle qu'on appelle 6 ; cette lettre 6 ayant le sens de
consommation, selon la maniére dont ils I'interprétent
dans leur langue.

(1) Le 37 psaume ne porte pas cette Inscription, qu'on le compte
d'aprés la recension grecque ou d'aprés la recension hélraique,

Sur le sens des mots pro octara, places en téte de plusieurs psaumes,
voir les commentatenrs. Lauteur adopte ici le sentiment de Theodoret
qui entemd par ces mots : la tin des temps, placéo en dehors i la ssmaing

(de sitécles) de la vie présente,
(2) Eccl. X1, 2 : tois dxri... Tolc guta,
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AT OF MOMOM 26€ () MATAAY NETECTOOME EPOTY HTT
TEVHTENIA" QM HEYDCAPARTHP MEH NEeMOT Men pen
NPOCTCOPIA HTE TACKE HUCTPOC MH HOEBPLOC: RATA o€
HTANIEPN200c AAAA O NIT OTHTA] MMAT MNeTHpe-
Nel MNTYNOC NTeRRARCIA eTovaal Mt nesgpan st
MMOT’ QOMWIDE O MIPEM OTHTAY MMAT HOFHPOCTTO-
PIA ECTATEME ATM €CO NTYNOC HTFIEl enecnT ebod on
TIE MINOTTE NAOCOC RATA TEIPE OH MICTMMA euoon
NTTROC MITE (-Z0-) ROCMOC M NOTOEIN €T HOHTTY’

arw Teiermdpomua Tar wre feente nacne enyaxe
eMECHAT MENCTPOC M Haengedpatoe (sic) cetmat (sic)
RAAOE Mt eepal NPENAMILROI" RATA HENTANEPWOPN
nhamaem epoor

0} Sie, pour nengefparoc ol nangebparoe’ Plus haut, on lit gefpeoe ©
remarquer ausst la forme cetaad avant pour sujet veserapama, tous
indices du peu de soln apporté 4 ce passage,

Or, non seulement & la lettre 4, & raison de son carac-
tere, de sa figure et de sa dénomination rappelle Fidée
de consommation (1) dans la langue des Syriens et des
Hébrenux, comme nous 'avons dit ; mais le pi également
et le nom méme de cette lettre ont la propriété d'étre le
tvpe de I'Eglise Sainte (2) ; de méme le ro a un nom
véridique () et figure la descente du ciel de Dien le Verbe,
comme aussi le summa est le symbole du monde et de la
lumiére qui 'éclaire.

Cette concordance de ces deux langues, celle des
Hébreux et des Syriens, est en harmonie parfaite avee les
letires greeques, comme nous 'avons démontreé.

(1) Litt. « Et pon senlement 4 6 ... convient In consommation »,

(2) 1l est regrettable que Fauteur ne nous ait pas expligud comment,
d'aprés les Hébrenx et les Syriens, la lettre d-(qui, & proprement parler,
no faisait pas partic de leur alphabet) renfermeae Fidée de consommation et

comment le pi, par son nom, rappelle U'Eglise Sainte,
14) eeTaTeme Vi ldique, of. sceme, dive la vérits,
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avw novong ehol ergen mar mn meodcel ertmere
(sic) ™ eTEMPHTOY" TEMHARAAY €9pal Ralwe mya-
MOOIE €OH° MOC DWW ON TEHOT NTAY' €TE HeCcPal ne
ETHHT MEMINCA 1A Xe f{ThE_ﬂEGE!g‘ MHE& M“ElTE EM
NEIPAIN RATA Me (5ic) QEBPAIOC” CANNT FAP e negpan
eIJARE ETAT' ATW EFWANPEPMUNETE MM WAGMOT-
Te TAOCH 26€ TME M NAaTIacumoc ebod rap giTen ne
MIENCC MENNOTTE A2ty MITRAO Mn neTMmaeio’

0OeN NECOOT QWY HTAYWANTY NTT ABPAQAM eqpmup
QeI MEYTAN MIWAK eTOTMOYTE €pory xe cafien' nesy-
WOOR O1f e MTYHOC MRE T MIeNCe Mmyangepunmneye
cap neaben 2xe nro edod mn Tame

{n) Cet endroit parait avoir subi des altérations ; je serais porté & eroire
quon lisait primitivement arawre, locution qui revient pen d prés; an
commencement du tome troisidme, avec un sens assez difficile 4 préciser :
fyasee nranTe ; peut-étre est-ce un hellénisme : iv pimyp, au milisn, &
portée, in medio, in prompl.

L’enseignement et I'enconragement que renferment ces
choses nous les exposerons clairement, quand nous avan-
cerons dans la suite ; de méme le tau, la lettre qui vient
apreés celles-li (1) annonce la eroix du Christ, par son nom
hébreu, Car son nom, celui de tau, est saddi et, dans son
interprétation, ils le nomment la vérité de la sanctifica-
tion. C'est, en effet, par la eroix du Christ, notre Dieu,
que nous avons recu la sainteté et la justification.

Une autre figure de la eroix du Christ se trouve dans
le bélier immolé par Abraham, et qui était resté attaché
par les cornes i I'nrbre appelé sabek : car nous entendons
par sabek la « rémission et la vérité » (2).

(1) Aprés g, ro ot sumima .

(2) Cf. Gen. XXII, 13 A rapprocher de ce passage, le commentaive de
Don Calmet ; ¢ Los Septante, Philon, Théodotion, Saint Eucher et Diodore,
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oanAz ganlee NEcoal HTe TOIROMOMIA MIENCC men-
HOFTE M ILMTCTHPION €TO MNHOT €Te HOHTOY' elaxe
neeANIIURON: cefMATE OI ST HAT HTELMINE Ot HECHAS
W (sic) (-TA-) WTE TACKE cenTe EOYSLWPIA HOFWT TeT-
NOHTOY MH OFHOHMA HOTWT MM OTVPEPMHIIA HOTWT.

n.uegi- nToMoc

ENEIAH OFN OFATIICTEYE epof| Ne NUAXRe HTMHTE
(sic) ® awo cetorvbuy prven wioTaar sn nbaphapoc
AT QITH TECHOMH NECHIT MnoTa" awm Feoorn xe

{#) Voir note précédente et, plus loin, mapencine nvawve, profe-
yamus in medio, montrons,

En un mot, ces lettres de I'économie du Christ et le
grand mystére qu'elles contiennent — j'entends les let-
tres grecques — s'accordent avec les lettres de ces deux
langues (1) dans une méme doctrine qu’elles venferment,
dans une méme pensée et une méme explication.

Tuosiene Tome.

Puisqu'on refuse done de croire i notre enseignement (2)
et qu'il est contredit par les juifs et les barbares et par
I'opinion (3) des frérves égarés (1) ; sachant que notre parole

dans les Chaines grecgues, ont pris saloe pour un nom propre darbris-
seau ; les Hébrenx cités dans les mémes Chaines le traduisent par refinis-
sion, renvol, pardon. Mais Bochart a fort bien prouvé que ce terma
matrque les branches entrelacées des épines et des buissons -. Cf. Gescnius,
Thesaurus ad h. v.

(1) Dos Hébreux et des Syriens.

(2) On dirait que ca tome troisiéme est une réponse anx eritiques soule-
vées par les parties qui préeddent. A eet égard, il pourrait étre d'une
rédaction postérieure. [l est 4 remarquer toutefols que I'nuteur de la
r'.ﬁ;u;u'ma donne comme sienne Voxplication qui vient d'dtre terminde.

() ppm,

(4) Litl. = mentewrs ».
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ceo MATTOT MOHT av® ceantlerer eMeTen2:cOMMOOY
HET MIGHPE IIOTA XS HOATRROTTE HaT HTATEONE HernT
mnedeonoe 21N EWOPI® AT Ceemme nay pn OFHOT
NTOAMEPIA® * AT0) CEHAMEETE ENIMTCTAPION HTATTAAT
eho) QITM TIHOTTE QN HeCQAl nTe alPpabnTa” HOLOCO-
prron e OHIWE® HPAND HETHRMMMOOT AT0 ewtro-
OTH QITH TeMepria Mnex(e Ta1 eTo mwbhp powh M-
MAN" NTOY PO on nenTagTedn nas wan ebod: mape-
HEIME WTMHTE HTMNTATCOOTH HMal avw wrentwine
MHEFAOTICMOC” AT NTENTATO ENECHT HCOOTH MM Mut
MEETE HIM ETTOOTI €Ol OThE TECHWCIC TS NTeNeN C’
NAl eT2ROMMOC X e AnoR e alda arw v TOFTECTIN
TAPOCH MI M2CWR HTE HeM (sic) MFCTHYION €TON (-z€)
NTFNOC IUCOAT Hal®

Paen Men HOWR LM HECWOOn NFI TACHE MeMcypoc
M NMETCQAL" €TE TAL Te TALNE ETWHR e alaane:

est rejetée et contestée par les enfants de Juda, les déicides,
ceux qui appartinrent au pére de I'envie dés le commen-
cement et le servirent avee audace, et qua propos de ces
mystéres placés par Dien dans les lettres de D'alphabet,
les théosophes estimeront (ue nous rapportons des contes
de vielles femmes ; soutenus par la force auxiliatrice du
Christ qui nous a manifesté ces choses, montrons leur
ignorance, faisons honte i leurs raisonnements et jetons
4 bas toute science el toute opinion qui ose s'insurger
contre ln sagesse du Christ qui a dit : Je suis lalpha et
I'oméga, ¢'est-i-dive le commencement et la fin des mys-
téres figurés par ces lettres.

Avant toutes choses existaient la langue et les lettres
des Syriens, ¢'est-i-dire la langue profonde (sic) (1) des

1) Cette mention est & remarquer.



14 ) LE MUSEON.

ATELME ON EMICOAI MAI N Trenea Nenmy) RATA o
HTATOICTOPITE MAN' X ATE NAI MEN ATFFENTY QITeN
o] ¥ he NTENNOYTE” efUOON QM TLMARAPIOC NN
paen eTpeymoonsy ehol:

Hee eTecXmMMOC N5l Terpadhn HOTWT Xe HHPpe
HARAM ATHO COPAT QWOF NTMHT celnuT (sie): mn
TEMpowh enbapoT i ngrmnoc smpalles (sic) man ne
(sic) ehod pnTnieapa’ ¥

Y TEIACKE O MTE HCVPOC MM MIXOTTCHOOFE MCPAI
ETHIL €POC HETWOOI IE DI HPULME THPOT HUPAMMATIROE
ETOATIECHT ITIE WA MEOTOLI MIITPEOC MK TTIMWPIE
eiod sacne mennea 0 micgar Aomon uTe nevpoe

{a] Le texte porte given owhe: dans l'arabe on lit clairement o par
"ezprit de Dieu » wy aura été omis aprés or qui termine la ligne,

{b) Sie. La version arabe fait défaut en cet endroit. Le traductour se
sara trouvd arrété par les nombreuses incorrections du texte, L'auteur
fait évidemment allugion al'invention des arts mentionnée dans Gen, IV,
20 suiv., mais ln négligence du seribe ne nous & pas permis de donner le
sens intégral de ce passage,

(e} L'emplol insolite de mennea, 4 I'dtat absolu, de méme que la eon-

Chaldéens. On connut ces lettres dans la génération
d’Enoch, selon ce qui nous a été rapporté : et cela fut
trouvé par un esprit de Dien qui était dans le bienheureux
Enoch avant qu’il fut transporté.

C'est ainsi que I'Ecriture nous rapporte que les enfants
d’Adam introduisirent également ... et la fabrication de
'airain, et le jeu de la lyre et de la cithare.

Done, quant & cette langue des Syriens, les vingt-deux
lettres qu'elle compte, étaient du domaine de tous les
grammairiens (1) vivant sous le ciel, jusquau temps de la
tour (de Babel) et de la dispersion des langues. Au reste,

(1) Litt. « étaient chez tous les hommes grammairiens =,
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eho on pome anw aANA 9ITH eTFIX M nTanfe mie
AYHOTY HOTRAAZ flwie nee IUTART MIOMOC HIIN A~
[pan] THP ™ HAT WTE ME TENOT MIHCOQT

AT TEIMAAT TAI ATQE €POC MHenea NRATARATCMOC
oITen RAaRMOC NPeAAnn spiocodpoe: are ehod (-3€ )
NOHTE AcormNY edod nyopn nsi Techw nrnadacrine
M Tedponumme

oeen MPOAOTOC 9wy neodreTre wTe TedpoMIRK
HTOY MUWOPN Ne nTagTPAI enel HTeIpe X e CPAMMATA
AT QOTE MEN Xe NHOTFTE nenTagtTInoe epooy avw
struction elleptique de la phrase, nous porteralent A croire que le texte a
été agalement altérd en cet endroit.

A noter anssi les variations dans lorthographe du mot mennca’
{n) Le Ms, porte fautivement scaTwp.

ces lettres des Syriens ne furent pas (des signes émanés)
des hommes, mais (tracés) par la main et le droigt de
Dien, qui grava les earactéres de ces lettres dans une
table de pierve, & linstar des tables de la loi.

Cette table fut trouvée, apres le cataclysme, par Cadmus
le philosophe grec, et c'est par elle quapparut d'abord la
science de la Palestine et de la Phénicie (1).

De méme, Hérodote, lui aussi, le sophiste phénicien,
fut le premicr qui donna i ces lettres le nom de gram-
mata (2). Or, done, puisque ¢'est Dien qui a donné la

(1) Volei quelle parait étre, en résume, la pensée de lanteor @ Au
temps d’Enoch, & I'époque de linvention des arts, les hommes regurent
de Dien In révélation de I'éeriture : ¢'était lancienne écriture des Syriens
ot des Chaliéens. Cette révélation, Dieu la fit en gravant les lettres sur
une table de pierre qui fut retrouvée, aprés le déluge, par Cadmus, appelé
jei « le philosophe groe =,

{2) A remarquer des épithétes donndes 4 Cadmuns etd Herodote. — On
sait que, d'aprés la tradition grecque. I'alphabet avait été apporté anx
Pelasges par des navigateurs phéniciens conduits par Cadmus, L'anteur
n'explique pas comment Herodote fut le premier & appeler les lettres
grraimala. Z

&
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ane ova edodon npwame 1 enedprlocodpoc THPOT NTAY-
WONE eWTMTOM eTeMOT enal NTEIMINE CHTM EFANo-
ALTIC €CO MPDT ATW MMe*

MOTCHE HHOMOORTHC MINOYTE NAI NTAGHOD €Qopal
nwopn * whevepadom (sic) munormng ehod mnFutwwne
MIROCMOE" MM MECTOINCION €TE HONTT" MN @€ NTAjeINe
nnyape amnd ehodon nuame eTer U eqo MWHPew M
C2RD CAP MMOC NTT Terpadi’ e ATNAIDETE MMOT-
CHE 91 cObIA HIM MPEMMRILME" ATM HAL ATelMe epooy
M evTaxpo ebodormin necpar nre addpabnra’ micoal
NAT HATPE TE HE COAT MMOOT MST HPA HRHMeE

CHIM HPOME NTATHIWRE QIZM NKRAD ATTMTOM DaoH
MM TCHE EeLMe e'l'cm-pmpu eThe NFIMTAMIO MIROCMOC
ATK Me NENNA (-T7-) MIMOTTE EPHHT QIZEM TLMOOT

{n) Sie., sans doute pour &z

forme de ces lettres et que pas un homme ni un philo-
guphn n'eat été capable de les tracer, écoutez la fidéle et
la vraie doctrine.

Moise, le législateur divin qui proposa tout d'abord la
deseription et la vévélation des origines du monde el
_de ses éléments, et la maniére dont il conduisit hors de
I'Egypte les enfants d'lseaél, Moise, au témoignage de
I'Ecriture, fut instrunit deés son enfance, dans toute la
science des Egyptiens ; et il connut toutes ces choses et
leur fondement, par ces lettres de I'alphabet, qu'éerivaient
aussi les Egyptiens (1).

Qui done, d'entre les hommes qui furent sur la terre,
fut capable, avant Moise, de connaitre I'histoire de la
création, et de Uesprit dg Dieun qui allait sur l'ean, an com-

(1) Litt. = étant encore enfant, I'Eeriture, en effet, nous le dit, ils
instruisirent Molise dans toute sagesse des Egypiiens, ot ces choses il les

connut avec leur fondement par les lattres de I'alphabet, ces lettres-1d les
ecrivaient anssi les Egyptiens ».
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A MIOPR MEJUIOON MFT MROCMAE 2t ERAC eegmooc
werp ATYMOC ENICQAL MAT HATA INCHIHMA NTANOTE
HRAAG €Ppal M MTFROC naddpabinra RATA WTFROC
nay -

QUMEOE (5ic) TRE CEMOTTE EPOC xe chupa nsi
neodpoe nengeXAun’ Tecpadn ne€ nroC nTE
readpin MINOTTE ECOTONY MMOC ehol” =e OF
aice nepRpa xe QITen NTTROC NTARRAAY
eppal piTen AEATA

ONEP RATA MECHCHMA MAAENTS epe TERTH-

A e1c TRPE QIZEM MRAD * ETCANECHT MNHOTH €TO¥F-
wng (sic) ¥ eho\ WTAC MIL HETOHI 91 OFCON” €

(a) Probablement pour nevowongy

mencement du monde ; tout cela afin d’étre en mesure
de donner le type de ces lettres, conformément i lexpli-
cation de I'alphabet que nous avons fini de proposer,
d'aprés ce type (1) ?

Ainsi, les sages de la Gréce, appellent le ciel une sphére,
tandis que 1'Ecriture de la sagesse divine nous le repré-
sente comme une. hémisphére, selon le type que nous
avons proposé dans Vexplication du delta (2).

D'aprés la figure du delta, 1a création entiére repose sur
la terre inférieure au noun ; ce qui apparait au dehors,
aussi bien que les choses cachées, conformément & ce que

(1) Litt «afin de'se tenir & donner Jo type de eos lettres, d'aprés la
farme que nous avons fini de proposer dans le type de Pnlphabet, selon ce

type ».

* Lraunteur va repremdre en partie sa prefoiéce démonstration, en y mélant
quelques idées nouvelles ot cela, dune manidre de plus en plus obsoure.
{l commenes par insister sar le désnccord entre les doetrines coEMOgo-
alques des Grecs el les données de la Bible contenues aussi dans le Mys-
tore de Falphabet.

(2) Voir Musdon 1900, p. 114 suiv.
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NPOC (5iC) HENTANCOAICOT OM MUOPH HTOMOE CANRAAT
CAROTH MIaeATA”

OTI AP € MNOTCOTH NMTCTHPION ETOHN NS ne-
Pprdocopoe neos nre nPeAAIN MATHONTE HTATWwNE
PASH MMOTCHE HAT 0vong eBod oM ntow wycapan-
THP NTATRAAT €OPAT ATM AFTTYNOC €POOF: nal eTeo-
OPE MMOOT DM OFCMH €CROCE’ €TE ILMEPCOOT Me Mnt
IMEPCE” MM NECTAION MH HNAROC eTe \ie Miye ne' arw
CICQHATE MIL OFON pen MAI elte eTMHTE HOTOIRON R
OFCMOT(-TH-) nTe Aaar eNTHPY ehoNOH TERTHEIC MIIOY-
TE' MeE OM MIDCAPAKRTHP MN MECHCHMA nTe necpal
MAMETPITON ETE HAL HE MHTOTHIE MMAT NE' HAI €TAT-
Tronoe epoor ns1 oppicance (sic) men EVHOMIMOC Dent
HCTMION HTATHAAY €OPAl MmN Hehpicion:

eITe eWwNne neiaxe OF FON NE' CIEXOOC MAI ON°
AQETMTOM eneime gaen nTerrpadn MMLYCHC xe

nous avons écrit dans le premier tome, en plagant tout
cela & I'intérieur du delta,

Que les philosophes insensés et impies de la Gréce,
antérieurs & Moise, ne connaissaient pas le mystére caché,
cela apparait dans les cing (sie) caractéres quils ont pro-
poses et dont ils ont donné le type ; ces earactéres les
accusent bien haut, & savoir, ceux qui répondent aux
nombres six, soixante, quatre-vingt-dix et neuf cents ou
neuf centaines. Voici, que pas une seule de ces formes,
ne donne la figure ou I'image, d'une eréature de Dieu ; il
en est de méme pour les lettres qui n'ont pas de valeur
numeérique, et dont le type nous a été donné par Africain,
et Eunomimos, dans les signes proposés avec les Phry-
giens (7),

Si cette parole est un mensonge, je dirai done qu'il
€lait en état de connaitre ces choses avant le réeit de
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epe NROCMOC RHME DA OF RAKE PN TEQOFEITE NT & NHAT-
TE TAMIOY ATW AYXOOC € MAPE OTORIN WHNE AFW
ATUIOIE" RATA TTFNOC MIL NOCAPARTHP Her
*MITPOYCOC ETRWTE Q0TI HTE €1 AL € NTYNOC
e (sic)NROCMOC’ TUWWAY A€ QWY ETON TMHTE NAL
ne Mewp2s ehol eTON TMHTE MITRARE MIT OTOEI"
RATA MENTANWPITMALH €POOT DI NAGOT” AT R ERAC
CIERA MAI THPOT HCWI' TATEMXOOT OTA 0T
Al MHOTE HPWME AN TeCpahH NHOFTE HTE MWYF-
CHC ATJEWTMIOM €XO0CT 2HE DM MWOPN MeEH HOOOW
oFpWh MOTWT NTE MUOTTE MATAAY MINPOCTARTIRON
AYTAMEIN] €Te NAl Ne Novoent eThe nas O ovepal
HOTMT €TO MTFNOC Mne (-To-) Q00T ETMMAT AT®
CUIOON HAY MOIRWI €TE Nal ne e

Moise : (1) « Le monde était caché dans des ténébres, au
commencement, quand Dieu le créa. Et Il dit que la
lumiére soit et la lumiére fut. » C'est ce qu'exprime la
figure de la lettre ei.

La ligne courbe de ei est la figure du monde ; le trait
dn milien représente Ia séparation des ténébres et de la
lumiére, comme nous I'avons déja exposé dans la derniére
partie. Je laisse donc ces choses de cité, sans le reprendre
une i une (2).

Quelle intelligence humaine, sans I'Ecriture divine de
Moise, était en état d'apprendre qu'au premier jour,
une seule wuvre fut créée sur I'ordre de Dieu, & savoir
la lumiére ? C'est pour cela qu'une seule lettre sert de
figure et d’image i ce jour, i savoir éi.

{1) La forme parait ironique : « 8iun philosophe paien antérieur a Molse
avait, contrairement & mon assertion, connu le mystére des lettres, il
aurait done connu le récit de la création avant la révélation de Molse. »

(2) Litt. « et afin que je laisse toutes ces choses de cté, que je ne les
dise pas une i une ». Remarquer la forme conjonetive TaTesm POUI nTATEM,
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aldpa vap ne nwopn repar AANA eneqo an neImeN
MIWOPR HPOOT" €Tie e MNATE POOT WONE AFW ON
MW MTOY M BHTA MEN (5I0) CAMMA™ ETWOON HPIHWI
MMECTOINCION MATAAY ETOM NAROCMOC QASI eTPE NHOT-
TE CHONT WTERTHCIC' €TE HAI ME' QM NWOPN nepar ete
nas ne aldhba’ MMOOT MI TINA (#16) HACPIRON NTE NMOTTE
ETHA ETHRT IXWOT’ DM NELMADCHAT HCQAT ON €TE AT
ne BHTA’ MHOTH MEM IRARE ETOINM HIOTI' OM TMAQ-
WOMIT € WY * HEPAT €TE MAT NE CAMMA" NRAD eTe
MeOTLNY €hON An ne AT HATChTWTY evowhe Mmory
NFT MMOOT efAlye MOUTOT nee NHOTRAD €falje nea
ne OTA

Alpha, en effet, est la premiére des lettres, mais n'est
pas la figure du premier jour, puisqu'il o’y avait pas
de jour (1). Il en est de méme pour béta et gamma, qui
sont Ia figure des éléments existant dans le monde avant
que Dien fit I'ccuvre de la création (2). En d’autres termes,
dans la premiére des letires, l'alpha, sont figurés 1'eau et
Fesprit aérien de Dieu qui allait et venait sur elles ; dans
la seconde lettre, qui est béta, les noun et les ténébres qui
sont au-dessus des noun ; enfin, dans la troisiéme, qui est
gamma, la terre invisible et informe, couverte par les
eaux, dans lesquelles elle est suspendue comme une terre
suspendue 4 un autre (s),

(11 Tout au commencement de la eréation.

(2) On serait tenté de voir ici une allusion & la docteine de la préexis-
tence de la matitre ; mais do 'ensemble du systéme de Iauteur, il résulto
quiil entend ied par « Feenvio de la eiéation » In creatio secunda. la for-

mation des divers ftres, dont les premiors déments avaient 616 créts au
commencement.

(3) Enoncé trés obseur : d une autre terre ou & un autre corps solide ?
Voir l'explication du delte ot des lettres a, & ot © Muséon 1900, pp. 45
suiv., 60 suiv. Les flgures ci-dessus (p. 17) paraissent se rapporter i ce
passage.
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ATW MAT THPOT EVCAPOTH LILMEDYTOOT HCPAS ETE AT
ne 2 eATa RATA MENTANWEPIROOT OM HIBOPIL HTOMOE
CICOMITE TAP ANROOC XE €pe N e Ta & HoIWN MTHE
ercanuios T/sic/ ATHAT €poc eTe TAl TE THE HEMIATE

ave MO eTeAnecHT nAeNTA e HOIRWN ENRAY
HATHAT ePOT AT ETPANECHT MINOTI AFL eTne
HEMIHTE eTMMAT TATREM MHIECCMOT' eCHHY €Qpal
on (-9-) ™ MecARPONM RATA HEMWA MEH MMAHJWOTH
WANTECUDD SWWRY WM HATHAXRE PO AT HECMATP
€OOTH ENRAD ETPAIECHT HENHOTH (sic)’ RATS OTMTCTH-
PIOH eTXOCE’ 1O QUMY NACANRA gen TEYOIRONOTPA-
-

{n) En tétodelapagoir): @ 1 X< 3

70 Jésus-Christ 7

Ft toutes ces choses sont contenues dans la quatriéme
lettre, le delta, comme nous l'avons déja dit dans le
premier tome. Voili que nous avons dit, en effet, que le
delta est l'image du eiel supérieur, I'invisible, le ciel des
cieux.,

Et la ligne inférieure du delta est I'image de la terre
invisible qui est au dessous du noun. Et le ciel des cieux,
dont la figure est indescriptible, descend par ses extré-
mités, 4 lorient et i l'occident, pour se perdre dans toutes
les profondeurs indicibles et se relier & la terre inférieure
aux noun (1), selon un mystére élevé; et cela conformément
a I'image du delta (2).

(1} Litt. - jusqu’a e qu'il arrive 4 toute profondeur indicible et il &tait
relid 4 la lettre qui est au dessous des noun ».

(#) Voir le passage paralléle dans I'explication du delfa p. 20. Ces deux
endroits fort obscurs en eux-mémes s'éelnireissent I'un I'nutre. Il g'agit
bien d'un ciel partant des sommets, passaut par delit les extrémités de

'anivers visible et finissant par rejoindre les profondeurs des abimes
inférieurs.
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Ar¥w ToTe Aomon memnca aedaa watger eTMHTe
NS €1’ eyd HTTNOC MIIWYOPM HPOOT" HATA O€ PU) NTAN-
oveng nai ebod = eTe(sic/poTerTe

€ITE (CATTOC (SIC) ON IMEPCHAT NPOOT CHATY nYwh
MAPOCTARTIRON HTE NMMOTTE €TE MPHTY TOFTECTIN Me-
cTepemMa (-0a-) ) mn miwpas eBod HMMOOT MAl eTepe
NEFTIFNOC D'E‘UJ'I'IE EEH CHAT Ht?hl' FHTO MM HTA €TE HAJ

ne-
POMOIOC IIMEQUIOMNT NPOOT WOMNT
5 .
< HH MoWl MTe nHOYTE Awwwne NOHTY
eigaxe nFOAn ehod mnnag: mn n-
nipe ebod mnborann mn nwun npegtrapnoe (sic) nas
TEHOT €TOFO NAT NTHIOC (§ic) NS MIWOMNT negal eTe
HAT ME' QHTA' "MH IOTA" MM KA
" nei TPONOC A€ oM HOFWT eTOM-
- —l 4
HH _._: NMEQYTOOT HOOO T COFHTA MMATYF
; MYTOOT HCPAL MM JTOOY NPwh nre
IMOFTE HTATWWIE NPHTT €TE 1Al
He MPEYPOTOLIN’ M NNOPX eBON eTPN TMHTE MNEQoOT
(a) En tétedela page(r): W e T Ta

8 fils de DMea 71

Vient ensuite, aprés le delta, la lettre ei, symbole du
premier jour, tout comme nous l'avons exposé, dés le
commencement.

De méme, le second jour comprend deux euyres pro-
duites sur I'ordre de Dieu, le firmament ot la séparation
des eaux, (euvres symbolisées par deux lettres, séta et héta.

De méme, au troisiéme jour, il y eut trois uyres de
Dien, & savoir : Papparition de la terre, la germination
des plantes et la production des arbres fruitiers, repre-
sentées par les trois lettres, théta, iota et kappa.

Il en est ainsi du quatriéme jour, représenté par quatre
lettres et comprenant quatre ceuvres de Dieu : ce sont les
luminaires, la séparation du jour et de la nuit, la eréation
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MH TETWH" MIT TINITAMIO MIIPH AT TOOR" M TTINRAXNT
OM MECTEPEOMA’ NIYTOOT e JWOF MCPAT MAL ne
Aara’ me ne oy

MIM e O MNNO MeQiMme

ATJTMTOM €xm MHAl Aaxmu

MH@ te * b nag epoor ebodoiTM

NMOTTE" €TE THIE D€ HHEYO0T

eTO noTCoC (sic] men MePANTE MIMOTTE NTATWWNE

MORTOT' H NTOY eX00C € Qi coow HYOOT & MHOTTE
TAMEI0 HTERTHECIC THPE'

MILE OTA TAP 211 exeg oen neprlocohoc THPOT Mex
QAN WSMTOM EMEETE ENAI whameine: paeon erpec-
(YONE NTT TECPAPH HHOTTE NTE MOTCACT JWIC D€ Aor-
[OM IWTFNOC HTE NeTenow (sicl’ mmegas oM negrTRnbe
MM Mo

{a) Le texte parait de nouvean fortement altére en cet endroit.

du soleil et de la lune et leur placement au flirmament.
Ces quatre lettres sont : laula, me, ne, ou.

Qui done, de nouveau, parmi les enfants de la femme
fut capable de dire ces choses, sans en avoir été instruit
par Dieu, i savoir, le nombre des jours correspondant
aux ceuvres divines qui y furent produites, ou bien de
dive qu'en six jours, Dieu fit la création entiére.

Car jamais personne parmi les philosophes ni les grecs
ne fut capable de se représenter ces choses de celte maniere,
avant Uexistence de 1'écriture divine de Moise, étant donné
du reste que les figures de nos lettres (ont ¢1é tracées) par
le doigt (de Dien) lui-méme (1).

(1) Sens conjectural tiré du contexte et de la version arabe : « avec cela

que la figure de nos lettres (a élé) tracée (1) par le doigt de Dieus. Tra-
duction de M. Forget.
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eThe Al MREPTPeThANTACIACONI MMOOY N(-OB-)5]
WUAPE MILOTAAL QOC € ATRI QOT HIENAAT ETMMAT
MTAMHOTTE COAICOT HAIOH HTATOTOR I HOAE" CICOHHTE
CAP HOE ETOVPMNTPE HTT HephuTe X e QAOH eTPeYIjwNe
ST IHOMOCT HQEMPOMNIE evOW e¥oTh enav nwo mpo-
MIE” & MHOYTE POMOT HTERKAHCIA HEHPeoNOC nrendaz
ATOFOTN NTe Teeeocodia eTon micpar mar eateoal
MTTIHOTTE M NEYTHRAE MMINMMOY" ATG IATCTHPION
ETHOHTOY OTHOT mne neeocedia: Tar eTe mne ova
ehod * on fapycon etpen medprlocodoe eTPEM mal
AION NAT COTONE R HEYOe ePOC’ EHENTATCOTMNE Fap
NE’ NANTIC CENACLME 2X€ OTMTCTHPION HETOTTAWCQ-
I AMMOY MIIROCMOC ST HeeQar nal oit 0Fono ehol-

adAa avepee wondAAe 51 nmar wrersine eljaxe

Cest pourquoi, ne laissez pas les enfants des juifs se
glorifier, en tant qu'ils ont regu eux aussi les tables écrites
par Dien, celles qui ont été brisées ensuite. Il est prouvé,
en effet, qu'avant la loi, pendant le long espace de plus de
deux mille ans, Dieu a gratifié la réunion des gentils de
la table indestructible de la théosophie contenue dans
ces lettres que Dien a tracées de sa propre main (1).
Or le mystére qu'elles contiennent est une grande théosé-
bie, qu'auenn des anciens parmi les philosophes de ee
siécle n'a connu ni découvert ; car s'ils 'avaient connu,
ils aurait su assurément que ces lettres annoneaient mani-
lestement an monde un mystére,

Mais ils sont semblables & des aveugles, ces hommes

) Litt. - ear voicl de quelle facon rendent témoiguage les choses, 4
savoir : avant que fut la loi, pendant des annédes nombrensss dépassant
deux mille ans, Diea gratifia la réunion des Gentils de la table indostrie-
tible do la divine sagesso qui est dans ces letires, Dieu ayant éerit de son
propre doigt =,
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npeqedo M MMaoRMA nEeANIIURON' OFeT Hecpal
MEM ETOTCOAL MMOOT MITFNOC JINCHAL MAI OFET MeT
ovteho ae on MOHTOT evaxe on oemiyho elod om
RETOHT MMIN MMOOT

MAI A€ NTOOT IANE eNECTINION HTE (-0r-) mical
WAL ATHOTOOF QITEN NAFMIOTPLOC:

AT COTM eThe nas netoTHi Radwe: X enac eneeime
TMNTATCRO MeNOANHIL LICOHATE TAD RATA ©€ HTANEIME
U HAL 21N TEQOFEITE” e CHUTE MIE MATAAT & NHOTTE
TAMEIOOT MTAYAPNCEI NTAMIO WTRTHEIC THPE: HwPIC
THE eTOTAAL AT MATHAT epoc A¥e MATHTINOC eTee-
TIHWONE TAI ETELMOTH NPHTC NTI nNneTovaadk wnre
NETOTAAD AFW® XM WOPH PASH ETPEYTAMIO NTERTH-
cier

I, je veux dire les maitres de la Gréce avee leurs ensei-
gnements. Autres sont les lettres qu'ils ont écrites d'apres
le type de ces lettres (1), autres les choses qu'ils ont
enseignées par elles, en racontant des fables tivées de leur
propre fonds. y

Ces lettres elles-mémes, c'est-i-dire leurs earactéres,
ont été sculptées par le Demiourge.

Ecoute done edvi trés attentivement, atin de connaitre
Iignoranece des Grees. Conformément, en effet, i ce que
nous savons par ces choses, depuis I'origine, lorsque Dieu
commenga 'eeuvre de la eréation entiére (2), il fit seule-
ment deux cieux, & part le ciel saint, invisible, dont
I'existence ne saurait étre rveprésentée en figure, celui
dans lequel se repose le Saint des Saints, et cela, dés le
commencement, avant I'ccuvree de la eréation (3).

(1) Cest-A-tlive en imitant les lettres tracées par lo doigt de Dieu.

(2) L'auteur disigne el apparemment I'envre des six jours, la ereatio
secunda, comme nous 'avons remarqué plus haut,

(3) Cf. Muacor 1900 pp. 113 et 120,
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newhon e pwor i * gedAdnn cexwmmmoe xe oTit
QN MHHIIE Mre woon

HAaNI O A€ 0N CHAY MRAQ ceteboy nan epoor
MILEMS. €It TECPADH eTOTAAD HTe HICOAN HAY e
A€ HTOOT CERWMMOC 2K e OTRAD HOTWT NETWOIN"

eTRe MMOOT A€ O1f QOMOIOL CERMMMOC 2 € daNACCA
NE MMA MCWOTHY MMMOOT NAT HTA MHOTTE 2OC €T
BHATY 20€ MAPOTCHOTO MTT MMOOY ETOAMECHT NTHE
eTCHOTPL HOTOT ATW MAPOTFOTWNY (sic) ehod nTi
METWOTMOOT" TUIMA NCWOTY A€ whaine nre wisic) Mmooy
NE NHOS" MORIANOC NAI €T (-0%-) HWTE NROCMOC THRY
arw eqteho Man enal nFi NHOTTE PITEN NECOAl nTe
SHTA" HATA HENTANWEPNCOAICOT

Au contraire, les fables des Grees enseignent qu'il y a
une multitude de cienx.

De nouveau, en cet endroit de I'Ecriture sainte relatif i
ces lettres, on nous enseigne qu'il y a deux terres (1),
tandis que les Grees prétendent qu'il existe une terre
unique.

De méme, an sujet des eanx, ils désignent sous le nom
de mer (bihazsz) le licu de rassemblement des eaux dont
Dieu a dit : que les eaux inférieures au ciel se rassem-
blent en un seul lieu et que la terre seche apparaisse. Or
ce lien de rassemblement des eaux est le grand rassem-
blement, l'océan (dxexves), celui gqui entoure le monde
entier. C'est ce que Dien nous enseigne au moyen de la
lettre théta, conformément i ce que nous avons deji
éerit.

{1} Litt. : = deux terres on nous les enseigne en cet endroit, dans 'Eeri-
ture sainte de ces lottres - ; o'est-d-dire, I'endroit de I'Eeriture sainte o
sont décrites les ;euvres symbolisées par ces lettres,
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a) QOMOIMC ON THE CEMOTTE epoc =e
cpepa 151 neopoc neos” mupeddnun- Te-
rpahn xe nroc nTe Teohra MnnovTe
€COTOMD MMmoc ehod xe ovemice nehepa
D€ QITEN NTFHOC HTAMRAAY €PPAI MTe
2AedTa” avw on cetorhin ethe negooy men * TevR®
M IOTONT MI TRMOT" MH NRARE an MPH' M MO0
MILICIOY eF2X 0 MIeTEMeW e (5ic) avo evtedn oM pent
2 O0OTMA NMHOTE" €TO l‘l'l'!]MMD Eﬂl'ﬂgh! Hal MTE NUOFTE"
ATO enex i Teworn xe cecofie 1T HASHT MIOTAAL
Mn nbaphapoc €opal exXH HETENXOMMOOT TEHOF"
AT CECTHETAORET A ILMMAN X000 22.€ NIMFCTHPION
NAI nTe nene METOTONY MMOY €BON NMFT MIUMOTH
MCOAT ETMMENCA IEMHTAYTE HePAT 1nTe ANDABHTA® RATS
HENTANWEPNXOOT €TE HAl HE eTENNATACOT TENOT'

T
Vs ez

(a) Inseription verticale : « Ceel est l'oedan qui entoure la terre
entiére » ; — inseription horlzontiale  « La torve séche »,

De méme le ciel, ils Pappellent une sphére, les sages
insensés de la Gréce, tandis que I'Ecriture de la sagesse de
Dieu nous le représente comme une hémisphére, confor-
mément & la tigure que nous avons donnée du delta. Et,
de nouveau, nous les trouvons en contradiction pour ce
qui regarde le jour et la nuit, la lumiére, le feu, les téné-
bres, le soleil, la lune et les étoiles ; ils disent ce qu'il
ne faut pas et donnent dans des doetrines mensongéres,
étant étrangers i ces lettres (ou A ces Ecritures ¥) de Dieu.

Et puisque je sais que les juifs impies et les barbares
rient de ce que nous disons maintenant, et qu'ils ne
saccordent pas avec nous pour admettre que ce mystére
du Christ est révéle par les huit lettres qui viennent aprés
ces (uatorze lettres de Palphabet, conformément i ce que
nous avons dit, ce sont celles-li mémes que nous allons
maintenant les proposer.
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(-0€-) OFHTAL MMATY QITH €TFTOM

n P C T ATENCC” AT nTagFedn nas ebod
v- MITAT DI WOMNTE MEN §TO nFin-
*Xm coope’ evwoon nas ovhe mas
whamente aro cenaanoper on
TEFMUTATCOOTH MEN TEVANTIAOTIA® aT® THAXI MHal
HoTPonon TAAD epaT ovhe nal whae: eniwe egpas
e TENCE MI TeeRIARCIA ATW eI0API ($10) QM NENHA
CUPWEP HAL eNecHT QITe » HeTIROMMOOT Tenor eTe
MAL e’
eiconnTe Ot OTWONY ehON’ (O MIOFAA (5ic) Men nbap-
Bapoe an mPeAAMI" ANELME ON OFTAXPO QITEN NEP-
BHYE eTRI EQPAI’ 2 € HECOAI MM MEFCTONCION OTHTAY
MMAT MUTTHOC NMHECTOINCION MIROCMOC AT =xe
cenny ehod evo noreoe ) mn mevepny on TaroAAoy-
Q1A (§ic) NTE MCOOT MOOOT MTTIMTAMEID annoemoc|
aTW e cerny eho RATA HENTANWPNXROOT

(i Sie pour ises ; & noter Uesprit dowr rendu jei par g

Par la force du Christ qui m’a révélé ces choses, j'ai
trois et quatre arguments contre ceux-li; et ils seront
embarrassés dans leur ignorance et lear contradiction.
Je m’'en servirai comme d'un bouclier i leur opposer,
combattant pour le Christ et son Eglise (1), confiant dans
I'esprit, pour les renverser par ce que je vais dire, & savoir
ce qui suit,

Yoici qu'en toute évidence, o Juifs, barbares et Grees,
nous savons avee certitude, par les explications proposées,
que les lettres et leurs éléments sont la figure des éléments
du monde ; et que les unes et les autres viennent dans le
méme ordre, se présentant comme nous avons dit, dans
Vordre des six jours de la eréation du monde (2).

(1) Litt. : = sur le Christ et son Fglise ».
{2) Litt.: = et qu'ils se presentent (viennent dehors) dtant en dgallté entre
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METROMMOC OFI AOMON" X€ MATCTHPION Mnence
AM NETOTCOAT MMOY HAN HTT WMOTH (-3F-) egar noae
nre alpadnra pwe evarnthers ovdim ns miaeHT Hal
HTIMENE MAPOTXOOC HAN 26€ AU NCONT 1€ Al HETOI-
XIOM METEYO HAY HTYNOC W5T MRATARATIC (§iC) WTeIM-
WTH HCOAT €TCARH' ATW =€ 0 NTFNOC €07 NSt mpw-
AT XE GO NTTNOC € AW HCTOINCION HTT CTMMA® AFW
NaAIN On e OF Ne NTYNOC HTAAT (sic) aFw =xe o
UMY NE NTFNOC 1pe U Mt Pt ATW® xe OF ne neCa-
PARTHP MOCH ATO XK€ OF NECTOINCION W’

AN MM WTOM MMooT * enTHpy etanonegse nan
eora ehodon HECTOINCION 1€ HTOY NEMNT MIHOFTE 0¥ e
OM MA TIE ($iC)° OFAE NHeT PIZM MRAQ" OFAE MET cale-
CHT MIRAQ® ATO NMAW MQe cenamTmTom etemor nan
CHICOAT MAN (§Ic) MTeLMINE AW 2 e on HOE NTOFWTM-

(i) g, alias we répondant & I'wpsilon.

Que ceux done qui prétendent que le mystére du Christ
ne nous est pas déerit par les huit derniéres lettres de
Falphabet, comme opposent les impies, qu’ils nous disent
ceux-la, quelle evéature on quel élément est représenté par
la figure de ces quinze lettres qui précédent, et ce que
signifie le ro, et quel élément est représenté par summa,
et quelle est la signification de tau, Ia signification de hé
et de phi, et ce qu'est le caractérve de chi, et I'élément de 6.

Mais il ne leur est aucunement possible de nous dési-
gner un des éléments ou une des créatures de Dien,
soit dans le ciel, soit sur la terre, soit au dessous de la
terre. Et comment pourront-ils nous interpréter de cette
fagon ces (derniéres) lettres, et comment pourront-ils en

eux, dans la suite des jours de la création du monde et ils se présentent
selon ce que nous avons dit ».
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SOM ENTHPY eTAOD EPATY MOHTOT ETAATICT MIL NAPI-
SMOC NTAROAOTOIA NTETAHMEPAC (§i) HTANWPHCAIE
M HECOAT ETHOHTE AN MEFCTOICHCION MAT €T0 NTFHOC
enegliye MNMOTTE Pt OF PFCOC nt

AT ONf MLERAC HHETMEETE HT1 WIOTAR Al (-07-) € On
OFMEETE EMAMOFTIY AN 12 AL AT WIIE HAM I
enal nreLne’ ete nephuve MIIHE ME' MM HECQal NTe

quelque maniére justifier (1), par elles, I'exposé et 'or-
dre (2) de la suceession de 'hexaéméron que nous avons
déji d’écrit et les lettres qui y correspondent (3) et leurs
éléments qui sont respectivement figuratifs des wuvres de
Dieu (4).

Et pour que les Juifs ne prétendent pas que je dise cela
i tort (5), il nous faut faire la récapitulation de ces choses,
i savoir des cuvres de Dieu et des lettres représentant

(1) Litt. = établic «.

(#) Litt, = le nomblire =.

(%) Litt, « qui sont en lui -

(4) Tout cet exposé est fort diffus. Le génie de In langue copte ne se
prétant guére au style périodique, Fanteur, qui est d'allleurs naturelie-
ment prolixe, s'est trouvé manifestement embarassé Jorsqu'il a voulu
faire ln synihise de ses idées. 1l parait s'adresser i une eatégorie d'adver-
saires qui, dans sa pensée, admettent le sens symbolique des lettres en
tant qu'il s'applique aux omvres de la eréation, mais pe veulent pas
I'stendre & 'euvree da Christ. 1l leur demande comment ils agenceront
loxplication des quatorze promiéres lettres, de maniére d réserver encore
quelques euvres qui soient symbolistes par les huit derniers signes.
Comme il eroit avoir suffisamment démonted, tant par la tigure des letires
que par leur nombre et leur suecession, que toutes les ceuvrees de la
eréation sont symbolisées par Jes quatorze premiers caractéres, il ne resta
plus & ces adversaires qud avouer lenr impuissance et d reconnaitre que
les huit derniers s'appliquent & la venue do Christ 11 éprouve toutefols
le besoin de revenir sur la preuve tirde du nombre et de la suite des
lettres, et de leur concordance avee I'apparition successive des crda-
tures, dans I'muavre des six jours.

(&) Litt. = dans une pensée qul n'est pas bonne .
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Tezanmepac xim aldpa eopar eneipe nreige Tennat-
UjiNne MaA¥ AFw eThe nal ghno?\aram TAI HTE THiNOT
TMS ETOFWOU MAPOTAPNCE! €POY’ RAN AFMAHAPN el
2iMe Ahpa HATA HENTATXROOY' cenage ehoN
nernocmoc:

TOFTECTIN MICOAI MEN UAP XOFTECHOOTE Me' MICOOT
DE HOOOT NTE TIMCONT NCELLHOTY HPHTOT an * on
MEQRHTE MTAYAAT HFT NHOTTE CANWGI HMXOFTOTE:
HOTTOTE TAP NOOE AYAAT MFT MHOTTE DM HEICOOF
HPOOY" €TE MAI ME' OM NWOPH NPT 0Fowh HoywT
AYAAY DM ILMEQCHAT HOOOY OF Qwh eHAY agaAr
DM TLMEQUIOMNT HOOOT WOMNT MOWB AYAAT QM ILMEGE
HPOOT YTOOT HEWE AgaAT oM naegtor npoor € npwh
ATAAT QM ILMED £ HYOOT COOT HOWE AAAT HAI THPOF

’hexaéméron, 4 commencer par l'alpha ; de cette maniére
nous allons les couvrir de confusion. Done quant i cette
suite de 'énumération, qu'ils commencent oii ils vou-
dront, qu'ils commencent par alpha, comme on I'a dit (1),
ils seront réduits & néant ainsi que lenr monde (2).

En effet, ces lettres sont au nombre de vingt-deux ;
tandis que les ceuvres de Dienx comprises dans les six
jomrs de la eréation ne dépassent pas vingt et un ().
Car Dien a fait vingt et une ceuvres dans ces six jours,
a savoir : le premier jour, une ceuvre unique ; le second
jour, deux ceuvres ; le troisiéme jour, trois ceuvres : le
quatriéme jour, quatre ceuvres ; le cinquiéme jour, cing
ceuvees ; le sixidéme jour, six cuvres ; ce qui fait ensem-

(1) Allleurs (Muséon 1900, p. 26), l'auteur commence son explication par
le delta. Yoir aussi p. 125 suiv.,

(2} C'ast-d-dire lear explication du monde.

{3} Litt. « or les six jowrs de la création, ils ne réunissent pas en eux
dans les ceuvres que Dieu a faites, au dessus de vingt et un =,
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AT HOTOTOVE MOWE NTAGAAT ATO RATA TaRON-
Aoveia niephure NTATWOINE M NEYIOT ne(-on-)poor”
Foe on ae intenuecoar

ATD WAl Mer TAINE AMEPWOPN NMRMD HAT egpal
MOWE CHAY eVHAWT AT Nopon (sic)" 1@ MENTOFTAOO
MAN EPATY MITRANON MAOTA NMOFA HHECHAI" HAE MH TE
nceohliie €2 MOT HAN' AFH HTOFROOC € NMTFCTHRION
MIEXT MeTOFORY MmOy ebo): ethe mas pw agaoce
xe anon aldpa ATO O NANTHE 2e ON NTOY NE MYO=,
AN nennecpas nre AlPpabuTa avw wce enme epowvn

ble vingt et une ceuvres qu'll a créées (1). Il en est ainsi
également de nos lettres, selon la suite des euvres pro-
duites chaque jour (2).

A cenx-1a done (les impies) nous leur avons proposé
deux choses inéluetables (5) et ... (+), ou bien ils sont inca-
pables de nous dresser la liste (5) de chacune des lettres,
ou hien ils doivent shumilier devant nous et reconnaitre
la vévélation du mystére du Christ (6). Clest pour cela
qu'll a dit: Je snis Palpha et Foméga. Or 1l se retronve
de toute maniére dans le reste (7) des lettres de I'nlphabet.

(1) Voir I'éumération détailide de ces ceuvres p. 126 suiv.

(@) Litt. « et selon la suite des ceuvres qui furent dans les six jours, est
de fouveau également la maniére de nos lettres ».

() Litt, = solides, dures »

(4) nopon ! — L’arabe traduit : « Nous leur avons proposé deux choses
difficile-, non - ¥jouissantes », — Nous sommes portés d croire que cet
énionoé obseur ge rapports aux deux termes du dilemne proposé’ sux
aiversaires : deux choses solides, bien dtablles, ou, seton le texte arabe,
dures poar I'adversaire, difficiles ot peu réjouissantes poor lul.

(5 Litt. « non habent statuere nobis canoner ».

(6) Litt. « sinon quils shumiliont devant nous et quiils disent que le
mystére du Christ a été révélé. »

(T Litt. - de toute manjiére c'est Lul qui est le reste aussi des letires -,
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MTIAT OH QEILMHIIIE HCMOT RATA *oe TEMOT eTejHARW
eQPpal MTEl ANOA ezIC

Qi Tap wIM ATWwIE edoN QITOOTY ATL) eYINI EpaY
ENTHPY' AT CANWOI MeN CANECHT' NegMTCTHPION
eTOTAAL ETOTWNY MMOTY ETERTHCIC THRC

MY TE ME0OT HAY M NAMAQTE Waenep meney’
paMuN’

Elles 'introduisent sous une multitude de figures, comme
Il nous le montrera.

Car toute chose est par Lui et en Lui, dans I'univers,
‘soit au dessus, soit en dessous. Son mystére saint se
manifeste dans la eréation entiére.

A Lui la gloire, & Lui aussi la puissance dans les siceles
des siécles. Amen.

(A continuer.) A, HesBELYNCK,

A premiére vue, il semblerait quil sugisse iei des derniéres lettres qui,
d'aprés T'explication donnée plus haut, étajent spécialement figuratives
du Christ. Mdis le passage suivant. oil Pauteur annonce ung nouvelle
pévélation ot ou il parle du mystére contenu dans la création antidre,
nous fait eroire qu'il a déja en voe Vexplication quil va entreprendre
dans la quatriéme partie et qui porte sur le mystére du Christ renfermé
dans la nom méme des lottres de I'nlphabet. Par le reste des lettres il
faudrait done entendre ici les letires autves que lalpha et loméga.
3
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PAR
LE R. P. ANASTASE MARIE DE SAINT ELIE,
de ln mission des Carmes de Bagdag.
TRADUIT DE L'ARABE PAR

ETIENNE SOUBRE
Vice-Consul de Belgique.

Cette étude a parn dans la revue « Al-Machriq » (1),
éditée par les RR. PP. Jésuites de Beyrouth, et peut
prendre place parmi les plus remarquables des travaux
que cette intéressante publication a soumis & 'attention
des arabisants. Les Soleib forment en effet une tribu
presque inconnue ; les relations des voyageurs en font &
peine mention, et, comme semble probable I'extinction
prochaine de leur race, le silence menace de se faire
autour du probléme passionnant de leur origine. Faut-il
veaiment voir d'anciens chrétiens, des descendants des
croisés, en ces nomades étranges, au teint pile, aux yeux
bleus, aux cheveux blonds, qui gardent un vague culte
d'ancétres d'une haute race et qui inspirent encore aux
Bédouins du désert de Syrie un respect qui lear permet

(1) & Al-Machriq », revue catholique orientale bi-mensuelle. 1¢ année,
n® 15 (1 aolt 1893) p. 673-631.
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de maintenir intact leur farouche isolement...... ? Cette
seule hypothése suffivait i justifier I'intérét qui sattache
4 la connaissance exacte des meurs et coutumes des
Soleib. Le R. P. Anastase de §' Elie a le mérite incontes-
table d'avoir, le premier, réuni sur cette matiére des ren-
seignements exacts et nombreux (1). 1 nous les a présen-
tés sous une forme dont ume traduction ne peut rendre
que bien imparfaitement I'élégance, mais a laquelle nous
nous sommes efforcés de laisser, au moins, son pilto-
pesque et sa clarté. Nos remerciements vont an R, P. H.
Lammens qui o bien voulu nous fournir d'utiles indica-
tions et i Monsieur J. Harfouche dont Uexpérience et les
conseils nous ont éé précienx, dans I'accomplissement
de ce travail. Le Travvereun.

(1) On parle des Soleib, mais avee trés peu do commentaires, danz los
CUYFAZes Suivinis :

Dr U, Jacob : « Altbeduinen Loben = p. 114-115.

Palgrave - Une année duns I'Arabie centrale = (tr. {r.) 1, 150.

E. Sachau « Reise in Syrien und Mesopotamien » p. 30.

Burckhardt « Reisen in Syrien. Palestina, ete. » II1, 11.

Ch. Huber « Journal dun voyage en Arabie = p. 3 et 13,

Wetztein « Zeitschrift der deutschen morgenliindischen Gesellsehaft »
XI, 402.

IF William Wright » An account of Palmyra and Zenobia » p. 48 et
52-55. Lady Anne Blunt : « Tribes of the Euphrates » LI, 109,



51} LE MUSEON.

LES SOLEIB.
Leur définition (1).

Le mot « Soleib » est mi : primo, par un damma ;
secondo, par un fatha, et le ia est quiescent (comme dans
le mot « oukail »). Les Seleib, eux, font le sad quiescent
et prononeent « S'leib ». Cette peuplade, mi-sédentaire,
mi-nomade, est dispersée en « Syrie » on « Terre de
Syrie » et fréquente Mossoul, Bagdad, El-Deir, et leurs
environs. Elle se divise en tribus, de quinze i vingl-cing
tentes, qui se teansportent d'un lien a P'autre pour faire
le commerce des dnes, da sel, ete,

Leur origine.

Les savants ont exprimé des opinions divergentes sur
leur origine, Il en est qui disent : « Ils descendent de
quelques eroisés (2) qui se sont disséminés et éparpillés,
aprés un séjour temporaire dans les villes de Syrie. On
leur a infligé des persécutions plus violentes que celles
(qui frappaient les autres chrétiens, parce que leurs enne-
mis voyaient dans leur nom le prétexte de leur colére (3) »,
On invoque lear nom & appui de cette thése. De fait, la

(1) Ce paragraphe cst prdeédé, dans le texte original, d'un préambule
qui ne contient que des considérations générales ot quo nous avons ern ne
pas devoir reproduire pour ne pas donner 4 ce travail une inutile exten-
sion,

(2) Croisd, on arabe = salibii.

{3 Les Musulmans frappent de réprobation. pour un motif analogue,
les « Yézidis « quils prétendent seetateurs du kKhalife = Yezid », le second
des Ommiades, auguel ils reprochent le meurtre de Hussein, iils d’Ali.
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différence entre les deux mots « Salibii » et Solaibii est
si légére qu'on ne peat s'empéeher de la remarquer. Mais
on avance encore une autve preuve : « Les Bédouins
n'entreprennent jamais rien contre ces tribus et regardent
quiconque leur est hostile comme coupable du plus grand
des erimes et susceptible du plus sévére des chatiments.
lls les comsidérent avec le respect qu'ils auraient pour
une chose sacrée, symbolisée par la croix. Ils ne leur
-ausent ni un dommage, ni méme le moindre ennui. 1l
n'y a pas de fusion entre eux et les Bédounins ». — Enfin,
un troisicme argument corrobore cette opinion : « Quel-
ques uns dentre eux tiennent le méme langage, disent
qu'ils sont issus des eroisés mais que les ravages du
temps onl passé sur eux et quiils en ont été réduils a
leur état actuel. » On pourrait dive d'eux :
« Lot tomps gacharne contre moi comme si j'étais son ennemi
« (Chaque jour, il m'oppose Padversitc -

« Sijo désire une chose heureuse, 1o temps m'améne o chose conbiaire =
« & mon ciel ost sans nuages un jour, il se brouille le lenlemain, =

D'autres, qui cherchent aussi dans leur nom l'indiea-
tion de leur origine, disent : « Soleib est dérivé de
« Soull » qui signifie « ferme ». On dit : soulb dans sa
foi, ¢'est-a-dire ferme, tenace en elle. lls appartenaient a
la religion chrétienne. La main du temps les a conduit
dans les déserts et ils restérent d’abord fidéles a leur
croyance, puis leurs moeurs se relachévent, et ils devinrent
ce qu'ils sont aujourd’hui ». Ou bien « leur nom serait
dérivé de « Salouba », signifiant « qui n'est pas souple ».
lls comptaient parmi les Avabes chrétiens. Leur vie, alors,
élait dpre el rude, et leur caractérve ne s'était pas amolli ».

Jai entendu d'autves personnes prétendre que lenr
origine remontait aux Romains ou aux Grees anciens et
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que leur nom dérivait de « Souleib » ou « Souleiv »
(Suléves), divinités champétres figurées trois & trois sur
les marbres antiques. Elles étaient juchées sur des pié-
destanx el tenaient dans leurs mains des fruits et des
épis. Puis, quand les adorateurs de ces idoles eurent des
rapports plus fréquents avee les Chrétiens et les Musul-
mans, ils délaissérent leur foi et adoptérent une religion
qui n’était ni celle des Chrétiens, ni celle des Musulmans,
Ainsi, il en fut d'eux comme du corbeau, dont on dit :

& Lo corbeau — avait une démarche & Ini — lovs des siteles passis ; «
= Il envia la perdrix — et désira marcher comme clle «
« Alors une sorte de clandication atteignit -

« 11 perdit sa démarche & lui — et n'arriva point 4 sa démarche 4 elle. =
« C'est pourquol on 1'a nommé lo pére de la chamelle = (1)

D'autres encore disent : lls viennent de Soulib ou Sou-
laib, village proche de Donkila, dans le bassin d'irrigation
du Nil Et ils ont pris le nom de lear pays.

Quant au Soleib enx-mémes, ils ne savent rien de leur
origine, ou, ee qu'ils savent, ils I'imaginent ou linven-
tent. Cependant, ils croient a 'ancienneté de leur race.

Je me souviens avoir interrogé, il ¥ a quinze ans, un
des Soleib qui étaient venus & Bagdad cette année-la et
j'ai transerit ses paroles. Je lui avais dit : « Quelle est ton
origine ? » — 1l répondit : « Alors que je ne sais pas d'on

{1} Plus littéralement le pére - rapide i la conrse ». — » Les Arabes ont
la manie de fabriquer des sobwigueis composis avee le mot Abou (par
abréviation bouo) pére, possessour. Voient-ils un homme amplement
pourva de polls ou de ventre, ils le surnomment « bou dagn - ou = hou
kirch », la pére de In barbe on de la panse. En Egypte, ils appelaiont
Bonaparte « bou farwa - 4 causede s houppelambe, Le géndral Caffarelli,
avec sa jambe de bois, ¢tait = bou khachal » le pére do bois. Un savant,
porteur do grandes besicles : « bou gazaz - le pére du verre. Le riche
patriarche Cyrille : « Abou Zahali », le pére de 'or. - (R, P. H. Lammens,
La question gréco arale, p. 5).
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vient ma nourriture, comment saurais-je d’oi vient mon
peuple ! » —

Je posai & un autre de leurs chefs la méme question.
Il toussota, réfléchit, rappela ses souvenirs, et dit (1) :
« Ecoute, & brave homme (2) ! Nous sommes des plus
nobles des hommes, de lear élite, des plus illustres des
Arabes, de leur eréme (5) ! Notre afeul fut un arabe pur
(¢'est-i-dire de pur lignage) nommé Dab'in, mais les
vicissitudes du temps 'ont abaissé. Voici dans quelles
circonstances : Dieu qui est grand (lonons-le ! le puissant
et I'illustre !) eréa I'afenl de notre aienl Dab’dn dans un
endroit pittoresque d'un pays proche des villes d'Arabie,
oit croissaient toutes sortes d'arbres. Mais, comme les
hommes se multipliaient et que se suceédaient les famil-
les, notre aieul Dab'din se proposa de quitter un pays oil
I'espace devenait restreint. Dieu, qui est grand, voulut 4
ce moment distribuer ses biens @ son peuple et i ses
eréatures. Notre aieul eut le meilleur lot, ce dont il se
réjouit, et il se livea aux divertissements. Dieu le choisit
pour commander au reste des hommes, mais il ne tarda
pas it commetire une action qui fut jugée étre le crime
des crimes, et gque voici : L'Eternel, Seigneur des choses
crédes, en étant arrivé i la détermination des rations des

{1) Tout Foriginal du discours est en bouts rimés. Le Soleib a youlu
suivree la coutume des Arabes qui parlent ainsi en uh:lqﬁa occasion un
pen solennelle, mais il a malheurensement sacrifi¢ souvent le sens 4 la
rime,

(2) « Thn-al-halil = signifie littéralement « fils légitime ». Mais cette
expression esh s employee dans les Tingage vulzaire avec le sens de
< Wenve homme = On dit, par exemple, proverbislement : « ibn-al-halil,
“jd dikrilil, jaldin =, = Le brave homme, quand on menlionne son gom,
e montre =,

i3 11 est enrienx que le mot - zoilsla - » créme - ait pris en arabe,
owpme en franciis, le sens de « meilleure partie dune chose ».
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animaux, fit la part du chien dun moreean de pain qu'il
lui jeta. Or, notre aieul Dab’in s'en empara promptement
avant que Ianimal ait pu le saisiv. Dieu s'indigna de son
avidité et de sa convoitise ; il lui enleva sa dignité de
premier des nobles et le fit descendre i un rang inférieur.
Puis il lui parla avee cette voix devant laquelle s"affaissent
les montagnes et s'ébranlent les forces célestes avec tout
ce qu'elles renferment de signes de perfection et de beauté.
Et il lui dit : «Va-t-en de devant moi ! Fuis, homme bas
et vil, dépourva des qualités de I'homme noble ! Alors
que je t'avais élevé au dessus des autres hommes, que,
méme, je Uavais fait leur maitre, malgré la diversité de
leurs races, voila que tu Ues emparé de la ration du chien
et que tu lui as disputé ce qui lui revenait de droit !
Eloigne-toi de moi ! Dés ce jour, tu passeras sur les cor-
dages des tentes (c'est-i-dire : tu passeras devant les ten-
tes pour mendier) et les chiens aboieront aprés toi. Les
feinmes nobles des tribus te feront l'aumdne, les femmes
de basse classe te poursuivront. Tu prendras ton sac et tu
mendieras auprés de tes parents. Tu ne cesseras de vivre
ainsi et tu resteras dans cet élat, jusqu’a ce que tu aies
expié ton avidité et rendu compte i Dieu de ta convoitise,
aussi longtemps qu'll le voudra. Alors 1l te fera remise
de cette peine »,

J'en interrogeai un autre qui me tinl un langage analo-
gue aun précédent, si ce n'est quil remplaga le mot
« chien » par le mot « gazelle ».

J'en interrogeai un quatriéme et ee qu'il me dit se rap-
prochait, comme sens, des me]lu& cités. Yoici ses paroles :
« Celui qui est le Roi des peuples et le plus grand de leurs
Empereurs, aprés avoir élevé la conpole des cieux sur les
piliers de I'air et posé la terre i la surface de 1'eau dis-
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persa les hommes dans les différentes contrées de I'Uni-
vers et il assigna i chaque collectivité une part dans les
moyens de vivre que lui, le Trés Haut, avait prémédités.
Le lot des laboureurs fut le labour, le lot des marins, la
navigation ; aux habitants des villes échut le commerce ;
la part des Bédouins fut de monter les coursiers robustes,
bons voyageurs, de manier I'épde et la lance avec un rare
courage et d'affronter les dbimes de la mort avec une
audace étounante. Le lot des Européens fut de s'adonner
aux arts, d'exceller dans les sciences, et I'habileté dans
les travaux. Quant & notre aieul Soleib, et & Chardr, aieul
des Chardres, et i Hazam, aieul des Hazams, connu par
ses razzias, tous trois s'étaient expatriés, Quand ils revin-
rent en leur pays, ils revendiquérent leur part et le Grand
Roi s'irrita contre eux. Alors ils demandérent pardon,
mais leur excuse ful plus manvaise qu'une faute grave.
Ainsi Soleib dit « Moi, je poursuivais un cheyreuil ! »
Et le Grand Seigoeur dit : « Que Dieu donne la pluie &
tes champs et la piture i tes troupeaux (1) ! Puisque tu
Ues épris de la chasse i lu gazelle et de la vie de mendiant,
pars avee les jeunes gens. L'are Uaffolera et les chiens
aboieront aprés toi ! »

En résumé, quiconque examinera attentivement ce qui
précede se convainera d'une chose, c'est que lavis des
savants ne coneorde pas avee le dire des Soleib, et qu’il y
a entre les denx opinions une grande différence ; mais ce
dont peut étre certain tout homme raisonnable, c'est que
les Soleib ne sont pas des Arabes. Nous avons, a appui,
des arguments décisifs, des preaves évidentes et claires,
parmi lesquelles :

(1) - Sakian laka wa ra® ian - Cette expression, habituellement bien-
veillante, est, naturellement, employée ici de fagon ironique.
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Les traits et la stature des Soleib sont autres que les
traits et la stature des Bédouins, Les Soleib se distinguent
le plus souvent par la petitesse de la téte, la hauteur du
front et sa largeur, le blen des yeux, on leur pilear, la
linesse des sourcils et leur séparation, la forme réguliére
du nez, la blancheur du teint, lovalité du visage, la
couleur blonde des cheveux, la minceur des lévres, la
douceur de la peau, la finesse de la taille, I'élégance du
port, la blancheur immaculée des dents, la bonne santé du
corps, el autres attributs qui ne concordent pas, si ce
n'est rarement, avec ceux qui particularisent les Bédouins
ou Arabes. Entre autres choses notoires, les Soleib sont
caractérisés par une maigreur si excessive qu'ils en sont
devenus célébres et qu'on lenr applique nun proverbe. On
dit : « Plus maigre que les Soleib » ou, « maigre comme
les Soleib, comme s'il était Soleib ».

On peat citer aussi comme preuve que lenr idiome
n'est ni de arabe littéral, ni de Uarabe du désert, mais
un langage entre les deux, lls ont un jargon dont ils se
servent pour leurs conversations particuliéres, sauf quel-
ques uns d'entre eux qui parlent 'avabe du pays oi ils
séjournent. Quelques uns aussi, principalement pavmi
leurs chefs, ont appris des membres de phrase lllﬂﬂ"'
comme nous l'avons va,

Et aussi : leurs coutumes. Ce que j'en ai vo n'est pas
habituel aux races nomades ni & celles qui leur sout
analogues.

Enfin : les Arabes et les Bédonins considérent les
Seleib comme une tribu non arabe et indépendante d'eux.
ls la respectent, exaltent sa valeur, et regavdent qui leny
est hostile comme un coupable parmi les plus grands
des coupables.
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Leur religion.

Les Soleib n'ont pas de religion qui leur soit propre.
Déji, nous les avons interrogés i ce sujet et ils disent :
« Nous adorons le créatenr de la gazelle, Celui qui nous
I'a soumise. Mais, 4 cause de nos rapports avec les
Musulmans et les habitants du désert, et de notre igno-
rance de la religion de nos ancétres, nous leur avons
emprunté des coutumes qui n'ont pénétré chez nous que
malgré nous ». Du reste, ils ne connaissent ni jeine, ni
priére, ni sentiment rveligieux, ni rien d'analogue, sauf
la circoncision qu'ils pratiquent

Leur nourriture et leurs vétements.

Leur nourriture est la chair de la gazelle. Cet animal
abonde dans le désert de Syrie ot ils séjournent. 1ls sont
les plus habiles parmi les créatures de Dieu, dans les
ruses & déployer pour cette chasse. Ils ne cessent de pour-
snivre la gazelle jusqu'i ce qu'elle soit harassée, el s'arréte
comme quelqu'un de réfléchi qui perdrait subitement la
raison ; alors_ils font feu et se précipitent sur elle. Ils
relaneent la gazelle, tantot & la course, tantdt montés sur
leurs dnes blanes. Lovrsqu'ils s’en approchent, ils parlent
i leur 4ne i voix basse ; il comprend ce signal et s"accrou-
pit comme un chamean. Alors ils font fen de derriére
I'animal qu'ils prennent en quelque sorte comme affat.
C'est ainsi quils chassent.

lis se nourrissent de différentes espéces d'orge et de
mais, ¢t de labdn (1). Leur boisson est l'eau pure. Quand

{1} L& = lalan =, dans I'arabe littéral, n'est autre que le luit, mais un
pou aigri: le = laban-el-balib, = cest le lait frais. Actuellement, on

appelle - laban = du lait coagulé que 'on a fait cailler avecun ferment
lacté,
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ils ne peuvent s'en procurer, comme aux saisons d'été et
d'automne, ils la remplacent par le laban ou par le lait
frais. Lorsqu'ils vont dans une ville, ils s'approvisionnent
de farine, et de divers mets desséchés, parce qu'ils se con-
servent longtemps sans se corrompre.

Tous leurs vétements sont de peau de gazelle, et ils en
confectionnent aussi leurs gants et lenrs guétres (1).
L’habillement de I'homme ne se distingue pas de I'habille-
ment de la ferme, si ce n’est en un point : la femme se
ceint la téte d'un bandeau rouge de la couleur du henné,
dont les extrémités pendent sur la nuque comme les
fanons d'une mitre. L'homme, lui, replie ce bandeau
rouge sur lui-méme sans que les bouts pendent ni se
balancent. Les hommes tressent leurs cheveux comme les
femmes et ont, le plus souvent, la barbe peu fournie, peu
de poils aux joues. Pour ces motifs, les hommes, vus de
loin, ne se distinguent guére des femmes, surtout quand
il s'agit d'un jeune homme au visage imberbe. 1ls portent
une ceinture qu'ils confectionnent avee la peau de
'agueau ou toute matiére analogue. Elle est frottée on
tannée avec les fenilles du « Salam » ou de I'a Ad ».
Alors, avec trois tresses, ils forment une tresse large. Ils
y suspendent des petits objets d'os qu'ils trouent i cet
effet. La ceinture ainsi préparée, ils la mettent, et la
nomment la « Sabla » (avee un fatha et un soukoiin), Je
pense que ce mot vient de Parabe littéral ; ce serait un
morceau de « sibt » (avee un Kesra et un sonkoin) qui
signifie : toute peau tannée.

(1) Ces guétres sont des espbees de chaussaties qui entourent Ie bas da
lu jambe et le dessus du pied atin que les pieds e soient pas biessés par
les épines ou par quelgue autre objet pointu (Note de 'auteuy),
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Leurs armes.

Parmi les armes qu'on leur connait, il y a : le Mikiar
(quelques uns prononcent le kaf comme un Gim doux on
un Gim guttuml et disent mijiar ou migiar). 1l consiste
en un biton i l'extrémité duquel se trouve un bloe
arrondi de poix qui s'endurcit en se desséchant et devient
d'une durcté de pierre. lls ont anssi le fusil chichhin ;
arme qui tient le milien entre la carabine et le fusil
ordinaire, avec un canon d'une largeur inusitée et six
vayures, ou angles, i l'intérieur. De li son nom persan
composé de « chich » {slx} et de « hin » ou « hdna ».
(maison, demeure, raie) L ‘introduction de ce fuml date
du temps du famenx sivdar ‘Omar Pacha. Citons aussi le
kourt, analogue au mikiar, si ce nest qu'il est tout en fer
et que sa surface est gravée, ou ciselée de dessins bizarres ;
on le fait venir d’El-Hasa ou El Katif, villes d’Arabie.

Leurs moeurs et leurs habitudes.

lls ont, dans leurs habitudes, une absolue répugnance
du vol, de Ia tromperie, de la ruse, de la fraude, de la
dissimulation, de I'hypoerisie, et des subterfuges usités
dans les ventes ou le commerce. Il n'est pas de chose
sacrée pour enx comme une dette. Ils ont aussi la manie
du pavasitisme, par laquelle ils sont notoires. En effet,
on ne cesse de les voir manger aux dépens d'autrui, de
quelque religion ou de quelque secte que I'on soit, sans
avoir été invités au repas. lls ne dédaignent aucune
espéce de nourriture, ne refusent rien qui en soit. Quand
ils apprennent qu'on prépare des aliments quelque |mr1
ils y courent au plus vite comme s'ils étaient des amis
de la maison.
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Ils ont des meeurs déeentes et chastes, ne connaissent
ni I'adultére, ni le libertinage, & si pen de cas prés, que
¢'en est insignifiant. Les femmes portent trés haut la
pudeur et la modestie. Quand une femme accompagne
son mari & la ville, elle le tient par les franges de son
habit, s'y cramponne, et garde cette attitude ol qu'elle
aille, de jour et de nait, ainsi qu'un petit enfant a coté
de son pére.

Leurs demenres.

Les Soleib habitent sous des tentes qu’ils confectionnent
avec la pean de la gazelle on avee ses poils. 1ls recherchent
les endroits pluvienx au printemps et en hiver, le voisi-
nage des villes et des villages en été et en automne. Leurs
tentes sont en nombre supérieur i sept eent.

Leurs métiers.

lls n'ont pas de métier qui leur soit spécial, sauf I'éle-
vage des dnes blanes. Quant 4 cela, lenrs dnes sont supe-
rieurs pour leur beauté, leur force, leur faculté de faire
des trajels inipterrompus sans se fatiguer vite, Aussi, l'on
voit beaucoup de marchands nouer des relations avec eux,
Le prix des dnes gqu'on leur achéte atteint souvent le
chiffre de trois cents francs, s'il ne le dépasse. lls s'occu-
pent aussi de I'élevage des diverses espéces de bétail.
Leurs moutons, dans les années de fertilité, mettent has
deux fois par an.

Ceérémonial des mariages, ches eux.,

Quand 'un d’eux veul se marier, un messager sort de
la maison de I'hemme. Il tient la queue d'un dne blanc
qu’il fait courir devant les habitations du campement.
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C'est le signe d’une invitation an mariage. Cela, i l'instar
du messager arabe qui vient annoncer i la tribu la fertilité
du sel ou tout autre motif de joie. Il arvive en agitant
son habit ou son épée et il proclame de loin Févénement
afin que l'on se réjouisse et que l'on féte la bonne nou-
velle. El-Houdali a dit (1) :

« J'ai mal dormi & cause de lui, comme =i était apparu la

= messager qui tient 4 la main un léger biton, =

On voit alors, de chaque habitation oii va le messager,
les femmes sortir en chantant des épithalames (2). Tout
maitre de maison se dépéche de préparer de la nourriture
qu’il envoie au domicile du fiancé. Les invités se réu-
nissent d'aprés lenr rang et chaque elan mange les mets
fournis par un autre clan. Quand ils ont fini le banguet,
les hommes et les femmes se séparent, puis ils com-
mencent la danse et le pas du sabre. Leur danse est
extrémement simple. Jamais on n'y voit un mouvement
qui blesse les convenances ni un geste qui induise I'esprit
en pensée mauvaise ou honteuse. Elle consiste en bonds
et en sauts. lls ont aussi une espéce de danse appelée
« dastaband » pour laquelle ils se prennent les mains el
tournent.

Ils pratiquent également, en des jours semblables, une
coutume qu'ils appellent « Higala ». Voici en quoi elle
consiste : le liancé monte sur un ine, entouré de compa-
gnons et passe devant les habitations. Les femmes s'ap-
prochent pour le jeter & bas de 'dne et ses compagnons
I'en empéchent. Elles continuent leurs efforts jusqu’a ce

(1) El-Houdali est un nom commun & plusieurs poétes de la tribude
Houdail.

{2) « Halhala », Se dit de 'homme qui répéte un cri. Le haldhal est ce
que les gens de Syrie nomment « zalagiy » (Note de Pauteur).
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que, arrivé & sa demeure, il donne un repas qu'ils
nomment « repas du commencement ». Mais quand les
femmes réussissent & renverser le liancé de dessus son
dne, malgré la vésistance des compagnons, ce sont elles,
et elles senlement, qui ont droit an repas et les jeunes
gens reviennent les mains vides.

Quant 4 la célébration du mariage, elle revél cette
forme : le liancé se présente en tenant par la main le
pere de sa fiancée, on son frére, ou son tuteur, ou son
mandataive, devant un tiers (ui s'adresse au représentant
de la jeune fille, disant : « Est-ce que tu donnes en
mariage une telle, fille d’un tel, & un tel, fils d'un tel ¥ »
Et le pére de la jeune fille dit : « Oui, je donne en
mariage un tel, fils d'un tel, & cette fille. » — Puis le
tiers les congédie, aprés avoir rempli auprés des fiances
les fonctions de témoin légal. Et il dit : « Allez sous la
garde de Dieu qui vous voit, vous et vos actions. Il est
celui qui vit éternellement ! »

La répudiation.

Le mari et la femme ont chacun le droit de répudier
leur conjoint quand 'un des deux a trompé 'autre, ¢'est-
d-dire, quand il est prouvé qu'il a aimé une autre per-
sonne. Quand la femme veut le divorce, elle sort de sa
tente et se met & crier: « Soyez témoins que je quitte
mon mari parce qu’il est attaché ou fiancé & une autre ! »
(Il est défendu en effet & 'un des denx époux de se
remarier sans le consentement de I'autre). Quand se
répand la nouvelle et que tout le monde est convaincu de
sa sincérité, la femme ne retourne plus auprés de son
mari, cherchdt-il & la gagner par toutes les richesses de
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Karoun (1), par la puissance d’Haroun (2), ou & l'ensor-
celer par la magie d'Harout et Mirout (s). Mais si la
nouvelle est démentie, la femme apporte & son mari un
chaudron (chaudiére ou casserole), sur lequel elle lui fait
préter serment & trois reprises pour qu'il se prononce
sur la véracité du fait. Il tourne le chaudron @ I'envers
et jure par lui en disant trois fois : « Par le chaudron et
par le mets qui y est cuit, je n'ai aimé ni recherché en
mariage aueune autre personne que toi, ni publiquement,
ni clandestinement, ni secrétement, ni ouverlement, »
Quand le mari préte ce serment solennel, la femme rventre
chez lui.

Quand le mari répudie sa femme et qu'elle se trouve
enceinte aprés le divorce, elle s'abstient de se remarier,
jusqu'a ce qu'elle ait en son enfant. Sielle a une fille,
il lui est permis de contracter un nouveau mariage ; si
¢'est un gargon, elle reste dans le eélibat pendant trois
ans, jusqu'a ce que l'enfant soit sevré.

Leur médicamentation.

lls ne connaissent, en fait de médecine, que le traite-
ment par la cautérisation ou par la moelle des os du
chameau. 1ls se servent de cette moelle en guise de pom-

(1) = Karoun = est le = Coré » de la Bible, contemporain de Moise. Ses
richesses, son orgueil et son endurcissement ont passé eu proverbe
(Diction. fr. arabe de Kazimirski).

(& - Haroun - n'est autre quo le eélébre Havoun el-lachid.

{3 - Harout - ¢l « Marout » sont, d'aprés les croyances musulmanas,
deux anges qui se sont moqués d'Adam, lors de sa sortie du paradis. Dieu,
voulant les punir, leur donna & cholsir entre les peines éternelles et colles
de ce monde. 1ls préférarent les chitiments terrestres, vu quils ont une
fin. Dien les transporta alors & Babel oil ils doivent rester enchainés

* jusqu'a la fin du monde et oil, malgré leurs entraves, ils ont accompli des
actes merveilleux, tenant de la sorcellerie.
4
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made, d'onguent, d'emplitre, pour toute espéce de
maladie externe on de maladie interne provoquant des
affections externes, comme les rhumatismes, les douleurs
dans les articulations, la goutte, ete. Tout ee qui n'est
pas traité par la moelle est soigné par la cautérisation.
Cette médicamentation se fait de la maniére suivante : on
prend un petit morcean d'un habit bleu teint & l'indigo ;
(et on ne prend jamais d'étoffe d'un blen autre gque
l'indigo) on roule alors ce moreeau sur lui-méme en
replis multiples jusqu'a ce gu'il soit comme un tube &
téte mince. On en allume l'extrémité et le malade est
cautérisé avec ce morcean d'étoffe en différents endroits
du corps qu'ils déterminent d’aprés la nature de la mala-
die et sa localisation. Pour telle maladie, par exemple, le
malade est cautérisé a I'épaule, au bras et aun dos ; pour
telle autre, & la jambe, au dessus du pied, sur la poitrine,
ete., selon les régles que le cautéviseur connait. Cette
cautérisation peut s'appliquer & une partie plus grande
du corps et elle tient lieu alors de vésicatoire, d'empldtre,
de cataplasme, et autres remédes analogues en usage
dans la médecine moderne.

Il se forme, i la suite de cette blessure, de petites
ampoules remplies d'eau. Quand elles muirissent et que
le contenu s'écoule, le malade est guéri. On remplace
anssi la piéce d'indigo par un fer brilant et le cautérisa-
teur le manie comme il a manié le chiffon bleu. Au lieu
du fer, on emploie aussi I'amadou. Quiconque observe
les traces laissées par le fer, la piéee d'étoffe, ou I'amadou,
constate que les marques des brilures sont variées de
forme, d’apparence et de grandeur. Il en est de rondes,
de longues, de larges, ete.
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Sépulture des morts.

Quand meurt I'un des Soleib, ses amis se hitent de
laver le corps, de 'ensevelir, et de le confier au tombeau.
Deux nuits aprés la mort, on invite les pavents, les voi-
sins, et les amis & s'assembler pour rendre leurs devoirs
au défunt en prenant part aux repas funébres donnés sur
son tombeau. Tous les pauvres et besoigneux se mélent a
ces invités, et, aprés avoir mangé, bu, et pris avec eux
ce qui reste de nourriture, ils se retirent en célébrant le
souvenir des bonnes actions de 'absent, de ses merites,
appelant sur lui le torrent de la miséricorde de Dieu.
Quand le propriétaire de la maison compte parmi les
riches ou parmi ceux i qui leur situation permet I'holo-
causte d'une victime, ils vont prendre un chameau, le
chargent d'un habit, d'un manteau, et, enfin, de tout ce
(ui se rapporte au vétement de 'homme, y compris la
chaussure, et ils emportent avec eux de la farine, du
beurre et de 'eau. Alors ils adressent la parole au mort,
lui disant : « Prends ta victime, a titre de don gratuit,
pour un jour dans ce monde et pour un jour dans
'autre. » Ensuite, ils égorgent le piéce de bétail, s'em-
parent des vivres et des effets qui avaient é1é posés sur
le chameau sacrifié et se retirent en lonant et en remer-
ciant.
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Le Bouddhisme d'aprés les sourees brahmaniques.

NOTE PRELIMINAIRE.

La lecture des beaux articles de M. K. B. Pathak sur les
relations de controverse entre les Jainas, les Naiviyikas et les
Bouddhistes, 'étude des nombreuses références collectionnées par
Sati¢ Candra Vidyibhiisan dans ses travaux sur l'école Madhya-
mika,m’avaient confirmé dans la pensée qu’avait d’abord fait naitre
la rencontre dansle commentaire du Bodhicaryivatira de plusieurs
stances bien connues du Barvadarganasatgraha (1) : Il serait,
pensions-nous, intéressant d'examiner les sources brahmaniques
de I'histoire et de la philosophie bouddhiques, sources trop négli-
gées depuois de nombreuses années. A priori, il est probable que
les Uddyotakara, les Udayana et les Vicaspatimigra en savaient
aussi long que nous en savons aujourd’hui, sinon sur les Suttan-
tas, da moins sur les écoles savantes du Bouddhisme du Nord.

Je fis part de cette impression au Professeur Satig Candra qui vou-
lut bien me remettre, il y a quelques mois, un volumineux manus-
erit contenant le dépouillement sommaire, & ce point de vue spéeial,
de presque toutes les sources abordables. Parmi un grand nombre
d'observations curicuses, denx surtout me paraissent dignes de
remarque ct, quoiqu’il advienne du travail que nous avons l'inten-
tion de poursuivre en commun, paient suffisamment M. S. Candra
de la peine qu'il a prise. Voici ces deux trouvailles : La Bhiimati
reproduit textuellement, avec une grande fidélité et presque mn
exfenso, I'exégése du Pratityasamutpida telle que la fournit le (ali-
stambhasiitra (z), telle que Candrakirti, Cantideva et aprés lui
Prajiakaramati nous la font connaitre : seul le nom du siitra

(1) Bodhic. L p. 324, g, 308, 5.
(2) Cf. ci-dessous n. 133.
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n'est pas cité. — Uddyotakara, dans 'introduction au troisiéme
livre des Nydyasiitras, discute la thése de la négation de I'itman,
et il se sert comme d'une arme décisive du célébre siitra sur le
fardeau et le porteur du fardeau : Prajidkaramati dans son com-
mentaire du Bodhicaryivatira, Minayef d'aprés 'Abhidharma-
kogavyakhya et Wassilief d’aprés une source tibétaine, nous out
appris |'importance que les pudgalavidins attachaient 4 ce
siitra (1).

Des découvertes de cette nature encouragent la recherche :
nombreuses et coordonnées, elles formeraient une eontribution vrai-
ment utile & ’histoire de la scolastique indienne. Les deux points
que nous avons signalés établissent en effet que les docteurs des
Darganas connaissaient avec quelque précision les doctrines et la
littérature de lears adversaires. Le malheur est que la controverse
porte sur des guestions obscures ou du moins trés complexes :
il faut étre un peu pandit pour s'orieater dans le Nyiya.
D'ailleurs les textes classiques ne sont pas tous édités ; les textes
jainas ne sont connus que par des fragments, et quant i la logique
bouddhique, si on excepte la Nyfyabindutikd, elle n'existe plus
qu'en tibétain (2).

Ces circonstances fixent le cadre et le but de notre enquéte :
écartant, pour le moment do moins, toute pensée de grouper his-
toriquement on logiquement les observations que nous pourrons
faire, nous n'avons en vue que d'exhumer les matériaux ou, pour
parler plus modestement, d'attirer 'attention sur des textes dont
I'étude ne peut manquer d'étre fructueusc.

Nous nous sommes d'abord attaqués & la compilation de
Madhavacirya, parce que seale — avee 1'Advaitabrahmasiddlai (3)

(1) Nydyaedrt. (RibL Ind.) p. 342, 3; Minayef, Recherches p. 225, n.;
Wass. Buddh. p 260 (et 235); Bodhic. §. 307, 3; Saignklanikdya, XXIT, 22
(Warren, p. 159) [Vioyez J. R, A, 8. 1901, 2], Carhkara (11, 2, 24, p. 542, 13)
fait appel 4 un siitra conou (voyez Madh. vpiti ad VII, 25) : = Sur quol
repose la terre..... ; le vent repose sur I'espace », — [l est difficile d'iden-
tiflor le siitra allégué ad (lokavdartika, p. 534, 5.

i2) Nyayvabinduprakarana du Mahicirya Dharmakirti, Tandjour, mdo
KOV, fol. M7, — Nyiyabindutika de Dharmottara, vol. CXI, foll. 43-106,

(@ Bibl, Ind. — pp. 65-106. — Voyes Barth, Bulletin 1889, p. 30,
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— elle affecte des allures encyclopédiques, et aussi pour cette
raison toute extérieure qu'elle a éé fort bien traduite : faut-il le
dire ? nous puisons & pleines mains daos le livre de M. Gough, et
visant moins A établir une traduction qu'a grouper les références
et les passages paralléles, nous ne nous sommes pas fait scrupule
de reproduire dans notre traduction les termes techniques, et
avons admis, sans honte, des équivalents suspects quand ils étaient
commodes.

Les remarques étaient trop nombreuses pour qu'une traduc-
tion ne fiit pas indispensable & leur intelligence : Nous croyons
d’ailleurs avoir amélioré I'ceuvre de M. Gough dans quelques pas-
sages : il n'y a pas grand mérite 4 cela puisque venant aprés lui
nous avons pu mettre en euvre des documents restés longtemps
inédits.

Madhava a beancoup pillé ses devanciers. En plusieurs rencon-
tres nous avons déterminé avec précision les sources brahma-
pniques dont il a tiré profit, et un dépouillement plus complet
de la littérature permettra sans doute d'achever ce travail prélimi-
naire, Si le présent essai est accueilli avec quelque sympathie,
nous nous efforcerons, M. Sati¢ Candra et moi, d'établir une
interprétation suffisante des autres livres qui traitent du Boud-
dhisme. Le jour ol les renseignements épars seront inventoriés,
il faudra les rattacher aux sources originales, La connaissance
plus intense tous les jours des grandes écoles du Nord rendra
I'entreprise, sinon facile, du moins possible. Nous ne nous ferons
pas faute d'indiquer au fur et & mesure les rapprochements dont
nous aurons conuaissance et sollicitons, pour cette tiche, la
bienveillante collaboration du lecteur. A vrai dire, ces rapproche-
ments seuls donneront & ces notes leur valeur, si elles en ont une,
car, je veux le répéter, nos traductions fragmentaires ou intégrales
n’ont d’utilité qu'au point de vue de la méthode.

Je veux espérer que ces recherches porteront quelque fruit en
ce qui regarde les documents si précieux, anjourd’hui perdus en
sanscrit, ol le Nyiiya bouddhique trouvait les armes forgées par
Digniaga on Dharmakirti : n'est-il pas hautement probable, pour
ne citer que cet exemple, que les nombreuses stances attribuées A
ces deux docteurs par le commentateur du Clokavirtika et par
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Vicaspatimigra, se retrouveront daus les traductions tibétaines ?
et de quel secours ne seront-elles pas pour l'intelligence des traités
dont elles furent extraites ? (1)

Provisoirement nos recherches ont pour but 1a constitution d'un

index qui facilitera les enquétes nltérienres.
L.-V.P.

{1) M. F.W. Thomas vient dedécouvrir dans le Tandjour, Rgyud XXXIII
ine série de traductions et commentaires du Bodhicitlavivarana, euvre
de Nigirjuna. Il lit fol. 45b les deux stances citées Sarvadarg, 23, 5,

Quant & la stance célébre dont la bibliographie figure ci-dessous 4 la
note 3, elle est bien de Dharmakirti, Pramdanevdrtikokdarika, Tandjour,
mdo, XCV, fol. 190, :

rgyu dah hbras-bui dhos-po am |
ran-bkin fHes-par-byed-pa-las
med-na mi-hbyuf hes-pa ste |
ma-mthof-lus min mthod-las min.
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I. Sarvadarcanasarmgraha ',

Cuarrrne 11

Mais les bouddhistes soutiennent :

Ce qu'affirment |les Carvakas], qu'il est impossible de
connaitre s’il ¥ a concomitance invariable *, est inexact ;
car on arrive & la certitude de ' « avindbhava » en raison
du tadatmya et de la tadutpatti, de la relation didentité
et de la relation d'effet & cause. — Clest ce qu'a dit
[Dharmakirti] :

« 11 y a certitude de concomitance invariable par la
détermination [du sadhya dans le sadhana], soit en rai-
son de [leur] qualité respective de cause et d'effet, soit en
raison de [ce que le sadhya fait partie] de la nature propre
[du sadhana) ; et non par la [seule] constatation ou non-
constatation [de concomitance] . »

(1) Le Sarvadarg, est cité d'aprés 'édition de 1858 (Bibl. Ind.): Cahkara,
ad Brah. Siitras, et Anandagivi, Anandigrama 8. S, ; Bhimati ( Bham.),
Caleutta 1891, Jibinanda vidyisigara ; Nyiyaviirtika, Bibl. Ind. ; Nyiiya-
vartikatatparyatiki ( Tadp. ), Vigian 8. 8. ; Vivarapaprameyasarhgrahn,
ibid ; Mimdrsiclokavirtika (Chowkhambi 8. 5. et le comm. NyAyarat-
nikara (Clokavart,) ; Pracastapida bhiisya et Nyfiyakandali de Cridhora
{Kandali), Vizian, 3. §. ; les textes Simkhyas d'aprés Garbe, — M. Viud,
= Mahiivyutpatti ; (iksds, == Ciksisamuccaya (Bibl. Buddh., Bendall);
Wass. = Wassilief, Bouddhisme.

Bodhie, { = Bodhicaryivatiratikd, Chap. IX (dans Bouddh. Etudes et
matériaux).

(2) CL p. 4, 11, 5, 10t avinibbavadurbodhatayi. —avinibhivasambandha,
M. Vyut, 199, -,.

(3) Je n'ai pas eru pouvoir maintenir la legon de notre texte : - avini-
bhivaniyamo darganintar adar¢anat », (= en raison de In non perception
['un objet qui est] dans le domaine de la pereeption) bien qu'elle paraisse
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En effet, si I' « anvaya » et le « vyatireka » * devaient
nous donner la connaissance scientifigue de I'avinabhava,
il serait bien difficile d'établir I'impossibilité de la dis-
jonction du sadhya et du sidhana. Car comment écarter
la supposition que, soit dans I'avenir, soit dans le passé,
soit dans le présent en dehors du champ de I'observation,
il y ait, il y ait eu, ou il doive y avoir disjonetion entre
les denx termes? — Que si 'on objecte : méme dans
votre systéme vous aurez bien du mal, pour les cas dont
vous parlez, i écarter la supposition que le vyabhicira est
possible ? Nous répondons : non pas ; car 1* « qu'un effet
se produise sans cause », ¢'est une supposition inadmis-
sible parce qu’elle franchit la limite de la contradietion ;

eontirmés par ce que nous savens du triple hetu des boudidbistes ; ep. not.
Nyayabindu 104, y = triny eva ca lifigini : anupalabdhilh svabhavakioye
ca =, et Suregvarn (Brhadarasyakar. V1, 30) cité et traduit par K. B.
Pathak, J. Bombay B. XLVII, 91 et LI, 54 (= avinibhavasiddhyarthaoi
nanv idarh varpyvate trayam ... =).

Gough préfére la legon : ‘larganin pa na darganil : « not through
the mere observation of the desived result in similar case, nor tUuough
the non-ohservation of it in dissimilar case =; el renvoie au Fenares
Pandit 1, 89. Je n'ai pas vu le commentaive qui 8’y trouve citd ; mais cette
lecture est reproduite Tatp. 105, 3 00t notre stance (yad iha [Dharma-
kirtih ) est expliquée de muniéve i supprimer toute hésitation: il y a
darcana et adargana dans 'exemple connu : « sa ¢yiimo maitratanaya-
tviil ... = mnis il o'y o ni avinibldva, ni par conséquent anuméng fef,
Tatp. 166, =] La stanee est. citée Kandafi, p. 200 avee la lectore :
- 'piyamo ‘dar¢anin na W derganit » of la {ikd : « no sapakse darganit
vipakse cadarcanid iti ».

Le dar¢gana ne comporte pas I'anvaya, 'adarcana ne comporte pas le
vyatireka, quand il n'y & pas contradietion, Voyes Nydyabindu 112,  —
113 33. — {-'f-”*ﬂﬂl'ﬂ*f. . 350,

Sur toute eotte question, Tadp. 105, 3 — 109, 15, les sources citdes par
Pathak (not. XLIX, p. 232, notes a2, 63), Kandali, 200, — M. Vit 199,
53, b4, 56577, 78, TO.

i4) Les tormes anvaya ot vyatireka ont iei une valeur diminuée (= con-
ecomitance, non concomitance),
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on ne peut faire de supposition qui entraine contradiction
ou autre [défaut essentiel] ”. 11 a été dit :

« La supposition a pour limite la contradiction » °
Par conséquent I'avinibhava est établi scientifiqguement
quand la tadutpatti est établie scientifiquement ; ce qui a
lieu par eing actes de perception et de non-perception de
la cause et de I'effet visibles " :

1) Non-perception de I'effet avant la production,

2 et 3) perception de la cause ; laquelle étant, percep-
tion [de 1'effet],

4 et B) ensuite, par suite de la non-perception de la
cause, non-perception de [I'effet] qui a été percu.

Clest par cette quintuple opération que nous connais-
sons la relation d'effet & cause de la fumée et du fen.

2* De méme, quand le tadatmya est établi®, lavinabhiva

(%) Presque textuellement Nydyakusiemdaijali p. 355,

(6) Kuswmaijald, 1M1, 7 (vyighitivadhir fcabki tarkab ¢ankivadhiv
mutal) identifié par M. Gough. — Cp. Nydyakusumaiijadi 1, 350 ; « kutaly
kiryitminau kiranam Atmanah ca na vyabhicirata iti ... », I, 423
& yadi kKiryitminan kivanam Stminah citipatetin, tadd tayos tayos
tattvam vyihanyeta.

(7) tadutpatti = kiryakirapabhiva.

Presque textuellement Kandali p. 206 : - tadutpattiviniceayo "pi kirya-
hetuly pafcapratyaksopalambbinupalumbhasidhanab : - kiryasyotpat-
teh ... anupalambha = iti kKiryasya dviiv anupalambhiv eka upalambhal,
kiirapasya copalambhiinupalambhiiv iti.

Cp. Nydyokuswmdaif 11, 85,y « pratysksinupalambhibhyfi tadut-
pattinigeayo dpevayor eva na tv adpeyayoh - — Je orois bien que duns
notre texte, pratyaksa = opalabdhilaksapapriipta = dpgya.

Op. Nyayabindul., 28, 5 : Kiryakirapablivo loke pratyaksinupalam-
bhanibundhanaly pratita iti .....

(8) Cf. Nyayabindu, p. 1M, 14, 27, 15 ; 108, 1, 49, 45

= svabliivah svasattimitrabhivini sidhyadharme hetul) vathd vikso
'yarh girgapitvit » — tikid : « kidpeo hetul sidhyasyaiva svabhiiva ity
iha/ svasyiitmanal satld salva kevalii svasattimitram/ tasmin sati Lha-
vituri gilari yasyeti' yo betor ftmanal sattim apeksya vidvamino Lha-
vati, na tu hetusaltiya vyatiriktam Kah cid hetum apoksate, sa svasatti-
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est établi : « si une cirhcapa sortait de I'arboréité, elle
s'abandonnerait elle-méme » ; il v a done contradiction a
la placer dans la non-arboréité. Mais quand il n’y a pas
contradiction, on aura beau constater mille fois la conco-
mitance, qui écartera la supposition que la disjonction est
possible ?

La certitude relative & la relation de nature de I'arbre
et de la citheapa résulte de ce que les deux [noms| sont
applicables & un méme objet : « cet arbre est une ciri-
capa ». Ce qui n'est pas possible quand il y a identité
parfaite, ear il ne convient pas d'employer en méme
temps des termes qui seraient synonymes ” ; ni quand il
y a_absolue différence, ear nous ne voyons pas que les
noms de vache et de cheval [soient appliqués au méme
objet].

On peut done conclure de A (sadhana) & B (sadhya)
quand A est effet de B cause, quand A a pour nature B.

Si quelqu'un refuse d’admettre que 'anuwmina est un
moyen de connaissance scientifique, on lui dira : Yous
nous dites tout court : « 'anumina n'est pas pramanpa »;
comptez-vous, oui on non, le démontrer? Si non, votre
opinion eroule, car on dit dans I'Ecole :

« Affirmation seule ne fait pas preuve » ;
si oui, prenez garde : en soutenant que l'anumana n’est
pas pramipa, vous ne pourrez que tenir des discours
d’idiot et choir dans Uabsurde, comme quelqu'un qui
soutiendrait que sa mére est stérile .
mdtrabliivi sidhyvaly/ tasmin sidhye yo hetub, sa svabhiival/ tasya sva-
bhiivasya nanyaly) udiharapai yaths ... -

(9) Cf, Smrrvadare. 143, .

(10) Cf ANwiyakoes s. vor, vyighita (asambaddhirtbakari vikyam),
ot la stanee citée : « yivajjivam ahab maoni brahmacari ca me pitd,



60 LE MUSEON.

D'ailleurs, quand vous établissez comme pramina le
pramana apparent, « en raison de leur communauté de
pature », vous employez vous-méme le raisonnement par
le svabhava .

Quant au dissentiment d’autrui avec vous, vous serez
forcé d'avouer que vous le connaissez puisque vous argu-
mentez, et que vous le connaissez par sa parole, preuve
de ce dissentiment : ¢'est bien 'anumana par causalité,

Enfin, quand vous niez quelque chose, [ce ne peut étre
par « pratyaksa », mais sealement] en raison de non-

miiti tu mama bandhyisid aputrag ca pitimahal. » CF (Yokavdrf. p. 306.

Compares la discussion Nydyalindu ¢ 63, 15 <. . svavacanuvyikyto
yathil pinuminah pramipam =. (pak<ibhiisa),

(11) Toute la discussion qui suit parait étre, ou bien extraite de la
Nydayakandali p. 235, 5-22, ou dérivée d'une source commune. Le boud-
dhiste dtablit que son adversaire admet et pratique les trols anuminas
par svabliiva, par tadutpatii, par anupaiabdhi,

Lé premier point seul (pramiipatadibhisavyavasthiipanah tatsaming-
jitiyatvad itl vadati) présente de réelles dificultés « il faut noter que cet
argument est raproduit dans lu stance que nous lirons avee Cridlara

pramipetarasfiminyasthiter anyadhiyo gatel
pramipintarasadbhiival pratiscdbic ca knsya cit
et comprendrons comme lui : & pramigatadabhiivasimiinyavyavasthipa-
nat, parabuddher adhigamiy, kasya cid arthasya pratisedbiic ca, pratyak-
gt praminintarasya svabbivakiryinupalabdhilingasyinuminasya sad-
Libfiva iti virtikirtha it »,

Quant i lz valeur des termes « pramipa-tadabhiva (+iblisa) - Cridlara
fournit Pexplication suivante ; = yo tu pratsaksam evalkub praminnm
eehanto pfinumBnah pramipam iti vadanti, te fdoh prastavyil : kim
ekam eva pratyaksasvalaksaparh pramipah yat svariipobh prativate,
ki vii sarvam eva ! na tivad ekam eva pramipam, aparasya tattulyn-
s magrikasyaprimapyakrapibhiviit ; athiititam anigatali en purngin-
tarnvpttl sarvam eva pratyaksasvalaksapmb pramipam : Katham idih
nigeiyate ! pratiyamanapramipavyaktisajitiyatvad iti cet, adgikpuulh
svabhiivinuminasya priminyam -,

sur le pratyaksibliase, voyer Clokevart. S0, |,

L'anumina est défendu Nydwasifras, 11, 1. gy, s 3 Sidkhyes, V. o
(5. pre ble); Cambkora, 10, 1, 11 (Thibaut, 1, 315) ; Bham. 203, 0 SOL.. 4
(ML, 3, 83). — Voyez aussi Nyayavdart. 190, ,, 192, 5.
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perception : et ¢'est bien I'anumana qui a pour hetu la
non-perception “. Clest ce que disent les bouddhistes ™.

« Du fait que vous établissez une communauté de nature
entre pramipa el non-pramipa, que vous connaissez la
pensée d’aulrui, que vous niez n'imporle quoi, résulte
I'existence d'un [triple] pramina différent [du pratyaksa].»

Ce sujet a é1é traité par des hommes trés compétents ;
n'insistons pas pour ne pas allonger ce livre,

Les bouddhistes font résider la supréme utilité de
I'homme " dans une quadruple méditation.

Connus sous les noms de Madhyamikas, de Yogacaras,
de Sautrantikas et de Vaibhasikas, les bouddhistes sou-
tiennent respectivement les doetrines du vide complet, du
vide externe, de I'aperception indirvecte des choses exté-
rienres et de lenr aperception immédiate .,

(12) - Kag ea pratyaksarn pramipah pratipidyate ! no tivat svitmaiva,
pratipidakatvat : parag eot, sn kirh pratipanpab pratipidyate, viprati-
panno va ! na pratipannaly, pratipannasya pratipidanavaivarthyit ;
viprutipannag col, purugintaragati vipratipattip ca na pratyaksepa
gamyate ; vacanalihgeninumiyate cet, siddhah Eiryinuminasya pod-
MERYAm, =

s Anuminuh na pramipam itl kena pramigena sidhyate ¥ pratyvaksam
vidhivisayarh na kasya cit pratisedbe prabhavati ; anupalabdhyi gnmyate
cet, tarhy anupalatudhilibgakam anumiinarh syit - (Kandali).

CI. Nydyabindu, 104. g : ekal) pratisedhahetuly.

{(13) D'apids Kendali : « tathi coktah saugatuib » (Voyes aussi: iti
virtikiirthal) ; mais p. 234, une stance dont le caractére technique est
trés aceusd ost attribuée aux Tathigatas. — On peut proposer la corree-
tion : tithigata,

(14) puramapurnsirtha, « the highest end of man ». Cp. Nydyabindut,
6, 5 ; ot Bodhicarydavatara ], 4 (Bibl Ind. 9, 1) : purusasyirtho 'bhyudaya-
niligrovasalaksanal.

Bhiim. 364. ; ¢ © mirgih ksapikanairitmyabbivanil .

(15) = The Vaibhiisikas acknowledge the direct pereeption of exterior
objets ; the Sautrintikas hold that extevior objects merely exist as
images and thus are indirectly apprehended - — Kern, Manual, p. 125,



62 LE MUSEON.

Bien que le bienheurenx Bouddha soit l'unique Maitre,
il y a néanmoins quatre [enseignements|, en raison de la
diversité intellectuelle de ceux qui doivent étre ensei-
gnés " ; de méme, quand il est dit : « Le soleil est cou-
ché », 'amant, le volenr, le néophyte, d'aprés la pente de -
de leurs désirs, pensent que c’est le moment du rendez-
vous, du vol, des exercices religienx.

« Tout est momentané, momentané, douleur, douleur,
individuel, individuel, vide, vide ». C'est cette quadruple
méditation qui a été enseignée [par le Maitre] 7.

. La momentanéité des objets (ksana) ", bleu ete.,
résulte par raisonnement de leur existence :

« Ce qui existe, est momentané, — comme un bane
de nuages ; — et ces choses existent . »

Et ne dites pas que cet argument (& savoir saftva) est
« asiddha » ; car 'existence, qui a pour définition artha-

(161 La théorie de la diversité de I'enseignement est bien connue par les
sources bouddhiques ; voyez infra note 154,

(17) A une syllabe prés (iti bhEvanicatustayam), — et des = licences »
ile ce genre sont 4 la riguenr admissibles dans des - versus memorinles »
— nous avons iel un cloka correet — A noler que si < sarvam » est
répetd ad 19, o, il ne est pas 14, 5.

Sur lea quatie bhivanis, Vivaranapr. 79, 4.

(12} Cp. la glose du Brahmavidyabh., citée par Thibaut, Ved, safras,
I, p. 407 : = bauddhinih ksepapadena ghatidir eva padirtho vyavahei-
yate, na tu tadatiriktab kag cit ksago nima kilo'stl » (= Voyez infra
note 500,

(19} Répéte ci-lessous (notes 36-37). — Cecl est le type du svabhivahetu,
cp. Nyiayabindu, 108, y : tathii svabhidvabetoh prayogab | yat sat, tat
sarvam anityari, yathi ghatidir iti. (109, ; asaty anityatve nisti sattvam),
— Cp. Afmatatéeaviveka, cité infra, n. 33 ; Bhdm, 368, g ; Tatp. 105, g
et 380, ; ¢ « yat sat, tat sarvaih Ksapikaih, yathi carirar, tathi ca spha-
tika, iti jaranto bandibil » et Kandali, texte plus ancien et trés précieux
pour toute cette discussion, 73 13 — 74, s Voyez aussi Nydyabhdgya ad
Y. 1, 24 ; Vivarapapr. T8, s, Kalpatary 233, 5 et surtout Clokavdre, 736
et 839,
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kriyakaritva ®, est établie par perception des objets, bleu,
ete. ; et il est démontré qu'il y a incompatibilité de I'exis-
tence et du non-momentané, par le fait gqu'il y a incom-
patibilité [du non-momentané et] de [Pactivité] successive
ou non-suceessive, [laquelle est] vyapaka [de |'existence]:
de l'incompatibilité avee le vyapaka [kramakrama] résulte
I'incompatibilité avec le vyapya [sattva). —- Cette activité
d’aprés une loi invariable [se manifeste| soit successive,

(20) = practical efficiency -, Gough et Garbe ; « cawsal efficiency -,
Thibaut, Ved sifras, 1, 410, 0. 3, — Jde traduis ci-dessous approximati-
vament ; = activite - = acte », ep. les indices de Garbe al Siakh, 5. vridi
8. pr. bh et aussl 8. faffvakavmudi ad. 9, pp. 563-¢ : « practische ver-
wendbarkeit « — Bodhic, . 270 ;. — CL Nydayalb, . 4. o, 5, 150 D 21, 16, 5e
— 17, « —dont la doctrine doit étre comparde 4 celle des Sautrintikas :
Wass, 2004, = don-byed-nus-pa (= artha-Kriyi-samartha) = paramirthasad.
(Voyez ibid. 272 : don-byed-pa = denkbur). — Réfutation de eette défini-
tion, Sarvadary, 25, 3 s Kandali, 12, 5, —CI, Tafp. 12. g, 28, 3. — Bham.
O g — Viearapapromeyas. p. 18 ot suiv. — Afmaletivaviveka passim.
— Nydyawvdrf, 3121 et suiv.

Gough admet ln lecture : pratyaksasiddha®, je ne peux que le suivre
(= pratynksepa s°). Voir noto 40,

(21) Cp. Aniruddha, Seikhyas. v, 1, 34 -, . sthivakfrylisiddheh ksagi-
katvam |/ sattvam arthakriyikiritvam, tac ca kramikramibhyiimh
vyaptiuh, tau ciksapike na sahbhavatal [ atas tau ksapikatvam fpi-
dayatah =. — Voyez Garbe in. loc. et priface.

Tuidp. 105, o5 : « yathil sattvasyn ksapikatayd saha tiditmyah vipakse
Kzapike Kramikramayor vyipakayor anapalambhin nigeiyate ... -5 ef la
discussion depuis 387 « (II1, 2, 10): = kathmh .. sattimitrinubandhasid-
dhih ksapikatiyi ? ueyate : sattvarh nimirthakriyikiritvam, ninyat, »
— notamment 388, 5 : = .. bbivinim arthakriyi kramikramabhyim
wyiipti, tau ea sthirin nivartaminiy arthakriyim api vyivartayatal . =
el 380, (--5s (cité note 35),

Yoyer Kandali : « anekirthakriyinim anekakilata hi kramal = (73, s)
M. Vit 199, 1y, : kramayaugapadya.

Comparez lo Ksanabhangasiddhi de Dbharmottara (Taml. mdo CXII,
fol. 2818 4): de-ltar-yin dan rim dad rim-ma-yin-pa dag-gis don-bya-ba-
byed-pa-fiid-la khyab-pa grub-pao = evarh sati ca kramikramibhyim
arthakriyikiritvavyiptir siddbi ... — (fol. 281% ;) de-ltar-yin daf skod-
cig-ma-ma-yin-pa-la rim-pa mi hthad-do = evarh cikgapike kramo nopa-
padyate.
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soit non-successive ; et il n'y a pas de troisiéme mode sous
peine d'absurdité manifeste ; on connait la loi :

« En cas de contradiction entre deux termes, il n'est
pas de troisieme alternative ; et yous ne pouvez admettre
que les deux contradictoires sont conciliables, car le fait
de la contradiction est divectement posé » =,

Or ces denx modes d'activité sont incompatibles avec
le permanent, done Tactivité est incompatible avee le
permanent et I'existence nappartient quau seul momen-
tané.

A. — Objection : Pourquoi refuser lactivité [succes-
sive| an non-momentané ® 7 Nous répondons : En vertu
du dilemme : le permanent pesséde-t-il oui ou non, au
fnoment on il accomplit son acte présent, la puissance de
ses actes passés et futurs ? 8'il la posséde, il s'ensuit qu'il
ne manquera pas d'accomplir maintenant ces deux caté-
gories d'actes, car il ne convient pas que celui qui est
capable dun acte le difféve * ; el en raison du prasai-
ganumana ® que voici : « Ce qui a un moment donné est

(99) Kusumdijali 111, 8 (CI. Nyayakus , 1, 424). traduite d'aprés
Cowell.

{28) Voyez infra ad note 33,

(24) Réfuld Vivarapapr, 80, 45,

samarthasya ksepiyogit., — « because we cannot deny that he has
power =, — Mais ep. infra 19, s et Atmatativaviveka 3, ¢« yo 'yah
salakiirimadhyaumadhyisine 'keepakarapasvabhiivo bhival, sa ... =3
3, 1 1 « vilambakiirity asya yivat sahakfryasamnidbinuh tivan na
karotity arthab ... » ; 4, 13 ; ete. Tafp. 388, 1, g, 380, 4.

(23) Le prasafiginumina (ef Wass,, p. 317. M. Vugt. 119, 4 s'oppose au
svatantifinuminn ; voyes Almatalivar, 83, «: = api ca svetantrasidba-
nam iduh prasabgo vil .. ». Kandali 157, o ot suiv., Nyayabh 11, 2, 5
Titp. 407, . C'est, & peu dle chose prés, ce que nous appelons raisonne-
ment par 'absurde. — Cp. Madhyamakavriti, Chap. 1, fol. b, p. 6 ;5. —
La proposition du prasabgaviparyaya est - cantraposée - 4 la premidye :
tout 8 est P, nul non P n'est 8, — Cp. Tadp. 260, ;.

*
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capable de faire telle chose, fait & ce moment-li cette chose,
— comme le complexe des canses son effet ; — et cel étre
[permanent| est capable. »

Sil ne la posséde pas, jamais il n’accomplira ces actes ;
car l'activité dépend uniquement de la puissance ; et en
vaison du raisonnement (prasangaviparyaya) que voici :
« Ce gui i un moment donné ne fait pas telle chose, est
A ce moment-lia impuissant: de cette chose, — comie un
moreeau de pierre du bourgeon ; — et cet étre, au moment
oit il accomplit son acte présent, naccomplit pas ses acles
passés et futurs *.

Objection : Mais ne peut-on pas dire que I'détre per-
manent, possédant successivement des co-facteurs (saha-
karin), accomplit @ successivement les actes antérieurs et
futurs ?

Réponse : Nous demandons (et vous devez vous ex pli-
quer) : les co-facteurs assistent-ils I'étre, oui ou non? Si
non, U'étre ne dépend pas d'eux ; car, puisqu'ils ne font
rien, peut-on admettre qu'ils soient utiles?= si vous
admettez qu'ils I'assistent, la question se' pose : 'auxi-
linire est-il, oui ou non, distinet de I'étre ?

1) S'il en est distinet, ¢'est cet élément adventice (qui
est canse, et non pas I'étre permanent ; car, suivant

(26) Op. infra n. 34 et Aémalattvaciveha citd in loe.

Of. Pramanavirt. (Tamd, Mdo XCV, 236, ¢ : gal-te hga thae nus-med-pa,
de ni kun thse nus-med Lgyur.

(¢7) Sans doute : Kramepa Karapam ... et non kramapam. — CL
Aniruddha ad Sdm. & 1, 35 sahakiirin, voyez Garbe, indices 5. . v el
8. pr. bh. ; — ML Vywed. 199, 5, sahabhiibetu, 114. 5

(28) « ... akimeit korvatih tesith tadatmydyogil ». — tidarthyas |

“Cp. Bodhie. f. ad IX, 124: « yad akbbeitkaraim vastu ki kena cid
apeksyate », et la discussion de IMgvaratva.

atigaya, Gough : supplementation Garbe (S&m, 8. v. 1, 48, po 23, 0
trad. p. 25, o) : additional property ; cl. Cashkara, 1L, 1, 18 {451, ;).

5
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qu’existe ou que n'existe pas la qualité additionelle adven-
tice [produite par le co-facteur], I'effet est produit ou n'est
pas produit. 11 est dit :

« Que font & Pespace la pluie ou le soleil ¥ leur effet
se manifeste dans le cuir. S’il est semblable au euir,
[I'étre| est momentané ; s'il est semblable a I'espace, il
est comme n'existant pas ¥ »,

Que si vous dites : '« [Les co-facteurs ne sont pas « upa-
karakas », mais] I'étre ne produit I'effet qu’en compagnie
des co-facteurs » ; [pous objectons :] Si c'est sa nature
propre *, qu'il prenne garde de Licher ses co-facteurs !

(29} Cité Nydyeedrl, (11, 1, 5, 338, avee la leeture : « tayor bhayam s ;
introduit par In formule : « asya cirthasya jifipikith kirikim udiha-
ranti »,

Cité Tatp. 164, p [yatbhiahul] (discussion du moksa) el Bhdam., 388, g,
aves In lecture de notre texte : « ... Khatulyag eed asatphalah » [Gough :
« there conld be noeffect produced upon it »] : mais Nyayaratndak, ad Clo-
kavert. 150+ « ... Khatolyag ced asatsamal » [yathiha : « buddhijanmani
pwhsag en vikptic yady anityotd | athiivikptic Gtmi ‘yah pramiteti na
yujyato » ; tathii « varsitapibhyim ..., »].

Cp. Bodhic. VI, 20.

30) ough ne traduit pas « iti svabhiiva » garanti par le contexte. Lo
passage est dur et jone me flatte pns de 'avoir compris. — Cp. Afma-
tativav. 9, 5= « Atha vi Kptam abkuragrahepa bijasvabhfivatvam ... »
10, » = « tuttatsabakirisihitye sati tattatkiryaprayojukasya bijasvabhi-
Vasyn .. »

Tiitp. (388, ) c anupakiirakatve vii sahakirigo na bhivenipeksyerann,
ity utpannamiitia ova Lhiival Kiryam utpidayet ; samarthasya kse-
piyogit ; ksepe vii na pagedd api kuryid, avigesit. yadi manyeta : « anu-
pakiraki api bhavantl sahakfivigo, vatos taib saba bhiivah kiryamh
karoti; na ca bhivena nipeksyante, tair vind kiryasyfnutpatter itiw
nanu svariipepa eet kiryajanako bhivah (ma) kasmiin nemiin antarena
Janayati, tebhyab priig api svarfipasadbhivit ! sahakiririipepa va jana-
katve, sahakiiripa eva janak®, na janako bhdval ... »

Les sahakirins ne sont pas upakirakas, mais n'en sont pas moins
sahakiivins ; non pas paree qu'ils agissent avee |'étre, mais parce qua
I'étre agit quand ils sont présents, et senlement quand ils sont présents
(saha eva Kirymh Karoti),
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(Que bien plutdt, s'ils voulaient se sauver, il les tienne la
corde au cou pour produire I'effet qu'il doit produire ! —
car le « svabhava » n'est pas une chose i perdre !

Autre point : la qualité additionnelle que doit produire
le co-factenr, produit-elle, oui ou non, une nouvelle
qualité additionnelle ? Les deux alternatives vous feront
lapider par les objections déja exposées.

Dans la premiére, il v a, et cest bien pemh]e ]mur
vous, progressus ad infinitum & plusieurs faces ¥ :

Si la production de la qualité additionnelle dépend
d'un autre co-facteur, il nous en faut une série infinie —
et d'une.

En effet, il faut admettre : c'est quand une qualité
additionnelle est donnée i la semence par ses co-facteurs,
i savoir les nombreux éléments, eau, feu, ete., que la
semence est productive ; autrement, méme en ['absence
de ces [co-facteurs], la qualité additionnelle apparaitrait ;
— et d'autre part, quand la semence prend cette qualité
additionnelle, c¢’est en fonction des co-facteurs ; autre-
ment, comme par conclusion logique 'auxiliaire ne fera
jumais défaut, la naissance du bourgeon aura toujours
lieu. — Par conséquent, puisqu'ils sonl nécessaires en
vue de la qualité additionnelle, il faut qu'une nouvelle
qualité additionelle soit donnée & la semence par les
co-facteurs ; et, bien que cette [qualité] soit auxilinire,

i31) 1l a étéatabli qoesi le snhakarin est upakivaka. 'upakiirva, et non pas
le hhiiva, est kiirapa Viieaspatimicra poursuit (Tvp. 284, 5 : « na eopa-
kirasahakiri bhiva eva kiiryasya janako nopakiramitram iti vicyam.
upakirnsyopakarintarajanane, "navasthiinit ; ajanane tu, sabakiribba-
vitbhiiviit, » Suit l'examen de I'hypothése de I'abhinnopakiridhina.

Keandali 7. ; -« Sahakfrikpiaticayasahitasya tasya janakatvam iti
cet, atigayasyiticayintariniramblie Kidpel sahfiyatd, frambhe. einavas-
thayih ki pratikriyi ... »
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comme en vue de sa productivité la semence dépend des
co-facteurs — ainsi qu'il a été exposé plus haut — un
premier progressus ad infinitum est établi, & savoir des
qualités additionnelles ayunt pour siége la semence et i
produire par les co-facteurs,

D'autre part, I'auxiliairve, indispensable — c’est entendu
— en vue de leffet, produit l'effet indépendamment de
la semence (ete.), ou dépendamment de la semence. Dans
le premier cas, la semence (etc.) n'est pas cause ; dans le
second, il faut que la semence (ete.), qui est nécessaire,
donne i 'auxiliaire une qualit¢ additionnelle ; et ainsi de
suite. Ainsi se trouve établie un second progressus ad infi-
nitum, i savoir des qualités additionnelles ayant pour siége
la qualité additionelle et & produive par la semence,
ete,

De mémne, I'auxiliaire, qui est indispensable, doit don-
‘ner un nouvel auxiliaive au « dharmin » (semence, ete.) ;
d’olt nécessité d'une série de qualités additionnelles ayant
-pour siége la qualité additionnelle de la semence et don-
nées par I'auxiliaive. C'est un troisiéme progressus ad infi-
nitum, bien pénible pour vous,

2) Que si vous admettez ceei : « La qualité additionnelle
(que les co-facteurs donnent & I'étre n'est pas distincle de
Tétre », — l'étre primitif, auquel manquait la qualité
additionnelle, n'existe plus ; un nouvel étre, qui posséde
cette qualité, prend naissance, et nous lappelons, parmi
d’autres noms, « kurvadrapa » ®. L'arbre de mes désirs
a flenri.

(32) Kurvadriipa, Goungh : efect-producing object © Cowell (al Krgie-
maiiald 1, 16, q. v.) : eflicient form. — Voyes Nydyakopa 8. voe. (Rurvat
phalonmukharh riipath yasya).

Comp. Sarvadary., p. 28. ..
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1l est ‘done bien difficile d'attribuer tu non-momer-
tané 1'activité [successive).

B. — Veut-on (ue son activité se manifeste toute i la
fois 7 @ C'est impossible, en raison du dilemume : cet étre
-capable d'accomplir tons ses effets en méme lemps, survit-
il & leur accomplissement, oui ou non ? Si oui, comme en
ce moment li, i tout autre moment se produira la réali-
sation de ses effets. Si non, il y aautant de chance quiil
soit permanent, qu'il y en a de voir une semence mangee
des rats pousser un bourgeon !

« Ce en quoi se trouvent des qualités contradictoires
est divers, — comme le froid ¢t le chaud ; — or en ceci
se trouvent des qualités contradictoives » : La vyapti [de
existence et de la momentanéité] est de la sorte [par la
démonsteation du nanatva] établie pour le nuage.

Et cet argument (= viruddhadharmadhyasa) n'est pas
« asiddha », car il est établi par un double raisonnement
(prasanga — tadviparyaya) que [votre] permanent  est,
d’aprés le moment, capable et incapable [de ses eéffets] iy

Les deux raisonnements établissant qu'il est ineapable

{33) Cf. supra n. 23, — Voyez Tatp. 350, i : « tasmin na kramepirtha-
krivii bhiviindm, nfipi yangapadyena : yasmid (2) yivat kiiryarh tenfiksa-
pikena prathame ksape sadpiditam, tivat sarvarh dvitiyidiksapesu
sapidayet =

(4y 11 est intiressant de comparer P Afsatatévanioekall. )t e tatra ba
prathamaly (Ksapabhaigal) pramipibhiviit | yat sat tal k=upikari,
yathi ghatal : sy ea vividAdhyfsital cabdidir iti cen | na, pratiban-
dhasiddhel || simarthyisimarthyalaksapaviruddhad iarmasmhsargena
bhedasiddhan tatsiddhir iti cen | na, viroddhadharmasarsargisiddbel §
prasafgaviparyayibhyfh tatsiddhir iti cen | na ... »

p. 15, 32 s« nann yad yadi yat karoti, tad yivalsattvah tat kavoti,
yathd kae cie chabdal gabidintaram iti prasafigo 'stu | yiparyayas i :
yad yadd yan na karoti, tat sarvadaiva tan na karoti, yathi ¢ilicakalam
ankuram | va kavoti caikadi kusilasthah bijam abkuram iti cot ... »,

{4) Ex conj. ; le texte a : tasmid.
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[actuellement des actes passés et futurs] ont été dits plus
haut.

Voici les deux raisonnements qui établissent son
« samarthya »,

« Ce qui, & un moment donné, est incapable de pro-
duire tel effet, ne produit pas i ce moment-li eet effet, —
comme un morceau de pierre le bourgeon ; — et cet étre
permanent est incapable, au moment oii il accomplit ses
actes présents, de ses actes passés el futurs. » Voild le
prasaiga. — « Ce qui, & un moment donné, produit un
effet, est, en ce moment, capable de cet effet, — comme
le complexe des causes de son effet ; — et cet dtre accom-
plit, dans le passé et l'avenir, les actes du passé et de
Favenir ». Voila le viparyaya ou inversion du prasanga.

Par conséquent, comme nous ne constatons pas dans
le vipaksa [non-momentané], par suite de son incom piti-
bilité avee les deux modes d’activité [suceessive ou non-
suceessive|, |[Factivité qui est] vyapaka de I'existence, il y
a vyatireka du non-momentané et de I'existence ; d'autre
part, par suite d'un double raisonnement, il y a anvaya
du momentané et de I'existence ; et de cette double
vyipti, il vésulte que 'existence appartient au momentané
seul =,

Il a été dit par Jhanacrr ® :
« Ce qui existe est momentané, — comme le nuage ;

(85 Titlp. 389, 1 : o tasmid aksapike sattve vyapakayoh kramikra-
mayor anupalambhid vyipakinupalabdbivi nivartamfinah sativam aksa-
pikit ksagikatvena vyipyata iti pratibandhasiddhil ». — CI. note 21,

(37) Tiranitha connait un Jiinagrimitra [auteur de la Karyakear LTI
xiddhi, Mdo CXII foll. 413-18].

Kandall T4. & @ « ... sulabharh ksapikatvinumanan Yat sat tat ksn-
nikarh, santi ca dvuduqa} atananiti », — Le raisonnement est mauvais

car il n'y a pas de vipaksa,
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— el ces étres existent, L'existence, c¢'est la puissance
présente de [action %, et le raisonnement prouve gue
cette puissance mangue aux élres permanents =

[La satta| n'est pas « uniforme » ; — an quel cas méme
par I'acte d'autrui il y aurait action, ete. Et si elle est
multiple, le « ksapabhanga » sensuit ; — done [la satta]
réside dans le [ksanika,] sadhya ™ ».

Et nous n'irons pas, adoptant les vues des Vaicesikas
et des Naiyayikas, définir I'existence (sattva) comme la
participation au sdmanya ' Existence ; parce quil en
résulterait l'inexistence des samanyas, des vicesas el des
samaviyas . Et ceux-ci ne sont pas tenus pour existants
en raison d'une Existence substantielle *, 1° parce que
ce serait multiplier inutilement les postulatas, et 2° parce

{37) Cp. Bodhic. {., p 270, y5 : # ... caktir bhivalaksagam, — Ci. le
demi-gloka cité Upadecasdahasri (1886) p. 309 et Bham. 361. 5 (= Bodhic.
£., 251, es).

(58) Siddha : unveriinderlich.

Une autre explication est possible : mitel siddha = établl par inlérence,
Soul le pratyaksa est arthakriyikivin,

{30) Cp. vigrimyati, Admatattear. 9, ; :« seyarh [adkurajitijnimitta-
vatti vipaksid vyivartamind svavyipyam adiya bijaprayojakatiyim
eva vigrimynotiti pratibandhasiddhily ».

{40) Voyez Nydyabindic {. 115, g2 86, 3 : « iha simiAnyarh Kapidama-
barsipi nihkrivamh dpgyam ekahh coktam | yugapac ea sarvaih svaib
sumbandhibhih samaviyena sambaddham | tatra pailukena Kagpidagi-
syepi... — La thése védantique, not. Bhdam. 9. . — Voyez sur le sattiasi-
minya, le sattisathbandha, Kendali, 12. 1. 17. 1.

{41) CI. Tudp, 357, ¢ : « na ca sattisiminyarh nisti (sic] Kith ca na, nipi
samaviyo vatah sann ity veyveta. tatsadbhiive vii na bhavatim siminya-
vigesasamaviiyil santo bhaveyul, tesfh siminyidhfiratvanabhyupaga-
miit. ... iti siddham arthakriyikiritvam eva sattvam iti .tac ca kruma-
kramiblhyih vyiptam ..... ».

(42) ... svarfipasattinibandhanaly ... Voyez Pragastapddabhdsya 16, ,:
= giminyidiniih trayipih svitmasattvam... » Kandali @ « svitmaiva
sattvaih, svaripah yat siminyidindi tad eva tegih sativarh, na sattiyo-
gal sativam »,
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que le dilemme : « y a-t-il, n'y a-t-il pas anugatatva.? »
est irvéfutable, et 5 parce que nous ne voyons aucune
forme parcourant les objets momentanés, distinets de
caractére, depuis le grain de moutarde jusqua la mon-
tagne, comme le fil des gemmes, comme le « gupa » les
«® hhﬂﬂlkﬂuﬂ& » 8

Pensez-y : l'universel sera omni-présent ou présent.
dans tous ses subordonnés.

Dins le premier cas, toutes les choses vont se méler ;
et cest dailleurs en contradiction avee la doctrine, car
Pracastapada a dit : « [Le saminya] est svavisayasarva-
gata » ¥,

Dans le second, nous raisonnerons comme il suit :
L'universel qui réside dans une cruche existante, entrant
en relation [d'inhérence| avee une cruche produite ailleurs,
vient-il ou ne vient-il pas de la premiére cruche 7 Dans
le premier cas, l'universel est substance (dravya) ; dans
le second, il n'y aura pas relation [avec la seconde
cruchel. Et quand une cruche disparait, l'universel
demeure-t-il, périt-il, ou s'en va-t-il ailleurs ? Dans le
premier cas, il n'a pas de réceptacle ; dans le second, il

(43) Lbiitakagesu gupavae ca. — Phrase omise par Gough et pour le
moins obseure, Clokavdrt, 621, ¢, « Kith kirtsnyena saikaikatra vartate
[jitir] bhiitakapthagugavat sraksiitravad vi 'vavavaa iti »,

La premiére comparaison est citée Kandali 317, 4 : « atriihul) sangs -
i : pratiyamitnesu bhedesu manizatravad ekasyikarasyinupalambbit
sRmiinyarh pasty eva. » — Yoyes aussi 12, 1, : « yathi dpstaikagopipdasya
pipdintare plrvaripinukiripd buddbiv udeti, naivam mahidharam s
labbya sargapesm upalsbbaminasya pirviikirivabhiso 'stiti kuto 'tra
samanynkalpanit »

(14) svavisayasarvagata, Bhdsya 511, — Voyes aussi Nydyakopa, s,
voc. aungama. — Défini Nyayabinduf, : « yat sarvasmin dege 'vasthitaily
avasambandhibbir yugapad abhisambadhyate .. o (v 85, =\, Cp. Vaip, s
vivriti ad 1, 2, 3 I'inumération des « jatiladhakas o, sathkara, anavasthiti,
ete,
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n’y a pas lien de parler de son éternité ; dans le troisieme,
on concluera qu'il est substance.

On peut faire valoir encore d'autres objections contre
l'universel : rien ne garantit cette notion.

Il a été dit :

« Résidant ici, naitve ailleurs sans quitter sa premiére
place : bien subtile sa maniére !

Ot que se trouve I'étre nouveau, il lui est inhérent ;
el ne cesse pas, pour cela, d'occuper Pobjet qui est ici * :
ceci aussi est bien élrange !

Il ne s'en va pas [d'ici], il n'était pas I4, il n'est pas mul-
tiple aprés [sa seconde manifestation], il ne quitte pas
son premier réceptacle ... Ah ! tout cela est bien dur! »

Si vous demandez : « sur quoi repose la notion d'anu-
vrita * » 7 [Nous répondrons| et contentez vous de ce mot
d’'explication, car c'en est assez li-dessus : « Mais sur la
non-compatibilité avee ce qui est autre » ¥,

(A continuer. ) L. pE 1a Varige Poussiv.

(45} Jde erois qu'il faut lire : « . . .. na ta [ taddecinath na vyfpnoti ... »
— -... Asau bhAval = this entity (universitality) .. .. (Gough) ; muis cp.
infea . ., wheavat,

(46) = anugntapratyayn (5 pr. bh, 138, o) die durchgehendo Vorstellung
(Garbel. — anuvpttatva = anekadecavpttitva (Vivetti ad Vaie. 5.1, 2, 5,
p. 25, &, edid, Gough, Bénares 1572).

(4T) Gough : on difference from that which is different (or exclusion of
the heterogeneily) — Cf. Nydyakopa s. voo. apoha = atad-vyivpttil
{yathi vijiinavadibauddhamate nilatvidir dharmo ‘nilavyfvpitivipal
(Dinakaril. — Voyez Gurbe ad §. pr. bh. V. 92: « ... Aussehliessung
[alles] dessen, was [das betreffende Ding] nicht ist ; und das Wort « ge-
nus » konnte diese [Ausschliessung] bezeichnen sollen 1 » — Cotte ques-
tion, insdparable de la thése du svalaksapa, est diseutée in exfenso dans
Clokavart, p. 566-614, ol sont nombreuses les citations de sourees boud-
dhiques; — of. Kandali, p. 317-320 (citations), Admatativariveke,
pp. 35, 48, 51 (48, 5+ « . ... yac cilyantavilaksapinih silaksanyavyava-
hiirahetus tad anyavyivpttivipam » . ..) Tudp, 1, 2, & (340 ot suiv.). —
Voyez Nydyabindud., sur le parasparaparibiiira, 74, .. — Plusieurs traités
du Tandjour (Mdo CXII) sont consaciés 4 I'apoha, notamment un Apoha-
prakarana de Dharmotiara.

A



LE LATIN D'ESPAGNE

D'APRES LES INSCRIPTIONS.

ETUDE PHONETIQUE ET MORPHOLOGIQUE.

INTRODUCTION,

Les particularités qui distinguent entre elles les langnes
romanes correspondent-elles & des variétés dialectales
existant déji en latin vulgaire ?

Cette question, d'une importance eapitale en philologie
romane, préoccupe sérieusement depuis quelques années
les latinistes aussi bien que les romanistes.

M. Griber (Avee. I, fse. 2.) a émis hypothése que,
suivant Pantiquité de la romanisation des provinces, les
dialectes romans qu'on y parle remonteraient i une phase
plus ou moins ancienne du latin vulgaire. Ce systéme,
qui a vencontré beaucoup de contradicteurs, a été repris
avec de nombrenses modifications et de grands dévelop-
pements par M. G. Mohl dans son Introduction d la chro-
nologie du latin vulgaire. 1899,

Il est impossible de suivre cet auteur dans toutes ses
théories souvent plus ingénieuses que fondées. Il n'en a
pas moins posé des problémes intéressants qu'il importe
de résoudre ; seulement, on n'y arrivera qu'en évitant les
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défauts de sa méthode. Avant de faire des synthéses,
il faudra déponiller patiemment les sources du latin
valgaire, afin de recueilliv un grand nombre de faits
positifs sur lesquels on pourra baser de solides conelu-
sions. Parmi ces sources, il n'y en a certes pas de plus
anciennes ni de plus précieuses que les inscriptions. Les
textes épigraphiques des provinees n’ont encore été que
trés imparfaitement exploités & ce point de vue. Les
inseriptions d’Afrique ont fait 'objet des courtes études de
M. Hoffmann (Index grammaticus ad Africae provinciarum
Tripolitanae Byzacenae proconsularis titulos latinos. Diss.
Strassbourg. 1878.) et de M. Kiibler (Avva. VI, p. 161).
Sur les inseriptions des Gaules, on a une petite brochure
de M. Neumann (Programm des Gymnasiums in Pola.
I1897-1898) sur quelques points particuliers de la phoné-
tique dans les inseriptions de la Narbonnaise, et un tra-
vail trés méritant di & notre compatriote M. J. Pirson
(La langue des inscriptions latines de la Gaule. Broxelles,
1901). Ce dernier onvrage, est la premiére étude com-
pléte sur la langue d'une provinee d'aprés les inseriptions.
Il est bien & regretter pour moi qu'il n'ait paru que
lorsque le présent travail était déja presque terminé. On
peut encorve citer, sur des points particuliers, la disserta-
tion de M. Hammer (Die lokale Verbreitung frithester roma-
nischer Lautwandlungen im alten [talien. Halle, 1894), et
Penquéte approfondic de M. Diehl sur I'm finale (De m
finali epigraphica. Leipzig 1899).

Il n’a encore parn aucun ouvrage de ce genre sur
I'Espagne.

M. Sittl a consacré & ce pays trois pages de ses Lokale
Verschiedenheiten der lateinischen Sprache, mais on ne peut
en tenir aucun compte, car il ne cite que quelques faits
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sans suite. Encore, si ces derniers étaient sirs, mais il me
parait s'étre trompé dans le classement de ses fiches ; car
il cite des numéros qui ne se trouvent pas dans le Civ, 11,
pP- ex. : marmuris 7647, ispiretus 7418, ou bien des formes
qui ne peuvent se découvrir 4 linseription indiquée :
lature 5818, Muntane 5808, ete., ete. M. Mohl se contente
de quelques affirmations sur la pature du latin qu'on
parlait en Espagne. Les colons auraient apporté, dans ce
pays, une langue mixte remplie d'italismes. Cela résulte-
rait d'un texte d'Artémidore d'Ephése (Schuchardt 1, 93)
YA paTI 6e Y pavea T Ty "Teathaaw, ol mapz Uzdarzav olxodvreg
=wv IE7zwv. M. Mohl, en effet, ne eraint pas d’admettre que
la ypappamui wiv 'lsakdv désigne précisément la xou latino-
italique qu’il met i la base des langues romanes (Mohl,
Chron. p. 148). A eoté de cela (p- 174}, I'idiome ofticiel,
parlé par les fonctionnaires et les magistrats, aurait été
propagé en Espagne, notamment grice aux écoles d'Osea,
Séville, Cordoue, fondées par Sertorius ; mais il n'aurait
pu triompher (p. 175) des habitudes déja trop profondé-
ment ancrées dans le vieux latin vulgaire. Parmi celles-ci
(p. 205), se trouverait I'emploi au nominatif comme 3
I'accusatif des formes domno, domnos, filia, filias, forte,
fortes.

Il 'y avait done intérét & faire une enquéte méthodique
sur le latin d"Espagne tel qu'il apparait dans les inserip-
tions. Il fallait, en effet, vérifier si I'on y retrouve des
archaismes, et si cette langue remonte réellement, comme
le suppose M. Grober, & un état ancien, préclassique méme
du latin. Peut-on y découvrir des traces de l'influence
des dialectes osco-ombriens comme le veut M. Mohl #
Peut-on appuyer par des faits les hypothéses hardies que
formule ce dernier sur l'origine antique de plusieurs
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traits de la grammaire espagnole tels que la disparition
du nominatif ? Si, au contraire, I'Espagne a recu un latin
assez pur et semblable essentiellement 4 celui qui fut
apporté dans les autres provinees, ce latin ne subit-il pas
dans la péninsule des modifications particuliéres 7 Quand
apparaissent les premiéres traces des divers processus par
lesquels le latin est devenu I'espagnol ¥ Les évolutions
communes i toute la Romania s'opérent-elles plus tot ou
plus tard dans cette provinee que dans les autres ? Jus-
qui quel point les particulavités du latin en Espagne
expliquent-elles les caractéres propres i la langue moderne
de ce pays ? Voila autant de points sur lesquels les inscrip-
tions peuvent jeter un certain jour. 11 faudea confronter
leur témoignage avec celui qu'on tivera des glossaives,
des auteurs chrétiens et des vieilles chartes de 1'Espagne
pour arriver i résoudre ces questions aussi définitivement
que possible. Je me suis vestreint aux inscriptions qui
constituent par elles-mémes une matiére bien déterminée
et déji considérable.
Les inscriptions d’Espagne sont, en effet, au nombre
de 7500 environ réparties en plusieurs recueils, savoir :
I* Le 2 volume du Corpus Inseriptionum Latinarum
(5100 inser.) ed. Hiibner. 1869,

2’ Le supplément & ce tome. (1200 inser.) ed. Hiibner.
1892,

2* Le supplément aux inser. d'Espagne publié par Hibner
(1896) dans le vol. VI de I'Ephemeris epigraphica
p- 231 sqq. (450 inser.).

¥ Les Inscriptiones Hispaniae christianae ed. Hiibner.
1871 (295 inser.).

5 Le supplément aux inser. chrét. ed. Hiibner. 1900
(255 inser.).
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Dans ces deux derniers volumes, je me suis arrété an
8 siecle.

Il faut y joindre les revues qui publient les inscrip-
tions découvertes depuis la publication de ces grands
ouvrages. Parmi celles-ci, j'ai pu me procurer :

le Boletin de la real academia de la historia de Madrid ;

le Bulletin hispanique de Bordeaux ;

la Revue archéologique de Parvis reproduisant quelques

inseriptions de I'Archeologo portugues et des autres
rvevues de I'Espagne et da Portugal.

Tous ces textes ont été trouves sur le sol méme de la
péninsule ibérvique. 1l convient d'y ajouter les courtes
inseriptions des amphores du Monte Testuccio 4 Rome,
Celles-ci, en effet, sont presque toutes originaires de la
Bétique et des autres régions fertiles de I'Espagne qui
fournissaient 4 Rome de nombreuses denrées alimen-
taires. Elles sont recueillies dans Cie. XV, fsc. 2. Je les
ai aussi parcourues. Elles rvenferment pen de formes
dignes de remarque.

Ce matériel parait considérable et, de fait, il est assez
long & dépouiller ; quant & son importance linguistigue,
elle est, en somme, plutét médioere. On ne trouve, en
effet, presque rien d'intéressant sur les inseriptions offi-
cielles, les formules honoritiques toujours banales, les
inscriptions milinires stéréotypées. Les épitaphes, en géné-
ral trés bréves, se composent presque exclusivement de
noms propres et dépithétes toujours les mémes. Dans
certaines régions, comme la Bétique et le long de la edte
méditerranéenne, les inscriptions sonl presque toujours
exécutées avec soin dans une langue correcte. D'aillenrs,
ces villes importantes avaient de nombreuses relations
avec Rome et les difféventes parties de Vempire, de telle
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sorte qu'on ne peut regarder comme appartenant i la
langue de I'Espagne tous les vulgarismes qu'on y rencon-
tre. Ce n'est, qu'en Lusitanie et duns la partie centrale du
pays, que I'on récolte un certain nombre de textes exécutés
par des gens peu instruits qui laissent échapper des fautes
trahissant souvent des traits curienx de leur parler jour-
nalier. Mais, si ces inscriptions sont rares, elles sont bien
précieuses ; car, avec Pétrone et I'Appendix Probi, ce sont
les seules sources directes que nous ayons du latin vul-
gaire des premiers siéeles de l'empire. Ces documents
épigraphiques ont d'ailleurs l'avantage d'étre des auto-
graphes i I'abri des modifications dues aux copistes. Elles
sont toujours localisées et souvent datées; anssi leur
temoignage positif a-t-il une grande valeur pourva que 1'on
ait un certain nombre d’exemples pour chaque phénomeéne,
ou du moins, si 'on en a peu, que ces cas soient décisifs.
Il est vrai que cela arrive rarement et, en général, on
n'a que quelques formes sur lesquelles il est impossible
de baser une induction sérieuse. Quant i leur témoignage
négatif, que I'on ne doit certes pas négliger, il est & mon
avis trés faible. En effet, surtout si I'on défalque les caté-
gories d'inscriptions sans valenr pour les études linguis-
tiques, le nombre des textes épigraphiques est trés petit.
La probabilité qu’un vulgarisme apparaisse sur les inscrip-
tions est assez minime, car il n'y a pas un graveur qui n’ait
eu Fintention d’écrive correctement et, comme 1'état de lapi-
cide constituait un métier, il est fort pen probable que
quelqu’un 'ait exercé sans avoir une certaine instruction.
Comme on constate que divers procédés, des régles et des
formules reparaissent sur les inscriptions méme les plus
barbares, il y a lieu de eroire que ce métier avait ses tra-
ditions, qu'il s'apprenait. Par conséquent 'orthographe se
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transmettait aussi traditionnellement. En véalité, il y a
beaucoup de faits romans d’origine ancienne dout on ne
trouve pas trace dans les inscriptions, et, pour d'autres
phénoménes, on n’a que quelques cas dus chaque fois & un
simple hasard, & un accident quelconque qui a ausé une
méprise de graveur. Un rien aurait sufli pour que cette
faute ne filt pas commise ou que cette inscription edt dis-
paru avec tant d'autres. Il est done trés raisonnable d’ad-
mettre que, si nous avions conservé tous les textes épigra-
phiques, bien des faits qui ne se présentent pas dans ceux
que nous possédons y eussent été conslatés et, quand
méme nous aurions toutes les inseriptions, il n’y aurait
pas encore contradiction & admettre qu'un processus lin-
guistique de quelque importance ne s’y fit point trahi.
D'autre part, il convient d’user de certaines précautions,
quand on étudie les inscriptions au point de vue de la
langue. J'ai eru devoir leur appliquer une méthode eri-
tique fort élémentaire, mais qu'on a peut étre un peu trop
négligée jusqu'ici. Avant de porter un jugement sur les
formes, j'ai considéré la nature de l'inseription oil elles se
rencontrent : texte public ou privé, d’exécution soignée ou
négligée, langue correcte ou non, nature des fautes (vul-
garismes, barbarismes, simples distractions), condition
des personnes qui y sont nommées (citoyens, barbares, de
rang élevé ou de classe inférieure), ainsi que le lieu de
provenance (ports, colonies romaines, localités indigénes
éloignées des cotes, campagnes, séjours des légions). A
I'occasion j'ai tenu compte du caractére général de la
langue dans les autres inseriptions de la méme contrée ou,
pour certains faits, de la nationalité des habitants romani-
sés (celtes ou ibéres). J'ai indiqué ces circonstances i coté
du numéro de l'inseription, quand cela offrait quelque
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intérét. J'ai fait ressortir la distribution d'un phénoméne
sur le tervitoire hispanigque, chagque fois que ce détail était
instructif pour juger de la marche de son évolution. J'ai
eu soin aussi d'indiquer la date de l'inscription toutes les
fois que cela était possible. Toutes ces eirconstances sont,
en effet, d'une importance capitale pour I'interprétation
d'une graphie dont la signification, selon les cas, peut varier
du tout au tout. J'ai fait aussi une distinction entre les
inseriptions au point de vue de la conservation de leur texte,
ar la valeur des lecons peut différer considérablement
sous ce rapport. Quatre cas principaux se présentent :

I* La pierre existe encore el les lettres en sont bien
lisibles ;

2° La pierre existe, mais les mots sont difficiles 4 dé-
chiffrer ;

5° L'inscription wv'existe plus que dans les recueils
anciens, mais ceux-ci sont assez nombreux et leurs auteurs
dignes de foi ;

4 Le texte n'a été conservé que par un seul auteur, ou
ne se tronve que dans des recueils sans valeur.

Lorsqu’une le¢on importante appartient anx eatégories
2 et 4, j'ai tenu 4 le faire remarquer. Dans les textes qu’on
n'a plus que de seconde main, il y a presque toujours
danger que la copie n’ait été mal exéeutée. 1l est, en effet,
arrivé souvent i Hiibner, quand il retrouvait une pierre
que 'on avait perdue, de constater que les copies conte-
naient des erveurs. Parmi celles-ci, il en est qui sont
dangereuses au point de vue phonétique et se reproduisent
trés souvent ; ¢'est Tl pour ClI, 1 pour E, LI pour LL, et
méme en Espagne B pour V, ES pour S initial devant
consonne. La ressemblance des caractéres, l'identité de
leur valeur dans le latin, tel qu'on le prononee en Espa-

é
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gne & I'époque moderne, sont les causes de ces erreurs.

Quand un texte dont Uarchétype est perdu se trouve
consigné dans plusicurs recueils, il y a souvent des lecons
divergentes qu'Hiibner signale au bas du texte qu'il a
adopté. Si bien faite que soit I'édition de ce savant philo-
logue, il est évident gu'il s'est parfois trompé et que sa
legon n’est pas toujours la bonne ; mais on comprend que
pour faire une vérification 4 ce sujet, il et fallu recom-
mencer tout son travail en s'engquérant de la valeur res-
pective des vecueils oil il a rencontré les inseriptions. Aussi,
pratiquement, m'en snis-je tenu, par principe, i la lecon
de Hiibner. Cependant, il m'est arrivé de consigner cer-
taines legons divergentes, quand elles étaient d'un grand
intérét lingnistique et qu'elles avaient quelques chances
d'authenticité, par exemple, quand elles étaient fournies
par toute la tradition et vejetées par Hiibner seulement
cause de leur invraisemblance ; ear, en somme, si un
homme d'une érndition aussi vaste et d'une pratique aussi
éprouvée pouvait se permettre cette liberté, ce procédé
n'en offre pas moins des dangers.

Mon travail a done consisté tout d’abord dans une dou-
ble révision du matériel que jai détaillé ci-dessus. Etant
donnés le grand nombre des inseriptions et la multiplicité
des points de vue auxquels je m'attachais, je ne puis me
fatter de n'avoir laissé échapper aucun fait, mais j'ai pu
recacillic un nombre considérable de graphies qui avaient
été oubliées par cenx qui composérent I'fndex gramma-
ticus du Civ. 11, et par tous ceux qui ont fait des études
linguistiques sur les inscriptions. J'ai rencontré quelques
difticultés & propos des noms propres de forme rave.
Pour constater les fautes qui pourraient s'y trouver,
force m’a été de rechercher leur orthographe primitive.
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A cet effet, j'ai parcouru les divers indices du Ci, I'Index
nominum gentiliciornm de Conway (ltal. dialects, 556 sqq.),
P Altkeltischer Sprachschatz de Holder. Quand je ne pouvais
retrouver nulle part un nom propre, je 'ai comparé aux
divers noms de forme voisine, afin qu'on puisse induire
avec probabilité quelle était son orthographe primitive.
On comprend que, pour ne pas me laisser entrainer i
des recherches interminables et pen fructuenses, jai da
m’en tenir i ceux des nomina et cognomina de I'fndex du
Ci. 11, ot javais lieu de sonpeonner une faute impor-
tante au point de vue de histoive du langage.

Une fois les faits rassemblés et elassés, jai placé, en
téte de chaque chapitre, la liste des formes qu’on y étudie
avece les notes qui les concernent chacun en particulier.
On pourra de cette maniére se rendre compte de la valeur
du matériel, indépendamment de la fagon dont je le dis-
pose et Linterpréte. Pour expliquer les faits espagnols,
jai dii souvent envisager les questions i un point de
vue général. Plus d'une fois méme il m'a fallu formuler
des hypothéses nouvelles. Celles-ci auraient besoin, en plus
d'un cas, d’étre vérifiées par des recherches plus approfon-
dies portant sur chagque phénoméne en particulier, con-
sidéré dans tout I'ensemble de la latinité. Je ne les donne
donc qu'i titre provisoire, comme des apergus propres i
éclaiver des points obscurs et 4 faire naitre des idées.
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ABREVIATIONS.

Cin. Corpus inscriptionum latinarum. — Les numéros d'inscrip-
tions sans indication de volume se rapportent au Cin I1.

Imc. Inscriptiones Hispaniae christianae.

Ee. 8. Ephemeris epigraphica VIII. — Les chiffres se rapportent
aux numéros des inseriptions du suppl. ad Cn. 11, par
Hiiboer (p. 351).

Ban. Boletin de la real academia de la historia.

Arns. Archiv fiir lateinische Lexicograpbie und Grammatik.

K. Keil. Grammatici latini.

M1 Hiibner. Monumenta linguae ibericae.

(GL. Corpus Glossariorum latinorum.

Grund. Rom. Ph. Grundriss der romanische Philologie.

Rom. Romania.

Rev. hisp. Revue hispanique.

Bul. hisp. Bulletin hispanique.

Rev. lus. Revista lusitana.

Rev. arch. Revue archéologique.

Mém. Soc. Ling. Mémoires de la société de lingnistique.

Bez. Beit. Bezzenbergers Beitriige.

Kuhns Zeit, Kuhos Zeitschrift.

Mon. Ak. Berl. Monatsberichte der Akademie der Wissenschaften
zu Berlin,

Stzsh, Ak. Wien. Sitzungsherichte der Akademie zu Wien.

Mohl, Chron. G. Mohl. Introduction & la chronologie du Latin vul-
gaire.

Mohl Lexiq. G. Mohl. Etudes sur le lexique du Latin vulgaire.
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PREMIERE PARTIE : PHONETIQUE.

I* Secrion : L Yocavisme,
§ 1. — La voyelle a.

La voyelle a est trés bien conservée dans les inserip-
tions d'Espagne. Nous ne tronvons que deux fois e au
lieu d'a du latin classigue.

Tout d'abord dans hilera 3684 (Baléares). La langue
vulgaire a souvent modifié I'a posttonique en ¢ devant r.
M. Schuchardt. Vok. L. 195 cite les formes : Caeseris,
compera, incomperabilis, seperat, seperatim. Les langues
romanes confirment seperare par le fr. sevrer et comperare
par I'esp. comprar, it. comperare. Celle altéeation de I'a
se conslate tout particuliérement dans les mots empruntés
augreeh une date ancienne : tessera (wissags) camera (rapdiga)
Aleria (Adadéz) (Lindsay. p. 197). L'Append. Prob. 197,
26. K. condamue eitera pour cithara, forme confivinée par
I'it. eetera, prov. ecidra. — Par ce dernier mot, nous
voyons que les emprunts grees qui avaient subi ce traite-
ment étaient plus nombreux dans I'idiome populaire que
dans la langue écrite. Notre hilerus vient confirmer cetle
conclusion. C'est uue de ces nombreuses formes popu-
laires des emprunits grees, qui, exclues de la langue clas-
sique au profit de graphies plus savantes calquées scrupu-
lensement sur le mot gree, se sont conserveées longtemps
dans le latin d'Espagne. '

Nous trouvons encore ¢ pour a dans Palentina 6115,
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(= Pallantina, dérivé de Pallantia, ville des Vaccaei).
Cette forme est intéressante parce que, dans le nom
moderne de la cité (Palencia), on a précisément changé 1'a
en e. La graphie Palentina montre done que ¢'est I une
modification trés ancienne. Il n'est pas facile de l'expli-
quer. Peut-étre a-t-on simplement substitué au suflixe
antia, la finale entin que I'on a dans Pollentia des Ba-
léares. En considérant que I'a s'est altéré devant nt pré-
cisément comme dans Alexenter, Tarentum (Tazzma) Agri-
gentum (Axzayavea) Casenter (Razsaviza), on serait tenté de
songer i une transformation phonétique d'origine latine ;
wais cette explication n'est pas sans rencontrer quelques
difficultés.

§ 2. — i, & ae finals.

Les langues romanes nous apprennent qu'en latin
vulgairve ae, ¢, 1 se sont fondus i la finale en un seul son,
une sorte d'¢ ouvert (Meyer-Liibke 1. § 301). La finale it
aboutit & et. Les terminaisons es, is obéissent en Italien i
des régles spéciales. La voyelle tend plutot i y prendre
un son fermé.

En Espagne, la séparation entre les finales en ¢ et celles
en s ne se retrouve pas, car on rencontre dans les inserip-
tions aussi souvent es pour is que et pour it. Le nombre
d’exemples anciens des deux catégories est assez considé-
rable pour confirmer I'opinion de M. Meyer-Liibke (Grund.
Hom. Ph. 1. 561} qui, en se basant sur les faits romans,
admet que ¢ et i finals se confondirent en Espagne devant
toutes les consommes, dés une époque ancienne.

On a et pour it dans
posuct 2918 (lns. vulg. postér, au 3e s.)
fecet 2097 (lns. trés vulg.
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fecet 5393 (= THC 533 a. — 6° s.)
ficet 6180 (Début du 3° 5.)

recesset IHO. 136 (a. 484)

vivet  ib. 95 (b°s.)

quieseet ib, 101 (a, 662), 312 (449)

fuet ib. 137 (8°s.)

offeret  ib. 146, 159, 160, 161, 162, 163.

— Dans ce dernier exemple, on voit que offert a subi ’analogie
des autres 3* personnes du singulier de la 5° conjugaison et a pris
la finale ef (=if). Cest ainsi que suffert est devenu l'it. soffre.

— On a os pour is dans
leges 2262
Juventules 4789 (a. 217) (Leg. trad. rejetée par Hiibner)
omnes 4512 (3° siécle)
orbes 7 6212 (a. 275)
felices (gen) 1082
fenefes 1088 (3° 5.) — Certains éditeurs interprétent fenefnles
cives 5729 (1" ou 2" s.) — Insc. trés vulg. des Asturies

id. 6149 7

lebes (= levis) 5742 (Trés vulg. Asturies)

polestates 4756, — Lecon rejetée par Hiibner

dulces THC. 46 (a. 480)

fideles THC. 182, (6° s.)

aediles 1963, 1. 45. (Aes salpens. Ins. offic. de la fin do 1% 5.)

condiciones 1964. 1. 15, (Offic. Malaga. Méme époque). Ces deux der-
niers cas sont fort anciens et précisément daos des textes
officiels, ce qui les rend un peu suspects. Ce sont peut-
étre de simples lapsus du lapicide qui a commis assez bien
de méprises dans ces inscript. asdiles est pent étre un
nominatif archaique. On lit aediles ClL. 1. 31, mais ce
n'est, il est vrai. qu'une forme de valeur discutable
(Lindsay 576). L'inscription 1964 qui est un texte juri-
dique, contient d'autres archaismes, p. ex. deux fois
suffragio ferre (= suffragium ferre). — Il se peut auvssi
que le graveur ait écrit le pluriel aediles au lieu du sin-
gulier, car dans 1964, nous trouvons de méme municipes

pour municeps.
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caeleste sacerdos ! THC 142, (a. 630). J'interpréte : cacleste(s) sacer-
dos, I's final ayant été fondu dans I's initial suivant (ef.
ecarn suis 1876). Cela vaut mieux, je crois, que de faire de
cacleste le” vocatif d'une forme vulgaire caelestus, qui
anrait existé i cOté de caelestis, comme fristus i coté de
tristis (App. Probi. 198, 3 K.)

On a au confraire is, it pour es, et dans ;

- lugit THC, 123, (a. 642)

jacis 3453.

On aura simplement substitué, par épel inverse, les finales
communes is, i aux terminaisons es, ¢f, plus rares. Ce barbarisme
est fréquent. On a p. ex. jacit CIL, XIL. 481, 592, 2116, 2126,
5404. — Au reste, jocis n'est pas une legon bien sire. Les traits
horizontaux des lettres sont mal dessinés sur la pierre de sorte
qu'on a AVCIA pour AVCTA. 1l faut done peut-étre lire IACES,

Quant & :
antestis THC 165
milis EE, 8. 15. (('n a miles sur la méme inscr.)
ce sont, sans doute, des nominatifs formés sur panis, civis, fortis.
L'App. Probi 198. K condamne plusieurs cas de cette espéce :
famis, cladis, asdis, prolis.

§ 3. — i pour &, e pour i.
A. A A tosigue (dans les « tituli ethnici »).

i pour @ ficet 6180, (3° siecle). — Trés nombrenx exemples dans
Schuchardt. I. 311.
filix 869. Leg. dout.
mi 2846. losc. fragm. récente. — Cest pent-étre le datif
mi, usité au lieu de I'accusatif.
e pour i Bercius 1489. On a, en Italie, le nom prop. Bircius.
Vecius 2584, — Cet exemple doit étre rejeté. Je ne crois
pas, en effet, qu'il faille I'identifier avec Vicius.
Clest plutdt un nom barbare comme celui du
pére de cet individu (Clufamus). Un trouve en
effet Veicius 5670,
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Cessa 816, Leg. dout. On rencontre d'ailleurs parfois
Clessia & cité de Cissia.
Avellicus [ 855, — Je ne crois pas que ce soit le nom
Avellius ) 5350.  italique Awillins, Ce sont plutét des
[ 5857. nomsde gentes indigénes, auxquels il
faut comparer Avellicum Ablig(um),
et le nom de ville Avelia.
letlum 5627, L'insc. est difficile & déchiffrer,
elares EE. 8. 316. Insc. privée vulg. de Saragosse. Exem-
ple trés intéressant du 1°* sidele,
karessemo | 9997, Autre exemple remarquable, pro-
merenfessemo \ 77" venant aussi de Saragosse.
sela (= sila) 3684. Inse. vulg. des Baléares,
municepii 1964, 11 2, Insc. offic. du 1™ s, — Peut-étre
simple lapsus du graveur.
merentessimo 2211, Le texte de 1'insc. ost trés maltraité.
Dans les divers suffizes de noms propres :
Aufellius 4975, 10. — Awufellius et Aufillius se rencontrent
épalement ‘Kuhns Zeits, XX, 102),
elius | Pupelia 705. — On ne trouve dans les indices du CIL que
ilius Pupilia.
Famelius 614, Cf. Familia n. p. Ins. reg. neap. 167, On a
famelia CIL. 1. 166. (a 218 av. J. C.). Famelia et
FPupelia sont sans doute des formes archaigues
analogues & Camelia (CIL, 1. 74) dérivées des
diminutifs en -elos > classiq. -ilus. Cf. o0sq.
famel = famulus. (J. Miiller. De litt. i et u latinis
quom. a Graecis expres. sint. p. 13). — Ces deux
noms se trouvent dans des endroits pen distants
(i Norba et & Metellinum). Il est curieux de con-
stater la survivance de ces anciennes graphies dans
un coin de la Lusitanie orientale.
Cornilins 3091, (Leg. dout.)
Awrilius IHC. 27, — Ces deux formes sont assez fréquen-
tes sur les inscr. (Schuchardt. 1. 289 — Lindsay 22).
inius | Misinins 97, Cf. CIL. VIII. 8229. — On a aussi Missina.
enius | VIII. 8292, — Messenius est plus fréquent.
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wdius | Parridia 3309. (Lect. dout.). En Italie, nous ne trouvons
HHH} que Parredia.
Agedius 5747, 6257. 9. — On ne lit dans les autres pro-
vinces que Agidia, Agidillus.
erius | Galirio 2081. Le texte de I'insc. est maltraité, Cet exem-
irius | ple ne mérite aucune confiance.
ellus | Flacella 3622. On trouve plus généralement Flacilla.
illus \ Lepecello 574, (Lect. douteuse),
En revanche on a castillum XV. 4161.
istus | Antestius 599, 1023, 2840, 3922, 3672, 3673, 3674, 5454.
estus | — La forme la plus répandue de ce nom est Antis-
tius. Toutefois Antestius est fréquent (CIL. XII.
4712, 1830, 2492). C'est méme la graphie normale
jusqu'a 'époque impériale (Miiller. op. cit. p. 14).
Dans le suffize-ensis(esis) :
Vadinieins(i) 5722. (= Vadiniensi). Insc. barbare des
Asturies.
pacingi 517, Lecture trés douteuse.
Lionisi 2791, 2802, (= Legionensi ) Cf. esp. Leonese.
Norisi 3680 (= Norensis).

B. A LA PROTONIQUE.

z) Syllabe ouverte :
¢ pour i Lepecello 7 574.
Perecatus 764 Lect. dout, Cf. le nom FPiricafius.
Secenus 5333. — On a en Italie Sicaenus, Sicinius. On a
aussi Secia CIL. 1. 1383, Seccius. 1l me semble

naturel de rattacher Secenus i Sicaenus. — Au
reste, o'est une lect, douteuse.

Trebecianus XV. 3204, Cf. Trebici XV. 5206,

presedente 5728, (3° s. — Asturies). Intuence du simple :
sedere ?

lebiens, levens 5728 (= 2705).

aedelicius 3424. — Dans presedente et aedelicius, I't(=ae)
contretonique a pu assimiler 1l suivant.

relegione 138 (cf. p. XXXIX).
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pectenarius 5812 (a. 239). Influence de pecten ou cas
analogue & aedelizius ?
Segedenses 988 (= Segidenses).
¢ pour & Vieillioni 246, Leg. dout. 1l y avait peut-étre Nigellioni.
Vicilius existe dailleurs & coté de Veeilius.
Comp. « Jovis Vicilini templo » T. L. XX1V. 44.
Virinus EE. 8. 76 | Co nom peut se rattacher & Verus, mais aussi
Firinius 1251 [ & Firius,
) Syllabe fermée :
Crespina 1692, Leg. tradit. rejetée par Hiibner,
Semperusa 1320 (= upsizousa).
Lemnaeus 3507, 5970 (= Asuvaiog).

C. A LA POSTTONIQUE.

domeno 5552 (= 2375) Insc. barbare du 2¢ s. (cf. Rev.
lusit. 1. 235).

gallecae 2103,

flameni 1534 (Leg. trés douteuse).

id. XV, 4352. (a. 161).

princep(i) 4832

princips 4816. — Dans flameni et princepi, on doit peut-
étre reconnaitre l'influence du nominatif flamen,
princeps. En tous cas, I'analogie des cas obliques
sur lenominatif est évidente dans prineips, puis-
que I'i remplace ici & Mais ce sont des legons
douteuses,

D. DiNs LES MOTS GRECS.

Sotiridi 317. (Xwtnpiing).

Irineus EE. 8. 70, (= Elgnvainc).

Practicini 3929, Datif de Hpzerux,.

Aleiste 4368. Nenzrig. — Substitution de la finale com-
mune istus & la terminaison rare estes,

Quinigin, IHC. 31 (a. 662) = Kuvnyia,



baselica 1HC. 99, 100,
Lemnaeus (cf. supra),
Semperusa  (id.)
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181, 293 ? 406, 407,

Philosetus 4970. 301, d. = Pudogrzog !
Calethyee 1094, Aurait-on décomposé Kazhluwiym en xahi

Uy
Alepius THC. 136.

marteris IHC. 157 (6° 5.).
Ceprianus THC. 109 (6° 5.).
Mertilliane THC. 304 (a. 526),

E. DANs LES NOMS BARBARES.

En diverses positions, i et ¢ s'échangent dans les noms de licux,
les ethniques, les noms de personnes indigénes.

Avellicugm) 5350
Avellicus GBT5
Avelensis 3050
Bastetanus 3423, 5941

Le suffixe -efanus, trés fré-
quent provient parfois de finales
ibériques et romaines en -efum
(Ovetum : Ovelanus)

Celaenicus, Celeni of Ind Xs.v,

Fesei, port cantabre,

Lanenus 934,

Daoidena EE. 8. 172,
Neconi 5718,

Fesuclo BAH. 87. p. 517.

Ferrore 2576, 2677.
Veronigoru 5714,

Le suffixe -eco, ego se rencon-

tre dans de nombrenx ethoi- |

Avwila CIL. 1L, p. 942,

Bastitanus 3424,

Le suoffixe -ifanus, non moins
fréquent s'applique plutdt aux
| noms de villes tordétains en ¢
(Astigi : Astigitanus).

Cilena 2649,

Viscunos, n d’homme 2808,
2510.

Laminium, n de ville.

Doidina EE, 8. 159,

Nico, Nicon, 512, H357.

Visaeclensis 2081,

Visaligorum, ete, ef. 1 nd. X.
Virrovacews 2575.

Firono 5713,

Viromenicorum 5741,

Le suff. -icus est beaucoup

plus commun encor: dans les

gues sur le inser. les plus bar- | noms des peuples et de divinités
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bares. Il forme avssi des poms | de toute la péninsule et dans les

de divinités lusitanienncs. En | gentilices lusitaniens. Il se peut,

certains cas -eco peut sortir | qu'en bien des cas, -icus soit une

d'-aeco, suffixe fréquent aussi | latinisation d-eco.

dans les uoms barbares. |
Endoveleco 5201, 6330. Endovellicus, trés fréq.
Indovelec 6269. b,

F. DANs LES INSCRIPTIONS CHRETIENNES.

redemit THC, 125.
Tonique. baselica IHC. 99. (a. 662) 100 (a. 630).
» 2937406, 407, 181 (6* siecle).

hecee » 195 (= hicce).

lemine n 336 (7*s.).

Salvianella » 105, (suffixe -ellus substitué & -illus).

filex » 295 (6°s.).

aeclisia = 304 (525), 360. Peut-étre 1'i rend-il une

prononciation du grec populaire.

quinguagis [ima] BAH. 28 p. 269.

trisis (= tres 2) IHC. 304 (a 525).

simis » 527 (6" 5.) simi pour semi est
attesté par Varron L L. V, 106.
{Mohl. lexiq. p. 115).

antestis = 165 (a. 680), L’échange entre
antistes et anfestis, anlestius et
antistius est continuel dans les
inser. chrét. de tous pays.

Postlonique  femena IHC. 84 (a. 545).
genetor » 76 (a. 573).
nomene » 136 (a. 484).
soledos » 396 (a. 579).
tegetur » 165 (a. 680).
eredetur » 165 (a. 6B0).

Intertonique  incolometate » B,

Protowigque enperio = 24(7*s.)
e[ mperia) 432,
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Protonigue Emeretenses BAH. 32, p. 191 (7°5.).
interne Belesarius THC. 99. (a. 662).
indectione =  394. (a. 471).
fvdExTOves o 346, Cette forme est trés frés
» quente surtout dans CIL. XII.
=  Yanrait-il en inHoence d'index 2
{Ou trouve en Gaule : indexione).

On a pu voir, par les diverses notes dont j'ai accompa-
gné les exemples de cette liste, que la valeur probante de
ces formes est trés souvent sujette & caution. Indépendam-
ment de U'incertitude qui régne sur beaucoup de legons et
des raisons spéciales qu'on a de suspecter certaines gra-
phies, il existe diffévents motifs d'ordre plus général gui
doivent nous mettre en déliance vis-i-vis de ces nombreux
cas de confusion entre I et 2.

Dans les noms propres, 1'hésitation entre les sullixes
-cdius et -idius, -ellius et -ilfius, -enius et -inius est souvent
indépendante de la phonétique. Les suflixes passent aise-
ment d'un nom i lautre. Ainsi, par exemple, dans Flac-
cella, Salvianella, on a substitué i -illus, la finale -ellus que
la langue populaive n’a cessé de favoriser de plus en plus
aux deépens d’ -illus, -ulus (cf. Niedermann, e und i in La-
teinischen p. 61). D'un méme nom propre, il peut aussi
avoir existé en Italie simultanément plusieurs formes.
Chacune d'elles fut répandue dans I'empire par les colons.
On n'a qui parcouriv I'Index nominum gentiliciorum de
Conway (ltal. Dial. 556 sqq.) pour constater que les noms
propres conservaient la trace de la multiplicité des anciens
dialectes de I'ltalie. Chaque terminaison est sortie d'une
région particuliére. Ainsi -enius, -enus est originaire du
Picenumn ; -onius est commun en Ombrie ; -inius dans le
Latium (Mowat, Noms famil. chez les Romains Mem. Soc.
Ling. I. 293). Si I'on a en latin -elius > -ifius, d’autres
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dialectes conservent -elius, -ellius, comme nous I'avons vu
pour Aufellius, Famelius, Pupelius.

Les variantes des noms barbares et des dénominations
locales nous transportent sur un terrain moins siir encore,
Nous ne connaissons presque rien des langues de Fantique
Ibérie. D'un méme nom de peuple ou de divinité, il peut
avoir existé des variétés dialectales. En outre les Romains
peuvent avoir rendu de maniéres diverses des sons étran-
gers i leur langue. 1l y a souvent une distance considéra-
ble entre la forme ibérique d’'un nom propre et sa trans-
eription latine. Comparons par exemple Eoatia i Viatia,
Hotzom & Uzama, Oaqitz i Vaccaei, Ootot 3 Autetani, Qo-
noorib & Contrebia, ete. (Philipps. Stzsbr. Ak. Wien 63,
p- 176). De plus, il y a beaucoup de noms celtiques parimi
les noms propres de I'Espagne. Or I'i celtique avait un son
voisin de I'e, de fagon que e et i s'échangent fréquemment
dans les mots gaulois (Windisch. Grund. Rom. Ph. p. 304).
Quant aux mots grees, les Romains n'y retrouvaient pas
non plus les groupes de sons auxquels ils étaient accoutu-
mes. lls étaient done portés i les défigurer de diverses
manieres, par exemple, par volksetymologie. — i pour 1,
pourrait bieén d'ailleurs en plus d'un cas remonter a la
prononciation populaire du Gree i la basse époque,

D'ailleurs, comme 1'i et I'e étaient des sons trés voisins
en latin, il n'y a rien d’étonnant i ce qu'on ait éerit tan-
Lt e, tantit i dans ces noms étrangers dont I'orthographe
était mal établie ou imparfaitement contiue du lapicide.

Dans plusieurs cas, il est diflicile de se refuser 4 admet-
tre la possibilité d'une assimilation vocalique, d’autant
plus naturelle que I'f était fort proche de I'e. Ainsi dans
Semperusa, Lemnaeus, emperio, I'i entravé pourrait bien
avoir regu le timbre de I'é tonique suivant. De méme
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dans Segedenses, I't intertonique a été sollicité par les
deux ¢ qui I'entouraient.

Parmi les cas d’i pour ¢, beaucoup plus rares que ceux
d’e pour i, on ne trouve (ue des mots grecs ou i remplace
7, le pronom mi pour me qui pourrait étre un datif, le
verbe ficet, quelques finales en -isi pour -ensi et des noms
propres en -ilius, -inius. Et, chose remarquable, sanf
dans les noms grecs et le pronom mi, I't se trouve
chaque fois dans les conditions ol se produit N'umlaut.
Le parfait ficet a de nombreux analogues dans les inscrip-
tions et les manuscrits, M. Schuchardt 1, 509, sqq. cite
plus de 50 exemples de cipi, une centaine de fict, un grand
nombre de ligi, sidi, vini. Or, dans les langues de I'Espagne
et de la Gaule, 1'¢ du parfait a fait place a i sous l'action
de 1' final. ficet montre done l'existence de ce phénomene
en Espagne dés le troisiéme siécle.

Dans Norisi, Pacinsi, Lionisi, 't final du datif a pu
exercer la méme action sur I'e tonique. De Norisi on
aurait pu refaire le nominatif Norisis, acc. Norisem, ce
qui expliquerait pourquoi -isis pour -ensis est fréquent
dans les mss. et inser. Toutefois les langues romanes ne
confirment point ce processus, car elles ont unanimement
-ese. L'i d'eclisia s'expliquerait aussi par I'action du i qui
détermine 'umlaut en espagnol. Malheureusement on
trouve aussi eclisia en d'autres pays on cet umlaut n’existe
pas (1).

Aurilius, Cornilius se rapportent & un antique umlaut
qui s'est produit dans divers dialectes du latin d'Italie
(Lindsay, 22, 225 — Mohl. Lexiq. 114, 124, 125).

Malgré tous ces motifs d'exclusion et 'action possible

(1) Notamment en Gaule ef, Pirson. p. 3.
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en plus d'un cas de lois particuliéres, deux faits restent
Acquis,

I Si beaucoup d'exemples pris en particulier sont
sujets @ caution, il n'en reste pas moins un ensemble
assez imposant.

2¢ En excluant tous les cas douteux, on conscrve encore
un certain nombre d'exemples assez sérienx.

Ce sont surtout : municepii (1 s.), karessemo, merentes-
semo, elares, (exemples anciens de Saragosse) lebiens,
levens (cas asturien du 5 s.), Secenus, flament (2' 5.), pec-
tenarius, domeno (2' ou 3 s.), tetlum, seta, galleca, Cres-
pina, princepi, Endoveleco, sans parler des exemples chré-
tiens.

Dans tous ces mots, i est remplacé par e.

On ne trouve aucun cas ancien d’i pour ¢ qui puisse
étre considéré avee certitude comme une confusion entre
ieté.

Ce qui frappe done le plus, quand on considére cette
liste, ¢'est ln grande prédominance des cas d’e pour I sur
ceux oi 'on a i pour &

Cela peut tenir, en partie, i ce qu'il y a plus d'i que d'2
dans les mots latins, mais cette considération n'est pas
suffisante. Yoici comment je crois pouveir expliquer le
fait. M. Meyer-Liibke 1, § 636 admet qu'entre & et { la diffé-
rence de quantité se maintint jusqu'a une époque assez
tardive.

§'il en est ainsi, on comprend :

I° que le lapicide ait trés ravement écrit i pour &.
En effet, ¢ n'a cessé durant toute la période latine de
conserver le méme timbre. Or, quand la prononciation ne

vient pas contrarvier 'orthographe, la tradition a grande
T
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chance de se maintenir. Ajoutons qu'e, en sa qualité de
voyelle longue, était moins exposé que I'id étre mal pereu.
Dailleurs, on ne pouvait guére étve tenté de graver i
pour ¢ dans une syllabe longue par nature puisque, dans
ces syllubes, I'i se prononcait trés fermé et avait donc un
timbre bien distant de celui de I'é.

2" Que, par contre, on ait souvent écrit e pour i.

L't latin avait un timbre indécis entre 1'i et I'e (Seel-
mann. 196) et se prononcait lichement. On peut se le
tigurer comme une voyelle analogue i I'i néerlandais dans
le mot zitten, dont Uarticulation est intermédiaire entre
le front high wide et le front mid wide. Du reste, I'i ne
cessa de se rapprocher toujours davantage de I'e, et devint
méme franchement un e fermé dés une époque qui peut
étre fort ancienne, surtout dans certaines régions. On
comprend que le lapicide ait souvent hésité i rendre par
i un son de cette naturve. D'ailleurs, i étant une vovelle
bréve avait nécessaivement un son plus fugitif que I'e et,
par cela senl, devait oceasionner plus de méprises.

Remarquons, en outre, que lorsque les lettres i et e re-
présentaient desvoyelles longues, elles étaient prononcées i
et ¢ (1). Or les longues marquent plus dans le discours que
les bréves. Le graveur était done instinctivement porté &
regarder comme valeur fondamentale de I'i, ', et comme
celle de I'e, I'e. Par conséquent, il éerivait volontiers ¢
pour i.

En somme, le lapicide avait de trés bonnes raisons de
ne pas écrive i pour ¢ et, au contraire, tout I'engageait i

(1} Comme Juse de I'accant aigu pour marquer la voyelle tonique, j'ai
da, pour éviter les confusions, recourir 4 la notation des voyelles fermées
par un point d'aprés la coutume reque dans de nombreux ouvrages de
philologie romane, notamment dans la grammaire de M, Meyer-Libke,
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graver ¢ pour i. Il n'y a done rien d'étonnant i ce que
nous trouvions infiniment plus souvent le second cas que
le preinier.

Remarquons que I'absence compléte de cas certains d'i

pour & en Espagne pourrait confirmer I'opinion de M. Mohl
qui admet que 1'2, dans eette provinee, était plus ouvert
que partout ailleurs. 11 est yrai qu'en vevanche, le manque
absolu de cas d'ae pour @ n'est pas favorable i cetle méme
opinion.
- Quant & la vépartition de ces exemples dans le temps
el dans 'espace, nous remarquons que les plus probants
et les plus anciens sont @ Saragosse, aux Asturies et aux
Baléaves, que leur nombre nugmente de sicele en siecle,
et qu'ils se multiplient considérablement i I'époque chré-
tienne.

D'aprés ces diverses constatations, voiei les conclusions
que Ton peut tiver sur le rapport entre i et ¢ dans le latin
d’Espagne.

Dans les trois premiers siéeles, 'on a, somme toule,
assez rarement écrit ¢ pour i, Or I'i, comme nous venons
de le dire, se rapprochait fortement de I'e, tandis que de
son eoté @ était un e bien fermé, tendant plutét vers Iy, de
telle sorte que les denx voyelles étaient trés voisines de
timbre. Je viens de montrer que dans ces conditions
tout portait le lapicide distrait ou ignorant a éerire ¢
pour i. Cela pouvait se produire méme si 17 se distinguait
encore un tant soit peu de I'e fermé. 1l est done difficile
d’établir quand ¢ et i arvivérent & se confondre absolu-
ment en qualité. On peut seulement arriver a des indue-
tions probables d'aprés le nombre de méprises. Quand
elles sont aussi nombreuses que chez Grégoire de Tours,
par exemple, il est assez raisonnable d'admettre, comme
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le fait M. Max Bonnet (Lat. Greg. Tours. p. 122), que i
était devenu un e fermé bien net.

En Espagne, il me parait raisonnable de laisser la ques-
tion indéecise. Quelle que soit 'époque que 'on assigne au
changement d't en ¢ fermé, les inseriptions de ce pays n'y
contrediront pas. Si 'on recule cette évolution jusqu’au
haut empire, sous prétexte que toutes les langues romanes
sauf le sarde confondent i et &, les textes épigraphigues
de I'Espagne contiennentl assez de fautes pour qu'il ne
soit pas invraisemblable que, dans le latin de cette pro-
vinee, T ait la valear d'un e fermé. On pourra toujours
expliquer la pénurie d'exemples par le petit nombre
d'inseriptions vulgaives. Si, d’autre part, on jugeait pro-
bant le témoignage des langues brittoniques qui distin-
guent exactement € et i latins dans leurs emprants du 2°
au 5 siecle, les quelques cas d'e pour 7, récoltés dans
la péninsule ibérique, ne suffiraient pas & I'ébranler.

§ 4. — i pour &
A. A LA TONIOUE, EN DIVERSES CONDITIONS.

Les langues romanes, gui confondent ¢ et §, distinguent
universellement i de ¢, au moins i la tonique. L'espagnol
établit méme entre eux une distance considérable en
diphtonguant ¢ en ie, méme & Uentrave. Il faut done, a
priori, montrer une certaine défiance dl'égard des graphies
oit 'on trouve i écrit pour ¢, 1l importe cependant d'évi-
ter le parti pris. Voici done la liste de ces quelques
formes :

respicto 3557, Leg. trad. rejetée par Hiiboer,

dix[t]er, milior 4118. Leg. suspecte, car ce n'est pas senlement E
mais aussi F et T qui ont I'air d'un I sur cette pierre,
(RVIVS, DIXIER).
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Modistus 868. On n'a qu’une seule copie de I'inscr.

Modisio 397, Leg. doutense.

Arilli 4970. «. Leg. incertaine,

Mittius 1726,

Gillius 4989, Hilbner corrige en Gellius, mais Gillins figure sur

les denx ectypa.
(7illius se rencontre encore dans CIL. XII. 3691.

Dillia 287.
Tibiri 6254. 0.
Niri 4970. 51, Ce serait pent-étre Nigeds ou Nrgels au lieu de
Nérius.
Joignons-y deux cas analogues d'i pour & & la contretonique.
Tibirianus 349. On n’a qu'une seule copie de l'inser.

Nigillioni 246, Legon douteuse.
Enfin on a encore i pour & dans sendintiam. 1963, I1, 7. (Aes sal-

pens, 1° s.),

Dans le chapitee précédent, T'on avait presque tou-
jours affaire & ¢ pour i ; ¢’était beaucoup plus sir. En effet,
innombrables sont les pierres o les caractéres T, F.E,L
mal formés ont fait aux copistes modernes l'effet d'un L
Impossible de compter les inscr. ot LL a été rendu par LI
dans les apographes. Soyons done défiants & I'égard de
ces graphies, surtout de celles qui ne se rencontrent que
sur de mauvaises copies, comme c'est le cas de la plupart
d’entre elles.

L'i de plusieurs de ces formes pourrait s’expliquer
phonétiquement ; sentintiam est & rapprocher de nom-
breuses graphies comme frumintum, parintes, violintia,
mirinti (Seelmann 183, Schuchardt 1. 551). 11 est probable
qu'¢ entravé devant nasale aura subi dans certains
dialectes un sort paralléle i celui d'o qui, dans cette posi-
tion, devint @ ou du moins o fermé (Lindsay. 23).

Il est envieux de constater une forme de ce geore dans
une inse. officielle de la fin du 1 siéele. Ce serail pour-
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tant aller vite en besogne que d'en faire un simple lapsus.

Quant aux autres exemples, n'est-il pas remarquable
que I'? qu'on a rendu par i se trouve presgue toujours
devant consonne +- §.

C'est une coincidence qui n'est pas a4 négliger. 11 est
possible que cette palatale @ une époque ancienne, ait
contribué & la fermeture de I'¢, comme cela s’est produit
universellement dans 'évolution du latin 4 Iespagnol.
Nous avons constaté que dans plusieurs mots latins le § agit
de la méme facon sur & pour le transformer en i, phéno-
méne qui, lui aussi, s'est opéré véguliérement en Espagne,
d'aprés ce que nous voyons dans les langues romanes de
¢e pays.

Il y a done un parallélisme complet entre les faits
recueillis sur les inscriptions et ceux qu'on peut induire
de 'étude des dialectes modernes. 11 n'est cependant pas
st que la fermeturve de I'e dans Dillius, Gillivs, ete., phé-
noméne fort ancien, puisse étre identifiée avee la trans-
formation réguliére de I'c ouvert en e fermé dans les
mots tebio (= tépidum) precio (= pretium; necio (= nes-
cius), ete.

B. ¢ > i peEvanT X.

Sixtus EE. 8. 141, CIL. 1L, 548 (Leg. dout.).

diz[t]er 4118. Leg. fort douteuse,

ssschaustum IHC. 108 (5° ou 6° s.) (ef. supp. p. 54) = exhaustum
{Lecture’incertaine).

sissdenis BAH. 32 p. 8 (7°s.).

sisscensquatius IHC. 22. a. (a. 566).

Les trois derniers exemples sont assez récents pour
qu’il soit naturel de voir dans 'emploi de I't un indice
de la fermeture de I'¢ entravé devant une palatale, pro-
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cessus (ui s'est opéré réguliérement en espagnol. Les
autres exemples sont peut-étre un peu trop anciens. Sixfus
se retrouve de temps @ autre dans diverses provinces
(Schuchardt 1. 575 — Mohl. Lexiq. 109). I est diflicile
de nier que I'z ait eu de l'influence sur la modification
de Sextus en Sixtus, mais ce phénoméne est-il le méme
que celui que nous constatons dans sissdenis ? Assurément
cela n'est pas certain, mais je n'y vois pas d’objection
sérieuse.

(i. i poUR & DEVANT .

tirra 1126. (Assez récente) — (Italica).

virna 5697. (Legio VII).

Sirvando 4406. (Tarraco).

puir THC. 182, (6° 5.). -

pir tabellam 1305. Inscr, offic. correcte assez ancienne.

Hirmias 563. Leg. trad. rejetée par Hiibner.

iroe EE. 8. 262, 4. (Saguntum). — Ces deux derniers exemples
dans les emprunts grees sont d'une valeur douteuse,

Le nombre des cas ol ¢ est vendu pari devant r est
assez considérable pour qu'il y ait lien d’assigner a ce
fait une raison spéciale.

On doit, je pense, rapprocher ce phénomeéne de la
transformation de 1'é en @t devant r dans le latin d'Italie
(Mohl. chron. 193). Le traitement de I'e est si souvent
paralléle & celni de I'o que ce rapprochement acquiert
une grande importance.

D'ailleurs, ce fut une tendance générale des dialectes
italiques de fermer 1'¢ devant r. Cest ainsi que dans la
prononciation rustique du Latium ¢ > @ devant » + cons.
comme 'attestent Mircurios CIL. 1. 1500 stircus CIL. IX.
782, commircium mentionné par Veleius Longus 77. 12. k.
ainsi que hirsutus, hirtus o I'i remonte & un ¢ ind-eur.
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(V gher en ablaut avee V/ ghor dans horreo, hordeum).
On trouve Posque : amiricatud (— mereato). On a aunssi i
pour & dans le sabin hiretum (= deeretum). En ombrien
¢ > i dans vasirclom (= vaserkelom — vacuum locum),
en néo-ombrien la finale & tend fortement i devenir ir
(Nazari. Dial. hal, 22).

Il se pourrait done que le changement d°¢ en I devant
r surtout i 'entrave et 4 la finale soit di & une influence
dialeetale sur le latin d'ltalie. Ces formes auraient ensuite
circulé dans 'empirve. La forme pir que nous trouvons
dans une inseription officielle ancienne pourrait méme
sexpliquer par la phonétique latine. Ce serait un simple
doublet syntactique de per, M. Max Niedermann (e und i in
Lateinischen. p. 25) a démontré que er passe i ir devant
certains groupes consonantiques. D'aprés initiale du mot
suivant pir et per auraient done di s'échanger dans la
phrase, mais la forme per plus fréquente aurait chassé
Fautre. Cette derniére a pu se mainteniv dans quelque
prononciation locale.

D. i PoUR & A L'ATOSE INITIALE LIBRE.

mimoran 6302. Pallantia. —— Insc. trés vulg. of. mimoria Leblant
16. 479. CIL. VI 2785,

misolio 5144 = mésolium < maesoleum < mausolenm.

FPilignus 3600,

Sinicioni 3358,

Lionisi 2791, 2802 = Leyionesi < Ligionensi ?

Biduniensis EE. 8. 131, BAH. 7. p. 482 = habitant de Baetunia
(Galice). On a aussi les formes Bedoniensis, Betunus,

ete.
Miloni 875. On a ici le nom lusitanien JMaelo et non pas le cogu.
latin : Afilo.

Figastrensis THC 406. Dérivé de Bigastrum.
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Biterra THC. 227. = Baeterrae (Gall. narb.}.

Didali 4970. 146. Si ¢’était le génitif de Daédalus, on aurait i pour
ae, ce qui ne se rencontre jamais en Espagne. Je crois
done que Daedali est le génitif de Daedalius, les dérivés
en ius de noms grecs étant fréquents.

Ces graphies nous montrent que dés une épogque
ancienne 1'¢ libre initial atone avait pris un son fermeé
tendant vers I'i. Les textes des grammairiens sont, en ce
point, conformes aux données des inseriptions. Ce n'est
guére qu'en cette position que ceux-ci condamnent I'em-
ploi d'i pour e. Ils repoussent pinaria, pidato (Lindsay. 19).
On lit dans U'App. Probi : « senatus non sinatus ». Cette
derniére forme se trouve dans CIL. 8. 10525 et Cgl. 1V,
a72.

Les inseriptions de toutes les provinces offrent des cas
analogues, p. ex., en Narbonnaise mimorin XI1. 1725,
risurgoX11l, 2118, fibruarias XI1. 2064, Virecundi X11. 152,

Cette fermeture de I'é atone libre se constate dans la
généralité des langues romanes. En certains dialectes
méme, I'e a pris le son de I't. C'est le cas en wallon et, ce
qui nous intéresse davantage, en asturien.

E. ¢ BT | A LA POSTTONIQUE.

¢ > 14 la posttonique est un fait trés ancien. Cest un
cas particulier de I'altération générale des voyelles latines
aprés nceent.

Senica 1315, 1370, 3479.
Senicio 1696, 3338, BAH. 37, p. 511,

s¢ raltachent & ce phénoméne. Senica est conforme i la
phonétique latine, ¢’est plutdt Seneca qui doit étonner.
La coexistence de Seneca et de Sentea est sans doute un
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cas analogue a competum : compitum, neglego : negligo
(Lindsay. 194).

Le latin d'Espagne a conservé, au contraire, ¢ du vieux
latin au lieu 't classique dans : Competalis 5810, qu'on
lit aussi dans une inse. de Griter 106. 15, Varron L. L.
6. 25 cite competum.

§ 3., — I et & en hatus.

A. 1 POUR & EX HIATUS,

maesolium 214, (Olisipo).

misolio 5144, (Ossonoba).

Conlactia 104, (Pax Julia) = collactea Cf. Esp. collazo.

Avrius 6257. 30,

valiam 1210. (Hispalis). Leg. dout.

liciat 6327 a. Insc. trés négligée,

Dhiodatus 5331. (Caesarobriga).

bia{t)issimo EE. 8. 223, a. (a, 355).

o[ lJium 1180, L'apographe a ofium qu'Hiibner corrige en olewm.
La pierre portait OLIVM ?

Piducius 4118, (= Peduceuns). Cas doutenx car, sur cette copie,
T, F, E, L apparaissent comme I.

Liwvigildus THC. 76.

Baliarum 3695, an 6 ap. J. C. lose. offic. de I'ile Majorque.

calciamentum 5181 (Metallum Vipascense).

Labio 4970, #3. 6257, 1s. Cf. Labeo T13, 3541, 3708, 4924, 4925,

La graphie Baliares que nous rencontrons déji &
I'époque d’Auguste se trouve dans les meilleurs mss. de
Pline, dans CIL. 1. 633, dans Cicéron et Tite Live (Geor-
ges 88). Calciamentum est préfévé i calceamentum dans les
meilleures éditions. — Labio peut étre la forme primitive
de ce nom obscar, aussi bien que Labeo.

Dans les autres exemples, nous constatons un phéno-
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méne bien connu du latin vulgaire Cf. App. Probi. 198.
K. vinia, cavia, brattia, lancia, solia, calcius, tinia, lintium,
baltius.

C'est la premiére étape vers la réduction de 1'¢ + voyelle
A une spirante palatale : y. La mutation d°¢ en i nindique
pas encore nécessaivement la formation de cette consonne,
car I'i venant d'¢ a pu conserver un certain temps sa vi-
leur voealique. 1l la posséde méme encore dans le proven-
cal ordi < hordeum.

B. e pour 1 EN HIATUS.

Deanae 3025, (Complutum).

Terteoln 5893. (Valeria prés de Complatum).

scaureis 5181, Metal. Vipascense (Lusit. mérid.) Fin du 1** s,
— scoriis (srwpla). — On a scauria sur la méme inscript.

terteo THC. 304, (a. 525. Lusit mérid.).

norsea ib. 12, (a. 598, Lusit. mérid.).

Adultens ib. 299, (a. 729, Lusit. mérid,).

regeivit ITHC, 35. (Emerita).

praetereens 3256. (Baesucei).

Frontonea 6275. a. (Conimbriga). Lecture trés doutense.

Ferens 2410. (Conv. bracaraugustanus),

Doveus BAH. 87 p. 363.

Pintameus 551. (Emerita).

Triteus 2445. 5272, Tritius 666, 767, 5304 : Trifes 5556.

Tureus 745, 788, T44. (Norba, Caurium).

Culeri 5593, (Citania in conv, bracar,).

Clilea T57, 872, 426, 5563. (Norba, Conimbriga, Visen, Bracara).

Caselea 5248, (Scallabis).

Alleicea 5241. (Conimbriga). Alicie 2569,

Denea 1042 (Ugultuniacum) Cf. Denia, ville d"Espagne.

Pictelancea 2428, (Conv. bracaraug). ¢ Pictelancea Pictelanci
filia. =

Pinarea 2445, (Bracara) = Pinarea Tritei fil. »

Boutea 23580, (Conv. bracaraug). Boutius est trés fréquent.
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HBolosea 881, 834, 440, (Lusitanie). On ne trouve pas Bolosia ;
serait-ce Volusia ?

Logtea 628, (Turgaliom) Leg. doutense.

Corollea 2376. (Conv. bracaraug.).

Poneeia 620, (Turgalivm). Serait-ce Poncia pour Pontia ?

Areea 2860, (Lara).

Coemea 2785, 2866, 2867, 2589, (Lara, Clunia, Citania).

Quemea 5799. (Lara) Of. Quemia 6298 et Coemen.

Meomea 2381. (Lara) Leg. douteuse,

Aletea 2272 (Corduba) Insc. soignée, Cf. Alefius, nom celtibére ot
vénéte,

Borea (datif) 6246. I. (Olbia) Nom d’homme. Serait-ce le datif
Bogéz ? Cf. Boria 3013, nom de femmme.

Tea ? 5742, (Astur. transmont. ).

Sagineesi 5726. (Astur, transmont.) = Saginiensi.

I faut faive un départ parmi ces exemples ; quelques-
uns doivent étre rejetés, d'autres demandent une explica-
tion spéciale.

praetereens n'est sans doute qu'une simple distraction
du graveur. Nous lisons practeriens quelques lignes plus
haut dans la méme inscription, Peut-étre cette faute
a-t-elle été commise grice & une réaction, sur le nomina-
tif, du génitif praetereuntis. Je ne puis admettre en tous
cas comme Seelmann que praetereens soit un intermdé-
diaive entre praeteriens et une ancienne forme hypothé-
tique : praetereuns.

Culeer pourrait étre simplement le génitif d'une forme
pleine Culceius qui a pu exister & coté de Culeius comme
Clodeius, Publeius, Vareius vis-a-vis de Clodius, ete.
(Lindsay 520). Cependant comme il est dans un ey
ot il y a beaucoup d'-eus, -ea pour -ius, -ia, il se pourrail
que ce soit bien le génitif de Culeeus pour Culcius, comme
Tritei 2045 est le génitif de Triteus pour Tritins —
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requetvit se vapporte i un phénoméne spécial : la chute d'i
devant ¢, qu'on conslate dans requevit, quetus et autres
formes épigraphiques et paléographiques. Le lapicide, qui
n'entendait qu'un ¢, mais savait qu'il fallait éerire un i et
un e, aura transposé les caractéres.

Deana est fréquent dans toutes les provinees (CIL.
XIV. 2212, XIL. 1278, 1812, IX. G514, #1179, 5514, —
Schuchardt 1. 39). 11 est assez naturel de songer & une
contamination avec dea.

Terteola s'explique fort bien par une confusion entre
-eolus et -iolus, comme il s'en est produit souvent en latin.
La langue classique a méme conservé mateola pour matiola
(Lindsay 24). — Le voisinage avee Deana (ces deux mots
se rencontrent aux environs de Complutum) pourrait étre
un indice de communauté d'origine. Serait-ce un débris
de la prononciation rustique du Latium et de Préneste
(Sittl. Lok. Verseh. 10, Lindsay 24), dont parle Varvon
RR. 1. 2. 14, « rustici viam veham appelant » ¥ Cela n'est
pas impossible. L'introduction de cette particularité dia-
lectale & Complutum serait d'nutant plus naturelle que
cette ville fut un séjour de légion & une date ancienne.

Ces divers cas écartés, il nous reste deux séries de
formes.

1 Seaureis, terteo, norsea, Adulteus, exemples rvencon-
trés dans la Lusitanie méridionale. Sauf scaureis, ils sont
trés tardifs.

2 Une longue série de noms propres presque tous
d'origine barbare et provenant pour les 5/6 du nord de la
Lusitanie et du pays de Braga. lls se rencontrent sur des
inscriptions assez anciennes.

Comme ces deux séries sont dans des rvégions fort rap-
prochées, elles pourraient bien s'expliquer par une méme
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cause. Cependant leur aive de distribution est bien dis-
tincte. On ne trouve pas un nom propre barbare au
sud (1), pas un mot latin au nord. Les deux phénoménes
sont d'aillenrs d'un caractére bien différent ; done il n'est
pas du tout nécessaire d'expliquer les deux séries de faits
par une méme hypothése, bien u’une théorie qui s'appli-
querait aux deux 4 la fois mériterait la préférence.

Ce qui se présente tout d'abord a Uesprit, c'est de faire
de ces formes de simples graphies inverses, se rattachant
4 la mutation d'¢ en i devant voyelle. Cette hypothése
convient assurément aux diverses fautes de ce genre que
M. Schuchavdt (I 57 sqq.) a rvecueillies dans les papiers
diplomatiques de Marini et autres documents tardifs, ainsi
qu’a 'noe ou 'autre graphie des inscriptions, peut-étre
méme en Espagoe ; mais il me parait que, dans son
ensemble, le phénoméne lusitanien est entouré de circon-
stances qui, sans exclure 'explication par épel inverse,
lui sont plutdt défavorables, En effet les cas d'e pour i
dépassent de beaucoup en nombre ceux d'i pour ¢ ils
se trouvent, en général, dans des noms propres presque
toujours barbares, bien localisés en Lusitanie, on ils
se rencontrent en revanche avee abondance. De plus,
la supériorité numeérique des cas d’ea pour ia sur cenx
d’eus pour ius est évidente. Cela apparait surtout claive-
ment dans le nom Cilius qu’on trouve treize fois au mas-
culin, invariablement avee la flinale -ius, alors que sur
six fois qu'il apparait au féminin, on a quatre fois la
finale -ea. Sur une méme inscr. on lit Cilea Cili filia et sur
une autre pierre : Pictelancea Pictelanci filia. Les péves

(1) Il est vral que le sud de la Lusitanie fut teés profondément roma-
nisé, & blen que I'on ne trouve que dis noms romains sur les inscriptions
de cetie rédgion.
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étaient done Pictelancius, Cilius, les filles Picteluncea,
Cilea. On lit Boutea, jamais Boutius alors que cependant
le masculin est infiniment plus commun. Contre cing ou
six cas en eus, on en a une bonne guinzaine en ca.

Il paraitrait done que la gualité de la voyelle suivant 11
en hiatus n'était pas indifférente, et des lors il convient
d'attribuer & une cause phonétique la substitution de I'e
a 't (1).

Aussi, subsidiairement & 1'épel inverse, je crois bien
faire de proposer, sous toutes réserves, un essai d'expli-
cation que je donne sans me dissimuler évidemment
que d’autres hypothéses offrent d’aussi sérienses probabi-
lités.

Ce serait dans le timbre de I'i en hiatus que I'on devrait
chercher la solution du probléme.

En latin, i en cctte position ne tarda pas i devenir i, puis
y. Il semble done, et ¢’est ce qu'on admet généralement (2),
que dés une époque ancienne, contrairement a I'f, en
toute autre position, il avait le timbre d'i fermé. En Lusi-
lanie, i et ¢ paraissent s'échanger aussi aisément en hiatus
que devant les consonnes. (est tout naturel, si nous
admettons que, contrairement & ce¢ qui existait générale-
ment, ¥ + voyelle avait dans le latin de cette contrée un
son tendant vers I'e, comme |'était celui de I't -+ consonne.
Mais peut-on trouver une raison pour gu'il en soit ainsi ?

Je crois que oui, et I'on pourrait chercher T'origine de

(1) On pourrait cependant expliquer que l'on ait plus souvent écrit par
épel inverse ea que cus, parle fait que dus, dons les noms propres, se
promongait is (declinatio reconditior). Dis lors, ou bien le lapicide savait
l'orthographe et éerivait -ius, ou bien il lignorait et gravait -fs. 1l o'y
aurait done pas eu place pour une graphie ews. Comme la declinafio
reconditior était fort répandoe en Espagne, cette explication n'a rien de
trop forcé bien qu'évidemment, elle ne soit guére satisfaisante.

{2) Mohl. Lexiq. 125, Meyer-Lilbke, Kuhns Zeits, 30 p. 341.
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cette particularité dans une influence des idiomes indi-
génes. Clest, en effet, presque exclusivement dans les
noms propres barbarves, quion a e pour i et les quelques
eas latins pourraient s'expliquer fort bien par la méme
cause. La prononciation ouverte de I'f a trés bien pu s'im-
poser, en effet, aux mots latins de cette région, dans une
certaine mesure, de la méme maniére, par exemple, que
I'f gaulois s'imposa au latin des végions celtiques (Seel-
mann. 1495).

Or, tout nous porte & croire que cette prononciation a
réellement existé pour I't en hiatus dans le nord de la
Lusitanie. i

Il est certain tout d’abord que I'i celtique avait ce son
intermédiaive (Windisch. Grund. Rom. Ph. 1. 50%.), et
cela, méme devant voyelle, car les Gaulois ont souvent
vendu par eos, eus la finale s des noms romains, On
trouve sur les inseript. latines des Gaules Cocideus,
Senoneus (Kuhns Beite. 5, p. 187), et nous lisons fréquem-
ment eos pour ios, ius sur les inscriptions en langue gau-
loise : HMiaceos, Condilleos, Andarevisseos, Litumareos, Tas-
giteos, Villoneos (= Villonius) (Whitley Stokes. Bezz.
Beit. X1. 152.) Cet i devient ¢ en vieil irlandais devant
a et o (Zenss, Gram. celt. p. 12).

Il est possible que ce dernier processus soit le résultat
d'antiques tendances inhérentes au phonétisme celtique
en général. 11 n'y aurait done rien de si facile que d'expli-
quer eus pour ius et la prédominance des cas en ea sur
cenx on eus, si l'on se basail sur le vocalisme celtique.
Malheureusement la Lusitanie seplentrionale est une
région ibérique. On ne peut cependant repousser abso-
lument la possibilité d'une influence celtique. Le fait
est que le sud de la Lusitanie était peuplé de Celtes et
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que ces derniers ont laissé aussi de nombreuses traces
dans le nord de cette province et dans le conventus bra-
caraugustanus (Kiepert. Mon. Ak. Berl. 1864 p. 144,
Garofalo. BAH. 34. p. 99) (1). Beaucoup de noms en eus,
ea paraissent bien étre d'origine celtique. Tels sont Pin-
tameus (2) Boutea (3) Tureus (4) Casilea (5) Doveus (8).

Pictelancea (7),Aleicea (s),Cilea (a), Triteus (10), Arcea(11),
Denea (12) sont plutdt ibéres. Le suffixe ius, ens qu'on ne
rencontre guere dans la péninsule ibérique que dans le
nord de la Lusitanie, a tout A fait lapparence du suftixe
des patronymiques celtiques en ios, eos (13).

(1) Par exemple la peuplade des Nemetati prés de Bracara et divers
noms de localitée en -briga : Conimbriga, Longobriga, Talabriga,
Volobriga, Coelichriga,

(2) = queindus, -Lamus, guff. des superlatifs et des nombres ordinanx
dans les langues celtiques.

(%) Cf. Boudius, Tac. Ann. 14, al, 35, 37. Bodecus, Boudicea et autres
noms dérivés de lind.-eur. bhowdi- (= utilitas) CL bret. bued (victoire),
germ, beute,

(4) Origine douteuse. On tronve Turavus 572, Turaius 2633 avee les
suff, celtiq. avus et aius. Plusieurs Turius sont fils ou péres dindividus
& noms celtiques. (Tureus Houfi. TH, Turaius Clowti 2633, Camalus
Turei. T45.)

%) Cf. Casillus CIL. 3. 4743 Il ¥ a plusieurs Casiliacum en Gaule.

() Doveus est douteux. Doveccus est un nom trés commun en Gaule
ot en Bretagne, mais Doveus est parent de Doveccus, Doverus, Dovile,
Dovide et antres noms hispaniques.

{T) Cf. Pictomes, Pictavi de V/EWIk,

(8) Cf. Aludqueiues, Allucies, Aleiciug,

{0} Cilius est trés fréquent en Lusitanie. Of. aussi Cileni, ilicus, Cil-
jomus et autres noms hispaniques.

(10) C'est encore un nom foncitrement espagnol. On le rencontre sous
les formes Trifes, Tritaius, Tritus.

(11) Cf. Arquius, Arcobriga.

(19) D'apréa Holder, nom ibére ou ligure.

(13} 11 y & beaucoup de noms celtiques dans tout le centre et I'Duest de
I'Espagne, notamment dans les Asturies. Je me demande ai les Celtici et
antres peuplades de méme race pauraient pas formé pour une bonne
part le contingent des cohortes. Romanisés par le serviee militaire,

8
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Si, malgré tout, I'hypothése d'une influence celtique
paraissait trop hardie aux spécialistes des antiquités pré-
historiques de I'Espagne, on pourrait entrevoir dans le
vocalisme ibérique des indices qui seraient de nature a
rendre compte d’eo, ea pour io, ta. — Les groupes de sons
ea, eai, eio, eas, aea sont fréquents sur les inscriptions
ibériques de Lusitanie en caractéres latins (CIL. I1. $16,
738, 759, 2565 — Rev. arch. XVII, p. 36), et dans les
textes en caractéres indigénes comme celui de Castellon
(Rev. ling. 1894. p. 247). Il semblerait done que ea, en
conviendrait mieux au phonétisme de ces idiomes que
ia, io. Peut-étre le suflixe de ces noms propres était-il
eo (que les Romains auraient rendu par ius, ia en 1'assi-
milant au suffixe des gentilices en -ius (1).

Devant a, par un phénoméne commun i beaucoup de
langues, I'e fermé se serait ouvert. C'est ainsi qu'on
aurait plus souvent ea que eo (2).

ils auraient requ ensaite des concessions de vétérans et, naturellement,
e serajent plutdt eux qui auraient laissé des épitaphes latines que les
autres Labitants imparfaitement romanisés. 1l est certain que deux villes
lusitaniennes : Emerita et Pax Julia sont des colonies de vétérans, Il y
eut probablement une légion & Bracara au 1= sidele (Hitbner. CIL, II,
supp. XC). La Lusitanie était un grand pays de recrutement. On trouve
de nombreuses épitaphes de soldats lusitaniens dans I'lllyricum et &
partir d’Auguste les légions de séjour en Espagne furent recrutées dans
la péninsule, spécialement en Lusitanie. Il y eut des colonies de Celtici
fondées dans les parties ibériques de I'Espagne notamment Celticoflavia
et peut-dtre Forum Gallorem (Garofalo. BAH. 34 p. 120),

{1} En certains cas ews, ea pout étre simplement le résultat de adjone-
tion de la terminaison latine ws. a 4 la tinale e des noms propres ibéri-
ques (ilkastne, Dolice, Atue BAH. 26 p. 270, Duaede (= Dovide) BAH,
30 p. 230, Sur une inscription des Asturies, on lit : aduie Cehee qu'Habner
traduit par ; Ado Cehacei fil. BAH. 50 p. 230 sqq.

(2} Dans les diphtongues ibériques ea, aea, eas, eai, I'e parait avoir été
ouvert puisque l'on derit tantdt aea, tantdt ea : p. ex. veam, vacarum,
Rev. Arch, XVII, p. 35.
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D'aillenrs sans préciser, s'il sagit du celte on de
I'ibére, ¢'est un fait certain que, dans les noms barbares
d'Espagne, i et e s'‘échangent fréquemment, notamment
dans les suflixes ico, igo, : eco, ego (ui sont trés com-
muns en Lusitanie. On pronongait done ico, igo avec un
i ouvert ou un ¢ (1). 1l en était de méme, sans doute, dans
le suffixe io rendu généralement en latin par ius, parfois
par eus. D'ailleurs, on pourrait peut-étre conclure de
graphies comme Ponceia 620, Pollieio 5516 Longeia 417
que cet i ne tendait pas & se changer en i comme It +
voyelle latin, mais qu'au contraire il se pronongait assez
fortement (2).

Cette hypothése rend done suffissmment compte des
exemples trouvés dans le nord de la Lusitanie. Elle ne
s'applique pas aussi bien aux quelques formes trouvées
dans le sud de cette provinee. 11 n'est certes pas impos-
sible que, dans ce pays celtique, la prononciation ouverte
de l'i en hiatus se soit introduite, méme dans les mots
essentiellement latins et d'usage courant comme ferteo,
noxea, scaureis, puisque en Gaule, tous les I latins sem-
blent bien s'étre prononcés longtemps ouverts comme '
celtique. Dans ce cas, misolio, mesolium, collactia, qu'on
rencontre dans la méme région, seraient des épels inverses.
Mais cette explication ne s'impose pas et, comme nous
I'avons déji dit, vien ne nous force & interpréter ces der-
niers cas de la méme maniére que les autres. Un peut
aussi bien admettre que nous avons i¢i un simple vul-

{1} Le nom de ville : Segia est rendu par Segea sur les monnales ibéri-
ques.

(2) Dans certains cas, ews pourrall bien méme n'dtre qu'un succédand
des suffixes aiws, aews, eius. Cest méme assez probable pour Trifews,
Doveus vis-i-vis de Dovaius 6336, ¢, Tritaius 2814,
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garisme latin, comme il y en a tant dans cette région qui
fut peuplée de vétérans. Il est probable que, dans cette
partie de I'Espagne, i + voyelle et e i voyelle se confon-
dirent trés tot, puisque ¢'est 1d que nous trouvons les cas
les plus eonvaincants de i pour e en hiatus (misolio, con-
lactia, mesolium). Il est done trés naturel de regarder
seaureis comme une graphie inverse.

(. CHuTE D'l EN HIATUS DEVANT @.

reqeivit 1HC. 35. (a. 518).

requebit ib, 22,

requivit ib. 44. Cet exemple doit probablement étre rejeté car
d'aprés la derniére révision du texte, il {audrait lire
requierit. (Cf. supp. p. 19).

Ces formes épigraphiques et un grand nombre d’autres
que M. Schuchardt Il 44k a vecueillies en diverses pro-
vinces, jointes au témoignagedes langues romanes, affir-
ment la disparition de I'i devant ¢ dans quelques mots
en #s gen. ¢tis ou étis. (requevit est d'aprés quetus, (qui est
lui-méme d’apres quetem).

On a par exemple :

quetum > esp. port. queds fr. coi, coife.
paretem > esp. pared fr. paroi.
abelem > esp. abeto et abete.

Varron nous apprend qu’on disait ares pour aries « ares
veteres pro aries dixisse. » La raison d'étre de cette réduc-
tion n'est pas encore bien connue.

(A continuer.) A. Cannov.
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Le Premier Livre imprimé dans Pinde.

Une revue indieane (The Argus) a publié sur cette question
intéressante I'entrefilet que voici :

« In 1577 the Society of Jesus published at Cochin the first book
printed in India. « This statement appears in Sir William Hunter's
Imperial Gazetteer of India (Vol. IV., p. 12) and in Lieutenant
H. 8. Brown’s Handbook of the Porfs of India and Ceylon (p. 129).
Further particulars of the incunabula of the Press in India are
given in an old Latin record which tells us that « Flos Sanctorum »
typis Tamulicis editus fuit, characeres T amulicos curante ef scal-
pente R. P. Joanme Faria, 8. .J., in ora Piscaria Missimario
anno 1578, Anno praecedente (1577) Joannes Gonsalves, His-
panus laicus 8. J ., jam alios Indicos characleres sealpserat, quilus
prima Christiana catechesis in India vulgata fuif. This John
Gonsalves was the one che formo il primo i caratteri Tamulesi.
The type was wooden — characteres in lignum incisi. From this it
appears that the date of the printiog of the first book is pretty
certain, but Mr. Alfred G. Gover, Barrister-at-law, Cochin,
informed a writer in The Mangalore Magasine that the place is
not so certain. In a letter of September 6 he says : = I have been
looking for the reference as to the place where the first book in
India was printed, but cannot find it either in Day or Whitehouse.
My impression in still very firm that it was in the now deserted
station some miles east of Pallipuram in the jungle, but I cannot
remember the name. T know that the late Mr. Sealy made a pilgri-
mage to the place and gave me afterwards a escription of it. »

Fn commentant ces ohservations, Mgr Medlycott, ancien vicaire-
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apostolique de Trichur, pour les Syriens du Malabar, a écrit
comme suit :

Sir, — In your issue of March 9, among Notes, you have a
paragraph bearing on this subject quoting from Sir William Hunter
and giving an extract from a letter of Mr. Alfred Gover of Cochin,
who says he is unable to trace a reference he bad seen on the

“subject, The quotation he wanted is to be found in the Rev. Thomas
Whitehouse's Lingerings of Light,p 153-4.1 have traced the source
whenee the information was obtained by the author and find it
incompletely reproduced. So with your kind permission I will give
you a translation from the Latin of the original passage in India
Orientalis of Paulinus a 8. Bartholomaeo, the Carmelite missionary
of Malabar, page 181 : = In the year 1577 the Spanish lay brother,
John Gonsalvez, 8. J., was the first to engrave, at Cochin,
Malayalim-Tamil type with which the Rudiments of Catholie Faith
were published in India. In 1578, Father John de Faria, 8. J., at
Punicail, engraved and east type of Tamil letters, common to the
Fishery and Coromandel coast, in which he published the book
Flos Martyrum. In 1679, in the village Ambalacata, other Tamil
type were engraved in wood by Ignatius Aichamoni, a native
Malabaresse, and with these was published the Focabulario Tamu-
lico com a significagiio Portugneza composto pello P. Anthem de
Proenga da Comp. de Jesu, Miss. de Maduré », and Daulinus
adds, « the work is to be found in the library of the 8. Cong. de
Prop. Fide ».

I take it the wooden type woere not moveable but block-type of
wood, I have seen a dictionary in Malabar so printed — perhaps
this identical one — moveahle metal-type being used for the
words of the counterpart Enropean language. In this case I should
add that having consulted () Oriente Conguistado of Father Francis
de Souza (Part I1., Cong. I., div. ii., paragraph 69) to verify what
he might say, I found that he says they were cast — fundendo os
characteres da Tingwa Tamil. Yet Paulinus may be right, for he
inspected the book, as I had done in the above case.

The above wood-type blocks were most certainly prepared for
the Jesuit College of St. Paul, the preparatory school for the initia-
tion of new missionaries coming out for the Madura mission,
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situated in that village on the western banks of the Shalacoody
River, a few miles distant from the former College of the Society
at Vaipicota, which the Jesuits abandoned after the Dutch had
captured Cranganor in 1662, and had levelled the town and fortifi-
eations, except one tower, remains of which yet stand, Blessed John
de Britto, the Martyr of Madura, passed through the second
College, made his month’s retreat there and his solemn profession
at the hands of the Father Provineial, in March 1650. The place
was within the limits of my vicariate apostolic, when in Malabar,
and I visited the site to see what, if any, remains of its former
importance yet existed, and to take steps to preserve them. But to
my regret there did not exist = a stone upon a stone » of the former
College ; it must have been abandoned after the suppression of the
Order and gradually fallen into some decay, when Hyder and
Tippoo's invasions of Malabar caused the local Rajahs to use the
debris in the formation of the s Travancore Lines », which align
the site, The spot where Tippoo’s battery shattered the parapet
and wall still remains, about a mile to the west, in much the
same state as when his vietorious army marched through to burn
and sack the houses and churches of the Christian villages around.
Fortunately the advance of the British Army, a second time,
against Siringapatam compelled Tippoo to withdraw at once and
hasten to defend his Capital, where he met a soldier's death, sword
in hand.
i H. E. Mepnycorr, Bishop of Tricomia.
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The American Journal of Philology. Vol. XXI. 2. 1900 :

1° Horace. Serm. 1. 4. A Protest and a Program, by Hex-
DRICKSON,

L'auteur propose une nouvelle interprétation de cette satire.
Elle serait non pas upe justification du poéte contre les attaques
soulevées par les satires précédentes, mais plutét la eritique d'une
théorie littéraire, exposée sous forme concréte. M, Hendrickson
confronte ensuite 'opinion exprimée par Horace sur la satire dans
le Serm. 1. 4. avee la théorie de Perse sur ce méme genre littéraire.

2° Tennyson and Homer, by WiLrrip P, Musragp.

Recueil dexpressions de Tennyson, mises en regard des vers
homériques auxquels elles font allusion ou dont elles sont d’évi-
dentes réminiscences.

8° Prohibitives in Silver Latin, by WiLrLArp CLEMENT.

L'étude de Bernett sur les prohibitifs latins a amené M. W. Cle-
ment & faire & ce point de vue une revue générale des auteurs de
I'ige d’argent. 11 s'agit de I'emploi du prés. et du parf. du subjone-
tif, de l'infinitif et de 'impératif aprés ne, cave, vide ne, noli, ete.

4° Some notes on Servius Commentator, by R. B, STEELE.

5° Etymological miscellany, by Frawcis Woob.

Etudes sur une vingtaine de mots latins, grees et sanscrits : era-
pula, forma, jibilum, liror, oblivio, nimbus, Ldges, xhaws, wleves,
pdgyos, sivopar, Tikes, spihn, aredBu, Spvog, Ohn, DAZw, klidyati,
kliba, bhrésha, carat.

6° Some Lucretian emendations of W. A, MERRILL.

7¢ Some Celtic traces in the glosses, by Urro B. ScaLurTER.

Dans plusieurs glosses on trouve orge = occide. Ce mot est rap-



CHRONIQUE. 124

proché de divers vocables celtiques et comparé au zend : arezar.
L'autear interpréte aussi netcos = mourus, cloes = pluvia, ainsi
que plusieurs mots insérés en des textes vieil anglais et des mots
celtiques latinisés comme beta, gunna, gergenna, ogastrum, etc., la
plupart de ces derniers extraits aussi du Corpus Glossariorum
latinorum.

8° The source of the so-called Achaean-doric -xousd,, by CanL
Daruve Bock.

Il s'agit de I'idiome écrit dans la partie Nord Ouest de la Gréce
vers le 3 sidcle, et qui, en ces contrées, dispata quelque temps le
terrain & la xow proprement dite.

M. Buck ne croit pas qu'elle représente aucun dialecte ancien
dans sa pureté. 1l insiste surtout sur I'influence exercée sur elle
par I'attique. La xoun achéo-dorique ne serait d'ailleurs pas bien
uniforme sur tout le territoire oit elle s'étendait. On distinguerait
surtout une xowy, étolienne A cité d'une xovm achéanne.

9° Etymology and Slang, by Evw. W. Far.

M. Fay nous donne des apergus trés neufs et trés ingénieux sur
I'histoire des impersounels lativs. La clef de lenr étymologic se
trouverait dans des métaphores populaires analogues & celles qui
se produisent dans nos argots modernes.

— Daus la Revue des livres nous remarquons une longue, savante
et minutieuse analyse par M. Paul Shorey de I'ouvrage : Par-
menides im Kampfe gegen Heraklit » von Prof. Dr. A. Patin.

The American Journal of Philology. Vol. XXI. 3. 1900 :

1° The Chthonic gods of Greek religion, by ARTHUR FAIRBANES.

L’auteur rappelle d’abord briévement les théories de Preller,
Miiller, Stengel, Diels et examine ensuite comment le terme
« chthonique » est usité dans la littérature, détermine le caractére
des /figvior Seo, leur rapport avec les autres dieux de la mytholo-
gie, ainsi que la nature de leur calte.

90 Noleson Cicera’s Use of the Imperfect and Pluperfect Sub-
junctive in si-clauses, by H. C. NUTTING.

3° Apdam Napit again. By L. H. MiuLs.

Considérations intéressantes ot neuves de M. Magoun sur la
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nature originelle du dieu indo-iranien A pam napdit. M. Gray est
persuadé qu'il s'agit d'une divinité des eaux. M. Magoun a soutenu
déja, au contraire, que I'Apim napdt est originairement un dieu
de la lumiére. 11 maintient son avis, mais il ne croit pas que les
deux opinions soient absolument irréconciliables.

Apam napit c'est I'éclair en zigzag ou en chaine comme on le
voit dans les grands orages des contrées chaudes et humides, On
I'a appelé « fils des eaux » parce qu'il est toujours accompagné de
grande pluie et que ces orages suivent en général les cours d’eanx.
Plus tard la divinité avestique Aparh napét dont le carnctére origi-
nel s'était effacé fut considérée plus proprement comme un dieu
des eaux.

4° Ttems from the Githic Pahlavi, by L. H. MiLus.

M. Mills parle des commentaires et traductions pehlvies des
(Géthas et montre qu'on a exagéré leurs défauts. Avec do la
patience, il y a moyen d'y trouver des perles.

5° Notes on the Modern Minsi-Delmwoare Dialeet, by Dixeney
Prixce,

— Notice sur le parler moderne de tribus Minsi-Delaware de
I"Ontario, suivie de quelques textes avee traduction.

6" De quoque adverbio. Seripsit GuiLensus Hasmrox Kk,

Etude sur le sens et 'emploi de I'adverbe = quoque ».

7* A Papyrus fragment of the Iliad, by Epcar Goonsre,

Ce fragment contient les vers 824 & 841 du 5° livre de I'lliade.
M. Goodsped en compare les legons avec celles des éditeurs
modernes,

8" M. MeLvinue BouuiNe propose une nouvelle etymologiec de
#Hivos qu'il rattache &)/ segh

La Revue des Religions Tome XL, n* 5, XLI, n* I, i
contient :

1° Notes sur I'Jslam Maghribin par Epsosp Dovrré,
- Le mahométisme n'est pas une religion sisimple qu'on veut bien
le dire. Il reconnait notamment I'existonce d'étres intermédiaires
entre Dieu et I'homme. Ce sout par exemple les Marabouts,
M. Doutté laisse de coté la question dogmatique qui sy rapporte
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et ne s'ocoupe que du maraboutisme du Maghrib. Ce dernier
a un earactére local et constitue unme véritable anthropolatrie
de la part des indigénes. Quant & son élymologie, le mot:
« marabout » semble se rattacher & ribat (fort, puis couvent).
Les marabouts se forgent des généalogies fantaisistes. Ils sont
souvent pauvres. Quelques-uns plus riches ont la vie douce.
On cite sur leur compte plus d'un accroc A la sobriété et la con-
tinence. En général ils jouissent partout d'une vénération profonde,
qui est méritée pour les services rendus aux populations. Lls lenr
servent de juges, protégent les caravanes, instruisent le peuple.

2 Nebo, Hadaran ef Serapi dans Vapologie du Pseudo-Meli-
thon, par Isipore LEVY.

L'apologiste prétend que Nebo n'est autre qu'Orphée et qu'Ha-
daran représente Zoroastre. La raison de ces surprenantes identi-
fications se trouverait dans une fausse étymologic. Hadaran a été
rapproché d'atharvan, Nebo a été identifié au mot hébreu nabi
(prophéte). Or Orphée est le plus vénéré des 4 pavrees grees.

8* Un essai de philosophie de Uhistoire religieuse.

— Résumé des conférences faites it Edimbourg, par C.-P. Tiele,
professeur & I'Université de Leyde.

4 Le douziéme congres international des Orientalistes.

— Rapide apergu des travaux du congrés qui touchent & ’his-
toire des religions, par Jeax REVILLE.

5¢ Sur le prétendu monothéisme des anciens Chinois, par Mav-
g1ce Courost.

6° La déesse Arwru par C. Fossey.

M. Fossey regarde comme dénuée de fondement l'identification
de la déesse assyrienne Aruru avec Ishtard Erech. Il y auraiv plus
de raisons, pense-t-il, d'identifier la prétendue Aruru avec Sar-
panit.

7° Etudes de Mythologie slave, par L. LEGEz.

L’auteur publie la suite des articles parus dans les tomes XXVIII
et XXIX de la revue. 1l donne diverses considérations sor le dien
Zcernoboch, les déesses, les pénates et fait la synthése des allusions
qu'il a fuites en maint endroit an culte paien des Slaves.

8° Bulletin des religions de UInde, par A, BARTH.

M. Barth tout en continuant i traiter séparément du Bouddhisme
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du Nord et de celui du Sud, montre que cette division est
inexacte en ce qui concerne les temps anciens. Il fait ressortir
I'importance du manuserit de Khotan, de la colonne d'Agoka et du
pilier de Paderia au point de vue de ['histoire du Bouddhisme.

L’inseription d'Agoka a suscité aussi des controverses sur l'ori-
gine de I'"écriture dans I'lnde. M. Barth repousse les vues intransi-
geantes de M. Halevy. Il admet comme Biihler que la karoshii est
d'origine araméenne. La brahmi remonte aussi aux alphabets
sémitiques mais c'est tout ce qu'on peut dire et la date de l'intro-
duction ne peut encore étre fixée méme approximativement.
M. Barth parle ensuite de diverses autres questions d'archéologie
et d'art hindous,

flevue des Livres. — Parmi les comptes rendus, nous remar-
quons I'étude approfondie que M. Nathan Stiderblom, a consacrée
an livre de notre collaborateur : A. V. Williams Jackson : Zoroas-
ter, the prophet of ancien! Tran.

L'autenr du compte-rendu ne marchande pas ses éloges pour
« ce splendide volume qui fait honneur & 1'Université de Columbia
et au distingué * Avesta scholar » qui a inauguré avec tant de zéle
et de compétence les études iraniennes dans le nouvean monde -.

M. Bdaderblom conelut I'examen de la 1° partie du livre en disant
que M. Jackson a excellemment rempli la premiére tiche qu'il
s'impose, 4 savoir : « réunir antant de documents que possible pour
illustrer la vie et la légende de Zoroastre ».

A propos de la 2% partie, oit M. Jackson reconstitue la légende
de Zarathushtra, M Stderblom aurait désiré une = critique histo-
s rique d'une tout autre méthode, plus conséquente et moins
& arbitraire en admettant méme que telle tiche puisse étre utile-
& ment accomplie ».

Quant aux appendices qui forment la 2% moitié du iivre de
M. Jackson, ils sont d'aprés M. Siaderblom « les parties les plus
importautes de son ouvrage et celles qui ont la plus grande valeur
scientifiqgue ».

- " ®

M. Xénopol répond dans une brochure intituiée « Magyars ef

Houmains devant I'histoire » i la thése défendue par M. de Bertha
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dans son livre récent qui porte le méme titre. M. de Bertha, aurait,
selon M. Xénopol, fait cuvre de polémiste plutdt que d’historien.
8l veut prouver que les Roumains n’occupent pas lenr pays
depuis la formation de la province de Dacie, ce serait afin d'en-
lever un argament aux Trausylvains désirenx de se réunir & lears
frives d'au-dela des Carpathes. Or les arguments de M. de Bertha
n’auraient pas de force et son procédé serait tendancieux. De plus
il gerait fanx d’attribuer anx Roumains 'intention de se réunir en
un seul état.

— M. Lefé-vre-Pontalis publie dans les Annales du Musée Guimet
XXVI, 4° part. un recueil de talismans en usage parmi les tribus
laotiennes du bassin du Mekhong, qui lui fut commuuiqué par un
bonze de Luang-Prabang. Il en donne une reproduction ainsi que
la transeription des caractéresqui y sont gravés. L'introduction est
précédée de détails intéressants sur les superstitions qui, sous le
vernis du houddhisme, continuent & subsister au Laos,

— M. Paul Tanuery et 'abbé Clerval publient une correspondance
décolitres du X I* sivcle (62 p.) qui offrent de l'intérét au point de
vue de 'bistoire des Mathématiques. Elles montrent qu'a cette
époque les écolitres n'avaient pas réussi encore i créer un
enseignement de la géométrie. D'autre part cette correspondance
jette un jour nouveau sur les questions concernant la date et la
composition des géométries attribuées A Boéco et a Gerbert.

— Shaddarcaneshu, en religions studie. Prolegomena till den
indiskt ortodoza filosofien of OscAR VALENTIN missiondr i Indiens
centralprovinser, Stockholm Fosterlands Stiftelsens forlags-expedi-
tion. 18 opp.

L’ouvrage comprend un exposé succinct des principes de chacun
des six systémes orthodoxes de la philosophie indienne, suivi d'un
paralléle entre « la philosophie orthodoxe de I'Inde et la religion
biblique =. L'auteur a voulu faire une introduction succincte & la
philosophie indienne pour ceux qui veulent en faire ensuite une
étude approfondie, fournir aux missionnaires un moyen facile
de s'initier aux idées des peuples qu'ils vont convertir et donner
aux amis des missions une idée des difficultés auxquelles se
heurtent les propagateurs de la foi.

— Etude critique de quelques documents angeving de T'épogque
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carolingienne. 1. Diplimes de Charles le Chauve en faveur de
St Aubin d' Angers. II. Diplimes fauz de Pabbaye de St Florent
par M. A, Giey. Extrait des mémoires de 'académie des Inserip-
tions et Belles Lettres, Tome XXXVI, 2* partie. Paris. Imprimerie
nationale, 72 pp., in-4° avec reproduction phototypique des deux
documents discutés.

— LInstitut Lazareff des langues orientales & Moscou annonce
la publication d'un manuserit arménien des quatre Evangiles.
Ce Ms. de I'année S87 apris J C., est le plus ancien de ceux
qu'on connaisse jusqu'aujourd’hui. Il est d'une grande importance
au point de vue de la paléographic arménienne et surtout pour
I'étude critique du texte du N, T., & cause des variantes qui s’y
trouvent en grand nombre.

— Bulletin de la société Neufchateloise de Géographie Tome X11,
1900, 356 pp. in-8°. Recueil d'études intéressantes et variées,
Signalons Les Yésidi ou les adorateurs du diable, par J. Spiro, et
A propos de la polyandrie chez les Thibétains par E. Picard.



Ernatvm.

M. O. Pautz nous prie de corriger les fautes suivantes, qui se sont
glissées dans sa réponse 4 M. Forget, Voir Le Musdon, 1900, ne 1, p. 108,

Ligne 5, au lieu de Sinndichtkeid, lire Sinnlichkeit ; ligne 7, au lieu de
ingmaorierd, live ignoriert ; ligne 29, au lien de Buss, lire Busse.






LE LATIN D'ESPAGNE

D APRES LES INSCRIPTIONS.

ETUDE PHONETIQUE ET MORPHOLOGIQUE.
(Suite.)

§ 6. — @ pour 1.

' est de toutes les voyelles latines celle que les langues
romanes ont le mieux respectée. En latin, on constate
pourtant, dans certains mots, une hesitation entre i et é.
Ainsi Varron nous dit que spica se pronongait spéca dans
les campagnes. Toutefois il est probable gue cela ne se
produisait qu'au eas oil i remontait i ei (Lindsay, p. 50).
La diphtongue ei se serait monophtonguée en i ou en ¢,
suivant les dialectes. On constate un fait analogue pour
o qui, en quelques mots, se résoud en 4 au lieu de .
En Espagne, les exemples d'¢ pour i tonique sont en petit
nombre.

On a tout d’abord A 'époque chrétienne : edus, edebus IHC. 299,
101. — Si tardives que soient ces inscriptions, on ne peut séparer
ces formes des nombreux cas de edus qu’on constate dans ClL. 1.
854, R45, 883, 914, 946, 971, 978, La forme edus réapparait d'ail-
leurs i la basse époque. Schuchardt (11, p. 77) en cite cing ou six
exemples du 6° s, (Cf. aussi Seelmann, p. 166). Cette réapparition
peut étre due, soit & une affectation d’archaisme, soit i la conser-

¢
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vation de la vieille forme edus dans certains parlers latins. Le
dualisme edus : idus s’explique par le fait que le mot contenait
primitivement la diphtongue ei. On trouve en certaines inseriptions
la wicille forme eidus qui est eidiis (= idibus) dans les langues
italiques. Il n'y a pas 4 douter que ce mot n'ait contenu primitive-
ment une diphtongue, s'il fant le rattacher & adiw, aesfus daprés
Conway, 11. 615,

L’hésitation entre les suffixes -énus et -inus a traversé
toute la latinité impériale. (Mohl. Lexiq. IlI.) Elle se con-
state surtout dans les noms propres parmi lesquels la
substitution des suflixes est assez fréquente : -enus vis-i-
vis d'-fnus peut aussi parfois teniv i une variété dialectale,
Mowat (Mem. Soc. Ling. Paris I 314) remarque que les
noms en -enus proviennent en général du Picenum et du
pays de Naples. On trouve un certain nombre de noms
propres en -enus pour -inus dans les inseriptions (Schu-
chardt 11 70). En Espagne nous avons :

Sabenae 133. Legon traditionnelle rejetée par Hiibner.

Valirene (= Valerinae) 6338, i. Inscription tout & fait barbare,
Ce n'est peut-étre qu'une méprise grossiére.

Amneni 5763. Anninius est la forme habituelle. On a Annenus dans
CIL. VL. 11694

Flaveni 2854,

Acelenus 2215. (1* siécle), Ce nom se rencontre aussi en Italie.
En revanche on a Aeculinus VIII. 7973,

Rigeni, Riceni, Regeni 4970. 424, Reginus, Reginius sont les formes
normales, On o Regenus dans Frihner a. a. 0. 1762, —
Dans une inseription des Marucei (Conway 243. 10) nous
trouvons le datif regenai = reginae.

Rasenius 4970. 421, On trouve généralement Rasinius.

On a plus souvent é pour i final.

Anatelonte 568 (datif ).
luee 676 (datif).
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Ubione 5808. A moins que ce ne soit pour Obionae, datif d’'Obiona.
merente BAH. 31. p. 393 (3° siécle).

wrore 3214,

Lacone 761.

venante 6338, n. (datif),

Peculiare 816, Legon pas trés siire,

tale (ablatif) BAH. 34, p. 417.

plure 6278, (Ins, off. a. 176. ablat.).

Cela se présente done surtout au datif et & 'ablatif des
themes consonantiques et des themes en i.

Il y alien de croire que des actions morphologiques
ont eu part a ce phénoméne. L'ablatif en 1 était beaucoup
plus rare que celui en e. Les datifs en ¢ sont trés fréquents
dans les vieilles inseriptions latines (Lindsay 387) (1) et
Lindsay y voit une simple variante orthographique de la
flexion en i, ei, ecomme ploirume CIL L. 152, qui n'est
gu'une variété graphique de ploirumi. Au reste, la pro-
nonciation de I'i final n'élait peut-étre pas aussi franche
que celle de I'i médial. Toutes les langues romanes
sauf I'italien 'ont vendu par e. Seelmann compare la pro-
nonciation de cet i & celle de I'y anglais dans baly (2).
Dans les mss. et les inscr., la substitution de I'e & 17
final est trés fréquente, surtout en Gaule oit Max Bonnet
en a trouvé 74 exemples dans Grégoire de Tours (p. 126).

En dehors de ces quelques cas de datif et ablatif en e,
on ne trouve e pour i final en Espagne que dans debere
(= deberi) 5181, ce qui n'est trés probablement qu'une
erreur du lapicide en face de laquelle, on a jocari 2262

{1) Quintilien L 4. 17. « Quid, non ¢ quoque ¢ loco fult ... et Diove,
Victore - (Mohl. Lexiq. 120).

(2) Notons cependant que cet 1 a donné liew 4 de nombreux phénoméenes
d'umlant qui ne pourraient guére se comprendre si I'articulation de I
final avait été fort différente de I'f normal,
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(== jocare), qui n'est peuat-étre qu'une simple confusion
entre les verbes déponents et les verbes actifs,

A partiv du 8™ siécle, on commence i tronver assez
fréquemment e pour i final an génitif singulier. On a, par
exemple, Petre IHC 531, 11 en est de méme a la 1 per-
sonne du parfait : erue THC 554. Faut-il voir dans cette
orthographe la preuve du changement d'i final en e, en
toute position, phénoméne qui s'est produit certainement
dans la préhistoirve de 'espagnol ¥

Nous pouvons enfin constater ¢ pour i en syllabe finale
dans :

felexz THC, 331 (a. 381).
filex ib, 295 (6" s.).

On dit de méme infilex dans Grégoire de Tours (Bonnet
123). Cette graphie est des plus étranges.

L'espagnol et litalien ont gardé I'f & 'accusatif feli-
ce(m) > it. felice esp. feliz. 1l est veai que le nominatif
était plus exposé i laisser dégrader son i. Celui-ci était,
en effet, en syllabe finale et, par suite de la chute de la
gulturale dans le gronpe x, cette syllabe -is devait se con-
fondre avee la finale -is > -es, si fréquente. On peut d'ail-
leurs encore songer & une assimilation de 1'7 final 4 I'¢
tonique précédent.

Au reste, la finale -ix était trés rave, tandis que beau-
coup de mots se terminaient par -ex.

§ 7. — 0, 0,0,.0 finals.

-

Il existe un parallélisme remarquable entre le sort des
voyelles &, @, i, 7, d'une part et celui d'i, a, 6, i de 'autre.

Une différence entre les denx catégories vocaliques
existe toutefois & I'atone finale.
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Tandis que, d'une part, &, i, ae > & de I'autre, @ et a
>, 0 et 6 > o. La confusion entre ces deux phonémes
0 el u quoique trés ancienne est relativement tavdive, car
la distinction semble subsister encore en sarde et en
asturien.

Voici les différents cas oit u et o finals sont échangés
sur les inscriptions d'Espagne.

a) A une dpoque ancienne :

anngro 3679. (Palma).

feto (= foetum) BAH. 34. p. 417 (fin du 2* siécle) (en Estréma-
doure) Inser. vulg.

misolio (= mausoleum) 5144 (i Dssonoba).

vofo 6288 (conv, bracaraugustanus). Ce pourrait étre un ablatif :
= voto Nymphis posuit ».

vero (= verus) 4558, (Inscr. milliaire de Braga — a. 238). Cette
graphie n'est, je crois, qu'une distraction du lapicide qui
aura mis le datif pour le nominatif, car les lapsus de cet
ordre sont assez fréquents dans les inscriptions milliaires.
Je reviendrai sur cette forme quand je traiterai la ques-
tion de I's finale.

suffragio ferre 1964. 1. 49, 1I1. 22, (1™ siécle). Je crois comme
Mommsen que c'est une forme archaique en o pour wm
conservée par tradition dans une formule juridique.

votu (= voto) 5136, BAH. 37. 165 | — Ces deux ablatifs sont an-

rensponsu (= responso) 6865 | ciens et situés dans la méme
région. Je pense qu'ils n'intéressent nullement la phoné-
tique. Les mots votum et respomsum auront été déclinés
sur la 4= déclinaison comme les substantifs verbaux en
-tus, -sus,

locus (= locos) 5439. 1I. 17. (Inscr. officielle de 'an 42). Etant
données la date et la pature de l'inseription, il ne faut
voir ‘dans cette graphie qu'un lapsus de ce lapicide qui
en a commis bien d'autres.

porfo XY, 3094, n-l. (Mest un ablatif de la 2% déclinaison. On a de
méme le génitif porfi (Georges 542),
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B) A Pépoque chrétienne :

isto monuments. THC. 403 (= istud monumentum). C'est déji la
finale o des substantifs espagnols,
arcos, THC. 23, 176.
porticos. IHC, 176. (Emerita) (= CIL. 2. 3420).
C'est le risultat d'une analogie bien naturelle exercée

par les thémes en o sur ceux en w beaucoup moins nom-
breux.

anus, IHC, 327 (a. 541 i Conimbriga).

Cet acensatif en ws est extrémement répandu surtout
en (anle (Bonnet p. 131, 337). On n’a que ce senl exem-
ple en Espagne. Le suecés de cette forme dépend sans
doate de la phonétique, en ce que 8 et i finals se confon-
dirent et de la morphologie, en ce qu'elle est le résultat
d'une analogie. On aura fait la proportion :

rasas RS,

anw, IHC. 175 (a. 655 & Guadix).

Veremundu THC. 135 (s. 485). Ces deux derniers exemples peu-
vent étre aussi bien des accusatifs sans m finale que des
ablatifs en « pour o.

herus (= heros) IHC. 128 (a. 762).
5 Fiscunos. 2809, 2810 (Clunia).

Nomin, | Secovesos. 2871 (Lara prés Numantia).
-] Caisaros. 5762 (Pallantia).

gen. plur. ? Argailo. 5762 (Pallantia).

Ces noms se trouvent précisément A Clunia ot dans le pays de
Numanee, c'est-a-dire, en pleine région eeltibére. (L'on a trouvé i
Clunia des traces de culte celtique, p. ex. une dédicace anx matres.)
Il est vrai que Vinseription 5762 provient de Pallantia chez les
Vaccaei, mais cette ville est fort rapprochée des pays celtibires ot
le nom Caisaros était certainement porté par un Celte. {La tribu des
Argaeli faisait partie des drevaci, peuplade celtique). Il est done
admissible que ces nominatifs en os et ce génitif en o soient des
fexions celtiques. Les nominatifs en os sont fréquents dans les inscr.
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en langue gauloise ainsi que les génitifs en om. (Cf. Whitley-Stokes.
Decl. Celt. Bezz. Beit. XI p. 162 sqq.).

Nous concluerons done, que les exemples que nous
venons d'énumérer, sont loin d'avoir tous grand poids
pour prouver la confusion d'u et o finals. Malgré vela,
un certain nombre de ces graphies pourraient avoir une
certaine valear i ce point de vue. 11 est done intéressant
de les grouper d’aprés leurs lieux de provenance. Les plus
probants feto, misolio sont dans la Lusitanie orientale.
Non loin de Ly, & Merida, se trouve arcos. C'est aussi dans
cette provinee qu'on_ lit anus, votu, responsu ; vero est dans
le nord du Portugal, porticos est i Carthagene, herus pres
de Cordoue, anu i Guadix, annoro aux Baléares, Tout le
nord et le centre de 'Espagne restent donc en dehors de
cette vépartition, bien que les inseriptions vulgaires n'y
manquent pas. Cette circonstance est i rapprocher du fait
que les parlers asturiens semblent distinguer encore u et
o it la finale (Meyer-Liibke, 1. § 508, Gorra, Ling. Lett.
Spagn. p. #1). Comparez p. ex. Vastur. komo, kresiendo,
sedo, algunos i algunu, queremus, ete,

Quant i la date & laquelle les voyelles vélaires finales
se rénnirent en Espagne dans le son unique o, on ne peut
I'établir avee le matériel épigraphique dont nous dispo-
sons. On n'a comme exemples anciens gue misolio el feto
qui aient une certaine autorité. Or, c'est trop peu, quand
il s'agit de sons aussi voisins que @ et 4, et qu'on se
trouve i la tinale oi les sons sont moins bien aceusés
qu'i la tonique, et on les influences morphologiques
exercent souvent leur action. Sauf ces rvestrictions, ces
deux exemples tenderaient i reculer jusqu'au 2¢ siécle
le passage d’u final & o en Lusitanie.
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§ 8. — La graphie no pour uu.

Jusqu’i la fin de la république et méme jusqu’s Quin-
tilien, la finale du nominatif et de I'accusatif singuliers
des thémes en o était orthographiée os, om « more anti-
quo » chaque fois qu'elle était précédée de u. Il n'est pas
sir du tout que cela corvespondit 4 la prononciation. Un
grammairien du 1* siecle, Velleius Longus (Lindsay 267)
dit expressément : « a plerisque superiorum, primitivus
el adoptivus et nominativus, per u et o scripta sunt, seili-
cet (quia seiebant vocales inter se ita confundi non posse
ut unam syllabam non faciant, apparetque eos hoe genus
nominum aliter seripsisse, aliter enuntiasse. Nam eumn
per o seriberent per u tamen enuntiabant ». Il s'agissait
simplement d'éviter la confusion de wun (= @) pu et nu.
Un coup d'@il sur les différents exemples de la graphie
wo pour uu en Espagne ne peut que nous confirmer dans
Fopinion qu’elle n'a rien & voir avec la prononeiation.

En effet 1° Dans le texte des mémes inseriptions, uo
et un s'échangent antiquom : perpetuum 2633, mortuom,
triduom : mortuus 5459 (Lex ursonensis. a — 42). Cette
derniére inscription nous montre done uu dés une époque
trés ancienne. Beaucoup d'inscriptions du 1= siéele ont
d'ailleurs un.

2 L'inscr. 5928 (= 5479) contient la graphie volt i coté
de iuentus (= juventus) ; ce qui témoigne chez le lapicide
d'un grand soin & éviter uu. Il s'en tire en éerivant uo
pour wu, u pour uu. Dans 'inseription officielle de Malaga
1965 (1 siécle) on trouve de méme dium (1. 30) 4 eoté de
dwom (I1. 1).

3" La graphie uo, comme nous venons de le voir pour
le mot volt, n'est pas restreinte i la finale. On la trouve a
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I'initiale dans

volnera 5478 (Gades, Fin du 1* s, ap. 1. C.).
voltis 1425 (inser. officielle — Laberia. a. 78)

et A lintérienr du mot dans avoneulus 4278, 900, 1282,
1696, 3697, 2150, 1425,

Or il ressort elairement d'un texte de Varron que déja
a U'époque républicaine, on pronongait u dans le mot
vulnus, En effet, cet auteur veut donner des exemples de
w initial devant toutes les voyelles de I'alphabet et choisit
vafer, velum, vinum, vomis, vulnus (Lindsay. 256). Done,
bien qu’'on écrivit velnus, on prononcait vulnus.

o nous apparvait ainsi de toutes facons comme un
simple artifice graphique.

— Cette orthographe se vencontre souvent en Espagne.

On a an 1™ siécle :

conditivom 3444 (Carthago nova) — Epoque d'Auguste,
suos 5730 (Asturies) 1°F s,

volnera 5478 (Gades.) Fin du 1** s,

clavom 5181 (Met. Vipasc). — Fin du 17" s,

Aun ¥ siécle :
antiguom 2633 (Asturies) a, 152
cervom 2660 (Legio VII) Epoque de Trajan.
avonculus 1282 (Salpensa) a. 147.

Enfin parvolo 1088 (Ilipa) est du 3° siécle mais dans une inserip-
tion assez vulgaire. Clest peut-étre -olo pour -ulo comme dans
auncolo, fomolo, vernolos, et autres exemples que nous allons
étudier ci-dessous,

Par conséquent, la graphie wo s'est maintenue assez
longtemps en Espagne, 1l en fut de méme en Narbonnaise.
Quant & la vépartition des exemples dans le pays, il y a
peu i remarguer. Notons qu'on n'en a gque deux en Lusi-
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tanie : clavom 5181 (Met. Vipascense) et primitives 401
(Emerita).

Déja en I'an 57, on a dwus dans une inscription offi-
cielle de cette province (172).

Naturellement, c’est en Bétique et dans les ports de
Carthagéne et de Tarragone, qu'on trouve le plus souvent
uo, parce que ce sont les parties les plus anciennement
romanisées et celles oil le latin littéraire était le mieux
connu. Mais on en trouve aussi dans le pays de Léon et
les Asturies, parties récemment soumises et bien moins
romanisées que la Lusitanie. J'attribue cette circonstanee
i ce que de nombreuses légions séjournérent dans ce pays
au 1% siécle, alors que la Lusitanie était dépourvae de
troupes romaines (1),

(1) On trouve dans le N.-0. de I'Espagne :

antiguom 2633 (Asturiea, a. 158) Naevos 2808 [Clunia)
cervom 2660 (Legio VII a. 100) gervos 2036 (Cantabros)

Aestivos 2963 (Carenes) FLO8 5780 (Asturies 1* 8.)
FETTOS 5815 (Irufia) Ausivos 5817 (Lrufia)
Flavos 2014 (Cantabres) Flavos 2502 (Braganca).

Quant aux autres exemples, il ¥ en a dans les ports de la Tarraco-
naise.

a Carthaghne : conditivom $44d i Tarragone : avonculo 4218
volt 5028 Nicolawos G117
salvos b1t parvem 4137
i Barcelone  duomvire 4530 (offic.) rivos 4321

aux Baléares avomculo 3607,

Dans les pays de 'Etre : Termpestivos 5840 (1e 5. 4 Labitolosa) ot surtout
en Bétique : morfuom et friduom 5439 (a. 42) dans la lox wsonensis,
divom, religuom, cacuom, servom, quom dans la 1ol de Malagn 14,
1963 (1= 8.).

Menelaros 2155 & Obuleo Driomedraties 1256 4 Ossetn
Nativos 1678 & Tueci Piarvam 1235 & Hispalis
avoncielus 168G id. voltis 1423 & Laberia
Biros 2051 & Anticaria rolnera I8 4 Gades

o fus 1282 4 Salpensa pareolo 1085 & Hipe.
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§ 9. — i, 0, 0 protoniques en syllabe owverte.

A l'atone initiale en syllabe ouverte, ces trois sons se
sont confondus dans les langues romanes dans le son o
(En asturien, on a u).

Nous sommes en Espagne fort dépourvus d'exemples
s¢ rapportant i cette évolution.

On peut citer :

Frufonius 1199, Je crois qu'il faut identifier ce nom avec Fron-
tonius qui affecte la forme Frofonius sur diverses inser.
p. ex. IV, 2257, I11. 2981.

Cusidius 5208. 11 faut le rapprocher des noms propres Cosidius,
Cogius.

Cusuccia 1235, On peut y comparcr le nom Cosswiius, mais le
rapprochement est trés douteux. Cuswccia est peut-étre
un nom barbare. Au reste, remarquons que CUsius a
existé i coté de Cossius, comme |'indique le nom de lieu
Cuisy porté par cing ou six villages frangais.

Susulla 2984, (Epitaphe de légionnaires thraces). C'est un nom
d'origine étrangére i 1'Espagune. Il faut le rapprocher de
Sossulena, Sossius,

Ulisiponensis 124 (= Olisipensis). — Peut-8tre cette graphie
est-glle le 1* exemple de la graphie [Tlyssipo, due & ce
qu'on regardait Ulysse comme fondateur de Lishonne.
On lit déja Ulisipo dans Pomponius Mela 3. 8 (2* s.).
Cette déformation intentionnelle est & rapprocher de
celle qu’a subie le nom de Sagonte dans XV. 2632 ol on
lit Sacynto, par influence de Zawuvlioe,

munimentum 5718, 6338, 266, (1" s.) 900. munimentum est
fréquent dans toutes les provinces. (Georges s. v.) [l est
done prebable qu'une canse particuliére est ici en jeu.
Je suis enclin i penser i nne contamination avee miini-
mentum (1). — Cette forme parait surtout fréquente en

11} Cette contamination est assez bien attestée par un texte d’Albin
t. VIL 304, 31 « munimentom a muniendo, monumentum ad sepulerum
pertinet » (Seelmann, p. 206).
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Lusitanie ot elle a été apportée par les vétérans. Le plus
ancien exemple est dans D'épitaphe d'un vétéran de la
legio IT qui quitta I"Espagne sous Tibére.

suporans 1HC. 34 (8° siéele). Un peu tardif (= sOporans).

§ 10. — w1 ero.
2) A LA TONIQUE.
a) Pendant les trois premiers siéeles,

Excluons tout d’abord :

voltis 1423 (a. 78), wolt 5928, wolnera 5478, avonculus 900,
ete. L'o est primitif dans ces mots. 1| est devenu w aux débuts de
la période littéraire. L'ancienne orthographe, comme nous I'avons
vu ci-dessus, a été conservée longtemps pour éviter d'écrire denx
# de suite. Folvi(os) 3302, est aussi une forme archaique, qu'on
lit dans CIL. 1 554, 555 V1. 1807, EE. 8. p. 476. L'exemple espa-
guol est dans une inscription trés ancienne et bilingne, trouvie 4
Cazlona (Castulo).

Dans d'autres mots encore, oli I'orthographe varie entre u et o,
cette hésitation n'a ancun rapport avec la confusion qualitative d'i
et 0.

Cest le cas de Ferotus 2519, et de Talotius 5232 vis-i-vis de
Verutus et Tallutius dans d'autres inseript. (CIL. XIL. 277); car les
formes en -ofus sont aussi répandues que les autres, On a, par
exemple, Verota VIIIL. 2170 et le suffixe -ofus est fréquent dans les
noms propres celtiques (Holder 11, 839),

De méme, on pourrait étre tenté d'identifier Cuceio 2238 aveg
Coceius, mais il est certain qu'il a existé un nom propre Clicius &
eité de Coccius puisqu'on a en France le nom de liea Cussey =
Cliciacum, D'aillears, Cucei, Cucalus, Cucullo sont fréquents dans
. les inscriptions. On lit Cueillus 111 6010, 12014, VII. 1336, w0,
320, Cueins I11. 4936.

Ducciug 5306 vis-a-vis de Doceius 6257, s est un cas analogue,

Les noms Monueius, 4161, Monisius 6036, Moniana 4970, i,
4975. =2 e prouvent pas non plus qu'ii = o fermé. Il est vraj
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que les inscr, d'Italie oftrent plutét les graphies Munisius, Mun-

nia, Munniana, mais les formes en o sont fréquentes en diverses

provinces. Un a p. ex. Monnius VIII. 6449, IX, 759. Monianus

V. 7118, Monina est assez commun dans CIL. V.

Segolia 2002 (= 5667) est probablement le méme nom que celui
des Segulenses, peuplade celtibire, mais Segolia pourrait étre la
forme primitive puisqu'on trouve le nom propre Segolatus XV.
3993 sur une amphore espagnole. Segulenses est sans doute une
forme latinisée.

D'autres exemples sont plus sérienx sans exclure un doute pru-
dent,

Tolia 349 représente peut-étre bien 7'ullia mais 'inser. ne nous
est conservée que par une seule copie peu sire. Hiibner
pense qu’on pourrait lire Folia,

Lovatus 777 parait bien étre le méme nom que Lupatus dont on
a plusieurs exemples en Espagne.

Furodice EE. 8. 269 semble remonter & la vieille transcription
Ewrudice (Ennius Ann. 28). ¢ pour y est toutefois un
cas ua peu spécial (ef. Lindsay 36, 37 ; Schuchardt. II.
256. 8qq.).

er vulo 2577 est intéressant, mais l'inscription est d'une lecture
difficile.

b) Du 4™ au 8™ siécle.

o pour w. Cesaracosta (= Caesaraugusta) IHC 108 (cf. suppl. p. 54)
(6° ou 7* 5. & Tucei — Inscr. trés vulgaire).
Colomba THC. 108, 183 — colomba pour columba dont on
a deux exemples est peut-étre un cas analogue
& colomna pour columna condamné par I'App.
Probi. Ces deux mots sont, en effet, hien voi-
sins de forme.
orna THC. 142 (cf. supp. p. 68) (a. 630).
sobitus ib. 398 (= 165) (a. 680. Inscr. trés vulgaire).
fomolo ib. 165 (a. 680), graphie trés fréquente dans les
inscriptions chrétiennes tardives de la Gaole et de
I'Italie.
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u pour 0 Muses THC, 152 (5% ou 6° 5.).
Ficturia ib. 527 (6° siéele) — Pent-étre un eas d’'umlaut

hispanique.
B) AUX ATONES INTERNES.

Inscr. des trois  anncolo 6302, Inscr, trés vulgaire du pays de Pal-
premiers siécles lantia.
parvolo 1088 (3° siécle). — L'inser. est un peu
trop tardive et un peu trop vulgaire pour
qu'on puigse regarder parvelo comme une
graphie de la méme nature qu'avonculs,
voltis,
eoiogi 2997, (Saragosse),
subule 6253. 1 (1). Inscript. chrétienne,
Colobraria BAH. 34, p. 492, (au Monte Testaccio
i Rome). Ce mot est un dérivé de colober
pour coluber. L't a été remplacé ici par
un O (Cf. esp. eulebra), 11 est done évident
qu'il y a eu assimilation de I'i atone A I's
_ tonique.
Aprésle 4*siécle vernolos IHC. 115 (a. 594) = vernulos pour ver-
nulas,
tomolo ib, 165 (a. 680),
Cordoba ib. 363 (a. 622) — Graphie trés fréquente
sur les monnaies gothiques, Cf. Espaia
sagrada X. p. 132,
famoln ib. 294 (5* siéele).
insola ib. 409 (a. 546 — Dans une anthol. du 8°s.).
lemorwm ib. 10 (8* siécle) — lemores est une
forme archaique de lemures (Georges 385)
mais comme l'inser. est trés récente, je
crois qu'on a simplement, dans ce mot,
remplacé la finale -urum trés rare par
-orum, qui est beaucoup plus fréquent, —
Ce n'est en tous cas pas un mot populaire.

(1) LIndex du CIL 2 renseigne 4 tort 6263,
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incolometate 1THC. 5 (Probab. du 8* s.) Cf. incolo-
mis dans Girégoire de Tours, Bonnet p. 134.

Oboleanenge ib. 376 (6° siécle) = Obulconensem,

Toringus ib. 379. Forme assez commune i cette
époque. Cf. Bonnet p. 133,

Au premier coup d'wil, on constate que le nombre des
o pour i est bien infévieur 4 celui des e pouri. A la
tonique, c'est & peine si nous avons dans les trois pre-
miers siécles deux ou trois exemples un peu sérieux, et
encore ces graphies demandent-elles des réserves. C'est
bien peu de chose que ces quelques exemples pour prou-
ver que it = o fermé, puisque, le timbre de I'i étant trés
voisin de celui de l'o, il était normal qu'un lapicide
éerivit de temps & autre o pour i, méme si i et a se dis-
linguaient encore quantitativement.

Aux atones, on trouve un peu plus souvent o pour i,
mais on est en droit de se demander si ¢'est I'effet d'un
simple hasard que, précisément chaque fois que I'on
trouve o pour u i I'épogue paienue, on ait un o dans la
syllabe adjacente tonique ou finale. De méme, dans les
inseriptions  chrétiennes, wernolos, tomolo, incolomis,
obolconenge sont dans ces conditions. Cordoba est presque
certainement une assimilation. Colobraria en est évidem-
ment une. 1l ne reste plus alors que famola et insola dont
le premier seulement nous est transmis directement
et, dans ces deux mots, on a affaire au suflixe -olus
pour -iilus comme dans la plupart des graphies précé-
dentes. Nous constaterons dans un chapitre suivant que
des voyelles de timbres fort éloignés se sont assimilées.
Ce phénoméne ne devait-il pas se produire & plus forte
raison entre voyelles de son aussi voisin que @ et 6 7 Un
bon argument d’analogie qui nous engage 4 admettre
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action assimilatrice des finales sar la pénultiéme des
proparoxytons, tels que les diminutifs en -ilus, c'est le
approchement avee les nombreux dialectes italiens on la
postlonigue est, soit i, soit ¢, snivant la qualité de la
voyelle finale. Le singulier est laudabele, mirabele, fragel,
le pluviel laudabili, mirabili, fragili.

L’assimilation de I'atone posttonigue i I'atone finale est
trés fréquente davs les parlers romans ; par exemple, en
aretin (annomo : annama, akkomodo, akkomidi). 11 en est
de méme en Sicile et & Brindisi (Meyer-Liibke I §550). Or
il s’agit souvent de voyelles dont le timbre est bien distinet,
tandis qu'entre @ et ¢ la distance est presque impercep-
tible. Or si -ulo est devenu -ofo par cette voie, il est aisé
d'expliquer -ola par une extension analogique des cas en
o sur ceux en a (1). Malgré tout, il est évident que si ces
exemples peuvent s'expliquer par assimilation voealique,
il ne s’en suit pas pour cela qu'ils doivent étre interprétés
de cette fagon, mais cela suffit pour que leur valenr dé-
monstrative dans la question qui nous occupe en soil
rendue fort précaire. Nous concluerons done pour i
comme pour I : Les inseriptions d'Espagne ne nous don-
nent aucune raison convaincante pour placer i une épo-
que ancienne la transformation de @ en ¢. 1l est elair
qu'elles ne prouvent pas non plus péremploirement que
it et 4 vestérent distinets. 1l faut, en effet, tenir compte
de la correction relative des textes épigraphiques de cette

(1) Les suffixes -uelees et olux ont toujours coexisté. 1l semblerait que
=telus du vieux latin ne disparut jamais complétement de la langue popu-
laire. Mohl prétend méme que le latin volgaire ne connut jamais -iles,
Ce qui est certain c'est que o pour u ne se rencontre jamais anssi fré-
fquemment que dans cette dnale (M. Bonnet p. 135). Cela doit étre di & un
motif spécial, soit le maintien de 1'ancien olus, soit une confusion avee
eolus, soit one action assimilatrice.
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province. Notons de plus que s'il y a beaucoup moins de
cas d'o pour u que d’e pour i, cela peut venir en grande
partie de ce que le nombre des @ latins est inférieur de
beaucoup & celui des i. — Il est assez intéressant de con-
stater que I'exemple le plus sérieux et le plus ancien d'o
pour u : coiogi se trouve précisément i Saragosse comme
les premiers cas probants d’e pour i.

§ 11. — Cas particuliers d’échanges entre o et u.

1. u PoUR § DANS LES NOMS GRECS.

episcupo THC, 109,
diaeunus THC. 120.

On trouve souvent u pour ¢ dans les mots grees. Clest
ainsi que Schuchardt II. 155 donne une longue liste de
diabulus pour diabolus. On peut y voir un moyen de
rendre le son fermé de I'omicron. L'd en syllabe ouverte
atone était d’ailleurs enclin i se fermer comme ¢ dans
cette position.

2. eu > eo.
Eolalii BAH. XXX p. 497.

L'inscription est du 7" siécle. A cette époque, on con-
state de nombreux exemples de seo = seu (Schuchardt II
163) ce qui montre que I'i de la diphtongue eu se pronon-
¢ait 9. On ne constate presque jamais ao pour au. Cette
différence entre les deux diphtongues peut s’expliquer
sans difficulté. au était un phonéme populaire persistant
dans la langue vivante, tandis qu'eu n'apparaissait guére
que dans les mots grees. 11 est probable qu'en gree

10
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n'ayant pas son équivalent en latin était décomposé en
e+ u>e-+o1).

D. # POUR 0 DEVANT ¥ ET B -+ CONSONNE,

Muntanus 3876 (Saguntum),

Punponius 2850 Legon tradit. rejetée par Hiibner.

Chursicanus 4063 (2 siécle. — Dertosa),

Furtuna BAH. X. p. 400. Trés fréquent dans les documents
d'Espagne jusqu'au X™* siécle. Esp, Sagr. XXXIV, 461,
464,

L' devant r -+ consonne passe & ii ou plutdt & ¢ (Meyer-
Liibke, Kuhns Zeit 30 p. 556) sous I'influence des dialectes
du Nord de I'ltalie. Cest de cette région, semble-t-il, que
se répandirent dans l'empire des formes comme furtuna,
qurpus, Cursi qui sont altestées par diverses inseriptions
(Mohl. Chron. p. 194), ainsi que le furmica de I'App.
Probi K. 197.27. Cette derniére forme se transmit méme
en roman : frang. fourmi, fourmie < formica car [ormica
edt donné formie.

L'a devant n + consonne devient aussi @ (ou du moins
o) dés une époque trés ancienne, dans le latin d’ltalie
(Mohl. Chron. 190). Cf. Priscien 1. 26. H : « Funtes pro
fontes, frundes pro frondes...... quae tamen & junioribus
repudiata sunt quasi rustico more dicta ». Les mots ita-
liens responde, fonte vemontent & des formes en i ou en 4.
L'espagnol a participé moins largement & cette évolution.
Il a ¢ devant nd (esconde, responde, fronda), mais il a we
< 0 devant nt (puente, fuente, cuentra, f[rente), sauf dans
monte. Du veste, la fermeture de I'o devant nd date d'une

(1) CL Schwan-Belirens. Gram. des Altfranz, 3= &d., p. 28; Pirson, p.
24, x5,
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époque plus ancienne, puisqu'elle s'est produite dans
toute la Romania, méme en sarde (respundit, tundit).
Nous n'avons en Espagne que deux exemples d’i pour o
devant n < consonne et I'un d'eux (Punponius) est absolu-
ment incertain. L'autre Muntanus est un nom propre (ui
se trouve dans une ville o I'immigration devait étre assez
forte. Rien ne s opposerait cependant i ce qu'il appartint
véellement & la langue populairve de la péninsule puisque
¢'est précisément dans monte que I'espagnol a un o fermé
devant nf.

§ 12. — Variations entre O et 0, 0 el 0.

i comme I s'est admirablement conservé dans les lan-
guesromanes. Les quelques eas d'o pour @ gu’on rencontre
dans les inscriptions s'expliquent par des canses particu-
liéres.

Nous avons tout d'abord :

Poblicius 2009,
Poplicius 3433.
Pobl. 4970, 392, :

Malgré leur parenté de sens el de forme, publicus et
populus sont d'origine différente (Wharton. Et. lat. 82,
Lindsay 287). Publicus remontrait i un hypothétique
pubdis, poubdi-, de la méme famille que I'ombrien pupdike.
Populus au contraive serait issu de quoclus, de la méme
racine que xirhos. Toutefois entre ces deux séries de mots
la contamination était fatale. Elle fournit une explication
toute naturelle i I'o pour u de Poblicius, poblicus. ( Lindsay.
242). Quant au gentilice Poplicius qui se trouve dans une
inscription républicaine trés ancienne de Carthagéne, il
est tiré de 'adjectif poplicus dérivé de populus.
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Comme les variantes entre ¢ et i, celles entre 6 et @
n'ont souvent d'autre origine qu'une certaine diversité
peut-étre dialectale, dans le traitement d'une ancienne
diphtongue. On remarque, en effet, que si ou aboutit régu-
lisrement en latin classique & @, on trouve parfois o
comme succédané de cette diphtongue (Lindsay p. 248).
Les variantes rubigo : robigo, rodus : rudus sont de cette
nature. Aussi n'y a-t-il pas trop de difficulté a faire un
dérivé d'urere (M eus > lat. P ous), de 'adjectif ostilis,
srat elpnpdoy du Metallum Vipascense (5181). 1 dériverait
de urere comme fictilis de filn)gére. (Cf. Hiibner et Biiche-
ler. CIL. 2. Supp. p. TH6).

La diphtongue celtique ou, tout comme la diphtongue
latine se réduit tantdt 4 @, tantot 4 6 (Holder, 11. 860-892,)
(Yest ainsi que parmi les noms propres de I'Espagne, on
constate :

Betounia 2861 : Bedoniesis 6246. 1 : Bedunus 2507,
Clowtius (trés fréq.) : Clutamus (superlatif) 2635 ete.
Lougiis 5797 : Lugovilus 2818.

Boutius (trés fréq.) : Botilla EE, 8, p, 70.

On pourrait facilement allonger cette liste.

— Signalonse nfin qu'une inscription de l'an 119 4
Pampelune (2059) porte octuber pour october et que cette
forme se retrouve dans 1HC. 123 (a. 642), 272 (a. 9065).
Cette graphie nest pas inconnue dans d'autres provinees
(CIL IX 1069, 12 exemples dans Schochardt 11, p. 111,
— VYoyez aussi ALLG., VII. 67) mais aucun de ces exem-
ples n'atteint I'dge de l'octuber du 2959. La présence de
cette forme dans les inscriptions d'Espagne, aux deux
extrémités de I'époque romaine, est d'autant plus remar-
quable que le portugais : outubre, anc. esp. otubre (mo-
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derne octubre) remontent précisément a octaber. 1l est
done certain que dans le latin d'Espagne et, sans doute,
dans celui de quelques autves régions de 'empire, on
prononcait octaber. D'oi vient cet @ ? Lexistence en pa-
tois napolitain du mot attufre (Mohl. Chron. p. 117)
remontant apparemment & une forme osque ohtafri avee
@ fait songer 4 une influence du vocalisme de I'ltalie
méridionale (En osque 6 > ). Sans aller si loin de Rome
les dialectes sabins et peligniens font aussi 6 > @ (Mohl.
Chron. p. 132), et cet @ a pénétré dans plusieurs mots du
latin vulgaive phonétiquement semblables i octaber. Cest
ainsi que l'app. Probi dit « sobrius, non suber » et
M. Schuchardt (I1 107 et 13,) eite beaucoup d’exemples
de consubrina, subrius. Octuber ne répugne pas non plus
essentiellement & la phonétique latine, Le nombre huit
avait deux formes en indo-européen : okta et oktau. octo
et dxze remontent & la premiére. La seconde est conservée
dans le sanscrit : astdu, gothique : ahtau et par le latin :
octavus (Lindsay 233). On pourrait donc supposer qu’il
exista dans certains dialectes du Latium une forme octou-
ber d'ont dériverait directement octuber. L'existence de
formes en ou = @ 4 coté de eelles en o se conslate encore
dans d'autres mots latins, Nous reviendrons sur cette
particularité quand nous parlerons des diphtongues ou et

.

§ 15. — i et u devant les labiales.

(‘est une particularité bien connue de I'orthographe
latine que I'hésitation entre i el u pour représenter la
voyelle atone des mots tels que maxumus, pontufex, quod-
lubet ete. Sappuyant sur de nombreux textes de grammai-
riens, MM. Seelmann et Lindsay admettent, que 'on avait
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en cette position une voyelle arrondie dont le son lien-
drait & la fois de 1'i et de 'u et se rapprocherait de celui
de I'upsilon. M. Parodi (Studi italiani di filologia classica
1893) prétend que le son intérmédiaire n'a existé devant
m que pour la voyelle issue d'un a primitif (1). Quoiqu’il
en soit, en roman, cette voyelle est représentée par e
comme I'i ordinaire et dés une époque ancienne, elle est
rendue par e sur les inscriptions vulgaires. Notamment
dans les Asturies, au 3¢ siéele, nous lisons lebiens, levens
— libens < libens, et dans une épitaphe de Saragosse
(paienne) karessemo, merentessemo. Sous la république et
dans les premiers temps de I'empire, on trouve générale-
ment u, mais 't se rencontre déji 4 une époque tres an-
cienne et devient de jour en jour plus fréquent, bien que
I'u ne disparaisse pas complétement et se rencontre encore
an & siecle. Toutes ces variations n'ont guére de portée
pour 1'histoire des langues romanes. Comme elles peuvent
offrir un certain intérét au point de vue de 'orthographe
latine, je donnerai un apercu de la répartition d'u et d’i
dans les inscriptions d'Espagne, en m’attachant surtout
aux inscriptions datées.

A Vépoque républicaine dans I'inscription 5439 (Lex Ursonensis)
de I'an 42 av. J. C., on trouve déja les mémes mots orthographiés
tantit avec «, tantdt avec i ; optuma @ oplima, recuperator : reci-
peratores. On y trouve de méme : decumanis, prozumis @ mionu-
mentum, pontifices.

Au premier sitcle nous avons u dans

mazumus. 6240, 4673 (a. 98), 4935 (a. 32), 4721 (a, 90),
Mazxumillae 5801,

(1) 11 est certain d'nilleurs que ce n'était pas exactement le son i de
T'upsilon, comme M. Parodi le démontre trés hien,
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pluruma 2282 (aev. August).
prozuma, legitumis 1963 (Aes salpens, Fin du 1" s.)
pontufer 3361, 2107 (a. 6),4712(a. 35). 4931 (a. —8), 2040 (a. 14).

Mais on trouve déji souvent i :

optimus 3437 (1™ moit. du 17 s.).

mazimus 4868 (a. 11), 4724 (a. 97), 4749 (a. 42), 6324 (a. 44),
4922 (a. — B8), 4929 (a. 48).

‘::"::; ';:3:“& [ 5181 (Metallum Vipascense — Fin du 1° 8.).

pontifer 4922 (a — 8), 4037 (a. —T7), 4929 (a. 44), 6324 (a. 44),
(208 (a. 98), 4875 (a. 44).

4935 (a. 32), 4722 (a. 90), 4721 (a. 90), 4725

(a. 97), 4933 (a. 98).

clipeis 2079 (fin du 1* s.), On a clupeum 1263 sans date,

pontifer : maximus \

Ainsi done on voit que I'i se rencontre déja trés tot, méme dans
les texies officiels, et qu'on trouve i & coté de w daus les mémes
inscriptions, et cela tout spécialement dans cing textes ou on
lit pontifex & coté de maxumus. On peut conclure de la que I'u
dans ponfufer a un caractére plus archaique que dans la finale
-umus du superlatif.

Au second siécle dans le sen. cons, italicense (6278) de 'an 176
on lit mazumiorim, mais trois fois mazimi (1). 4 est encore asser
commun par exemple dans

maxuma BAH, 33. p. 412, EE. 8, 82.
optumae 1172,
mazumo 2010 (a. 109) 2054.

On ne rencontre plus ponfufer ni maritumus (au contraire pon-
tifex 4560 (a. 134) 4735, 4786, 4738 — Maritimae 6128).

On a encore u au 3° sitcle dans les inseriptions milliaires, p. ex.
mazxumus, Mazuminus 4785 (a. 238). L'inser. 4816 de la méme
année offre maxrumus : Maximinus (z).

(1) 11 est assez probable que I'7 parut tout d'abord devant les finales en
i. (Uest un eas tout naturel d'assimilation de In posttonique & la finale.
i) Méme remargue que ci-lessus.



152 LE MUSEON,

On a i partout dans 4731 (a. 237), 4727 (a. 214).
Les mots oil l'on constate la graphie u peuvent se distinguer en
diverses catégories dont la plus nombreuse est celle des superlafifs.

Si nous tenons compte des inscr. datées et non datées, mous
trouvons

Mazumus dans plus de 40 inscriptions : 62, 119, 5982, 151, 156,
2581, 281, 292, 2894, 2054, 5740, 6240, 313, 389, 2518,
318, 820, 323, 335, 360, 3514, 4673, 4991, 5100, 4721,
4722, 4788, 4816, 5891, 5220, 5289, 6277, 5622, 6278
ate, ete.

optumus 28, 4199, 5042, 261, 170,. 501, 1324, 1728, 1733, 1963,
2010, 2030, 2054, 2056, 5406, 5439, 6015 etc. ote.

piissumus 889, 2345, 925, 1172, 1317, 1678, 2188 ete.

sapientissumus 597,

pientissumus 2102, 2828,

praestantissumus 1179,

indulgentissimus 2188,

pluruma BAH. 23 p. 269.

proxuma 1963, 5439,

On trouve anssi -imo : -umo sur la méme pierre par exemple dans
Jovi optimo mazumo 5565,

2° Noms de nombres en -imus ou leurs dérivés,
Decumus 1232, 1618, XV, 4307.
deewmanis 5439,
septumus 1621,

Septumius 4984, 6182, 537, 657, 1080, 2008, 5816, 5871.
Septuming 2020, XV 3976.
vicensumus 3871,

8°  Adjectils en -imus.

maritumus 3311, 6005, 4239, 4138, 4224, 4266, 1970,
legitumus 4223, 1963,

4® On trouve :

monumentum BAH. 30 p. 359, 30 p. 497, ete. i cité de

; (1542, 3944, 5019, 2435, 4315, 5493, 6297, 6298
MORIMERIUM | o THC. 158, ! '
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— Dans tous ces eas wse trouve devant m. On le rencontre
parfois devant d'autres labiales mais beaucoup plus rarement.
On I'a devant f dans

pontufex 2038, 2089, 2107, 3361, 4712, 4931, 1555, 2040,
pontuficiensis 5055,

devant p dans

clupens 1286,
commanupulare 4063,
recuperatores 5439 : reciperatores (Méme inser.).

On ne trouve pas en Espagne lubens mais toujours libens
(p. ex. 135) et méme lebiens, levens 5728 (= 2705).

— Je ne sais trop s'il faut raoger ici la forme Twberianus 820,
On ne trouve dans les inscr. que Tiberianus. — Tuberianus ne
serait-il pas plutét le résultat d'une contamination entre Tiberianus
ct Tubero, Tubertus ? Dans D'inser. chrétienne THC, 314 (a. 566)
on lit Tyberius, ce qui pourrait faire penser que 1 de Tiberius
avait précisément ce son vague intermédiaire entre 1'i et I'v mais
je n'en crois rien. Je rapproche Tyberius de Tyberis CIL XIV.
3902. 6, qui n'est qu'une confusion entre Tiberis et BJ3a ou
B5ufas, lequel apparait sous la forme Thybris en beaucoup d'au-
teurs latins (Georges 688).

M. Stolz (p. 181) admet que le son intermédiaire entre i et u
existait aussi en certains mots devant I, ce qui expliquerait di-
verses variantes orthographiques telles que singuli : singillatim.
Nous trouvons précisément en Espagne (inser, 6278. a, 176 sen.
cons, italic.) la grapbie : singulatim alors que d'aprés Fleckeisen
(ef. Stolz loe. cit.) singillatim serait la lorme correcte.

Quant & versuculos 591.

cornucularing 3323, 5906

vis-ii-vis des formes classiques : versiculi, cornicularius, ils nous
représentent les thémes en » munis directement do suffixe -enlus,
tandis que corniculariug, versiculus ont rejeté la finale -wewlus
pour -iculus, soit par analogie avec les nombrenx diminutifs en
-iculus, soit par 'affaiblissement de I'tt atone libre tel qu'il s'est
produit dans un certain nombre de mots, p. ex. inclutus : inclitus,
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defrutum : defritum, satura : sativa (Lindsay 197). Ce sont done
deux archaismes intéressants de la méme nature que conmanupu-
lare 4063.

— A coté des finales : -imus, -umus, il existe une terminaison
dialectale : -omus (CF. falisq. mazomo. Zvetaiev. 60, ombr. hon-
domu. Conway. 865). On pourrait se demander si 'on n'a pas une
forme de ce genrc dans opfomo 4291, Je suis persuadé qu'il
n'en est rien. En effet, cette inscription bien qu'assez ancienne
n'est pas d’une trés haute antiquité. Les autres inscr. de Tarra-
gove congues dans le méme style et apparemment contemporaines,
portent toutes opfino, maximo. J'attribue la présence de I'o post-
tonique & 1'o final qui aura exercé sur lui une action assimilatrice.
C'est 1a un fait des plus ordinaires.

— Jusqu'd présent, nous avons toujours vu un sortir d'un u. Le
cas inverse s'est produit dans

Sosumus = Tompos 425, 5556 ; XV. 3189, 3608.
Omesumus = (hfgua; 445,
Cresumo = Xgrauuag 6272,

Un grand nombre de ces noms sont dans la Lusitanie septentrio-
nale, Ce sont ou bien des graphies inverses ou bien des noms dont
la finale -imus a été entrainée par les terminaisons des superlatifs
et des adjectifs en -umus.

Serait-ce aussi un cas d'introduction de 's que l'on aurait dans
la forme (emuniana 1639 ? 11 serait difficile d’en rendre compte.
En effet, peut-on raisonnablement admetire que I'm précédent
aurait eu quelque influence ? Notons, au reste, que cette legon
n’est pas absolument certaine. Le plus simple serait, je crois, d'y
voir un lapsus du graveur.

§ 14. — La diphtongue ae.

Les langues romanes nous montrent universellement
la confusion d’ae et d'¢ dans un méme son ¢.

Il suffit de jeter un coup d'wil sur les inscriptions et
les. documents de la décadence pour se convaincre que
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cette confusion phonétique date d'une époque ancienne.
Les grammairiens du bas empire ne voient plus entre ae
et ¢ qu'une différence de quantité. Suggestif i cet égard
est un texte de Pompeius (K. V. 285) « Plerumque male
pronuntiamus et facimus vitium ut brevis syllaba longo
tractu sonet.... si quis velit dicere aequus pro eo quod
est equus, in pronuntiatione hoe fit. »

Dans la longue liste d'exemples d’e pour ae recueillis
dans les inscriptions d'Espagne, je distingue les cas datés
de ceux qui ne le sont pas. Les premiers sont, en effet, de
loin les plus importants puisqu’on ne peut mettre en ques-
tion que le plus on moins d’ancienneté du phénoméne.
Jai aussi séparé les toniques, les atones finales et les
atones initiales. Il faut remarquer, en outre, que je n'ai
noté ici que les graphies antérieures au 5° siécle. Les
inscriptions chrétiennes fourmillent d’exemples d'e pour
ae, qui n'ont plus aueun intérét.

I. Cas paves.
Tonique Naervae 5546 (96 & 98). (Azuaga en Bétique — Inser.
correcte).
Nevine 5426 (2 sigcle). (Carmo en Bétique — lnser.
correcte).

Celius 5356 (2! siecle). (Ceret en Bétique).

Tdeae 179 (a. 108 4 Olisipa) = Idaeae.

Gallecia 3271 (1* moit. du 2¢ 5. & Castulo).

Galleco 2555 (fin du 2! 8,), 2553 (a. 167 — Conv. lucen-
Bis).

(alleei 2651 (a. 167 — Conv. lucensis).

Seewulum EE. 8. p. 198 (2! 5. & Tarraco).

questus 6278 (a. 176 — Sen. cons. italicense).

(Frecus 2236 (3° 5. & Corduba).

Bebia 5812 (a. 239). (Segisamo).

Beticas XV, 4128 (a. 230).
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Caledige Annae matertere pine pientissime 6299, (Inscr.
barbare prob. du 2° siécle).

tribunicie 4841 (a. 134).

Eutychie 6167 (2¢ 8. — Barcino).

Annie Celtibere 6168 (fin du 2¢ s, — Barcino),

verne 6071 (2¢ s. — Tarraco).

Feste BAH, 29, p. 436 (2* siécle).

materne, paterne, carissime EE, 8, 121 (2¢ s, — Braga.
Inser. vulg.).

Serve Thracie 3351 (Assez ancienne — Conv. carthagin.).

sanclas (= sancie) |

promiisgue

tribunicie 4880, 4638 (a. 275).

Nerve 4740 (a. 214).

ambe 1088 (1** moit. 3° 5. & Ilipa).

Falerie patrone 5812 (a. 239). Madrid.

Baetice XV. 4127 XV, 4129 (a. 280).

Emilianus 6259 (22 s, 4 Emporiae).

6278 (a. 176 — Offic. Sen. cons. italic).

Cecilianus 6180 (Début du 3° s. & Gerunda — Inser.
vulg.).

presedente 5728 (Déb. du 3° s. — Astures. — Inser. trés
vulg.).

Cesari 4763 (a. 202),

que 6278, 51 (a. 176 — sen. cons. italic).

gque 59 (fin du 1°* 5. ou début du 2 5. & Pax Julia).
que 6299 (24 s, a Pallantia. — Inscr. vulgaire).

2. Cas Nox pATES (antérieurs au 5°™° sidele).

Tonique Fenecivs 2103.

Cesia 1012.

cimera 6338 p.

Ideae 179,

cinede 11 (Faro).

(7 recus 2236. Leg. douteuse (Corduba .
Gregus 4448 (Tarraco).

celo 2394 (Bracara).
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Mesto 2882, 4970. a3,
Sevius 2972,
predium 3015,
Pederos 2925 (Cantabri),
Lhileterns 4122 (Epitaphe d'un sénatorien & Tarraco).
Bebia 1743 (Gades).
Elius 5173, 5143.
Celicus EE. 116 = CIL. II. 2419 (Bracara, Inscr. vulg.).
Atheneus 6163,
Inversément Maestria 3501.
trabaeclis 3083, 2084,
Nuaervae 5546,
aeius 205,
Atope  ecarissime 1453, 2839,
finale  Minerve 1724, Inscr. vulgaire,
medicine 4513,
Camilie, patrone, merentissime 4346,
Minerve 5812, 5811.
sue fate (= fatae pour fala) 89. Inser, vulg.
pientissime 105,
Licinie Atte 2683, Trés vulg.
Minicie 2684,
sue 2714, 4579 (vulg.) 5782 (vulg.).
Anne 2710,
Rufine 2724,
Optime EE. 8. 5 (Caetobriga).
pientissime EE. 8, 134 (Pallantia).
Terentie 2828,
Sempronie 2867, 2918,
dive Diane 3076,
innocentissime 3780,
tiemelle 4344. Inscr. vulg,
Jucunde 4373,
Karissime 4577,
posite 4587,
candide, carizsime 5689, Inser. vulgaire,
Helene filie 5691,
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Severille 5743 vulg.
Albine 5793 vulg.
Electre BAH. 26 p. 66 (bis).
Amnicie ib, 26 p. 62,
Paterne ib. 21 p. 529.
Bandue ib. 21 p. 146.
Graphies inverses A loisae 4976. 39. Inscr. chrétienne (= vocatif :
Aloiose).
sanclae 6278(a. 176). Sen. cons, italic(=sancte).
optimae 4405 = opfime. Simple erreur de lapi-
cide,
agiduae 2295 — assidus.
puiblicae 5439. (Lex ursonensis, an 42 av. J, C.).
Ce n’est sans doute qu'un lapsus.
Protonique Ceeilivs 2436, 1260, 4153, 1484, 6180,
Equalis 40. 4008,
Emiliang 2755.
Emilianus 6259. 2,
Levinus 3080,
Prepostus 4118, 4,
Clecili 4150,
prestantissimus 5812,
presente 2480,
coherentes 4332,
Igeditani 435.
Preteritus 4970, 1.
pedagogus 1482,
mesoleus 4174 (= maesolenm < mauwsoleum),
misolio 6144 (= id.).
Graphies inverses Paedania 4325.
paedatura 2651,
Laconicae 36.
Aevaristus 5812.
Faestiva 4034,
Praepusae 376 (= lpérouaa 1)
. maerentissimae 1618,
piaentissime 6299 (vulg.) EE, VIIL. 162,
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haeredes 2342, Legon douteuse rejetée par Hiib-
ner.
Monosyllabes gue 20 (auxquels il faut ajouter 3 cas datés),
hee 1067,

On peut faire diverses observations sur cette liste de
formes.

1° Dans un certain nombre de ces exemples, ¢ remplace
ae latin, vendant 'z gree : [dea, cimera, cinedus, Pederos,
Phifﬂem}. pedagogus, Atheneus. Or, dans ce cas, il y a
toujours lieu de se demander si e ne rend pas directement
la prononciation grecque de I'époque. Dés le 2¢ siécle, en
effet, on trouve = pour = sur les inscriptions helléniques
(G. Meyer. Griech. Gram. p. 178) :

2" Les datifs féminins en ¢ de certains noms propres
romains pourraient, en plus d'un cas, étre des datifs
grécisants en 2. On rencontre, en effet, une vingtaine de
fois ce datif dans des noms propres d'origine grecque.
Aete 3771, Alciste 4568, Antigone 2978, Calliste 4418,
ete., ete., conditions oit 'on ne peut évidemment douter
que 'on n'ait affaire & une transcription de la flexion
grecque. Or il est possible que ce datif ait été étendu a
des noms purement romains puisque nous trouvons bien
le nominatif' en e dans un grand nombre de noms pro-
pres d'origine latine, tels que Mariane 22, Gzermane 2621,
Maure 3942, ete.

3° A I'atone initiale libre, on trouve parfois i pour ae
misolio 5144, Pilignus 5609. Biduniensis BAH. 36, p. 432,
EE. 8. 151. (= Baetuniensis) Miloni 875 (= Maeloni)
Didali 4970. 146 (= gen. de Daedalius ?) (Cf. § 4. D).

Cela nous montre que I'g issu de ae s'est confondu en
syllabe atone avec ¢ primitif au point de passer comme
lui & ¢ en syllabe ouverte.
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¥ Les graphies inverses nous montrent & 'évidence
que 1'¢ issu de ae avait un son ouvert comme 1'é, tandis
que I'# primitif avait le timbre d'e.

En effet, ¢’est toujours un ¢ qui est remplacé par ae :
Nuervae (au 17 siécle), Paedania (2" s.), paedatura,
Maestria, maerentissima, trabaeculae, Faestiva, piaentissi-
ma, Aloiosae (vocatif).

En certains mots, ae remplace ¢ dont le son était fermé
en grec ; mais il est probable que, dans la prononciation
populaire des Romains, cet ¢ issu d's avait généralement
le son d'¢ latin (Laeonicus, Aevaristus, Praepusa).

On ne trouve ae pour & qu’a la finale (adverbes : adsi-
duae, sanctae, publicae, optimae) ; mais ces exemples sont
précisément parmi les moins siurs, D'ailleurs, & la finale,
i louest de la Romania ¢ et ¢ (ef. Mever-Liibke 1. § 306,
307) se confondirent et, en tous eas, la distinction entre
le timbre de I'e et celui de I'¢ était moins sensible a 'atone
finale qua la tonique. Déja 'Appendix Probi K. 203. 14
témoigne de lidentité phonétique de sobriae et sobrie :
« Inter sobriae et sobrie hoe interest quod sobriae nomen
designat, sobrie autem adverbium esse designat ».

On trouve encore ae pour & dans haeres ; mais il semble
que cette graphie, qui n'est pas accidentelle puisqu'elle se
rencontre assez fréquemment (CIL XIV. 2286, Ins. Reg.
Neap. 2825, Georges 318), soit due i quelque cause parti-
licre, peut-étre & une contamination avec haerere. Au
reste, I'exemple que nous en avons en Espagne est une
lecture fort douteuse. . :

Quant i aeius vis-i-vis du classique #ius, il se rencontre
sur beaucoup d'inscriptions (V. 4444, 83235, VI. 9201,
11951, VIIL 164, 4625, 5856. IX. 365, 6967, 5805, ete.),
et il semble bien que dans la langue du peuple, on ait
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réellement articulé éyus. L'abrégement des voyelles devant
i est assez fréquent en latin vulgaire. Cf. I'ltalien peg-
giore < peiorem pour le classique péiorem. (Lindsay. 53).

Chose remarquable, méme a 'épogque chrétienne, on
ne rencontre ae que pour ¢ : acclesia 5, 304, aepiscopus
155%, praesbiter 69, praetiosus V&%, quaeritur 598, sauf i
la finale dans les adverbes pridiae 516, religiosae 4135 et &
I'ablatif diae 45, 516, 350.

Cette distinetion soigneuse entre I'¢ et I'¢ est loin d'étre
observée dans toutes les provinees. On trouve, dans Schu-
chardt 1. p. 225 & 460, un grand nombre de formes on ae
est écrit pour &, et M. Pirson (p. 19) en a constaté assez
bien en Gaule. C'est done une particularité trés intéres-
sante des inscriptions de I'Espagne que cette barriére
infranchissable entre I'e ouvert et I'e fermé. Nous pouvons
en inférer que le vocalisme latin a été scrupuleusement
respecté en ce point particulier dans notre péninsule.
Aucune évolution populaire, aucune réaction de la langue
livresque ne sont venus troubler ici I'état primitil con-
trairement 4 ce qui semble s'étre passé dans I'ltalie du
Sud et les deux Gaules (Mohl. Lexig 110),

Parlons du traitement général d’ae en Espagne.

Si nous cherchons & établiv approximativement la date
ol ae cessa d'étre une diphtongue, nous constatons que le
plus ancien exemple daté de I'Espagne est la graphie
inverse Naerva de la fin du 1* siécle. C'est de cette époque
aussi que semble dater un exemple de gue pour quae.

Au second siécle les cas d'e pour ae commencent i
devenir assez nombreux. Dans la premiére moitié duo
siecle, on a Gallecia i Castulo, Idea & Lisbonne, tribunicie
sur une inscription milliaire de 'an 1534, A la fin du
siele, on a Galleca, Galleci, questus et, au second siécle,

11
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en général : Emiltanus, Feste, verne, seculum, Celius. Au
troisiéme siécle, on a autant d’exemples, spécialement dans
les inscriptions milliaives. Cela nous permet d'affirmer
que, des le second siécle, au plus tard, e pour ae était fré-
quent dans la prononciation du latin de la péninsule.

Quant i la localisation du phénoméne, on constate que
les cas datés les plus anciens se trouvent dans les parties
le plus profondément et le plus rapidement romanisées
de la péninsule, dans la Bétique, dans les colonies et les
principaux ports. Il n'est done pas impossible que e pour
ae ait été amené d’Italie tout d'abord dans les parties les
plus en rapport avee Rome comme la Bétique, d'oi Rome
tirait une grande partie de ses denrées alimentaires.
Clest de i que e pour ae aurait vayonné ensuite dans les
campagnes. Toutefois, on ne peut tiver ld dessus de con-
clusions bien certaines;car, parmi les exem ples non datés,
il y en a beaucoup qui viennent de régions assez écartées
et, parmi eux, il en est comme ceux du n® G199 gui datent
probablement du second siéele. I est 4 noter que les
inseriptions datées sont en général des textes publics qui
se¢ rencontrent plutot dans les villes.

Quoiqu’il en soit, nous pouvons considérer comme
établi qu'au 2¢ siécle, ae = ¢ en Espagne dans les parties
les plus soumises i l'influence romaine. Confrontons
cetle situation avee I'histoire générale de ae.

Grice i I'étude de M. Hammer (Die Verbreitung frithes-
ter romanischer Lantwandlungen im alten [talien p. 10
sqq)-

Nous savons que, si au 1 siécle, on trouve souvent e
pour ae i Rome et i Pompéi, ce n'est qu'au 2° siéele qu'on
peut en récolter des exemples dans les autres cités ita-
liques, encore n'est-ce guére qu'a Ostie et 4 Tusculum.
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Avant le 1* siéele, on n'en trouve qu'en Ombrie. Cest
pour cela que Sittl et Mohl. (Chron. 110) s'entendent &
dire que la réduction de ae en ¢ est un trait des dialectes
ombriens, transmis au latin vulgaire de cette région et
répandu de 14 sueccessivement sur I'ltalie.

Lindsay 241 et Seelmann (p. 225) prétendent que ae et
¢ ne commencent & séchanger réguliérement dans les
inseriptions, qu'a partiv du 4° siécle, si I'on fait abstrac-
tion de quelques inscriptions plébéiennes et dialectales.

Dans ces conditions, il faudrait reconnaitre que ¢
pour ae se serait répandu beaucoup plus 16t en Espagne
qu'en Italie, puisque nous l'y constatons dés la fin du
premier siccle dans des inscriptions correctes el méme
officielles. On devrait en conclure que cette pronon-
ciation aurait été apportée directement de Rome, alors que
I'ltalie serait restée relativement fidele a la diphtongue.
Mais je dois avouer (ue je suis un peu sceptique par rap-
port aux conclusions de M. Hammer. Le fait qu’on trouye
infiniment plus d'exemples d’e pour ae i@ Rome et i
Pompéi que partout ailleurs peat étre di an hasard, qui
i voulu que nous ayons conservé beaucoup plus d'inserip-
tions de ces localités que des autres villes de I'ltalie. De
plus, au premier siécle de I'empire, les inscriptions latines
de I'talie sont presque exclusivement écrites dans la pure
langue classique, et ce n'est guére qu'a Rome ou dans les
graffiti de Pompéi qu'on trouve des formes vulgaires, si
bien qu’il en est pour la plupart des traits de la langue
du peuple comme pour ¢ < ae ; ils ne se rencontrent au
1= siécle que dans ces deux villes. C'est le cas pour la
chute de I'm finale, de I's finale, du ¢ final, ete. Il est done
possible que la langue du peuple renfermit sur une large
étendue des barbarismes qui n'apparaissaient que de loin
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en loin sur un mur de Pompéi, ou dans une épitaphe
plébéienne de Rome.

D'autre part, la substitution d'e i ae comme celle d'e
a i, d'o & it ne prouve pas nécessairement l'identité des
deux sons mais seulement leur ressemblance. Cette iden-
tité ne se produisit méme jamais aux premiers siéeles
de I'empire, puisqu'entre ¢é et ae, il y avait une diffeé-
rence de timbre, entre @ et a¢ une différence de quantité,
Or, si, malgré cette différence, ¢ et ge sont constamment
échangés & partivr du second siécle, il n'est pas im-
possible que 'on ait déjia éervit ¢ pour ae a I'époque o ae
était encore une diphtongue. Il est certain, en effet, que
trés anciennement on transerivait « par ae (Lindsay p. 42).
C'est ainsi que naquirent les graphies scaena, proscaenium,
scaeptrum. Yarron (LL. VII 969) remarque que ae rend
dans ces mots la prononciation d'. 1l est done probable
que la diphtongue ae avait, méme avant sa réduction
compléte, un son voisin de l'e long ouvert. C'était
quelque chose comme dg qui pouvait servir de graphie
approximative pour rendre I'e long ouvert grec et qui,
conséquemment, pouvait étre orthographié accidentelle-
ment e par un seribe distrait,

En outre,la transformation d'ag en ¢ a pu s’opérer spora-
diquement, d'une maniére irréguliére et inconstante dans
le parler local ou individuel. Il est done possible qu'i
une époque ot I'on trouvait déji e ¢a et i dans les inserip-
tions, la diphtongue ait encore subsisté assez généralement
dans la langue. La réduction d’ae i ¢ ne s'est pas faite en
une fois. Varron (LL. VIL. 96) nous apprend que déji, en
son temps, on entendait Mesius, edus dans les campagnes.
Lucilius parle d'un préteur qui affectait de sappeler Ceci-
fius. 11 y a méme certains mots latins oi 1'¢ s'est introduit
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it 1a place de I'ancienne orthographe ae. Toutefois, contrai-
rement i I'opinion de Hammer (op.cit. p. 10) et de Lindsay
(p- 42), je crois que I'e pour ae remontant i cette époque
avait non pas le timbre de I'¢ mais celui de I'e latin: car les
langues romanes rendent cet € par ¢ dans des mots dont
le rapport avec les choses de la campagne dénote avee
évidence l'origine rustique ; p. ex. esp. sefo, port. sebe de
séptum, sépem pour saeptum, saepem (= sacques de saikv.
Wharton 89.) qui eussent donné sieto, siebe. De méme,
toutes les langues romanes ont ¢ dans fenum (fr. foin,
prov. fen, esp. heno, port. feno) sauf I'italien qui a fieno
remontant i faenum (1.

L'orthographe latine flotta toujours entre ae et ¢ dans
un certain nombre de mots (paelex, pedicare, gacrum,
maeno, ete. Cf. Georges. s. v.).

Il résulte de ces diverses considérations que I'histoire
de la réduction de la diphtongue ae est assez compligquée.
Elle mériterait done des recherches plus systématiques.
Comme il n'entre pas dans mon rdle de traiter cette ques-
tion dans l'ensemble du domaine romain, je me conten-
terai de l'expression de ces quelques réserves.

TRANSCRIPTIONS D'r, PAR e,

Aesionn = "Hevdm 2223,
Aerotice 2996,
scaenicis 1663. Inscr. offic. de 'époque des Antonins.
proscaenium 181.
zesaes = Lroys. THC. 39.
Nominatif Crysidae 1993. (Inscr. négligée).
Trophimae 1017.

Génitif Staiaes Ampliataes. 4975. 6.

(1) On hésite de méme dans les manuscrits entre caepa ot copa. Les

langues romanes remontent tontes & cepa, et nous avons cepa en Espagne
dans Cepariae XV. 2564, 2568.
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Comme je I'ai dit ci-dessus, le principal intérét de
ce genre de transcription consiste en ce qu'il remonte i
I'époque républicaine, ce qui est trés instruetif au point
de vue de la prononciation d'ae. Il est, en effet, impossible
qu'on ait rendu I'z par une diphtongue qui aurait e le
son de l'ai, ei allemand. 11 faut que ae ait eu un son assez
voisin de I'e long ouvert ; mais comme je viens de le faive
remarquer, il n'est pas nécessaire pour cela que ae = g,
Il suffit que ae ait été plus proche de I't que ne I'était I'g
latin, car ces transcriptions ne sont évidemment que des
graphies approximatives. Cette transcription est aussi
intéressante pour la prononciation de 1'n. Nous voyons
avee évidence que vers le début de notre ére, n avait
encore un son ouvert bien caractérisé. 1l est curienx de
constater encore la transeription ae pour 7 4 I'époque
chrétienne, sans qu'il faille cependant attacher i ce fait
trop d'importance, car la prononciation d'g pour 'y,
4 pu se maintenir assez longtemps dans le gree soigné,
alors que le peuple pronongait déja i.

ai POUR ae.

Naivi 4970. 242 (Tarraco).

Aimilius 4963, ¢ (Corduba).

Maicia 6257. 4, 3439 {Carthago nova).

Cinnai 1343 (an. p. C. 5) ( Lacilbula).

Flavinai 399. Exemple fort douteux.

Sergiai Caesulai 3688 (Peut-btre T est-il un F mal
dessiné).

Corsyaninai 3903 (Saguntum).

Herai 4970, 24 (Tarraco).

Furiai, Secundai 3488 {Carthago nova).

Mailo 402, Maeilo 453, Melo, Melia 169, 878, 2496,

3766, 3013. (Probablement nom barbare lusita-
niea),
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Juliai, Mareellai 5251. Cas doutenx parce que le
lapicide a mal tracé 'E et le T (VIGIIVS =

Vegetus).

ai est l'ancienne forme d'ae. Elle a été en usage dans les
inseriptions jusqu’au milien du 2* siecle avant notre ére,
et par une affectation d'archaisme, elle a reparu dans des
textes du bas empire.

En Espagne, on constate cette orthographe dans les
villes les plus anciennement romanisées : Tarragone,
Carthagéne, Sagonte, Cordoue, et, somme toute, elle
s'est muintenue plus tardivement en Espagne quen
Italie puisqu'on la trouve encore en l'an 5 de notre
are & Lacilbula en Bétique. Ce serait ld un archaisme de
la langue d'Espagne. Quant aux exemples d'ai & une
époque plus récente, ils sont fort rares et n'ont rien de
commun avec la manie archaisante qui se produisit en
Italie, sous l'empire. Ce sont des ae dont I'e a été mal
formé. Aussi Hiibner corrige-t-il souvent avec raison Al
en AE.

LA GRAPHIE aei.

Cette orthographe, qui pourrait bien marquer I'étape
intermédiaire entre ai et aec ou quelque prononciation
dialectale de la diphtongue ai, se vencontre dans quelques
inscriptions du pays marse et de la campagne latine
(Mohl. Chron. 113 : conquaesivi, Caeicilio, queistores, ete.).
Elle a été en usage i la fin du second siécle avant J.-C.
Nous la trouvons en Espagne dans deux inscriptions
archaiques appartenant environ i cette époque. L'une
est & Carthagéne (3433) datant de I'an 100 avant J.-C, :
« Marcus Caeicius Numerii Gaii libertus », inscription qui
renferme encore une autre graphie éphémere de la langue
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du Latinm : Clest le nominatif pluriel magistris pour
magistri.

L'autre exemple d'aei est aux Baléares : Caeicilius 3676
(= CIL 1. 547).

Je signale encore que, sur un vase d "Emporiae, 6257.
217, il semble qu'on doive live Volasennaei bien que
Hiibner lise Volasennae.

Dans les noms propres de Lusitanie, on trouve aussi,
d'aventure, la graphie aei, peut-dtre pour rendre un son
indigéne. On a p. ex. Maeilo 453 et Cacilobrigenses 416,

DiputoNGUES @i, aei BARBARES.

Dans les noms des indigénes, on rencontre diverses
diphtongues et triphtongues qui étaient ex posées i venir
se confondre avee I'ae latin. C'est tout d’abord ai, diph-
tongue fréquente dans les noms celtes, plus commune
encore dans ceux de la Lusitanie (453, 454, 632, 660,
847, M2, 2545, 2567 ete., ete.) et qui d’aillenrs, appar-
tient également aux idiomes pyrénéens on elle alterne avee
et et ae sur les inscriptions latines (Holder 1. 63). Dans les
inscriptions lusitaniennes composées dans le dialecte
indigéne, on trouve ai (Praisom) ae (Teucae) eai (Crougeni,
magreaico, Caeilobricoi). eai, aie se rencontre aussi dans le
texte en caractéres ibériques de Castellon : aurinkiceai,
arthiceaie, ilcepuraies, ete.

Les Romains rendirent toutes ces diphtongues par ae
comme ils I'ont fait pour ai celtique (Cf. Windisch, Grund.
Rom. Ph. L. p. 502, 303). Cet qe d'origine barbare passe
comme ae latin & e, au second siscle. Clest ainsi que le
nom des Callaici latinisé en Callaeci, Gallaeci apparait
sous les formes Galleco 2353, Calleci 2531, Gallecorum
2552,
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Cette assimilation compléte de I'm des idiomes barba-
res & l'ae latin tend & prouver qu'aux premiers temps de
la romanisation, ae avait encore la valeur d'une diphton-
gue, puisque le premier phonéme s'est si naturellement
confondu avee le second.

On rencontre assez souvent dans les noms barbares des
génitifs en at : Clowtar 2545, 2657, Agenai 822, Carai
5052, Corai 861 ete. Il n'y a pas li de diphtongue. Cet -ai
(= a + 1 en 2 syllabes) est le génitif d’-aius, suffixe fré-
quent dans les noms hispaniques. Tritaius, Turaius,
Dutatus, Pintains, Mantaius, Dunaius, ete.) Ce suffixe ne
peut guére étre séparé du suffixe celtique -aius, formant
des noms familiers (Holder. 1. 72) et des noms de divinité
(Annaios, Bedaios en Pannonie). Ce génitif en -ai dans les
thémes en -aio est tout i fait analogue au génitif en -ef des
thémes latins et eeltiques en -eio (p. ex. Segei de Segeius).

§ 15, — La diphtongue oe.

oe, comme nous l'enseignent toutes les langues romanes
est devenu ¢ comme 1'2. Le nombre des mots o se trouve
cette diphtongue, étant trés restreint, il n'y a rien d’éton-
nant i ce que nous n'ayons que peu d'exemples d'e pour
o¢. Nous en avons un trés ancien. 1l est de la 2% moitié
du 1" siécle ceperint 1964, IV. 27, cepissent 1964, 1. 26,
sur la loi de Malaga et de Salpensa, & moins qu’on n'ait la
qu'une simple distraction de lapicide.

On trouve encore amena 5570,

A I'époque chrétienne, on a un pen plus d'exemples
mais, évidemment, ils n'offrent que bien peu d'intérét,

ceptum 1HC. 1,
celibus ib. 158,
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cenobivum ib. 86, 156.
fedus  ib. 385,
obedi ib. 169

A cette époque, on hésitait aussi dans 'orthographe
entre oe et ae. On trouve oe pour ae dans

coelum THC. 125.
poenifentia IHC. 33, 43.

Au lien de oe rendant I'st grec, on a i dans Pimenius
(= Mapsiuwas) IHC. 80, 85, 88, 89, 111, graphie que la
forme =upry THC. 570 explique assez bien (Cf. Blass. p. 70).

(A continuer.) A. Carxoy.



Le Bonddhisme d’aprés les sourees brahmaniques,

I. Sarvadarcanasargraha (Suite).

Toute existence est douloureuse : les Tirthakaras® en 13. 20
sont unanimement convaincus puisqu'ils cherchent A
mettre fin i la transmigration, puisqu’ils s’appliquent
aux moyens qui peuvent y mettre fin.

Il faut donc méditer : « Tout est doulourenx, doulou-
reux ! »

Si vous pensez : « pour répondre i la question : comme
quoi?, il faut indiquer un exemple. » — Nous répondrons :
non, parce qu'il est impossible d'indiquer [un exemple] ;
car « ceci n'est pas semblable 4 cela ® », par sunite de

(48) A proprement parler, les # Sauveurs -; ceux qui trouvent un
gué pour aller de I'autre c0té de I'océan des existences. — Voyez la défi-
nition du moksa attribuée aux Midhyamikas, Sarvadarg. 116. 4. Cf. S,
pr. bh, ad L. 7, Samkhyas. v. V., 77, 18 — ot Madh. vriti, chap. xxIv.

Cf. Nydyavart. (87, ) : « sarvarh svarfipato dubkham iti ke cit... »

{48) Cetto phrase n'est pas sans obscurité. — = It is impossible to say
that this is like that » (Gough); mais nous avons : = naifena sadpgam
aparam iti vaktum agakyatvit -. — Le mot dpstintasya, que nous
suppléons, est trop nécessaire [tasya a pu choir devant svalaksapinim
ou devant vaktum? 1), et il faut peut-étre entendre : « il est impossible
de dire que ceci n'est pas semblable A4 cela », [Les bouddhistes admettent
le sidrgya et nient le siminya, Swmkhyas. V. 94, 05., Bodhic, IX., 68
mais of. ibid 360, 4] ; mais cecl entraine la correction : silaksapyibhavit :
autant vaut suivee M. Gough : < eabhivdd etena.... s — Voyez Aéma-
attvav. cité note 47.

Aussi bien est-il plus simple d'admettre qu'une glose marginale (« na,
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I'absence de communauté de nature, en tant que momen-
tanés, des « individus » [svaloksanas], des ksapas ™ ».

Il faut donc méditer : « Individuel, individuel ! »

De méme il faut méditer : « Vide, vide ! ». — Car une
négation déterminée ™ nous est acquise : « ['argent, etc.,
(ui est vu par moi, soit en réve, soit a I'état de veille =,
comne existant devant moi, n'existe pas ¥ » ; [ — et de
cette négation restreinte nous passerons logiquement & la

tena.... agakyatviit) a été interpolée dans notre texte — (Advailasiddhi,
85, ).

Ksapikatayi = being momentary, « parce qu'ils sont momentanés =
ou : = en tant que momentands ». — Voyez Nydyabindwf. T4. .

(50) Cf. note 20. — Nydyabindu, 103, , : « tasya [pratyaksasya]
visayvah svalaksanam ; yasyirthasya sahnidhindsarhnidbinibhyamh
Jiinapratibhisabhedas, tat svalaksapam ; tad eva paramérthasat, artha-
kriyisimarthyalaksapatvid vastonal ; anyat siminyalaksapam -, —
Tika (15, ) : « svam asidhirapuh Inksapah tattvah svalaksagam ;.....
pratyaksasya hi ksapa eko grihyal : adhyavaseyas to pratyaksabalot-
pannena nigcayena sathting eva. -

Concluons : ksapanim = svalaksapinim. Cf. Tddp, IV, 1, 33 : < ayam
apy anya ekinto bauddhinfih : sarvarm prthak; kasmit, bhivalaksa-
paprthaktvat =,

(51) ..iti vigistanisedhasya... CI. Nydyavdrl. 341, 3. vigesa®, siminya-
pratizedha.

(52) Pendant le réve, il n'y a pas d'objet ; 4 I'état de veille, on prend du
nacre pour de argent.

(53) C'est I'exemple classique d'adhydsa. Voyer Camkara p. 9. Bhdam,
13, g- 18, &, Tdip. 84, 410, o. — Le raisonnemeat des vijifinaviding se
développe avee beaucoup de netteté : la négation, dans la phrase - nedarh
rajatam » ne porte que sur 'idariiti : - rajatasya dharmigo bidhe hi, raja-
tamn tasya ca dharma idahtd bidhite bhavetim : tad varam idamt&ivi-
sya dharmo bdhyatim, na puni rajatam api dharmi..... iti jdioikirasya
bahiradhyisah sidbyati (Bhdém. 13, ;) — La troisiéme définition de
Cathkara est, d'aprés Anandagiri, celle des midhyamikas et d'une
branche des anyathikhyitividios, (An.giri, 9, -0 elle est discutée
Bham 15, o-18, &.

idanintdyd adbisthdina, ef. An.girl 554,4 : « idahtispadam .. bihyah
vastu.... » Bham, 13, g : idamkiriispadam rajatam Avedavati na tv in-
taram ». Cf. Kalpatarw (ad Bhim.); Vivaranapr. 41, ;2; 31,5 — Alma-
tattvav. 85, 13, 0. — Sakhyas. V. 32.



SARVADARCANASAMGRAMA, 173

négation générale ou absolue|. Si ce qui est vu existait,
existeraient et I'acte de vision caractérisé par le drsta, et
le fondement objectif de I'idée de « idam », et la gualité
d'étre argent atlribuée i cet objet, et le rapport d'inhé-
rence, ete., entre 'objet et la qualité : or personne, | parmi
nous, bouddhistes], ne le soutient, et I'on ne peut admettre
un diagoostic mal digéré ® (« faites cuire une demi-poule:
I'autre moitié vous pondra des ceufs ! » : ¢'est pur non-
sens). Par conséquent, si un ou plusieurs de ces termes :
ce qui est attribué & I'objet, 'objet, leur rapport, I'acte et
I'agent de la perception visuelle, est ou sont inexistants,
le tout tombant dans le domaine de la négation est néces-
sairement inexistant.

Les Madhyamikas, d'éminente sagesse, expliquent ainsi
que l'cnseignement de Bhagavat a pour point d’abou-
tissement la sarvacanyata ©, et cela par une méthode qui
progresse i la maniére d'un mendiant, en mettant succes-
sivement terme aux erreurs de la permanence, de la non-
douleur, de l'universel ™, de la réalité, an moyen de
I'exposition 1* du ksapabhanga, [2° du dubkha, 5° du
svalaksapa, 4° du ¢onyatva] ™.

(54) na cirdhajaratiyvam ucitam Gough : « nor is a semi-effete exis-
tence admissible », P. W. (K. F.) : Inconsequenz in der Argumentation.
— Camk, 117, 1, 173, 13 (Angiri L y); Banerjea ad I, 1, 1; Deussen,
Vedanta, notes 26, 72 (Govinda), = als wenn man sein Fotter nur halb
verdaute -,

Cf, Col. Jacob, Laukikanyaya p. 6 (Communiqué par M. Bendall.}.

(55) Absolue vacuité : néant du moi et du non-mol.

(56) Ex conj.:anugata[tval-sarvasatyatva®; ce dernier terme s'opposant
4 sarvaciinyati, le précédent 4 svalaksapa....

Cf. Advaitabr. 88, 5 et 82, ;, et suiv,

{57) w.. iti bhagavatopadiste..... sarvagiinyatiyim eva paryavasinam ».
1l est difficile d'admettre avec M, Gough que Bhagavat ait, d'aprés notre
auteur, expost l'nrgumentation : « adbyasta®.... balid dpated iti ». Le
mot « tasmiit = 'Y opposa.

Avouons que tout ce passage serait plus net = la phrase : « iti bha-
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Par conséquent : « La nature des choses [tat-tva], ¢'est
le vide, dépouillé des quatre alternatives, étre, non-étre,
étre et non-étre, ni étre ni non-étre ® ». — En effet : « si
la nature propre de la cruche est I'existence , & quoi bon
Iactivité du potier ? » ; méme objection, si sa nature
propre est la non-existence. Il est dit :

« Ce qui existe, I'éther, ete., n'a que faire d'une cause ® ;
et la cause d'une chose qui n'existe pas, fleur du ciel,
etc., est impossible »,

Quant aux deux autres hypothéses, étant contradictoi-
res, elles ne tiennent pas. Ceci a été dit par Bhagavat dans
le Lankavatara ® ;

gavatopadigte... - suivait immédiatement le : = Gunyarm ginyam ity
api bhilvaniyam », La discussion de l'adhydsa se placerait trés bien aprés
paryavasinam, avant : ¢ atas tattvam.... «

Sarvagiinyatd = parinirviipa, ef, n. 65.

(58) Voyez Swikhyas, 1. 44 : ¢linyarh tattvam, la stance 3. o bh 17,
et 127, o, ot Bﬂdjil-l'.'..‘t 243, :

na san nisan na sadasan na cipy anubhayitmakam |
catubkotivinirmuktamh tattvar madhyamikd vidub {1

stance attribuée & Saraha dans Subhagitasarmgraha (Ms. de M. Ben-
dall, 17, ¢), et reproduite avee variante dans Sarvasiddhdintasamgraha,
HIL, 7, (Ms. India Office 2242. — Communiqué par M. F. W. Thomas), —
Yoyez Madh. salras L. T, et Brahmajdlas. 11, 27,

Cp. Advaitabr, 102-105.

(58) Cp. Taép. 1V, 1,37 : « svabhivo dharmo dravyidindrh sadadih ;
atha va svabhivab svarfipah bhivinim... »; Swakhyas. v,, I, 114 :
asadekasvabhiva.

On sait que I'école attribue souvent aux bouddhistes la théorie : « asatah
saj jayate =, Cette théorie est réfutée, Sarvadarg. 149, 1, au moyen de
I'argument méme des Midhyamikas,

(60) Cf. Madh. vrtti, chap. YII. — vyoman = ikiga, voyer Wass.
Buddh. 263, note (vyoman = npam-mkha),

{61) Edit. de la Buddh. T. 8., 118, 1 ; cp. l'explication p. 115 : & yasmin
mahimate svabuddhyi viciryamfpih svasiminyalaksapi bhivi niva-
dhiryante, tena ucyante nihsvabhivi sarvadharmi ». — Cf. p. 130,

La citation du Latkiavatira, Madh, oriti p. 185, 5 (ad XXIV, 18) n'est
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« Si on analyse rationnellement les choses, on recon-
nait qu'elles n’ont pas de nature propre : ¢'est pour cela
qu'elles sont déclarvées inexprimables et sans nature pro-
pre ».

Et encore :

« Cette vérité s'impose que proclament les sages : de
quelque maniére que les choses soient concues, | existantes,
non-existantes, etc.], elles apparaissent comme impossi-
bles », ®

En d’autres termes : aucune des [quatre] alternatives
ne convient aux choses.

Il n’en est pas de l'ensemble des choses comme des
visions d'un réve : le drstarthavyavahara est admissible
au point de vue de la vérité relative .

Aussi est-il dit :

« Un religieux, un amoureux, un chien ont trois idées

pas sans interét : « svabhivinutpattih sathdbiva mahimate sarvadhar-
mih ¢inyd iti mayd decitd it ». Et ailleurs (94, 3) la méme formule avec
la variante : = anutpanna ity ukts iti -,

(62) Stance citée Bham. 11, 2, 31 (p. 383, ), avec variante :
... tasmid vicirisahatvam eviistu tattvaih vastiinim. — yathihub (a) :

idarh vastu, ...
yvathi yathirthiig cintyante vivicyante tathi tatha | [ iti.

na kvacid api pakse vyavatisthanta, ity arthal.

(63) Ex. conj. : drstirthavyavabirag ca na svapnavyavahiiravat [na]
sarthvptyi samgacchate ..

La double négation est justifie par Bodhic. £, IX. 26 (p. 267 ad finem).
Cp. d'aillenrs Bhdam. (p. 383, ) : = yady ucyeta : tattvikarh primapyamh
pramapginim anena vicirepa vyudasyate, na sirhvyavabrikam ; tathi
ca bhinnavisayatviin na sarvapramipapratizedha = iti....

Parthasirathimigra ad Clokavdrt. (p. 218) cite la stance Mddh, safras,
XXIV, 8: = ¢ikyah prihuly: dve satye samupigritya buddhanioh dhar-
madecand | loke |sic] samhvptisatyarh ca safyarh ca paramirthatal ». —
Voyez Bodhic.t. 243, g.

{a) La demie stance citée Bhamati, 361, 3, avec cette mention : Ehuh, est
mise dans ia bouche de Bhagavut, Bodhic.t. 231, 28,
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différentes d'un méme corps de femme : ¢’est une carcasse,
¢'est une amante, c'est une proie * ».

— Quand par la force de la quadruple méditation
toutes les impressions seront détruites, le nirviapa com-
plet, qui est le vide, sera institué : notre but est atteint et
le maitre n'a plus rien i nous enseigner ® ».

Muis les disciples ont un double devoir : le yoga ou

(64) Citd Subhagitap. 3391 (.. mirhsam it tisro vijambanih), et Serva-
siddhantas. IV (Yogicirapaksa), 7 (.. bhaksyam..,).

Il résulte aussi du Cfokavdrt. p. 330 que cet exemple est allégué par
les VijiAnaviding : or ce sont les Midhyamikas qui ont ici la parole.

Notre stance vise peut-étre une doctrine importante résumee par
CAintideva (Hodhic. IX, 6, 7, ) et plus nettement exposée par son coin-
mentateur Prajhikaramati.

Au point de vue de la vérité veaie (tattva, paramirthasatya), la femme
n'existe pas. Pour le yogin (yogivyavahirasatya), elle est un objet d'hor-
reur (= agued - itl striyih Kimingd nirfipage.. p. 253, g) ; pour le monde
(lokavyavahira), elle est = guei » « kamaniya »; [pour le chien elle est
s bhaksya »].

De méme que P'opinion du yogin n'est pas infirmée par celle du monide
(lokapratitibidhita), de méme que le yogin est = tattvadargin » si on le
compare & I'homme vulgaire, — de méme celul qui posséde la vévité
vraie et n'admet pas méme le « ksapikatvidi « des samskiras (c'est-d-
dire le midhyamika) ne peut étre # bidhita » par l'opinion du yogin.

Inversement, = Bouddha n'est pas en contradiction avec le monde s,
le yogin a raison de considérer la femme comme < anitya » of = aguei »;
I'amoureux n'a pas tort (les tantras le prouvent, heélas, suflisamment 1)
ot le chien non plus.

Il en est autrement quand on prend le mirage pour de l'eau, ete, : car
le mirage (comme la corne du liévre ete., ete.) est dépouillé de tout
« arthakriyisimarthya » ; il n'existe ni paramirthatal, ni vyavabaratal.

L'exemple des pretas, (pour qui l'eau est du sang), familier aux Vijas-
navadins (Wass, p. 308), donne lieu 4 de carjenses observations, voyez
Tadp. (IV, 2, 35) 468, 3.

(65) Cp. Advaitabr. 68, o : « ye tu prakrstamatayas, tebhyah siksid
eva giinyatitattvarh pratipidyate, iti Kim anupapannam. =

parinirvipa | — Cf. Admatattvap, 61,  : « astu tarhi giinyutaiva para-
marh nirvipam iti een, na..... » Voyez le curieux passage Sarvadarg.
116, 1y : Atmoechedo moksa iti madhyamikamate,.. — CI. Saikhyas, v,
Y, T1-18; 8. pr. bh. ad 1, 7.
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recherche critique ® en vue de connaitre le sens qu'on ne
connait pas, et 'dcara ou adhésion au sens enseigné par
le maitre 7. Supérieurs par I'adhésion a la parole du
mailre, inférieurs parce qu'ils s'abstiennent de recherche
critique, les philosophes [dont il a été parlé] sont connus
sous le nom de « Madhyamikas * ».

La deuxiéme école est celle des « Yogacaras ». lls
adhérent & la quadruple méditation enseignée par le
maitre et i la vacuité des [phénoménes] externes, mais
ils pratiquent la recherche critique et se demandent :
« Dans quel sens la vacuité des [phénomenes] internes
a-t-elle été admise [par Bhagavat] ? » ¥ — Et voici leur
argumentation.

1l faut tout d'abord admettre le svasariwedana (conscien-
ce de soi) ®, — ou conclure i 'universelle cécité ™. Dhar-
makirti a dit :

« Si I'aperception n'est pas évidente, elle ne peut pas
rendre visibles les choses extérieures ™ ».

(668) parvanuyoga : cl. Nydyakoga : diisapirtharh jijhisi

(67) Définition reproduite dans Nydyak.

(6%) Cp. Brahmavidyabh. cité par Thibaut, Ved. Safras, I, 401 —
Cette étymologie n'a, & ma connaissance, aucun fondement dans les
sources bouddhiques. — Les yogaciras prétendent, comme les midhya-
mikas, suivre la ¢ madhyamd pratipad ».

(6¢) La réponse est évidemment : < au point de vue de la vérité rela-
tive ». La discussion porte sur lintention du maitre, voyez Camhkara
(11, 2, 28); Bhamati, 370, ¢ : * bihyirthavadibhyo vijiinamitravidinim
sugatibhipreyatayd vigesam iha.... = — Yoyer, note 157, la stance
extraite du Bodhicittavivarana.

(10) = svasaihvedana = svasarhvitti. Cf. Madh, oridd (fol. 130, in fine,
p- 186, =), Bodhic. IX, 15 et suiv.

(T1) Voyez Brahmavidyabh, loe. eit. — ep. 8 pr. bh., 62, s

(78) Cité Bhamati, 379, 1. avec la mention : = yathihub », — (Cp. Taip,
466, ¢ + yadi vaisi na prakigeta, narthi api prakiigeran ; tatprakigidhi-
naprakilgd hi te ... 3 jiinaprakigidhinaprakiciy ea visayil .. ; visé dans
Abmatattean. 86, s ¢ ... svapratynksasyopalambhasya cirthadpstih pra-

sidhyati. "
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L'objet de la connaissance ne peut étre externe, en vertu
du dilemme : la chose [extérieure] qui est, [dites-vous],
objet de la connaissance, est produite ou non-produite ™ ;
la premiére hypothése tombe, car ce qui est produit ne
demeure pas ; la seconde aussi, car ce qui n'est pas pro-
duit n’existe pas.

Direz-vous : « C'est quand elle est passée que la chose
devient objet de la connaissance ; — parce qu'elle engen-
dre la connaissance » ? C'est parler comme un enfant,
car 1° eette explication est contredite par le fait que nous
avons conscience de |'actualité [de 1'objet de la connais-
sance], et 2° elle entraine la perceptibilité des sens et [des
autres facteurs de la connaissance] ™.

Autre objection : la chose [extérieure], objet de la con-
naissance, est-elle « atome » on « unité formée de parties»?
La seconde hypothése ne tient pas, car on réfutera la
notion d’ « avayavin » par le dilemme : krtsnaikadeca... ™,

Citd (lokavdre. 236, ¢ 2 « na hy agrhitam prakicakah prakigyarh pra-
Kacayati dipaprabhivad itl, — tad dhul s... =

Kalpatari 206, 5 : = yady apratyaksa u[pa]lambhal syit tarhi eaksuga
iva tasvArthadpstir ajanya sydt s3 ca na sidhyati.... = — = jlinapratya-
ksataiva arthapratyaksat - (Bham.),

(73 artho jAfinagrihyo..... Presque textuellement Kandali, 122, «:
« tathd hy artho jodnagrihyo dhavann utpanno.... =

(74) Voyez Tilp. 462, « (IV. 2, 2 : = na cidvyativekipo visayil, gribya-
tviid, vedanivats... ata eva na Kirapatvena visayabhiivah : api ca ca-
ksuridayo 'pi vijiiinasya kirapam iti visaya ... prasajyeran ; vartamani-
bhisi ca vijiinah na bhavet -,

Nous ne connaissons que par le titre les traités vijiiinavidins ob cetie
doctrine est défendue, par exemple la Vifidnamatraiasiddhi (Tandjour
Mdo CXI, foll. 335-8.

75) Cp. Bodhic.t IX. 81,82 : « sarviivayavesu vartamino 'yam [avayavi]
ekadecena vartate yugapat sarvitmand vi ».

Voyex aussi Atmatattvav, 77, 42 = ... smhspjyaminal paramapul
pratyekam kim ekadegena sarhyujyate kiirtsnyena vii.. » ; 75, ¢.. « kutaly
krtsnaikadecavikalpotthapanam 1 = ; Bodhic.f., IX, 87, 95; et la note 77.

Voyez Nyayas. 1V, 2, 6 et suiv., II, 1, 30 et suiv., et les comm,
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et [par d'autres arguments] ; la premiére ne tient pas,
car 1° I'atome est suprasensible, et 2° il y a contradiction
dans la supposition du contact simultané [d'une unité)
avec une sextuplicité ™ ; — comme il est dit :

« L'atome est composé de six parties s'il est uni en
méme temps avec une sextuplicité ; si ces [six parties]
sont en un méme lieu, le corps étendu n'a que la dimen-
sion d'un atome ™ ».

(Vart., 216, ,: = navayavina upalabdhir yukti; kasmit? vikalpinupa-
pattel.... = : Gashkara ad I, 2, & (p. 550, ; = = napi tat|= paramigujsamii-
hith stambhiidayal ; tesfih paraminubhyo nyatvinanyatvibhyih niri-
payitum agakyatvit ») ; An.giri, in loc; Bham. 371, 373, « ; Sdmkhyas.
. (I, 42) : « nanu nisty eva bibyo ‘rthal, avayavitiriktasyivayavioo
hivit.. = 3 S pr. bh., 35, w, 58, g0 — Advaitabr, 100, y

Clokavart. p. #21: = ... avayavino 'vayavavyatirekepinupalabdheh
paramipindm citindriyatvin na bihyah vastu smhbhavati = — L'atin-
driyatva des atomes, fbid, 402 et suiv..

. (76) En d'autres termes ; = le coneept d'atome est absurde » (Cf. Bodhic,
IX. 87}

{77} Cette stance, attribuée i lcirya [Nigirjunat] est citée Bodhic.f.
324. ., avee la variante : sappiih saminadegatvit », de méme Nyayarvdrt.
IV, 2, 24; Taip. 459, g

Plus notables les lectures du Sarvasiddhanfas. 111, 12-13 : satkopiyu-
gApRAYOgit...... | ..... *degatve kith na syid apumitrakam. — Cf. ibid. V,
i VI, 2 et suiv.

D'aprés les explications de la Bodhic.f., il faut traduire: < il ¥ a con-
tradiction dans le contact simultand [d'un atome] avee six [atomes]; il a
été dit : L'atome est composé de six parties 81l entre en contact avec six
atomes .... = De méme Kandali 43. ;4 ot l'objection est réfutée,

Mals Wass, p. 303 : ('aprés ‘le « Siddhdnéa -): « Wenn man (wie die
Snutriintikas) die monade als sine verbindung von sechs (Seiten) betrach-
tet, dies bei alle denn bedeutet das sie aus Theilen besteht [ef. p. 260];
wenn man aber alle sechs als etwas einiges nimmt (wie die Vaibhasikas),
dann muss man auch eine Kugel als Monade betrachten. =

Voyex Atmatativan. T8, g, ol est discutée la formule = satkena yuga-
padyogad » |digdegabheda = digvibhiga de Bodhic. IX, §7]; Garbe, §.-
ph. 238, n. — référence & Cahkara, ad 11, 2, 12: - sahyogag CAROr
anvantarepa sarvitmani vi syid ekadecena vii ... ekadegena cet, sivaya-
vatvaprasabgah » (516. 1); ef. Tatp. 460. ;7 (vise les Ciinyatividins) :
« tena vad ueyate prasangasiilhanuh parail : yan niravayava, o na
gatkena sathyuktam, — yathil vijiinarh, — taths ca paramipur it. »
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Par conséquent : I'intelligence, en l'absence de tout
objet de connaissance distinet d'elle-méme, étant elle-
méme son objet, par elle-méme s'éclaire elle-méme,
comme une lampe ™.

La démonstration est faite. Il a été dit [par Dharma-
kirti] :

« Le perceptible n'est pas autre chose que lintelli-
gence ™, la perception n'est pas autve chose que lintel-
ligence ; il 0’y a ni objet, ni sujet de la connaissance : il
'y a que l'intelligence qui brille par elle-méme ».

Mais s'il nous faut établir par un raisonnement direct
I'identité de 'objet et du sujet, nous dirons : « Ce qui
est percu par une perception ® n’est pas distinet de cette

(78 Ex conj. : pradipavat,

La comparaison de la lampe est bien connue : Voyez Cahkara, 556, ¢
« prakigitmakatviit pridipavat svayam eviinubhiiyate » ; Bodhic.!. TX,
17 et sulv. (not. 18 citation de l'Arvaratnakata, of. Madh. vriti); Wass.
932 ; — L'nrgumentation des Madhyamikas contre cette thése du svasai-
yodana (svitmani vittivicodhit. . .. le doigt ne se touche pas lui-méme..,
I'épée ne se coupe pas elle-méme..) est pour essentiel reproduite Tafp.
IV, 2, 36 (466. o) & = yathidgulyagriui nu tenaivabgulyagrepa sppoyate
lep. Bodhic. loe, cit.], evarh jidnah na tesaiva jhAnena grahituih
cakyate »; et Bham, 379, 5 : « no khaln chidi chidyate, kith tu diro.. -,
. {79) = Pramigaviniceaya, (Tandjour, Mdo, XCV) fol. 278b ;-

Blo-yis fiams-myon-bya gan med,

de.¥i myofi-ba gean yod min ;

geud dan hdzin-pa med-pai-phyir, (= *ablivit)
de ni de-ltay raf-fid beal.

Le traité le plus complet sur les Vijiinavidins parait étre le Nyliya-
vatnakara ad Clokavdart , qui cite notre stance [tathihul] p. 275 Les
chapitres intitulé = nirdlombanavida » (p. 217-267) = ciinyavida » p. 268
341) sont consaciés au = bahyacinyavida » ; voyez p. 344.

Anya avee linstr. (ef. P. W. 8. voc.); on peut admettre le smidhi :
buddhyi asti = buddhyfsti [d'aprés une communication de M. Speyer].

Gough : = there being no distinetion between pereept and percipient »
(rvaidhuryit).

(80) Compares Kandali 126. o¢ = yad vedyate yena vedanena tat tato
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_ perception, — comme I'atman [percu] par la connais-
sance [n'est pas distinct de la connaissance] ® ; — or le
bleu et [les autres objets soi-disant externes] sont percus
par ces [perceptions] », Sl y avait non-identité en effet,
la chose ne serait pas en relation avee la [perception] "
car il n'y aurait pas tadatmya, cause qui établit la rela-
tion constante, [et] la tadutpatti ne peut déterminer cetle
relation.

Ft quant & cette apparition [devant la conscience] —
comme distinets — de I'objet, du sujet et de la connais-
sance [prthag-avabhasa qui vous sert de preuvel, c'est
[simplement] une illusion comme I'apparition d'une
dualité [de lunes] 14 on il n'y a qu'une lune -

La cause de cette erreur, c'est la trace laissée par cetle
distinetion qui n'a pas eu de commencement et se déve-
loppe dans une série ininterrompue ™.

Comme le dit [Dharmakirti].

« Du fait de leur constante co-aperception, il résulte
que le bleu et I'idée de bleu sont identiques. La multi-
plicité, comme dans la lune qui est une, n'est aper-

na bhidyate, yathiatma jianasya, vedyante ca nitidayaly; bhede Li
jianenasya vedyatvarh na syil, tiditmyasya niyamahetor abhivit,
tadutpatter aniyimakatvit, anyeninyasyisambaddhasya vedyatve
citiprasahgid : iti bhede niyamahetol sambandhasya vyiipakasyinupa-
labdhy®, bhedid vipuksid vyivartaminauh vedyatvam abhedena vyi-
pyate ; iti hetoh pratibandhasiddhir iti. etenibamityikirasyipi joanid
abhedah samarthitali. yag eiyam..... bhramah ; tatripy anddir...... z
vathoktam : « bhedag cibhrintivijiine (1) dpgyetendiv iva dvaye iti.

(81) &. pr. bh. 64. 55 : < jiAnasvariipa evalmi =

{82) bhede hi saty adbund anepirthasya.....

&) La valeur de cet exemple est nide par les Midhyamikas ; Wass.
Fuddh. 321 - = Es is wahy, der Begriff von zwel Moniden ist trigerisch.. ;
sondern dies alles is auf einem Monde basirt », — CI. Bham. 373. ¢ cité
note 85.

{84) 11 semble que ce passage était rythmé dans 'original,
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cue que par des actes de connaissance erronée » ; %

et .-

« Bien que le moi intellectuel soit exempt de division,
il se présente i ceux dont la vue est troublée avec le
caractére de multiplicité : objet, sujet, connaissance » *.

(85) Les denx promiers pidas = Pramdnavinigaya, 2748 ; ¢ gean yan :

Lhan-cig dmigs-pa hes-pai-phyir
sho dah de-blo gzan ma yin.

Pour les deux derniers, ep. Pramdnavdrfika, 2300,

Rnam-ces hkhrul-bas zla-ba-ghiyis
med-par tha-dad mthon-ba biin.

Cité Anandagiri, 551. 3. Bhdmati 313, 1, Talp. 467. 1, (lokarvdrt. 200,
Kandali 126. y, Advaitabr, 98, .

Cp. Vicaranaprameyas. (Niz 8. 8,) p. 15. 7 : » sahopalambhaniyamid
abhedo nilataddhiyob [ anyac cet smihvido nilath na tad hhiiseta sahvidi
/| bhifisate cet kutah sarvarh na bhiisetaikasamvidi | niyimakah na sai-
bandhath pagyiimo nilataddhivoh ». (Inteoduit par la formule @ « pany
ittharh vijdiinavidi manute). — Yoyez Caikara ad II, 2, 28 (pp. 551, ; et
554, o). — Madh, vpiti XXIIL, 11 (160, ). CI. Abmalattoav, 55, 3 et suiv. —
Bham, 373, ;: « ynd yenn sahn niyatasahopalambhanai, tat tato na
bhidyate ; yathaikasmic candramaso dvitiyag candramib ; niyatasaho-
palambhag cirtho jiineneti vydpakaviruddhopalabdhih. Nisedhyo hi
bhedal sahopalambhdniyamena vyipto. yathil bhinnfiv a¢vind nivagyarh
sahopalabhyete...... »

Sur la nature de ce « sahatva =, of. note 00,

(86) = Pramdanari 2700,

Blo-bdag rnam-par-<thyer med Kyai
mthon-ba phyin ci-log rnams-kyis
gzufi-ba hdezin-pa rig-pa rnams
thams-cad dah beas bizin rtogs-hgyur.
== .. knlpyate ; — lire : tha-dad dai... = bhedavan

Voyer (lokavdri. ¥i2 (= jhanatmd); & pr. bh. ([, 20), o notre
stanes est attribuée aux ksapikavijiinitmavidins et citée avec les
variantes :+ « abhinno' pi hi buddhyiimd viparyisanidarcanaily.... » (mais
ef, tead. p. 35, n. 2); Upadecasdhasri (el comm. p. 309) ; Sareasiddh.
IV, 4; — Brhaddranyakavart. : = viparyvisaluddhibhibh « |glose d'Anan-
dajiifing : kirtivikyam udiharati]; enfin 'ouvrage jaina Agfasahasri
(mémes lectiures que Sarvadare. ). Ces dernidres autorités d'aprés K. B. Pa-
thak, dans I'élégant article : Dharmakirtl and Cammkarfcirya (J. Bom-
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Ft n'allez pas ﬂhjﬂﬂlm‘: « Le gﬂﬁl. le « virya », la
digestion de ceux qui prennent des pilules imaginaires
et des pilules réelles seraient identiques » 7 : la buddhi
est en vérité exempte des modes de connaissable et de
connaissant * ; il se fait néanmoins qu'elle se polymor-
phise comme objet et comme sujet, — et cela en conformité
de la conpaissance imparfaite de 'agent # ; — (de la méme
maniére se produit chez les hommes malades des yeux
la distinction entre le réseau des cheveux, ete., [qu’ils

bay B. 48, g3 of 49, ew) COp. T p. 200 sur limportanee des éerits de
Dharmakirti.

buddhyitmi = das intellektuelle Selbst — the soul or intellect.

Ct. Bodhic.t, 318, ye ... Atmaviparyasadarcanat ; viparyisa = sathvpl,
avidyfi, moha (ibid. 239, ;). — Voyez Nydyaratnikira ad Clokavdrt.
(p. 159) : « yogiciriis tu bihyartham apalapanto jiinasyaivinadivii-
sanopaplivito nilapitidivisayiikirah prameyai, svikiiralh pramanari,
svasarivittih phalam iti manyante ; yathihiih; « vadibhfisari prameyai
tat pramipaphalate punal | grahakikirasamvittyos trayarh nitah
prihak kptam «.

Voyez Clokavart, 258 (Pathak, 49, s 12 citation de Digniga : « SaTVa
eviiyam anumininumeyavyavahiro buddhyiriidhena dharmadharmi-
nyiyena, na bahihsattim apeksate »; ef. Camkara 550, 5; Tafp. 39, 1.

(87) C'est l'obijection de la Kandalip. 130 @ « yathoktarh gurubhil :
icimodakatppti ye ye copirjitamodakih | rasaviryavipikidi tegih
tulyaih prasajyate ». — modaka = sweet meat (Gough, Childers); mais
voyez Sucruta, I, 1 et 40 (Hoernle, Bibl. Indic., trad, p. 12) la valeur des
tarmes rasa, virya (sensiflc powers), vipika (digestibility).

Kalpataru 298, 4

Cp. l'expression : « manomodakopabhogamitra » (Nydyavdrt. 43. 5 et
Si-do-in-dzow (Ribl. Etudes Musée Guimet, VIII p. 127 i propos du
« manahsamhcetanibira = ¢ ... « en pensant i un fruit acide, on donne
dans la bouche une sensation d'acidité ».

(28) Ivi, comme ei-dessous, j'adopte I'interprétation de M. Gough. On
peat entendre : 1° lobjet, 2 le sujet, 3* les formes intellectuelles (ep.
supra saivitti) qui n'existent que par Lhranti, Uintelligenee étant pure
(puddha, vyavadita) de sa nature propre, mais voyes, infira 17, .

(89) Vyavahartpparijdininorodhena. — Garbe traduit trés bien :
« mensch der practischen Leben - (5. tatfvak. al 23 #nit.) — parijiiana
est suspect ; on peut expliquer : « en conformité de P'état intellectuel .. »

16. 22
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croient percevoir comme extérienrs] et la connaissance
[de ces cheveux]™) ; — [cette diathése de la buddhi étant
produite] par la vertu des impressions qui obscurcissent
[la buddhi] depuis toujours. Il n'y a done pas lien de
mettre en doute cette vyavastha (diathése) : comme le dit
[Dharmakirti] :

« [Réellement] exempte des modes de connaissable et
de connaissant, quand la [buddhi] se trouve disposée
ainsi qu'elle est conc¢ue par ceux qui sont illusionnés,
c'est-d-dire comme de caractére multiple et présentant
I'opposition des modes d’objet et de sujet, — ™ de méme
qu’a lien la distinetion entre les cheveux et [autres objets
irréels] et la connaissance [de ces cheveux] =, — alors on

ne peut contester que la [buddhi] posséde les caractéres
d'objet et de sujet »,

(90) Le texte est suspect : Kecondraniijdinabhedavat = « just as to
those whosa eves nre dim with some morbid affection a hair and another
mimte object may appear either diverse or identical. » La comparaison
porte sans doute sur les lignes obscures que les malades extériorisent
{keca, keconduka) — cp. Bodhic-f 245, 5 ; M. Vel 139, o ; Madh. oriti,
citd note 92; — P. W. & voe. kecopdraka () : « ringlormige Lichtarer-
scheinungen vor geschlossenen Augen =,

Nous ne voyons pas que ces Kecas solent réellement des najis, des
vaisseaux congestionnés, Sucruta paralt muet sur ce point. — Je erojs
qu'il faut lire : Ke¢opdukidijfiinas,

(91) == Pramanavi, 213 .

Rig-bya rig-byed rnam-pa med,
skra-sogs ges-par tha-dad bin, (= ge-0g)
gaf-thse gruh hdzin rnam-phye-hai
mthsan-fiid roam-par bslad-pa ean
Ji-ltar hkhrul-bas mibob-gyor-pa
de-ltar hdi ni gag-byas-pa
de-thse gzun dad hdzin-pa-yi
mithsan-fid-can-la risod-bya min.

Zes-bya-ba ni bar-sgabs-kyi thsigs-su bead-pao,

{92) Kecidi; ep. Madh. eptti ad XVIIL 9 (p. 133, 5) : « yathi hi taimi-

rikii vitathaih kecamacakamaksikadiripah pagyanto.... »
Vivarapapr, 41, 1.



SARVADARCANASASIGRAHA. 185

La démonstration est done faite : la buddhi apparait
sous des formes multiples par la force d'impressions qui
n’ont pas eu de commencement .

Aussi, lorsque par la force des quatre méditations
accumulées toutes les impressions seront interrompues ;
lorsque les obscurcissements, qui consistent dans les diffé-
ventes formes d’objets prises par l'intelligence, se seront
écoulés, — lintelligence (vijiana) surgira pure : c'est le
« mahodaya » ™.

D’autres [bouddhistes] soutiennent : Ce que disent [les
Vijnanavadins] : « la chose extérieure n'existe pas », est
inadmissible, faute de preuve “.

Et ne dites pas : « la simultanéité constante de l'aper-
ception [du bleu et de I'idée du bleu] est une preuve » ;
car cette simultanéité, qui d’aprés vous établit l'identité
du connaissable et du connaissant, n'est pas une preuve *
parce qu'est douteuse sa non-existence dans le cas de

(03) Traces de rythme }

(04) Voyez Kandali 3. s, trés voisine de notve texte. — CI. note 145
117, s (Cowell. p. 168) : the summum bonwm is the rising of pure intelli-
gence on the cessation of the conseious subject.

Ceci est 1a thése blen connue du sarklepa et du vyavaddna. Voyer
not. Wass., 314-5: Bodhic-f, IX, 28-30, exposé et réfutation de la doetrine :
« sahklecasyiipl praheyvatayi vastulvam uktam » (270, u), et Brhaddran.
vdrt, cité par Pathak, J. Bombay B. XLVIIL, M. — Sdmkhyas. v., V, 7778,
{uparfiga, svacchasahvitpraviiha) ; 8. pr.bh.. V, 77: tasya visayikirati
bandhab.

Comment l'anddiviparyayacdsand peut &tre interrompoe, la chose
est expliquée d'aprés une source bouddhique, Bham. 25: Talp. 60, o3
Kaipatari, 21; Semkhyatk. ad 64 (Garbe, trad. p. 621; il faut lire
ayatnavattve'pi ; voyer Pathak, L, 343).

{95) La remarque de ln Bhdamati, 370, » est préciense : « Lahyavidinor
apl valbhfsikasantrintikayoll kilpanika eva pramigaphalavyavahiro
"bhimata,..,, » ; of. 13, 3 : « sautrintikanaye tivad bihyam asti vastusat
tatra jhiinikirasyiropal. =

(98) Vovez Carmkara 554, ;, Anandagivi, #n loc. ; Bhamati, 377, .

17. 2
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non-identité ® — « Comment ! n'est-il pas certain que,
dans le cas de non-identité, cette preuve, 4 savoir la
constance de la co-aperception, n'existe pas * ®» — Non,
répliquons nous, car le [viljiana apparait déchu de 'unité
par le fait qu’il se tourne vers lui-méme ; — et parce que
cette concomitance constante — définie comme unité de
lien et unité de temps — n'est pas possible : car si la chose
[extérienre], bleu, ete., était une forme de la connaissance,
elle apparaitrait 4 la conscience comme : « moi », et non
comme « cela », le sujet n'étant pas distinet de I'idée ™.

Mais on nous répond : « Bien qu'étant de sa nature
jaana, V'image intellectuelle bleue apparait, par illusion,
comme séparée, comme extérienre » ; « et [¢'est pour
cela que| dans ce [nilakara] la notion de moi n'est pas
imprimée » ; — comme il est dit :

« Cette partie de l'indivisible intellect qui esl posée
comme si elle était extérieure i I'autre partie, apparait
certes comme distincte [du moi] : mais [¢'est uniquement
par| un effet d'imagination ». 1w

{o7) sarhdigdha-vipaksavyavpitikatvit. — Gough : = .., being foud in
dubious and in contrary instauces » = sahdigdbavipaksa-avyie.

(08) Bheda = vipaksa — Misux : « cette co-aperception qui nous sert
de preuve ». — Gough : = Let there be a proof of this identity and lot
this proof be..... » = « nanv abliede.... ssidhanarh syat ».

(%9) Lite : « pratipattul » avee Bhamafl, 14., : « aham iti hi tadd
gyit, pratipattul pratyayid avyatirekit », et Tafp. 5i. ;. — Cp. Sam-
khyas. v. 1. 42 : « tathd saty abamh ghata iti pratyayal syit, na tv ayam
ghata iti, » — Afmatattvav. 55, 1. : « na hi bhediprathane saliirthah
tadvyfipyatim ca pagyiimas., . »

(100) Cité (lokavdrf. p. 272 avee les lectores : o paricehedintarie
cavam bliiivo bahir avasthitaly .. - ot ln glose : « upaplavid blirdintyiiki-
rasamaropad ity arthah ».

jiAnasvariipo 'pi nilikiro.... Dans un sens différent Sdarikhyas, v, V, 75
« ga kim fkiro jhinasvariipah?.... atha dharmabt.. . — Voyez la note,
trad. p. 226.
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Et encore :

« L'objet qui est interne apparait comme externe. » '

Cela est inadmissible, car 1" étant posé qu'il n’y a pas
de choses externes puisqu'elles ne peuvent prendre nais-
sance ", il est absurde d'établir la comparaison « comme
externe » : quelle personne sensée dira jamais : « Vasu-
mitra & Iapparence d'un fils de femme stérile '™ » ; 2¢ il
y a cercle vicieux, car vous vous servez de l'identité '™
comme preuve de la fausseté (bhrantatva) de 'apparence
de non-identité et vous démontrez I'identité par la faus-
seté de l'apparence de non-identité ; 5° on constate que
les hommes sont d'accord dans le diagnostic des images
qu'ils apercoivent, s'attachant i ce qui est externe, négli-
geant ce qui est interne ", — Cette preuve qui doit
établir I'identité n'est qu'une « apparence de preuve »,
d'aprés la loi du « gomayapayasiya » ' : celui qui dit

(101) Cits par Couhkarn 553, ; avee la varianto : jleyariipam. Thibaut :
= what is an internal object of cognition appears like something exter-
nal ». Gougli : = the principle to be known as internal also manifests
itsell as if it were external ».

Cité Ateaitaly. 90, o, jieyar rijpam...

Il v adeux « bhedas » queles Cittamdtraviidins sont trés empéehés
d'expliquer : le grihyagrihakas, et le niladigrihyabheda dont il est parlé
plus loin.

(102 tadutpattivalitatayi (of. 15, » ot suiv.) = tadasambhavit (Ga-
kara. p. 530, 4

(103) De méme Carikara, p. 553, avee la lecture : vispumitra. L'auteur
econteste le : « atvantisato dpstintatva » (An.giril.

Advaitaby. (99, ¢ : « tad uktam : abfidhit svapnavaisamyid bihyarthas
tiipalabhvate | bahirvad iti te 'py uktir nito dbir artharipabliak. =

(104) Ex comi.:le texte : « abhedapratibhdsasya pramipyam » : les
Vijndnaviding ne vont pas jusqu'd afflemer Vabhedapratibhiisa,

{103) « ... babyam ovopidadate jagaty upeksante’ vintaram... =;
Gougli - .... s and we see that men in their everyday life overlook their
internal states » — Vover Bhdam. 16, g et suiv.

(106} = ... like milky food made of cow-dung (Gough); mais P. W.
(Kurz. fass):«in der art dicser beiden,d i. desselben Ursprung und
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« bahirvat » doit nécessairement admettre I'extériorité de
I'objet ; votre propre trait vous achéve !

Que si vous argumentez : « l'extériorité d'une chose
simultanée & la connaissance [de cette chose] est impos-
sible ' : n’en tombez-vous pas d’accord ? » — Nous
tenons l'objection pour mauvaise : l'objet™'™, mis en
contact avee l'organe, posséde la qualité dimprimer sa
forme & la connaissance qui va étre produite ; et il s'en
ensuit que cet objet '® posséde la qualité de pouvoir
étre connu par raisonnement (anuwmana), en raison de la
forme [qu'il a] imprimée [& la connaissance]. — Lobjec-
tion et la réponse ont été résumées comme il suit :

« Si on [leur| demande comment le non-simultané peut
étre objet, (les Sautrantikas| soutiennent que la qualité
d'étre objet [du jnana] se confond avec la qualité d'étre
cause [du jidna] : est objet ce qui est capable d'imprimer
sa forme au jhana » "%,
doch gane verschieden »; le gomayapiyasiya est alsunde, de méme le
raisonnement qui nie le bihya et introduit I'exemple « bahirvat -,

{107) Faut-il reconstruire la forme rythmée qui parait se dissimuler
iei1.... na jiAnibhinnakilirthabihyatvam upapadyate...

1108) visaya, artha.

(109) .... grihyatim viduh | hetutvam eva tad vyakter jhinac. ..
Gough : .... - they recognize perceptibility, And a competent inferribility

of the individual thing is its imposition of its form » ; je préférerais :
« et que eo hetutva (lequel consiste dans la capacité....) appartient 4 la
vyakti =,

Cité iyathihul, yathiiha) avec la variante : « hetutvam eva tad yuktah
jh@nas. = (Clokavart. p. 283 (... yad eva cikirasamarpagaksamai hetu-
tvarh tad evirthasya grihya[tvalm iti na grabyalaksagiyogal...) et Talp
101, ;, (discussion du pratyaksa): « yato Lhavati jdfinah, sa grihyo
'rthal kirapah; grihakah ca jifinaih Kiryah, tayor ayugapadbhi-

wit ;... ksapikatvid. ... tathipi kirapasya grihyatd, bhinnakila
syipi svasadpcajiinajananam eva hi tasya tajjiinai prati grihyatvarh,
nanyat vathiha : - bhinpae........ »; na caitivati mithyitvam artha-

hitasya nilikirasya jiinavartino vartamanatvid iti bhaval .. » — Réfu
tation fhid : « ... na cirthilitikiravedanam arthavedanam..... ».
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De méme on conclut de I'embonpoint & la nourriture ',
du langage au pays, de I'agitation & I'amour ; de méme
I'objet de la connaissance peut étre connu par la forme
qu’il impose @ la connaissance. 1l est dit "' :

« [La forme de I'objet] met la [connaissance] en relation
avee I'objet sans cesser d'étre forme de 1'objet ; par consé-
quent [le jhana] en tant qu'il a regu la forme du meya,
est le pramana de 1'aperception du dit meya ',

Et encore :

« La connaissance de 1" [objet] ne se peut en effet

Sarvasiddh. V, ; : « Visayatvavirodhas tu ksagikatve 'pi pasti nal /
vigayatvaii hi hetutvarh jasnikarirpagaksami -.

Cp. Wass, 85 : & .. die Sautrintikas vergleichen die Verschiedenheit
der Zeit in den Ursachen und Folgen mit den Beziehungen zwisehen dem
Begriftenwerdenden und dem Begriff (gzufi hizin); das erstere nennen
sie die Ursache, von welcher die Form des zweiten abhiangt, und da sie
der Zelt nach verschislen sind, so ist demnach die Ursache der Ort (yul)
und dic Folge das Oertliche (yul-can) ». — Ces derniers termes corres-
pondent i visaya», « visayin »; gzuh hdzin est traduit par Wass. :
w grahagubya » : et la corvection s'impose

{110) Exemples classiques : « pino devadatto divi.. . », ete. =

{111) Stance citée Kandali 123, =, avec les lectures : arthena arthas,
qui sont confirmées par la glose: = sa ca asidharapo [visayikiral]
jiAnam arthavigesepa saha ghatayati, pa sidhirapam indriyidikam »
et Clohavart. 279, 5. — Mais ef. Wass. . 2745 sur les trois théories des
Santrantikas (moitié de 1'eeal)

(112) Voyex Nydyaratndkira ad (lokavart. (p. 153): « yad dbub:
visayikira evisya pramigarth tena miyate [ svasarhvittih phalath cisya
taddvaye hy arthanigeayak ».

Cp- An. giri (330, ) : « [jfinam] arthasirfipyitmani manam ... .. =;
et Bham. (ef. 13, 1) 371,y : 6 evarh sautrintikasamaye 'pi : jdinasyir-
thasiriipyam anilAkiravyivritya kalpitanilikiratvarh pramigar, vya-
vasthiipanahetulviit ; ajdinavyivritikalpitah ca joanatvaih phalam,
vvavasthapyatviit ; tathi cihub : na hi vitti® ... =. — Voyes Nydyabin-
dut. p. 19 (ad : < jidoah pramagaphalam, arthapratitiripatvit ; artha-
sariipyam asya pramaparh, tadvacid arthapratitisiddher iti =). Le « vya-
vasthipya-vynvasthipaka-bhiva » différe du janya-janaka® ; parce que,
dans V'espéce, pramipa = pramipaphala : « ekasmin vastuni virodhal
syit ». Lidentité du pramiipa et du phala est combattue (lokavdrs. 361
(ef. 157) ; Vivaranapr. 56, y.
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expliquer par la seule [sarh]vitti, car celle-ci est absolu-
ment non différencide ; mais la ressemblance [de 1'objet],
pénétrant dans [la connaissance], se la rend conforme et
par li met en relation [avec la connaissance, en qualité
d’objet], la [chose extérieure| ',

Et voici le mode d'argumentation en faveur de I'exis-
tence des choses extérienres '™ :

(113) Voyez (Yokavart. 274, 3: « na hi sathvittisattoyaiva tatvedani
Yukii.., =

Cité Bhdm. 371, (el n 112) : tathid cihol : « na hi vittisattaiva tat-
veduni yukti, tasyih sarvatrivicesit, tirm tu siriipyam dvigat sarii-
payat tad ghdtayet -, et Kandali, 123, o, (aparatra coktam) o les Mss.
divergent : sarfipayitum, *yat tad. — Cf. Bhdm. 373, 2 : « tac cinikiram
sad, njinato bhedibhiiviit, katham arthabhedarh vyavasthipayed iti;
tadbhedavyavasthipaniyi 'kirabhedo 'syaisitavyab . yad uktam : « na
hi vittisattaiva tadvedani vuktd tasyil...... iti = ekag cayam akiro
'nubhiiyate saced, vijiinasys nirthasudbhive Kih cana pramagam astity
dlia : apl einubhavar =, (Cathkara, p 851, o). — CL Kalpatare 286, ;.

(113) C'est l'argument du « pratyayavaicitrya », nuquel on répond par
le = viisauiivaicitrys = (Carhkara 552, )

Il faut comparer les deux commentaires de Vicaspatimicra, ln Bhd-
mti et ln Tatp.

Bhdamati, 373, 5 : « atrintare sautrintikag codayati : Katharh punar
asati Wihyirthe nilam idath pitam idam ityidipratyayavaicitryam upapa-
dyeta ! [(arikara 552, ,] sa hi mene : ye vasmin saty api kidicitkis, te
sarve tadatiriktabetusipeksil ; yathi 'vivaksaty ajipnmisati mayi
vacanagamanapratibhisih  pratvayic  cetanasarbtinfintarnsipeksis,
tathii ea vivididhydsitih saty apy Slayavijiinaswntine sad opl pro-
vettipratyayd iti svabbavabetuly ; yag efisiy layavijifinasmhtinatiriktab
kidiicitkapravpttijiinabhedahetuh sa bahyo 'rtha iti — visaniparipi-
kapratyayakidicitkatvit kadi cld utpada iti cet...... (le reste comme
dans Tadp, cité ci-dessous et corrigé d'aprés Bhdm )

Tatp (IV, 2, 35 p. 464, ¢ : nanu niladyikirasyn kadacitkatvam eva
pramigam ! tathipi yad, yasmin saty apl, kadi cid bhavet, tat taditari-
peksam ; yathd saty api sopine vicchinnagamanavacanapratibhasih 1
pratyayib subitinintaripeksis, tathd ca saty apy dlayasarntine sad api
pravyttipratyayd iti svabhiivahetuh. — viisaniparipikapratyayakidaeit-
katviit kadi eid utpida iti eet, — nanv ekasawhtatipatitinim dlaya[vil-
jhdindnih tattatpravyttivijiioajananacaktir * viisand ; tasyiy ca kiirya-
Jananath praty ibhimukhya[ih] paripikal ; tasya ca pratyayal svasaii-
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« 8i, A étant posé, B, B', B"... [apparaissent] occasion-
nellement, B, B, B"... dépendent d'une cause distincte
de A ; de méme, si des apparences de parole et de mou-
vement se produisent alors que je ne désive ni parler, ni
marcher, ces apparences dépendent de séries |étrangeres],
d'hommes, distinets de moi, qui veulent parler ou se
mouvoir ; de méme les pravrttipratyayas, sur lesquels
porte la discussion, et qui prennent occasionnellement la
forme de bleu, etc., bien que I'alayavijiana reste posé ».

Par alayavijiana, on entend Pobjet [de I'idée] de moi ;
par pravrttivijiiina, le vijiana qui prend la forme de bleu,
ete. Ainsi qu'il est dit :

« Est nommé alayavijidna ce qui est I'objet [de I'idée]

tinavarti pirvaksapo hetul * swht@ndntaripeksinabhynpagamiit ;
tathi ea sarve ['py] dlayasmbitine patitih pavipikahetavo, na vii Kag eid
api, avigesit 4,

ksapabliedic chaktibhedas, tasya Kadicitkatvit kiryakidieitkatvam
iti cet, — nanv [evam] ekasyaiva nilavijdioajananasimarthyaii ® tat-
prabodhajananasimartbynh ceti * Kksapintarasya 7 ftan na syat?;
sattve vii kathwh ksapubhedit simarthyabheda? ity dlayasamitanavar-
tinal sarve samarthi iti samarthahetusadbbive kiryaksepinupapat-
tih &,

Vicaspatimigra poursuit la discussion qui désormais n'intéresse plus
le texte du Sarcvadarg. ; notons cependant Tadp. 1. 25. « tad idam anu-
minarh sautiintikipih babiyibhyupagama iti.... » et Bham. 1. 16 {el.
Tatp. 1. 22): « na ca sartinintaranibandbanatvamh sarvesim isyate
pravpttivijiininim vijiiinavidibhir, api tu kasya eid eva viechinnaga-
manavaeanapratibhisasya pravrttivijiinasya ».

I Teste ; ‘racana®

* Bhdmati : tatpravritio et #junagakiir.

3 hetuh manque duns Bhdmati, plus correcte sans doute, Sarvadarg. :
kiranam,

4 Bhdmali : Glayesaranapatitvavigesat.

 Ibid. *janas®. — Tdtp *simurthyam gakii[h] prabodha®,

§ Taip. : ca.

7 Bhdmati : ®syaitan....
Itid, *patteh,
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de moi ; est nommé pravrttivijiiina " ce qui prend la
forme de bleu, ete. »

Par conséquent existe, indépendante de la série de
I'alayavijiana ", une cause oceasionnelle des pravrttivi-
jhdnas, i savoir la chose extérieure, qui est I'objet. — Et
on ne peut pas objecter : « Il y a occasionnelle produc-
tion [des pravrttivijdanas), en raison de l'occasionnalité
de la cause """ de la maturité des impressions |visani] ».

e

[Expliquons ces termes : | dans le systéme des Vijiidnavi-
dins, on entend par vasana '™ le pouvoir que possédent les
alayavijidinas qui résident dans une méme série, de pro-
duire tel ou tel pravrtti[vijidnal ; la visana est « mire »

(115) Le Mahayanagraddhotpeda d'Agvaghosa [trad, Suzuki] est pré-
cieux pour 1%lava” et le pravpttivijiiina.

Voyer Lasikdvatara, 2, v. s (Buddh. T. Soc ) une bonne définition de
. res deux termes importants, fef. ibid. 49, 5, 50). — Nydyakoea (8. voo,
vijina) :... tatridyam : « ayarh ghata » ftyikirakam; dvitiyarh ca:
* aliam jJinimi » ityikirakam, tad evitmi ity ueyate . iti [vijiinavidine)
vadanti ». — Wass. 161 : « nor die Ketzor annehmen dus der flaya das
Ieh sei o (laprés Gasdavyiaha). - Bhdam. 353, g : « yady ucyeta : asty
layavijiinam aharhkidspadam.... » — Cf. An.giri 534, ; — idamhkiras,
Bhdm, 13. 5 ; anahwhkirispadam, Talp. 101, ¢ ete.

Titp. 145, 44 et suiv.

M. Vyud. § 105 - dlayavijiinam, adinavijiinam, klistamanal, caksor-
vijidnam. .. manovijiinam.

Sidhyas, v, 1, 89 . » tadikirollekhi = samibaddhavastvikiradhiiri. —
Sarvadarg. §7. 5. — Afmatativav. 50, ;- : = ullekho' varh vijifinasya yad
anekatvarh, na tu punas tattvintaram itl cet.... » 377, s : =... na hi
krtsnam eva vijiiinarm nilollekhi pitidyanollekhitvaprasahgit... »

(116 ou : ... des Klayavijiiinas,

(117) Texte : *pratyayah kidicitkatvit... ; mais voyez Bhdm et Tdip.
cités n. 114.

(118} La traduction de M. Gough suppose la lecture : visani nimaikae,
confirmée par Bhdam. et Tilp. — CI. Bham. 375, & : « tathi caikflaya-
sarhtinapatitesu kasya cid ova jhdnaksanasya sa tidpeal samarthyati-
payo vdsand'paranimi svapratyayasidito yato nilikiaram pravptti{vil-
jndinarh jiyate, na pitikiram . » — et 376, 5 : « flayavijiinasahtinapa-
titam evisamhviditarh jJiGnam vdsand, tadvaicitryiin piladyanubhavavai-
citryam.... ». — (¢l An.giri [ad Cahikara 552, o] qui vise ln stance citée
Sarvadarg. 25, 3.

Voyes Clokavart, p. 260 el suiv

*
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quand elle est préte & produire son effet ; et la cause de
cette maturité, c'est un moment (ksana) antécédent et
faisant partie de la méme série : car on n'admet pas que
cette maturité puisse dépendre [d'un moment] d'une
autre série ',

Nous concluons que la puissance de porter & maturité,
en vue de la production des pravrtti[viljidnas, les impres-
sions qui résident dans I'alayavijnina, appartient i tous les
moments qui résident dans I'alayavijiiina ; ou bien qu’elle
n'appartient 4 aucun, car tous résident également dans la
série de I'dlayavijiana. — Mais si tous possédent cette puis-
sance, il n'est pas admissible que la production de I'effet
soit différée : d'on il s'ensuit que pour rendre compte de
I'occasionnalité [des pravrttivijiianas], I'homme habile et
de bonne foi '®, qui ne se cache pas sa propre expérience,
est foreé, méme malgré lui, de conelure : « Les six con-
naissances qui ont pour objet, d'une part le son, le con-
tact, la couleur, la saveur, I'odeur, d'autre part le plai-
sir, etc., ' se produisent en raison de quatre pratyayas. »

Les quatre pratyayas sont bien connus, i savoir I'ilam-
bana (fondement objectif), le samanantara (antécédent),
le sahakirin (auxiliaire) et Fadhipati (régent) '*.

(119) Cp. note 114, in fine. — Sur le yogijnina, voyez not. Nydyabindu
13, 15, 14. 13-

(120) Je suis la traduetion de M. Gough : « caturepinicchatipy accha-
matind svinublavam aniehidya.. »; mais jentretiens quelque doute
sur son exactitude,

(121) Correspond & la distinetion des cittas et des caittas (ef. Nydyad.?,
14, o) Carmkara (1L 2, 21 ; p. 539, ¢ : = caturvidhin hetiin pratityn citti-
caitti utpadyanta iti pratijaa » ; Cp. Ia définition des caittas dans An.giri,
Bham. et Kalpataru 278, & — CI. infira note 130,

(122) Les 4 pratyayas M. Vyud, § 115 (hetu®, samanantarae, ilambanac,
adhipatipratyaya), Madhyamikasatras, 1, 2, Laikav. 8, ne sont pas en
cause jel. Pour le « pratyayatah » du Dh. samgraha § 118, of. infra
m. 20, 4.

13

20. 2
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Soit, désignée par le mot « jiiina », une pensée qui est
une représentation de bleu : cette pensée, en tant qu’'image
bleue, résvlte du blen, cause en qualité de fondement
objectif = ; en tant que notion intellectuelle, elle résulte
d’'une connaissance antérieure, cause en qualité d'antéeé-
dent immédiat ** ; l"appréhension de I'objet est délimitée
par la lumiére, cause en qualité d'auxiliaive, [et] par
I'eil, eause en qualité de régent ' : la connaissance pro-
duite [par les deux premiers pratyayas| comporte I'appré-
hension de tous les [caractéres de I'objet|, saveur, ete. "™ :
I'eeil la détermine et doit étre nommé régent, car dans le
monde on appelle « régent » celui qui détermine.

Il faut admettre les quatre mémes causes des caittas ',
c'est & dire de la joie, ete.

Nolrae théorie des 4 pratyayas, Cuhkara (IT, 2, 21, 26), Bhdmafi, An.givi
tn doc, ; — Vicaranapr. 3, 4

(123) Bhdam, (et An.gid): « taten nilAbliasasya cittasya nilid ilambana-
pratyayin ullikirati. » (Gbhisn = fkira, Nydyad.! 18 ), Talp, 175, 1.
387, 5. Nydyal.f. 13, 1. — Cf. Kern, Manual, 57, 0. 5 (irambaga, Glam-
bana).

(124) Bham. et Advaitabr. (80, ) : & samapantarapratynyiit pirvavi-
jfianad bodharipati . CL . 114 (p. 191 L 6) ; Nyayab.f, 13, ;.

(125) La comparaison des sources montre que le texte ost altépd :
Vadhipati doit précéder le sahahdrin; le role duo sahakfirin n'est pas
fixé, ot In lecture vigayagrabaga® est moins justifide que riipa®, Bhdam, :
= gaksugo 'dhipatipratyayidd ripagrabapapratinivamaly ; flokit sahaki-
ripratyayad dhetoh spastirthatd. -

{126) « The eye, as determinant of one particular cognition {form) where
taste, ete,, might have been equally cognised, is able to become domi-
nant, »

Kaipalari 202, & @ « wditasya jhiinasya rasidisfidbiranye priipte rapa-
niyimakuh eaksor adhipatir, loke nivimakasyadhipatitvad iti. »

Liilambana posséde riipa, rasa, ete, ; U'esprit contient des pirvajhinas
de toute nature. La connaissance, a priori, n'est pas spécifiée

(127) Je n'hésite 4 supprimer ciffa® d'aprés Bhim. : « evarh sukhidinim
apl eaittinarh eittibhinnabetujinith eatviry etiny eva kirapini »; cf.
An.giri in loc,
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Les citta-caittas sont constitués par cing skandhas,
dénommés rapa®, vijiina®, vedana®, sajid® et vijidna-
skandha '%,

Les sens avee leurs objets forment le rapaskandha, en
raison des deux étymologies : « les objets sont percus
par eux », « les objets sont percus » '%,

Le vijnanaskandha = le courant des pravyttivijiinas
et des alayavijianas ",

(128) Letexte: = evarh cittacaifyitmakaskandhab paneavidhiab riipas. .,
esnrhiskirasamjiakal, se préte i o traduetion de M. Gough : « 8o also
thiz universe, which consists of mind and its modifications, is of five
kinds, entitled.... ». — Carhikara (I, 2, 18: p. 532, 1) : = tathd riipas.....
sguhskirasamjiakil padea skandhiily, = Et les commentatears (An.giri,
Bham.): = Wiiitabliautikio uktvd eittacaittin [realttikin] iha ; tathi.., =,

Skandha, synonyme de ragi (d'aprés Abhidh, kopa, Burn. Inér. p, 512),
ala valeur de samudiya, par exemple dans la formule - mahfidubkha-
skandhasya nivodbal - (ef. Keen, Manual, 47, n. 5: tad asyn mulinto
dubkhasamudiyasya prabhavabfjam avidyi. — Comm. ad Yogas, 11, i)
de sorte que l'expression : « [ayah] cittacaittitmakalh) skandhiah - cou-
vrirait presque celle de Cambkara (533, 3) : ¢ yo 'yam,,.. ubbaysprakiral
samuidiyah... skandhabhetukag ca paficaskandhirfipal... »

L'ordre des skandhas, (qui est eelui d'Uddyotakara (Nyayar. 552, o), de
Carhkara, ete., différe de 'ordre traditionnel « « 4 circumstance connec-
ted with the varinnee in the definition of the terms » [Kern, Manual,
Bl n. gjo00 la réf. au Dharma-8. § 22 dolt suivre celle & Burn, 511). —
Voyez note 166,

(129 Méme lecture Bhdm. ou le mot « visayi » est omis. An.giri s'ex-
prime dans dautres termes : = karmakaragavyutpattibhyih savisayi-
Oi..... #; viipan marquant Fobjet ou linstrument du nirfipapa. — Bham,
ajoute : = yady api ripyamipib prthivyidayo bihyds, tathapl kiya-
sthatvid vi, indriyasamhbandhid vi, bhavanty Sdhyitmikil. (ef. An.giri),
— A l'exception de lavijiapti, les termes classés comme riipa dans
Abhidh, kopa (ef Dharma-S. p. 69).

(130) An.giri: « aham iti pratvayo vijiinaskandhaly » ; Bhedm, : « vijii-
naskandhoham ityikiro ripidivisayaindriyajanyo va dapdiiyaminaly. » ;
— axpliqué Kalpatars 172. .

Cp. An.giri {p. 533, ;) = tatra vijiinaskandhag cittam, itare caittili»;
Abhkidh, kogav. (eité Dharma-S. p. 69) : « vao cittam tad eva manas tad
eva vijiinam ity eko 'rthal -

Kern, Manwal, 51, o5 : ({'aprés Sarvadarg.) : « V. is clear conscious-
ness of what is going on in our interior ».
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Produit par le rapport du rapa® et du vijndnaskandha,
le vedanaskandha = le courant des impressions de plaisir,
de déplaisir et [d'indifférence] ™. .

Le sarhjidskandha = le conrant des [pravrttijvijiinas
exprimés par les mots vache, ete. L)

Le sarikiraskandha = dépendant du vedaniskandha,
les passions (désir, haine, ete.), les upaklecas (ivresse,
orgueil, etc.), le dharma et I'adharma ',

" Quand il médite : « tout cela est douleur, réceptacle
de douleur ', cause de douleur =, [le fidéle| produit en

(131) An.givi : « sukhadipratyayo vedanie »; Bham. ;... ¢ ¥y priyi-
priyinubhayavisayasparce sukbadubkhatadrahitavigesiivasthii eittasyn
sa vedinaskandhal, « — Cf, Dharma-S. § 28 (live M. Vyud. 102); Cali-
stambas, (Qiksds. 222, 4 : « paficavijpinakiynsuiprayuktam agithou-
bhavanari dubkham. -

{139 Lo texte = cullekhisavijifina® = est alténé: ollekhitasavi-
kalpa®t?

Advaitabr, 88, 1, : « atah cabdollekhitasavikalpapratyayasya na sva-
lakzapavizayatvam =,

An.giri : « gaur agva ityidicabdasahjalpitapratyayal s* »; Bhan, :
« g savikalpapratyayal samjnfisarhsargayogynpratiblifiiso, yathi ditthab
kupdali gauro brihmano gacchaty evahjitiyakah ». — Kalpatarm :
« saviknlpapratyaya ity anena vijifinaskandho nirvikalpa iti bhedal
skamlhayor dhvanital. = Cp. Taiip. 88, ; : na vyvavasiyviatmakath pratya-
ksah blinvitum arhati : abhilipasathsargiyogyapratibhiisam hi tat, .. » ;
— Atmatattvar 46, o3 — Nydayabindu (103, ) : « abhilipasubsargayo-
gyvapratibhfsapratitih kalpani.... = (ef, (ik&, p. 10, et Tafp. M2, 5). —
Voyez Dharma-S. XXVII et Abhidh. kogav., cité p. 41,

(133) Sur la valeur du terme « upakleca », voyez Bendall, Cikgas, 222,
. 3 : ® The Tibetan and the explanation of upiyisa by Buddhaghosa in
Viz-M XVII (Warren, Buddh. 191) suggest nearness and intensity as
the foree of upa. - — Kern, Man. 52, ; : Kleca: defiling passion | Dharoe-S,
§ 5d), dbarmiadharman = piety and impiety, - Voyez Madh. vrifi ad
XXIV, 5(p. 176}, D'aprés "Abhidh. koga (cité Dharma-S. p. 69) riga et
mina sont apiyatabhiimika, mada est s upaklecablie » ; D'aprés Dhar-
ma-5. § 67, klecas = riga, pratigha [=dvesa], mina... ; upaklecas == ...,
madi.... Angiri: rigidi dbharmadharman ca; Bham. (352, ) : ri-
gadayah.... ; le reste comme Sarvadary,

(134) Yoyez note 164, — CI. Samkhyasv. II, 1. (87, 4): = .. cariram
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lui-méme la connaissance de la vérité qui est le moyen
de la destruction de la [douleur]. Aussi est-il dit : « La
douleur, la production [de la douleur], la destruction |de
la douleur], le chemin, voild les quatre nobles vérités
proclamées par Bouddha ™. »

Il o’y a pas de doute possible sur la douleur.

Par samudaya, on entend la cause de la douleur " ; le
samudaya est double, par combinaison de pratyayas et
de causes . Pour le pratyayopanibandha, un sutra le
résume : [idarh pratyayatvamateaphalam] ' 5 « ldam =
I'effet. Des causes autres vont (ayanti = gacchanti) vers
|des causes autres] ; la nature de ces causes en mouvement
est dite : pratyayatva — concours de causes. De cela seul
[leffet est] le fruit, et non d'un étre intelligent quel-
conque ». Tel est le sens du satra '™,

W o De méme gque le bourgeon qui a pour cause la
semence nait par le concours de six dhitus : I'élément

dubklayatanatviid dulkham, indriyiol visayd buddhayag ea tatsidha-
nabhavat,... =

(185) Ce passage présente diverses difficultés. — Comparez Vieekavi-
lisa, infra note 164 et saiv. La valeur du terme samudiya est certaing :
il faut lire, on du moins comprendre, samudaye. — "expression tattva-
jifina est fréquente dans nos textes (Hodhic.t. 251, ;. Madh. vptti XVIII,
3: ele); — sarbpidayet = utp*; of. cittotpida, bodhicitta®. — tativa =
satya. — buddha® donne une fin régulitre d'aryi.

(136) Madh. vriti, ad XXV, | (p. 175, o) = yato hi hetor dubkharm
samudeti.... sa hetal... snmudayia ity veyate, = Cf. Vivekavildsa, infra
note 168, '

{(187) Lire : *supanibandhato hetfipanibandhatag ea, tatra pratyayopa-
nibandhasya... (Voir p. 21, o et App) — M. Bendall (Qikses., 220, n. 4]
entend : the attachment of cause to cause (in the chain). — Voye: Mhv.
111, 314, ;.

{(138) Cp. Bham. 354. ¢ el Kalpataru 213, ;.

Pour l'explication du pratityasamutpida — samudaya, voyez I'appen-
diee.

(1539) D'aprés le Kalpataru,

{140) Fragment du Siitra cité App.
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terre produit Ta dureté et I'odeur du bourgeon ; I'élément
eau, 'humidité et la séve ; 'élément feu, la couleur et la
chaleur ; I'élément vent, le contact et le mouvement :
I'élément éther, I'espace et le son ; I'élément saison dis-
pose, comme il convient, la terre et les autres [dhiitus], »

Le satra qui résume le hetapanibandha : « Qu'il y ait,
ou non, production de Tathigatas, demeure immodifiée
cette constitution essentielle des phénoménes, limitation
et détermination des phénoménes, procession normale de
leur production en raison de causes n, [C'est-d-dire] :
« dans la pensée des Tathagatas "' (= Bouddhas), ce qui
constitue la dharmata des dharmas qui sont effets et
causes, & savoir leur nature d'effet et de cause, est fixée
par la production ou la non production "' : A étant, B est
produit, B est effet de A, cause : c'est la dharmati. Pour
plus de clarté : « 1°il y a limitation du dharma, en tant
(que, effet, il ne dépasse pas la cause ([soit dharmasthiti =
le suflixe tal (= °ta) ne modifie pas le sens); 2 il ya
qualité de déterminant du dharma. en tant (que, cause, il
détermine I'effet. » — « Mais cette relation de cause i effet
est-elle possible sans I'intervention d'un étre intelligent ? »
Pour répondre & cette objection, il est dit : « 3° il y a
marche conforme, procession normale du pratityasamut-
pida (c'est-d-dire production en raison, en considération
d’une cause posée) ; et cette [procession normale de leur
production nécessitée] est la dharmata immuable des
dharmas, — qu'il y ait, ou non, production [de Tathaga-
tas] "' —, sans qu’on Y apercoive une intelligence direc-
trice quelconque ». — Tel est le sens du satra.

De méme qu'il y a hetapanibandha du pratityasarmut-
pida [externe], & savoir : de la graine, le germe ; du

(141) La glose, comme nous le prouverons dans l'appendice, est inexacte,
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germe, la tige; de la tige, la tige creuse; de la tige
erense, l'ovairve ; de celui-ei, le bouton ; de eelui-ci, la
fleur ; de celle-ci, le fruit ; et dans ce complexe des choses
externes ', la cause (graine, etc.) ne pense pas: « Je
produis la pousse [ete.] », et 'effet (pousse, ete.) ne pense
pas : « Je suis produit par la graine [ete.|.. » ; de méme
dans les choses internes ", il faut reconnaitre celte
double combinaison de causes [hetu’, pratyayopani-
bandha) ».

1l nous reste encore beancoup a dire li-dessus ; nous
nous arrétons craignant d'étre trop long.

La destruction de ces deux données [la douleur, la
cause de la douleur] ', ou la surrection de l'intelligence
pure qui en résulte immédiatement ', cest la délivrance.

Le moyen de la destruction de [la douleur], c'est le
chemin : ce chemin, c'est la connaissance exacte : celle-
ci est produite par la force des méditations dont il a été
parlé.

('est dans ce sens que répondit Bhagavat aux disciples
qui demandaient & connaitre le sens supréme el mysté-
rieux du satra ' ; et ils recurent le nom de Sautrantikas
parce que Bhagavat a dit : « et comme vous avez demandé

{142) ... biilhye samudiye.

(1431 L'éément terre en tant qu'il concourt 4 la formation du corps est
interne didhyiatmika).

{144) Gough : « Emancipation is the suppression of the two eausal
aggregates.. »

(145) CI. note 04,

1146) Gough : « ... Such is the highest mystery. The nume Sautrintika
aroge from the fact. .. » — D'aprés Satie Candra (). Buddh. Text, I, 2, ;) :

" w ... nsked him what was the final purport (anta) of the aphorizsm (siitra)

of the universal baselessness. - — Siitviinta, d'aprés M. Kern, est apparents
4 siddhinta, raddhinta.

22. 3
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quel était le sens du sotra, soyez des Sautrintikas ».
Telle [est 1a doctrine et la tradition de la troisiéme école].

Certains bouddhistes expliquent : « A une premiére
catégorie de disciples, Bhagavat a enseigné : « tout est
vide », — bien qu'existent les choses externes (odeur,
ete.) et internes (rapaskandha, ete.), — et cela en vue
de produire I'indifférence vis-i-vis de ces choses ¥ : aux
deuxiémes, qui ne veulent admettre que le vijnana, [il a
enseigné] : « le vijiana seul existe » ; aux troisiemes, qui
tiennent & la véalité de 'externe et de l'interne, [il a
enseigné] « l'objet [externe] de la connaissance est con-
naissable par raisonnement » ; cette derniére explieation
est contradictoirve ». [De ces derniers mots : ... virnddha
bhisi] vient leur nom de Vaibhasikas &,

Yoici en substance leny systéme.

Si le connaissable ne pent étre connu que par raison-
nement, il n'existe aueune chose qui soit évidente : done
il n'est pas de point d’appui pour la connaissance de con-
comitance invariable ; donc il est impossible que le rai-

sonnement entre en jeu ', — Ajoutez que I'expérience
universelle vous contredit.

(147) andsthd, voyer Bodhic.f. 283, ,; M. Vipret, 110, 30 — Sur la diver-
sité de I'enseignement, voyez la note 157 ; la division des écoles au point
de vue des Vijiinaviding, Cahkara, [1, 2, 28 (550, y=5), an point de vue des
Midhyamikas, Caikara, 11, 2. 18 (532, 3 : vineyabhedit), Bham. 351, .
D'aprés ces derniers l'enseignement donné aux Vijinnaviding a até
inspird pi la pitié (Madh. vettd, ad XV, 15 (p. 90, 5}, comme celui des
Sammitiyas (ibid. XVIII, ,: 139, ' — Sur le danger dno ciinyatibhiniveca,
sur le clinyatibliaya, of. not, Bodhic ¢ p. 242, 5, IX, 33, 53 56+ — vai-
neya... anurodhena, of. not. Divya : vaineyipeksaya (49, 5, 330, 1),

(148) On eonnait I'étymologie de I'Abhidh. koga, Burn. fnfr. p. 448,
Voyez aussl Wass. 286, — Vitsiputra vaibhigikih, Tatp. 350, 4 : of.
Wass, 262,

(149) Lire : sanupapattih. — Comp, Fargumentation de Kumirila (Clo-
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Par conséquent [nous dirons] : L'objet est ou bien intui-
tif (« perceptible » : grahya) ou bien concevable (« aper-
ceptible » : adhyavaseya) ™ ; l'intuition, de sa nature
exempte de réflexion (nirvikalpaka), est « moyen de con-
naissance », parce qu'elle est exempte de réflexion ; la
conception (adhyavasaya), véfléchie (savikalpaka) de sa
nature, n’est pas « moyen de connaissance », parce qu'elle
est connaissance de réflexion (kalpanajiina) . — Comme
il est dit :

« La sensation (pratyaksa) est [la connaissance] exempte
de réflexion, non sujette i erreur “*: exempte de réflexion :

kavarts. 3) : - 8i le simfinya n'est pas pratyaksa, M'nnuming est impos-
sible. -

(150} « ... grahyo' dhyavaseyay ca. » Cp. Nydyabindui. 15, 4-16, «:
= dvividho hi pramipasya visayo, griihyae ea yadikiram utpadyate,
pripapiyag ca yam adhyavasyati , anyo hi grabyo 'nyay cidhyavaseyal
wees ® VOYOR fd. 9, 15, 5y, 17, 775 ot sourees citdes n, 122, — Jhid. 16, 5 :
= anarthas w gribyal », il s'agit du grihya de lFanumana, of. 16, ,, cité
note 153,

Voyez Tafp. 319, ; : « atha ko' yam adhyavasiyal ! ki grahagam aho
svit karapam uta yojani atha samiropal 1..... »

(151) Kalpandjhing... ; eof. vikalpajnina opposé & indriyavijiiina
{-Wyd#m".f 10, s, 15, 1 175 12, 11,4 5"

(152) Voyez (ap. Pathak, On the authorship of the Nyayabindu,
d. Bomb. Br. 51, ) Pattrapariksas de I'auteur jaina Vidyinanda :

pratyaksam kalpanipodham abhrintam iti Kirtivik,
cest-dlire Dharmakicti : le Nyfyabindu dit textuellement : « pra-
tyaksarth kalpanipodham abhrintam = (p. 103, 5; of. la tikii, p 8. o ot
suiv.). [Notons que tout ce paragraphe du Nyiyabindu (les quatre pra-
tyaksas) est reproduit par Parthasirathimiora ad Clokavart. p. 160].

Digniga, Pramapasamuccaya, 13 (Mdo XCV, fol. 2 : « mhon-sum
rtog-pa daf hbral ba » pratyaksah kalpanfipodham,

Tatp. 102, y, : = pratyaksah kalpanipodhah pratyaksepasiva sidhyati »
= Pramdnavart. fol, 288s 3,

Ce point a été l'objet de longues discussions : il est clairement exposs
dans le Tarkaswigraha (Bombay § §, LV), p. 217, qui renvole au
Valcegikasitra-upaskira (Cale. 183]) p. 358, — Voyez Npdyakopa s voo.
nirvikalpaka ; Clokavart, loc. eit. ; Sahkhyas.v. 1, §9-00 (p. 48, y5): 00



202 LE MUSEON,

la véflexion, [proeédant] de I'image du réel ', ne révélant
pas & D'esprit le réel, est erronée. »

Et encore :

v L'objet de T'intuition est le réel ; I'intuition est pra-
mina ; que l'objet ou le mode de connaissance soit
d'autorité, de raisonnement ou bien sensible, ce qui n'est
pas intuitif n'est pas réel *', ce qui n’est pas intuition
n'est pas [prajmina »,

Mais si le savikalpaka [jhana] n'est pas pramina, com-
ment se fait-il que, dans la pratique, il donne l'artha-

la définition de Dharmakirti est reproduite ; Nyayar. (39, ) la définition
de Digniga : « pratyaksath kalpanipodham iti »; Tidp. 102, 4, ;5 : « na hi
yathi samyagiffinam adhikptya pratyaksidilaksapah kptarfh kirtind
tatha dignagena, venddhikicdj jhine vyavatistheta Kkalpanipodham
iti... = (Cf. Nydpab-f. 9, 3\

(153) Ces denx pidas sont cités Kandali 190, 15, avee la variante :
vismhviidad, au cours d'une intéressante discussion sur le nirvikalpa,
La réponse st : & na, pravettan snihvadit -,

Comparez Nyayab £, 5, 7 (eité n. 155) et Kandali 190, o @ « atha pra-
tyaksappsthabhivi vikalpal karapavyipiram upiidadine "rthakriyiisa-
martharh vastu siksitkaroti. -

L'aceord de Kand, et de notre texte rend peu proballe In correction
qui simpose 4 premiére yue : vikalpo 'vastunirbhiisid....

Le vikalpa est -« anarthajapratibhiisa -, mais < anubhavajanmi »
(Kand. 190, 17, 1),

Voyez Kusumaijali (16, ;z) :  nirvikalpakasyaiva tanmate vizayaja-
nyatayi priminyam = — Le pratyaksa est « visayasvarfipinuvidhiyi »
(Nydpav., 44, 5) et se confond avee le vastunirbbisa, Le jiiing savikalpaka
est = asarhnihitavisaya, arthanirapeksa, aniyatapratibhiisa », ear il
repose sur le plrvadpsta (Nydpab.f. 11, g, 10, 5}, sur le vastupratibhiisa,
— Cf, dbid. 9,y el 16,  : » anuminam api svapratibhise 'narthe arthi-
dhyavasiyena pravptter anarthagiihi -. Yoyez les citations de Dhar-
mottara Tafp. 330 ot Pram@saviniceaya, 276b, — Cf. n. 155, — CI. sah-
vidaka, Nydyab.f. 3, 155 (cité n, 155) 6L 9, 5. 34

(154) Na tad vaste, of. ibid. 10, y, : = vikalpavijiinah v arthin not-
podyate «: 0, 5 : % hhriintam hy anuminam «; 16, ; (cité n. 153), — na
tan mdnam : of. Keswmai. 16, 5. Nydyabh.f. 20, 3: <« yatrirthe pra.
tyaksapiirvako 'lhyavasiyas tatra pratyaksarh kevalam eva pramd-
nam -, — Le véritalde mina est visayvaja, non pas indrivaja.
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pripti et le smiwada " ? L'objection ne porte pas : il en
est ainsi pavce que I'appréhension médiate de la chose
est possible : par exemple, l'idée de pierre précieuse a
pour objet I'éclat de la pierre précieuse, [atteint la réalité
(svalaksana)] ',

Le reste a été expliqué dans le paragraphe relatif aux

Sautrintikas : nous n'y reviendrons pas.

Et I'on ne peat contester que cette diversité de I'ensei-
gnement, en conformité avee les dispositions des disciples,
soit traditionnelle : [Nagarjuna| dit dans le Bodhicittavi-
varana ' ;

(155) Cp. Taép. 90, 5 et suiv., 330, o, 342, (.

Voyer Nyayakooa, 5. voo 1= avirnddharthajhsinam. — CfL Nydyab.f.
3, 15+« avisahvidakah jhfinarh samyagifinam : loke eca piivam
upadarcitirtharh pripayan samviidaka ueyate: tadvaj jifinam api
svayah pradaritam arthah pripayat saividakam ueyate : pradarcite
cirthe pravartakatvam eva priipakatvam, nanyat.. .. ; [jAinam] arthe
purusah peavartayat pelpayaty artham, pravartakatvam api pravyti-
visayapradarcakatvam. . - et 5, z: « dvividhah ea samyagjiiinam,
arthakriyinirbhisam, arthakriyisamarthe ca pravartakam -,

(156) Cp, Nyayabh.t. 3, 5 ;= ... kumbikdvivaradecasthiiyit manipra-
bhiyimh mapigrihi jiinam nipavarnkadecasthe mapau [pramipam] -.

Plus utile Kand. 190, 1, : « Athinubhavajanmi vikalpo 'rt liitmatayi-
ropitasvapratibiisah  svalaksapasvapratiibisayor bhedamh tivodhiya
svalak=agadece purugar pravartayati satbvidayati ea, maniprabhiiyiuh
manibuddhivat, piraiparyepirthapeatibandhid arthapripter iti cot... »
= ... ¥athiiha ; tato 'pi vikalpid vastuny eva pravpttie iti -.

Nyayavart, 198, ; < magih prabhiiyi fcravalh. »

(157) = Tandjour, Rgyud XXX, fol. 455 — (identitié par M. F. W,
Thomas).

Texte : Bodhacittas les deux stances sont citées Bham. (11, 2, i
451, e, qui lit: Bodhi=, et fournit les variantes : punab au lieu de
kila, “laksapd au lieu de *pib, bhinoipi decand 'bhinna.... [=-... stofh dad
ghis-med tha-dad min] au lieu de: bhinnd hi de¢ani bh*. — lLe comm.
(Kalpataru, 272, ;) mérite d'étre Iy

La premiére ligne est citée par An.giri. p. 550, g ad 11, 2, g.

CL 1. 147 et 63, in fine. — Lankar. 54, , : = decani hi yad anvasya tad
auyasyipy adegand........ = .
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« Les enseignements des protecteurs du monde sont
subordonnés aux dispositions des créatures : ils sont
dans ce monde multiples en raison des multiples moyens
[employés par les Bouddhas].

Tantit profond, tantét superficiel ™, tantét 'an et
Pautre & la fois, 'enseiguement est divers : diverse n'est
pas la Canyata ' qui 2 pour marque la non dualité ».

« Le culte des douze dyatanas '™ produit la félicité

(158) Gambhirottinabhedena... » « as deep and superficial ». — utting,
= tib. (Madh. vriti, st. d'introd. 4) sla-ba. = rgya che. — Les deux
termes ont une valeur technique, Voyez Wass. 327 : « Remarquons que
les Tibétaing appellant les livres du sens exact ou des Madhyamikas, les
livres - profonds » (zab-mo), ceux des Yogiciras les livres développés
irgyas-pa, vaipulya ! mais icidans le sens d'analytiques (legs-phive) comme
il a éué dit plus haut) ». Zaob-mo = gambliira, rgyas-pa = ausgedelint =
uttina — Mhv. 111, 408, 4 : uttinikaroti suit immédiatement vibhajati
{ef. legs-phye) ; = prakiicayati Bodhie-p. (Ribl. Ind.) 59, ;.

(159 bahyas, sarvaclinyatd ete. ;of. Dharma-S. § 41, et Madh, vetti
XX 1L . 160, o) XXV, 5 (194, o) clinyati du passd ete.

(160) Voyez la curieuse citation, Sshkhyatattvakaumudi ald 4 (rof.
communiquée par M. Garbe) et Samkhyas.o, 111, 54 :

daca manvantaripiha tisthantindriyaeintakih |
bhautikfis tu catarh pirpah sahaseuh tv bhimAnikil |/
bauddhd daca sahasidin tisthanti vigatajvarih |

pirpah catasahasrath tu tisthanty avyakiacintakil |
nirgupar puragah priipya kilasahkhyi na vidyato ||

Méme citation d'aprés la Smyté, Bham (507) ad 111, 8, ;; Kalpatars,
409, (s, b Cathkarn dn foe. qui commente Kafhopenizad (voir nussi
L4, )L 3, o g o« indrivebliyal pud hy arthid... =,

Kaipatare : antabkarapadhyiyino banddbih — Sarcosiddhianfos.
IV, @ : « ksanikd buddhir..... mumuksobbir upisyate =,

Un texte publié par M. Weber (Ramatapaniya Up. p. 336, ) :... kup-
diniti yogibhil, praktir iti sisikhyaib,... buddhir iti banddhaib.. . »,

Bawddha, dit M. Garbe (trad. p. 141, note) est employ¢ ici dans le sens
de buddhy-updssaka, et non point dans celul de bouddbiste — Nous
avons : « those whose meditation is devoted to the senses. .., the worship-
pers of the clements..., those of the egotising-organ .., those of the
judging organ . .. -. En combinant I'énumération des iyatanas Seroad,
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supréme » : ¢'est une thése bien connue dans le systéme
des bouddhistes :

« 1l faut acquérir de nombreuses richesses, et pratiquer
parfaitement le culte des douze ayatanas. A quoi bon
cultiver ici-bas toute autre chose

Les cing organes de connaissance, les cing organes
d'action, le manas et la buddhi : tels sont d'aprés les
savants les douze fyatanas ', »

Le systéme des bouddhistes est exposé comme il suit
[ par Jinadatta] dans le Vivekavilasa : '

« Le Sugata est Iistaldevata des bouddhistes, [qui
affirment] aussi 'universelle momentanéité "™, Voici,

23, 1o oL 24, ¢ [ef. note snivants), on obtient oo pen s'en faut (abhimina =
aharhkira, et non pas manas) ln liste de la Kaumwedi et d'Aniroddha.

Sans doute aucun, Midhava exagére quand il déclare = prasiddha »
dans le Bouddhisme Ia vertu do culte des Syatanas. Mais sl faut — je
erols que c'est provisoirement raizonpable — aceorder erédit 4 notre
auteur, on pourra peut-fire faire quelques trouvailles dans le tantrisme
bouddliique ou hindou. On connait indrivasovans du Pafeariitra, 1, ¢, =5
((aprés P. W) ; le culte du libga n'est que trop « prasiddha » dans nos
tantrns bouddhiques ; In gurupdji dans le Paficakrama comporte
l'offramde des makiiras, des cing jouissances ; In piji du kiiya dos tatha-
gatas, ot du « svakaya - qui lui est identifié, est peut-dtre en canse
(Atmabhiivapiiji, ete.),

Enfin, la phrase: « arthin upiiriya bahucab... » soutient dans une
certaine mosure cette tentative dinterprétation.

(161) Cette liste extraordinaire des iyatanas = la liste des onze indriyas
e Manu 1T 90-92), plus la boddhi (laquells, d'aprés d'autres sourees, con-
stitue avee le manas, I'ahahkira et le citta le groupe des antarindviya).
— Nous lirons ci-dessous la liste bouddhique des Gyntanas (voir note 167).

(162) Publié en partie (saddarcanavicirakrama) par R G. Bhandarkar,
Reporid on the Search for Sanskrit Mss., Bombay 1887, pp. 458-63. Voyer
p. 460. Les variantes sont : st. 4 : ... dharmavatananimani ; st. 10 : *visa-
nocchedas,

Yoyes aussi le paddarcanasamuccayasatra, édité par M. le O= F. L.
Pullé dans J. Soeiété I[talienne I, on est esquissée la théorie des pramipas
[Ces deux références indiquées par M. Bendall].

(163) Ksapabhahgura. 1l faut distinguer le ksapa® et le samitinabhabga.
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dans l'ordre, les quatre vérités qui portent le nom d'arya-
satya :

La douleur, et I'ayatana ', ensuite ' se place I'origine,
puis le chemin. De cette quadruple vérité écoutez dans
P'ordre I'explication.

La douleur = les skandhas de I'étre qui transmigre ;
ils sont au nombre de cing : le vijnana, la vedana, la
sariijiia, le[s] sarhskira[s] et le rapa ™.

Les cing sens, les cing objets des sens, (son ete.), le
minasa® et le dharmiyatana ; voild les donze ayatanas 7,

[La source| d’oit procéde dans le coeur des hommes la
troupe du désir et des autres [avaranas], (lesquels consis-
tent par définition dans [I'attachement au] moi et au
mien), ¢'est le samudaya ',

Tous les sarnskiiras sont momentanés » : cetle idée
fixée [dans Desprit] constitue le chemin et est aussi
appelée délivrance ",

Il y a deux moyens de connaissance : pratyaksa et
anumiina. Or les bouddhistes se divisent en quatre écoles,
Vaibhasikas, ete. :

Les Vaibhasikas soutiennent que I'objet [méme] est
atteint par la connaissance ; les Sautrintikas ne veulent
pas que l'objet du pratyaksa soit extérieur ;

(164) Le marga se confond avee Je dubkhanivodha (moksa); foree u été
de trouver une quatriéme vérité ; ef, note 134.

(165) tatab..; Gough: « from them ». Cette stance est d'une assex
pauvre écriture !

(166) Voyez note 128 in fine. — Cp. Sarvasiddhantas. VI, ; ot suiv.

(167) Voyez note 16l. — Cf Dharma-S. 22: Wass, 240; Candradis,
Dict. Tib., 5. voo, skyve mohed,

(168) Lire avee Bhandarkar: rigidinfidm gapo yasmat samuodeti...
Pullé : « samuodeti yato loke rigadinim gano 'khilak,..... samudayal sa
udilptal -,

La eroyance au mol (satkiyadsti) est la racine de tous les Klecas,

{169) Pullé : « ... nirodho moksa ucyate »,
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les Yogiciras n'admettent que l'intelligence et les
formes intellectuelles ; tandis que les Madhyamas ne
reconnaissent que la conscience (sariivid) seule, résidant
en elle-méme ™.

Mais les quatre écoles s'entendent sur la délivrance qui
résulte de I'interruption des impressions qui constituent
la trame des connaissances et [des passions], (désir, ete.)

La peau [pour servir de natte], le pot & eau, la tonsure,
le vétement fait de morceaux, le repas avant midi, la
communauté, la couleur rouge du vétement, voila le
refuge des mendiants bouddhistes ».

(A continuer. ) L. pE ta Varrie Pouvssiy,

(170) Faut il remarquer que cette détlnition est inexacte? on pourrait
Pappliquer & ceux des Vijifinavidins qui nient la réalité des ikiras de
In buddhl. Décidément 'auteur du Vivekavildsa n'était pas trés bien
informé. — Cp. Clokavdre., nirilambanaviida, 14 (p. 220): « tatrirthagu-
nywh vijiinuin yogicirih samigritil, tasyipy abhivam icchanti
ye madhyamikavadinal. =



S. JEROME

ET LA
YIE DU MOINE MALCHUS LE CAPTIF
(Suite et fin) (1).

Il.
LA BIOGRAPHIE ORIGINALE.

Dans le manuserit de Berlin, Sachau 502, la recension
syriaque de la Vie de Malchus est précédée dune
partie des euvres, traduites en syriaque, d'un éerivain
ascétique trés connu, Mare I'Ermite (IVe-V® siécle) (2), et
elle porte un titre bien fait pour attiver I'attention : sah
<iodtoy . atass ©AsiS razen mlg Ldused
wasls=n am, c'est-ii-dire : Ensuite Uhistoire de lui, saint
Mare UErmite, qui étaut appelé Malchus (3). M. Biithgen,
qui a consacré au manuserit une étude spéciale, erut ce
titre mutilé et le restitua ainsi : Ensuite 'histoire du méme
samt ermite Mare [concernant un ermite] du nom de
Malchus (). C'était, en une ligne, attribuer & Mare I'Ermite

(1) Voir le Muséon, noavelle série, 1. 1(1900), p. 413-455.
(2) Voir J. Koz, Marcus Evemita, Leipeig, 1205,

(3) Sacmav, Verselchniss der syrischen Handschriften, p. 102-103,
(4) Zeitschrift fiir Kirchengesehichte, t. X1, p. 444.
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la paternité du récit. M. Bithgen ignorait d'ailleurs I'exis-
tence des autres exemplaires de la Vie syriaque, comme
celle des textes grec et latin, M. Sachau, en publiant le
texte du manuserit de Berlin, accepta de confiance (1) ces
maigres données (2), tandis que d'autre part, elles four-
nissaient a M. Zickler (3) tous les éléments de sa réponse
a M. Israél, qui avait dénié toute valeur historique a la
Vie de Malchus écrite par S. Jéréme (4). « Ni dans Ia
biographie de Paul de Thébes, disait M. Zockler au sujet
des écrits hagiographiques de Jérdme, ni dans I'histoire
de Malchus et de sa compagne de voyage échappés mira-
culeusement de la grotte aux lions, il ne manque d'indices
montrant qu'on se trouve en présence d'une tradition plus
ancienne, ingénieusement faconnée par le narrateur.
L'histoire de Malchus existe méme encore en syriaque,
dans une rédaction diffévente de celle de S. Jéréme et le
manuscrit qui la renferme lui donne Mare I'Ermite....
pour auteur. Depuis que la relation de Mare a été signalée
dans un ancien manuserit syriaque de la bibliothéque
royale de Berlin, il serait diflicile de contester que Jérdme
a fait un emprunt on bien & son contemporain ou bien &
une tradition répandue au nord de la Syrie, dans laquelle
Marc puisait également », Cette question que M. Zockler
ne faisait qu'eflleurer, M. Kunze la soumit & un examen
moins superficiel (s). 11 n'eut pas de peine & démontrer

{1) Comme le prouve le titre qu'il donne 4 In pidee, 1. e, p. 103 : Geschichte
des Marcus Eremita von einemn alten Monche Malehws wnd dessen Erleb-
m;;r:::‘a que fit nuesi M. Loofs dans son compte-rendu du Marcus Eremiia
de M. Kunze : la Vie syrinque de Malchus, dont M. Bathgen avait cité les
premiers mots, lui parut une source précicuse pour la biographie, encore
pen connue, de Mare I'Ermite (Deutsche Litteraturzeitung, 1895, col. 1580),

(3) Neue Jahrbtcher fir deutsche Theologie, t. 111, p. 172,

(4) Zeitachrift fiir wissenschaftliche Theologie, . XXIII, p. 151-152.

(6) Theologisches Literaturblart, t. XIX (1898), col. 303-308, ;
4
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que l'attribution de la Vie de Malchus & Mare I'Ermite
n’était pas fondée, et qu'elle reposait sur une simple con-
jecture de copiste, séduit par la ressemblance des noms
propres @anis el waal=s qu'il lisait dans son modéle (1).
Puis, étudiant de plus prés les rapports qu'ont entre elles
les recensions syriaque, grecque et latine, il aboutit sans
connaitre, semble-t-il, les observations de M. Zockler, i
une conclusion toute semblable 4 la sienne (2), et lui
donna une portée i laquelle, sans doute, M. Zockler n’avait
pas songé. « La Vie de Malchus, dit le professeur de
Leipzig, se présente, avee les derniers raffinements de la
part de S. Jérdme, comme une rapine littéraire. Tout en
croyant peul-étre ne se liveer qu’a un exercice de rédaction,
il ne sut pas résister i la tentation de se vanter d'une
aventure prétendiment personnelle, D'autre part, cette
biographie acquiert ainsi une valeur plus considérable,
puisqu'elle n'est pas un produit du ecerveau de I'éerivain
latin, mais qu'elle dérive d'une source anonyme un peu
plus ancienne, évidemment écrite en grec.... En ce qui
concerpe le caractére littéraire de S. Jérdme, notre con-
clusion renverse bien des préjugés. Elle n'en fait pas
moins pour ['histoive du monachisme et la eritique
des autres travaux hagiographiques de Jérdme. Car si
dans la Vie de Malchus, il se montre traductenr si fidéle
de ses devanciers, on se tiendra désormais en garde contre
la thése de cenx qui veulent que dans la Vie de S. Hilarion
il ait donné libre cours aux fantaisies de son imagination
inventive » (3).

(1) Aux arguments de M. Kunze, il est aisd d'en ajouter un nouveau : le
titre donnd par le ms, Sschau esl unique dans la tradition manuserite tant
grecque que syriaque (voir ci-dessous, p, 214 sq.).

(2) Yoir plus haut, p. 414.
(%) Art, eitd, col, 308,
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Voilit oit en est restée la question. Reprenons-en I'étude
dans les détails, afin de voir si les conclusions qu'on a
émises répondent bien a la réalité.

Et tout d’abord, il est certain que les recensions latine
(= H), grecque (= G) et syriaque (= S) ont entre elles
les rapports les plus intimes, tant pour le fond que pour
la forme (1). Les mémes faits se retrouvent & la méme
place dans les trois textes, exprimés souvent de la méme
maniére. Evidemment, deux de ces recensions sont des
versions plus ou moins libres de la troisiéme. Quelques
rapprochements feront saisiv d'un coup d'weil cette paren-

té (2).

H

N. 1-2: Qua cupidi-
tate illectus, adorsus
sum hominem et curio-
gius seiscitans rerum
tidem, haec ab eo acce-
pi : Ego, inguit, mi nate,
Nisibeni agelli colonus,
solus parentibus  ful.
Qui cum me guasi stir-
pem generis sui et
haeredem familiae ad
nuptias cogerent, mo-
nachum potius me velle
esse respondi. Quantis
pater minis, quantis
mater blanditiis perse-
euti sint, ut pudicitiam
proderem, haec res sola
indicio est, quod et do-

G

P. 434, 7: " Avoteas 81
wtpl w00 dyloo Makyou,
Emelidpnra ey alady
wal Emopeifmy mpds ad-
L Eal tabsa eb-
v fofate  Amyeislal
pot hépwyt "Byl Eyeved-
fimpe v wwger Aeyopdvy
Nuztfevig, povoyevins Tols
yovedaw Gmdpyr, oiToeg
Bamep whaloy i Ezurdy
pdvey pe Eyovies édopu-
pdpoi xal mpodalvoveds
pou Th RAmiy fowouda-
v s TeB8at povamd, E-
uol 2k dvethdyoveos xal
sindvros 861 pe povdlow-
a yeviatar xal Souledery
< Beip, dxslarvres Tad-

8

SACHAU, p. 105 B 6 :
Jentendis done au sujet
de ce saint Male ot je
befilal du désir de le voir
at d'étre béni par lui,
et j'allai vers lui....
Et lorsqu'il eut dit ces
choses, il commenca &
ma raconter disant :
Je suis né dans un vil-
lage appelé Hisebing

(rA2ucaw) et jétais

unique 4 mes parents.
Ceux-cl, parce que je
leur étais comme un
unique rejeton, m'enor-
gueillissaient ot comme
Javangais en dge, ils

{1) Voir I'analyze donnde plus haut, p. 415, Les traits qui la compesent sont
COmMmMUNns Aux rois recensions.
{2) Nous citons H d'uprés 'adition des Acta 85., Octobris 1. IX, p. 64-69,

G d'nprés le texte publié ci-dessus, p. 434-450. Quant 4 8, les renveis sont fnits 4
L'adition de M. Sacnav, op. cit., p. 103-109, et pour le passage qui lui manque,
au fragment reproduit plus baut, p. 450-455. Nous traduisons le texte syria-
que aussi littérmlement que le permet ls construction,
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mum et parentes fugi.
Et qui ad Orientem ire
non poteram, propter
vicinam Persidem et
Romanornm — militum
custodiam, ad Oceiden-
tem verti pedes, pauxil-
lulum nescio quid por-
tans viaticl, quod me ab
inopin tantum defensa-
ét.

N.# : Post grande in-
tervallum dum solus in
eremo seded, et praster
enelum terramgue nilil
video, coepl mecum ta-
citus volvers, et inter
multa eontubernii quo-
que monachornm recor-
dari, maximeque wvul-
tum patris mel, qui ma
eradierat tenuerat, per-
dideratque.Sicque cogi-
tans, adspicio formica-
rom gregem angusto
ealle fervere.

LE MUSEON.

e Gxdfver fyavdrtou
wat Epad, wat d iy mathp
Tyl dmodi, T 8t
wisne wolaxedovon Tol-
o guvzfothsuev. My
82 —hy Todtny teslwoy
wpoxipimy  Dwedpay  xal
tpmddiov o fufe =pis
Tév Bedy dpoloyizg yevo-
pefmpe warahailbas alinols
xal maveds Tol mazpoesd
olou nasappoviaas, ohi-
yag Samdvas el Thy dldy
Baszdoag, £3oukdpny els
=& THe TTokfs povasT-
pra dmehliey. Ak AR =0
war Ewrbeov Thv aipdy
wolds "Popaious Exeifiey
otz TlEpmans Emmmetpdvous
wapxTdaviata, avatpe-
wils <Hs toavTns dopTc
fvellopsliny el =iy Sdow
EmedbiTy,

P. 442, 2 ;"B pig olv
fudpz wati b rhwids
xalizldneves v o Lpnyp
fipkapmy dvBupgisha =iy
iv 5§ povastrplp slpn:
vorkhy Surpwyhy TEy d-
dekpdy xal 6 wpdatemoy
Toh &ylou pov watphs
sveeovifeabar, wxal v
edamhayyvey abtod wal
sehelav dydmny v Xpiotip
mepl dpd, w8 wwl
spomy  domobdaley  py
pupalifval ps an’ aldwed,
uh webopdvou 3 pou
beiy dmoxaiide w2 pii-

s'occnpalent de m unir
& une femme. Et comme
je leur disais: il faut
que je sois moine et que
je serve le Seigneur,
eceux-ld entendirent et
ilg se fichalent contro
moi. Bt mon pére pras-
salt en menagant, ot
ma mére me flattait en
conseillant que je fisse
cela. Lorsque je vis lear
volontd fixde de telle
maniére qu'elle était
devenue un obstacle &
ma fol envers Dieu, je
les abandonnai et je
méprisai toute la ri-
chesse paternelle et je
pris seulement un peu
de vivres pour la route
et je voulais aller vers
les monastéres de 1'0-
rient. Et parce que 4
ea moment les Romains
étajent  placés  pour
combattre navee les
Perses, Je changeal
ainsi de direction et je
songeai 4 aller vers
I'Oecident.

P, 454, 2% : Un jour
done, étant assis selon
I'habitude dans la dé-
gert, je commengal A
méditer le genre de vie
pacifique des fréves
dans le monastére, et jo
voyais comme en image
le visage de notre pére
saint et son affection
parfaite et grande en-
vers moi, comment en
toutes maniéres 1l pre-
nait grandement soin

que je ne me sépare pas
de lui, et comme je ne
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Joved  por  mupfatvew
wpoepapripato.  Tadsa
8k hoyilomevos wat o0
Bpa Aumwipnens, Op6
pupndnwy  pwlsdy  wal
zodtuy mATlos Suxptpos
peTd  moMARg - omoudfc
fpyalopevoy. . ..
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me laissais pas persua-
der, par ung raévélation
divine il attestait &
I'avance ce qui allait
m'arriver. Pendant que
je pensais cela et que
Jotais trés attristé, je
vois un nid de fourmis

et la multitude de cel-
les-ci qui travaillait di-
versement avee grande
ardeur,

Le texte latin doit-il étre considéré comme la rédaction
originale, dont le grec et le syrinque ne seraient que de
verbeuses traductions ? Ou bien, ainsi que le soupgonnent
MM. Kunze et Zickler, I'nn ou autre de ces denx derniers
veprésente-1-il I'ccuyre primitive, que S. Jérdme toul en
se donnant pour témoin oculaire (1), se serait contenté de

(1) Il n'est pas superflu d'insister, aprés M. Kunze, sur ce point. Si H est
un dérivé, personne n'admetira gu'on puisse lappeler un simple remaniement
ou une traduction pareille & ecolle que At Evagrius de la Vie de 5. Antoine
atiribude i 5. Athanase, ou Jérdme lui-mémo des régles de Pakhdme. Dans
Is Vie de Malchus, 8. Jérdme n'a pas suivi le procédé qu'il met en cuvre dans
d'autres éerits, ofi il ne prend pas la peine d'indiquer les sources auzquelles
il m puisé;iei, il se met lui-mémeen scéne, il g0 pose en témein oculnire,
donnsnt méme dés le début du récit, des détails tout personnels sur les cir-
constanees qui l'ont conduit auprés du vieus moine. Or, ces détails personnels,
on les trouve exprimés dans G et dans S d'une fagon identique ; tout su plus
peut-on dire que ¢h et li ces derniers ont parlé d'eux-mémes avec un peu
plus de réserve, Si donc I'auteur latin n'avait fait que traduire leur mavre,
I'expression de = rapine liltéraire » qu'on & employée & son bgard serait par-
faitement Justifiée, Pour avoir, sans le moindre avertissement prealable,
raproduit et méme amplifid (voir p. 221 sq.) ces données aulobiographigues de
I'auteur anonyme, données qui convenaient si bien & sa propre personne, le
traducteur latin serait coupable d'wvoir donne le change sur son véritable
rile, en se disant auditeur et spectateur de choses qu'en réalitdé il n'avait
jamais ni vues ni entendues. Assurément, 8. Jérdme écrivain se présenteruit
ainsi sous un aspect que 'histoire de ses atuvres n'a pas encore fuit connaitre,
si 'on en excepte poul-dire un passage de l'éplire 18, oli, sans doute par
distraction, il doune comme un renseignement venant du Juif qui I's instruit
dans la langue hébraique, ce qu'il empronte mot pour mot & Origtne (voir
G. GrameaacsEr, Hicronymus, Erste Halfte, Leipaig, 1901, p. 159).
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faire passer en latin pour I'édification des chrétiens occi-
dentaux ? Bien que le grand Docteur soit connu par de
nombreuses traductions du grec et qu'il ait fréquemment
emprunté sans les citer, aux écrivains antérieurs (1),
nous ne pouvons nous rallier 4 la seconde hypothése, car
non seulement elle ne parait démontrée par aucun des
arguments qui ont été allégués pour sa défense, mais de
plus, les probabilités et les raisons que peut fournir
P'examen attentif des textes sont toutes en faveur de I'ou-
vrage latin,

M. Kunze observe d’abord que ni G ni S ne nomment
S. Jérome comme auteur de la piéce. Le manuserit syria-
que de la collection Sachau attribue, bien i tort, le mor-
ceau & Mare 'Ermite (2), et la traduction de G publiée par
Lipomani porte : Historia Malchi monachi viri sancti et
captivi a quodam alio monacho seripta (3). A ces détails
donnés par M. Kunze, nous ajouterons que dans le ms.
1605 de Paris, le titre est : Awena povayad Tves wEgh 7090
affia Madyou w03 atypadwmou, Voiei celui des manuserits de
Moscou et de Jérusalem : Aviynas mavu deélung Madyou
poveyel atypeiwnslévie (1), Dans les manuserits 825 (5) et
1660 du Vatican, il vy a: Aviyysy Madyou povayod o0 &
fytong 2*11:4.:.1&]-:59 TEYOVETOS Le manuserit ﬁ}'l'ii‘l(]llt‘l de Lon-
dres Add. 12175 porte comme titre : \Non dus e dy soh
real= msaey anr riay, Cest-i-dire « Ensuite I'his-
toire concernant un moine captif du nom de Malea » (s).

(1) Cfr, GrOTEMACHER, op. cit., p. 181-106, 218-225,

(2) Vair plus haot, p. 208-210, .

() Les mols a guodam alio monacho seripta sont une ajoute de Sirleto,
car ils ne figurent pas dans le Cod. Vatic. 1660, le seul utilisé par lui (voir
ci-dessus, p. 422 2q4q.).

{4) Bur ces denx manuserits, voir les remarques de la page 430,

{5) On sait que cet exemplaire ost une copie du Vaticanus 1680 (cf, P.427-420),
(6) Wwiant, Catal. of the syr. mss, in the Brit. Mus. p- 1100,
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Dans autre manuserit (Add. 12174),0n lit: dusz.d 20k
Zazasss maslm rasaly « Ensuite Ihistoire du bienheu-
reux Malehus le solitaive » (1). Le ms. de Paris syr. 317
a une rubrique encore plus simple : wasl=ay <duszh
reazasss « Histoive de Malchus le solitaive » (2).

A notre avis, le silence des textes gree et syriague sur
I'auteur de la Vie de Malchus ne prouve pas par lui-méme.
Il n'est pas rave, en effet, de trouver dans les manuserits
et dans les versions le titre seul d'une Passion ou d’une
Vie de Saint, sans nom d’auteur, lors méme (ue ce nom
est bien connu. Ainsi, la Vie de S. Hilarion écrite par
S. Jérome ne porte pas de nom dans vingt-et-un des
vingt-quatre manuscrits conservés aux Bibliothéques na-
tionale de Paris et royale de Bruxelles (3) ; une traduction
grecque en a été faite, qui est pareillement anonyme dans
le manuserit d'ou 1'éditear I'a tivée (s), et les manuserits
de Paris et du Vatican qu'il n'a pas consultés (5), sont
aussi panvres de venseignements sur ce point que les
deux autves versions grecques de la méme piéee (6). Rien
ne nous porte i croire qu'il en a été autrement de la Vita
Malchi et de ses traductions, car bon nombre de manus-

1) Id., p. 1127.

(2) Brpian, Acta mariyrum et sanclorum, t. VII, p. 236.

{8) Cfr. le Catal. codd. Aag. lat. bibl, nat. Paris. et le Catal, codd. hag.
bibl. reg. Bruzell. (Pars 1, Codices latini membranei).

{4) Papaporovios-KERasEys, 'Avihersa lposnhupisings srayuoloyixs, t- V,
p. 82.

(5) Cfr. Catal. codd. hag. gracc. bibl. nat. Paris., p. 2403 Catal. codd.
hag. graee, bibl. Vatic., p. 131.

(6) C'est-i-dire 12 la Vita Hilarionis num, 2 de Fasnicios-Harves, Biblio-
theea grasca, X, 235 (= ms. Coislin. 110 efr. Catal, codd. hag. graec. bibl.
nat. Paris., p. 208); 2* le texte num, 3 duo méme répertoire, en traduction
latine dars Lipomant, VI, p. 360, et dont les exemplaires, lous anonymes,
ont trés nombrens (vover par exemple les catalogues de wmss. hagiographi-
ques grecs de Paris ot du Vatican), parce que o8 texte fait partio du recneil
de Siméon Métaphraste (cf. Anal. Boll,, t- XYI, p. 319),
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crits, tant anciens que modernes, nous ont transmis
'ouvreage latin sans mettre en téte le nom de S. Jérdme.
Sur les dix exemplaires de la Bibliothéque royale de
Bruxelles, six ne citent pas le nom de I'auteur (1). Cette
proportion est encore plus forte i la Bibliothéque natio-
nale de Paris ; on y posséde dix-huit fois le texte latin
et douze fois le récit est présenté comme anonyme (2).
Le silence unanime de la tradition manuserite de G et §
sur 'auteur de la Vie de Malchus, prouverait un seul fait,
savoir que l'omission du nom de l'autenr remonte aux
hagiographes gree et syrien enx-mémes, et non i de sim-
ples copistes, comme cest le cas pour les exemplaires du
texte latin. Or, ce fait est susceptible d'une explication
tout autre que celle de M. Kunze, explication au moins
aussi acceptable, puisqu'elle a pour elle I'exemple des
traductions grecques de la Vie de S. Hilarion. En égard,
en effet, au nombre considérable des manuserits lating
d’oli le nom de 8. Jérdme est absent, on croiva volontiers
que si les traductenrs n’ont pas mis ce nom en téte de
leur ceuvre, ¢'est pour la raison bien simple qu'ils ne le
lisaient pas dans leur modéle, I'exemplaire qu'ils avaient
sous les yeux étant de la catégorie des manuserits anony-
mes.

On allégue ensuite que I'auteur du récit ne se désigne
que par le pronom de la premiére personne, sans qu'il
soit jamais question de Jérome. Mais cette observation
nous semble vraiment sans importance, car & ce compte,
il serait aisé de contester I'authenticité de la plupart des

(1) Cfr. Catal. codd. hag, bitl. reg. Bruzell., Pars [, Cod. lat. membr., t. I,
pp- 267, 268, 485 ¢. 1, pp. 128, 198, 337, L'exemplaire le plus ancien, le
n® B216-18, derit en 819, est du nombre des anonymes

{2) Ctr. Catal. codd, hag. lat, bibl. nat, Paris,, t. 1, pp. 95, 169, 977: 1. IL
pp- B7, 230, 486 ; t. III, pp. 7, 122, 403, 419, 474, 515.
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ceuvres de S, Jérdme, comme d'un grand nombre des
monuments littéraires que nous ont légués le moyen dge
et Pantiquité.

Un autre argument de M. Kunze fait valoir ce fait que
ni G ni S ne contiennent le prologue oi S, Jérdme déve-
loppe, en termes trés ornés, le plan qu’il a congu d'une
histoire de I'Eglise. Le récit débute sans aucun préambule
dans ces deux rédactions.

La suppression du prologue en greec et en syriaque n'a
pas, croyons-nous, la portée qu'y attache le professeur de
Leipzig. On serait bien plutdt tenté d'y voir une preuve
que le grec et le syrinque sont une version. Dans cette
hypothése, en effet, on s’explique trés naturellement que
les traducteurs aient retranché une introduction qui
n'offrait, ni pour eux, ni pour leurs lectenrs, aucune
sorte dintérét. De plus, le style assez pompeux et compli-
qué de ce prologue, les pensées élevées qui en constituent
la substance, étaient bien propres i rebuter des étrangers
pen accoutumes, sans doute, & la rhétorique et aux subti-
lités de langage, oii se complut toujours I'illustre disciple
du grammairien Donat (1). Mais, encore une fois, le pro-
cédé de suppression est d'usage courant, non seulement
de la part de traducteurs (2), mais aussi de simples copis-
tes, el il ne saurait constituer un argument sérieux en
faveur de I'originalité des textes grec et syriaque.

(1) Nous ne pouvons songer A transerire tout le. prologue ; en e lisant dans
les Acta Sanctorum, Octobr, t. IX, p. 64, ou duns Micxe, P, L., t. XXIII,
col. 53 B, on vériliern sisément les earactéres indigués ic

(2) Ainsi, une des iraductions grecques da la Vie de S, Hilarion, celle qui
fuit partie de la collection de Métaphraste, supprime le prologue qui se
trouve dans le tesie latin (Migxe, P. L., t XXUI col. 29, § 1); de méme, la
solennelle paroraison dr ln Vie de Paul de Thabes, due également & S, Jirdie
(P. L., v. XXIIL, col. 28, § 17) a disparo des six recensions qui dérivent de

celtte biographie (cfr. J. Biokz, Dewr vorsions grecoues inddites de la Vie da
Paul de Thébes, p. 32 ot 33).
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Tout au début du récit, aprés la premiére phrase, l'au-
teur de G, tout comme celui de S, rapporte qu'il avait
(quitté ses parents. Rien de pareil dans H. Aussi bien
S. Jérome n'anrait pu de pareille fagon caractériser son
voyage de Rome & Antioche. Voili done, d’aprés M. Kunze,
un détail bien ’l:.'[{ique supprime par S. Jérdme, qui
s'accuse ainsi comme traducteur ou compilateur.

De nouveau, nous ne yoyons pas comment ce passage
prouve ce qu'on prétend en tirer. L'expression Tempore
illo ego a parentibus meis secesseram, qu’invoque le profes-
seur de Leipzig d’aprés la traduction de Sirleto, en grec
"My 3t dyis & 25 wmp duslvy dvayupizas & Ty yoviwy pou
(p- 434, 5), en syriaque dsam havird rdasy Mo I ri
ymd = (Sachau, p. 105 b, &) differe, il est vrai,
assez notablement du latin dum ego adolescentulus morarer
in Syria, anquel elle parait corvespondre. Mais il serait
difticile de voir dans cette divergence une modification
intentionnelle de la part de I'auteur latin, car la formule
de G et de S est loin d’étre aussi inconciliable que le croit
M. Kunze avec ce que nous savons de la vie de S. Jérdme.
Celui-¢i, dans la lettre qu'il écrivait a Eustochium en
384 (1), s'exprimait en des termes absolument analogues :
cum ante annos plurimos domo, parentibus, sorore, cognu-
tis.... propter caclorum me regna castrassem et lerosolymam
militaturus pergerem, bibliotheca quam mihi... confeceram,
carere omnino non poteram (2). Ce passage désigne précisé-
ment le voyage en Orient que rappelle S. Jérome an début
de la Vie latine de Malchus (5) ; ln divergence incriminée

{1) La dute est probuble. Voir Acta Sanctorum, Septembris £, VI, p. 460
F-470 A ; GROTEMAOHER, op’ cil., p. 58,

(2) Epist. XXIT, 30. Misse, P. L., t XXII, oul. 416,

(8} Cfr, Acta Sanctorum, Septembr. t. VIII, p. 438 F; GriTzMacuer, op.
git., p. 147. On sait que 8, Jérdme parsint & Antioche vers la fin de l'année
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est done un fait purement accidentel et, dans aucun sens,
la critique n'en peut tirer parti. Encore semble-t-il plutdt
qu’ici nous soyons en présence d'un véritable contresens
de la part des traductenrs de H, contresens qui a rendu
presque méconnaissables les mots post multos dominos vel
patronos qu'on lit dans le latin au sujet du village de
Maronia qu'habitait S. Malchus. Voiei eomment. La
seconde phrase de H, aprés le prologue, est ainsi congue :
Hic (1) post multos vel dominos vel patronos, dum ego
adolescentulus morarer in Syria, ad papae Evagrii necessurti
mei possessionem devolutus est, quem idecirco nune nominavi
ut ostenderem unde nossem e_.'uﬂ:.f sn'ipturus sum. Ov, le lee-
teur (ui ne porte pas sur ee texle loute son allention sera
forcément tenté de faire du pronom démonstratif hic un
adverbe de lien désignant Maronia, et, comme conséquence
naturelle de cette premiére méprise, il donnera pour sujet
a ln proposition principale le pronom ego, sujet de la
proposition ineidente qui précéde le verbe principal.
Pareille erreur ne rencontre ancun obstacle jusqu’au verbe
devolutus est, qui évidemment ne peut saccorder avec
ego ; mais les petits mots tels que est passent aisément
inapercus et, dans la phrase que nous étudions, est dispa-
rait presque, an milien de détails concernant I'éerivain
et de propositions subordonnées qui ont toutes ego pour
sujet (2). Enfin, pour compléter illusion, les traits qui
dans la phrase latine concernent Maronia : post multos
373 et qu'aprés un an de séjour dans celte ville, il se rendit, non pas & Jéru-
salem a qui &tait primitivement le bot final du vovege » mais av désert de
Chalcis ou 1l demeuora jusqu'en 379 environ (Barpesugwesr, Patrologie, p. 427 5
pour plos de détsils, voir GROTZMACEER, op, cil.. Kap. IV. Dsg Eremiten-
leban).
(1) Pronom demonstratif pour Maronia eiculus de la phiase précédsnte.

(2) Cela est si vrai que, pour revenir & ce qui intéresse Maromis, 5, Jérdme
commence la phrase suivante par la purticule dgitur,
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dominos vel patronos.....ad papae Evagrii possessionem
devolutus est, peuvent presque aussi bien, du moins sans
bizarrerie, étve rapportés i ego. Trouvera-t-on étonnant
qu'une confusion de ce genre ail été commise par un tra-
ductenr inhabile, alors qu'un érudit tel que le P. De Buek
s'est laissé prendre au piége (1) ? Nous concluons done que
le gree "Huny 3t évio &v 70 xat0 fxelve dvaywanozs éx Tov yovéwy

L) ¥ r‘{m “ P v J{. ¥ ]
oy wak drehlity mads mve Eddypuov mpesfiizepov el le syriaque
Alia ,m5 = duom hanid o ams pI
rars wailard 2 dal sont la traduction fautive
du latin Hic (2) post multos dominos vel patronos...ad
papae Evagrii.... possessionem devolutus est (sum), sauf une
modification inspivée des termes du latin et nécessitée
par la singulavité qu'il y avait 4 faire passer I'écrivain
pour un homme ayant eu successivement plusieurs
maitres ou patrons.

Ce premier point admis, la différence que on remarque
de Ha G et S dans la disposition des trois phrases du
début, s'expligue parfaitement (5). De I'interprétation

i1} « Initio ejusdem Vitue, éerit le Bollandiste, manifestum facit sanctus
biographus unde comperts habuerit 5, Malehi gesta. Dum adolescentulus
moraretur in Syria, ad papae Evagrii, necessarii aui, porsessionem decolutus
erat, quse jacebat Maroniae, triginta fere millibus ab Antiockin ad Orientem.
Erat illic quidam senex ote, » Acta Sanctorum, Octobr, . IX, p. 60 F.

(#) Une circonstance de temps a remplacé cette particule de lieu, dont le
contexte de G et de 8 n'eut pas permis I'emploi.

{3) La denzidme et la troisidme phrases de H correspondent respectivemant
i la troisiéme ot & la denxiéme de G 8 ; il faut citer iei les textes.

H

N. 1: Maronia trigin-
ta ferme millibus ab An-
tiochio urde Syriae, laoud
grandis ad Orientem
distat vicwlus, Hic post
miudtos vel domings, vel
patrones, dum ego ado-
fescentwlus  morarer in

G

P. 434, 3: "Amd Tputnon-
o2 iy 'alw-.r.xz g =hg
Tuplas yopiow doviv wa-
hedpevor Mapoaas, "Ev
ToUTp Ty T YEpt pova-
Fos cvdpan Makyog dvis
Bavpagrds aal &yws.
“Hymy 88 éyio &v T wox-

5

Sacuan, p. 105D, 1:
A trenre milles d"Anfio-
chre e Syrie, il yp a
rillage appeld Maronid.
Dans eelud-cl, il g avail
wn meine dgd die nom de
Malel s, homme admi-
rable e saint. Moi &
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erronée du passage en question résultait un certain
désordre, du plus ficheux effet sur I'entrée en matiére.
L'auteur interrompait la description de Maronia (premiére
phrase de H G S) pour donner sur sa propre personne
quelques détails tout & fait indépendants du contexte
(seconde phrase de H, mal comprise par G et S}, et reve-
nant ensuite aux habitants du village syrien (troisiéme
phrase de H) il finissait par dire les motifs qui I'amené-
rent i le visiter. Aussi, les autenrs de G et de S ont-ils eru
nécessaire de grouper ces éléments qui leur apparaissaient
épars dans H, ear, dans leur ouveage, on tronve réunis
d'un coté les détails relatifs & Maronia el au moine qui
I'illustra par ses austérités (premiére et seconde phrases
de G et S), de 'autre les traits les dépeignant eux-mémes,
leur situation antérieure, leurs relations avee Evagrius
(troisieme phrase de G et 8), leur désir de voir l'ascéte,
enlin lenr voyage & Maronia (quatriéme phrase de G et S).
M. Kunze insiste sur le méme passage et fait remar-
quer que la rédaction syriaque porte xad hal dly<a
rrar o wathNord « Et je m'étais rendu auprés d'un
certain Evagrius, prétre » ; en gree : xal (funy) dreMiov mpts
wwva Edayguy mpesiregov. Ni en gree, ni en syriaque, il n'ya
de traces des détails personnels que S. Jérdme développe
a cet endroit (1).
Syria, ad papae Evagrii pip ixglwp dwaypupions  cetle épogque i avais quites
necessarii mci possessio- fx @y yowlwy weu xal wmes parents et §étais
nem devolutus est, quem  dmoifiiey mpée twa B alld ehes wn  certain
idcireo nune nominavi, aypov spiefitepov, Evagrius, préire.

ut ostenderem wnde nos-

sem guod geripturuspum,
Erat igitwr illic quidam
senex nomine Malehus,
guem noy latine regem
possumus dicere.

(1) « Hie [viculus].... ad papae Evagrii mecessarii mei possessionem devo
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Au rebours de M. Kunze, nous croyons que le texte
mis en cause démontre i lui seul I'antériorité de la
vecension H, car un détail tout personnel i Jérome sub-
siste dans G et S : c'est la mention du prétre antiochéen
Evagrius, Il importe peu que cette donnée soit suivie,
dans H, d'explications que le grec et le syriaque, a vrai
dire, ne fournissent pas, mais qu'ils supposent certaine-
ment (1). On sait depuis toujours, par d'autres documents
encore (2) que la Vita Malchi, que S. Jérdme se rendit 4
Antioche auprés d'Evagrius, auquel unissaient les plus
intimes relations d'amitié, et qu'ensuite il séjourni,
plusieurs années durant, dans le désert de Chaleis ou
était situé le village de Maronia ; les rapports qu'entrete-
nait le grand Docteur avec Evagrius ne furent pas inter-
vompus par cette retraite dans les solitudes de Syrie. Si
les auteurs de G et de S ne sont pas des traducteurs, on
s'explique malaisément 'allusion i une visite faite au
personnage en question, & moins de recou rir & des coin-
cidences fortuites, cest-i-dive & de pures hypothéses (3).
De plus, la mention d’Evagrius, avee la nuance de réserve
qu'elle revét dans les rédactions grecque et syriaque, con-
stitue & nos yeux une preuve formelle que celles-ci

lutus est, guem idcireo nunc nominapi, uf ostenderem unde nossem quod
seriplurug sum =,

{1} Pourquoi, en effet, G et 8 commengent-ils par citer Evagrius, si celui-
o n's rien & faire avee co qui suitl

(2) Cfr. Acta Sanctorum, Septembr, £, VILL, pp. 437 CDEF, 439 AR, 443 A,
448, 453 E ; GROTEMACHER, op. cit., pp. 142, 148, 149, 165 et § 12, Hisronymus
als Eremit in der Wiiste Chaleis.

{3) M. Kunze soupgonng lui-méme la difficulté, quand il dit « Zwar wird
anzunshmen sein dass auch syr. und graec. demselben berthmten Evagrius
presbyter von Antiochien meinen, der der Freund des Hieronymus und
nachmals Bischof war ». Ajoutons que de cette conjecturs en découle néces-
eairement une sutre qui est, on U'avouera, sssex invraisemblable; cest la
complicité de I'évéque d'Antioche avec 8, Jerdme dans cette appropriation
fraudulense du travail d'antroi,
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dérivent du latin. Nous-mémes, ne disons-nous pas « un
cerlain » (is) pour désigner les personnes qui nous sont
peu connues (1) ¥

Le professeur de Leipzig constate ensuite qu’il y a
entre les trois recensions de la Vie de Malchus un rapport
identique. Le grec et le syriague s'éeartent simultanément
du texte de S. Jérdme en tout ce que celui-ci offre de
personnel, tandis que, pour les autres détails, les trois
textes concordent. Clest la, pour M. Kunze, un indice
certain que S, Jérdme ne saurait étee le rédacteur primi-
tif. Comment en effet, dit-il, les traducteurs gree et
syriaque eussent-ils, d'une facon si constante, effacé tous
les traits par lesquels Jérdme se déclare auteur et témoin
ocalaire * Méme au cas ol les deux traducteurs se rédui-
raient i un seul, comment admettre que ce traducteur ait
geénéralisé de si étrange maniére les données conerétes de
S. Jérdéme ?

Cette argumentation, nous le reconnaissons volontiers,
compromettrait gravement 'oviginalité de la Vie H, si les
inexactitudes qu'elle contient ne lui dtaient malheurense-
ment toute valear. Et d'abord, guant & la prétendue
absence, dans les textes G et S, du cachet personnel
propre i la rédaction hiéronymienne, il serait oiseux d'en
discuter davantage la portée. Qu'il nous suffise de rappe-
ler (ue, des trois passages pouvant donper prise a la
eritiqque (2), il n'en est pas un senl dont 'examen soit de
nature i troubler, pour ne rien dire de plus, quiconque

(1) Car, il importe de le faire remarquer, G ot S ne sont pas des traductions
littérales ; ceux qui en sont les muteurs ont, dans une certaine mesare,
accommodé leor modéle latin @ leor propre personnalitd. Voir ci-dessous.

(2) Voir p. 217-223. Notons qu'il ne s'en rencontre pas d'autre,car dans tout le
reste de 'oposcule Malehus a la parole, et "épilogue, oh réapparait enfin le
biographe, n'offre sucune particularité remarquable & ce point de vue,



224 LE MUSEON.

admet la priorité du latin. D'autre part, que les recen-
sions H, G et S concordent dans tous les détails o
n’apparait point la personnalité de S. Jérdme, c'est li une
affirmation aussi peu conforme & la vérité que possible.
On peuat, en effet, signaler des divergences pour des pas-
sages d'une tout autre espéce. Peu fidéles en général au
texte H, les rédacteurs de G et de S ont, de-ci de-ld, ou
amplifié ou abrégé I'eeuvre de S. Jérdme ; on en verra
bientét de nombreux exemples (1).

Voici le sixiéme argument de M. Kunze. Le but litté-
raire que 8. Jérome signale dans son introduction plaide
contre lui. En réalité, il veut, déclare-t-il i la fin de son
récit, recommander la pureté (2), tandis qu'au début il
prend la plume pour s'exercer a l'art de I'écrivain et
déponiller la rudesse de son langage (5). Pour M. Kunze,
ces deux desseins diamétralement opposés ne se concilient
pas ; les textes G et S on seul le premier figure, sont done
l'original. Tout est clair, si 'on admet que 'auteur latin
a remanié ici son modéle, dans I'intention de faire passer
I'eeuvre d'autrui pour la sienne propre.

Il n'y a, croyons-nous, aucune difficulté & concilier le
double but énoncé par S. Jéréme. L'un concerne le fond
de 'ouvrage, 'autre n'en atteint que la forme. Si 'autenr
latin songe au prochain en lui proposant un réeit édifiant,

(1) M. Kunze s'en débarrasse irop facilement, lorsqu'il éerit « syr. und
graec. stimmen gegen Hieronymus gusammen, bezw. dieser differiré von
ihnen, wo er Perzonliches berichter; wo nicht, da stimmt er, von Kisinig-
heiten abgesehen, mit beiden Oberein ». Voir ci-dessous,

(2) N® 13 : castis historiagm castitatis expono. Virgines castitatem custodire
exhortor. Vos narrate posteris, wt sciant inter gladios et inler degerta et
bestias, pudicitiam numguam esse caplivam,

(3) Prol. : ego, qui diu tacui.... prius exevceri eupio in parco opere of
vetuti quandam rubiginem linguae abstergere, ul venirve possim ad latiorem
historiam.
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on ne peut lui adresser le reproche de viser en méme
temps & l'élégance du langage.

M. Kunze ajoute encore que seul 5. Jérome reléve
I'interprétation philologique du nom de Malchus : quem
nos latine reqem possumus dicere, Syrus natione et lingua (1).
C'est li, selon le ervitique allemand, une de ces additions
personnelles qui trahissent le traducteur ajoutant i son
original.

La suppression de ce détail par les textes G et S s'ex-
plique d'une autre facon également plausible. Pour le
traducteur syriaque, la remarque eit été banale ; quant
au rédacteur grec, il aura pensé seulement qu'il n’était
pas Latin, et que, par conséquent, il ne pouvait pas dirve
nos latine, sans songer davantage qu'il était possible de
donner un équivalent.

Un autre argument qu'on apporte contre le latin, ¢'est
qu'en syriaque et en gree la narration a un caractére
manifestement plus primitif. Ainsi, par exemple, quand
Malchus veut fuir el expose son plan 4 sa compagne de
captivité, le syriaque et le gree s'accordent & dire que
celle-ci pria Malchus de 'emmener avec lui et de la con-
duire dans un monastére. On s'explique de cette fagon
pourquoi  Malchus ne fuit pas seul. Or, remarque
M. Kunze, i I'endroit correspondant du texte de S, Jérdme
(n® 8), le fait est noyé dans un flot de rhétorique.

L'exemple nous parait mal choisi. 1l suffit de rappro-
cher les deux passages pour s'en convainere. L'auteur
gree s'exprime comme suit, p. 444, 5 : Todroig wois Joyiapais
ouvtpidas pou Ty xagdlay & huspay oy, mapeyeviuny Tpts
iy yuvaien. [Sodex B pou oltwg 6 mpdowmow xamaés, Thy altiay
pellety magexader, ‘Ousdhoyvioavios 84 pou fn dmopwnslels wis zov

(1) Voir les textes parallales cités plus haut, p. 220, note 3.
15
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dighouy elralizg suyely mpafianpas, xab els T0 povasTiguow dley
Eefaldy pe & &ylighs dmavelliely, xal adeh, <ot supfoulsiousa pot
-uﬂrﬁlﬂ-l'. 'ﬂIIPi}.ESE-'n‘J IIT. U.J'-T‘I‘ M'. ﬂﬂ'.”‘l'.' EL; }.mwm,pl.w -ﬁqu*
uevol 62 dhhRAows Tov oxombv Todtoy, xhatovies édedpelia Tou Beod
TUYERY ot &le T ::Jau'us*.-w "rp.'.; w2t un‘mﬂ:z 'f,y.-:, £x To0 -::-uﬁouq
elhvou: fxslvou, Ty 3% els wov Bty zv-r.n'-{.nsr vig Ehmidag émdbidas
hotmhy The énvobou dzotvrilov. Le texte Hﬂl‘ll]ul? {Sﬁll,‘h.ju, p-
107 b, 18) dit de méme : Lor syue par ces pensees j'eus broyé
mon caeur, aprés beaucoup de jours jallai prés de la femme ;
quand elle vit mon visage ainsi altéré, elle me persuada de
lui en apprendre la cause, ete. Dans le latin (n° 9) on lit :
Regresso ad cubile occurvit mulier ; tristitiam animi vultu
dissimulare non potui. Rogat cur ita exanimatus sim. Awdit
causas, hortatur fugam. Peto silentii fidem, non aspernatur,
et jugt susurro inter spem et metwm medii fluctuamus. Nous
avouons bien humblement ne rvien trouver d'oratoire en

passage, qui, pour ére gracieusement exprime, est
infiniment plus simple d'idée et de forme que les textes
gree et syriaque qui lui correspondent (1). Le lecteur
s'explique aisément, d'autre part, sans que le narrateur
doive I'en avertir, pourquoi la vertueuse captive accom-
pagne Malchus daus sa fuite i travers le désert. L'absence
de ces motifs dans H n'est done pas nécessairement une
suppression de la part de S. Jérdme. A notre avis, les
traductenrs grec et syriaque, pen satistaits du laconisme
quobservait & cet égard le latin, auront comblé ce qui
leur paraissait une lacune, i 'aide des réflexions qui leur
venaient les premiéres i I'esprit (2).

(1} Par contre, il serait trés facile do montrer que les additions banales
et les phrazes de rhétorique ereuse, foisonnent dans G et 5. Nous surons
ci-apiés 'occasion d'en signaler plusieurs,

(2} On peut faire ls méme romargue au sujet des raisons qu' expose Malchus

i sa compagne pour Justifier son projet d'dvasion. Ces raisons sont tenues
cachées par 'auteur latin (audit causas), mais rien n'était plus facile que de
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Enfin, objecte-t-on, S. lérdme n'a pas pu le premier
rédiger la Vie de Malchus, car I'auteur se donne pour un
vieillard rapportant ses souvenirs de jeunesse, Or, quand
S. Jérdme se rendit & Maronia, il avait au moins quarante-
deux ou quarante-trois ans ; ce n'était done plus un tout
jeune homme, adolescentulus. Cette question de chrono-
logie s'embrouille d'autant plus gque S, Jérdme se prétend
vieux, senex, lorsque quinze ou seize ans aprés avoir
entendu le récit de Malchus, il le met par éerit,

A premiére vue, la dificulté chronologique que souléve
M. Kunze peut paraitre sérieuse ; pour celui qui connait
les habitudes littéraires de S. Jérdme, elle ne tarde pas a
céder complétement. 1l est bien veai que 'éerivain latin
se qualifie d'adolescentulus i 1'ige de quarante-deux ans, et
de senex alors qu'il n'a guére plus de einquante-sept ans (1),
Mais remarquons d'abord que largument tiré de cette
anomalie par M. Kunze prouve trop et tend, ce qu'il
n'admet point, & attribuer la rédaction du texte H & quel-
que faussaire, peu familiarisé avee les données chronolo-
giques de P'existence de S. Jérome. Cette solution inatten-
due s'imposerait d'autant plus que c'est & deux endroits
différents que 'auteur latin se dit adolescentulus (2), tandis

les doviner. (Cest ce qone font G et S en lien et place de leurs lectours (' Duoha-
yhexveos 84 pou dm mopynadels weh). Pareil procédé est mis en ®ovre d'un
boul & l'autre du réoit @ les redacteurs groe et syringue n'ont rien laissé &
I'esprit du lecteur; dans leur ceuvre, tous les faits sont relids cntbre sux at
abondamment expliqods,

(1) Encore cesz données supposent-elles que 3. Jerdme est né peu aprés 330,
ce qui n'est nullement démontrd, A la suite de TioLemosT (Mémoires, &, K11,
p. 618) et d'autres, 0. ZockLer (Hieronymus, p. 23) et GuOTzMacaer (op.
cit., p. 48 sqq.) font naitre Jérdme wprés 340; Banoesuewer (Puorologie,
p. 426) ne se prononce pas. Au reste, comme les deux opinions ne rendent
pas moins frappante la bizarrerie des expressions quon a relevées, il est
inutila de les discuter ici. Nous supposons done établie la chronologie adop-
téo par M. Kunze.

(2) Nes 1 et 13, Lo pramier passage a éié dodid ci-dessus, p. 218-221, Voici
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que, chose capitale, le grec et le syriaque n’ont qu’une
fois I'appellation similaire ; en outre, Nauteur de H seul
prend le qualiticatif de senex (1). Si la difficulté est réelle,
elle subsiste done au cas on la rédaction latine ne servait
qu'un plagiat. Mais cette prétendue contradiction est des
plus aisées & expliquer. Comme le remarque fort juste-
ment le P. De Buck, qui I'a déja rencontrée et & peu
prés résolue dans son Commentaire sur la Vie de 5. Mal-
chus (2), ces termes d'adolescentulus et de senex sont toul
relatifs et n'ont point toujours, dans I'emploi qu'on en
fait, la vigueur de leur sens précis. Le savant Bollandiste
cite, d'aprés Faceiolati (), de curienx spécimens de gens
qui it trente, trente-cing et quarante ans, se qualifiaient
d’adolescentuli. 11 et pn emprunter, ainsi que le lexico-
graphe latin, une remarquable série d’exemples nouveaux
aux cuvres de S, Jérome lui-méme. En voici quelques-
uns. En 574, précisément & I'époque, peut-élre méme
Fannée on, dgé de quarante-denx ans, il eut un entretien
avee le moine Malehus, lillustre éerivain est encore
adolescens, immo  paene puer (+). Dix ans plus tard, il a
dépassé la cinguantaine ; pourtant, méme appellation :
adolescens (5). Mais, déja en 386, une transformation
la second : Haee mihi semer Malefius adolescentulo retulit ; haec ego volis
narravi senex, En gree, p. 449, 8, on lit : Tadea dpol Txovdy i fhoday dvec d
dying ylpwy Madyos Emyvoate dmep xdyon.. £ehiuny. Le syriaque (Sacwan,
p- 109 b, T) no différe pas du grec.

(1) Comme on voit par le méme passage,

(2) Acta Smetorum, Oatobr. t. IX, p. 67 B.

(3) Lexicon totius latinitatis, s. v. adolescens,

(4) Epist. LIT ad Nepotianum, 1. P. L., t. XXII, col. 527, 8. Jérdme parle
de 'dpoque oi il éerivit sa lettre & Héliodore Celle-ci date de 374 ou 375,
Cfr. Stutive, Acla Sanctorum, Septembr. t. VIII, p. 447 E. GniTzva-
CHER, op. cil., p. b4, la place antre 373 ot 379,

(5) Comment. in Esechielem, lib. XIII, 44. P. L., t. XXV, col. 448. La

remarque ¥ est fsile & propos du Liler adeersus Helvidium, écrit vers
I'snnée 384. Cir. STILTING, [, ., p. 468 E F ; GrROTZMACHER, op. cil., p. 50,
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s'opére dans sa personne : jam canis spargebatur caput,
éerit-il & Pammachius au sujet du voyage qu’il fit &
Alexandrie cette année-a, et magistrum potins quam disci-
pulum decebat (1). Voiei qu'en 394, trois ou guatre ans
aprés avoir éerit la Vie de Malchus, S. Jérome déclare
avoir atteint la vieillesse, sentum (2) ; en 404, il se dit
parvenn a l'dge le plus avancé et presque décrépit (3). En
un mot, il est pen d'éerivains qui aient donné une signi-
fication plus étendue aux termes désignant I'dge que le
célébre Docteur de I'Eglise latine (1), et assez mal inspivés
ont été les érudits qui ont vouln mettre en wuvre les
données de ce genve pour fixer approximativement la date
de sa naissance (s).

1) Epist. LXXXIV ad Pammachium o Oceanum, 3. P, L., t. XXII,
col, 745. Sur la date de ce vovage, voir STiLTixg, [ c., p. 484 F-485 A ;
GriTzMmacurr, p. 51,

(2) Epist. LIL 4. P. L., t. XXII, col. 530. Glr. STiLTING, . 2., p. 526 CD ;
GrOTEMACHER, P. 65 5q.

(3) Epist. CXII ad Augustinum, 18. P, L., &. XXII, col. 928. Cf. STiuTiNG,
I. e., p. 593 B ; GriTZMACHER, . B4,

(4) Notans l'explication qu'en proposs Fressuer Jusoumass, Institutiones
patrofogiae, £, 11, 1 (1802), p. 132, note 1: = Adverte porro, Hisronymum
passim dum meminit suae infantise vel ndolescentiae, designare tempus quo
pdbue inexpertus er imperitus erat in cxponendis sscris Seripturis ». De
méme, le P. Stivtivg, 1. ., p. 431 C. ® Ein soleher Sanguiniker wie Hiero-
nymus, dit M, GrRiTzMacHER, op, cif., p. 46, empfindet auch in verschiedenen
Lebenslagen sein Alter verschieden. Als er im Alter suf ein lunges Leben
zuriickschant, datiert er manches Eraignis unbewusst in seine Jugend hinauf,
was er vielleicht an der Schwelle des Mannesslters erlebt hat. Und im besten
Mannesalter stehand, nber die Gebrechlichkeit eines zarten Kirpers empfin-
dend, der durch sitzende Lebensweise und eifriges Studiom mitgenommen
war, nennt er gich ploizlich senex, mit seinem Alter koksttisrend «, On
tiendra compte aussi de la remarque de TiLLesoxt, Mémaoires, 1, X1 p, 630
o 8, Jérdme n'est pas exnct dans ses contes =, Cette obsarvation do elairvoyant
historien est confirmée en tout point par les conclusions auxquelies sont
arrives cenx qui e sont récemment occupos des sources du De Virds infus-
tribus. S. Jérdme ne cuchait pas d'ailleurs son déduin pour les questions de
chronologie (voir GuiiTeMacuER, op, oif., p. 41}

(5) Toot récemment ancors, M. Griatzamaeher (p. 48-50) s'est donné bean-
eoup de peing pour démontrer, dapreés ces données, que S, Jérdme esl nd
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Telles sont les raisons que produit M. Kunze contre la
priorité de la recension H. Pour réunir en un faisceau
tous les éléments qui favorisent le jugement du critique
allemand, joignons aux observations qu'il a fait valoir la
curieuse particularité que voici. Le manuserit 164 de la
bibliothéque de Chartres, du XII* siécle, contient, fol.
39" a4 417, le texte latin sous le titre suivant : Aetus
Malchi monachi captivi a beato Hieronymo de syro sermone
in latinum translati (1), titre presque identique i ecelui
que fournit un manuserit provenant également du Nord
de la France, le ms. 208 de la bibliothéque de Charle-
ville, du XII* siécle, dans lequel la Vie de Malchus
(fol. 1%) est précédée de la formule : Incipit vita Malchi
captivi de syro sermone in latinum a beato Terowimo trans-
lata (2). Ce titre, qui constitue d'ailleurs une exception
dans la tradition manuscrite (5), est d'attestation trop
récente pour (u’on puisse y voir autre chose que la fan-
taisie de quelque scribe entreprenant et raisonneur,

entre 340 et 350, et non pas en 331 comme le veut 8. Prosper. Les termes
pucr, adolescens amployés par 8. Jérdme encore aprés 380 ne peavent pas
eonvenir, selon lui, & un homme dgé de 50 ana. Il sera tovjours piss, croyons-
nous, de retourner |'argument, si I'on se base sur ce fait que pen aprés 380
8, Jerdme se qualifie déja de semew, et ce, & plusieurs reprises, M. Griitz-
macher écarte les témoignages de cette nature par une oxégéss trop subtile.

(1) Catal. cod. hagiogr. bWbl. civitatis Carnotensis, ANALECTA BOLLANDIANA,
t. VIII (1889), p. 141,

(2} Nous devons la connaissance de ce manuscrit & M. Nav, Analécta Rol-
{andiana, t. XX (1901}, p. 141, n. 3. Voir Catalogus général des manuscrits
des bibtiothéques publigues des départements, £. Y, 1870, p. 643. — Evidem-
ment, les titres cités ne sont pas indédpendants l'on de l'sutre. Les deux
manuserits proviennent, du reste, de localibés relativement pen éloignées : le
ms, do Charleville appartenait sutrefois 4 'sbbaye de Signy et celui de
Chartres an chapitre de la mdme ville.

(3) Ainsi que nous avons pu nous en convainere, en examinant le titre d'une
goixnntaing d'exemplaires, décrits dons les Catalogues de mes. hagiogra-
phigues publiés par les Bollandistes et dans le Catalogus des mas, des bibl,
publigues des départements.
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inspiré sans doute par le caractére général de cette his-
toire, dont le thédtre et les personnages sont tout orien-
taux.,

Des considérations qui précédent, il vessort claivement,
semble-t-il, que la maniére de voir de M. Kunze n’est
pas appuyée d'une démonstration assez décisive pour
réussir 4 déposséder S. Jérdme de la paternité de la Vie
originale de S. Malchus. Au lecteur qui garderait quelque
doute ou qui désirerait, vu l'importance de la question,
des preaves positives de I'antériorité du latin, peut-éire
serons-nous également en mesure de donner satisfaction.
Malgré le pen de prise que laissent & la eritique des textes
aussi paralléles que H d'une part, G et S de Pautre, les
divergences significatives sont assez nombreuses et, sur-
tout, constamment favorables & la rédaction hiérony-
mienne.

Et tout d’abord, la supériorité littéraire de celle-ci est
incontestable. Le gree et le syriaque effacent ou atténuent
les traits ingénieux du latin (1), en les noyant souvent

(1) Ainsi p. 435, 13, sorum me magisterio tradidi, Sperea wag” abuoois. 435, 21
solarer viduitatem eius, Svimzogoy by, 437, 4 prosecutus ergo me de mona-
stevio quasi funus efferret, mpomiumwy 8 pe fiamep ol Imwiae © les trois der-
niers mots du latin n'ont pas &b compris. 457, 16 longo postliminio haeredita-
rius possessor, obrds fovw & péyas whobtog By IERMIes whnpovoufions. 438, 19
monachum guem in patria fueram perditurus, in erdmo imceneram, avea-
mofoms THe mxpaweTs peou i abypaiwain ey ydyevey, 489, 13 tune vere sensi
captivitatem meam, otz vvods Dnbis iy s JuyTic pov aby pahwaiay : 578
duyTis est de trop et détruit tout 1'effet do l'expression. 439, 14 monachum coepl
plangere guem perdebam, <oy bivazoy Exivliowy T3 maghevizs pou. 441, 5 et ma-
gis animae copulam amato quam corporis, szl mveupatied Suxliize: dyamoupsy
&uﬁ},q._..: 441, & sperent domini maritim, Christus noverit fratrem, *mn‘r.p
iy Tpomy oubrwpb@pey dlAdhni, e Wdvees ol sz fuiy sxpuedy vorimg
phuey & 82 xapdwpabrens Xprrvds Tiv tauted Sodhuy Thy mveupaTuchy TubTesa.
ddzipotnra. 446, 3 Sijurat Dominus migeros, habemus salutem ; si deapicit
peccatores, habamis seprelerum, v Bonfider, ) samenws fudy 4 Kipesg,
Epfvete fuly 6 seilaey swonplx fiv 8 A dnaprehobs wrtahsily dpds,
Eydveto MuTv Tagos: I'iarmonie de la phrase latine a disparo, 446, 0 0 mulio



252 LE MUSEON.

dans de banals développements, introduisent, pour ainsi
dire & chaque ligne, des transitions, inutiles au sens,
qui ne font qu'alourdir la marche du récit, forment fré-
quemment une phrase entiére d'une proposition incidente
de H, et amplifient comme i plaisiv ce dernier, vrai
modéle de coneision, sans vien ajouter d'ailleurs aux faits
qu'il exprime (1). Bref, i lire sans préjugé les trois
recensions, pour ee qui est du naturel, de la simplicité,
du pittoresque et des autres qualités du style, le gree et
le syriaque ont tout l'air de se trainer péniblement i la
suile du latin. Celui-ci conserve d'un bout & I'autre une
allure primesauntiére qui impressionne en sa faveur. Mais,
il faut bien le dire, dans le cas présent cette considération
n'a que peu de poids dans Ia balance : avee tout le talent
qu'on lui connait, S. Jérdme a pu en effet retravailler i
loisiv 1'ceuvre de ses obseurs prédécesseurs (2), et pent-
étre voudra-t-on voir un indice favorable & cette hypo-
thése dans ce passage du prologue latin, absent des
recensions G et S, oit S. Jérdme présente d’avance son
opuscule comme un exercice de composition littéraire (5).
Pourtant, au point de vue de la forme, une particularité

gravior exspectata guam illata mors [ wpt Thc t0d Eizous mhnyTic = o0 sdfoo
bmepfohd, verpol yeydwapey, Bte. Dans tous ces passages, le syriaque suit fidé-
lement le gree.

{1} Voir, par exemple, les textes cités p. 225-226. Qu'on veuille encore com-
parer & H les passages suivants de G @ 434, 8-18; 435, 16-20 ; 436, 4-7 ; 436,
17497, 53 441, 10-13; 443, 2-32; 445, 1-T; 447, 12-20; 448, 12-14 ; 448, 18-
450, 7 ele., ete. Sur les quelques passages ot G of 8 paraissent plus simples
que H, voir ci-dessous, p. 238-238.

(2) 8. Jardme a procéds ninsi maintes fois, « Er besass eine susserordent-
liche Fahigkeit, die Gedanken anderer nachzudenken und mit der ihm
eigenen Gewandtheit in gefilliger Form den Lateinern su dbermitteln .
GROTZMACHER, 0p cif., p. 18L. Yoir ibid., pp. 17 #qq., 181 sqn., 212 sqq.

() Ra et ego quil dis tacwi.,., priug ecerceri cupio in parve opere, el veluti
guandam rublginem linguoe abstergere, wl pemire pogsim ad  fatiorem
historiam. Prol.
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mérite d'étre relevée ; ¢'est la substitution, faite par G et
S, du discours direct au disconrs indirect du latin. Ce
procédé trahit, chez leurs autenrs, la préocenpation d’ani-
mer davantage U'exposé des faits; il parait pen vraisembla-
ble que S. Jérdme ait pris si souvent le parti oppose.
Ainsi, au n® 3 de H, on lit : incidit miki cogitatio ut ad
patriam pergerem, et dum adhuc viveret mater (jam enim
patrem mortuum audieram ) solarer viduitatem ejus, et exinde
venundata  possessiuncula partem erogarem pauperibus, ex
parte monasterivm construerem ; (quid erubesco confiteri
infidelitatem meam ?) partem in sumptuum meorum solatia
reservarem. Toul ce passage devient en gree, p. 455, 18 :
& moenpts wal Bageavog Suifolog UméBadéy wor dg edhayov Joypispdy,
gamwy Tod matpds gou Tedsumrionvens, Umdapedoy &g <ov alaby Tou
wat fwg 07 ¥ phvng aou, avamzusov alThy, xal peTa THY TeheuThy
adThs mOAnFY T Imagyavee gou xal Tk pEv 86; mrurgols, T 58 gU-
hafoy wah elusddpnany 85 alniv wovasTrziey, xal yeved xat oU maTig
wovayov, Kab fvx ooy Ty diifieway Suyfewpa, sixvoy, sthasyusias
hoyispdy dmetiliesd por dépww THgnaay £ adruv el ™ yRpds S0y,
fva Eyms dvamausiy, xab els Thy drdugiowy TR poviis 99U Le sy-
viaque (Sachau, p.106 a, 32) est absolument paralléle an
texte gree. — An méme paragraphe, le latin poursuit :
Clamare coepit abbas meus diaboli esse tentationem et sub
honestae rei occasione latere antiqui hostis insidias ele. ;
le gree, auquel le syriaque (Sachau, p. 106 b, 8} corres-
pond mot pour mot, dit avec plus de vivacité, p. 456, 6 :
Auodoxs 5 & dyws dffas npev Mye por Téooow, pi AxoUTTS
unge feldons sodmo mpafay adry Awfoldic xanoreyviag fxtiv
mayis x7h., et le discours direct continue. — Au n® &, le
latin s'exprime ainsi : Ego interim longo postliminio haere-
ditarius possessor, el sero mei consilii poenitens.... En grec,

p- 457, 14, on a : Tézs ody dyd el Swvanay 735 o0 &ylou matpds
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{ou voulleaias hafBow, E}L:Tw watg fpavtdy' Odmds domv & péyas
mhobros 6v E5mhles :l'rhuumy.ﬁu{z:. m),:{w.:.s. alexl glmy 2l ol
Eylipol dmatrdal wal Juyozhdge. Imuayéseis. Et le syriaque,
p- 451, 9, ne dit pas antrement. Onze fois, les auteurs de
G et S se séparent ainsi de H pour faire parler leurs
personnages sous la forme directe ; jamais, au contraire,
ils ne touchent, sinon pour 'amplifier, au discours dirvect
que renferment certains passages du latin,

Toujours au point de vue de la composition, on remar-
quera que, ¢a et 1a, les recensions G et S aiment & rappro-
cher les traits relatifs an méme ordre d'idées, traits qui
sont dispersés en latin. Pour quel motif' 8. Jéréme eit-il
disjoint ce qui se trouvail naturellement uni dans sa
source ? Par exemple, lorsque Malchus, inspiré du démon,
vent quitter son monastére pour aller vivre auprés de sa
mére devenue veuve et recueillir, aprés sa mort, I'héri-
tage paternel, 'abbé, par de bonnes paroles, essaie de le
détourner de ce coupable projet. Proponebat mihi, lit-on
dans H, n°* 3, exempla de Scripturis plurima : inter quae
illud, quod initio Adam quogue et Evam spe divinitatis sup-
plantaverit. Et cum persuadere non posset, provolutus geni-
bus, obsecrabat ne se desererem, ne me perderem, nec ara-
trum tenens, post terqum respicerem. L7auteur gree, p. 436,
11, rassemble les arguments empruntés i 1'Ecriture de la
facon que voiei : xal ks iy ABdp el Odos Dedenms B <hs
dramng fmipas, 2y mullpdva 280y xatAyayey xal b Hﬁfm; TEY TH
JEtox auTol émBaldvra els EFGTFW TEpIYTELAEL B, STpagTva 8ls
T dmtow, O 8t &nl modd Téc torzutzs fx Tmv fefwy I'pz-
pwv mapiywy paprtuplag eux tryusdv us meism, xxvx ol Ku
plou dowmdy mooomegwy ot wokléy me Dvx pn adtov rxTaheide.
Comme toujours, le texte syriaque (Sachau, p. 106 b, 15)
suit pas & pas la recension grecque : Et Adam, en effet,
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P'ayant élevé par Uerrveur a une telle hauteur, il I'a fait
descendre au fond de Uenfer ; et Notre Seigneur, celui qui
met la main sur le soc de la charrue, il lui commande de ne
pas se tourner pour regarder en arriére etc. (1). — Plus
loin, on lit que la caravane dont Malchus faisait partie,
tombe dans une embuseade ; avee une de ses compagnes
de voyage, le moine fugitif devient la propriété d'un des
Sarrasins vainqueurs, el peu aprés son maitre veut le
contraindre & épouser la captive. Pour échapper a cette
union criminelle, Malchus va se donner la wmort, mais
I'épouse qu'on lui a imposée 'arvéte par ces mots (n° 7 :
Precor te, inquit, per Jesum Christum, et per huius horae
necessitatem adjuro, ne effundas sanguinem tunwm in crimen
meum. Vel si mori placet, in me primum verte mucronem.
Sic nobis potius conjungamur. Etiamsi vir meus ad me
redirvet, servarem castitatem, quam me captivitas docuit
vel interivem potius, quam perderem. Cur moreris ? ne mihi
jungaris. L'autenr de G, p. 440, 12, suivi par celui de S,
trouve bon de réunir la premiére phrase et la troisieme,
¢’est-d-dire celles qui visent directement le projet de Mal-
chus : "Dgxille e Tnzoiv Xpwrsov wiv Kiguoy w7 B05ng fom un &
duk opalns Baudyvs ef G wodts wouwly moofpmom:, mpwTov el duk

arpéiloy Thy payasay. Avi of 8% bauthy dyatpely mporpnaat SpdTay,

{1) Il est impossible de conserver dans notre traduction I'ordre des mots de
la phrase syrisque. Celle-ci est un décalque parfait de la phrase grecque. —
Ce passage prouve doublement contre @ ot 5. Dans le latin, le supéricar du
monastére, en exhortant Malchus & repousser les tentations de 'esprit malin,
ne poise duns ln Bible qu'un senl exemple, celvi d’Adam, pour appuyer ses
conseils, of cetta citation est tout-i-fait appropriee 4 la circonstance. Le second
texts biblique n'est pas un exemple, mais une simple tournure de phrase
emproniée i la Sainte Ecriture, comme on en renconire & chague page dans
les euvres de S, Jardme, G et S l'ont transformée en citation destinée, elle
aussi, & fortifier la thase de I'abbé, mais ne se sont pas apercus qu'elle n'avait
aueun rapport avee ce discours, gui traife uniguement des MAUX causes par le
dittnon |p. 436, 7-12). Ils ont ainsi brisé 'harmonie de ce passage.
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'.r"r,,ars.".r. b ui Epk }ui,?.g; U PMivwoxe fut paildy gou Ty
swpsosUvny amouiaiew Trgelv T Xpueti. 00 pdvey dmb ood, dAN
el xal & wipauds pou :".‘rhg Thfev mpds pf xvh. — La descripliun
du travail des fonrmis qui se lit dans H n° 8, parait avoir
subi un remaniement du méme genre ; G, p. 442, 8-20 et
S (Sachau, p. 107 a, 6-23) ont rapproché les traits qui pré-
sentaient quelque aflinité : les indications générales sur
Pactivité de ces animaux, le butin dont ils se chargent
pour le transporter dans leur nid, les soins qu'ils pren-
nent de leurs congénéres fatigués ou blessés sur le chemin.

Ainsi, par l'emploi de ces deux artifices, le discours
direct et le groupement des traits similaires, les recen-
sions G et S, si prolixes et si banales souvent en regard
de l'ingéniense concision du latin, doivent tout au moins
nous inspirer la défiance, car elles usent des procédés qui
caractérisent d'ordinaire celui qui transerit et remanie
un texte, non pas celui qui I'écrit pour la premiére fois.
Si, eependant, on concoit jusqud un certain point qu'un
éerivain lettré tel que S. Jérdme ait pu trouver monotone
I'usage trop fréquent du style dirvect et ¢i et li défaire
avee art ce que ses prédécesseurs avaient symétriquement
assemblé, il est pen probable qu’on accorde la priorité i
celle d’entre deux rédactions qui simplific ou supprime
certains passages de l'autre, passages d'interprétation
difficile pour qui ne connait pas exactement la langue
latine et en particulier la langue de S. Jérdme, si pleine
d'images et de peintures brillantes. Les phrases de H qui
n'ont pas leur équivalent dans G et S appartiennent préci-
sément i cette catégorie (1).

(1) Voir plos haut, p. 217, ce qui a &té dit de I'absence, dans G et S, dy pro-
logue latin. L'omission d'une partie du n® | de H tient spparemment & une
autre raison (efr, p. 230).
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Citons quelques exemples,

H

N. #: Prosecutus ergo
me de monnsterio quasi
funus efferrvet, ot nd ax-
tremum valedioens : Vi-
dea, ait, te, fili, satanae
canterio notatum ; non
(UUETD CAUSAS, CXCUSI-
tiones non recipio.

N. 4: Et ecea subito
equorum camelorum-
(jue sessores [smadlitas
irruunt, erinitis vitta-
tisque capitibus, ac se-
minudo corpore, pallin
et latas calliculas tra-
hentes : pendebant ex
humero pharetrac; la-
x08 arcus  vibkrantes,
hastilin longa porta-
bant. Non enim ad pu-
gnondum, sed ad prae-
dum veperant. Rapi-
mur, dispergimur. in
diversa trahimur,

N. 6 : Jam igitur ve-
nerat tenebrosiorsolito,
at mihi nimium matura
nox. Doeo in speluncam
gemirutam, novam con-
jugem : et pronubante

nobis moestitia,uterque
detestamur  alterum,
nec fatemur.

N. 9: Inflatis cons-
censisque utribus, aquis
nos eredimus, panlatim
pedibus subremigantes,
ut deorsum nos flumine
deferente, et multo lon-
gius quam conscende-

P47, 4 : Npomipmwy
&2 pe Hrrep sic dmolaiay
fhiysy & mamhp” Blimw
gE, TERYv, UmO Tod an-
pelon Tod Sufihou xau-
mprasiivia

P. 437, 18 ; iEaxizwmg
emealoves fplv Xapo-
i

e prragay mavras Rl

430, 13 = Tedbas oy
ue abof, slojyaydy pesic
sriaoy pet’ alefig.

P 444, 19 : duaioxs
olv tods dowots, Euwna
=i Eva Exel, xal olzwg
xprmodiees mbields Tak
yepaty wal ols mogty xw-
mnhatdlvies  SefhBopey
v moTapdy,

237

8

P. 450, 4 : Me condui-
sant done comme i la
perte, l'ablé me disait :
Mon fils, jo te vois stig-
matizé de l'amour de
l'argent du calomnia
teur,

P, 451, 7 : Soudain les
perturbateurs tombé-
rent Sur nous

et nouns enlevérent
Lous.

P. 452, 2 : Lorsque
done il m'eut uni 4 elle,
il mintroduisit dans

une caverne avee elle,

SAHAU, p. 108 a, 1:
Je gonflai dope eces
outres et je donnai I'une
4 cette femme, et ainsi
en tenant les outres des
mains et en nous ser-
vant des pleds comme
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ramus, in alteram nos de rames, nous traver-
exponente ripam, ves- simes le fleuve,
tigium sequentes per-

derent. Sid inter haeo

madefactae earnes, et

ax parte lapsae, vix tri-

dui cibum polliceban-

tur,

Celui qui parcourt d’'un bout i l'autre les trois recen-
sions objectera peut-étre que le latin supprime et simpli-
fie tout comme le gree et le syriaque, et que par suite, la
question demeure en suspens. Mais qui ne voit que le
genre d'omissions est tout différent ? Les passages de H
que G et S ne contiennent pas, sont pen nombreux, d'une
sobriété de bon aloi, et ne révélent pas la moindre inten-
tion suspecte. Seulement, la concision, les mots un pen
spéeiaux ou la construction en faisaient un obstacle difficile
i franchir pour des traducteurs inhabiles. Par contre, de
tous les détails, peu importants d'ailleurs, que le gree et
le syriaque ont en plus du latin, les uns sont de verbeux
développements ou d'inutiles explications, les autres tra-
hissent une véritable tendance, la tendanee, bien compré-
hensible du reste, & proposer aux lecteurs pieux un
modéle plus édifiant encore que le Malchus de S. Jérdme,
La plupart des hagiographes qui remanient un texte
se comportent, on le sait, de la méme fagon. « Que le
fond d'une légende soit ou non authentique, la marche
réguliére de son développement n'est jamais du merveil-
leux au naturel, de la recherche a la simplicité ; elle tend
a s‘amplitier plutdt qu'a se restreindre » (1). 11 edt éé
difficile ici d’exploiter le merveilleux : le sujet ne com-

(1) A. Amtavp, La légende syriaque de saint Alercis, 'Homme da Disu,
Paris, 1889, p. XLIV.
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portait guére de développements de ce genre, et surtout
pareil travail eit dépassé le but modeste que les traduc-
teurs s'élaient assigné, C'est d'une autre idée qu’ils se
sont inspirvés. La Vie de Malchus est I'histoire d’'un moine
entré tout jeune dans un monastére et sévérement chitié
par la Providence pour en étre sorti malgré les sages
conseils de son supérieur. N'était-ce pas I'oceasion pour
les hagiographes grec et syrien, qui vraisemblablement
sont des moines et qui éerivent pour un public de moines,
de s’étendre avee complaisance sur les devoirs et les avan-
tages de la vie monastique ? Aussi n'y ont-ils pas man-
qué. Malheureusement pour eux, tout au début (n° 1), le
texte latin offeait un détail peu en harmonie avee I'idéal
des moines orientaux, auxquels des instructions aussi
réputées que celles de S. Basile interdisaient d'une maniére
presque absolue les rapports avec 'nutre sexe (1). D'aprés
le récit de S. Jérome, Malchus habitait 4 Maronia sous le
méme toit qu'une femme de ldge le plus avancé, guettée
déji par la mort. Ce que voyant, le biographe demande
aux habitants de la localité si le lien qui unit les deux
vieillards est le mariage, la parenté ou la communauté
d’esprit. Et les villageois se contentent de répondre qu’ils
sont saints et agréables & Dieu. Cette cohabitation de
Malchus avec une femme, G et S ne Font pas trouvée a
I'houneur de l'ascéte et l'ont simplement passée sous
silence. 1l n’y a pas I'ombre d'une raison pour que

(1) Voir E. Maws, Les moings de Constantinople, 1897, p. 123 ; J. M. Bz=sx,
Les moines d"Orient, 1900, p. 60 sq. Encore 8. Basile a-t-il tempéré la rigneur
de Ia régle en usage chex les ermites et les cénobites des JV® et Ve sideles,
laquelle excluait toute relation quelconque avee l'nutre sexe (cfr. 0. ZBCKLER,
Ashksse und Monchtwm, 1897, pp. 234, 238 sq., 289). Ainsi, d'aprés la régle
pakhémienne, & les cénobites devaient éviter tout rapport avee les femmes .
P. Lapeuze, Etide sur le cénobitisme pakhdmien, 1898, p. 283, 316,
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S. Jérome introduise & plaisir un semblable détail, puis-
qu'il accuse le méme but que les rédacteurs gree et
syrien, ¢'est-i-dire la glorification de la chasteté (1).

Cet obstacle renversé, G et S accommodent & leur ten-
dance tous les passages auxquels il est possible de donner
une couleur monastique, Aux premiers mots déji, on
s'en apercoit : pour H (n° 1), le héros de I'histoire est
seulement un vieillard du nom de Malchus; pour G
(454, 4) et S (Sachau, 105 b, 3), c'est aussi un moine,
uovayts, reatay. — Voici que le biographe aborde le saint
homme et lui demande son histoire. Dans H (n® 1), Mal-
chus, sans se faire prier, commence ex abrupto 1'exposé
de ses aventures. Dans G (434, 9-17) et S (Sachau, 105 b,
9-106 a, 1), il parle tout d’abord de la vie des moines el
de la maniére de servir Dieun ; puis, en guise d'avant-pro-
pos, il annonce i son interlocuteur qu'il va lui faire con-
naitre les dangers, que par sa faute, il a traversés ; ils
serviront, dit-il, de lecon & un grand nombre, afin qu’ils
apprennent i ne pas mépriser les avertissements de leur
pére spirituel. — Plus loin, lorsque Malchus déclave que,
fuyant la maison paternelle, il est entré dans un mona-
stére, il n'a,d'aprés H (n° 2), que quelques mots sur sa con-
duite 4 cette époque : repertis monachis, eorum me magiste-
rio tradidi, manuum labore victum quaeritans, lasciviamque

(1) Voir plus haut, p. 224. 8. Jérdme u traité maintes fois de la virginiid, par-
ticulidrement dans ses lettres, par ex, dans I'ep, 22 ad Eustochium de custo-
dia virginitatis. Au sujet de cette éplire, M. GriTzmacuEnr, Hieronymus,
p- 253, remarque avec raison que = la virginité est pour Jérdme |Eﬂ'lu,gi|ﬂ
dans I'Evangile =. Il est done pen vraisemblable que traduisant G ou 5,
Jérdme eiit imaging le détail dont nous parlons, fut-ce méme pour ajouter &
I'intérét du récit, lui qui éerivait & Népotien, engagé dans la cléricatora : Hogpi-
tiolum tuwm aut rare, aut nuemguam mulierum pedes terant. Omnes puellas
et virgines Christi, aul aegualiter fynora, aut aesgualiter dilige ; Ne sub
sodem teclo mansites : nec in praclerita casfitate confidas (P, L., t. XXI1,
eol. 531),
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carnis refrenans jejuniis. G (¥39, 15) suivi par S (Sachau,
106 a, 25), accentue fortement la note : Zpewva map’ autols,
wdoy dywyT ThE TERVAS zo0 povipous Blou xata Ty Svfleny dxstvov
mohselay dywviidpeves xal moowimTLY v Kuglo xahog, "Ev beaverg
Gz Evegwy T, TowdTy dpETy T N i-lm:pttgi,nﬁd; uoy & T
povarTrplty, wal Ty dhekpoy REvILY argtumoy Exl T, TpeRoTY ThS
TELUVIG L0 TOMTELEG. s

On sait quel role important joue le démon dans I'en-
seignement ascétique et la vie spirituelle des moines
d’Orient (1). A cet égard aussi, G et S décélent les préoe-
cupations qui animent leurs auteurs. Aprés de longues
années de vie religieuse, dit le texte latin (n° 5), Malchus
se sent pris du désir de retourner dans sa patrie et de
revoir sa mére, pour la counsoler dans son veuvage el
recueilliv, aprés sa mort, I'héritage paternel. D'aprés G
(455, 18-436, 3) et S (Sachau, 106 a, 31-106 b, 5), ces pen-
sées lui sont suggérées par le démon, qui est mis directe-
ment en scéne. — Holwprabueves 3¢ Todtowg w85 Jayrapors xall
EudoTry npdsay, poursuit G d'accord avee S, dvayxashny o
mveupaTixg watpl THY <owlTiy The YUyTs pou voaey dmoxxhudat,
Aucune trace de ce détail dans H. — Selon I'expression
de G (456, 18-457, 4) et S (430, 1-4), c'est également le
démon qui triomphe dans le coeeur du moine (2) et le fait
sortir du monastére, en le décidant par ces paroles a
Padresse de I'abbé: 07 zew xridpeves zadra mowst, dhha w9
whfies Ty ddehzoy bauthy xal Ty woviy aitod Gosioal Boukbusvos.

D'aprés le récit plus simple de H (n° 5), ¢'est Malchus qui

(1) Ces expressions sont empruntdes én partis & D. Besse, Les moines
d' Orient, Paris, 1900, p. 521. Voir ibid., p. 521 =qq.

(2) Fait que G rappelle encore plus loin, p. 443, 6-10, alors que le Inkin (n® 3)
p'en dit pas un mot : mevbeiy bxutdy Aaldpny & The. ghmating T alehpdv
valioss Aamansis e vimoy Bumeions ps 4 Sidfoos xal b sxizy <f alyuahwaiz
wataTTioas tis Teoultous mupasuods slevverely pf (= 8, SacHat, p- 107 a,
32-107 b, 1).

16
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remporte sur son supérieur une coupable victoire, putans
illum non meam utilitatem, sed sunwm solatium quaerere.

Le moine indocile eut bientot i se repentir de sa déter-
mination. Devenu prisonnier des Sarrasins, ceux-ci le
font monter sur un chameau qui le transporte & lear
campement, aprés une course rapide & travers le désert.
Pendant le voyage, dit le texte latin sans faire aucune
réflexion (n® 4), Malchus recevail pour nou rriture des
viandes & demi crues, pour boisson du lait de chamean ;
arrivé 4 destination, on lui ordonne de saluer 'épouse du
maitve ¢t ses enfants ; enfin la chaleur Ioblige & quitter
la plupart de ses vétements. Tous ces détails sont exposés
par S. Jérdome sans le moindre commentaire. Carnes
semicrudae, cibus ; et lac camelorum potus eral. Tandem...
pervenimus ad interiorem solitudinem, ubi dominam liberos-
que ex more gentis adorare jussi, cervices flectimus. Hic
quast clausus carcere, mutalo habitu, id est nudus ambulare
disco. Nam aeris quoque intemperies nihil alind practer
pudenda velari patichatur. Dans la pensee des auteurs gree
(438, 3-9) et syrien (431, 16-23), ces faits constituent
autant de souillures infligées au moine Malchusen punition
de sa désobéissance : x< o5 a0 (1) pdvey wpbs alaydvay Tig
draliods pou yvapng Funiln por, dhhd Tayely EBWXEY 0L X2EX

wal wapdhew Emwoy yaka (2), xal dmavivaas ue els THY sEnY 2ol

{1} Voir plus bus, p. 245-249, ce que nous dirons du fait désigné par wedto,

(#) Les moines orientaux s'abstenaient généralement de viande. Le concila
de Chalcédoine (451) punit Je I'anathéme les moines qui mangent de la chair
¢t qui vivent aves une femme. Voir E. Mawx, op, cit., p. 121, 126 D. BrssE,
op. cit., p. 303 sqq. Laréglo de Pukhdme et celle de Schenoudi interdisaient
égolemont la viande ; voir P. Lavkuze, op. eit., p. 209, 325, = Le moine
oriental, dit M. Zockler, & quelque région qu'il appartienne (Egypte, Palestine,
Asie Mineure, Syrie, Mésopotamie), s'interdit dune manidre absolue I'usage
de viande », Askese und Monchfum, p. 234 ; cfr, ibid,, p. 237. On comprend
done sisément que G ¢t S donnent une signification spéciale au fait simple-
ment indiqué par S. Jérome. Sicelui-ci dépendait de ceux-la, il n'et pas
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Exdleusty pon xOPavT TROTRUTAL T vuwaixl adTed, Aywy' Ador
forwy ¥ Sdomowa duaw (1). Kad mpog sodros dwmamnduny & edhafing
Imv:‘té-; By e T.lpvd:'q-.*,.: fastvtay 1:9%.; dElay dvTamonesty
o gapydooy pou tpimoy meptBahiesla. — Caractéristique
anssi est la réponse de Malchus, d'aprés G (4539, 7) et S
(452, 18), au maitre qui veut lui faire épouser une esclave :
dvmihiyovtey 66 pou g G povalay elut...., comme Je lui
disais que je suis moine..., en regard du latin (0° 5) : et
cum eqo refutarem diceremque me christianum...

D'autres passages encore révélent d’une maniére non
moins significative la tendance générale des auteurs grec
et syrien. Ainsi, & un moment donné, Malchus seul dans
le désert, donne libre cours i ses pensées. Coept mecum
tacitus volvere, lui fait dive S. Jérdme (n° 8), et inter multa,
contubernii quogue monachorum recordari maximeque vul-
tum patris mei qui me erudierat, tenuerat, perdideratque. Le
ton de G (p. 442, 2-T) etde S (p. 454, 24155, ) est bien
diffévent ; I'expression inter multa... quoque a disparu en
laissant toute la place aux souvenirs du monastére, et
ceux-ci sont plus détaillés : dgSapny Slupeisha sy & w0
wovazTroly elgnueiy Brapyhy TV dbehpuy xal TH mpdTwmoY ToU
fylou pou maTphs Gvewovilestian, wal Thy shemhayyvey adted et
Tedelay dyamny &y Xpuomp mepl dud, miig mavel Tpomy doroidaley pi|
pupialival pe dn abrod, p¥, mebopdvoy B¢ povu felz dmanahile. T2
uélhovea pot gupdaively TpoEHagTIRATO.

A la fin du n° 8, aprés avoir rappelé le travail de la
fourmi, S. Jérome le compare avec la vie du moine d’une

omis, sans doute, de reproduire ici les termes de 'original, puisque lui-méme
serit : 8i vig perfectus esse, bonwm est vinum non bibere et carnem non man-
ducare {Adversus Jovinianum, 1, 6. Miaxe, P, L,, t. XXIII, col. 204}, conseil
qu'il donne encore dans sa lettre 4 Lasta (P. L., & XXII, col. B74).

(1) Voir ei-déssus, p. 236, ce quia ébé dit des rapports des moines avec les
fernmes. Les arguments que nous tirons des deux passages se corroborent
I'un I'sutre.
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facon diseréte et mesurée. Au contraire, les rédacteurs
gree et syrien (1) que cetle comparaison a mis en verve,
intercalent & cet endroit une longue paraphrase, treés
inattendue, sur les devoirs de la vie commune dans les
monastéres, qui interrompt net la narration et ainsi tra-
hit assez clairement la main d'un remanieur. La pauvreté
individuelle et la communauté des biens, sur lesquelles
nos traducteurs insistent partienliérement, tandis que
S. Jérdme y fait & peine allusion, est un des thémes les
plus familiers aux derivains ascétiques (2), depuis le
grand législatenr monastique, S. Basile (s).

Nous signalerions encore, si ce n'était superflu, plu-
sieurs textes de la fin du réeit, qui appartiennent a la
méme catégorie que les passages déja cités. Par exemple,
Malchus et sa compagne appellent la bénédiction divine
sur leur projet d'évasion (1) ; H dit seulement qu'ils flot-
taient entre 'espérance et la erainte (n* 9). Par trois fois,
les fugitifs rendent grice i Dien d'un bienfait qu'ils en
ont recu ou de la disparition d'un danger qui les mena-
cait (3) ; le latin (n® 11) n'a rien de pareil : le sentiment
qui s’y manifeste est, au contraive, la crainte du péril.
Enfin, dans un épilogue bien moins sobre que celui de
H (n° 12 fin.), les auteurs grec et syrien reprennent et
développent les considérations qu'ils ont énoncées tout

(1) G : p. 443,6-444,4 ; 8§ : Bagoav, p. 107 a, 31-107 b, 18.

{2) Yoir D. Bessg, op. ¢il., p. 154 £44. 5 5 B Maris, op. edf., p. 120 £qq., p- 127.

(3) Regulae brevius tractatae, "Epuyrrag me. B yph :;m T Mo £y :m;,q-
e P 0L XXX, eol. 1143 A, La réponss débote ninsi : Todto Ewavriow
g7t 7R v Tals Mpalem mepl 6y mertsusdvony paptopla, iv als ylyparrae Kat
oidzis 7 iy Smagydvou adtip Eheyey Wiov ihae. Yoir encore les Constitutiones
menpsticas attribudes & 5. Hasile, P. G., t. XXX col. 1384 AB. 1423-1496.

(4} Ep 444, 1214 ; 5, Saceav. p. 107 b, 27-31.

(5) G p. 447, 67, 12- 16, 17-20, 8, Sacuav, p. 108 b, 25, 33-100 &, 2 1098, 4.8,
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au début sur la nécessité pour les moines de obéissunce
parfaite envers leurs supérieurs (1).

Personne n'ignorve que 8. Jérdme, an commencement
de sa carviérve, se vetira dans le désert de Chaleis pour y
vivee de la vie érémitique et s'adonner aux plus terribles
austérités. Plus tard, et jusqu'a sa mort, il gouverna le
monastére de Bethléhem, qu'il avait fondé avee 8* Paule ;
et ¢'est méme pendant cette période de sa vie qu'il livea
I'histoire de Malchus & la publicité. On compte parmi ses
auvres une traduction latine des régles de Pakhdome, et
« une série de lettres qui ont pour but d'encourager et
d'instruire dans la vie ascétique » (2). §'il éerivit quelques
Vies de saints, ce fut uniquement pour glorifier I'ascétisme
dans la personne de moines célébres de son temps. An
sujet des Vies de S. Paul I'ermite et de S. Hilarion, on ne
pourrait contester que « son imagination lui a fourni des
coulenrs sur lesquelles son héros se détache fortement
el se trouve poétiquement geandi » (3. Est-il concevable
qu'avee de telles inclinations, le saint Doctenr ait effacé,
de propos délibéré, un si grand nombre de traits tout &
la louange du moine syrien ou destinés 4 mettre en
lumiére les vertus et les obligations (4) monastigues ¥

(1) G p. 448, 19-449, 7 ; S, Sacuav, p. 109 &, 30-109 b, 7.

(2) Barpesuewer, Patrologie, 1804, p. 436, Pour plus de datails, voir
0. ZocxLer, Hicronymus, Gotha, 1865, passim ef sortoul le chap. V de la
2e partie, Hieronymus als Ashel und praktischer Theologe.

(3) Analecta Bollandiona, t. XIV (1295), p. 121 (& propos de la Vie
d'Hilarion).

(4) D'autre part, on congoit aisément que les bagiographes grec et syrien
aient insistéd sur obligation de la puuvretd, de ln chasteté et de 1'obdissance
choz lee moines, Elle etait, dés les premicrs sideles, 4 lu base des institutions
cennbitiques do I'Orient. Yoir D. Besse, op. eif,, chap. VII, VIII et IX ;
E. Mamix, op. eit,, livee II, ch, IV ot Vi P. Lapevze, op. cit., p. 282-285,
315-316. De la prédilection du iraductsur pour les considérations de ce genre,

on peat conclure, aves beavcoup d¢ vraisemblance, qu'il sppartenait Jui-
méme au monachisme.
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L'examen de quelques singularités qui se rencontrent
dans les recensions grecque et syriaque, achévera notre
démonstration. Ca et 13, en effet, G et S offrent des défauts
de composition, des expressions bizarres ou méme des pas-
sages peu intelligibles, dont la présence se comprend de
la maniére la plus claire, quand on les rapproche du texte
latin. Tantot les traducteurs se trahissent par quelque
inconséquence ; tantdt, des deux sens que peut avoir un
terme latin un peu ambigu, ils choisissent celui qui s'har-
monise le moins avec le contexte ; tantdt méme, ils
tombent dans l'erveur la plus compléte ; et toujours, le
latin vient & propos pour expliquer leurs défaillances.
Etudions les particularités les plus frappantes a cet égard.

Le rvécit de la Vie de Malchus débute par quelques mots
sur ses premiéres années. Evi dawdling & xopy deyopivy
Yafeviz, lit-on dans le ms, Vatic. 1660 (1). Le nom propre
dst Empeviz dans le Parisinus 1605 (2), ~€1ma0ew dans tous
les exemplaires de la recension syrinque (). Ni les inserip-
tions, ni les lexiques, ni les auteurs qui, comme Ram-
say (+), ont étudié la géographie historique de I'Asie
Mineure, ne font mention, & notre connaissance, d'une
localité qui porterait I'un de ces noms, ou un autre 8 en
rapprochant tant soit peu. G et S seraient-ils les seuls
documents qui nous en apprennent l'existence ? 1l est
évident que la chose est parfaitement possible en soi,
comme il est également vrai que la géographie historique
de I'Asie Mineure est encore peu connue. Mais le texte

{1) Voir p. 434, apparat eritique.

(2) Ibid.

(8} Cest-ti-dire le ms, de Berlin Sachan 302 (Sacmau, op. cit., p. 106 a, 3,
le Paris. syr. 317 (Bengan, Acta martyrim, p. 237), les mass. du British
Muoseam 12174 (fbid.) ot 12175, -

{4) The historical geography of Asia Minor, Londres, 1890.
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latin (n° 2) apporte une solution plus naturelle et plus
plausible. Si les manuscrits qui le conticnnent offrent &
cet endroit un grand nombre de vaviantes, toutes se
raménent facilement 4 la lecon Eqgo, inquit, mi nate,
Nisibeni agelli colonus, adoptée par Lous les éditenrs (1).
1l n'est done pas douteux, nous semble-t-il, que Xefeviz ol
"Bawfievia (source de Esyeviz) sont des formes écourtées (2)
de Nemfieviz, que nous croyons étre le mom gree primi-
tif (). Les copistes 1'auront involontairement raccourci,
4 cause de la similitude de la premiére syllabe avec la

{1) Plusicurs copistes n'ont fait qo'estropier plus ou moins le nom propre,
On trouve ninsi a la bibliothdque royale de Bruxelles (= B), dans le ms. 8218,
de 'année 8§19, nisiielli ; ms, 8623, XII* =., musibeni ; ms, 0398, XlI* 8,
nigili ; it la Libliothéque nationale de Paris, fonds latin (= P}, dans le ms.
5324, X* s., nigiuini (u in & corr. m#) ; ms. 12606, X1 5., nitiucni ; mss. 11748,
Xes., ot 3784, XI* =, nisibini 5 ms, M. A. 226], X1Iv 5., wiffbini (prim. § supra
lin. m! | ; mi nate om) ; ms. 2669, XIMe 5., niziben. D aoires, arrétés par ce nom
inconnu, lui ont fait subir des métamorphoses parfoizs bien singulidres, en
séparant les quatre syllabes dont il est compost. Ainsi: B 7462, KIII* =, mi
nate wisibeni | matheni sybeni ; B I1. 1181, X" s, ego, inguit, mi nafe,
nisibeni | ego quidem nisi boni ; P. N. A. 2178, X1es., nisibeni agelli ] nisibe
nigelli ; P 5314, XII* 5., nisi bini : P 12507, XII* 5., mi nate nisibeni agelli |
in athenis bene ;B 565, X1V s, Ego, ait, in athenis ibi in agello colomis ; B 582,
XL 5., fn athenis foi in agello ; B 4815, XII* 5., in atheniz ib eni agello.
Quelques manuserits modernes portent, i la place de nisibeni, une legon toula
diffarente, qui est dvidemment une conjectura faite d'aprés les premiers mols
du récit Maronia triginta forme millibies ete. P 2063, an. 1439, maronian ;
P 1795, XV* s, maronioni | P 5597, XV* 5., maromali (exponetus) ; P 5378,
X Ve =, maroniaci ; P 8420 A, XV* &, maroniati. B 7797, X1 5., et P 17632,
X Vre., ont esquivé la difficalté en omettant ce mot embarrassant. Senls, les
mss. suivants ont conservé la forme correcte ou i peu prés: B 638, X1Ves, et P
1578, XIII* 5., mizibeni ; P 5386, XIII* 5., et P 17623, XIII* ., nisibeni, Voir
encoro, nvec d'autres varisntes, les remarques de Hosweyng, Vitae Patrum,
Anvars 1615, p. 97 ; Acta 58, Octobr. & IX, p.6TE: P. L L XXIII, eol. 54,
note I,

(2) Et dont I't initial g'est affaibli en g, cor lu chute da vt et celle dov(pour le
copiste qui & lu ksyopdimy) aménent las formes Eifeviz, "Imeviz, Voir K, Dix-
renion, Datersuchungen sur Geschichle der gricchischen Sprache, Leipzig,
1898, pp. 11 sqq., 272 sq.

{3) On n'oubliera pas que la tradition maneserite so réduoit ici nu Vatie.
1660 et au Paris. 1605 ; ni I'un ni l'antre ne manquent de fantes do tous genras,
ot spocialement d'omissions,
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syllabe finale de devopivy, qui précéde immédiatement.
Dés lors, lerreur du traducteur est visible : il a pris
I'adjectif Nisibeni pour un substantif, et I'a simplement
transerit en caractéres grees (1).

P. 435, 11, on lit : épafov... povaTThgoy slvat, nal TIpwTE-
mevas TS mpohafolras YIS drrhfioy dxel, wal mossehlny adrols
Eprewva wap alToli.... wasi Thy Svleoy Exstvuy molerelay dywwnldpe-
vos... En syriaque : j'appris que... il y avail un monastére
qui était dans la tranquillité, et j'abandonnai les projets
antérieurs et j'allai la, et je les suppliai et je restai prés
d'enx.... combattant selon lewr pratique divine. .. (Sachau,
106 a, 22). Le lectenr est quelque peu embarrassé par ces
pronoms aimis, dslwy, . G, _ om, _ aim, qui n'ont
pas d'antécédent, & moins de deviner comme Sirleto « ad
eos monachos profectus, apud illos mansi... » (2). Le
texte latin porte : repertis monachis, eorum me magisterio
tradidi. Tandis qu'ils développent eet ablatif absolu, les
traducteurs substituent le terme « monastére » a celui de
« moines », mais ils oublient de faire dans ce qui suit
les retouches que requérait le premier remaniement.

Au n® & du latin, on remarque avec surprise I'absence
d’un trait assez curieux, soigneusement noté par S, p. 51,
12 et par G, p. A5, 18 : "Epk wolvuy sl play yuvaies Jaov elg i
2oy Emefifagey npdg els play xapmhov, wed diuzaTy Sadpe G THS
pofiepas dpfpoy mopevopiy Ty, pofinfidvees i méswpey dnb TS
wapfhou fuayxasinuer mepimhineafay ddddhors, a2t od TolTo povoy
wpog aloyivmy wns aneilinds pov -Im-'n;u-,q suvidn pot.... Une mesure

(1) Ceei n'expligue la legon syriaque, que si l'on admet que S est une tra-
duction de G, Voir ci-dessous, p. 257. — Lo & de Numfsviz ne proviendrait-il
pas de ce que le traducteur a lu NISIBENIA GELLI? On comprendrait ainsi
que agelli n'a pas d'équivalent dans lo gree et le syriaque : gelli dtant inintelli-

gible ou bien le traduckeur ne connaissant pas le sens d'agelli, wopn était
une conjecture facile & faire.

{2} Voir ci~dessus, p. 427, en note.
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de précaution aussi condamnable était-elle bien nécessaire
pour empécher toute chute ? 11 fallait plutdt et il suffisait
que cette étreinte portit sur l'animal qui servait de
véhicule aux voyageurs. De la lecture du texte latin (n® 4)
cum altera muliercula in unius heri servitwtem sortitus
penio. Ducimur, immo portamur sublimes in camelis ; et per
pastam eremum semper ruinam timentes, haeremus potius
quam sedemus, il ressort que c'est, en effet, du chamean
qu'a voulu parler S. Jérdme, mais la concision de la
phrase et 'ambiguité de haeremus ont induit les traduc-
teurs en erveur. Naturellement, cette méprise les a con-
traint de faire monter Malchus et sa compagne sur un
seul chameau, alors que le latin emploie le pluriel (1).

Le texte grec qu'on vient de lire, se continue comme
suit, p. 498, & : A0 wal goyely Bwwdy po upéa wal xapTheov
Emwvoy yiha, xal dmeveywas pe ele Thy vy adteld dxfhsusey po.
:G-{.am monTRIVRTAL 7 Tummi aymon. Et auteur S}‘ri;—lllui‘:,
p. 431, 17, s'exprime de la méme fagon. Quel est le sujet
A dnevéyens et d'xdevzey ¥ Quel est Mantéeédent d'adred ? Si
le lectenr devine que c'est efs & aicov placé cing lignes
plus haut dans G et S, il estimera que le sujet et le verbe,
le pronom et I'antécéeent sont bien loin I'un de I'autre.
Ce défaut s'explique par le latin (n* &) : perventmus ad in-
teriorem solitudinem, ubi dominam liberosque adorare jussi
cervices flectimus. En remplagant pervenimus el jussi par
des verbes transitifs, les traducteurs ont oublié de pour-
voir ceux-¢i d'un sujet.

Plus décisif encore est ce passage (p. 438, 20) o G cite
I'Ecriture : Mepyruévog 68 to0 Amozrdhou hévovzos Gmu ol oldva
o fAlnwg xuplong Thy edvoLay puhitiete, o povay Tolg dopalinig, 400

{1) Au reste, ce contresens servait trés bien la tendance habituelle de G et 5.
Voir ci-dessus, p. 242.
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2 7ois swaheais... (= S, p. 452, 10). On nous annonce une
citation de I'apdtre S. Paul (zod Amsgzdhov) (1), et voici
qu'on reproduit presque textuellement les paroles de
S. Pierre : 06 ofwéra: dmotagodusvor év mevet 2dBe toig Seondtosg,
ou pdvov Toig ':'.Tu‘la':; weth dmrendany AN xal Tolz Txohols (f Petri,
I1, 18) ! En latin, il y a : sciebam emim Apostolum praece-
pisse dominis sic quasi Deo fideliter serviendum. A ce texte
librement cité de I'épitre aux Ephésiens (VI, 5-7), G et S
ont substitué de mémoire un passage analogue de la pre-
miére épitre de S. Pierre (2), mais inconséquents avee
eux-mémes, ils ont gardé le terme apostolum de H.
Pendant que Malchus pleure la perte prochaine de Ia
vertun & laquelle il s'était voué, il prononce quelques
paroles, dont l'une est bien obscure, pour ne pas dire
incohérente, en gree et en syriaque. G, p. 439, 19 : T¢
moufmers, Juyd o Amwhout ef yap dvixmgas S Ths Umopevig, TNV
ystpx tou Beod als ey dvapeivag S ETyES, T mohsogxetslia:
péhdes Imd The Apapriag, stpidov xath Tol swpati; Tou THY pa-
yazav, S, p. 453, T : Que feras-tu, dme perdue ? Car si tu
avais vaincu par la patience dans la grice de Diew tw aurais
pu attendre le secours, ou bien [si] maintenant tu dois sou-
tenir le siége du péché, touwrne le glaive contre ton corps.
Les copistes grees ont chacun tenté, sans grand succes
d'ailleurs, de corriger ee passage, et le Parisinus 1605 a
méme poussé Farbitraire jusqu'a le transformer comple-
tement. Le latin, pourtant, est des plus clairs : Quid

(1) Employé danos le sens d'apdtre du Christ, dwdozole; accompagné de
article désigne toujours Uapitre S. Paul. Clr. E. A Bopaocies, Greek Lexi-
con of the roman and byzantine periods, 1888, 5. v.

(2) Fait bien significatif avssi, leur eitation est méléde de devx mots qui se
retrooveut dans le pessage de 5. Paul auquel le latin fuit sallusion, Ce passage,
en effet, est congu comme suit : 01 SoTkot, dranovets Tols xata gdpna xuplong...
wee' slvoize Bovhedovees (Eph. VI, 5, 7). 1l sernit difficile dexpliquer ce
mélange sutrement que par [inflagnce du latin ser les deux imduciions,
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agimus, anima ? perimus, an vincimus ? Expectamus ma-
num Domini, an proprio mucrone confodimur ? Verte in te
gladium (n° 6). Les traducteurs, ignorants ou distraits,
ont pris an pour 4v, d'olt la construction conditionnelle
et 'obscurité de leur phrase.

Combien bizarre aussi est Uexpression de G, p. 440, 5 :
£y ¥, swzpeTive Th papTiouy Wit sernamuévev, €l de S, p. 453,
12 : qu'il soit conservé d toi le témoignage de la chastete. Le
participe devrait s'accorder avee swzgosivy plutdt quavec
uaatipov, comme dans le latin habet et servata pudicitia
suwm martyrium (n° G). Les traducteurs ont lu habet et
serval (1),

Plus loin, déerivant Iactivité des fonrmis, G débute
ainsi, p. 442, 8 : 56 puppimoy gwkely xat iy mhfles Sags-
pog etk modhns Tmoudis dpyalipavay, wak Bk touiong TTevig BAad
maveas elmgusas wab Shudvmag xal ui E'Hzoai:q'r.‘:: Addhove. Le
texte syriaque, p. 53, 7, est complétement d'accord avee
la recension grecque. Et pourtant, seuabens ne laisse pas que
d'étre assez encombrant, car il n’a ni correspondant ni
conséquence dans ce passage. Le latin (n° 8) n’offre ancune
difficulté de ce genve. Aspicio formicarum gregem angusto
calle fervere..... in tanto agmine eqrediens non obstabat
intranti. G et S, que préoceupe la réunion de ces deux
teaits (2), assez éloignés 'un de I'autre en latin, ont fondu
angusto calle et tanto agmine, sans vemarquer que si le
corvélatif s'expliquait dans H par le tablean qui précéde,
il ne venait plus & propos, une fois transporté au début
de la description,

Lorsque Malchus raconte @ son auditeur comment il

(1) I ont, il est vrai, conservé la forme do participe, Sl 0’y a pas coinei-
dence, on pourrait encore admettre qu'ils onl confondu servata et servaim,
(%) Voir plus haot, p. 236.
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faillit retomber, avec sa compagne, aux mains des Sarra-
sins qui s'apercevant de leur disparition, s'étaient lancés
sur leurs traces, G et S lui font dire qu'ils découvrirent
pour refuge une grotte &v & mavex wh Eprevi xal fnpla Ty <0-
may Exetwoy, domides xxl Ey_r.a-l:.-.t xai GzeL xal oxepmion Sux Ty ToU
hiktou flegudmnra suvityaveo. Toépovtes olv elat Mopey els ades.. (1).
1ls pénétrent donc dans cet antre, infesté des animaux
les plus venimeux. Puis, chose curieuse, il n'est plus
(question de ces terribles bétes : ce n'est pas la morsure
d’une vipére ou d'un aspie, c'est la griffe d’'upne lionne
qui débarrasse les fugitifs de leurs poursuivants, impru-
demment entrés aprés enx dans la eaverne. Est-il eroyable
que des animaux d'espéces aussi différentes puissent vivre
cote i cote ? Aprés le départ de la lionne et de ses petits,
les fugitifs, qui eraignent leur retour, seraient-ils demen-
rés une journée entiére dans la grotte, malgré la présence
de tous ces reptiles dont nous parlent G et S ? Pourquoi,
du moins, cette cruelle alternative n'est-elle pas indiquée
par nos textes, si attentifs toujours a décrire les angoisses
de leurs personnages ? Cette contradiction s’explique en
présence du latin (n° 10) : igitur timentes venenata animalia
(nam solent viperae, requli et scorpiones, caeteraque hujus-
cemodi fervorem solis dechmantia wmbras petere) intravimus
quidem speluncam. La crainte exprimée dans H est pure-
ment subjective, comme on le voit par le contexte ; les
fugitifs redoutent qu'il 'y ait des animaux venimeux.
Mais I'équivoque du verbe timere et la briéveté du latin
ont donné aux traduetenrs 'vecasion de commettre un
nouveau contresens.

Enfin, dans G et S, les aventures des deux personnages

(1) G p. 445, 18-446, 2 ; B, Sacuav, p. 108 a, 27-30.
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se terminent par le retour de Malchus dans son couvent
et l'entrée de sa courageuse compagne dans un monastére
de vierges. llzt 8 =73 dmavibou hpov Fuviin Ty dyev affhay
ey xoueriTeay <alTiy ol g suvepyhy xal Fupfouhov dyalicy
mpafswy yevopivay pot el povasThgioy maphénoy Aitwxx, xdyw i3
TH HovaTTIRMY mpbs Tobs mRUMITINOUG MOY dfehpods... Emavn Mo,
mdvez TR supldviz pou T7) dbehpdTnTy aynpeioas... (1). On se
demande quelle relation peut exister entre oy (liaen
dans S) et la phrase qui précéde, phrase que rien d'ail-
leurs ne lie au contexte. Fait surprenant, le début de G
(n° 1) et de S, oit I'écrivain nous apprend dans quelles
circonstanees il alla visiter le moine Malchus & Maronia,
ne dit mot de cette communauté dans laquelle, d'aprés
cos deux védactions, Malchus est ventré d'une maniére
définitive sans doute. De plus, si & Maronia, Malchus
habite le monastére o il passa ses premiéres années de
vie religieuse, se servirait-il pour le deésigoer de termes
comme ceux-ci : guafiov el Ty pigwy Nadxifog xai Bepolag don-
wov wovasipioy elvas, k.., driioy fxst... ¥ (2). Mieux encore,
pour celui qui ne fait que comparer les renseignements
fournis par G et S, il est impossible que le monastére ol
serait prétendiment retourné notre moine soit situé a
Maronia, car ce village est i trente milles d'Antioche (3),
tandis que le couvent ot s'écoula la jeunesse de Malchus
est placé par G et S (4) entre Chaleis et Béreea (5), ¢'est-d-

(1) G p. 448, 15-20 5 8§, Sacmav, p. 109 s, 25-30,

(2) G p. 435, 11-13 ; 8, Sacuav, p. 106 a, 22-24.

(3) G p. 434, 3; 5, Sacaav, p. 105 b, 1.

{4) Dans le pussage que nous venons de citer.

(5] A en croire G ot 5, co couvent desait étre trés peu éloigné de Béreea, car
ils font dire & Malchus an sujet de son départ do eelte maison : Taita olv
yovez abody (23PEV) wazaheilas dmd Bepoizs eis "Elmeay fua the Paoduxfs
4805 Ammpyopny (VAr, Enepydpeves) G p. 437, 8¢ § p, 450, 8-451, 1.
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dive i une distance double de la capitale de la Syrie (1).
Pour harmoniser des dounées aussi disparates, on peut
recourir, il est vrai, 4 une explication désespérée : Mal-
chus aurait quitté une seconde fois ses frérves et le réeit
ne ferait aucune allusion 4 cette période de sa vie. Mais,
franchement, un personnage d’humeur aussi instable ne
méritait pas les honneurs d'une biographie. A la lecture
du latin : Ei quia jam abbas ille meus dormierat in Domi-
no, ad haec delatus loca me monachis reddo, hane trado
virginibus, diligens eam wt sororem, non tamen ei me
credens ut sorort, qui n'admetira plutot que cette expres-
sion recherchée a été mal comprise par les traductenrs,
comme elle le fut plus tard par Baillet et les Centuria-
teurs de Magdebourg (2) ¥

(1) Voir les caleuls do P, De Buck dans les Aeta Sametorum, Oetobris
t. IX, p. 62 C et 63 A, En se basantsur les indications du latin perveni tandem
ad eremum Chaleidos guae inter Immam ot Beroam magis ad austrum sita
est (n* 2, le P. De Buck démontre ibid., p. 63 A, que le wonastére oii habita
Mulchus ne puuvait pas #ire situé i Maronis, puisque ces données le plicent
i 40 oo 45 milles a’Antioche, G et 8 lo placent plus loin aneore, car ils ont
acrit Chaleis pour Imma : Spalov el shv wéfoov Xakxifos xab Begolxs fompoy
povazzpmy e, el i Imma est distant d'Antioche do 33 willes, Chaleis est
4 20 milles 'lmma & pen prés dans la méme direction (cf, Acta 89,1, ¢,
p- 62 Q).

(2) Cfr. Acta 83, Getobr, 1. IX, p. 69 E. Les Centuriatears, puraphrasant
la Vie latine, éerivant & ce sujet : « Ad postremum autem sic ereptum mira-
culose, in monasteriom ex quo prius exierat, rediisse:in eoque religuae
vitae spaciom, uzore virgine, in eo quidem quod cum illa inierat matrimonio,
mulierum contubernio fradita, solitarinm exegisze. Hmee in vita Malehi
monachi Hieronymus « Centwria IV, Basilese, 1562, col. 1304. La méme
erreur i &4 commise par M. ZiciLer, Hieronymus, p, 178, ot par M. Griitz-
Macuer, Hieronymus, p. 156, Pourtant, le sens de In phrase latine est bien
clair. Quoiqu’ils habitent tous deux sous lo méme soir, veut dire S. Jérome,
Mslchus méne la vie d'un moine et sa compagne celle d'une vierge, L'inci-
dente guia jam abbas..., les verbes reddo et trado sy présent, les mots dili-
gens_eam...., le porirait des devx vieillards tracd au début du réeit, tout
cela rend toute autre interprétation inadmissible. — Il convient aussi de
remarquer que |8 manidre doot G el 8 ont traduit os passage, est en corrala-
tion avec la suppression, au début du récit, du détail relatif i la vieills femme
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Avant de terminer cette longue et fastidieuse comparai-
son entre les diverses recensions de la Vie de Malchus,
qu'il nous soit permis de signaler un passage de Virgile,
auquel elles paraissent étre toutes trois nssez intimement
apparentées. 11 y a longtemps que Luebeck (1) a mis en
lumiére les points de contact qui existent entre la des-
cription d'une fourmiliére qui se lit dans H au n® 8, et
les vers 402 i 407 du IV® livre de I'Enéide. Il y a réminis-
cence, emprunt de mémoire, non emprunt divect, mais la
réminiscence est remarquable, car outre la similitude de
la construction, certaines expressions de Virgile ont passé
textuellement dans le latin de S. Jérdme (2). 1l nous
semble que le méme rvapprochement peut se faire avec
GetS:

Hano 8.

aspicio formicarum gre-
gem angusto calle fer-
vere, ferre onera majo-
i quam corpori. Aliae
herbarum qoasdem se-

Engide, IV, 402,

ae velut ingentem for-
micae frris acervum
| cum populant hiemis
memores tectoque re-
ponunt : | ut nigrum
campls agmen prae-

G p. 442, 8,

dpi  pupprRwy  pwhdy
wal Tottwy whijbos Supd-
pli pETE WolhTg omou-
3Ws fpyaldpevoy, nat Bk
TolauTYs TTEvhg Gdel mav-
vas slmoveas xal iSwmag

mina forcipe oris tra-

qui habitait duns la demeure de Malchus, et avec cette addition des traducteurs
att 08 IX : abeh... mapeedher mapahafely xal aboiy xal Solvn £l povaseipiov
{p. 444, 10). C'est un procddé spécial & G et 8 que le groupement des traits
similaires (cf. plus haut, p. 234-236) et la mise en ceavre d'un méme détail en
plusieurs endroits du récit (comparer par &x. p. 434, 15-17 i p. 448, 20 —
440, 15 p. 447, 4-5 i p. 448, 2 ; p. 445, 11 4 p. 446, 13

(1) Hierorymus quos moverit scriptores et ex quibus Rauserit, Leipaig,
1872, p. 183.

{2) Inutile de rappeler la vision dans laguelle le Souversin Juge interdit &
Jardme la leciure des auteurs paiens. Voir aussi Zbcrues, Hisronymus, p.
45 5qq., 325 5qq. Quant & Virgile en particulier, citons les paroles de Lusbeck,
qui a réuni tous les emprunts faits par 8. Jérdme avx écrivaina profanes :
« Nollum autem e poetis Romanorum omnibus Vergilio nccaratius novit {Hie-
ronymus), cuius carmina iam illo tempore quo grammaticis studiis operam
navavit insigni studio pertractabat et partem memoria videtur tenuisse =
Op. cit,, p. 5. Cfr. idid., p. 4 8qq.
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hebant, aline egerebant
humum  de foveis et
AqUArDm MeAtus agge-
ribus excludebant, [las
venturae hivmis memo-
res, ne madefacta ho-
mus in herbam horrea
verteret, illata semina
prascidebant, hae luetu
celebri corporn defun-
eta deportabant. Quod-
fue magis mirum est, in
tanto agmine egrediens
non obstabat intranti:
quin poting si quam vi-
dissent sub fasce et
onere econcidisse, sup-
positis humeris adjuva-
hant.

LE MUSEON.

damque per herbas |
conveetant calle an-
gusto. pars grandia
trudunt | vbnixae fruo-
menta umeris, pars
agmini cogunt | casti-
gantque mMOras. opere
omnis semita fervet.

nat ph ipmedllovras 2-
Afdoug, OF iy yép alody
orippata npds thy yeynd-
prov ey abrdoxn Tpo-
gy Exdwloy, dhhot Zhka
Tovd ToxdTa peilova Ty
oleely swpdswy soptiz
fxaplov, Thho Tols peck
wEpatoy dpoucty Enapd-
vovtes Eautols Imoneldvess
£ larraloy, didnt tolc whn-
vivias dopusapaivees el
i pwhedy stodpeson, Bre-
pot 2 Slolizy T drmotehiiv-
ta abedy  Docoplovess
AETTTOTETOW olodat Srfxo-
IOV pfmws T psudv
rafluypovbdvea  xal el
yhemy petafhnbivea hpg
Todtous Saplasfat mot-
#em, Thiol Ty xopifovees
S13 TEG pEiEpoeds Thlv
GETTUR Epddnug Tag eloo-
Bous TH: pwhiz; aitow
mEptigpadaoy dopehie.

Est-il croyable que les hagiographes grec et syrien

aient connu I'Enéide, nous ne disons pas pour la trans-
crire, mais an point d'en étre imprégnés ? Le fait serait
unique dans I'histoire littérairve. Il y a plus. Certaines
expressions employées par S. Jérdme sont nettement
virgiliennes. Or, elles sont non pas supprimées — cela
pourrail paraitre suspect, — elles sont au contraire ampli-
fiées par les auteurs de G et de S. Ceux-ci ne peuvent done
dépendre de Virgile que par l'intermédiaire du rédacteur
latin.

Il est suffisamment établi, pensons-nous, que S. Jéréme
éerivit le premier la Vie de Malchus. C'est bien le grand
Docteur qui pendant un séjour de cing années en Syrie,
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entre 574 et 379, visita le vieil ascéte dont lui avait parlé
son ami Evagrius, et qui mit briévement par éerit, quel-
ques années plus tard (1), le curieux vécit qu’il tenait
de sa bouche. La question se pose maintenant de savoir
en quelle langue fut traduite d'abord la rédaction latine.
Est-ce en gree ou en syriaque ?

Evidemment, G et S ne sont pas des traductions indé-
pendantes I'une de I'autre. Comme on I'a vu, toujours
et dans les moindres détails, elles s'écartent simultané-
ment du texte latin. A priori, il est extrémement proba-
ble que S dérive non pas directement du latin, mais de
G. On en acquiert la certitude, lorsqu’on compare entre
elles ces deux versions. S a traduit G presque mot pour
mot, conservant la construction et parfois méme repro-
duisant les termes de son modéle (2). Ci et ld aussi, S est
moins fidéle & H que la recension grecque (5). Celle-ci

(1) En 890 ou 801 (voir ci-dessus, p. 416). Nous ne savons pourquoi M. Gritz-
macher ( Hisrongmus, p. 63 sq.) qualifie de tout-a-fait arbitraire l'opinion de
Vallarsi, qui s'#tait prononcé pour 391, ni pourquoi il se contente (p. 101) de
dater la biographie de la période 388-301. Il est certain qu'elle n'a pas &té
écrite avant 338 ou 389, puisqu’il est question, au n® 1, de I'évéque Evagrius
(papa Evagrius) et que celui-ci regut 'épiscopat 4 la fin de l'annde 383 au plus
t&t. Voir TiLemont, Mémoires, 1. X, 1705, p. 234.

(2) Ainsi p. 105 b, 1 Sachau, l..1...:» — pilw ; 106 8,7, _ A\ oW =
Zeliax; 106 b, 21, caa®y = wrism; 108 8, 28, reazirdo lond =

domifes xal Eplvar. Ci-dessus, p. 451, 21, remaAford = syfuna ; po 455, 1,
m_f‘i‘_& = wpoownoy. Ebe,

{3) On en a un exemple dans les deux premiers des textes cités plus baut,

p- 257. Voici encore un passage du méme genre.
H G 8
N 10 : aspicimus duos P. 445, 10: dpdpev w0 Sacsav, p. 1080, 17 : el
camelis insidentes ve- Stomdony Huy peta bvde  nous voyons notre maitre
nire concifos, qusdodhou fpuéy xaln- apec un de nog compa-
N. 12: pidimusque ca- plwoseicdpopapai- gnons desclavage aisis
melos, quos... drome~ a¢ xapfhous, Tu- sur des montures e
darios vocant... pvi o Blom wpavolviag... tenant leurs dpdes nues...
17 .
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est, par conséquent, la premiére traduction qui fut faite
du texte original (1).

1.
L'AUTEUR DE LA YERSION GRECQUE.

Tandis que les Latins prenaient aux Grees une grande
partie de leur littérature chrétienne et se la rendaient
familiére par des traductions, les Grees étaient assez
riches pour pouvoir se passer de la littérature latine
chrétienne, qui n'a commencé qu'avee la fin du deuxiéme
siécle. La réllexion est de M. Harnack (2). Si elle vise
surtout la période antérieure & Constantin, elle peut
sappliquer encore, dans une trés grande mesure, aux

On remarguera qu'iei encora G et 8 montrent lear dépendance vis-i-vis da
H : ils ont réuni quatre details (S en a effacd un) relatifs nux poursuivants,
fqui élaient trés dloignés I'un de avire en latin ; le premier et le dernier, que
nous n'avons pas citds, sont perdus dans des propositions incidentes an n® 10:
Qi putas fuisse nobis animi, qrid tervoris, cum ante speluncam nee longe
dtarent dominus el conservus.. evaginato gladio, nostrum
exapectal adventiom.

(1) Rappelons que les copies de la version syrisque se divisent en deux
elagzes, dont l'une formée par le ms. de Berlin, Sachan 302 et le ins do
British Museum, Add. 12175, nous a dopné le texte dont nous nous sommes
servi précédemment. Comme on I'n déji fait remarquer ei-dessus, p. 433, les
legons divergentes, peu importantes mais nssez nombreoses, que préssnte ce
texte, compard avec les manuscrits plus récents employés par le P, Bedjan,
Pariz. syr. 317 et British Museum Add. 12174, concordent toujours avec la
version grecque et indiquent pur conséquent que la premiére famille a misux
congervé que la seconde le texte syrinque primitif. Ao reste, pour établir une
classification rigoureuse des manuscrits de la version syriague, il serait
pent-dtre nécessaire do posséder une collation nouvelle des copies sur les-
quelles est basde I"édition du P. Bedjan. On peut se demander, en affat, =i
les variantes que fournit la publieation du savant orientaliste, ne proviennent
pas, au moins parfiellement, de I'éditenr lui-méme platdt que des manuscrits
qu'il a utilisds. — Notons également que I'auteur de la version syriaque a
eu sous les yeux un manuserit gree qui devait contenir plusieurs des legons
et des fautos propres au Parisinus gr, 1605, Voir ci-dessous, p. 269,

(%) Die griechische Usbersetzung des Apologeticus Tertullian's, TrxTE
uNp Ustersuchusces, b VIIL 4, 1892, p. 2.
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siécles qui suivirent. Le fait qu'elle constate n'est d'ail-
leurs pas propre i la littérature ecclésiastique seule, il
caractérise aussi la littérature profanedes deux nations (1).
Cette richesse des Grees en fait de littérature chrétienne,
qui tient elle-méme au caractére profondément hellénique
de 'Eglise pendant les premiers siéeles de son existence
et, plus généralement, & l'ancienneté, & la supériorité et
i I'immense extension de leur langue et de leur civilisa-
tion (2), rend done parfaitement compte de deux particu-
larités qui ne laissent pas que de surprendre & premiére
vue, lorsqu'on songe que le latin était la langue des
Romains devenus les maitres du monde et que ceux-ci,
jusqu’a Justinien, s'employérent par tous les moyens i
I'imposer aux Grees vaincus (3), Elle explique d'une part
pourquoi les écrivains latins les plus considérables,
comme S. Jérdme et S. Ambroise, se sont imprégnés des
cenvres grecques, S. Jérome traduisant méme plusieurs
d'entre elles (4], et pourquoi 'on trouve dans la littéra-
ture latine une série ininterrompue de traductions du

{1} Voir, par exemple, L. Larosoane, Influence du latin sur le grec, dans
les El_ud'.ﬂ de philologie néo-greeque publides par Jean Psichari, Biuornique
ok L'FcoLe pes Havutks Etupes, fase, 92, 1802, chap. VI, Causes de la résis-
tance du gree.

(2) Civilisation sdopide par les Romains eux-mémes, Car « Rome n'avait
gudre & son acquit que les triomphes de la force, In Gréee avait remportd
cenx du génie. La nation conquérante n'nvait pas d'artiste & opposer i Phi-
dias ou i Praxibdle, et sa littérature tard venune n'était souvent qu'un reflet
des chefs d'oruvre de Vesprit grec.... Triomphant en OQeceident grice aux
qualités qui les protégaient chex eux, les Grecs assuraient le maintien de
leur langue par l'extension méme qu'ils lui donnaient. Le prestige que la
Gréce exerca sur 'imagination romaine fut de bonne heure énorme, Ce pres-
tige eut sur l'extension du gree une influence positive. Tous les Romains
surent cette langue ou prétendirent la savoir ». Laroscapm, ep. cit., pp. 146
at 151,

{31 Gfr- ‘“d'l- F'-! 33-13|-

(4) Vair 0. Banoexuewen, Patrologie, 1804, pp. 401, 405, 407, 420, 427-28,
431-32, 435, 437, ot GuiTrvacaEnr, Hieronymus, § 16 ot 18,
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gree, depuis les anciennes versions de I'Eeriture et des
écrits des Péres apostoliques jusqu'a celles que nous
devons &4 Denys le Petit, & Anastase le Bibliothécaire et
i bien d’autres encore aprés eux (1). La vichesse de Ia litté-
rature chrétienne de langue grecque explique d’autre part
exiguité du nombre d'ouvrages qui ont passé ancien-
nement du latin en grec et justifie I'intérét que l'on
attache aujourd'hui & ces rares manifestations de l'in-
fluence du latin — influence peu profonde, mais réelle
cependant — sur la langue et la littérature helléniques.

Quelques productions de la littérature ecclésiastique
d’Oceident, échappant 4 la loi commune, ont eu en effet
dés les premiers siécles de I'ére chrétienne, les honneurs
d'une traduction en langue grecque. Sauf peut-étre
I'Apologeticus de Tertullien que M. Harnack conjecture
avoir été traduit avant le milien du troisiéme sidcle (2],
ancune de ces versions ne parait étre antérvieure i 'ave-
nement de Constantin. C'est que « l'influence du chris-
tianisme dans 'extension du latin s’est exercée en deux
sens directement opposés, suivant I'époque ol on la con-
sidére. Beaucoup plus grec que romain dans ses origines,
il ne pouvait lors de son éclosion contribuer i latiniser
les peuples. Bien qu'il eit son siége dans la capitale de
I'empire, il restait profondément hellénique, isolé qu’il
était par les persécutions des empereurs. Avee Constantin
et I'édit de Milan (313), la situation se retourne : le enlte
persécuté se change en religion officielle ; 'église de
Rome devient romaine, sa langue reconnue est désormais

(1) Sur les traductions d’écrits de la littérature chrétienne grecque anté-
rieurs i Constantin, voir M. Scuanz, Geschichte der romischen Litteratur,
2= Hilfte, 3= Theil : Die Zeit von Hadrian bis auf Constantin, Minchen,

1896, pp. 394-408.
(2) Op, eit., p. 81-32.



§. JEROME ET LA VIE DU MOINE MALCHUS, 261

la langie latine. Dés lors surgit une unouvelle classe
d'hommes qui doivent la comprendre et la traduire » (1),
classe n'ayant jamais constitué d’ailleurs qu'une infime
minorité au milieu de la foule considérable des Latins
qui connaissaient la langue greeque et en traduisirent,
souvent fort bien, les principaux monuments (2).

C'est au début de cette période d'extension de la langue
des Romains comme langue de 1'Eglise et des éerivains
ecelésiastiques, qu'apparaissent les premiers éerits hagio-
graphiques en latin (5). Iei comme dans la plupart des
autres genres, les commencements de la littérature chré-
tienne d'Occident ont éé marqués par une version du
gree : la plus ancienne Vie de Saint en latin est une
traduction de la célébre et si populaire biographie de
S. Antoine par Athanase d’Alexandrie. Mais déja, les
biographies qui suivent ne sont plus empruntées i une

(1) Laroscaoe, ap. eit,, p. 127.

(¢} Les traductions de latin en grec 4 toutes les époques of dans tous les
genres sont étudides en détwil par C. F. Wesen, Dissertatio de latine seriptiz
guae Graeel veleres in linguam suam transtulerunt, Cassel, 1852, Des tra-
vaux récents permetient d'allonger notablement la liste qu'a dressee cet
auteur. Yoir, entre autres, les articles de M. Boxser dans ln Bysantinische
Beitzchrift, t. 111 (1804}, p. 458-4060 et les Analecta Bollandiana, L. XTIV (1895),
p. 353-364.

(3) Evidemment, ceci n'est exact que si l'on met & part les ecrits de pro-
venance africeine. Depuis la fin du second sidcle, I'Eglise d'Afrique était
latiniste : de cette époque datent, comme on eait, les Actes des mertyrs
Seillitaing, coux des 8'= Perpatue et Félicité, of la biographie de S, Cyprien
eomposde par son dincre Pontien (Cir. G. Krisen, Geschichie der alichrist-
fichen Litteratur, 1808, p. 175, 239, 2i1). En outre, il convient de remarquer
qu'en ee qui coneerna les Vies de Saints proprement dites, les plos anciennes,
tant greeques que latines, sont postérieures i la paix de I'Eglise (313). La
littérature hagiographique antérieare ne comprend que les Actes des mar-
tyrs, ce qui gexpligne sans peine par les circonstances du temps. Or, saul les=
eavres que nous venons de citer, ces Acta martyrum sont d'original gree ot
i I'époque ofi Ia langue latine s'efforce d'aveir lo dessus, la premidre Vie de
saict qu'on puisse appeler de ce nom, In biographie de 5. Antoine par Atha-
nase, est encora éerite en langue grecque,
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littérature étrangére ; elles représentent des travaux ori-
ginaux, et le premier de la série n'est autre que la Vie de
Paul de Thébes qu'derivit S. Jérdme, imitant encore
¢ioet la Peuvre de I'évéque d'Alexandrie, et incité sans
doute par I'exemple et le succés de son illustre devancier.
Quelques quinze ans plus tard, le méme autenr rédige la
Vie de Malchus et peu aprés celle de saint Hilarion. Con-
sacrées i raconter certains épisodes édifiants de 1'existence
des saints moines, ou & célébrer avec enthousiasme leurs
victoirves spirvituelles, leurs austérités et leurs vertus, ces
pieux récits ne devaient pas étre moins propres i exciter
intérét du public hellénique que la Vie de S. Antoine
celui des chrétiens occidentaux. Et si, en effet, cet éerit
rencontra de bhonne heure un traduetenr latin dans la
personne d'Evagrius  d'Antioche (avant 375}, les Vies
d"ascétes composées par Jérdme firent tout autant fortune
en Orient. Chose bien rave, I'esprit d'indépendance des
Grees vis-i-vis de la littérature latine céda devant leur
curiosité, avide de connaitre tout ce qui touchait i ces
institutions monastiques, si florissantes dans toutes les
contrées ou l'on parlait leur langue. Chacune des trois
biographies eut les honneurs d'une ou méme de plusieurs
traductions plus ou moins libres, et celles qui sont écrites
en syriaque ou en copte remontent indubitablement 4 une
version grecque que nous possédons encore. Ces versions
grecques elles-mémes ne furent pas faites toutes directe-
ment sur Poriginal latin. Tel fut le succés de ces récits
que non seulement on les traduisit, mais qu’il se trouva
des écrivains qui remaniérent la traduction primitive,
sans doute pour I'harmoniser davantage avec leurs goits

personnels ou avee Uesprit et les tendances de leurs con-
temporains,
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Quel est le lettré qui mit en gree la Vie du moine
Malchus et les biographies de Paul et d'Hilarion ¥ A quelle
époque appartient-il # 1l nous est malheureusement
impossible de répondre d'une maniére tout-i-fait satis-
faisante i cette question. Tandis que la version latine de
la Vie de S. Antoine nous est parvenue sous le nom de
son auteur, Evagrins d’Antioche (1 593), les traductions
grecques des écrits hagiographiques de S. Jérome sont
restées anonymes et leur date approximative nous est
également inconnue. Cependant, le grand Docteur a
laissé lui-méme une notice bien précieuse a cet égard,
puisqu’elle constitue le seul témoignage précis que nous
ayons sur le traducteur et sur son wuvre. Sophronius vir
adprime eruditus, Landes Bethlehem adhuc puer et nuper
De subversione Sevapis insignem librum conposuit, « De
virginitate » quoque « ad Eustochium » et « Vitam Hilario-
nis monachi », opuscula mea, in Graecum sermonem elegan-
tissime transtulit, Psalterium quoque et Prophetas, quos
nos de Hebraeo in Latinum vertimus (1). Si ce texte pose
un probléme plein d'intérét 4 divers points de vue, il
ne peut guére servir i nous en donner la solution. Non
seulement la plupart des traductions qu'il signale n'ont
pas été retrouvées jusqu'ici, mais de plus, les versions
conservées appartiennent i une série toute différente, i
part une seule d'entre elles, I Vie d'Hilarion. Ces ver-
sions conserviées seraient-elles d'un autre auteur que
Sophronius ? Ou bien, faut-il regarder comme incom-
pléte In liste dressée dans le De Viris? On encore, cer-
taines des traductions exécutées par Sophronius seraient-
elles postérieures & la composition de cel ouvrage? Et la

(1) De wiris inlustribus, cap, CXXXIV, ed. Richardson p. 55.
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Vie greeque d’Hilarion que nous lisons aujourd’hui, est-
elle bien celle que 5. Jérdme qualifiait de traduction
élégante an plus haut point ¥ Bref, toute la question est
de savoir si les traductions qui nous sont parvenues sont
I'ceuvre du contemporain de S. Jérdme, ou si les versions
dont il est l'auteur ont disparn comme tant d'autres
écrits des premiers siécles. Sans apporter d'autre preuve
que le texte cité plus haut, M. Papadopoulos-Kerameus
estime que la recension grecque de la Vie d'Hilarion
publiée par lui, est sortie de la plume de Sophronius (1).
Rosweyvde (2) et le P. De Buck (5), qui ne connaissaient
pas ce texte, attribuaient & Sophronius la rédaction de
la Vie d'Hilarion qui fait partie du recueil de Syméon
Métaphraste (+). Par contre, M. von Gebhardt refuse i
cet énigmatique personnage la paternité de la version
grecque du De Viris inlustribus qu'il a rvééditée aprés
Erasme, et les arguments philologiques qu'il fait valoir
i I'appui de son opinion paraissent devoir étre pris en
sérieuse considération (). En ee qui concerne la traduc-
tion de la Vie de Paul de Thébes, M. Bidez, qui I'a publiée
récemment, se borne & poser la question (s). Malheuren-

(1) "Avdhsxza lzposohupitifis ozayuoheyias, t. V, 1898, p. 82, note 1. 11 est
clair que la notice da De Viris n'sst pus nssex explicite pour trancher i ella
seule la gquestion : la traduction de Sophronius peut e'dtre perdue et eelle
que nous possédons Pavoir remplacée plus tard. Un eas anulogue ce prosente
dans I'histoirs des versions latines de ln Bible,

(2) Vitae Patrum, Anvers 1615, p. 86.

(3} Acta 88, Octobris I. TX, p. 17 B.

{4) Voir ci-dessous, Appendice II. La meilleurs preove qu'ils avaient toct,
c'est que la recenszion de Métaphraste n'est qu'un remaniement de la traduc-
tion proprement dite,

(5 Vox Gesnanor, Der sogenannte Sophronius, TExTE vsp UsTERSUCHUN-
akx, t. X1V, 1, 1806, p. VIIL Cetle opinion est déja celle de Weber et de
quelques antenrs plus anciens, qui jugnient la traduction du De Virixindigne
de ln réputation d'élégance que fait 8. Jérdme au travail de Sophronios. Voir
Wesen, op. cil.. 11, p. 15.

(6) Dewx versions grecques inddites de Ta Vie de Pawl de Thébes, Gand,
1900, p. VIII et XLIII.
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sement, tout indice externe fait défaut pour délimiter
avec certitude la propriété littéraive de Sophronius, la
tradition manuserite est muette, aucun témoignage de
valeur ne se présente, & notre connaissance, dans les
textes anciens. Quant & la critique interne, elle n'a guére
de prise sur des écrits ot le rdle de I'auteur consiste &
reproduire, le plus fidélement possible, la pensée d'autrui.
La seule ressource serait de les rapprocher des ouvrages
originaux de Sophronius, que S. Jérdme intitule Laudes
Bethlehem et De subversione Serapis, si par une autre
fatalité ces écrits ne paraissuient perdus & jamais.

Cependant, le probléme intéresse suffisamment 1'his-
toire littéraire et I'étude des traductions du latin en gree
pour que nouns tichions, non pasde le résoudre d’une facon
compléte — on voit qu'avec les ressources actuelles c'est
chose impossible — mais de déterminer tout d'abord un
de ses éléments les plus importants, sur lequel personne
n'a porté I'attention jusqu'ici. Peut-on assigner un auteur
commun aux diverses traductions qui sont arrivées jus-
qu'is nous? De cette question dépendent évidemment
toutes les autres. La méthode pour parvenir ici i quelque
résultat est tout indiquée : c'est de comparer I'une &
I'autre les quatre versions dans leur maniére de rendre
I'original hiéronymien.

Voici tout d'abord quelques indications préliminaires
sur les éerits qu'il nous fandra étudier (1),

(1) Foree nous est de borner notre examen aux versions du De Virds et des
Vies de Paul, Malchos ot Hilarion, bien que, selon toute apparence, ce ne
soient pas les seuls écrits de 8. Jordme qui aient été mis en gree, Voir, en
oifat, WERER, op. cit., IV, p. 62 sq., et D, G. Moms, Revwe dhistoire ef de
littérature religicuses, 1. 1 (1898), p. 429, note 1. C'est seulement lorsqu’elles
anront 8t publides qu'on pourra étudier les traductions que signalent vague-

ment ces travanx, ot d'autres qua le dépouillement des catalogues de manus-
orits mettrait peut-éire an jour.
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1° La traduction grecque du De Viris inlustribus a été
publiée pour la premiére fois par Erasme, d'aprés un
manuserit qui a été récemment retronvé, le Codex C. 11
de la bibliothéque de la ville de Zirich, datant du XIII-
XIV* siéele. L'archétype de ce manuscerit était certainement
éerit en onciale, car plusienrs fautes ne s'expliquent que
par la confusion entre des lettres de cette forme. L'ouvrage
ne saurait done étre postérienr au VIII* siécle. Un second
terminus ad guem est fourni par I'Epitome de 1"Ovopazohdyos
d'Hésyehius, composé entre 820 et 857 et dont l'auteur
a sirement connu le texte gree du De Viris. Quant @
I'attribution & Sophronius, elle ne repose que sur une
conjecture d’Erasme, inspirée par la lecture du chapitre
CXXXIV : ear le manuserit ne cite pas le nom de I'au-
tenr (1). Selon M. von Gebhavdt qui a donné récemment
une édition eritique du « psendo-Sophronius », la langue
de notre autenr ne peut pas étre celle d'un contemporain
de S. Jéréme, ni méme d'un éerivain du V¢ on du VI® sié-
cle; elle ne permettrait pas de remonter au deli du
VIl siécle. On pent se demander, eroyons-nous, si dans
I'état actuel de nos connaissances en fait d’histoire de la
langue grecque, il est possible de tirer de constatations
de ce genre un critére assuré pour dater i deux siécles
preés la traduetion d'un texte latin.

2¢ La Vie de Panl de Thébes a été traduite en gree &
une époque certainement pen éloignée de la publication
du texte original. Cette version a subi en effet un rema-
niement cité déji par un auteur de la fin du VI° siécle,

{1) Voir vox GEBHARDT, op. cif., p. II-VIIL Les rapporiz de la traduction
du De Viris avee 'Epitome de "Ovopaceddyos d'Hésychins onl é1é spéciale-
ment étodiés par G. Westzel, Die griechische Usbersetzung der viri inlus-
tres des Hieronymus, Tuxte vxp Ustensvcavsees, b X111, 3, 1805,
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et qui dérive néanmoins d'une copie trés défectueuse de
la traduction primitive. De plus, ce remaniement a passé
de trés bonne heure en syriaque, puisque nous avons
conservé de la version syriaque un manuscrit qui a été
exécuté au VI-VII® siécle (1). Toutes ces données justifient
la conclusion de M. Bidez, I'éditeur des deux textes grecs,
sur la date de composition du plus ancien d'entre eux :
« c'est peut-étre du vivant de saint Jérdme déji qu'un
traductenr (Sophronios ?) mit le récit en grec » (2). En
tout cas, il serait malaisé de le faire descendre plus bas
que la lin du V* siécle (3).

(1) Yoir J. Biokz, op. cit., Introduction. M. Nav a signalé, de la version
syriaffue, un noovean manuserit qui daterait du VI sidcle {Analecta Bollan-
digna, t. XX (1901), p. 123},

(2) Op. cit., p. XLIIL

(#) La classification des différentes versions de la Vie de Paol de Thabes,
telle que nous venons de V'esquisser b grands traits, o été #ablie d'une fugon
détaillée par M. Bidez dang I'Introduction i l'opuscule cité. Dans le dernier
fuscicule des Analecta Bollandiana tt. XX, 1901, p. 121-157), M. Nav défend
longuement une théorie tout oppesde, daprés laquelle le texte lutin de
5. Jérime serait traduit librement d'ure Vie grecque (5) éerite en Egypte par
un contemporain de 8. Athanase, tandis que a serait une révision de b faite
plus tard sur le texte lstin par un moine helléniste. Des recherches indépen-
dantes de celles de ces deux savants nous avaient nmend au maéme rdsultat qua
M. Bides, et I'article de M. Nau n'est -pas de nature & modifier 'opinion que
nois émettions difd au debut de In présents étude {p. 414, note 4 ; voir aussi
Recue d'histoire cecldsiastigue, . 01, 1901, p. 108-110). TI démontre, an con-
traire, qu'il 0’y & aucune bonne raison de contester In priorité de In recension
latine. Quoinu'en pense M. Nau, les anslogies, fort peu importantes do
roste, qu'on peut signaler enfre certains passages de Is Vie d"Antoine et b,
ainsi qu'entre celui-ci et la Bible, ne prouvent rien, sinon que la rédactenr
de b eonnaissait la Vie d'Antoine et lo texte gree de UReriture : M. N. &
exagérd oulre mesure la portée de ees quelgues réminiscences : elles n'ont
rien qui doivent étonner, quand on songe i |'dnorme succds de D'écrit de
S, Athanase dans les milieux monsstiques, suceds qu'alteste 4 lui seul lo
nombre des copies de la Vie d'Antoine qui nous sont parvenues. Non moins
illosoire esl le second srgument qu'on apporte conira le lutin : Les pas-
sages du texte latin personuels & 5. Jérdme ne figorent pas dans b, tandis
que les passages personnels & Vouteur de & figurent modifiés dans le latin »,
Il serait plus exact de dire que b a supprimé ou sbrégé tous les détails qui
ne &8 rapportaient pas directement an sujet principal ; ces datails n'ont
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3 L'époque on fut traduite la Vie de Malchus reste
plus indéterminée. Deux manuserits de la version syria-

rien de bien personnel & 5. Jérdme, et le seul trait qui le soit vraiment &
été conservé par & ; c'est la pridre finale avee le nom de Vauteur : Obsecro,
quicumgue haece legiz, wt Hieronymi peccatoris memineris, ele. M. N,
ne réussit pas d fuire disparnitre cette difficultd, qui est eapitale contre =a
théorie. En réalité, il ¥ a, dans le passage en quoestion, accord presque
parfait entre toutes les recensions (latine, grecques « et &, copte, syriaque),
etil n'est pas du tout légitime de conclure, comme M. N., que les finales
des mes. et des wersions sont indépendantes l'une de lnuire et ont di,
par constquent, étre ajoutées aprés coup. En outre, il est certsin que ]
prisents plusieurs défauts, notamment des contresens, qui ne peavent gax-
pliquer que par ume interprétation futive du feste a: ninsi, p. 15, 19
Bidex, iy vexpdg chu ol surtout p. 19, 3-8, passage incobérent oii aateur
de b s'est complatement fourvoyé. Nous ne pouvops admettre l'explication,
fort risquée, que donne M. N. de ces paroles de 8, Jérdme : fyitur quia de
Antonio tam grasco guam romano stylo diligenter memoriae traditum est,
pauca de Pauli principio et fine seribere dispond : mayis quia res omissa
erat quam fretus ingenio. Il est évident que 8. Jérdme rémoigne par li
qu'avant loi on n'a pas encore pris soin d'ecrire la Vie de Paul. Ce n'est pas
ici le lieu de relever les inexactitudes et les contradictions dont fourmille
I'nrticle de M. N. L'sutaur a torf, par exemple, de diminuer "importance du
coder Taurinensis, en considérant le texte qu'il contient comme un remanie-
ment du XVI* gidcle. La Vaticanws 1638, da XI* sidcle, est, en effet, trés
voizin de ceite copie et on ¥ trouve également l'importante legon =
Torpesodv xal ol paedse patmzal “Avtwvios (p. 2, | 15 Bidex ; voir Biokz,
op. cit., p. XII). La dificulté qusprouve M. N. & admettre les intermédiaires
@ et ¢ — intermédinires qu'il appelle a tort remaniements — nous parsit pro-
venir de ce fuit qu'il ne posséde pas une notion bien claire du stemma codi-
cum qu'ont I'habitude de dresser dans une édition eritique les philologues de
profession : nous le renvoyons au stemma des manoserits de la Vie de
8. Theodose établi par M. Krambacher (Sitzungeb, der phil, und hist. Classe
der k. b, Akad. der Wiss. zu Minchen, 1892, Heft II, p. 250), Bref, les com-
binaisons compliqgudes imaginées par M. N. pour expliquer les rapports des
recensions entre elles, exigersient une démonstration sérieuse qu'on regretfe
de ne rencontrer nulle part an cours de son étude. Un point, cependunt, sur
lequel nous nous rallions volontiers aux voes de 'suteur, ¢'est 'origine dgyvp-
tienne de & : en 1890 deéjd, nous avions communigque i M. Bidez quelques
observations dans le méme sens. Il serait temps de donner une éddition eri-
tique du texte latin de 8. Jérdme, basée sur un solide classoment des manus-
erits qui le reproduisent. Un des résulfats de ce lravail sernit de nous faire
connalire exactement le caractére de la copie dont s'est servi lo troducteur
groe : ainsi, celui-ci (p. 28, | 10 Bideg) a certainement lu of ego, nu licu da
ergo (Miaxe, P. L., t. XXIII, col. 27, note &) qui, d'aprés le rontexte, est tres
probablement In bonne legon (c'est mussi lu legon du cod. Bruxellensis 82186,
e I'année B19), tandiz que ego n'est qu'une erreur de sulstitution qu'on ren-
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que appartenant au VIEVIIE siécle (1), tout le monde
admettra que la recension grecque ne peul guére étre
postérieure an VI siécle. De plus, 'exemplaire gree dont
s'est servi le traducteur syrien contenait déji quelques-
unes des fautes qui déparent le manuserit B (cod. Paris.
1605) (2). Ainsi, tout au début (Sachau, p. 105 b, 7), le
lexte syriaque porte : u\-i.é-h.fn i@ty AN I Ghed

eav=n, c'est-i-dirve : je brilai du désir de le voir et d’étre
béni par lui, tout comme B (p. 434, 7) : émelidpnza Bl wal
eddoynifva mag' adwe. V (Vatie. 1660) dit plus briévement :
énelibpnra lGetv adeiv, et c'est la legon que parait autoriser
le latin : qua cupiditate illectus (n° 1). De méme, on trouve
~Zinuenw (Sachau, p. 106 a, 5) = Exnf(ujeviz B p. 434, 19,
au lieu de Eefevia V ou de Nisibeni lat, (n° 2) (3) ; <idas.,
richesse (Sachau, p. 106 a, 16) = =hsizeu B p. 4335, 6,
pour olxou Plaris. 1598)V — domum lat. (n° 2) ; mbaads
~ml\eda, dans la grice de Dieu p- 455, 8 = iy yagw
w00 Be0d B p. 440, 1, pour =iy yeisx w00 Beed PV = manum
Domini lat. (o° 6) ; ﬂ:.ﬂb'p... @ING, son corps nu p. 454,
14 = =5 fueivrg TR YUUIEY B p. 441, 15, pour éxzing yupviy
w5 sopz PV = illius nudum corpus lat. (n° 7). De I'existence
de ces quelques erreurs communes au texte syriaque et &
Parchétype de B, on peut inférer avec beaucoup de vrai-
semblance qu'il s'est écoulé un laps de temps assez consi-
dérable entre l'apparvition du manuscrit gree oviginal et
celle de la copie fautive dont dérive la version syriaque.
Par conséquent, la version grecque aura vu le jour
encore avant le VI* siécle.

contre frequemment. Or, cetie erreur, reprise dans la traduction grecque, &
passd de 14 dans la recension b (xdyus, p. 20, 1. 16 Bidez).

(1) Voir plus haut, p. 416-417,

(2) Voir p. 420 et 431.
() Sur les différentes formes de ce nom propre, efr, ci-dessus, p, 240-248,
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4* La version greeque de la Vie d'Hilarion a été publiée
en 1898 par M. Papadopoulos-Kerameus (1), d'aprés le
manuserit 27 de Saint-Sabas de Jérusalem, du XI° siéele,
L'éditeur nous apprend (2) qu'il existe encore, & la biblio-
théque du monastére w03 Awvusios au mont Athos, liasse
582, un feuillet contenant un fragment de la méme recen-
sion grecque, écrit en petites capitales du VII* ou du
VII* siéele (3). Mais les citations qu'ont produites de cette
version divers écrivains anciens nous autorisent & la fairve
remonter, avec une pleine certitude, beaucoup plus haut
encore. Et tout d’abord, le passage on est racontée la mort
d’Hilarion () est reproduit en partie, d'une maniére assez
libre, dans la Vie de S, Jean I"'Aumdnier (s), composée par
Léonce de Naplouse vers le milieu du VII® siécle (o) ; les
paroles d'Hilarion sont mises dans la bouche du patriarche
d'Alexandrie (610-619). Le paralléle suivant montrera i
I'évidence que l'autenr les a empruntées non pas au lexte
latin, mais & la traduetion grecque, et & la traduction
gI'E‘{'.ql.l'E [il.lﬂ nous avons sous 'Eﬁ }'Eul-

(1) "AvElerza lepomuhipitintc :r':a?:uuln'rf:;, t. V, p. 82136,

(2) Ibid., p. 83, en note,

(#) Les quelques varinntes sans importance que donne cet antique feunillet
sont notées, iid., p. 100-102, dans ['apparat eritigne. M. Papadopoulos signale
encore, p. 82, note 1, un manuserit sur papier appartenant an monastére de
Sainte-Croix i Samos. On peot v ajonter lo Parisinug 1540 et le Vadicanis
1589, tous deux du XI® sidcle, Sans doute serait-il aisé d'allonger cette liste.

(4) Texte latin dans Miagxg, P. L, t. XXIII, col. 52 e. (n® 45); texte gree
dans PapaporouLos, op. eit, p. 135, 1. 8-11. Nous avons collutionné avec le
ms. 1540 de Paris tous les passages cités ici de la vie greeque d'Hilarion
poblize par M. Papadopoulos ; les variantes que présenta celte copie seront
indiquées en note, chague fols qu'elles offriront qualque intérét. Sur le début
de la piéce dans ce manuoscrit, voir ci-dessous, Appendice I

(5) H. Gerzer, Leontios’ von Neapolis Leben des Heiligen Johannas des
Barmhersigen Ersbischofs von Alexandrien, 1803, p. 82, 1. 14-17.

(6) Aprés 642 et peut-dtre avant 648, Yeir H. Gerzer, ibid., p. X et, du
méne auteur, Ein griechischer Volksschriftsteller des 7. Jahrhunderts,
Histomscse Zerrscanirr, Neue Folge, t. XXV (1889), p. 2.
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© 8, Jérdme, nt 45

Jamiue modicus ea-
lor tepebat in pectore,
nec practer sensum
quidquam vivi hominis
supererat, ot famen
apertis oculis loqueba-
tur: Egredere, quid ti-
mes ! egredere, anima
mea, quid dobitas? Se-
ptuaginta prope annis
servisti Christo, et mor-
tem times !

ET LA YIE BU

Vie grecgue
Midimy 8 ixdeimety
& pardpins (1), vigwy &
spvfy xasastdos Ele-
ey ‘Exmopeion, Yuy
=lsoff; "Esol e 5t hosa-
i3 5 Eldopsrovea o
tdolhiuszs =p Newre
xat Davazoy zoffis Xpe-
73T0: 72 %TAEl mopiou
YRLPOUTT Tpls TV,
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Leanee

v T 703 dyion Thapl-
s kv, Snimen wii-
hwv 760 Blou éSdpyea
shat idevhizszy xal Ehe-
yev = Eavsol Juyh:
" Oydatiravea (2) Eon, 6 <a-
manddy duyd, o Souled-
ouzz = Xpwrog xat poff
£5uhlely ; Eelbe, orhdv-
Bpwmdg Eaniy xal Biryey
favedp 4 macpidpyne "Edv
dyladuovea oy Sovhedoas

T Xpeotip ...

Un premier résultat est done acquis : notre traduction
de la Vie d'Hilavion se lisait déja au début du VII* siécle.
On peut reculer la date de sa composition de deux siécles
encore et aflivmer, sans crainte de se tromper, qu’elle est
antérieure & 'année 444, c'est-d-dive i l'achévement de
I'Histoire ecclésiastique de Sozoméne (3). En  voici la
preuve.

Cest un fait admis par tous les critiques (1) que

(1) Parisinus 1540 : dywe,

(2) M. Gerzen, Leben des Hedigen Johannes, p. 148, fait su sujet de ceo
chiffre la remarque suivanie : « Da er [Hilarion] im vorangebenden Capitel
[e 1a Vie derite par 5. Jértme] ein 80 jihriger Greis genannt wird, haben
die Erklirer sehr kiinstlich die 70 Jahre von dem Eintritt in den Monchsstand
odar vom Tage der Tanfe an gezahlt. AA, 88. m. Oet, T. IX 8. 30. Indessen
aue dem Paralleltext des Leontios ergibt essich, dass in den Worten des
Hieronymuos ein alter Fehler steckt ». Puisque la Vie grecque d'Hilarion est
d'accord avee le texte latin, 1'explication des Bollandistes nous parait préfé-
rable & la conjecture de M. Gelzer. Léonce n'ayant pas cité textusllement,
on peut croire qu'ici aussi il s'est dcarté de la biographie ou plutdt qu'il a
voulu harmoniser le détail en question avec le début du chapitre précédent :
THy &1 wdte & Eywnz dyfofeovea by,

(3} Yoir P. BamirFoL, Anciennes littéralures chrétiennes, La littérature
grecque, 1807, p. 218, L'ouvrage de Sozoméne s'arréte & 430 ; cest pourquoi
M. Hamxack le date plutét de 'année 430 environ (Real-Encyhlopddie fir
protest. Theol. und Kirche, 2* &d., p. 415).

(4) M. IseARL eroit, & tort dailleurs, que Sozoméne a emprunté. tout ce
qu'il dit d'Hilarion a l'derit de 5. Jérdme, en ajoutant senlement quelques
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Sozoméne a mis & contribution la Vie d'Hilarion écrite
par S. Jérdme, pour rédiger la double notice dans
laquelle il a retracé briévement la carriére du célébre
fondateur du monachisme palestinien (Hist. ecel., 11, 14
et ¥, 10). En méme temps, on émettait 'hypothése — le
manque de matériaux interdisait de savancer davantage
— que T'historien avait emprunté i I'hagiographe par
I'intermédiaive de la traduction de Sophronius (1). Que
Sozoméne n'ait connu que la Vie grecque anonyme, c'est
ce qui, en lout cas, parait indubitable. Le lecteur en
jugera s'il compare attentivement les (rois texles en
question. Nous nous contenterons de Iui citer les passages
les plus probants.

Jirdme, ne 2

Hilarion ortus vico
Tabatha, qui cireiter
quingque millia a Gaza
urbe Palaestinge ad
Austrum situs est ...

n* 3
Audiens autem tunc
calebre nomen Antonii,
quod per omnes Aegy-
pti populos ferebatur,
incensus visendi eius
studio, perrexit ad ere-

Vie grecgue, n® 2

apluwn  dyaveily &
wehpy Bafabd, fug
wepimon mivee plus dxd
e Malalny mohews 7z
Nakamzshms mpdsvdsoy
xritat..

ne &

"Axodey 31 tdTe ou-
gyis T fvopx w0l A-
yiou Avowvlon, duip Sk
mavTy Ty ey TR
Abypbmron Siesnpilera, &-
vagphels <f, omoudfi mpds

Sosomdne, I, 14

Todup 8 mazpis wiv fy
Bxfala xwpy =pos
wdTov 8% I'dlns wee-
WEYT wea

i,

détails imaginds par loi (Zeitschr. [. wiss. Theol., t. XXIII, p. 132-137).
M. ZookLEr a réfuté cotte opinion, sans contester que Uhistorien gree ait
connu le travail de son predécesseur : « Wir balten es zwar fiir mdglich, ja
for warscheinlich, dass Sozomenos die Vita Hilarionis des Hieronymus
bereits gekannt und benutat hat, denn die von Sophronius gefertigte grie-
chische Usbersetzung, deren er sich bedient haben wird, war der Abfassung
des lateinischen Originnls auf dem Fusse nachgefolgt und scheint viel gelesen
worden zu sein ». Newe Jahrd, fike devtsche Theologie, ¢, 111, p. 157, La méme
remarque cst formulée déja par TiLLesost, Mémotres, t. V1L, p. 260,
(1) Tooemoxt et ZUoKLER, loc, cit.
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mum. Et statim ot eum
vidit, mutato pristino
habitu, duobus fere
mensibus  juxta eam
mansit ... -

gt parentibus jam de-
functis, partem sub-
stantine fratribus, par-
tem pauperibus largitos
est, nikil sibl ommino
TESErVANS ...

ET LA VIE DU MOINE MALCHUS.

od Dedzashat adzdy,
maphiliey sl say Epn-
oy, kel idhy abzdy,
efifwe wEias oh Ty
pa 7h mpdzepoy, o uE-
vtz whnsioy el fpee

WEWan

wal v yovEwy auTod
cEheoTn AV LY, pi-
pos iy 5T abgizs Tolg
dfehpois Alfwmy, pipos
&t zois mrwyols dravai-
wag, obdly lamp
mivokov bRa dhitmope-
YOS .o
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wee Kazd Béav "Aviw-
viou Tol peydlou po
waynh etg THv fpmuoy
Rabg ot guyyevape-
voi abtih maparingi-

-
w5 PhnTosly Syvik

Romxhabin 4% <eheu-
= f 3 x s 2smols matipas,
gls ods d8zhpols xat Tode
Beapdenus THy odsizy
Bigvaipey: obliv 2 mav-
simam xaTaAinmy b

En ce qui concerne le passage qui suit, il est utile de

rappeler que si Sozoméne a emprunté i la biographie, il
I'a d’autre part enrichie i 'aide de ses informations per-
sonnelles ; au besoin méme, il I'a rectifiée (1). Habitué
4 combiner habilement des rvelations diverses (2), il a
corvigé iei sa source, tout en ne laissant pas que d'en
conserver ¢ et 1i les termes et 'ordonnance. Les termes
et I'ordonnance du latin ? Non pas, car la construetion
latine difféere notablement de celle de Sozoméne ; la dis-
position de la phrase dans la Vie grecque lui est, au con-
traire, tout-i-fait paralléle.

Jercme, n® §

Exstructa  deinceps
brevi cellula, quae u-
sque hodie permanet,
altitudine pedum quin-
que, hoe est statura sua

Vie grecgue, ne 9

igoinsey fausd
qEmVY TAZTOUE WO-
By tesodpuy xxt bdioug
won spuiv (3), £Hs A
wizs aboed  yaunhocd-

(1) Z5ckLER, art. cité, p. 157-162.
{2} Voir P. BatwwroL, Sosoméne ¢f Sabinos, BrzasTimscig ZRITSCHRIFT,
¢, VII (1898), p. 265 sqq.; Hannack, Real-Encyklopadie fiir prot. Theol. %,

p- 415 2qq.

Rozomene, I, 14

Oftnms 88 fv 2 bt
Bopdmioy potply ... £0-
pous trxal Ugous xal
phzous sesolzov dzoy
isz@ta pbv zexusiva

(3) Parisinus 1540 : wodty wivee, an lieu de may v speliv.

18
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humiliore, porro longi-
tudine paunlo ampliore,
fuam ejus corpuscalum
paticbatur ...

ne 1)
Seripturas  quogue

sanctas memoriter te-
NENS ...

ne 4
Hesychins .., eorpus
ajus furatus est, Quod
Majumnm delerens ...

ne a7

ibigue in quodam de-
serto agello, lignoram
quotidie  faseem  alli-
gans, imponebat dorso
diseipuli. Quo in pro-
xima villa venundato,
et sibi alimoniam, et his
qui forte ad eos venle-
bant, pauxillulum panis
emeshant,

ne i
(Hesychius) duxit ita-

que eum &l Epidaurum
Dalmatiae oppidum,
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pav, =05 4 pdxous (1)
dgev @y zaloddeay
8dvamn yupfoar

ne 10
wart Toiw iy Ppapéy
BT GYEUEY ..

ne 4
Madiprng ... Edwif ...
xhidae =0 Aeldavoy
<63 ayiow xat dwevdyeat,
gig 8ofav =% Makar-
gTivyc maons, €4 oy
Mainupdy ...

ne 37

rabal " ExdoTny fpi-
pav gollitwy fula
inoliz suptioy wal dxo-
sipwy 6 pafimshs 2ied
emwAepadt gl ok =iy
Fiov REdLEvE pupis, wd-
#eley elpov shv dpToy
alzof T8 xat of mads al-
Tods mapayvdpeet. Tod-
T pdvoly T TpoRYy
wplmrery Exutiy ... H0e-
hev ..,

A" 30
('Dapiwy) drfibey

éxl (2) =iy Exifaopoy,
ToAn TTe Aadpaties

Ty weoahiy, xefuevey 8E
Tol; wodas sukiiyewy én-
avayaes slvat,

wah porutoy xal ExvBo-
hog depiing Thv lepi
I'pasiiv ...

"Hrdyxs... xhidbag T4
heldavoy fuxduey glg
Maiatssivyy..,

V. 10
"Evbx 8% Svda cudii-
+ 0w £3¢ Tl Epr oy Spehy,
xat iwl Sov wuwy o -
oy, Ev i, woket Bremi-
ko wal dmoy dmolfvsod-
T T THOTY TRHY KA~
inpfpay Tposhv Enopils-

T

(‘Dhaple) Halew gls
Axdaeiav,

Ces rapprochements démontrent suffisamment que
Sozoméne a connu et utilisé la version grecque de la Vie
d’Hilarion qui nous est parvenue. Cette version est donc

(1) Parisinus 1540 ; 74 32 udixes,

(2) Parisinus 1540 : elg.
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antérienre & la seconde moitié du Ve siécle. D'autre part,
on sait déja que la traduetion du De Viris n'a pas été faite
aprés le VII® siéele, et que les Vies de daul et de Malchus
ont passé du latin en gree antérieurement au VIF siécle,
La haute antiquité de ces diverses traductions nous
autorise 4 poser la question de lidentité d'auteur. Com-
parons successivement la Vie grecque deMalchus & chacune
des trois autres versions.

\. La Vie d'Hilarion,

Si nous nous sommes attaché i déterminer aussi exacle-
ment que possible I'époque on ful traduite la Vie
d'Hilarion, ¢'est parce que cette question de date est d'une
grande importance pour I'étude de la version grecque de
la Vie de Malchus. On ne pent douter, en effet, que les
deux traductions aient un auteur commun. Il est relative-
ment facile de fournir la preuve de cette assertion.

On a vu précédemment que le traducteur de la Vita
Malchi s'est permis des libertés excessives vis-i-vis de
I'original. Tantot il supprime, plus souvent il amplifie,
ne se souciant guére de rendre le mot latin par le mot
grec équivalent, encore moins de conserver la construction
latine. Le caractére saillant de son travail, ¢'est I'inexac-
titude. Ce défaut se retrouve 4 un degré égal dans la Vie
grecque d'Hilavion. A part les cing premiers numéros,
sur lesquels nous reviendrons, le texte gree est en désac-
cord perpétuel, au point de vue de la forme surtout, avec
le texte latin. Or, en s'éeartant ainsi de son modéle, le
traducteur de la Vie de S. Hilarion s'est servi de tous les
proeédés qu'emploie le traducteur, non moins infidéle, de
la Vie de S. Malchus.
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1° Les phrases du texte latin devaient paraitre souvent
décousues aux yeux du rédacteur de la traduction grecque
de la Vie de Malchus (que nous appellerons désormais M),
puisqu’il les a relices entre el les, ainsi que les propositions
qui les composent, par le moyen d'une incidente ou méme
d'une phrase entiére. Ainsi, p. 458, 10 hoe fruor solatio
quod dominos meos et conservos rarius video. Videbar mili
aliquid habere sancti Jacob : wgds magapuliay... slyov dm Tis
Rugzefods Tov SeTmoTY oy ¥t Ty suvisihuy Glews mpbs Ghyas
npdpas dmnhlagsipny, 00 pdvay 5t TobTo T pépos wpig
mapdahnaty elyov, dhhd xzai Tov Frov "Afeh xal iy wa-
gy laxbd xwh. — 445, 1 Pulchrum mihi spectaculum
dies illa pracbuit. Unde recordatus Salomonis.... : 7y Bapa
Badpazas 45vw sbriamwg magh Ty Bpayusasy YWoResaY., A Ehns
oy Tis hpépzs lewpav tolToug xob Tepmépevos Ex
Ty dyayxayv pou Deyow Radog b Yolopmy ®7h, — 44, 18
cuniue pervenissemus ad fluviwm... : &v 8hng 8% w75 wu-

xthz hosboavses, nilopey dnt moTapey — 445, 5 Currimus :

specus @ dmozolvies woU UYMW REY ... meptfiledapevor &y
adth o séme papev swiimay — 446, 19 Vox per antrum
sonal : wy Suvapevos odv {Relv fpas, Tigkato puvals xata-
mhigeey npas Mywy — 447, 11 a fera tenetur : Tadzx Gt
adtol Aivovtog, dvammoficxzsa W Afmwa 2zl TolTov ha-
hoivza Busmizales — A48, 3 Sub tali ergo terrove et illa
transacta die : Eizhlolong 3t t7s hezivng, & w0 948y
wpazobpevor dpelvapey Thy udpay duzbay &y 79 sanhain — 448,
11 Inde transmissi ad Sabinianum Mesopotamiae ducem
camelorum pretium accepimus : Amégvedhey 8 hpas b spefou-
vog wpos Taduamdy Thy Téte Golux THG Memomorapizg. Kdxelvos
bpolwg palov i xal’ fpag fhafey map' fpov Tag xe-

phhous Gelwxws Mpty Tag TLpdg alTwy xatl dmélugey hpas



<. JEROME ET LA VIE DU MOINE MALCHUS. 271

dredlety eig =& (Bra pe’ edpAyns. 11 suflit de parcou-
vir la traduetion greeque de la Vie d’Hilarion (que nous
désignerons par le sigle H), méme d'une fagon trés superti-
cielle, pour se convainere (ue son auteur a relié de la méme
maniére, surtout par des participes, les faits exprimes avee
plus de concision par le texte latin. Quelques exemples,
entre mille, suffiront i caractériser la méthode du tradue-
teur.P. 91, 16 (1) Flebant cuncti: Aeyoisns 4% xizng T2z,
2y wivees — 95, 17 Cui sanctus.. inquit : "136v 5t ad<a
b podgin; elney alp — 97, 0 Rogatus ergo a [ratribus :
Wxolgac ot savuTa & dvieg Xath TOMG TEIL TOV dfehguiy TA-
cwihafieis — 99, 27 Non solum autem in Palaestina.... :
Tagza 5t =oistveos xal stddoxovsog w0y fodloy ToU
Ocad, o) pavoy &v 7 Modaasivy xth, — 115, 29 Porro suscepii
ab alio monacho, cui Sabas vocabulum est : Metvzs adv map
a2dTd Thv hpépav éxsivny, =7 fwhey £E:hliby dmopzuste
els T8 povasTipwy 799 dhehgad 2Pz — 116, 8 Et sanctus.. ail :
dxodaas Bt Tadta & &yws elney alreiy — 151, 28 fugit :
dmdpas xetfev.. Fliew — 154, 35 quos omnes adjuravit :
‘13&v 3% tazuthv b dyies xahodpevev Umé Tod Kuglow,
#Eiwsey atzede. On remarquera la similitude (ui existe entre
certaines des locutions employées par les deux traduc-
teurs.

2 M a une tendance marquée i donner l'explication
des faits simplement énoncés par le latin. Ainsi qu'on I'a
déja fait observer plus haut (2}, I'explication est souvent
inutile, parce qu'elle se présente d'elle-méme i l'esprit du
lecteur. C'est ainsi que le traducteur rend lincidente efper

{1) Ces chiffres indiquent la page et la ligne do U'adition de M. PAPARO-
revLos-Kenanens, "Avdhensa lzpogoluperd srayushaties, pe B2 8qq. Nous
citons 1a Vie latine d'Hilarion d'sprés Micxe, P, L., . XXI1II, col. 29-54.

(2) Page 225,
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vastam eremum semper ruinam timentes par xzi d5utizo
Bpopey BLd Thg voflepdq épripov ropevopivey hpwv,
sofinliévees uh méawpey dnb s xapidoy (438, 1), pour expliquer
la erainte des fugitifs, C'est ainsi encore qu'a ces mols :
habeto me martyrem potius quam maritwm, éye ps papmupa
walhov 7 avdpa, le traducteur ajoute : "ha yip wh auleuylo
yuvairt, Todg Youels pou puylY Eynaréheimoy (440,9). La méme
tendance Tui fait dive @ suveynis els 72 dnisw drostpegdpevo. Bud
hy Tov Suendvrwy fuds Epseev moosdoxiav R w0 ph 8 Exelvuay
busléveag Tois buoiorg waxols mou mepimesely (445,5), alors que le
latin porte simplement : post terqum semper aspicinus.
Pareillement, on lit, p. 446,15 : Sroneey dxdeydpevas hpig
abedyes xall’ fpoy yedueves Ty Tpuadn paviay adou dvaralsT,
pour nostrum exspectat adventum ; p. 47,1 : bpopey deavvan.,
adetv... dmomvifaguy dreveyxsiy sl Tov swhety adtis® v Tp fouTa
awduvoy ixst, ce dernier membre de phrase nayant pas
d’équivalent en latin. Un procédé du méme genre, fami-
lier & M, c'est d’exprimer les moindres circonstances de
I'action, circonstances que S, Jérdme passe sous silence
pour se borner aux traits principaux. An n® 5 par exem-
ple, on lit : incidit miki cogitatio ut ad patriam pergerem...
Clamare coepit abbas meus diaboli esse tentationem. Le ré-
dacteur grec, aprés avoir traduit la premiére phrase,
continue comme snit : Hodwpusdpevns 38 walmos Toig hoyapois
xall' Exdawny hudpay, fvayxasiny th mveupatn matpt Thy TowadTny
Ths Yuyhis oy visov droxahdda, Axodaus 8 & dyws 4PRa5 hpav
]i"r'zt por Téxvow, pw duodang I.L'rﬁ'z ﬁe}.'r','nl',; TOUTH np'iﬁ-xt “alty,
Buaflaheang ranareyving éviy mayis (p. 496, 3).

H amplifie par des moyens identiques la biographie
originale d"Hilarion. Il explique : ainsi, lorsqu’une femme
stérile court implorer le saint, le texte latin rapporte
qu'elle lui crie : Quid avertis oculos ? quid rogantem fugis ?,
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tandis que le texte grec, p. 89, 29, fait précéder ces mots
de la remarque suivante : & 8t Bov abziy Spuyer dx alms
odBénw yag, df o0 drevafato, Dhahines yuvanat, T, fhwg Ehnadle wpos
adeov ywri. Plus loin, 8. Jérdme raconte que les moines
palestiniens suivaient en foule Hilarion et visitaient avee
lui les monastéres, habentes viaticum suum ; la raison
pour laquelle ils se munissent de vivres est facile & devi-
ner, aussi est-elle indiquée en toutes lettres par le texte
gree, p. 1 13, 20 : D ph ximoy mapiypwo mphg ols mapaytvovTAL
dbehgpodsg, TS Ypeing aTwy dmh TWY ROVEATTIMY dmexauilovTo.
Au n° 46, il est question de la tentative hardie du disci-
ple d'Hilarion, Hésychius, pour transporter le corps saint
de Chypre en Palestine. Hésychius est foreé tout d’abord
de dissimuler ses projets, ut diligentis custodiae suspicio-
nem aceolis tolleret. Seul, le texte grec indique explicite-
ment, p. 135, 19, ce qui devait inspiver de la défiance
aux habitants de ile : = 82 helbavay ... ol Kdmpuor églhazaoy,
BEBLOTES PTTWS xhiogey adsiy ol dmo Thg Mxdaiasivng mapayLvipe-
vor pafinTal adou,

H compléte l'oviginal : les passages oi il supplée au
silence de son modele, sont innombrables. Nous avons
étudié une quarantaine d’additions de ce genre, qui toutes
sont dans le ton des développements qu'introduit le tra-
ducteur gree de la Vie de Malehus. Pour ne pas trop allon-
ger, nous nous contenterons de citer un seul exemple. 1l est
emprunté 4 cette histoive de la femme stérile dont il vient
d'étre question : le saint promet la guérison et le texte
latin ajoute : euntemque (mulierem) lacrymis prosecutus,
exacto o vidit cum filio. Cette phrase devient en gree,
P- 90, 9: ‘YrisTpepev auv 1, YU, Y ALDOUTS npos ThY Ivhaz 2UTTS,
wab &y yassph hafodox Erexy uidy, xal mhnpwliviog w0l dvtmuTed
Foyaes adehy wps T dpwv slyapurtedsr T Ruple. 15 G5

S o (= . AT :
naGioy & dyws sUAsyNTEY adth xal TH matipm adtod xal THY MATIpa,
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xal, Imdampeday el T8y olxov alvdy, edhaysivtes v Bedv (1). Toutes
les antres ajoutes sont faites sur le méme plan.

5° Dans une autre série, non moins considérable, d'ad-
ditions, l'auteur de la Vie grecque d'Hilarvion s’est proposé
de faire mieux ressortir que le texte latin, I'importance
du rdle d’Hilarion (2), son enseignement ascétique, son
influence sur le peuple et les moines, son crédit auprés
de Dien. L'histoire de I'ascéte palestinien a donc été déve-
loppée par le traducteur dans le méme sens que la Vie
de Malchus (s) : on constate i la premiére lecture que les
deux versions visent & glorifier le héros en méme temps
qu‘a édifier le lecteur, dans une plus large mesure que
le texte original. Ainsi, d'aprés le texte gree, Malchus et
sa compagne implorent la bénédiction divine, rendent
plusieurs fois grices & Dien pour un bienfait qu’ils en ont
recu (4) 3 dans H, tantét ¢'est Hilavion lui-méme, tantdt
ce sont les malheureux secourus oun les malades guéris
par son intercession qui prient, qui remercient et qui
louent le Seigneur (s). L, ce sont les moines qui se
réjonissent du progrés de Malchus dans la vie ascé-
tique (6), ici ¢'est Hilarion qui éprouve le méme sentiment
i 1"égard de ses disciples (7). M met en rvelief les obliga-
tions monastiques de pauvreté, d'obéissance et de chas-
teté (s), H contient un interminable discours d'Hilarion

(1) Le Parisinus 1540 porte : ... ebkdymaer 2=t zal thv pyrépa abtol wal
brdarpadey el i ooy alefis ebhoyolon tév Kdpiov,

{2) On remarquera spécinlement les passages suivants ; p. 113, 11-17; 127,
14-19; 128, 10-12 ; 129, 19-33 ; 130, 16-131. 6.

i4) Yoir ei-dessus, p. 238-245,

(4) Voir p. 244,

(5) Cir. H, p. 87, 10; 90, 8, 11, 1492, 1, 26-28; 04, 1-12; 05, 9-13, 15-16;
O, 10-13; 97, 26-28; 101, 16-20; 119, 30-32; 120, 7; 123, 9-14; 181, 10-17;
134, T-0; 135, 12 ; 138, 6-6, ele.

(6) Yoir plus haunt, p. 241.

(T) H, p. 103, 9-10.

(8) Yoir p, 289-245,
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i ses moines sur les mémes vertus (1), discours émaillé
de nombreux passages de I'Eeriture, dont trois sont
précisément cités par M i 'appui d'une thése identique (2).
D'aprés M, les maux qu'a soufferts Malchus ont été permis
par Dien (3); selon H,le démon s’efforce de nuire a
I'homme dans sa personne et ses biens, et jusque dans
ses troupeaux « si le Seigneur le lui permet ; car sans la
permission du Seigneur, le démon n'a aucun pouvoir
sur I'animal privé de raison » (3). Et ce rdle du démon,
H I'a grossi en maint endroit (5), comme nous avons vu
qu'il a été grossi par l'auteur de la Vie grecque de Mal-
chus (s).

4 1 a été constaté plus haut (7) que M substitue fré-
quemment le discours direct au discours indirect du
texte latin, ou qu'il U'introduit ld of aucun discours ne
se lisait dans 'original. Ce procédé est si cher au rédac-
teur de H qu'il ne I'emploie pas moins de quarante fois.
Particularité non moins frappante, l'auteur de H, tout
comme celui de M (s), groupe volontiers les traits simi-
laives qui sont éloignés 'un de P'autre en latin (v), et 4
I'imitation de M (10), il aime & rappeler au moment qui
lui parait opportun, de menus faits énoneés antérieure-
ment (11).

(1) H, p. 103, 12-113, 7. Ce discours est certainement do méme auteur que
Il reste de ln troduction ; voir ci-lessons, p. 286, aofe 1.

(8) M. p. 436, 12-14 ; 449, 6-7; 450, 2-5 : H, p. 104, 23-24; 111, 19 111, 2429,
(3) M, p. 434, 15 ; 448, 21-449, L.

(4) H, p. 102, 19-23, Cfr. aussi H, p. 99, 18-19,

(G) H, p. 94, 343 94, 5205, 3; 06, 27; 98, 6-T; 99, 17-26; 101, 26-28;
105, 2-7; 114, 22-23; 132, 24-28: 133, 5-12.

(8) Voir ci-dessus, p. 241.

(T) Pages 233-234.

(8) Voir p. 234-230.

(9) H, p. 88, 19-23; 92, 15-19; 134, 1217,

(10) Voir p. 254, note 2,
{11) Nous ne pouvons citer tous ces textes ; que I'on veuille bien comparer
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5° Les deux traducteurs sont d'égale force dans la con-
naissance de la langue latine. Si M a omis quelques pas-
sages dont la traduction lui était malaisée (1), H a
supprimé deux ou trois phrases d'interprétation difficile
pour tout autre qu'un Latin. Voici, par exemple, une
allusion aux usages romains qui n'a pas d'équivalent en
grec : Hoc [Circenses equos nutrire] siquidem in Romanis
wrbibus jam inde servabatur a Romulo, ut propter felicem
Sabinarum raptum, Conso, quasi consiliorum Deo, qua-
drigae septeno currant circumitu (n® 20) (2). Quant aux
contresens, ils sont également nombreux dans les
deux versions ; parfois méme, ils sont de méme nature.
Ainsi, lorsque M traduit Nisibeni agelli par xopy heyopsy
Nemfeiz (3), il prend un adjectif pour un substantif ;
H commet une erreur semblable en rendant Bactrum
camelum par =zzurhov dheyopdrny Baxtpura (p. 101, 28) (4).
Lorsque M considére an comme une particule condition-
nelle (), il ignore la signification d'un mot ; H fait preuve
de la méme ignorance, quand il voit des noms propres

H, p. 88, 12-13 4 85, 26 ; 88, 10-23 A 85, 20 ek 86, 17 ; 89, 10-11 & 85, 27-28;
112, 9-11 & 103, 7-10; 117, 31 4 118, 30; 192, 20 4 120, 14; 124, 14-16 au
n® 30 ; 130, £7-28 a 131, 20-21, ete.

(1) Voir p. 236-238.

(%) Sont encore omis ;: au n°® 10, Etenim [lithis — aspectum;au n® 21,
Noluit autem sancius — fidem ; au n® 22, rutilus coma — Francia vocatur §
an no 43, Nihil aeque per circumitum — desiderabat; au n® 45, jamgue
maodicis — oeulis,

{8) Voir ci-dessus, p, 246-248.

{4) Dans le Parisiuus 1540, il ¥ a @ xdpnhov iy keyopdvery Baxzpuy,

{5 Voir p. 250-251. La conjonction an s¢ rencontre trois fois dans I1a Yie
d'Hilarion (n* 8, 28 et 40). Chose curieuse, H ne I'a traduite qu'une seule fois
{p. 117, 11) et par el, dans une interrogation indirecte on In langoe grecque
admet P'emploi de ce'te particule. L'un des deux autres cas esl une interroga-
tion disjonctive : Quid enim interest wirum... an (n® 40), ob an ne pouvait se
traduire par un sinple . Toot comme M, H parail considérer an comme uné
particule qui dquivandrait exnctement A ti. Par contre, on ne peut contester,
comms novs Pavons fuit plus kaat, p. 248, note 1, que le traducteur connaissait
lo sens d'agelins, qu'il traduit par *Fmes (H, p. 117, 8) et par dypds H,
p- 120, 7).
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dans les termes classem (Klazsoy 126, 7) (1), brevi lembo
(BeeBihepfoy 134, 29) (2) et schedula (Exvdouiz 115, 10).

6° Le vocabulaire des deux versions n'est pas d'une
richesse extréme. Dans une seule phrase (442, 12-19),
M va jusqu'a répéter quatre fois le verbe xopiZo, pour tra-
duire les mots latins trahebant, eqerebant, illata ; dans une
senle phrase aussi (121, 17-20), H emploie quatre fois le
substantif zéro; comme équivalent de stratu, cubile et
cellula. Les mémes expressions rveviennent fréquemment
sous la plume des traducteurs, et ¢’est méme cette res-
semblance entre les deux versions au point de vue du
style, qui nous fournira le plus sir critére dans la ques-
tion que nous examinons. Voici en effet une série de rap-
prochements qui ne laissera, croyons-nous, aucun doute
sur 'identité d’auteur :

H p. 86, 22 =5 mepPoly wiv wigraay ; 89, 52 & dmepfo-
Wi 'ﬁ.h}rim; : 90, 25 oy imepPolny THs.. TuuDosis ; 08, 8 )
trepflody 5. Fupayias 124, 2 b :'J':':E.:F'lﬁl"m TLRGVTRS §
127, 52 walf Imepfodiy dymwpdves 3 128, 51 wal’ dmeafoliy..
whatovrz 3 129, 15 wafl 51:3‘:'3-5}.'};4 peyas M p- 4, 2 AVIBS03. .
x20)" Omecflokry 3 445, 12 =5 Imeplodis w03 sofou ; a6, 10 7 00
géfoy dmezfody — H p. 86, 290 <oy Sxpdvay elslv ol pefiodein
(dacmonum tudibria) ; 87, 14 & &/0z0s., txigag peliodeizg men-

105, 11 3., 700 &yliged pefiodeizg, méme expression encore

F-:i:ﬂ.'.a i émrpeiget ; 88, | wxdeag w2z uelodeinig To0 é'f_ﬂpa‘] :

(1) L'adition de M. Papadopouolos porte Biaszay, muiz ln confosion enire
fi et # esl, comme on sait, des plus faciles et des plus fréquentes dans les
manuscrits en minuseule. Lu version slave (voir Parapopouvros, op. e,
p. 422) ek les recensions greeques dérivées onl d'ailleurs Khdszay ou Khasay
(qui ecst Ia lecon du Coielindamus 110, £ 102¥). Dans le Parisinus 1540 il vy a
ansEl ; Kigoray,

{2) Parisinus 1540 : Bea8fupmoy, La recension de Métaphmste porte Berbi-
limnon, le panégyriqua de Ndophyte le Reclus: Repidhaypoy, le Coiglini-
anns 110°: BepBrhudor. Voir Acte 85, Octobris £, IX, p- 59 A, 53 E.
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p- 107, 28 et 112,20 : M p. 436, 8 sadey <f pellofeiy.. dmuw-
deaev b Eylipds ; 450, B xath mazuy Tuv 1ol Suafidhou peliodeusy —
H p. 9%, 29 = w5 Kuplou duvapes 3 de méme p. 150, 18 ;
131, B et 27; 135, 9: M p. £49, 15 =7 =00 Kuplou Suvaper
FUMITTOPREVES — H p. 87, 8 Kigee Borfller po 112, 30 5k <7
3 Kuglou Bonfieixs ; trois fois on rencontre I'expression
# Borfieva 100 Beol et une fois # Porfiewe w00 Xprorod: M p. 445,
15 wazi mpdvoray w00, oy #fonfiiwy Bonfielas Kuplou ) A48, 5 év
Banfiion <7 Tamewize pey & Kigus (s juvat Dominus miseros)
— H emploie trés fréquemment la loeution 3efilew Tov
Bzov ou Kugwaw  notons spécialement 92,1 Y alpovres E8dEaley
<t Kiguoy wal sdyaprarodvees wu hylo ; 95, 15 Sypanpey wal 6650Ce
iv Kipeov 3 96, 11 Bd5aloy <iv Ochy ini Tolg prvopdvors Ozupa-
sios : & rapprocher de M p. 447, 6 pesi yapas woldag vov
Kdguov beEaaauEy 847, 20 GoSagwpey i Bety fuay EL:I!FI‘.'J’!’G“}I-
v adeyp; M7, 12 dnit todong w0is.. 70U Kupisu laupasion Spvedy-
—c thv Befav adwet — H p. 89, 25 4 & Beg adted moluTeix ;
104, 5 % 3t wov povargoy mokzeiz 3 108, D zodzwy ol THY TOM-
sl peudaasha dzethopey 1 M p. 455, 1 xavk ciy Sdlieoy deslva
wokrsiay 3 . 434, 9 mepl s modwmelas vy povayuy 5 445, 17
Tux iy &y w285 mpafesy Tov Ayluy puiswysa. monmetay — H op.
00, 15 imiorpeday s whv oluov adray ; 94, 3 Imiorpedev els oy
ol adrod ; 90, 9 Irdorpedev oy § ywa yaipouss M p. 435,
20 iméampedoy el whv olxdy Tou (ut ad patriam pergerem) -§42,1
yatpwy rftsepey — H p. M, 2 Bodox 8t adeov imeoe mpos 7003
wibag adtod whaiousa xak Myousa Opeile 7t w6y Riguw fuav "In-
aoiy Xpraiv xal <oy wipoy xah Evioloy sTauptv adted GgTe... fox...
(Ad quem cum pervenisset : Precor te, ait, per Jesum cle-
mentissimum Dewm nostrum : obtestor per crucem eius et
sanguinem ut...) : M p. 440, 11 "Bodea 82 4 yuvi & =7 swnsiz
Thy payapay hapmousay mpoginesss elg Tolg mOSas oy Adyausw
"0pxi%w oe Tnaoly Xpiasiv by Kiguv tiig 865ns D (Tune illa
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pedibus meis provoluta : Precor te, inquit, per Jesum Chris-
tum et per huius horae necessitatem adjuro ne...) — H p.
O3, 1 pévey wwvoupdvns Tig yhwaang abeed (cum solam linguam
moveret ad preces) ; 125, § pize <3 rhogzas almev (rydovees
wwizae 2 M p. B0, 8 towdrw 9ifie suvesyclinuey 3 pi fryue
g yhwoTas hpwv &5 hakviy womzae (mutive non andeo) — H
p- 100, 1 imiymngay Be abeip,. peva miong sroudis (cum ingenti
honore et comitatu) ; 114, 3 pesi moldiis onovdiis.. mapeytves
(quantum autem fuerit in eo studii..) ; 18, 24 peck moldig
FrOuBTs TAEEYivVTo § 122, 12 peci mollig omoudts Sizpeuway :
M p. 439, 2 pesa magng omouins foidhatroy T mpofasa ; 442, 9
peti mohhig swousTs pyasdpever (fervere) — H p. 103, 9
Eyapey it 7% & Xpuotg mpoxony; admov 3 113, 19 ndvmes oty ol
diehgol yalgovres M p. 435, 17 <oy diehpoy maviuy yaradvray
dni o7 mpowsT THY FEUVTS oY mohmetag — H p. 105, 5 napTipn-
Fov B The Umopavis, Ty wo0 XgueTod Botfiewey dvapdwoy 3 112, 16
Ty Emdlupiay gou Bk Tig dmopovis vixngoy M p. 440, 1 el g édvisen-
Fas Bk The Umepovig, Thy yeiza o0 Beod elg dveldabey dvapeivag v
fayes (le sens du latin a été détourné ; voir ci-dessus p. 250-
251) — H p. 107, 9 ddehsol 8ek vav dyalioy mpaSewy yivesle :
M p. 448, 16 sipBavhay dyafivy zpafewy yevopdvry — H p. 107,
10 =iy apxa pav maghivoy, dpviny .. Xpioth guldagovees ;
111, 24 =afapsveg vhy bawod sapxa maphévey dyviy THgel TH
Rugte 3 112, 22 & xaflapby xal dpdhoveoy yimuva 5 maplievelas
< Xptazop sukaizg 1 M p. 440, 16wy awgpesimy aroulalew
wrgety 79 Xpwatg ; 449, 12 & Try cwzgosivy Tig mapleas yviny
wah dypavioy 9 XpuaTo fug éhous guldlag — H p. 107, 28
erovidaate.,, Tohawsas duépmiws Ty sy Thv Bstv buohoyiay ;
113, 5 of xatk i dvrohis 700 Beol onovdalovres dpdprmwg., dpé-
aunuat 79 Beip bausods guddzze: M p. M43, 13 spimov.. gubdasawy
dpépmrug srovdalousiy ; ON rencontre p. 449, 5 l'expression
i dveahav o0 Bsod si fréquente dans H — H p. 115, 7



286 LE MUSEON.

wndtong oy Tons Myatg 76 mhillog v dlchedy aTnpifag b dytes xa-
wérause wov hyow 3 113, 24 5 Ioyy The dagnakiag adrod Tpe-
whuever : M p. 454, 10 m2w 82 pov dmt iz datons hiyens w1 iz~
sxahing adwod yaipoviog, nilouy adthy TouToig Tols heyors dmmheioy

arnpifas pe — H p. 119, 8 suvspifesi pou wiy xagiiay M p.
B4, D quvpidas pov Ty waphlay — H p. 150, 20 tsper =iy

shasliproy w03 Bend yapw dviaifx ot hnyioazay : M p. 454, 15
Sunyhieopas iy sdavipusoy yapw Tod.. Bz — H p. 155, 29
ueth dydwag wab gifou mokhoo 1 M p. 445, 8 2dfe Bt moldg xal
ava. 11 serait aisé d’allonger considérablement cette série
de rapprochements.

De tout ce qui précéde, il vésulte i 1'évidence que les
traductions grecques des Vies de Malchus et d’Hilarion
remontent @ un seul et méme auteur, qui leur a imprimé
un cachet tout particulier. Les traits caractéristiques qui
leur sont communs ont été relevés dans toutes les parties
des deux versions (1), si I'on en excepte toutefois, avons-
nous dit déja, le début de la Vie d'Hilarion, ou le texte
gree suit de trés prés le texte latin, Pour ne pas embarras-
ser I'exposition par des questions secondaires, nous réser-
verons i un appendice 1'étude des problémes assez obscurs
que souléve I'examen de eette portion de la biographie (2).

2. La Vie de Paul de Thebes.

On est tout naturellement tentéd'attribuer la si ancienne
version grecque de la Vie de Paul de Thébes (5) au méme

(1) Y compris le long discours qui se lit dans H, p. 103-113. Fn appréciant
Ia publication de H par M. Pspadopoulos, les Bollandistes ont &mis I'opinion
que e hors-d'euvre ne sa trouvait pas dans Poriginal de la version greeque,
mais svait été ajoutd par quelque transcripteur (Anal. Boll., t. XVIII (1898},
p. 179). Nous croyons qu'il offre trop d'analogies avec la reste de 'ouvrage
pour qu'on puisse ¥ voir une interpolation.

(2) Voir Appendice L

(3) Editée par J. Bioez, Deus versions grecques inddites de la Wie de Paul
de Thdbes, p. 1-32.
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auteur que les traductions des Vies de Malchus et
d'Hilarion. L'hypothése serait séduisante, mais une étude
quelque peu attentive des particularités philologiques de
ces divers textes ne permet pas de songer un seul instant
a semblable trilogie. Certes, il ne faudrait pas, en guise
de démonstration, s‘appuyer sur e fait que la traduction
de la Vie de Paul suit le texte latin de beaucoup plus prés
que les deux autres versions, car le début de la Vie grecque
d'Hilarion est traduit littéralement du latin (1). Mais un
point important, qui fournit un argument négatif, ¢'est
que lauteur de la Vie grecque de Paul de Thébes, dans les
passages assez peu nombreux ou il s'écarte de I'original,
n'emploie aucun des procédés, aucune des locutions
caractéristiques dont fait usage le traductenr des biogra-
phies de Malchus et d'Hilarion. Lorsquiil s'éloigne du
texte latin, « c'est par ignorance, par négligence, ou par
maladresse » (2), jamais par tendance ou par esprit de
liberté. Et de fait, il devait avoir, de la langue latine, une
connaissance beaucoup plus superficielle encore que son
confréve (5), car les moindres difficultés 1'arvétent :
« quand la traduction demanderait, pour rester exacte,
quelque effort ou quelque habileté, elle devient fautive et
s'écarte du texte » (4). Tantit, en effet, son auteur commet
un contresens — et les erveurs de cette nature sont beau-
coup plus nombreuses et moins excusables encore que
dans les deux autres versions, — tantdt il omet sim-
plement 'expression ou le passage difficile, et ces sup-
pressions sont également beaucoup plus fréquentes et

(1) Cfr, ci-dessous, Appendice 1.

(2) Bipez, ap. cit., p. YIL

(@) Voir plus haut, p. 236-235, 246-254, 282-283,
(4) Binez, foe, eit.
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moins justifiables que dans les Vies grecques de Malchus
ot d'Hilarion. Le passage oi S. Jérdme a dépeint la
caverne qu'habitait Paul de Thébes fonrnit, de ces omis-
sions, un exemple intéressant et d'autant plus instructif,
qu'une description analogue a été tracée par I"auteur

latin dans la Vie d'Hilarvion :

Yie de Pawl, n* 5 (1)

reperit saxeum montem. ad cuius
radices haud grandis spelunea la-
pile claudebator. Quo remoto fut
eat cupiditas hominum occulta co-
gnoscere), avidius explorans, ani-
madvertit intus grande vestibnlum,
quod aperto desuper coelo, patulis
diffusa ramis vetus palma contexe-
rat, fontem locidissimum osten-
dens : euius rvivam tantummodo
foras erumpentem, statim modico
foramine, eadem quas gonuerat,
aquas terra sorbebat,

ehore mETpEALs G563, BV G andlaty
v Bpayutimp (1) My mepochadpovey:
&y Amowulizas xatd ©H mEplEpyov T
Eullgimuiv dnaplates s Svlutdt mip:
eipyatetn. Kai 3% dpd Svdov myyiy nabz-
pltaTyy apadpa.

(1) Muane, P. L., t. XXIII, col. 21;

1. 15.

Vie d'Hilarion, n® 31 (2).

Saxeus el sublimis mons per
mille eirciter passus, ad radices suas
afquas exprimit, quaramalias arenas
ebibunt, aline ad inferfora dela-
psae, paulatim rivam efficiunt ; su-
per quem ex utraque ripa palmas
innumerabiles multum loco et amoe-
nitatis et commeodi tribuunt.

“Opog Tv Gdmddy wal waw zpay,
it wieov 30 Eyov 30 piives” Umers-
o {31 3% 100 $pous v T Tomy & G 30
povasthpioy ahey, dvafpde Bata wa-
fapd, & piv adviw sy dupoy hejyovea,
d 8t mpofabwiea wasik Pexyl €5 1Y
qumpadare # St e homiy Dddsuwy
Expia moul yapdppouy, wat i5 dpge-
sipwy v pepiy sls ag b Toh
yaipdppou oTixouTt sobvices Tokdel,
wapmin xakiv vzt mohly pipovieg, nal
wavtayoler wacamuafovses TR TR
TVl The TOmoy TowLa.

texte gree dans Bioex, op. cil., p. 8,

(2) Miask, P. L., t. XXIII, col. 45, texte grec dans PapanorouLos, Ak,

fzpoa. orayualoyias, p. 120, 1, 2T,

(3) Troxdzw traduit assez bien le latin ad radices : la méme expression

a été omise par le traducteur de la Yie de Paul de Thebes, et dans un anire
passage (p. 16, 1. 20 Bidez), il I's rendue maladroitement par wpds absf 0
EpyT 709 Gpuus.
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Si ces deux passages, i peu prés semblables de forme
et de fond, avaient été traduits par le méme écrivain, il
ne les eit pas rendus, semble-t-il, d'une maniére aussi
inégale. La méme comparaison pourrait étre faite entre
les trois biographies tout entiéres; elle aboutirait au
méme résultat. Le traducteur de la Vie de Paul de Thébes,
qui suit le latin d'aussi prés que possible, est loin de
parvenir i cette perfection relative dont témoignent sur-
tout les premiers paragraphes, traduits aussi littéralement,
de la Vie greeque de 5. Hilarion (1).

A cet argument, on pourrait objecter que la version de
la Vie de Paul est peut-étre un travail de début, et que
son auteur avait aequis une connaissance plus approfondie
du latin, lorsque quelques années plus tard il mit en gree
les autres écrits hagiographiques de S. Jérome. Aussi, la
meilleure preuve que nous puissions apporter en faveur
de la dualité, est-elle tirée du vocabulaive : les mémes
mots sont traduits différemment par P (= traduction
grecque de la Vie de Paul) et M H. P emploie, par
exemple, huit fois woryagedy pour rendre le latin vero, ergo,
igitur, tandis que I'auteur de M H traduit ces termes par
olv, Tobvuy, 3¢ et n'écrit zoryagedv qu'une seule fois (H, p. 86,
7), comme équivalent d'itaque. — Dans un texte aussi
court que P, Ia particule =% ne se rencontre pas moins de
dix-huit fois : seize fois elle est employée seule, avec le
sens de xz(, el huit fois méme, le passage correspondant
du latin porte et ou que. M et H, dont I'étendue est sept
ou huit fois plus considérable, ne font usage du méme
mot que quinze fois environ, et & part un seul cas (H, p.
99, 5), il est suivi de zai, pour signifier : non seulement....

(1) Voir cependant ci-dessous, Appendice I.
19
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mais aussi. — P traduit arridere par yagesilopa (p. 18,
18), H par pedan (p. 94, 24), verbe dont il se sert encore
trois fois pour rendre subriderc et ridere (p. 96, 50 ; 115,
31 ; 152, 8). — L'expression terram fodere est traduite,
dans P, par =iy 7y dedmew (p. 28, 15), et un pen plus loin
(p. 30, 10), on trouve de méme : kg dvligoney Tomoy xaz-
pulzy pour unius hominis capacem locum f[oderunt {eod.
Veron. effoderunt). H emploie une fois dzizzw dans le sens
de defodere, enfouir (p. 98, 13), tandis qu'il traduit par
Tty viv swdmsew (p. 86, 19 et 121, 16) l'expression humum
ou terram fodere qui se présente deux fois dans le texte
latin. — P rend manu verberare pectus par =7 yept w6 o50-
flos mhdszew (p. 26, 4), H traduit la méme locution par <o
s=iflos . wimzew (p. 80, 11), et trois fois encore il se sert du
verbe zimzw (p. 87, 27395, 2; 121, 51) pour exprimer les
mots latins verberare, tangere, tundere. — P emploie
quatre fois le verbe imeivoua (p. 24, 4 et 16; 26, 10;
28, 17) li ou le latin porte pergere (dans le sens de retour-
ner), regredi (deux fois) et reverti, et les verbes magayivopa
el émavéigyopzs ne se rencontrent qu'une seule fois (p. 10,
I3 et 52, 6) pour rendre la méme signification. M et
H, au contraive, qui ont & exprimer si souvent l'action
de retourper, ne se servent jamais du verbe fmsiyopa,
mais écrivent sans cesse UmosTpizw el E:r.ta'?xﬂj.m'., rarement
fmatpdsn et mapapévopar. — P ne fait pas usage d’un autre
terme que szoszeszo pour rendre le latin jubere (p. 4 17),
praecipere (p. G, 1), imperare (p. 52, 1), tandis que H et
M, dont le vocabulaire est plus varié, se servent le plus
souvent du verbe xzielw, parfois de mgosvitw, fmeittw,
magayyethw, — La loeution guid ageret et quo se verteret
nesciebat, se présente deux fois & Mauteur de P, et celui-ci
la traduit par = Se... Sampdzresha ; (p. 6, 1) et par <L 8o,
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Buanzafacla dlugedusiss (p. 16, 16) @ elle a é1é rencontrée
deux fois aussi par I'auteur de M H, qui I'a rendue d’abord
mot-A-mot : urydpaivey of movhze, mod adwiv wpéde (H, p. 86,
1), ensuite librement : ésxénmems xavi why Guvoray & yépuy
molous TowoTous douchTous Tomous dmsimoving adtg hsuyalew
ehpeiv Bovazee (H, p. 129, 28). — Enfin, dans P, gaudere
est traduit par yaigopm (p. 14, 17), tandis que dans M H
le méme verbe est toujours employé a la voix active.

Nous concluons : les divergences qui existent entre
M H et P au point de vue du voeabulairve, prouvent suffi-
samment que l'auteur de la Vie greeque de Paul de
Thébes est distinet du traductenr des Vies de Malchus et
d'Hilarion (1).

3. Le « De viris inlustribus ».

Nous ignorons si M. von Gebhardt a raison de retarder
jusqu'au VII* siéele I'apparition d’une version greeque du
De viris inlustribus (2). Mais, ce qui est absolument certain,
c'est que l'auteur de cetle version grecque ne peut pas
étre identifié avee le traducteur des Vies de Malchus et
d'Hilarion, pas plus qu'avec celui de la Vie de Paul de

{1) I o'y n pas lisu do songer non plus & quelque relation entre M H et le
remapniement b de la traduction grecque de la Vie de Paul, public par
M. Bipgz, op, cit., p. 3-33. b diffdre encore plus, si possible, de M H que la
traduction primitive. w Celui qui fit I'édition (b) dont dérivent les vies derites
en cople et en syriaque, alla méme trés loin dans son travail d'adaptation, ou,
si I'on veut, de vulgarisation & I'usage du public des monastéres, morcelant
les longues périodes en phrases courtes et faciles, multipliant le discours
direct, évitant les mots pompeux et les pensées compliquées, écartant les
tirndes destinées & convainere les inerédules, parce qu'elles étajent soper-
flzes pour ses lecteurs, enfin donnant & son récit par d'nssez nombreax vulga-
rismes, la forme méme d'une narration populaire. » (Bivez, op. eit., p. XLV}
A part la multiplication du discours direct, ces caractéres sont tout 'opposé
de ceox de M et H.

(2) Voir p. 266.
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Thébes. La preuve s'en trouve, ici encore, dans la maniére
trés caractéristigue dont cet auteur a vendu certains ter-
mes latins, traduits tout différemment par P, M et H.
Voici quelques particularités de ce genre (1).

Le verbe dare se présente huit fois dans le De viris :
six fois le traducteur I'a rendu par éz33wu:, et ce terme
est employé encore deux fois pour traduire tradere
(p- 27, 4) et porrigere (p. 53, 29). Quant i 3wy, il ne se
rencontre que deux fois, comme équivalent de dare (p. 23,
15) et de reddere (p. 51, 29). Au contraire, H, M et P,
chez qui la méme action est exprimée une ecinguantaine
de fois, écrivent presque toujours 88w, jamais émdiBup,
— Liidée de fortune qui revient quatre fois dans le De
viris, exprimée par les termes rem familiarem, substan-
tiam, opibus, patrimonia, est rendue trois fois par le mot
mepovziz (p. 39, 6 42, 22 ; 47, 11), une fois par odsix
(p. 14, 15). 5i odsiz est employé une fois aussi dans H
(p. 85, T), mepeouziz ne s’y rencontre jamais et le tradue-
teur ne se sert que d'un seul terme, i dxdgyovea (M p. 435,
22 et 459, 17; H p. 92, 16 et 21; 102, 21 ; 103, 29 ;
105, 1 134, 25), pour traduire les expressions res fami-
liaris, possessiuncula, substantia, quae ipsorum essent, divi-
tine, qu’il trouve dans le texte latin. — L'action d'exhorter
est exprimée cing fois dans le De viris, et par trois mots
diffévents : hortari, cohortari et cohortatio, provocare, que
le gree traduit par =pozpinw Ou mpospinouan, €l par wpotpord,
pour le substantif. Le voeabulaire de MH est, iei, beaucoup
plus varié : supfuvlziw est le terme que le traducteur uti-
lise le plus fréquemment (sept fois, y compris le substan-
tif supBoudiz et l'adjectif ziufiouhos), mais parfois aussi il

(1) Nous citons la traduction do De viris d'aprés "edition de M. voN Ges-
HARDT,; op, cil.
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fait usage du verbe mapaxadén, uneé fois seulement de
wagavin et de mgospémn (H, p. 109, 26). — Huit fois sur
treize, le traducteur du De viris rend d’une maniére fort
impropre, par ézizzaux, les verbes qui ont le sens d'aller
(pergere, pervemire, peragrare, venire) et, pour adventum,
il écrit émarasizy (p. 34, 8). Dans les cing cas restants, la
version porte xxzadapfave pour pergere (p. 9, 4), dmau
pour pergere (p. 55, 13 et 53, 3), mzaipyoua pour perve-
nire (p. 51, 24 et 59, 25). P, M et H s'expriment bien
différemment : dans la trés longue série d’exemples qu'ils
fournissent, on ne rencontre ancun des termes précédents,
a 'exception de éxiszzny (H p. 89, 12) employé une seule
fois dans le sens que lui donne souvent le Nouveau Testa-
ment : adesse subito, et d'émazaziz indiquant la présence
(H p. 98, 15 et 113, 28). Beyopar, drippopa, TARAYEVOPAL,
ghavw, voili les mots que ces trois versions utilisent le
plus fréquemment (1). — Les verbes redire et reverti se
rencontrent nenf fois dans le De viris (reverti est employé
huit fois) : invariablement, ils sont traduits par dvaZedypmpe.
P, M et H, qui ont & exprimer si souvent la méme action,
ne font jamais usage de ce terme bizarre (2). — Enfin,
M. von Gebhardt a fait remarquer qu'une particularité
curiense de la traduction du De viris, c'est « le fréquent
emploi de {ws et de ofeiog pour remplacer le pronom
personnel « (3). 11 serait plus exact de dire que Pauteur
gree se sert presque constamment de I'nn ou lautre de
ces deux adjectifs pour traduire suus : I'adjectif latin se
rencontre, en effet, quarante-trois fois dans le De viris,

(1) Notons qu'ici encors P différs de M H : s6dve ne se rencontre que dans
M H, tandis que expression sy ddarmuplay Savder est spéciale 4 P (p. 12, 4
Ridez = ire velle ; p. 14, 16 = viator),

(2) Yoir plus haut, p, 200,
{3 Op. eit., p. VIII, note 2.



204 LE MUSEON.

el six fois senlement il est rendu par adeod, Or, et cec
seul suflirait & démontrer notre opinion, P, M et H éeri-
vent habituellement adzoi ; ils n’emploient oixsios ou g
que rarement, et chaque fois qu’ils le font, c'est pour
exprimer un degré de plus que le simple possessif.

Les résultats de I'étude qui précéde peuvent se formu-
ler en quelques mots :

1° Trois rédactears différents ont mis en gree les écrits
hagiographigques de S. Jérdme et son traité des hommes
illustres,

2° Les Vies de Malehus et d'Hilarion ont un teaducteur
commun, et il est certain que celui-ci a exécuté la ver-
sion de la Vie d'Hilarion avant 'année 444.

La question posée tout-a-I'heure (1) est done partielle-
ment résolue : Sophronius n'est pas l'auteur de la série
de traductions qui nous est parvenue, puisque celles-ci
sont dues i trois éerivains différents, Peut-on, du moins,
I'identifier avec 'un des traducteurs anonymes ?

Les renseignements que nous possédons sur Sophronius
tiennent en quelques lignes. C'était, dit S. Jérdme, un
homme trés instruit qui, tout jeune, com posa un ouvrage
ol étaient célébrées les louanges de Bethléhem, et peun
avant 392, un livre remarvquable sur la destruction du
Serapeum. Le saint Docteur nous apprend gue Sophro-
nius mit en gree trois de ses écrits : I'épitre & Eustochinm
sur la conservation de la virginité, la Vie d'Hilarion, et
le Psautier avee les Prophétes qu'il avait teaduits de
’hébren. Ce qui caractérise, & ses yeux, les deux pre-
miéres versions, c'est une grande élégance (2). Au sujel

(1) Page 265.
(2} De viris inlustribus, C. CXXXIV. Voir ci-dessus, p. 283.
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de la troisitme, S. Jérdme s'est expliqué plus au long
dans la préface, adressée i Sophronius, de la traduction
qu'il fit du livre des Psaumes d'aprés le texte original (1).
Ce travail fut exécuté i la demande pressante de Sophro-
nius, qui, au cours d’une discussion théologique avec un
Juif, en avait appelé au témoignage des Psaumes d'apres
la version des Septante et s'était attivé les railleries de
son contradicteur, affirmant que les passages invoqués
différaient dans la version et dans le texte hébreu. En
retour, Sophronius promettait & S. Jérome de mettre sa
traduction en gree, et il tint parole, puisque son ceuvre
est citée au chapitre CXXXIV du De viris inlustribus (2).

(1) Nous croyons utile de détacher de ce prologue les pusssges qui con-
cernent Sophronius : Busebius Hieronymus Sophronio suo, salulem... Quia
igitur nuper cum Hebraeo disputans, gquaedam pro Domino Salvatore de
Psalmis testimonda protulisti, colensque ille te illuders, per sermones pene
gingulos asserebat, non fta haberi in Hebraeo, ut tu de Septuaginta Interpre-
tibus opponebaz, studiosissime postulasti ut post Aquilam el Symmachum et
Theadotionem, novam editionem lating sermone transferrem. Adebas enim
fe magis interpretum varictate lurbari, 8 amore guo laberis, vel transia-
tione, vel judicio meo esse contentum. Unde impulsus a te, cui ef guae pos-
sum debeo el guae non possum, rursin me obirectatorion latratibus tradidi,
maluigue t¢ vires potivg meas, guam voluntatem in amicitia quacrere...
Quod opuscidum mewm, siin graceim fut polliceris) transtuleris, dvnzdo-
wvebnory ToTs raTamigouay, ef Tmperitiae meae doctissimas quoqies viros lestes
facere volueris, dicam titi {llwd Horalianum 2 In silvam ne ligna feras, Nisi
guod hoe habebo solamen, =i in labore communi intelligam, mihi et Tanecl e
of vituperationem tecum esse communem. Valere te in Domino Jesiu cupio,
meminizse mei, Miaxg, P, L., &, XXVIIL, col, 1123-1128.

#) Il est facile de déterminer, d'une manidre approximative, ln date &
laguelle ont été composés les divers écrits de Sophronius, cités dans le De
piris. Le terminus ad quem est 392, dste de composition de ce dernier
ouvrage. Le ferminus a guo est 1) 'année 380 environ pour la De subwersions
Serapis, puisque cest vers 500 qu'eut lieo la destroction du Serapeum d'Ale-
xandrie (voir Ci. D Sueot dans In Revue des questions scientifiques, &, I,
1877, p. 109 sqq.); 2) l'annde 384 pour la varsion de lu letire 4 Eustochiom ;
3) 'année 390 environ pour la tradaction de la Vie d'Hilarion ; 4) l'annee 390
encore, ou peu aprés, pour Lo traduction du Peautier et des Prophates. Sur
le Laudes Bethtehem par lequel & débuté Sophroniue, on n'a sucund indica-
tion fournissant une date, et il faut se contenter de In note impricize du De
viris : Sophronius adhuc puer Lavdes Bethlehem composuit. On remarquers
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Les traits que nous venons d'indiguer ne sont pas de
ceux qui permettent de trancher avee certitude une ques-
tion aussi délicate que celle de I'identité d’auteur. 11 faut
convenir néanmoins (u'ils s"accordent assez bien avec le
caractére de |'écrivain auquel nous devons la traduction
des Yies de Malchus et d'Hilarion.

Et tout d’abord, quelques-uns des passages ol ce rédac-
teur a ajouté au texte original, fournissent la preuve
qu'il devait posséder une instruction assez avancée. Ainsi,
il fait usage du mot propre, sivliepa Beséduwy (H, p. 100, 6),
pour traduive le terme de droit evectio, qui désigne le
diplome impérial autorisant & se servir pour voyager, de
la poste publique ; peut-étre s'aidait-il, il est vrai, d'un
glossaire (1). 1l sait que Julien, qu'il qualifie d’apostat et
d’athée, a succédé & 'empereur Constance (H, p. 124, 25).
Sans aller jusqu’d prétendre qu'il était versé dans la con-
naissance du syriaque, on peut dive qu'il a employé
un mot appartenant i cetle l:mgut', car le passage de
S. Jérome : et voce syra barech, id est benedie, inclamantes,
est devenu en grec: supiatt héyovregt Bagey, uapt {tﬁ\i:l

o ¥0) § domu pelleppnvendpevey: Edhdyer, xdpe (H, p. 114, 18).
A propos du texte du Deuatéronome, XXXIIL, 9 « Qui dit
i son pére et i sa mére : Je ne vous connais point, et qui
ne connait point ses enfants et ses fréves, a accompli le
pacte et la volonté du Seigneur », il rappelle assez lon-
guement ['histoire de sainte Thécle, abandonnant son
fiancé et ses parents et souffrant le martyre pour pouvoir
se consacrer au service de Dieu dans une parfaite virgi-
que dans 'enumération de ces deux séries d'ouvrages, travaux personnels et

traductions, 8. Jéréme a suivi l'ordre chronelogique.

(1) Voir, en effel, Gokrz, Corpus glogsariorum, t. 101, 1892, p. 447, 1. 3
ot p. 480, L. 42.
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nité (H, p. 107, 5-13) ; il cite méme mol & mol un
passage de ses Actes (1). Un autre texte hagiographique,
la Vie de S. Antoine par Athanase, devait compter parmi
ses lectures favorites, car il lui a emprunté plusieurs
traits et en a reproeduit presque textuellement certains
passages (2). Enfin, lorsque S, Jérdme rapporte qu'Hilarion

(1) H, p. 107, 18 : fowep yap =at wiv aylay Bfxday § phwnp mapexdha, Jé-
yoooa' "Emopdenic mpds thv obv Bduopr wal aloydvimm. Les Actes grecs
publiés par Grube, Tischendorf et Lipsius mettent ces paroles dans la bouche
du fancé Thamyris : Kal wpogehfitn Bdpus... elmev: Bexhz Epol pynareulieloz,
=i sounden xdfmon ; xxi woidy o malos xavdye: Bxnlnxooy ; mospdent mpde
v obv Bauuvpr xat aloydvimte Mais il est 4 noter que les Actes continuent
comma sait : "Ext 81 xab § pfnp altfiz o2 adei Bieyew Téevoy xth. (Lirsivs et
Boxxer, Acta apostolorum apoerypha, t. 1, 1891, p. 242, 1. 0-13).

(2) Comparer surtout les passages suivants : Vie d'Antoine, n® 15, . 7-11
(Micsg, P. r.. t. XXVI, col. 865)ct H, p. 103, L. 8-10; Ank., n®™ 20et 30
(i#id., col. 888-889) et H, p. 99, 16-26; Ant., n® 50, |. 21 : Eowerpe, nal xox’
Sutaotdy Tolto oy, ehrev Exeifey vy dptow yaipwy, fm unded Bk wolivo yovd-
eeton dyhnpos, xat 651 v wiEow faurdy dBaph suldrze (ibid., col. 916) et H,
P 134,17 : Bdhwy 88 aBxpT bxvndy mim puldovew xal pmdE dpvov mapd Toeos Alye-
ofia Joukdpeves, Ssmeine upaas xal Exdibiey wowly Thv dptov thy bauted Epapey;
Ant,, n® 50, 1. 28 : THv pév oly dpy iy =i év o dpfpep Bnpla mpogpdoet ol
bdazog épydpeva wolhdwn Efhamtoy abrol iy omdpov xal Thy yewpyiav
alitds 32 yapivewg xpardoas Bv viv tnploy, Eleye toig wdor: Akl pa
fhdmrere, pnliv fped Bldntovros dpdc; "Amilbere, xal &y i dudpan
wod Kuplow pnedn Eyylonte toic dde. Kal £ dxzivov Aormdy, imep sofinfidva
Thy mapayyshiay, obx it 2 tdmy fypeay (ibdd., col. 816-917) et H, p. 121,
L 288:Kas" dpyas mpopdoet tav bddtwy fpyoveo al dyfiar wiv dvdypuy
xal fpdnloy Tiv xijmov xal Tols xapdtous alted xatislov. "Ev i olv fpicg
=t auniug TR dyilng fyodpevey xeledaae orijvat, Aafin JdS8ov fpdua cls Tag
wheupds aimod Eruwte Adywyr Avatipe Bhdwrers, pnddv pou ddinolvrog
G, xal hopaivests & olx dxduere ; Kai mapayysliag alnip o0 prxdnt eloei-
fety els =hv x¥imov dndhugey abrdy, "Ax’ xeivng oy ts fpdpac ohy mapayyehiay
<o dyiou puldooovtes ... ; Ant., n® 8L, L. 1 : Ep0ace 88 xal péypt Basdov §
mept "Avzowvioo gipn (ibid., col. 056) et H, p. 99, I, 20 : fwe <ol Bastdug
Kuwotavtiou § meph abtol swrdpws deoh Epbaoe ; Ant., n° 92, 1. 6 (ibid., col.
T2 et H, p. 135, 1. 13. D'natres rapprochements encore sont indigués ci-
dessous, Appendice I. Le cas de la Vie d'Hilarion, dont le traducteur est
souvent plus prés de la Vie d'Antoine que I'aoteur lui-méme, qoi déji Favait
imitée & maintes reprises, est tout-i-fait analogue & celui de la Vie de Paul
de Thebes, oi I'un des remanicurs (&) parait avoir empronté dgalement
quelques expressions & I'derit de 8. Athanase, of il fait ressortir la fragilits de
I'argumentation de M. Nau, qui voit dans ce fait la meilleure preave desa
théorie (voir ci-dessus, p. 267, note 3). — P, 112, 16, H introduit one citation
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imitait les moines d'Egypte en fabriquant des corbeilles
de jone, le traducteur ajoute qu'il tressait des cordes en
fenilles de palmier (1), ce qui était, en effet, un des tra-
vaux les plus en honneur chez les moines égyptiens, el
particuliérement dans les communautés pakhdmiennes (2).

A coté de cette série de passages, qui peuvent nous
donner quelque idée an sujet des connaissances générales
du traducteur, il s'en rencontre d'antres, plus nombreux
encore, o se manifeste, de sa part, un penchant mar-
qué vers les études seripturaires. Non senlement il cite et
explique avee complaisance le texte sacré, an point de trans-
former, de fagon assez inopportune, le paragraphe 24 en
une longue mosaique d'extraits de la Bible, mais il réfute
par deux fois les opinions de certains de ses commenta-
tears. Ainsi, au sujet de cette parole de Jésus dans
I'évangile de saint Matthieu (XIX, 29) : « Quiconque aura
(uitté sa maison, ou ses fréres, on ses sceurs, ou son pére,
on sa mere, ou sa femme ou ses enfants ou ses champs,
i cause de mon nom, recevra le centuple et possédera la
vie éternelle», le traducteur (H, p. 103, 25), fait la remarque
suivante : « Ce passage ne concerne pas, comie paraissent
Pexpliquer quelques-uns, ceux qui au temps des persécu-
tions, ont souffert le martyre pour le nom du Seigneur,
Il nest pas dit, en effet, que ceux-li seuls posséderont ln
vie éternelle, qui auront liveé leur corps & la mort au

dont nous n'avons pu déterminer In source : yéypantar vap: Ty dmbopley aoy
Gk T bmopovis vixmooy xat fow sthews iy Xpwrth,

(1) "Apx 32 wal wogivaus dmb operiuy Supaivy xat oopds Badoy Friers, Tode
£y Abplmoy povayobs pupotbusws (H, p 86, 20). La recension & du début da In
Vie greeque d'Hilarion, recension dont nous parlerons plus loin (Appendies T),
u omis les mots : dua 82 xal zesious dnd syenduy Susalwy, mais elle porte
égalament : zat supas Palwy fmhexs wri,

(2) D. Besse, Les moines d'Orient, p. 364 sqq, 371 sq.; Laogoze, Efwde
sur le cénobitisme pakhdmien, p. 204 8., 322,
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temps de la perséeution, mais que toul homme ayant
renoncé au monde, i ses passions et i ses richesses i cause
de mon nom, possédera la vie éternelle avee ceux qui ont
été martyrisés pour mon nom » (1). Plus loin (H, p. 109, 1),
citant divers textes de I'Eeriture pour prouver que la
virginité est I'état le plus parfait, il s'exprime ainsi :
« Quelgues-uns, dans lintention de faire glisser insen-
siblement ceux qui marchent dans la bonne voie, préten-
dent que I'apdtre saint Paul a permis le mariage & cenx
qui le désivent. Je suis aussi de cet avis : l'apdtre engage
plutdt i se marier et i ne pas se liveer a In débauche. A
cause de l'excellence de la virginité, il aime que nous
embrassions cet état et il dit: « 1l est avantageux pour
I'homme de ne pas toucher la femme ». Mais & cause de
la débauche, il dit : « Que chagque homme ait son épouse
el que chaque femme ait son mari » etc. » (2). Et la réponse
ne se termine pas li ; elle prend encore toute une page.

Yoici une troisiéme particalarité, gui n'est pas la moins
remarquable, Le paragraphe 2% (5), dont nous venons

(1) O ydp, G swvig safox Epunvedern SoxoBow, At weph T@v &v xapd Suo-
yui breip w0% dviatns 200 papTusnTavILY Siney sadtx & Kigtes® ol plp héye,
free eover ol Bl o0 dvdpates adtel i e Suoypiy T3 Eautdy owpats g
Uavrroy mapzfedendres Duty altwey dmpovoprsooan, Hd wal maveeg of Sua
=5 dvapd o T B T mevnel Rupivg ndaup el mdvag Tals dntupdans abtod
wal =Em tois dmdoyoumw abtols dnotafdpever [wiy abtviey Smhadh peta v
brlp tol owbpatds pou pagTupmodviwy whnsovopvsoun wth. Le traducteur
développe ensuite larzement cette idée,

(2) "AI0& sasl toieg, bmoluofifizm tobs xahiic spdyoveas Boukopovor, Emmpimay
oty dmdosodov Tobs Bflovoas yapsh mipoym xdye tolto cipfobo dmd <ol
dmoardhou” yapdy palhov inespdme val ph mopvedene dm oyap Sk od mpoldu-
ity T2 RS waplovila mpotepfparta bty suvemtey fudc Soukdisves diyar
wahin fiv Evliptimg yuvats pr Sxcealiar S 82 tag mopveing, snaty, Drastes Thy
Eauted yowding dyfre wal bxdore vhv Wow dvlpar Gote Sud Thv Thc mopveizs
axpasiay Ty ydiov palloy sipnxey aTh,

(3) Cette partie, qui se trouve sussi dans le Parisinies 1540, est incontesta-
blement du méme aoteor que le resie de la traduction. Voir les analogies
signalées plus haot, p. 284 sq.
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d’analyser quelques passages, est formé presque tout entier
d'un discours fort étendu, adressé par Hilavion i ses
moines, et ot il est question du renoncement au monde
et, trés largement, de la virginité. Cette digression rap-
pelle, d’'une maniére assez frappante, un écrit de S. Jérdme
relatif au méme sujet, que nous savons avoir été traduit
précisément par Sophronius : la lettre & la fille de sainte
Paule, Eustochium, sur la conservation de la virginité (1).
Ce n'est pas que 'auteur de la Vie greeque d’Hilarion ait
reproduit servilement des passages entiers de cet opus-
cule. 1l faut tenir compte, en effet, de la différence de
situation des personnages auxquels s'adressent les denx
écrivains : I'un éerit & une dame romaine pour lui signaler
les nombreux écueils que rencontre une vierge dans la
capitale de lempire, I'autre parle i des moines qui vivent
au milien du désert. De plus, nous ne voudrions pas aflir-
mer que ce dernier a en sous les yeux le texte, gree ou
latin, de Ia lettre & Eustochium, au moment oii il mettait
en gree la Vie d'Hilarion. Bien au contraive. Tout ce qu'on
peut dire, c'est que, dans certains passages, il s'en est
rapproché suffisamment pour qu'il soit légitime de con-
clure qu'il en a en connaissance et qu'il s’en est inspiré.

A premiére vue, les deux morceaux présentent plus
d’une analogie en ce qui concerne les théses particuliéres
qui y sont énoncées. L'un et I'nutre traitent, bien qu'en
termes diffévents, de la supériorité de la virginité sur I'état
du mariage (2), des tentatives du démon pour détonrner
I'homme de la pratique de la vertu (s), du renoncement
au monde pour P'amour du Seigneur (4), de la récompense

(1) Migng, P. L., t. XXII, col. 304-495,

(2) Letire, n* 19-22; H, p. 109, 1-111, 5.

(3) Lettra, n* 34 ; H, p. 105, 2-27.
{4) Lettre, n* 39-40; H, p. 103, 12 108, 12.
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promise i ceux qui gardent une parfaite chasteté (1). Un
second trait qu'il n'est peut-étre pas inutile de signaler,
c'est que, des quelque soixante-dix passages de I'Ecriture
cités par le traducteur de la Vie d'Hilarion, une vingtaine
se rencontrent déji dans 1'épitre & Eustochium. Celle-ci
fait également allusion & cette histoire de sainte Thécle (2)
(ue nous avons vu rappelée avee complaisance par I'auteur
grec (3). Entin, il y a quelques endroits ol se manifeste
une assez grande ressemblance entre les deux écrits, au
point de vue de la forme comme & celui du fond. Par

exemple :

LETTRE A EvusTOoCHIUM

P. L., t. XXII, col. 85 ; Verum
non suffieit iibi exire de terra toa,
nisi obliviscaris populi tul, et domus
patris tui, ut carne contempta,
sponsi jungaris amplexibus, - Ne
respexeris, inquit, retro : nec stete-
ris in omnl ecirea regione, sed in
monte salvaom te far, ne forte com-
prehendaris - (Gen. 49, 17). Non
expedit apprehenso aratro, respl-
cere post tergum, nee de agro
revertl domum,

Col. 395 : Btadium est haec vita
mortalibus, hic contendimus, ut
alibi coropemur. Nemo inter serpen-
tes et scorpiones securus ingreditur.

Vi 0'HILARION

P. 104, 21 : Xwplza yap fovkdpevos
fuds THe fv @ wdowp pataizs dva-
eeposTs Xprawis Aéver Oldels dmePaln
thv yeipa abrod i’ dpotpoy xat sTpa-
sels le < dxiow elBesds damor els <hy
Basdelay To0 Ol (Joan., O, 68) wal
oblels srpatsudpeves dpmibretay Tolg
=0l flov mpaypareias, bz Tip oTpato-
dorfoxvtt dpdoy, Mablos & dmdavolns
ifya (2 Tim., 2, 4). Kai 4 Edpoog hiyee
0%y Tip aypd G p otpagnTi i T
&xlow, bomep | yovi To0 Ade (Matth.,
24, 18 (4).

P, 104, 57 % 88 wiv povaydy mokoela
wafl bedoony fudpay dfholon St odv
Xpwooty paorupsl, ob =pdc afpa xal
edpua mapatasoopivy, dikd wpls The

(1} Lattre, n** 40 fin et 41 ; H, p. 110, 20-113, 7.
(2) N* 41 : Tune Thecla in tuos laeta volabit ampleous (P. L., t. XXII,

col, 424),
(3 Voir plus haut, p. 206 sq.

(4) Notons cependant qu'un passage analogue se rencontre aossi dans la
Vie d'Antoine, n® 20, |. 3-9 (P. G., {. XX VI, col. 872). Les termes dont se sert
notre traducteur ne permettent pas de déterminer s'il n empronté & la lettre
de 8. Jérdme ou & 1'éerit d"Athanase,
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« Bt inebriatus est, inquit Dominus,
gladivg meus in caelo - (faad. 34, 5)
et tu pacem arbitraris in terra, quae
tribulos generat, et spinas, quam
sarpens comedit! » Non est nobis
eolluetatio adversus carnem et gan-
guinem, sed adversus principatus
et potestates huius mundi et recto-
res harum tenebrarum, adversus
spiritnalia nequitiae in caslestibus »

(Ephes. 6, 12).

Col. 405 : = Mortiflcate ergo, in-
quit Apostolus, membra vestra quae
sunt super terram - (Coloss. d, 5)
Unde et ipse postea confldenter
aiebat : « Vivo autem, jam non ego,
vivit vero in me Christus » (Galat,
2, ).

Col. 407 : « De virginibus, inquit
Apostolus, prasceptum Domini non
habeo = (1 Cor., 7, 25) Curf Quia et
ipse ut esset virgo, non fuit imperii,
sed propriae voluntatis. Neque enim
andiendi sunt, qui eum nxorem ha-
buissa confingunt, cum de condi-
nentia disserens ef suadens perpe-
tuam eastitatem, intulerit : « Volo
autem omnes esse sicut melpsum »
({ Cor., 7, 8. Quare ergo non
habet Domini de virginitate prae-
ceptum ! Quia majoris est mercedis,
quod non cogitur, et offertur. Quia,
i fuisset virginitas imperata, nu-
ptiae videbantur ablatae, ot durissi-
mum erat contian naturam cogere,
angelorumque vitam ab hominibus
extorquers, ot id quodam modo
damnare, quod conditum est.

Col. 408: Aliis verbis idipsum
Apostolus loquitur : « Existimo hoe

LE MUSEON.

dpyds, npds wad Eovaixs, wpds ok
¥OTUOXEATONAS TOW OXOTOUS, Tpdd X
TveupaTg TRy mownping (Ephes., 6,
12}, Ewg Emyans dvamvofis The mdhny
Eyauan, xat dikeT xat vorg xal orepaved-
Tar, THY maveTAlay To0 Beod Exﬂwm

P, 1085 : Toduy ( Twdwou Tod ehay-
yehozod xat Iadlou <ol dmostdhoy)
oly ThHy moehtseiey pruvseslz dpsiio-
xy, TV vEXpusdvIwy Bautels TR wd-
oup wat = Ruplp Sdoswe 26 pdp,
gaiv, olnity o whouy, 0 < Xpe
otip, xal év dpol Tf Xpiovdg, Iladhog
bzt

P. 110, 5 : inedh yép dviodiy Becd
ol lyev (6 dmdoToleg), i sEoxc,
zalTny [shy mapleveiay) wmpdozen o83
avlipiimang, Ml T dviguorow wat bdmhdy
taltne affmpa (Gyyfiwy vap siv doe
zoupyaiviey T Kuply tolto xhdog
Wiov), dyalod wat dgpldvon Seomdtou
ydp xpuoTwy Th xopusaoTaTow Xl
dubakis =Fc dfwamvedomon maplevelxs
dvbos, oTipavey Apapdviovey T To0
Xptral yaprmt whaxduevoy drodutxvoam
Ty, tva 6 Epedpeves alehs Sywwadpc-
¥og EyxpaThe YEvmTan A T03%0 Tee-
pny Hlway fulv, fmuly & Xptoop
*Inool &k =6l Edayyehion aivds Apds
iyfwman wal Odie mdveas Rpds el g
wal fautdy,

P, 400, 23 Kaddv piv yip elmev
Ty yapoy & dndatolos, obx émdtpadey
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bonum esse propter instantem ne-
cessitatern, quoniam bonum  est
homini sic esse» (1 Cor., 7, 20). Quas
est ista necessitas, quae aufert gau-
dia nuptiarum ! « Tempus brevia-
tum est: Religuum est, ut et qui
habent uxores, sle sint quasi non
habeant » (1 Cor., 7, 459).

Col. 424 : « Regnum eoelorum vim
patitur, et violenti rapiunt illud =
(Matth., 11, 12). Nisi vim {eceris, coe-
lorum vegna non caples. Nisi pulsa-
veris importune, panem non acel-
pies sacramenti. An non tibi videtur
viclentia, cum caro cupit esse quod
Deus est : et illue unde angeli cor-
ruerunt, angelos judicatora eon-
scendit 1 Egredera quaeso paulisper
de carcere, et praesentis lnboris
ante oculos toos tibi pinge merce-
dem, quam nec oculus vidit, nec
aoris audivit, nee in cor lominis
ascendit (Cor., 2, 9).
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BE yausiv: xal wh n papsiv dpolns sup
Bouheiny, odx Emcdoon 88 tois ph O
hotate, @AAE Tl fovhopdvers g ayas
Bév dmodsteven, mpoTpemopavos O St
Shv Sy UTETIY TO0 XGRS Todtoy wd-
poloy wakdy dvllplmy ph deveslar yu-
vaeds xal ol o0t povow, dALE xal ol
Epovees yuwdixag e @5 pi Efovess
Tt

P. {11, 4: ol 8t xozafuobévees Ths
dvasrdosws  ulol yeviobar olte pa-
pobary, offce yapilowa, &AL G &y
vehol tow & < olpovp (Lue, 20,
3530 fav pap v T xoowp TodTy
dvees &y supxl, & péidoven of TyyEiot
iy =7 dvamsdon yivealia, oot Bk e
swzporhms Thy plom vonjsavies TR
sapxhs wal Pusdpsver, wpodafdveg
fpwagay, By iovv § Pasdhelx sy
odpaviiy xat abool domdfouam alhv
(Matth., 11, 12y brepppovioavTes Tap
<fs pasales wal mpomexipou fdovig
eimptamaay wip Kuplp, "Oev ol pdwy
i the mupbeveles puslidv mxpd w0l
awrfipos hapfdveua, dhAd xal <f <ol
mvelatos wTwysly paxamiduwevor, &
Heoluazey & Beds dyada ol dyamiow
adniv (O, 2, §) zhmpovopfgova.

Les rapp;mhements que nous venons de faire entre la
lettre & Eustochium et la traduction de la Vie d'Hilarion

établissent, avec une asseg

grande probabilité, que la

céléhre épitre de S. Jérdme a été entre les mains du
rédacteur grec. Puisque nous savons que Sophronius a
débuté, en tant que traducteur, par la version de la lettre
i Eustochium (1), n’est-il pas trés vraisemblable que le tra-
ducteur de la biographie, qui utilise le méme écrit, n’est
autre que 'ami de S. Jéréme ? Cette présomption est con-

(1) Voir ci-dessus, p. 263,



304 LE MUSEON.

firmée par les ressemblances que présente la physionomie
des deux écrivains : si Sophronius nous est dépeint par
S. Jérdome comme un homme instruit et spécialement
versé dans la science des Ecritures, la Vie grecque d'Hila-
rvion témoigne d'une connaissance de la Bible et d'une
érudition que personne ne songerail i exiger d'un simple
traducteur.

Le résultat auquel on vient de parvenir, n'atteint pas
les limites de la certitude, mais seulement celles de la
probabilité. D'autre part, il donne prise 4 deux objections,
auxquelles il faut que nous nous arrétions un instant.

Si Sophronius, dira-t-on, était vraiment 'auteur des
Vies grecques d’Hilarion et de Malchus qui nous sont
parvenues, pourquoi S. Jérdme eit-il omis, dans la
nomenclature du De viris, la seconde de ces deux traduc-
tions ? La réponse est aisée : la version de la Vie de Mal-
chus aura élé exécutée postérieurement au catalogue
dressé par 5. Jérome. En tenant compte de ce fait que
Sophronius a écrit, de 390 & 392, un ouvrage sur la des-
truction du Serapeam et deux traductions, celle de la
Vie d'Hilavion et celle du Psautier (1), on congoit sans peine
qu'il ait cru devoir ajourner 4 I'une des années suivantes
la traduction d'un éerit beaucoup moins important.

Yoici la seconde objection. L'un des caractéres que
S. Jéréme attribue & la traduction faite par Sophronius
de la Vie d'Hilarion, c¢'est une trés grande élégance :
Vitam Hilarionis monachi... in graccum sermonem elegan-
tissime transtulit. Avant d’entreprendre une étude attentive
de la question d'auteur, ce trait m’avait inspiré, je
I'avoue, des doutes assez sérieux au sujet des droits que

(1) Yoir ci-dessus, p. 205, note 2.

J
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pouvait revendigquer Sophronius sur nos deux traductions.
Celles-ci, en effet, sont déparées, comme on I'a vu préce-
demment, par de nombreux défauts et, en fait d'élégance,
elles ne présentent rien de spécialement remarquable.
Tout bien considéré, il n’y a pas la, cependant, de motif
suffisant pour refuser a Sophronius la paternité de la ver-
sion grecque des Vies de Malchus et d’Hilarion. Outre que
le terme elegantissime est assez peu précis et qu'il ne
désigne peut-dire, dans l'esprit de S. Jérome, que Top-
posé de la servilité, cest-d-dire 'aisance avec laquelle le
traducteur s'est comporté vis-i-vis de l'original, il faut
convenir que le saint Doctenr ne pouvait que diflicilement
se dispenser d'adresser au moins une épithéte flatteuse
au Gree qui dérogeait aux traditions littéraires de ses
compatriotes en traduisant dans leur langue quelques-uns
des éerits de son illustre ami. On se rappellera enlin que
si les deux versions en cause présentent de multiples
défauts, le début de la Vie grecque d'Hilarion, qui n'est
pas sans élégance, promettait davantage (1).

Nous terminerons cette étude en émettant une conjec-
tuve au sujet de la patrie do traducteur. Celui-ei parait
mieux an courant de I'histoire et de la géographie de
I'Egypte que des autres régions ot s'est déroulé quelque
épisode de la Vie d'Hilarion. On a constaté plus haut (2)
quun détail relatif au travail des moines égyptiens a été
ajouté par lui et se trouve étre parfaitement exact. Ce
n'est pas le seul passage de ce genre. Alors que les loca-
lités d'autres pays que I'Egypte, citées par S. Jérdme sans
indication de la région ol elles sont situées, ont été men-
tionnées telles quelles ou méme passées sous silence par

(1) Voir cependant ci-dessous, Appendice 1.
(2) Page 298,
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le traducteur (1), les noms de certaines villes égyptiennes
sont accompagnés d’'un renseignement qui en fixe la posi-
tion. Ainsi, dans H, p. 98, 7, perrexit Memphim est rendu
par éxopedliy, eis Mépgw, s Alyintoy méhw, et p. 120, 8 Baby-
lonem pervenit par -fr,,lﬁs ez Bafluhiva, =éhv The Alydmsou (2).
Lautenr gree aflirme aussi que le préfet (&zazyos) d'Egypte
qui se fit complice des habitants de Gaza pour poursuivre
Hilavion et son disciple Hésychius, était un adepte de
'arianisme(H, p. 124,53-125, 1) (5). Ces quelques traits sont
peut-étre un indice que le traductenr des Vies de Malchus
et d'Hilarion appartenait i I'Egypte, et ici encore, il est
intéressant d’en rapprocher cette donnée du De viris infu-
stribus, d"aprés laquelle Sophronius éerivit un ouvrage sur
la destruction du Serapeum d'Alexandrie. Lami de
S. Jérome, auteur hypothétique des denx versions, était-
il Egyptien ? Les problemes relatifs i I'héritage littéraire
de Sophronius sont encorve entourés d'une trop profonde
obscurité pour qu'on puisse faire autre chose que poser
la question.

(1) Voir H, p. 89, 26; 02, 15; 119, 28 ; 185, 20; 128, 14; 131, 31 ; 133, 5.

{2) Tl sernit intéressant d'étudier la forme des noms gdographiques qui se
rencontrent en assez grand nombre dans In Vie d'Hilarion, Le traducteur a-t-il
reproduit Porthographe du manuserit latin qu'il avait entre les mains, o bien
I'a-t-il parfois modifide d'aprés sa fintaisie ou ses connaissances personnelles |
C'est ce qu'on ne pourra déterminer, encore une fois, qo'a aide d'une édition
eritique des textes gree et lutin. Voir, en attendant, les remarques du P. De
Buck dans les Acta Sanctorum, Octobris £ IX, n® 26, 20, 31, 33, 42 du Com-
mentariug proeviug, et p. 45, note f, p. 40, note o, p. 59, note u.

(3 Peut-dtre y a-t-il quelque rapport entre cette indication et I'histoire da
lirien Balacios que raconte S. Athanase dans la Vie d'Antoine (P. ., &
XXVI, col. 984). Yoir Acta 85., Janoarii t, I, 2* &d |, p. 503, notes d et e.
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APPENDICES.

I. LES PREMIERS PARAGRAPHES DE LA TRADUCTION GRECQUE
pE 1A Vie o'Hieanios.

Nous croyons avoir établi avee certitude que les tra-
ductions grecques des Vies de Malchus et d'Hilarion
remontent & un senl et méme auteur, dont la principale
caractéristique est d'avoir traité l'oviginal latin avee une
excessive liberté, exception faite cependant du début de
la Vie d'Hilarion, ont le texte gree (que nous appelle-
vons a) suit de trés prés le texte latin, Ce respect du
traducteur pour son modéle, se manifestant dans les eing
premiers paragraphes de I'opuscule, contraste singuliére-
ment avee les écarts considérables dont nous avons étudié
quelques spécimens. A titre d'exemple, nous citerons le
passage ou le rédacteur grec abandonne visiblement le
premier procédé pour suivree la méthode défectueuse qui
sera la sienne jusqu'i la fin du réeit :

Jirdme H

N. 5: Herbarum ergo succo ol
puucis caricis post triduum vel qua-
triduom deticientem animam sus-
tentabat, orans frequenter et psal-
lens, et rastro humum fodiens : ot
jejuniorum lnborem labor operis
duplicaret. Simulque fiseellas junco
texens, nemulabatur Aegyptiorum
monachorum disciplinam, et Apo-
stoll sententinm, dicentis : Qu an-
tem neom operatur, non manducet
gle attenuatus, et in tantum oxeso
corpore, ut ossibus vix haeverst.

P, 86, 17 : Totwu jpubip Bosavin xal
dilyois loyadint peva Tpeis ) siooupas
fudpas dnhelnouony thy duyiy éfdrTa-
Lev, whyopowos ouweyims wal Gy
wat Boedhdy Ty YR axdnruy, e Sav
WMATLEY T x2paToy & 100 Dpyeu KOTos
femiamuey’ dpa 8 xal wegheus awd
spanidmy fosattoyxat seipds Batuy
Exdexe, Tobs v Alvimsog pova-
yobs prpodpsvos. Elg Tozoizoy
odyv =f imepBodf Tav vnoTELEy
tausdv wardrniey, g pdkes Ta
derdalzol Dmd =Fe Tol cupasos
Emtpaveiag suyxpozeislat,
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Comment expliquer ce brusque changement d’allures ?
Deux hypothéses se présentaient i U'esprit : ou bien deux
rédacteurs avaient mis successivement la main & la tradue-
tion de la Vie d’Hilarion, et le premier avait cessé brus-
quement son travail — mené avec le souci d'étre fidéle 4
I'original — au miilieu de la phrase que nous venons de
citer, ou bien il y avait un traducteur unique qui s'était
affranchi de toutes les lois d’'une traduction exacte, aprés
avoir éprouvé les dificultés qu'offrait semblable entre-
prise. Tout considéré, nous penchions vers la seconde
alternative, lorsque Uexamen du manuserit gree 1540 de
la bibliothéque nationale de Paris vint changer compléte-
ment laspeet de la question. Ce manuserit (1), qui appar-

tient au XI* siécle, renferme un texte de la version greeque
qui n'apporterait & I'édition de M. Papadopoulos-Kerameus
gue le contingent de variantes habituel, si le début n'en
diffévait considérablement, au point de constituer des
eing premiers pavagraphes (2) une recension tout-a-fait
distincte (nous l'appellerons b). Chose vraiment remar-
quable, les deux textes s'écavient I'un de I'nutre jusqu’a
I'endroit précis ot commence la traduction libre, c'est-i-
dirve jusqu'aux mots soulignés dans notre citation : xal

wpds Patuy Emies, zobs & Abvlnme poveyods pupedpevss. Elg
zomndoy odv 77 Umeplold Tov vmgTmudy Bautov xacitrfes xch
(H, p. 86, 1. 21), et & partiv de ce passage jusqua la fin
du récit, & part des variantes insignifiantes, ils coincident
complétement. Si a est une traduction littérale du latin,
b en est une version libre, caractérisée par des remanie-
ments et des additions qui le rendent plus long que a.

(1) Voir Catal. cod. hag, graec, bibl, nat, Parisiensis, p. 240.

(2) Bien entendu, ce sectionnement en paragraphes est tout arlificiel : cest
palui qui a été adopté par Migne pour le texte latin et par M. Papadopoulos-
Kerameus pour le texte grec.
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En y vegardant de prés, il est facile de se convaincre que
b présente, d'une maniére indéniable, les mémes traits
que la Vie grecque de Malchus et la seconde partie de la
Vie d'Hilarion : méme liberté vis-i-vis de l'original,
mémes lacunes dans la connaissance du latin, méme
style, mémes locutions. Voici quelques expressions com-
munes & ces divers textes, qui démontreront que le début
de la Vie d'Hilarion du manuserit de Paris remonte au
méme auteur que le restant de la traduction : 516,4 <7
alwvioy swtnpizs ; M, p. 49, 5 sumnple alowsy — 516,4,9 et
29 =7, 700 Kugiow 74prm : méme expression dans H, 94,5 ;
05, 19 : 107, 27 110, 10; 114, 21 ; 110, 17 ; 115, 9 ;
124, 21 : 154, 8 — 317, 14 4 =gz oneudd, : fréquent dans
M et H, voir ci-dessus p. 285 — 317, 17 w75 é/hény modersiag
locution identique dans M et H, voir ci-dessus p. 284 —
37T, 27 Bk wbv whs puhabedoiag Deapdy @ M, 449, O 5k <dv <73
suhabehpiag bespdy — 318, 1 <ty povign Blav : M, 459, {4 o0
Rovpous Bloy — 318, B mhousivg & mas : M, §44, D mhousing
&y =iz — 18, T moldol bmb Suagdzwy defevern wal dmd oA
mveupdrwy dxafidpry dydodpevor 1 Hy 117, 20 moldal.. mouxdass
wiaons dalievadvees wab Umb mvevpatoy dxallagrwy dyhodpeo | Pex-
pression dxdlazza redpasa se rencontre encore dans H, 126,
17:127,20: 132, 24; 135, 2616, ete. — 518, |2 otz wévois The
dmniatog xak misan Tais T beosefelas dpevals piypo Tihovs Eynap-
égnaov: M, 455, 16 =, Touxdey apery dvembimrug yxagTeptiganos
wou ; H, 103, 11 éyxapzepeiv wois névors 775 dmergews — 018,18
drndullels B¢ map alved & foeg Thapiwy émaaplien els Ty {Riay
maspifa atted mph B8 Tis dmavidou aited... M, 448, 14 sxfhusey
npds drehlely els v (G peelpins. Lo 5 h; Enavdhou pav,.,
H, 101, 24 drfluzey admiw xat imadlie — 1Y, 20 wpts mzas
i pelioieing =03 2addho : expression fréquente dans M et H,
voir ci-dessus, p. 283 sq. — 519, 25 & praduados fuafiohos wal
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Fllovepss : M, §39, & <5y Basxavey xai pussaalov duzfiedeyv ; H.
124, 22 cis sldvay xad pizas (1) — 518, 25 ha ph Imdduoy <00
apiparns Avavioy xal Eamgeigng fautdy watasthoy @ H, 111, 27
{mdtuoy Exutiv ToU Xplpatos ToU dmoTihou watasisas — o171, 18
GapnTe mpns adty el Thy Spmpov wal ehswv adthy e wpog
avzdv 1 M, 435, 15 defiov fxet wat moomehlioy abmols Epewa mag’
w3 H, 125, 20 dxidber ofs Boodyuov, . xal ehzoy dxel dfshpols
yuwpipovs Epewve w2z adwil;. Nous avons noté encore une
dizaine de rapprochements du méme genre : ceux que
nous venons d'indiquer ne laissent, croyons-nous, aucun
doute sur U'identité d'auteur. b et la seconde partie de la
version grecque de la Vie d'Hilarion forment un travail
d'un seul jet, tandis que a est une piéce de rvapport,
congue d'une tout autre maniére et dont on voit aisément
le point de suture avee le reste de opuscale. Le passage
d'une partie & lautre se fait d'une facon brusque, au
milieu d'une phrase dont par li méme la construetion
est devenue assez irvéguliére (2). De plus, il est & remar-
quer que le traductear de la Vie 'Hilarion, suivant une
habitude qui Iui est familiére (s), rappelle dans la partie
traduite librement certains faits énoncés dans les cing
premiers paragraphes : or, les termes dont il se sert &
cel effet sont ceux de b, et non de a (4), preave que la
premiére partie de son travail était b et non pas a.

1) FIpreumn empruntée peul-ﬁtrn & la Vie d'Antoine (P. G., I. XXVI,
col. 845: 4 82 puodeadng zal ﬁﬂn'.l pos GulBokos ol 'r'fl‘f.l!‘nlj.

(2) N faudrait en effet : Tz 82 wal wosiveus Inh ooty Svbpaney xal sipas
Bafuwy Emhexe, ot non pas ... évupaiveey .. Cesl que ce mol termine brusgue-
meat In recension a (3. Jértme ; (epeny),

{3) Voir plus haut, p. 254, note 2 et p. 281,

(4) Comparer H, p. 88, 12-13 an texte ci-dessous, p. 319, 1. 16-17et A H, p. 85,
26; H, p. B8, 20 au texte ci-dessous, p. 319, |. 22 et i H, p. 85, 20; H, p. 88,
21 su-texte ci-dessous, p. 319, 1. 31 — 320, L. L ot & H, p. 86, 7-8; H, p. 88, 22
au texte ci-dessous, p. 320, 1. 13 et 4 H, p. 83, 17 H, p. 88,

A 11-12 au texte
ci-dessous, p, 319, L 19-20 et 4 H, p. 85, 27-28.
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Est-ce & dire que a est un travail postévieur, di @
quelque écrivain qui avait sous les yeux le texte latin et
voulut en traduire les premiers paragraphes plus fidéle-
ment que son devancier ? Cette solution parait la plus
naturelle, et pourtant un indice nous force & suspendre
notre jugement sur ce point. Un examen attentif fait
découvrir, en effet, quelques points de contact entre a
et le reste de la Vie greeque d’Hilarion, jointe & la tra-
duction de la Vita Malchi. Ainsi, d'un coté comme de
I'autre, on trouve émyszéin dans le sens d'entreprendre (1),
4=iliemz dans le sens de matiére (2) ; d’'un coté comme de
I'autre, dvassaoss signifie genre de vie (3), rofadhe sugge-
rer (+), Pazdle soutenir (5) ; ici comme li, circus est
rendu par izmedpouiz (6), delectare par =gmw (7), mitti a
par smoesiidadlz mapa (8). La locution #mizyoua iz dont
la vépétition est si fréquente dans la traduction libre, se
rencontre également dans a (v), alors que le latin porte
ingredi ; il en est de méme de I'expression éxsivor ol somo
pour le latin loca (10). Les mots & =3 Xpireod aTpasuashs
(tirunculus Christi) quon lit au n® 5, sont employeés aussi

(1) H, p. B3, 15, p. B7, 15, p. 98, 5 ele.

{2) H, p. 83, 7, p. 96, 30.

(3) H, p. 83, 6, p. 104, 22, p. 113, 6, p. 108, 25,

{4) H, p. 86, 8, p. 88, 21 ; M, p. 435,12,

(5) H, p. 86, 18; M, p. 442, 15.

(6) H, p. 84, 19, p. 96, 15.

(7T) H, p. 84, 20, p. 133, 25,

(8) H, p. 84, 13, p. 100, 10 et 15,

{9) H, p. 85, 14 (tls iy Epmpov anfiled), p. 90, 18 (£hz =hv fompoy dnehlodoa),
p. 114, 5 (dmzpyopdvon Exl ohy Epmay), po 120, 4, p. 123, 27 et 20 ete,, et}
“, p. 435, T et 10, P 431, 8.

{10) H. p. 85, 16 (Exslvey sdn =), p. 89, 23, p. 120, 11, p. 121, G, p. 122,
12, p. 123, 1, p. 127, 31, p. 129, 1, 9 et 12, p. 180, 2; p. 135, 23; M, p. 437, 10,
p. 445, 18. Comparer encore H, p. 83, 11 dvaypribarsTar (legitwr) B 125, 5
avapvmatas (leeforibus) ; 83, 11 dmogdsems & 105, 27 dwdpasw ; 86, 18 Euhei-
movzay (deficientem) & 135, 8 bdsimew,
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an n° 6, lequel provient certainement de la méme plume que
le reste de la traduction. Nous serions done tenté de eroire
que a et b représentent deux éditions différentes faites
par le méme auteur, et cette hypothese aurait I'avantage
d’expliquer au mieux les rapports assez compliqués qui
se remarquent entre a, b, et le latin, a et b, en effet, ne
sont pas indépendants 'un de Pautre ; ils se rencontrent
parfois dans le choix des termes et ¢i et la, dans des
détails insignifiants, tels que le temps d'un verbe, ils
s'écartent simultanément du latin (1). Chacun des denx
rédacteurs, cependant, a connu le texte latin : si a est une
traduction littérale, b dans quelques passages de peu
d'importance, est plus voisin du latin que a (2). Ces deux
faits sont assez difficiles & comprendre, si I'on adopte une
autre hypothése que celle de identité d'anteur. Au con-
traire, on congoit fort bien que le rédactenr de b, reprenant
son travail pour une raison quelconque, ait tenu compte
de son premier essai, tout en travaillant prineipalement

(1) Yoir, par exemple, H, p. 84, 27 : mdg piv dduxhefmTs Ty €9 57 mpoTeu-
¥Ti, ot le texte & publié ci-dessous, p. 317, 25 : wis dhadeimowe piv spoemiyeso,
pour le latin : guam creber in orations — H, p. 85, 13: "Hv olv <dze mevrena-
Bawaitng, &7e yupvds .., eb b, p. 318, 26 ; "Hy 3 vdre 8 paxdpiog Eviv Ssxamévee,
fz yupvds ..., pour le latin: Eval gulem lwnc annorum guindecim, Sic
nudus ... — U, p. 88, 11 ; =6 oxvbog altod ... Eumsey ol b, p. 320, 3 : =8 oo
tzutod Etumsey, pour le latin ; af pectus ... verberans — H, p. 86, 13, les ter-
mes haxtilzey, wpibal, dyupa, xadpa, lyos qulemploie H, p. 86, 13-16, pour
rendra les mots lating calcitrare, hordeum, paleas, asstus et frigora, =6 ren-
conirent dgulement dans &, p. 320, 7-9.

(2) Ainsi, H, p. B4, 8: &da vap < mpotehivn Aojep doyhy moofouuey 3
b, p. 318, 30 : Tedzwy Tofvoy Tdv xuviy T lhantoloas xasd Tob dylou yhwsras
wazamydiovies fxl ©d mpoxsluewoy ful mpolipws fravegydpeda ; 8. Jérdme ;
Verum destinato operi imponam manien, et Scylieos cunes oblurata wupe
transibo — H, p. 84, 18 éxizrzuae ; b, p. 317, 9 : migredows ; 5. Jérdmo : credens —
H, p. 85, 8 Surveipag ; &, p. 318, 21: éyapisato ; 8. Jérdme : largitus est — H,
po 83, 15 s amusie ; &, p. 319, 2 ¢ plaoy ; 8, Jérdme : milliario — H, p, 85,25
drwd dopdc s b, p. 819, 17+ Brppdriy ; 8, Jerdme : pelliceum — H, p, 85, 27 :
grpipa ;b p. 319, 17 : sdyoy (eod. oxyl) ; 8. Jérdme : sagum — H, p. 86, 11 :
tedvliows ; &, p. 320, 33 wuypdis; 8. Jerdme : pugnis.
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sur le texte latin. Nous n'insisterons pas pour le moment
sur ces questions délicates : aussi bien, pour s’avancer
sur ce terrain d'une maniére assurée, il faudrait posséder
tout d'abord une édition eritique de la Vie grecque
d'Hilarion et des recensions a et b (1). Notons seulement
combien il devient facile d'expliquer ce fait assez étrange
de Vexistence de deux recensions différentes des premiers
paragraphes de la Vie grecque, quand on admet que celle-
¢i a pour auteur I'ami de S. Jérdme, Sophronius. 11 est
i supposer que lorsque S. Jérome rvecut I'exemplaire de
la version grecque exéeutée par Sophronius, il ne trouva
pas de son goit les remanicments, parfois bizarres,
qu'avait subis son uvre en passant du latin en grec.
Dés le début, il dut étre singuliérement étonné, par
exemple, de voir I'historien Salluste transformé en bien-
henreux serviteur du Christ et en confident du biographe
(p- 316, 6). Estimera-t-on chose invraisemblable qu'il ait
éerit un mot de veproche i celui qui lui faisait commettre
un pareil anachronisme, et que Sophronius, pour satis-
faive l'illustre éerivain, ait refait de son mieux les pre-
miers paragraphes de son travail, sans avoir le courage
de poursnivre jusquau bout cette difficile et fastidieuse
besogne ¥

Enfin, il est intéressant de constater que Sozoméne,
dans son Histoire ecclésiastique, a utilisé la vecension b (2).
Voici les passages qui accusent cette dépendance: on
remarquera que Sozoméne et b s'éloignent i la fois du
texte latin et de a :

(1) A en juger par l'incipit, l& manuserit de Samos signalé par M. Papado-
poulos-Kerameus (op. it., p. 82, note 1) renferme la recension a, tandis que
le Vaticanus 1589 et le Mosquensis 357 ont la texte b (efr. Catal. cod. hag.
graec, bibl. Vatic., p. 131; Viapiie, Catal. des mss. de la bibl. synod. de
Moscou, §. 1, p. 582).

(2) Yoir plus haut, p. 271 £qq.
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P, 318, 138 : &-
Tz gls Thy
iBiay warpifa al-
=60,
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pwelv, modddy fw
Tuv EXITTOTE TV
iz "AvTuraoy Epjoe
i,

Ihid. : imavih-
Be elz =iy watpida,

Dautre part, nous avons cité déja (1) les passages de
I Histoire ecelésiastique ot Sozoméne a fait un emprant i

la recension a :

les passages paralléles de b étant tout

différents, la dépendance de I'historien vis-i-vis de a ne
saurait étre mise en doute. Bien plus, la phrase suivante
de I"Histoire ecclésiastigue est une combinaison de a et

de b :

Jerdmne

N. 3¢ et paren-
tibus jam defun-
ectis, partem sub-
stantiae  fratri-
bus, partem pa-
peribus  largitus
est, nihil sibl om-
nino reservans.

(1} Pages 272-273.

a

H, P85, 6§ 2 wal
say yovioy abtel
TEAEDTHTEY -
Twy, pisos piv
the obolas Tols
afshzals Sidwy,
11 o0g A2 Tols Tr-
yolz Biaveipas,
abdiyv baurg Td
guvohov Umedie-

i

P. 348, 10 ¢ £xx-
hedrnzay ol yovdls
awsoh RVt TR iE-
dpyover mhTiy ali
i xaTaheldavres,
Fmep hafin 6 -
viog Dhapfy 52
ply afehpol; dy-
Szopivors, v dt
wTwyois Epapise-

Sozomdne

{1, 14 : Kazada-
flore 3 zedheuz-
FxvTas Tods Tati-
pas, tig Tole ddeh-
pods xal Tols dra-
pREYBUL THY nl-
alay Stiverpey’
bl iv 8t mavzd-
Aot RaTaAhiTiy

faunip.



Fual. 88r.

§. JEROME ET LA VIE DU MOINE MALCHUS. a5

TOLTvS. ™o, pRoiy &% ab-
Y EZUTH KA T X~
Aeldag.

Sozomeéne a-t-il conon les deux rédactions du début de
la Vie greeque d’Hilarion, on bien avait-il sous les yeux
un texte déja mélé ? L'étude des différents manuserits de
la version grecque permettrait seule de répondre i cette
question, en fixant d'une maniére précise le texte primi-
tif des recensions a et b. Sans doute nous expliquerait-
elle aussi certaines particularités curieuses des différentes
recensions dérivées, §'il est certain, en effet, que le début
du texte représenté par le Coislinianus 110, de la rédac-
tion de Métaphraste et du panégyrique d'Hilarion par
Néophyte le Reclus dépend de b, on constate d'autre part
que certaines expressions de ces diverses recensions
s accordent plutét avee a, tel du moins que nous le fait
connaitre le texte imprimeé.

Malgeé lincertitude qui régne sur ces problemes par
suite de Uinsuffisance de nos renseignements an sujet de
la tradition manuscrite, nons croyons utile de donner
une édition provisoive de b, d'aprés le Parisinus gree
1540, du XI* siécle. Chacun pourra ainsi s'assurer que b
est sorti de la méme plume que la traduction de la Vie de
Malchus et la seconde partie de la Vie d'Hilarion. Le texte
du manuserit est reproduit fidélement, sauf In ponctua-
tion et les fautes d'orthographe et d'accentuation ; nous
I'avons divisé en paragraphes corvespondant i ceux de a
et de la Vie latine.

Biss o0 &giou =matpds mpuv 'lagiwves’

L] L]
[. Ted paxasuwtioow xai ?i},-::u <ol Baad .I}.!I.F!:ﬁ}".lﬂ,‘ =iy TohLTEla

1 cod. "Thapiowng
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dvaypapesiiay pidhwy, tais dxelvoy moesfelag oy Kdowy mapaxade
Wate G od hylow wvedpatos adtod Solinyal pwor Mdyov, fx Suvnfic
wpos dffay Tag dxelvou dpeths Suiydeaclay, xal xavk plpmaw ol
fviow Blou abrod edfluvdpenns o7 oo Kuplou yapin oiis aluvioy xaza-
Sulia swrnplas. Togadmy vap éomwv 4 w00 balou xelvoy dvlpds mpds
Kiguow mafingia, xalos b paxdpuos fadhos Tod KP'.'!WJ Kpizmos nuiv
Bupyigate, s wavex Moyow xal Emawoy dvlipwmey tais Tov mpdSewy
25700 dpevais xahimrestan, "Ofey ef xal pi mpos dilay Tadzag dveypa-
bapela, dAL Spws énl népag dyew Thy oty fpev mpleny o
00 Kupiou yapime omouddlopey, Tis mveuparinis dpuoveias 100 datoy
dxelvoy dvighs dmoxadumzovees. Bl yip Nidiavpos & tovy Maxeiduuy
Pazieds, b & 79 dyly mpopimy Axvind maviwy paldoy oy wpb ad-
w00 Basulduy Bws dxpev® Ths olxsupdvns pevaluvlels (1), s, pagly, ént
wov Tagov 700 Ayihling yeviusves Thy mohepucny Exeivoy dvipeiay
faupaluwy elmey: Eﬁr:f_ﬁ; 0 THpX TAVTHS ToUs 'f,ptn:; &vﬁa:’;* 0
vewrtepe, Gt Toadtang edgmuing Adywy xal map' ‘Oprseu xel mapk
mohdy oy ¥, mohepued gou dwatapdymros dvigela xngdozetar,
wogy | pakhoy plv mpénoy ths dhinfielas xdguxas yevoudvous Thy
pvrpny wad dnépastov ol Beopthols Todtou dviphs Sunyrizachizy mok-
welay, fis xai b dywotates ‘Empavios énisuomes Kimaou, beaved yad-
ou UTOTTYS Yevdpaves, wabs dvnmw Tv peollavdvsuy Ty ehhy waTY,
=7 ofxoupdvy Tadony derpuiey fvmeg xal fuels magk Tov dyluy fuey
wouTwy masipws magalafidvies toi; Bovlopdvers dufidwe; petadife-
pev', Tas Ty fasxdvwy xal desdadilowy yvhuosas wphs AorBogiay
700 paxasiov "Daptwves' diuveudvas Sheny dpayvmg Suoimrovtes.
O5ror yap xaza =iy sav Pagisaiud Indegiawy Inodhws Thy & Xowreo
Eheulieplay wited xazasunmioavies wpis sixelay aloydvy yhevilew
aitiy mokutpinws dvddunsay, ov Thy adladoay sl b ol ayloy
Moy w00 Bammirmod Blog, odte 7 o0 Kuplow mhousia ydpis man-
fevet  Tobrwv tolwuw Tov wuvey T2 Dlawtolsas wath Tou byiou
YhogTas wxvasvydiovees, fni TH wpoxeipewoy Tuiv meobipws dma-
vepyduelha, Thv dvradlia matpifa xal 7 vives Exelvoy 70 fyiou dviseg

TEQLTTWVIES T AT,

®eod. xpww ¥ cod. pevadifopey ¥ cod, "Daploves
(1) Cir. Daniel, VII, 6; VILI, 5-8, 21-22 ; XI, 3-4.

Fol. 83v.
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1. 'Dhagioy woivuy & dyws 9 piv yive 7y Dadaamods (1), dnd
xoung Oafalic xeypdvng dro mévie iy Tis mohews Milng. "Haxs®
gk ol yovels alod elwdohdtpae | fddov b emog efmety 45 dxavfimy
dvaguels, dmeatahn 58 mapk Tav yovéwy abtol els Adeldvipaay palely
yeappara (2), xweet Brévpifey 7 éx glgswg adted dyaly wpoxspéa
Ganpinwy & wagw, Times w wav dpnhixey w15 Towalens Epys
xEhMaTog rtven, dyamrTuds wabs mavag Tolg budgpovag Irdpywy’
Buvatos Te Ty & suviosy Mywy, dmotipws Tods T dhfieiy dullvrTa-
pévoug Ehivywy, xad 15 maviwy peilov, meTeiuy Tehsing s wov Kd-
prov hpwy Ingods Xgisdy, oy Inmobpopnats 68 poviag, ndfE Taig
sav fmpucimuy alpofidong fewplaig, 008t ledtpwy alrypots xal
ixzﬂ‘ipm;; ezpasy w0 xafagiv g tuscvolzs aUTod E.I.ﬁli:n'm‘, wOTE,
a0 0dBe Shws Ty diizpey xaxl pusapdy Tobtwy Bexths yevdpeves
"Hy % adwod ¥, maoz omoudy, els Tiv fodaaiay suvayeslia: xal dxodew
dmushws Ty leomveustuy Fpazuv,

1. Dpoadmouw 32 mept siv thg Deosefieiag Tidov, xal’ Exdaeny
Jusdpay Tuouey wagh mhvwy migh s Sy molitelng Tob paagua-
<drou ‘Avtwviou, xat Liwv o mueduan, edlls Gppnas wpbs adtdy els
T Epnpov, xak edpay altdy, fuews mpbe adtty xal wap’ alTed kT
g, wal ©h syTpa vl povayel & dyws Avmiwes Bftwxey altg.
"Euewvé te m=ap’ aurtou ol prvag G0, w2l xavaveraug dxohstliwg
The dxpifeay | Ths mohereiag’ adted xal w6 sepviy Rlog adrod xal
mienks wal mpdov THE xaTaoTigewg 2UTod, xal mdgag TaS dv Xptomi
dpetig 700 hylou ywnalug xazapaloy, w2l Thy Tedtwv pviuny dued-
Lovee mély yupvaluy mzp' bausg. Hlog dBudeinmog piv mpoanlyem,
oroudaimg 55 perk Emewmeing xal modlhig dydnng dmeléyero Tols ma-
saywopdveus mpog adtty dishpols Suk sy wig prhadedoiag feapdv
wuhdleves g v xal magmdaTeds el T voulleTiionn xal dmaTpidan
mats Tiv Kipuav tols mapaywopévous nabs adthy Tuy dulstuy xal elg

8 cod. odala  fcod. gloav 7 in flme pag. pracced, seriptum erat jam
e ToAL ...

(1) Cfr. Vit. Anfonii, n. 1 : "Avethviog yévos iy v Alyimnes. P, @., £. XXV,
col, B4, '
(2) Cfr. ibid., col. 841, 1. 5.

10

15
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iy povign PBlev Tols Bouhopduoug mpotpédashar edpesvas g Yo
Eyxparelag alzol Tiy TpaylemTa oire pix dipuotia TUETE; LTy uTEY
Wogai wove! Blgyalers 8k cais yeoal mhvoots wal Guiarhhey xai niyeto
divahelmrwg (1), omos dyaliss mis tois Boukapévors Tnhodv adzed Thy
TohTE Y yevipavns. Exavliotong ToUv alTh mhousing v =i Ths
w09 Xgegvel pastseg xal The bolag mohtetag masrayad Suaavedens,
TipSavto moldol mo Suazisty daffeveroy xal Im6 mohhav TVEURETWY
dxalldazuy dydoipever dxodovtes mapayéveslay wpds attdy, "Emnel ol
oux sy adthy xatik yvopny foepelv, ARouddl el <hy datzpay
Epmpay Eaushy pevalielvm (2). | Kahizas oy =iy dyiov Thapluva® xal
eyaipwy adtod hy waolupiay téye adte QR grpamang Sdwues
w00 Nptarad, yewalng tols mivels s doxngews xab masais Taie e
Beozefeing dpevais péypr wéhous Eynapséonooy, D ol dlihowg Tig
doeTis T2 vienThowa Ty Tob Eyficed ROUERUEVSS, TOV TTs dellapaiag
r.'é-.;.:‘mnv & = o0 Kuploy magineiz dvadnam, ThE wUTOU YEsLTos
suvepyodans oot &v magwv, Kab zadrz dmeuldpeves abTip b dywg "Av-
swviog dmdtpedey aUTg peta vy diehsay als Thy Mladassiviy drel-
flety. Amoduliels Bk map’ advod b Sousg Thapiow dnavi ey efs Thv Blay
matpifa adted. Hpé 3t <is dmavdlou adtel éxehedrrmay ol yovels
auTed, miviz T2 ndgyeva abtuy 20T xazazheiduvres, dnep hafiw
b aywos Dhaploy wa pey dichgois dieapdvag, wi 3¢ mruyols dyagi-
7270, witky dn’ avtov bautg xazadeidag 7, VOTPISIREVGS TL TWY T
Rugie mposeveyliévewy, Bix pi Indduov 10 xplpaiog Avavioy xal
Eargaizns (3) bavshy xavastion’ v vip dusdoas Suk Tov sUayyehiny
w00 Rupiou déyovees (4) re ef T ol dmotdaoetas magy Toie Umedgyouau
abrey, o) Buvazal pou elvan palinsis (5). Hy 3: iz & paxisog vy

b cod, tﬂ.upl’m: ? cod. watastimi

(1) Cfr. ibid., col. 844-845 : Elsyaleze yolv zals yepaiv... Ipoaniyete 3% o
weying, pabin fo 3 was ey mpossdyeata ddudeintwme,

(2) Pussage emprunte & la Viee Antondi, n, 49, P. G, t. c., col. 913 : ‘0
8 elisv fauzdy dpdolpevor Imd moldiv xal p dslpoey wata pabpny dva-
yrapeky, s Bodkesat.. Bppnaey dvehliei ol Ty dve O, Baifa.., Ei 8 0dhais dvmias
fipepdly, dvehbe viv db¢ Thv Evdocipay Dpmpov,

(3) Clr, Aet,, V, 1-11.

(4) Cfr. Vit. Antonii, n. 2et 3, P, G., t. c., col. 841-844.

(5) Luc., XIV, 33,

Fol. 9o,
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Bexaréves, | Gte Yupves THe TOV ypmpETwy dRdTAg Gux =y Tpbs Tov
Xpuotow dyamny bausty xasésonger s Baopay ol pideoy dmd
w00 Maioupd w00 éumapiou Tis wohews P'alng, g Aux 7od alyalod
dripyerai mig als Adpumrow, llag’ adep <o afpudh edpdy amihaoy
oty slgehlon Epewve povag dv atep, "Hy 38 wodte mpdtepoy lgmﬁu
olenwrpwy, alpaswy Ghov pepolusuivey Twves ol swy pensiny iy
abred Seyov adtp Bk Ty tov Ayerev dmBovkiy dmasTival 00
w6mou dxelvou, of Boddorzo. Elmev 38 mph adrodsr Auk w6 gelyew
hpds Tov €5 uastiag Tig duymg yehewtv lavazoy, <00 zowdtoy flava-
<oy brwaoly supfaivevtes hplv xarappovely Ggellopey, xata prgiva
spomov Ths YuyTis Npwv Umo Tol morlroy favasoy Blamsopévns.

IV, Efaipalov olv navees w6 véov w15 fhixixg aUTed xal T0 ovEd-
o' wak dvBpziov T dxaTaywViTTOU buyts alrod, b mavwy Y
poplingey wal dmollvwey'' wedtav G Thy el Bety dhmita padiuwg
Omepezpiver. Kol odte g mapd mhovsioy yovduy moduTeMds fv maTy
dviges dvaspagels xal prdepiag waxovying wetpay £y TeTE, Tpiyivey
uby elyey Tov yutuva, Seppdtivey Bt Thy mevBlny xal sayav'' eltedig
xat mvy Tpayu’’, dnep adtg | & paxasios Aviuwes Emavegyopivy ix
w75 dpvpny Buxey. Avapdooy olv Tis Baddsong xal wig Mpwg &
fxzivy 0 pofepip xal Juslaty Ting poves oley Xal mRES WATRS TRE
uelloBeiag!! To0 Buafddoy xatk 4 yeypappivay Epuy Tiy mEATY, oiTw
xapreptxing fywvilezo b didmzing w0l Xowasou g Gexamivie pova ouna
éxlieny adsy Thy Tpdoay, xai woumo pevi Sdaw Moy, 0 odv puzd-
wzhog Buifohos xal slovests b peyahauyoy del xal Jiywv ey v
olpaviy dvafifgopar xal émdwo v vepehuv 00 olpaved figw Ty
fpdvay pou xxh Exopas Bposs 79 bijiawy (1), Gewpay sauriy fTrwpevoy
it Tou botou TolTou mawdog xab i’ diwxheinTows wdtol ynovEiag
xal, elyai; doflevelvta maviehwg wel waamimtovia, TATRLE TS
mposPohats adted wowmihws adtp wposeAluy, odx apusey authy
eUtapn; draTigal.

V. Botyuwy olv olig didveag xat’ adred 7iglame tois &' dppalol

10 podf, Fmrpiv N cod, dmoddvuy 12 pod, gayly 13 cod, cpayiv
W oo, pifioling 18 coul. Tis

(1) Is., XIV, 14.
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yagtpss dmdawg adwod (1) ueypmpéves dmofidddew doyiapods juma-
pods (2), v dmewges h Rhuelx adrod dvdyyavev. Bupodpeves Yoy
w2l bauctv énl sodtong & dywg muypals edtiveg T sTifins Bauted
frumtey, Dva tods dvaxvous doyiopeds The xapoizg adwed Taig
alwing v whyoy suyaleler. "Edeyev odv wpbs =6 bausol cupa

Eyor oc o5 xvives | dapdow, Do pnxéne oxptis duvawtws xaf’ Fol, alv.,

bautold pnmBe Jaxtilng' o) dupile ge i xpilag, da ayupa,
wal ol o8 xamayyoviow’ xbmos e poylingois howmdy xavandndw,
xxdgwve xaupates'” gz Guole xal xsupe diyoug e wsw, D tole
dviazois ToUToL doUvpEVeS fiptﬁnv waxdhav éﬂtﬂM;.l.f.l:h_jr; wal pi dvet-
uEvoy a(a‘xp:-f; lﬁ';'r.st.mf; u'ﬁiv'{p‘.. Méiddey ol q:l:;Faréfz:; «i"rm*;'nf-:
wrgTeuy Urenialz 70 supx Exutod xat ddovlayuyet (3), Suk oty fpe-
puov oty dhiyas dyping Botovag xal Hdtte Tov fexamivie suxwy
peT Thv o0 RAloy Sdawy nafe, Et{::lli'v =& quvETio: Xt diuaheinTiog
nuyeTe, kat eloyalete gwdntwy Thv viv fmpshos wal sepis Batay
Erchexe ToUs v :".fT.'rm':p povayovg prpsuueves, Da T whw TWY Vi
Freuoy xal 1o dhueTaty wow xal iyl <uv Frhnpty Sy xat 205
FUETEBITTON REOTEUYALS TIE TOU SLATHS SUVILLEL; VILROES, VEXIOY
xaxb IXBTAYWVLTTHY TV fumzpav laT;-:}.uEru TOUTO zma’:r}rﬁ,“. E:J:
wosalrey'® olv 77, Umegfoly Tuv vigteudy baurty wavétniev, G poky
T& doTE adted Unt T ToU swpates fmpaveias suyxpateiadal,

II. LEs pIvERSES RECENSIONS GRECOUES DE LA Yie p'Hiramiox,

L'importance qui a été donnée, dans I'étude précédente,
i la version grecque de la Vie d’Hilarion, nous oblige &
classer, au moins sommairement, les divers textes, pour
la plupart inédits, ol est exposée, d'une maniére plus ou
moins étendue, 'histoire du célébre moine palestinien.
11 est nécessaive de faire voir que tous dérivent de la Vie

18 o xapdtos COTF, Man. S6C. 17 eod. watagoion 18 eod, Tomottv,

(1) Jod, XL, 11.

(2) Cf. p. 319, L.23 —p. 320, 1. 1 avec la Vita Antomii, n. 5, P. @., t. ¢.,
col, B45-849,

(8) Vis, Antonii, n. 7. P. G., t. c., col, 852.
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latine par I'intermédiaire de la traduction grecque exa-
minée ci-dessus et que celle-ci est, par conséquent, la
version primitive, et non pas quelque remaniement d'une
recension plus ancienne.

On n'a sigoalé jusqu’ici, que nous sachions, aucune
version copte on syriaque de la Vie d'Hilarion. Toutes les
rédactions conservées sont écrites en gree.

L'un des hagiographes qui reprirent en sous-ceuvre la
Vie de S, Hilavion, n'est autre que Syméon Métaphraste, ou
du moins 'un des collaborateurs au recueil qui porte son
nom (1). La recension de Métaphraste, sans différer de la
Vie latine ni pour l'ordre des événcments ni pour le fond,
s'en écarte beancoup plus, au point de voe de la forme,
que la traduction H. Ce n’est guére qu'un résumé, o sont
omis le prologue et un grand nombre des développe-
ments du texte latin et de la traduction H. L'auteur a
ajouté, de-ci de-la, des reflexions de son propre cri.
Comme on pouvait s'y attendre, ¢'est la recension H qui
lui a fourni la matiére de cet abrégé. Lorsque H s'écarte
du texte latin, la rédaction métaphrastique s'en éloigne de
la méme maniére (2), et notamment, elle reproduit les
contresens de la premiére version. Un exemple suffira
IHH.II" ]l"" blll. l[llf.! nous mows lll'u‘mﬁﬂﬂﬁ.

{1) Une traduction latine de la recension de Mélaphraste s ébé publide par
Liromast, Tomus sextus vitarum sanclorum patrum, Romae, 1558, fol. 360
sqf. Le teste grec, encore inédit, est représenté par des manusecrits trés
nombreux ; les récentes recherches sur 'euvre de Métaphraste ont établi
avec certitude qu'il fait partie de la cdlébre compilation, Voir A. EmrEARD,
Die Legendensammiung des Symeon Metaphrastes; FESTSCHRIFT DES DEUT-
sorkx Campo Santo 1% Rowm, 1806, p. 53 ; [H. Devenaye], Les ménologes grecs,
ANaL. Borraxo., 1. X VI (1897), p. 319,

(2) Notons cependant qu'il ¥ a purfois des divergences insignifiantes, ot la
recension de Métaphraste est plus prés du texte de S, Jardme que H. Peut-
dtre faut-il les attribuer 4 l'autéur de la version latine, qui paralt avoir ea
sous les yeux |'dcrit de 5. Jérbme en composant sa traduction 1 Voir Aeta 85,

Octobris £. IX, p. 49, note q.
21
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8. JEndME

N. 41 : Mirabatur om-
nis eivitas, et magnitu-
do signi Salonis quoque
percrebuerat. Guod in-
telligens senex, in brovi
lembo clam noete fugit,
et inventa post biduum
oneraria navi, perrexit
Cyprum. Comque inter
Maleam et Cytheram
piratae derelicta classe
in littore, quae non an-
temua, sed conto regi-
tur, duchus hand parvis
myoparonibus occurris-
sent, et denuo line inde
fluctus occurrerent, ro-
miges omnes qui in na-
vierant trepidare, fleve,
discurrers, praepararse
contos, ot quasi non
sufficeret unus nuntius,
cortatim seni  piratas
adesse dicebant., Quos
ille procul intuens sub-
risit. Et conservus ad
discipulos dixit : Modi-
cae, inguit, fdei, quare
trepidatis ! Numguid
plures sunt hi quam
Pharaonis exercitos !
tamen omnes Deo vo-
lente submersi sunt.
Loguebatur his, et nihi-
lominus  spumantibus
rostris hostiles carinae
imminebant, jactn tan-
tum lapidis medio. Sta-
tit ergo in prora navis,
et porrecta conira ve-
nientes manu : hucos-
que, ait, venisse sufll-
ciat.

LE MUSEON.

H

P. 181, 87 : Ths &
wapadoon Tadths Tol
Kuplou duvipewe péypt
Sahohng wat Emdnera ny-
puoropduig, & dytos dwd-
pas fxdilley G T -
weds HAbey sl Bpefdup-
Bow, dumdpuoy TR Ak
paties, wal thpdw il
whstov tls Kdmpov mhio
gvifin sis abzd, Mhedvowy
i alimow xal wepl Ty
abyraidy 760 Mabeol plha-
cEvew, Dezhou wal ote-
¥z Ths Tul mholou Siapd-
gtug Ghang, o udpevol
wmats 7 prgasiia, fuy-
kL ovTo xaveots T mhaioy
Buolindpevol petd molhod
Bioug Ty sdmov Sumwlye-
oz mopesal 81 dvieg
fxel wal mpooiddvies al-
zads Epyopdvous EnTiafioy
abroly fyfvezo 88 Oopu-
Boz v =i wholy, xal
whafovizs ol valoa fp-
Eavio xavd ©H shwlis al-
wois Evoimalow  fxuteds
=pie dvziorany touton,
Katdgofer 8k yovdpsvor
ol palinzal aied, oy
<ip paeaply mept aboi.
1By BE almeds 4 dyuwg
fpadiame, wxat orpagels
hever wois fauzel paln-
=aiz" Tl Bopufdists, i
ydmiaTor; ph meptoTdTE-
pot obrol elow e Tl
Papa orpatids, oitoes
=7, To0 Kupioy Suvdust
waztmovzisfingsay, Adyow-
=o; B2 alvol Talta, dud-
vor dmmat xal cowvwdn

METAPHRASTE

Lipomand, t. VI, f.
367 : Deinde cum noctu
illine solvisset, appellit
Berbilimnon emporinm
Dalmatiae ; ubi conse-
cutos pavigium, gquod
tendebat in Cyprum, ad
eam navigavit.

Cum autem fuissent
clrea Maleam,

ii qui erant in navigio
senserunt  piratarum
adventum ;

statimque timidi ad
sanctum  confugiunt.
Statim enim pras se
ferebat vel ex solo as-
peetu, qualem apud s@
celaret gratiam  boni
spiritus. Aceurrunt er-
go, et beatos illius pedés
tangunt, quaerentes
viam et rationem, per
quam ipsi possent effu-
gere periculum. e an-
tem placide et hilariter
subridens: Num hi sunt,
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Gppd Eyupouwy xat al-
zaiv' hafore 88 4 Sywog
Aoy xal pdgow Tol @l-
Stoy Thofou wat TEv wo-
pazin gl v BahaTony
pidbas imexlpnsey adoic
ayont leavedafie byt
pEypt totmou Enldvias
ovaL.
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inquit, plures exercitu
Pharaonis, qui solo
divino nuta fuit obru-
tus ¥ Nondum desierat
loqui, et illi quidem
casdem spirantes inva-
serunt ; hie autem lapi-
dem accepit e navigio,
ot jecit inter navem et

pragdones ; et eis lupis
existit Instar muwi et
areet illorum irruptio-
nem.

La Vie grecque d'Hilarion, qui fait partie du recueil
de Métaphraste, partagea la fortune du célébre ménologe.
Les exemplaires s’en multipliérent au détriment de la
traduction primitive, et le rédacteur auquel on doit une
recension nouvelle de la biographie, I'eut seule & sa
disposition. C'est un écrivain chypriote aussi fécond que
peu connu jusqu'ici, Néophyte le Reclus (1154 — apres
1214) (1). Parmi les écrits de tous genres qu'il nous a
laissés, on compte une série de trente panégyriques, tous
encore inédits et tous réunis en un manuscrit unique, le
Parisinus grec 1189, de différentes mains du XIII® et du
XIVe siécles (2). Cette eollection, que personne n'a étudide
jusqu’ici, comprend quelques compositions oratoires qui
sont peut-étre originales, et un nombre plus considérable
de piéces qu'il faut considérer comme des remaniements
de Vies et de Passions plus anciennes. C'est a la seconde
catégorie quappartient le discours intitulé : Neogizoy wge-

1) Sur Néophyte le Reclus, voir A. Eunsann, dans Kruseacaer, Geschichte
der byzantinischen Litteratur®, p. 286, et surtout L. Perrr, Vie et ourrages
de Néophyte le Reclus, Ecnos v'Onext, t. IT (1809), p. 257-268, 372

(2) Catal. codd. hag. graec. bibl. nat, Parisiensis, p. 86 sqq; L'nothenticits
de ces trente discours ne peut étre mise en doote ; voir L. PeTiT, art, eité,
P- 263, 3
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FhuTizoy povayad wrl Epwdelzzou els <ty Gowoy xal leopdpoy raTipa
ey et faupazougyiy Dapiuve dyxopay G Boaytuy wxt dx Ty
forupanoy adred suvorTucn xai pepueh By, (ms. de Paris 1189,
fol. 105°-114"). Comme le titre l'indique, on se trouve
en présence d'un extrait, précédé d'un exorde et suivi
d'une longue et pompeuse péroraison. Le paralléle sui-
vant démontrera a I'évidence que Néophyte n'a eu sous

les yeux que le texte de Métaphraste.

H

P06, 6 Bavavoug 86
=g Owi sy &wd So0 Matow-
P, w=hnioy Tul povasty-
plos 500 dpiow hamopiy
Alous, iSalowms mapzhu-
wueds yiyovi. Baguafaviis
ey mlmdy ol suvepydoat ol
ol wrpeay mphs almdy,
wat fmbfens alp
yilpas wat mposuiapdion
ehldims dyhs viyovey & &

LN b

Tae

Bowrns; xat d=fibey elg
=4 Epyov autod.

METAPHRASTE

Lipomani, ¢. VI, [.
ke : Talla expertus
est miracula Latomus
quoque, noming Gaza-
nus, qui eum prope
zanctl  monasterium
lapides excideret, fue-
runt eius membra 1e-
pente dissoluta. Deinde
non suis pedibus, sed
aliorum manibus due-
tus ad magnum Hila-
rionem, et illius ma-
nuum impositione (o
miraculum) sola com
precibus dignatus, sa-
nus- redditor, et ad
domum propriam nul-
lius auxilio indigens
revertitur; et suam
artem, steut prias,
exercet citra ullum
impedimentum.

Il nous reste i elasser la recension

(1) Cod. &0piiay,
(2) Cod. maprie.
(3) Cod, naxovgyela.
(4) Cod, mapmpémy,
(5) Cod. ypifuw.

NEOPHYTE

Cod. Paris. 1189, f.
{08 = ETea wal mig datte
oz favdvng olise wahol-
uevos En Aozopiy, &
Bpday (1) mapeiy (2)7a pe-
i Balpovos xawoupyizg (3)
Gz oh mogte WBle &R
Exdpeov yepaiv SyeTatmpos
iy Gaov. Ral yelpas o=
wip pesk slyRs Emieis,
Effwpivoy iy TRpELL-
voy (4) ohlis dmedalevusy
wal el wiv olov abmd
ERaife pndevds yofileov(5)
Bonflalas, xal 7 Téoms
aimol iiye w0 ehaloves g
i wpoTEgov.

également inédite,
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que renferme le Coislinianus 110, du XI* sicele, fol. 94-
104" (1). Elle commence par les mots : 'lagiovos 103 laupazioy
& Blog fmdliemns hplv & Plou xal ypagphs dyypagoy tumog xal wpo-
=pore aa Suiymaes dvadetonzan, Maspls pev yap sobeg Ty <o peydhe
xal Beopdpn matpl 7 Hadarssivg andyousa I'alng FTAOLOUS TEEVTTRGY=
<z, bviwv Tzazigwy xth. Ce texte, dont Iauteur a gardé
I'anonymat, est trés voisin du remaniement de Méta-
phraste, comme chacun pourra s'en convainere par le

rapprochement que voici :

H

P 128, 6 : Tel oly pa-
wapuotdton Thapluvos &
<7 Yueehiy dvsog, 4 Tod
Xprrmol Bolhog "Hodywos,
4 pafmshs almel, wEpT-
ev el mdvem Timov [nmiy
atiedy, tikde dm zle dvume-
wTOUS TOToUS S00S E9TL TR
sipovtt xpumTaY bautov,..
Mazi ol tpla o fuousd
ovos Toodales  fumdpon
Aéyovos Hpopfitas pdyas
Thiv YTy & o X
wxehfy fpdwm, wohid xal
peydhe Baupdoa w0y,
ennsers  EMw oy wal By
tiv paxdpwy Ememev gig
zols modas alzol, xaTage
A el 7oz Bdeguaw Bpd-
yorv abrods ... Mezx 62
zpels fufpas abrip xat wip
Taldvp dylaeo 4 o
wohis Mywy pnén 8
oy absdy T Toig Tomog
txcfvorg Gudyery, S:x Ty
wokddy dyhno i 36,
lpnufv. gmeiliclv aitdy i
xeey el Thy iy 7o fag-

METAPHRASTE

Lipomani, ¢. VI, [.
367 : Discipuluz autem
eius Hesychius (jum
enim nobis redeundum
estad ea, quao sequun-
tur in narratione), dia
quidem quaesivit Hila-
rionem.

Curn tres autem anni
jam efMuxissent, ve-
nit quidam mercator

Judacus, significans
magnum Prophetam
Christianorum venisse

in Sicilinm. Hesychius
vero cum §d aceepit,
recta venit in Sicilinm,
et sanetum jllie inve-
nit.

Sed multitudo eo-
rum, qui accedebant,
rursus molestiam divi-
num afficiebat Hilario-
nem.

Coisliniants 110
Fol. $0%v :"0 && palin-

ths Mrdyios mohiy moivoy
eis oy Epruvayv adeod wa-
cafxhooy kat pnfiy supt,

peTad  spessfay  loudaiou
Tevns Ty Epmipy pnwi-
gwres s mpoptons piyas
Thiv 3y ety £y Yokl
fodyy, mapayivenat fv sad-
T wal pdlg dvauploeer
iy dyiow,

"Erel 3t mdhey xl w6y mpog-
wsty Oy AT Ehumouy
[fe $08] ahzniv,

(1) Voir Catal. cod. hag. grace. bibl. nat. Parisiensis, p. 293,
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Bdguwy, fmos obftls oz
el almdy, offes Fxovs
wept xirol. Kathdboz el
By fxsibey pre’ alede
amializy &xi o Enifaue
pov, Toktv The Axhpatieg.

LE MUSEON.

Fecit itaque sicut
priug, et turbas fu-
giens, cum duobus dis-
cipulis enavigavit in
Epidaurum Dalmatine,

hdfipy pevd iy ddo pabn-
vy dmomhel el =iy 'Ext-
Bxunov The Aadpating wo-

« i,

Nous ne pouvons dire, pour le moment, si le texte du
Coislinianus est un simple dérivé de la recension de
Métaphraste, ou s'il ne constitue pas plutét un abrégé deH,
dont dépendrait Métaphraste et par conséquent, Néophyte
le Reclus. Le cas est trop compliqué pour que nous
osions rien aflirmer sur ee point. Tour & tour, en effet,
le Coislinianus et Métaphraste se rapprochent davantage
de la traduction H, sans jamais cesser, cependant, d’étre
trés étroitement apparentés l'un 4 I'autre. Peut-étre le
texte du Coislinianus n'est-il que 'exemplaire écourté et
défectuenx d'un abrégé de H, abrégé qu'aurait retravaillé
Métaphraste. Iei encore, une édition critique de la recen-
sion de Métaphraste et de celle représentée par le Coisli-
nianus, aiderait sans doute & élucider ce probléme. Pour
nous, il suffit maintenant d'avoir montré que ces divers
remaniements dérivent tous de la traduction greecque de
la Vie d'Hilarion.

P. van pex VEx.



DU VERBE PREPOSITIONNEL.

CHAPITRE IL

FoxcrioX¥ GRAMMATICALE DU YERBE PREPOSITIONNEL,

Nous avons vu que dans le conglomérat dénommé verbe
prépositionnel, la préposition a tantdt un sens de pré-
position, tantdt un sens adverbial ; nous avons méme
diseuté I'antérviorité respective de ces deux sens. Le sens
prépositionnel a un role vestreint, il rattache sealement
an verbe un mot qui adhérait an substantif, il n'a aueun
développement sémantique, ni aucun usage grammatical
particulier. Au contraire, avee la signification adverbiale
le sens évolue, et la signification de la racine verbale est
profondément modifiée. 11 suffit de consulter le diction-
naire d'une langue quelcongue possédant le verbe prépo-
sitionnel, on verra combien cette adjonetion la multiplie ;
les nuances sémantiques les plus délicates deviennent
possibles ; le verbe avee telle préposition traduit une idée
toute différente de celle qu'il représente avec telle autre ;
la racine est identique, U'idée n’a plus rien de commun
quelquefois. D'un coup, d’ailleurs, le vocabulaire se trouve
déeuplé ; la richesse du gree, du sanserit, du latin, de
I'allemand, du russe devient immense. Mais aussi pour
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celui qui veut apprendre ces langues, la difficulté s'aceroit
avec cette souplesse méme, on connait tous les mots de
la langue, mais on se trouve fort embarrassé en face d'un
texte, le contexte peut seul diminuer cet embarras. To
under-stand, je traduis : se tenir dessous. Erreur profonde !
le sens est ; comprendre. Uber-setzen, je traduis : placer
sur. Errenr ! le sens est : traduive. Interire, aller parmi.
Erveur ! cela signifie périr. sm-3200w, jeter sur. Erreur !
¢'est ajouter. Do-dawae, donner sur, devient aussi ajouter.
A chaque instant, sans que les mots changent, le sens
tourne, s'éléve, s'abaisse. La mémoire du lexique est
impuissante, l'exercice seul pent guider dans ce dédale.
A ce point de vue, les langues plus frustes sapprennent
plus vite. Mais aussi quelle puissance d'analogie, de fign-
ation, d'absteaction ! Quelle échappée sur infini des
idées et de leurs expressions ! La langue rigide a pris
toute I'élasticité de la pensée elle-méme.

Nous venons de citer quelques exemples qui prouvent
toute la force sémantigque du verbe prépositionnel. Mais
ce n'est | [HE de cette vertu que nous nous occupons dans
le présent chapitre. La préposition, ou périverbe, ou
préverbe, n'agit pas sur le verbe seulement pour modifier
son sens lexicologique, elle agit d'abord, pour ainsi dire,
sur elle-méme pour transformer son sens propre en un
sens grammatical. Avant de remplir une fonetion lexicolo-
gique, ¢'est une fonction grammaticale qu’elle remplit.

Cette fonetion grammaticale a trait & la eatégorie du
temps. Le temps est de deux sortes : absolu ou relunf.

Le temps relalif le micux connu est celui qui se rap-
porte i la personne qui parle et an moment ou elle parle,
c'est le présent, le futur, le passé. Le temps peut étre
doublement relatif, c'est quand il se rapporte & la fois au
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moment oit I'on parle et & celui d’une autre action : « je
sortais lorsque vous étes entré » ; il s'agit de l'imparfait,
du plus-que-parfait, du futur antérienr.

Le temps absolu est tout autre, il indique le degré d'ac-
complissement de l'action : je mange en ce moment, je
commence & manger, je continue de manger, je cesse de
manger, j'ai mangé complétement, je recommence & man-
ger, je mange ordinaivement, je snis capable de manger.
Trois de ces degrés sont surtout pris en considération :
I'aoriste ou momentané, le duratif et le parfait.

Ces deux sortes de temps ne sont pas sans corrélation
entre elles. Clest d'ailleurs le temps absolu qui est i la
base du temps relatif. Le parfait fait trés souvent fonetion
de passé ; aoriste fait fonction de futur et le duratif
fonction de présent.

Le temps absolu et le temps relatif’ s'expriment par
diffévents moyens dont il n'y a pas lien de s'occuper ici.
Mais ces moyens peuvent étre remplacés par I'emploi du
verbe prépositionnel.

Ce verbe marque le degré d’accomplissement de I'action
par ses diverses prépositions ; quelquefois méme il peut
marquer le temps relatif. Nous distinguerons ces deux cas.

a) fonction de temps absolu.

Ce sont les langues slaves qui sont le type de Femploi
du verbe prépositionnel en fonction de temps absolu,
comme Pallemand moderne est le type de la distribution
en préverbe et postverbe, en sens prépositionnel et sens
adverbial. Cette fonction est tellement marquée que,
comme nous le verrons un peu plus loin, le temps rela-
tif est quvhllmfnis exprimé ainsi, En russe, en polonais,



350 LE MUSEON.

les temps absolus se croisent en tous sens avec les temps
relatifs et prennent le nom d'aspects.

Voici le sens des diverses prépositions dans cette
langue :

do, jusqu’i, exprime 1"accomplissement de I'action jus-
qu'au bout : esytat, live, do-czytat, lire jusqu’au bout ; do-
varit, achever de cuire ; do-viazanni, entiérement attaché ;
do-garat, briler entiérement ; do-dirat, déchirer entiére-
ment ; do-jinat achever de moissonner ; do-kryvat, couvrir
entiérement.

Na, sur, exprime la grande quantité, I'action intensive :
jigat, chauffer ; na-jigat, chauffer fortement ; legat, étre
couché ; na-legat, s'appuyer sur ; na-kritchat, crier beau-
coup ; na-poit, abreuver, saturer ; na-nosit, amoneceler, au
lieu de porter sur : na-taplivat, chaufter beaucoup.

pod, dessous, exprime que 'action est faible ; pod-mat-
chivat, mouiller un peu ; pod-myvat, laver un peu.

s indique que Paetion est totalement remplie ; dielat,
faive ; s-dielat, faire complétement.

En polonais, cette fonetion est plus fréquente.

do : dobic, donner le coup de grice; do-czytac, live
jusqu'au bout.

na : na-kupic, acheter beaucoup ; na-jesc-sie, MManger son
saonl ; na-pisat, finir d'écrive.

pod : pod-leciec, voler un peu au-dessus de la terre ; pod-
sluchovac, étre aux écoutes.

z pour s : robic, taire ; z-robic, faive entiérement ;

nad marque 'exeés : nad-dac, donner trop, ou I'événe-
ment imprévua ; isc, aller, nad-¢jse, survenir a l'impro-
viste, ou le commencement de action psue, giter ; nad-
psue, giter un peu.

o exprime 'accomplissement d'une action antour d'un
objet : o-golic, raser aulour,
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od indique qu'on défait 'action : od-krye, déconvrir ;
ou la réciproeité : od-placie, payer de retour, ou le renoun-
vellement : od-budovac, démolir.

po indique que l'action s'exerce successivement sur
plusieurs ohjets : po-zamykac okna, fermer les fendtres,
ou qu'elle dure peu de temps; po-czckae, attendre un
moment, ou qu'elle est entiérement accomplie ; po-daie-
kovac, remercier.

prze marque l'action de passer son temps i.... spac,
dormir, prze-spac, passer son temps & dormir ; de dépen-
ser son argent A.... prze-grac, perdre au jeu ; de changer
de place ou de forme : prae-kszaleie, transformer, et enfin
la supériorité, I'excés : prze-placic, payer trop, ou l'omis-
sion : prze-milezec, passer sous silence.

pray, marque que l'action se fait en commun : pray
spiewiwat, accompagner en chantant, ou que l'action
diminue : przy-smic, diminuer I'éclat.

u marque la diminution : bye, étre, u-byvat diminuer ;
u-skodzic, mmire un peu ; la eapacité de faire Paction : u-
niese, pouvoir porter ; l'accomplissement : u-topic, noyer ;
la satieté : u-smiec sic, rire aux éclats.

wy marque l'effet obtenu : wy-prosic, obtenir par la
priére, ou l'action accomplie sur tous les objets : wy-mor-
dowac, massacrer tous ; la satiété : wy-spac-sie, dormir
son saonl.

za marque 1° le commencement de l'action : za-grac,
commencer i jouer ; 2° I'action d’enfermer de toute part :
sa-malowac. couvrir de peintures ; 5° Ueffet obtenu par le
verbe : za-robic, gagner par le travail.

Il en est de méme dans les autres langues slaves et en
lithuanien.

Mais les degrés de I'action qu'il faut surtout retenir et
qui expriment vraiment les temps absolus sont :
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sa, qui marque le commencement : po, I'accomplisse-
ment partiel ; do, I'achévement ; ot, la cessation ; pro, la
continuation ; s, u, za, ni, 'accomplissement et la simul-
tanéité ; vy, iz, ob, pri, pere, la totalité.

sa-govorit, commencer i parler ; po-govorit, parler un
peu : do-govorit, achever de parler ; of-govorit, cesser de
parler ; pro-govorit, parler tout le temps : s-dielat, avoir
fait : u-krast, avoir volé ; za-smeiat-sa, avoir ri ; pri-iest,
avoir tout mangé ; pere-dielat, avoir fait.

Nous verrons comment cet emploi a conduit i I'expres-
sion du temps relatif.

En outre, la préposition a une influence générale indé-
pendante de I'emploi de telle ou telle préposition sur lé
temps objeetif, dominant toute la conjugaison, c'est-i-
dive, sur I'aspect. Nous ne pourrions exposer ici en détail
les aspects du verbe en russe.

Les trois principaux aspects sont aspect imparfait,
correspondant i aoriste, Paspect itératif, correspondant
au continu, et aspect parfait, corvespondant au parfait.
Hé bien ! 'addition d'une préposition a le résultat de
convertir I'aspect imparfait en aspeet parfait et Paspect
itératif en aspect imparfait ; quant & aspeet parfait, il
n'est pas transformé. Ainsi dvigat, mouvoir, est imparfait,
tandis que v-dvigat est parfait ; dvigivat est duratif, tandis
que v-dvigivat est imparfait.

En latin les degrés de I'action sont aussi exprimés au
maoyen des prépositions et dans une langue oi tout autre
mode de rendre le temps absolu a disparn sous 'action
des temps relatifs ce moyen est précienx.

per signitie la perfection de action : per-seriptus, éerit
entiérement ; per-solvo, délier entiérement, mettre sens
dessus dessous ; per-tero, concasser.
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pro indique I'abondance de I'action : pro-fluo, couler
abondamment ; pro-fugio, se véfugier ; pro-nuntio, pro-
noncer & haute voix.

re marque la répétition de I'action : red-eo, revenir ;
red-tmo, racheter.

sub indique la diminution de I'action : sub-monstro,
faire entrevoir ; sub-riuden, sourire.

super mavque une action plus forte : super-fio, étre.

En gree u=o signifie : faire un peu l'action ; uro-yelaw,
sourire.

emt, I'action supplémentaire ; ex-Baddw, ajouter; la per-
sislanee : sm-law, SUTVIvee.

umsz, l'action en exceés ; umep pagzw, flétrir entiérement,
ou la négation : umsz-zuyavw, ne pas obtenir.

ex, entiérement ; e5-oldop, perdre entiérement.

wrza, 'nccomplissement réussi ; xaza-zayw, dévorer entié-
rement ; =aza, 'action en exeés : maga-tpezw, nourrir de
sureroil ; mxpz-ypawps, abuser.

RROG, I'addition d’action ; TROT-YRREW, ajnutm- en ecri-
vant.

En francais, I'une des langues romanes que nous pre-
nons pour exemple, non-seulement les verbes préposi-
tionnels latins ont é1é admis de toules piéces, cas que
nous n'avons pas i examiner, mais de nouveaux se sont
formés avee des prépositions vivantes, en marquant le
degré d'accomplissement de Iaction.

en, a le sens inchoatif ; en-dormir, s'endormir, s'envo-
ler, s'en aller, s’enraciner, s'enrichir, s'enrouer, s’entéler.

entre, marque le réciproque : sentre-tuer, ou le demi
accomplissement de I'action : entrouvrir.

par, indiquait en vieux francais la perfection de l'ac-
tion ; par-achever.
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sous, sou, marque la diminution : sou-rire.

sur, I'exagération : sur-chauffer.

En outre, les prépositions latines devenues préfixes per,
re, in, con, impriment une signification du méme ordre.

En allemand, on trouve dans cette fonction des prépo-
sitions cristallisées devenues préfixes et des prépositions
vivantes. Parmi les premiéres, il faut signaler ga, analogue
au cum latin, qui marque l'action en commun : ga-timran,
construire ; ga-niman, concevoir ; ga-haitan, convoquer ;
er, venant de ur ; and, ant, emp, ent marguant la récipro-
cité ou la continuité, analogue & av= ; be dérivé de bei..
créant des verbes causaltifs : ver, analogue au latin per,
ayant un sens péjoratif ou intensif : ver-brauchen, mésu-
ser ; [r-essen, manger beaucoup.

Les prépositions vivantes jouent dans ce sens un role
aussi important.

durch signifie la perfection de l'action : durch-streichen,
rayer entiérement.

iher signifie l'action en excés : itber-fressen, manger
trop ; iber-fillen, trop verser ; iber-treiben, surmener.,

um signitie le renversement de l'action : um-bilden, ré-
former ; um-wandeln, transformer.

unter indique la continuité : unter-weisen, instruire :
unter-fangen, entreprendre,

aus indique la perfection de I'action : aus-kawen, miacher
complétement ; aus-schiessen, emporter d'un coup de
fusil ; aus-saufen, boire tout.

Il signifie aussi cesser 'action : aus-herschen, cesser de
gouverner.

an a le sens inchoatif : an-setzen, mettre la main i la
plume, 4 un instrument ; an-sprechen, adresser la parole ;
an-laufen, prendre I'élan.
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auf est inchoatif et marque aussi I'action subite : auf-
stellen, lever ; auf-treten, entrer en scéne.

vor siguifie : faive l'action rapidement : vor-schiessen,
couler rapidement.

su, marque Paddition : su-geben, ajouter ; su-machen,
fermer (rapprocher la porte).

Il en est de méme en anglais.

up signifie le commencement de I'action : to break up,
se dissoudre ; bring up, faire avancer ; button up, bouton-
ner.

on indique la continuation ; to carry on, continuer.

off 1a cessation.

out la perfection de 'action.

about la continuation.

Dans les langues celtiques, les prépositions impriment
au verbe I'expression du degré de I'action & peu prés de
la méme maniére ; mais ¢'est surtout par 'emploi de trois
d'entre elles qui d'ailleurs ont perdu leur sens primitif
que les degrés prineipaux sont marqués en vieil irlandais.

ro exprime une action entiérement accomplie et précede
le verbe simple ; dans le verbe composé, il s'intercale
entre la préposition et le verbe, et s'il y a deux préposi-
tions, entre la premiére et la seconde ; no et do marguent
I'action inachevée.

Le sanscrit suivait déja le méme systéme. Les distinec-
tions qu'il faisait sont analogues i celles que nous venons
de signaler dans les autres langues de la méme famille.

Il est plus curieux de constater I'application du méme
systéme dans des langues anaryennes, par exemple, en
hongrois.

ki correspond i ex des latins ; il signifie aussi la per-
fection, la cessation de I'action : ki-arnyal-ni, bien ombrer,
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achever d'ombrer ; ki-allunni, s'éteindree ; Eki-abranduni,
détromper, quelquefois le commencement : ki-csirazne,
commencer i germer, ou l'obtention par l'action expri-
mée par le verbe ki-eskedelni, obtenir par des supplica-
tions ; mais le sens prinecipal est la perfection : ki-gyo-
gyitni, guérir radicalement.

Cependant le sens reste bien plus souvent matériel et
le degré de I'action n'est plus exprimé que par exception.

Comment le préverbe a-t-il passé de son sens matériel
soit de préposition, soit d’adverbe, & celte signification
du degré de I'action verbale ? Il faut qu’il y ait eu une
transition. Nous l'avons déji observée dans les verbes
prépositionnels allemands ; @ber, par exemple, signifie
au-dessus ; il tonrnera bientot an sens de davantage : je
suis bon au-dessus de lui, davantage que lui, et ensuite au
sens de trop, lovsque davantage aprés un sens relatif prend
un sens absolu ; de méme durch signilie d'abord au fra-
vers de, parmi, puis, au travers, de part en pari ; percer
une planche de part en part, étudier une legon de part
en part, c'est-i-dire complétement, de li la perfection de
'action ; unter signilie au-dessous, et bientdt faire I'action
au-dessous de l'action, la faire diminuée, insuflisante ;
aus signitie hors de, faire action hors de, c'est en
sortir, 'avoir terminée ; de méme um signitie aufour
d'un objet, puis autour de soi-méme ; de la, la transfor-
mation, le mouvement intérvieur, le changement d'action
et le contraire de l'action premiére ; an désigne le mou-
vement vers une chose ou une personne, aussi vers une
action, le mouvement vers une action, ¢'est son commen-
cement ; e= signifie sur, sur un objet, mais aussi sar
une action ; une action sur une autre est une action
ajoutée. =zzz c'est & coté, faire une action & coté, la mal
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faire, ou la faire & contretemps ; <5 ¢'est sortir de I'action,
par conséquent, l'avoir finie.

La genése est done simple et claive, on n’applique plus
la préposition i une personne ou i une chose, mais 4 une
action. La préposition, ou plus exactement P'adverbe du
verbe prépositionnel, finit par végir ce verbe.

Ainsi ex signifie : en dehors de tel objet ou de telle per-
sonne, ou tout simplement en dehors, suivant qu'on le
considére comme une préposition on comme un adverbe ;
dans le premier cas il régit un substantif.

Mais il finit par régir le verbe lui-méme, et alors il
signifie : hors de telle action ; étre hors de telle action,
¢'est-i-dire l'avoir finie.

De méme, iber die erde leben, signifie: vivre sur la
terre, mais ither leben, ¢'est vivee au-deld, survivre.

De méme, sub mensa monstro signifie je montre sous la
table ; mais submonstro signifie : je suis an dessous de
I'action de montrer, je fais entrevoir seulement.

Cette remarque est essentielle ; il y a virement dans le
complément ; le préverbe n'est plus un mot sans liaison,
ni un mot qui gouverne un substantif, mais un mot qui
gouverne un verbe.

b) Expression du temps relatif.

Le préverbe ne sert, en qualité d'auxiliaive, i marquer
le temps relatif que dans les langues slaves, et la-méme,
¢'est tout-a-fait 4 titre exceptionnel. On n’en peut citer
qu'un seul cas,

Nous avons vu que l'introduction d'une préposition,
par exemple, de s, convertit I'aspect imparfait en aspect
parfait, par conséquent, désigne I'action complétement

g2
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accomplie. S-dielat signifie : faire complétement, mais si
du verbe infini on passe au verbe fini, cest-i-dire de I'in-
finitif ou du participe i Uindicatif, s-dielaio signifiera : je
fais entiérement ; cependant cela est impossible, Iaction
que je fais en ce moment ne peut étre terminée ; une action
terminée ou concue comme telle, ne peut étre située que
dans le passé ou dans I'avenir. S-dielaio signifiera done :
j'ai fait complétement ou je ferai complétement.

Mais il ne peut signifier le premier, car il faudrait alors
la terminaison du passé s-dielal : au contraire, il pourra
signifier le futur, car le futur n'a pas d'indice suffixal en
russe el s’exprime périphrastiquement au moyen d'un
auxiliaire ; s-dielaio signifiera done : je ferai, je ferai com-
plétement.

¢) Expression de la vox.

Dans des cas trés raves, la préposition du verbe prépo-
sitionnel exprime la voix factitive.

Yar exemple, en russe, spat, dormir, et pro-spat, fairve
dormir ; plakat, pleurer, et vy-plakat, obtenir par des
pleurs,

Tel est le role grammatical de la préposition dans le
verbe prépositionnel. On voit qu'il est considérable. Nous
n'avons fait que l'esquisser.
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CHAPITRE 11l

Foscrios LEXICOLOGIOUE ET SEMANTIQUE DU VERBE
PREPOSITIONNEL.

C'est cette fonction qui est la plus importante et qui
mériterait une étude trés détaillée : une grande partie de
la sémantique repose sur le verbe prépositionnel. 11 suffit
d’ouvrir un dictionnaire pour s'en convaincre. Chaque
verbe simple est un tronc duquel montent dans tous les
sens des verbes prépositionnels qui forment ses rameaux
touffus et dans lesquels le sens primitif se différenciera
jusqu'a parvenir au sens contraire.

Voici, par exemple, le verbe anglais to get, arriver,
survenir. 1l produit to get away, s'échapper ; to get above,
s'élever ; to get off, descendre ; to get on, véussir ; to gel
before, dépasser ; to get near, s'approcher ; to get between,
s'insinuer ; fo get into, entrer ; to get over, franchir ; to
get up, se lever; to get loose, se relicher ; to get to, aborder.

To give, donner, produire : to give back, vendre ; to give
forth, publier ; to give out, montrer ; to give over, aban-
donner ; to give into, adopter ; to give off, cesser ; to give
out, publier.

to bear, porter, produit : to bear with, supporter ; fo
bear away, emporter ; to bear up, avoir du courage ; to
bear off, pousser au large ; to bear up, arviver ; (o bear
down, arriver vent en arriére.

to blow, soufiler, produit : to blow out, éteindre ; fo blow
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up, fairve sauter, to blow down, renverser ; to blow off, em-
porter ; to blow over, dissiper.

to bring, apporter, produit ; to bring up, élever ; to bring
ahout, parvenir ; to bring upon, attiver sur ; to bring away,
emporter ; to bring forth, produire ; to bring under, sou-
mettre ; to bring over, attiver ; to bring up, introduire ; o
bring down, humilier.

to call, appeler, produit : to call in, fairve entrer ; to call
off, détourner ; to call out, faire sortir, appeler en duel
to call upon, passer chez ; to call upon, s'en remettre i
to call for, prendre en chemin ; to call down, faire descen-
dve ; to call up, faire monter : to call over ; faire un appel.

to help, aider, produil : to help down, aider & descen-
dre, to help up, aider & monter ; to help on, faire avancer ;
to help out, aider i se vetiver ; to help over, aider & pas-
ser ; lo help to, servir i.

Ce qui est trés remarquable ici, ¢'est que la préposi-
tion seule suffit & exprimer un verbe sous-entendu. Nous
reviendrons sur ce point.

to lay, placer ; to lay down, mettre bas ; to lay by,
sevrer ; to lay out, dépenser ; fo lay in, faive provision ; fo
lay about, frapper de tous cités ; to lay on, battre.

to make, faive, produit des composés i sens plus dissi-
dents : to make up, composer ; lo make aﬂ'. se sauver ; o
make out, débrouiller ; to make out, rédiger ; to make over,
donner par acte.

to hold, teniv, produit : to hold up, lever ; to hold out,
rvésister ; to hold forth, précher.

to fall, tomber, produit : to fall to, commencer ; to fall
off, diminuer ; to fall on, attaquer ; to fall in with, ren-
conlrer.

.
|
-
-

to come, venir, produit : to come in, entrer ; to come
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away, quitter ; to come out, sortir ; to come off, se vetiver
de ; to come by, obtenir ; to come upon, tomber sur ; o
come on, avancer ; to come short of, manquer.

Nous avons donné cette nomenclature, parce que l'an-
elais met bien en relief cette riche dérivation du verbe
prépositionnel. Si elle ne consistait qu'en addition d’ad-
verbes de lieu, elle serait peu intéressante ; mais on voit
combien le sens du verbe lui-méme se trouve modifié,
tantdt an figuré, lantdt au propre.

1l en est de méme dans les autres langues, par exemple,
en russe. Voici les dérivés de nimat, prendre : v-nimat,
écouter : vozd-imat, exhausser ; vos-pr-inimai, recevoir ;
vy-nimat, tiver dehors ; do-nimat, des arrérages perce-
voir ; za-nimat, emprunter ; tz-nimat, tirer de ; na-nimat,
louer ; ob-nimat, embrasser ; ot-nimat, Oter; pere-nimat,
intercepler ; po-nimat, comprendre ; pro-imat, attraper ;
pod-nimat, soulever ; pred-pri-nimat, entveprendre ; pri-
nimat, accepler ; pro-nimal, percer ; raz-nimat, sépaver ;
s=mimat, Oter d'en haut ; w-nimat, arriter.

De méme, en latin, on peut citer :

les prépositionnels de ire, aller :

ad-ire, rencontrer ; per-ire, aller parmi périr ; sub-ire,
subir ; ex-ire, sortir ; ab-ire, s’en aller ; red-ire, vevenir ;
in-ire, entrer ; co-ire, s'unir ;

ceux de legere, cueilliv :

intel-ligere, comprendre : e-ligere, choisir ; se-ligere,
séliger ; eol-ligere, rassembler.

Cette fitcondité est trés riche et bien connue ; il est done
inutile d'insister.

Ce qui est utile, ¢est de classer les transformations du
sens dans les différentes catégories auxquelles elles appar-
tiennent,
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Nous avons déja observé que le sens adverbial et local
des divers périverbes a déja subi des transformations qui
lui ont donné un réle prépositionnel ou qui lui ont fait
exprimer les degrés d'accomplissement de I'action et par
li le temps absolu et quelquefois méme le temps relatif
et méme la voix. lei, il s’agit de transformations du sens
méme de la racine verbale.

Ces tranformations sont de quatre sortes : tantot le
sens exprimé par la préposition et imprimé par elle au
verbe reste local et matériel ; seulement, il devient indi-
rect (nous expliquerons cette expression) ; tantot le sens
reste matériel et local, mais il devient figuré ; tantot il
devient immatériel et exprime un acte invisible ; tantot
enfin, le verbe uni & la préposition a la foree d'exprimer
deux actions, 'une exprimée par Ia racine verbale, Fautre
par la préposition elle-méme.

I* Deénation simple du sens.

Les verbes prépositionnels allemands, tantdt sépara-
bles, tantdt inséparables, dans les exemples que nous
avons déja fournis, prouvent cette premiére transforma-
tion sémantique.

Par exemple, durch signifie prépositionnellement par,
et le sens adverbial qui lui correspond exactement serait
au travers, ¢i et la ; hé bien ! lorsqu’il est séparable, le
sens en est tout autre, il signifie : de part en part, dans
le sens de I'épaissenr, ¢'est-i-dirve dans le sens intérieur
et vertical, tandis que durch insépavable est dans le sens
de la superficie et de I'horizontale.

De méme iber signilie prépositionnellement sur et ad-
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verbialement en dessus, en haut ; inséparable, il signifiera :
par dessus les limites, la riviére qui déborde, la mer
qu'on franchit ; cest la direction horizontale, tandis que
séparable il aura le sens d’en haut ; ¢'est la direction verti-
cale.

Cette sémantique est plus remarquable encore pour wm.
1l signifie directement, goit autour de soi, soit alentour,
suivant qu'on le prend comme préposition ou comime
adverbe ; mais, séparable, il signifie de haut en bas et de
bas en haut, en tournant sur soi-méme dans le sens verti-
cal ; il signifie aussi horizontalement : fairve des détours,
mais encore plus : aller autour de.

De méme, le préfixe adverbial re, en latin et en fran-
cais, signifie directement de nouvenu, mais indirectement
en arrviere : redeo, recedo, vevenir, reculer.

Nach siguilie : aprés, locativement, puis, temporale-
ment, ensuite, une seconde fois : nachdrucken, réimpri-
mer ; nach-rechnen, combiner une seconde fois ; nach-
wachsen, croitre de nouveau,

2 Sens passant de Uespace du temps.

Iei il ¥ a peu de remarques & faire, car I'adverbe est i
la fois local et temporal ; cependant son point de départ
est local et lorsqu'il exprime le temps, il y a déji une
transformation du sens.

Une des prépositions qui subit le plus naturellement
cette transformation, c'est nach ; il signifie aprés ; puis il
signifie : ensuite 3 il prend alors, comme nous I"avons deéji
remarqué, le sens de une seconde fois : nach-messen,
mesurer une seconde fois, c'est-i-dire, ensuite d'une
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premiére action de mesurage : nach-richten, exécuter apres
la sentence (ici le sens est purement temporal ; nach-
holen, aller chercher une seconde fois.

De méme vor signifie devant, mais aussi avant : vor-
bedenken, réfléchir d’avance, et non pas devant quelqu’un ;
vor-geben, donner d'avance ; vor-kommen, venir avant
quelquun.

De méme, en latin, pree signifie devant, mais aussi
auparavant : preevenire, venir avant quelqu’un ; pra-mo-
rior, mourir le premier ; prazmoneo, avertiv d'avance,

5° Sens particularisé.

Le sens reste matériel, s'explique encore parfaitement,
mais on ne lent pas deviné. Clest 'action restreinte
réduite & une situation particuliére, et d'abstraite el géné-
rale devenue particuliére.

Par exemple, dans les dérvivés du verbe russe nimat,
dont nous avons donné la liste, on peut relever ob-nimat,
embrasser ; pod-nimat, soulever ; pro-nimat, peveer ; u-
nimat, arvéter ; raz-nimat, séparer, qui sont diverses
maniéres de prendre, mais qui ne se comprendront pas
d'elles-mémes, tandis que les verbes iz-nimat, tiver de ;
ol-nimal, Oter ; pere-nimat, intercepter, ont conservé le
sens propre. Po-nimat, entendre, ne pourrait se traduire
non plus avee la simple connaissance d’imat.

De méme, en latin, concipere, concevoir ; il n'a pas un
sens fignré, car concevoir est bien prendre, mais prendre,
recevoir d'une maniére toute particuliére ; il en est de
méme de co-ire, qui est bien aller avec, mais dans des
circonstances spéciales,
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En allemand, on peut citer aus-kommen, éclore, sens
beaucoup plus restreint que celui de sortir de.

4° Sens figuré.

Iei nous nous avangons dans le sémantique. Le procédé
est fréquent et ¢'est celui qui conduit peu & peu au sens
immatériel.

En latin perire, interficere, occidere ventrent dans ce sens
figuré. Per-ire signifie aller par, occidere, faire tomber ;
de 1ii le sens est loin de celui de périr, tuer, et cependant
on y est conduit par une déviation d’idées qui n'abou-
tit cependant pas au-deld d'un sens matériel. En faisant
tomber un ennemi dans la lutte, on le faisait souvent
périr ; aller par, signifie faive le grand passage. Les mots
allemands sont analogues : untergehen, aller au dessous,
signifie périr ; um-kommen, venir autour, puis venir se
renversanl sur soi-méme, devient mourir ; unter bringen,
apporter dessous, reproduit I'image d'interficere et d'ocei-
dere.

De méme, um, aprés bien des mutations de sens, signi-
fie autrement ; um-laden, charger autrement ; on est passé
d ve sens par celui de : en sens contraire, de nouveau.

ither signifie plus quun autre, aprés avoir signifié au-
dessus, mais ici le sens passe & I'immatériel ; unterbrechen,
interrompre, suit la méme marche.

H° Sens immatérialisé.

1l suffit d’appliquer aux opérations intellectuelles ou an
monde idéal, ce qui sappliquait aux choses visibles ou
matérielles, sans autre changement,
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Il ya plutét la, application nouvelle que changement
de sens ; aussi nous n'en parlons ici que pour ordre.

Par exemple, unterwerfen, jeter sous, jeter sous soi,
signifie ensuite intellectuellement, soumettre ; unterstiit-
zen, appuyer avee le bras, devient : appuyer de son secours
vorbringen, présenter des objets, devient : présenter des
idées ; vorgreifen, enjamber, deviendra : anticiper ; vor-
kommen, comparaitre, deviendra : le développement du
survenir.

6° Sens a la fois figuré et immaterialisé,

lci le sens est infini : ¢'est le summum de la séman-
tique. On peut assister aux sériations d'idées les plus
curieuses,

Voici d'abord des exemples pris i 'allemand :

Unter-weisen, enseigner ; I'acte est intellectuel et son
expression empruntée i I'acte matériel de montrer. Le
tout réuni offre un sens différent de celui des compo-
santes : enseigner.

Il en est de méme de unter-richten qui a le méme sens.

De méme unter-lassen, omettre, bien différent de : lais-
ser venir dessous : unter-halten, entretenir, a cité de tenir
dessous ; unter-geben, confier; unter-fangen, entreprendre ;
unter-bleiben, ne pas avoir lieu ; unter-driicken, suppri-
mer ; unter-nehmen, entreprendre ; unter-reden, persuader;
unter-sagen, interdire ; unter-stehen, oser.

um-schaffen, teansformer ; um-schreiben, transcrire ;
um-wandeln, changer.

ither-gehen, déserter ; iiber-lassen, abandonner ; iiber-
nehmen, se charger de ; ither-sehen, ne pas s‘apercevoir ;
iiber-setzen, traduire ; iber-tragen, endosser.
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En russe : .

v-nimat, écouter ; littér. prendre en soi ; vos-pri-nimat,
pe.l'lrevuir: a-nimat, emprunter ; na-nimat, louer ; po-
nimat, comprendre.

Aprés xodit, aller ; po-xodit, ressembler : na-zodit,
trouver : smiz-rodit, condescendre.

pre-sriet, mépriser ; pro-zvolit, permettre ; za-byt, ou-
blier (byt = étre) ; do-stat, procurer.

En latin.

intel-ligere, comprendre (au lien de cueillir-entre), in-
sisto, insister (s'appuyer sur) ; in-spiro, inspiver (souffler
dans) ; in-structus, instruit (bien rangé) ; inter-cedo, inter-
céder (venir entre) ; inter-dico, interdire (dire entre deux
personnes) ; inter-venio, intervenir (venir entre) ; ob-tineo,
tenir matériellement, puis obtenir.

I est inutile de multiplier les citations. En particnlier,
toutes les opérations de l'esprit s'expriment de cette ma-
niére.

7" Sens exprimant a la fois deux actions.

Ce processus, que nous avons déji entrevu, est tres
curieux.

En anglais, to help signifie aider ; to help up, non pas
aider en haut, mais aider & monter ; to help down, aider
A descendre ; to help out, aider & sortir ; to help over,
aider & passer ; to help on, aider 4 avaneer. En réalité, la
préposition fait iei fonction d'un second verbe ; elle
n'indique pas le lien ot se fait I'action, mais celui vers
lequel cette action se dirvige : ainsi que son résultat. La
préposition est fonction du verbe.

L'allemand donne des exemples analogues : ein-reiben,
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faire entrer en frottant ; ein-reden, faire entrer (dans la
volonté), en parlant ; auf-klopfen, ouvrir en frappant ; auf-
hacken, ouvrir en becquettant ; auf~knipfen, ouvrir avec le
bouton ; auf~hauen, ouvrir en hachant ; auf-brechen, ouvrir
en brisant ; auf-drdngen, ouvrir en pressant ; auf-drehen,
ouvrir en tournant ; aus-sagen, enlever en sciant ; aus-
schiessen, enlever d'un coup de fusil.

Lallemand obient ainsi des expressions encore plus
énergiques : en ajoutant le pronom rvéfléchi : sich aus-bet-
teln, gagner sa vie & mendier, littéralement se tiver (sich
aus) en mendiant.

De méme, en latin :

ex-cudo, faire sortir en frappant ; ex-oro, faire sortir
(obtenir) en priant ; ex-pio, faire sortir (obtenir) en sacri-
fiant.

De méme, en russe.

vy-katchivat, faive sortir en voulant ; vy-kachlivat, faire
sortir en crachant, expectorer ; vy-kusivat, faire sortiv en
mordant ; vy-malivat, obtenir en priant ; vy-rebotat, ga-
gner par son travail.

Cest ici la préposition qui domine le verbe, plus encore
quia l'ordinaive, Celui-ci, au point de vue sémantique,
devient une sorte d'instrumental, le vrai verbe est la pré-
position dont le sens et le rdle grammatical monteront
jusque-li.

8 Absorption du verbe simple par le verbe prépositionnel.

Nous avons assisté a l'influence de plus en plus grande
que prend la préposition sur le verbe ; elle finit par le
réduire au role de complément instrumental et devient
verbe elle-méme, au moins sémantiquement ; elle peut le



DU VERBE PREPOSITIONNEL. 349

devenir lexicologiquement, en ce sens que le verbe simple
va disparaitre et que le verbe prépositionnel restera seul
usite.

En Russe, la liste des verbes dont la forme simple
n'existe plus et a disparu, quoique peu nombrense, est
instructive sous ce rapport. Yoici les verbes préposition-
nels dont les simples ont disparu.

o-pravdat, justifier (on ne dit pas : pravdat) ; za-tieiat,
machiner ; o-doliet, surmonter ; u-korenit, enraciner ; u-
dvorit, établir ; raz-orit, détruire ; u-darit, frapper ; po-vto-
rit, répéter ; is-trebit, détraire ; o-duchevit, animer ; nado-
umit, faive observer ; pri-lojit, ajouter ; u-nitchijit, humi-
lier ; vo-orujit, armer ; v-nichit, inspirer ; v-rutchit, re-
mettre ; is-tochtchit, épuiser ; pobiedit, vaincre ; pro-nzit,
percer ; ob-idiet, offenser ; v-strictit, vencontrer ; vos-kresit,
ressusciter ; po-sietit, visiter ; u-krotit, apaiser ; na-sytit,
rassasier ; u-chibit, offenser ; za-mknut, fermer : ob-ut,
chausser ; ras-piat, crucifier ; na-tchat, commencer ; ot-
niat, Oter ; s-tchest, compter ; za-priatch, atteler, etc.

Il faut rattacher & cette catégorie celle des verbes fran-
gais oit le verbe simple n'existe pas non plus : envenimer,
en I'absence du verbe venimer.

9 Préposition inusitée en dehors du verbe prépositionnel.

Si quelquefois le verbe n'est plus usité i 1'état de verbe
simple, quelquefois aussi la préposition ne I'est plus 4
I'état de préposition détachée, et par conséquent, 'union
est plus intime, c'est le cas en francais ; la préposition
isolée étant connue seulement en latin, c’est ce qui a lieu
pour les verbes prépositionnels commencant par con : com-
prendre ; le verbe prendre est usité, mais la préposition
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con ne I'est pas. De méme en allemand ver correspondant
A per latin. 1l en est de méme de tous les préfixes de déri-
vation qui ont pour origine une préposition.

L'union entre les deux mots est encore plus intime et
le sens séparé nexiste plus que pour I'étymologiste. C'est
ce qui a lieu en francais pour econcevoir ; on ne trouve
plus séparément ni con ni cevoir ; le mot est dérivé de
toutes pieces de con-cipere.

Nous avons voulu dans ce chapitre tracer seulement
les linéaments de la sémantique du verbe prépositionnel,
de sa sémantique propre, car il va de soi, qu'il suit, en
outre, les transformations de sens du verbe simple.

Cette sémantique suit une gradation. Nous pensons
qu'elle a pour point de départ le périverbe aussi bien dans
sa fonction prépositionnelle que dans sa fonction adyer-
biale, quoiqu’on soit & priori tenté de penser que c'est
pour cette derniére seulement que le sens a pu évoluer,
1l suflit, pour se convaincre du contraire, de constater
qu'en allemand moderne ¢’est iiber inséparable qui est
passé du sens de par & celui de trop, plus que, par un
artifice, il est vrai, en sous-entendant sich dans le premier
cas, un autre accusatif dans le second. Le point de départ
est done double, quoique celui de la fonction adverbiale
soit plus fréquent.

Ces deux points de départ ainsi fixés, I'évolution séman-
tique commence. Le verbe prépositionnel indique d’abord
le degré d’accomplissement de 'action et par la-méme, le
temps absolu, quelquefois le temps relatif et la voix. La
transition est facile & apercevoir ; le périverbe ne se rap-
porte plus alors & I'objet, comme dans son réle préposi-
tionnel, ou au verbe avec dépendance envers celui-ci,
comme dans son role adverbial, mais au verbe pour le
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dominer 4 son tour : diber-futtern, exagérer I'action de
nourrir ; durch-kochen, achever de cuire. Ce méme sys-
teme est bientdt suivi, méme quand il ne s’agit plus de
marquer le temps absolu, mais lorsque le périverbe devient
lui-méme une sorte de verbe dominant le verbe Ini-méme :
ex-cudo, faire sortiv en frappant ; ein-reiben, faire entrer
en frottant. Ce procédé, quoique ayant des effets sémanti-
ques importants, est cependant au fond encore mécanique :
le périverbe de mot régi devient mot régissant : an-schla-
gen, frapper contre quelquun, tandis que an-schlagen,
commencer & frapper. De méme an-wachsen, croitre en
s'attachant a, tandis que an-wachsen, commencer a eroi-
tre ; on voit (ue les deux sens peuvent affecter le méme
verbe.

A partir de ce moment, le ressort mécanique ne fone-
tionne plus, mais seulement le ressort sémantique. Tout
d’abord, le sens reste matériel, mais dévie ; par exemple,
um ne signifie plus autour de, ni alentour, mais autour
de soi-méme avee rotation de haut en bas ; de méme iber,
signifie par dessus, en passant d'un objet i un autre, puis
le sens devient figuré, sans quitter la sphére des objets
matériels ; il devient ensuite immatériel, puis 'immaté-
rialisation et la figuration concourent, C'est le point cul-
minant, contenant toute une riche gamme sémantique.
Tel a été certainement & peu prés le processus.

Il faut joindre & ces variations sémantiques infinies,
imprimées par la préposition au verbe, celles que le verbe
simple prend de lni-méme, et les unes se multipliant par
les autres, on arrive & une extréme richesse psychologi-
que.

Il faut y ajouter encore les variations données par les
préfixes verbaux de dérivation, soit qu’ils se composent
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d’anciennes prépositions cristallisées, soit qu'ils aient une
autre origine.

Il serait fort intéressant, tant au point de vue théorique
qu'au point de vue pratique, d’éclairer ce dédale et de
construire pour chaque langue des vocabulaires ou sous
chaque racine verbale se trouveraient ses divers dérivés
prépositionnels, oii 'on indiquerait sous chaque dérivé la
transformation sémantique qu’il a fait subir au verbe. Ce
serait un travail considérable, mais dont les résultats ne
s'éloigneraient pas sensiblement, croyons-nous. de ceux
que nous venons de constater, et pourraient se ranger
sous les catégories ci-dessus établies. Nous avons voulu
seulement étudier d'ensemble un phénoméne qui ne
I'avait pas été jusqu'a présent de cette maniére et tracer
les grandes lignes de 'organisation, des fonctions et des
dirvections diverses du verbe prépositionnel.

Raour pE LA GRASSERIE.



Bouddhisme — Notes et Bibllographie.

Acvaghosa’s Discourse on the Avakening of Faith in the
Mahayana, translated for the first time from the
Chinese version, by Teiraro Svzuki. — Chicago, Open
Court, 1900.

M. Teitaro Suzuki, moine du couvent de Kamakura, rencontra
i Chicago, oli il devait représenter sa secte au Congrés des
Religions, le D* Paul Carus. On connait le zéle intelligent du direc-
teur du Monist et sa prédilection pour le Bouddhisme. Le présent
livre est le fruit de la eollaboration du moine japonais et du philo-
sophe occidental : nous ne doutons pas que M. T. S, ait trouvé
dans son éditeur un maitre d'anglais et de philosophie : = Le tra-
ducteur [d'Agvaghosa], lisons-nous dans la préface, doit étre
parfaitement instruit de la doctrine mahiyfinique telle qu'elle est
comprise .en Orient; mais il doit posséder aussi une connaissance
adéquate de la philosophie et des modes de pensée propres A
I'Occident ». Cette connaissance, M. P. Carus la posséde & un
haut degré.

« ]l est relativement aisé . . . de faire des extraits des ouvrages
philosophigues [bonddhiques écrits en chinois| » : je ne suis pas
pleinement d'accord avec M. T. 8. ; voyez par exemple le Boud-
dhisme Japomais de M. Fujishima, que de passages obscurs,
combien de phrases déroutantes et mal lides | ; maisM.T. S, a
raison de dire ;: ¢ Le systtme du Mahfyioa est si complexe
(intricate), si abstrus et déconcertant (so perplexingly abstruse) que
les savants non accoutumés i cette forme de pensée et d'expression

sont grandement en peine d'y trouver leur chemin =. L'embarras
23
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n'est pas moindre de ceux qui croieut comprendre cette forme de
pensée, élevés dans P'école la plus raffinée qui fut jamais, guand
ils s'efforcent de se faire entendre : c’est par une figure de rhéto-
rique audacieuse que la traduction du livre d’Agvaghosa est
« dédiée au public oceidental par un bouddhiste du Japon ». Le
public occidental o'y comprendra rien ; mais les « scholars » en
tireront largement profit, et cela vaut mienx,

L'introduction parait irréprochable. Tout ce qu'on peut deman-
der i 'auteur, ¢'est de réunir et de discuter les témoignages con-
tradictoires des traditions tibétaines et chinoises sur la date
d'Agvaghosa et ses relations soit avee PArgva, soit avec Nigirjuna:
c’est ce qu'il a fait avec beaucoup de compétence et de réserve,
renouvelant la question en ce qui regarde les sources chinoises.

La liste des ceuvres d'Agvaghosa, si on la compare & celle de
Nanjio, s'est enrichie de deux n; « un siitra sur la théorie du
non-moi, en réponse i un Nirgrantha », « un siitra sor la transmi-

gration daos les dix voies ». — On ne voit pas comment peut se
justifier la traduction proposée pour le titre du Nanjio 1299,
(Mabii - . . . . - bhiimi-guhya-miila-¢stra ; peut-étre faut-il pro-

poser & gotra » pour ¢ tsufi » ?) ; d'autre part, pour le 1182, la
lecture « Sutrilamkiracistra » est certaine,

M. T. 8. semble ignorer les renseignements de M. Fujishima,
p. 61, sur la secte Ke-gon-shu, & laquelle appartiendraient outre
notre livre, un Mabicintyacistra (?) et le Dacabhiimivibhasa-
gistra (Nanjio 1180) de Nagirjuna, — Toujours est-il que Beal ot
Wassiliefl se sont mépris sur les tendances d'Agvaghosa (1). — Le
traducteur aurait pu mentionner la Vajrasici, attribuée & notre
auteur, les remarques de Burnouf (Iutr, p. 215), le travail de Weber
(Abhandlungen de I'Acad. de Berlin, 1839) et la liste des wuvres
d’Agvaghosa qui y figure (z).

(1) Wassiliefl doute de Pauthenticité de plusieurs livres : « D'aillears
il est trés douteux qu'Agvaghosa connut le Mahivina, ear vraisemblahie-
ment le Maliiyiina ne fit son apparition qu'avee Asahga » (Tir. 312).
Pauvre Asahga ! quelle gloire et quelle responsabilits !

(2) Il est peut-8tre utile de reprodulre cette liste que je n'al pas trouvée
gilleurs. Weber la donne daprés une communication de Schiefner, —
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Le « discours d'Agvaghosa » comprend nne introduction [but, pra-
yojana, et objet, abhidheya = 1. Introductory, II. General state-
ment]; et deux parties, l'exposé de la théorie [111. The explanation)
et de la pratique [1V. The practice of faith]. Le chapitre V [Benefits
derived therefrom] constitue la conclusion.

Combien ce livre est précienx, fortement congu et sagement
écrit, combien estimable est la traduction, on s’en rendra compte
sans peine en lisant le chapitre 1V, qui traite d'un sujet devenu
familier aux orientalistes par le Bodhicaryivatira et le Ciksisa-
muccaya. C'est un magistral résumé de la carriére (caryd) du
Bodhisattva. Le § 3 du chapitre 1II (Ways of practising the right
path) est un exposé doctrinal de la pratique.

Beaucoup plus complexes les discussions sur la bbutatathati
on ¢ suchness », qui remplissent la majeure partie du traité :
elles sont trés précieuses si on considére notre pénurie en ren-
seignements exacts sur cette ontologie idéaliste (voyez cependant
Wassilieff et Fujishima, p. 76 et suiv.) ; elles o’acquerront toute
leor valeur que le jour oit elles seront, pour I'essentiel, traduites
en sanserit el mises en rapport avee les siitras dont elles dérivent.

Je n'essaierai pas de résumer ce systéme philosophique, beau-
coup plus serré que la lecture de la Prajid, du Saddharmapug-
darika ou du Lafikavatira ne permet de le soupgonner. Disons en
un mot que la thése est essentiellement celle des Vijliinavidins : le
saiikleca (obscurcissement) et le vyavadina (purification) de la
pensée pure et vide, Le texte de M. Teitaro Suzuki doit étre
médité, cela va sans dire ; mais le lecteur est payé de ses peines.

(N'oublions pas que les Tibétains connaissent un Acvaghosa le jeune, Tir,
p. 102) :

1. Catapaficigatika pima stotra. — Tir. p. 91, 312, Tandjour, Bstod-
thsogs, L (Feer, p. 357, n® 37) et Mdo 1.

2. Gantistotragithi (Ghantie 1)

3. Crimahikilatantrarodrakalpamahicmacinanimatiki mlmpanmu,a
tika (ef. Nanjio 10201

4. Samvrtibodhicittabhivanopadecavarpasargrahn,

5. Paramirthas,

6. Dacakucalakarmapatinirdeca (Sie. — Cf. Nanjio 1379),

7. Cokavinodana astilksapakati (Sic).

8. Buddhacaritamahiikivya (Tandjour, Mdo, XCIV. — Tir. p. 312),
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Ajoutons quelques remarques de détail.

La plus importante vise « les cing noms différents donnés au
moi » (p.76). Cette énumération nous est fournie par le Laikivatira
p 43 (Buddhist Text Soe.). Il fant effacer le point d'interrogation,
de demie inerédulité, qui suit le terme = karmavijiiina » ; ¢ pra-
vritiv® » est exact ; par s representation-consciousness s, il faut
entendre le « khyitiv® »; la = particularisation-consciousness »
est le = vastuprativikalpav® » ; la ¢ succession-consciousness » sap-
pelle, je crois, de son vrai nom & jitiv® ».

Les 4 miroirs (pp. 69, 70) rappellent I'idarca[naljiina de
Fujishima p. 95, et le VII*®* chap. de la Nimasahgiti.
pp. 49, 114. samyaktvaniyatarigi, mithyatvaniyata®, aniyata®,

M. Vyut 95. cf. aniyatagotra ; M. Fyui. 61 (('iksas. 8. s
Latkivaf, 68. Bodhie. p. 1, s, 111, 2 ete).

pp- 78 et suiv. A 'expression = perfuming » correspond le sanserit
& YASADD ».

pp- 64. 94. = Bodhisattvas who have just entered their course »,
¢ povice Bodhisattvas » = Rlikarmikabodhisattva.

66. M. Teitaro Suzuki traduit le mot nien (gnien), p. 153, par
smyti (= subjectivity, subjecetive state). Il est bien douteux
que l'original ait porté smrti. — Peut étre viisani ; voyez p. 66
et la phrase connue : anddir aviechinnapravibi bhedava-
sand , . , ; wang-nien = mithyavisani, nien hsino (sin) = nien.

p. 58. (61). La bhiitatathatd (nirviapa, dharmakiya, paramirtha,
tattva) n'est pas distincte du samsira ; voyez Labkay, 48, e,

62. Le commentateur du Bodbicaryav. (ad I, 1) propose notam-
ment pour Dharmakiaya l'explication : canon de la loi,
ensemble des siitras. — Kiya sigoifie en effet collection
(balakiiya). Par le fait, la loi et la bhitatathati sont connexes
sinon identiques.

64. L'expression = Bodhisattvas of the Dharmakiiya » est, du moins
pour moi, nouvelle,

66 et suiv, Il est bien difficile de distinguer cette doctrine de la
theése védantique, La remarque, faite souvent, s'impose iclavec
une nouvelle force. — Nous ne devinons pas les termes
sanserits qui correspondent & ces expressions ¢ enlightement
a priori, a posteriori ». La conjecture buddhi, p, 152, parait
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peu heureuse, — (tcheng-chino = bodhi, Eitel, s, voc.), —
peut-étre, tout simplement, jiifina et ajidna.

71. Les trois aspects du # non-enlightement » (ou samkleca) sont,
je crois, la connaissance (samivitti), le sujet (grihaka) et I'ob-
jet (grihva) de la connaissance. — Voyezx Sarvadarg., 1858,
p. 16 in fine. — Je crois qu'il faut entendre daos le sens d'un
procés purement idéaliste ce que M. T. Suzuki appelle ¢ igno-
rant action =, cette action consistant dans cette ¢ ideation »
inconsciente qu'il faut bien placer A Norigine (voyez, p. 76,
Karmavijiiina).

72-73. L'énumération des six états de connaissance ou d'activilé
(sensation, memory, clinging, . . .) est nouvelle,

p. 77. ad finem. Je lirais volontiers : sarvasattva-avidyl@viisaniva-

¢it . . . ; mais voyez p. 78, 15,

78 L 2. 4 disturbed = samklista, quieted = vyavadata.

78. 6 through their successioun-consciousness : vijiinapravihava-
¢iit ? — Mais voyez ei-dessus p. 356, 1. B,

80. La définition des deux espéces de souillure (klega, rafijana 7),
fournie en note, est parfaite. Reste & déterminer la traduction
sanserite. — La théorie des Bhiimis qui marquent le dégage-
ment progressif des deux sounillures, est aussi trés intéressante :
mais les termes techniques nous échappent.

84 et suiv. — Analyse trés fine du grand probléme métaphysique.
L'avidyd étant posée — (comment ? n’attendons pas qu'Agva-
ghosa nous l'explique) — quels rapports existent entre la
Bhiuitatathatd et I'Avidya, entre 'intelligence active, c’est-d-
dire, la pensée inconsciente ou = |'ideation » & son stage rudi-
mentaire (karmavijddoa) et le monde extérieur eréé par
cette pensée ? Ces rapports expliquent le procés du sahsira
et de l'illumination, ils justifient les affirmations antithétiques
de l'école : I'identité ot la non identité de la Bhutatathatd et
idu Sarnsira, des étres quelcongues et des Bouddhas.

90. La distinction du hetu ct des prafyayas est précieuse. — Le
role attribué aux Bouddhas, dont Vintervention est un des
« pratyayas » du salut (ef, p. 127), s'accorde avec la mention,
relevée par M. T. 8., des doctrines de la Terre pure(Sukhivati),

1l importe de signaler un grand nombre de notes ou de passages
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intéressants. Citons notamment : tathfgata (54, 65), les deux

espéces de « phala » (101), sAgrava, anfigrava (74, S8), cittotpida

(59, 91, 113, 127), les Bouddhas en tant que kalyipamitras, quel-

que fois parents, amis, quelquefois ennemis (92, sukhivati (50),

samidhi (= mental equilibrium » ?, p. 135), dhiirayi (p. 136, « any

epigrammatic proposition which will serve as a key to the deep
significance of the Doctrine » ; ef. Fujishima 59, 64 et la Vajraman-
dadbarani, ete.), citta, vijiina {75), sarvikarajdatd (125), la per-
fection atteinte au bout de trois asamkhyeyakalpas (124), —
méme donnée davs Takakusu, I-tsing 197 ; la huitiéme bhiimi

(120, note), — akiga (107), anus et ksanas (105).

Les index donnent upe idée suffisante de la richesse du texte ;
ils sont commodes et, pen s'en faut, complets,

L'exécution matérielle de 'ouvrage mérite des éloges presque
sans réserve. On est d'autant plus surpris de cet avertissement :
= C et ( ont été cmployées indiscriminately. » Pourquoi ? Les
bréves sout quelques fois marquées longues ; samivyttisatya est une
lecture incorrecte (p. 38). Daps lindex, lisez agubbasaimjii,
krtspiyatana.

L] I L]

Si-do-in-dzou : Gestes de Dofficiant dans les cérémonies
mystiques des sectes Tendai et Singon (Bouddhisme
Japonais). D'aprés le commentaire de M. Horiou Toki
supérienr du temple de Mitani-dji ; traduit du japonais
sous sa divection par S. Kawamoura ; avee introduction
el annotations par L. pe Mmvove, conservateur du
Musée Guimet. — Bibliothéque d'Etudes du Musée
Guimet, vol. VIIL p. xix, 234.

Nous aimons 4 rendre hommage au zéle et & Pérudition avee
lesquelles M. de Milloné a poursuivi la difficile publication de co
précieux volume, et arraché i la piété inquiéte des prétres japonais
un commentaire trés intéressant, contribution capitale & I'histoire
de la liturgie bouddhique. Il w'entre pas dans notre pensée d'en
esquisser la description : M. de Milloué la fournit en termes
excellents ; et d'ailleurs, trop évidemment, I'beure n'est pas venue
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oit I'on pourra, sans excessive témérité, le comprendre dans toutes
ses parties et I'expliquer.

Signalons senlement quelques rapprochements, évidents ou vrai-
semblables, entre eette liturgie japonaise et les données indiennes,
... et qu'on nous permette aussi quelques critiques (1).

p. IV, L. 6. = ... I'on n'a que des données fort incomplétes sur
les siitras tantriques, trés rares dans nos bibliothéques, dont il na
été traduit que quelques fragments ». Les tantras abondent dans
nos bibliothéques, notamment dans celle de Paris ; les grands
recueils tibétains en sont pleins.

p. VI, I. 4. On peut suggérer I'expression krama comme i peu
prés équivalente i « DO » = = étage, classe, degré, chemin, rite »
= chinois Tao (z). Le mot rite, — et c'est bien de rites qu'il s’agit
ici, — est mieux traduit par kriyii ou par vidhi ; mais chacun des
Dis comporte plusieurs vidhis.

p. IX, L. 8. « .... contrairement & ce qui se passe dans les rites
du Kilacakra népalais et tibétain et dans ceux du tintrisme brih-
manique qui visent principalement & lobtention d’avantages
matériels et personnels, la magie dn tintrisme japonais est d'une

1) Le document original comprend 5 volumes ; les 4 premiers traitent
in extenso de charon des 4 rites; le dernier est une sorte de table des
matiéres : il est reproduit dans le présent livre. — L'éditeur ne nous dit
pas si le commentaire fourni par M. Horiou Toki s'appuie sur les expli-
cations des 4 premiers volumes. On peut le supposer. — Mals pourquoi
négliger les fragments exégétiques qui précédent dans notre texte chacun
des quatre Dos1

Dans le corps de I'ouvrage le nom chinois de Ia mudri est reproduit
d'aprés In photographie : d'on des lectures incorrectes dont M. Maurice
Courant a rectifié quelques-unes. Un détail curicux : en téte de chacune
de ces annotations figure un ne d'ordre; il ¥ 4 quatre séries 1 167, 1-136,
1-11, 1-74. L'éditeur a établi une numérotation continue en chiffves arabes :
d'oit une bizarre contradiction depuis le ne 168, — Le chiffee chinois devait
#tre supprimé puisquo'on ne tenait pas compte de sa valeur ; — les quaire
parties, les quatre rites sont indépendants.

Soyons indulgents aux fautes d'impression ; mais vinayika pour viniy-
aka (pp. 10 et 222), sabta — cabda 7 (70 et 221) sont regrettables ; *vijiya =
syijoya (p. XIV), Miyiynna = Mahiyioa, ete.

(#) Le earnctére correspondant se lit dans In reproduction photogra-
phique, assez mal formé, & droite de la mudrd dite n® 317

*
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nature remarquablement pure et élevée dans ses aspirations, mar-
quée au coin de l'altruisme le plus absolu ». Dien me garde de dire
du mal du tantrisme japonais ! — Mais encore faut-il noter 1° que
Paltruisme mystique est mental par définition. [M. Waddell four-
nit un spécimen des = horse-papers » que les Lamas abandonnent
& l'ouragan pour venir en aide aux voyageurs : leur hospitalité
n'est pas en général trés appréciée], 2° que les tantras népalais
pensent & la grande affaire qui est la « Buddhification ». Les
Tibétains n'ont, je crois, rien inventé dans cet ordre d'idée, ni
non plus les Japonais ;: do moins ¢a en a bien l'air.

- p- XIII, n. 1. La hiérarchic des Dbyanibuddhas et de leurs
Bodhisattvas, est une donnée bien connue du Bouddhisme indien ;
de méme la répartition des points cardinaux entre les Bouddhas.

p. XIV, L. 5... « Il parait probable que ces Bodhisattvas fémi-
nins sont en réulité des Apsaras » : ce sont les quatre Bodhisattvas
« de joie on de musique, de guirlandes ou de fleurs, de chant et
de danse, chargés de réerder les Bouddhas ». — (Voyez n*™ 256 et
suiv.) Cp. peut-étre les déesses dont parle Waddell, Lamaism,
p. 366 dénommées gita, puspa, cte.

l. 15, Acala pent sans doute étre indentifi¢ & Hayagriva ; mais
il ne semble pas que Waddell établisse cette équivalence
{Lamaism, p. 364 ; voyez Griinwedel, Mythologie p. 165).

p. XVI, L. 11. Sur le mot samaya, voyez une autre transcription,
Eitel, . voe. ; — le mot signifie bien : école ; samvara (cf. = voeu
fondamental -) a des emplois trés analogues & celui que supposent
les expressions = samaya de colére », etc. ; par exemple : ¢rica-
krasatovara (Griinwedel, Myfh, p. 107, fine).

p- XVII, 1. 15, L'école du Kilacakra n'est qu'une des branches
du tantrisme.

page 1. Sur I'école Shin-gon-shii, voyez Fujishima, Bouddh,
japonais, p. 96 ; sur P'école Ke-gon, ibid. p. 59-69 ; sur I'école
Ten-dai, p. 69-81.

p. 2. notes 4 et 5. — Les termes « petit véhicule -, « grand
véhicule » proposés comme traductions des expressions « Kengnié »
¢ Mikid » doivent étre compris dans un sens spécial, voyez Fuji-
shima, p. 85 (avee les lectures Ken-kyo, Mitsou-kyo).

p- 3, L. T: Mystéres du corps de la parole et de la pensée, Fuji-
shima, pp. 96-97 ; Etudes et Mat. pp. 146 et suiv..
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p- 3. 1. 18 : & Les actes par lesquels le prétre devient une incar-
nation de Bouddha consistent done & accomplir ces trois mystéres :
mais nous ne nous occuperons ici que duo troisitme, celui des
Sceaux ». L'expression : « devenir une incarnation de Bouddha »,
est inexacte ; Fujishima dit trés bien (p. 97) : = la nature des mys-
téres des étres vivants n'est pas originellement différente de celle
des mystires de Bouddha ». (Voyez d'ailleurs p. 91 du présent
livre).

p. 7. L. 1. Taideokai (plus haut, p. 2. 3 : Taidzo-kai) = monde
de la forme(?) = garbhadh#itu, ¢’est-i-dire les 5 premiers éléments,
terre, eau, feu, air, éther, ef. Fujishima p. 94.

La trad. Kongokai = Monde de la loi, est & fcarter : car kongo
= vajra et non pas = dharma. — Le vajradhiitu est le sixiéme
élément, connaissance, sagesse (Fujishima 94, 98) = prajiia, Mais
il ne faut pas oublier que le vajradbatu = le garbhadhitu : la con-
naissance se diyise cn cing sciences auxquelles correspondent les
cing éléments (Fujishima, p. 95).

Le Dharmadhitu est autre chose en apparence (cf. Fujishima
p. 96) : & savoir la triple équivalence du corps, de la voix et de la
pensée : mais cet aspect des choses est provisoire comme les deux
aotres, la vérité étant dans la synthése,

N* 5. Cp. Patcakrama, 1, 10 : anena krodbarupena akrsyaivarm
vinayakio/kilayed vidbivat sarviin.....

N® 8. Le Fo-kino-tse-tien (cité par Chavannes, La premiére ins-
cription cliinoise de Bodh-(Gayi, p. 10) doone une explication trés
satisfaisante des termes feh'an hoei : « Le mot sanscrit est tch’an-
mo (ksami) ; cela signifie : se repentir de ses fautes. Le sanserit et
le chinois sont mis en ceuvre simultanément, et ¢’est pourquoi I'on
dit teh’an hoei »

N°¢ 9. Voyez Eitel, s. voc trividbadvira, — M. Chavannes me
fuit part de la référence : trad. d'I-tsing, p. 171, n. 2.

N 22-30. Ces neuf mudriis accompagnent et rendent féconds
une série d'actes pieux qui nous sont familiers : les actes qui
ouvrent la carriére dun Bodbisattva et que le fidéle doit répéter tous
les jours. On peut traduire, sans trop se hasarder : vandand (22),
papadegani (23), carapagamana (24), Atmabhfvaniryfitani (25),
bodhicittotpada (26), anumodani (27), yacand, adhyesani (28, 29),
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parinimanii (30). Les termes chinois sont pour les n™ 27, 28 et 30
identiques & ceux qu'a expliqués M. Chavannes, respectivement
n™ 3, 2 et 4 de P'article sur la premiére Inseription de Bodh-Gayii.
L'équivalence sanscrite résulte dans certains cas non seulement
du commentaire mais encore du sens immédiat des mots : soei-hi
== anu-modani.

Notons d'aprés une communication que veut bien me faire
M. Ch. qu'au n® 24, le mot koei est le terme qu'on emploie
dans la formule des trois refuges; pour le mot yi, voyez trad.
d’I-tsing p. 1¢4, n. 5; pour I'ensemble de I'expression, Eitel, s. voe.
trigarapa. — Ad n® 26, nous avons bodhihrdaya. — L’équivalent
sanscrit de Yang-pien (procédé) est upiya, du moins dans l'expres-
sion upiyakauvgalya (Agvaghosa, Teitaro Suzuki, p. 152).

N° 42, La traduction cakra est justifiée par I'expression kiiya-
cakra (Paicakrama, 1, 37), mais nous avons kiyamandala, 1, 69.
Voyezibid. (I, 19-22) les mandalas des cing éléments (voir infra,
note ad 51) ; cenx-ci correspondent aux skandhas, aux indriyas et
aux jihinas (I, 39-42; Fujishima 95 ; Namasaingiti). Voyez le
skandhanyiisa 1. 55 et suiv.: ripa (terre) : miirdhani; samijia
(feu) : mukhe ; vedanii (eau) : nibhau ; sathskiirih (vent): padad-
vaye ; vijiiana (prabbdsvara = espace) : brdaye. La concordance
est loin d'étre parfaite,

N° 48, « 1l a procédé en détail & la purification de cing parties
déterminées de son corps ; il lui reste encore & faire la méme opé-
ration pour douze autres parties. » Cela n’est pas exact : les mudriis
43-47 puritient les éléments qui constituent le corps et non des
parties déterminées : le nombril, la poitrine ete., poiuts d’applica-
tion des mudriis 43-47 sont repris dans 'énumération 48.

Ne 49. Faut-il entendre le bija: A, symbole du vide (Pafiea-
krama, 11, 42, Lalitavistara 145.6; Kt. of Matériauz, 90, n. 3
Namasatgiti, Vajradhitumahamaydala, stance 1) ? — Quant anx
cing rayons, qui constituent un arc en ciel (cakraciipavat) et cor-
respondent aux cing Bouddhas, nous les connaissons : voir not.
Pancakr, 11, 16, V, 32.

N™ 54-59. C'est bien, et dans l'ordre, Pénumération des man-
dalas du Padcakr, I, 19-22

N° 60 Cp. Paiicakr. I, 72 et suiv. (il faut lire : tanmadhye'dhi-
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patith cinted dtmAnam ca purabsthitam/dvitrimeallaksayadharain
vyafjanigitibhiizitam.

N° 64. Cf. Paiecakr. I, 223 : kanthe gankbar vicintya....

Ne 65, Cf. Paiicakr. ibid. : padmam astadalam ciuted..

Ne 71, Charité de la destruction de la peur = abhayadina.
La référence au Lofus, p. 402, est hors de place.

N® 75. Cf Paiicakr. 1 84-89 ; vinyasya bydaye mantri gugibim-
bafm samujjvalam).... hufmkaraih padcaragmikam. — Sin = eitla
mais cf, n® 86,

Ne 88, Nous avons Samantabbadra ; quant i jou-yi-fehou, c'est
peuat-étre simplement mani ; voyez Eitel, sub. voc. — (communiqué
par M. Chavannes).

N° 96, 241. Tao-tchhang — Bodhimanda (Chavannes).

N© 105 (ef. u® 36, 51, p. 137 in fine), vote : « Ra, mot sanserit,
qui signifie = chalear, combustion », ce qui explique comment le
bouddhisme mystique a pu le prendre pour équivalent et symbole
’Agui ou du fen ».

Si ra existe dans la langue, ce qui est au moins douteux, il a été
un' bija avant d'étre un mot. Voyez Riamatipaniya Up. Weber,
pp- 290, 293, 318 : ra = vahni, agni, krodhini, jyotis, tejas, anala.
Paicariifra 2, 5, 47 = vahni ; rah = tejas ; étym. de Randali
{Cat. Aufrecht). Aux au.res « consonnes liquides » correspondent
les autres éléments : y = viyu, 1 = bhi, v = ambhas. Voyez
aussi les spécnlations sur le rukira dans les sources étudides par
Aufrecht, — Que le Bouddhisme tantrique a adopté ces bijas, la
chose est pronvée par les lexiques cités dans P, Wort, — Voyez
les bijas, yam, yi, ya, yil, raf cte., employés davs 'offrande de
Punivers ( Et. et Matériaus pp. 224-225) ; le mandala qui procéde
de raris ost trinngulaire : il est assez bizarre que nous ayons : lam
= bbii, m* = toya, y° = agni, bhiih = cala ; peut-étre le texte
est-il corrompu. Les yoginis qui correspondent a ces bijus et i ces
éléments, peuvent étro identifiées anx décsses Pindari, Locand,
Mimaki, et Tard ( Paficakr. p. 23, |. 94) = feu, terre, eau et vent.

N* 125, teh'eng = siddha.

N® 159 = otsarjana ?

N® 195. Lisez ¢ vaingueur des trois mondes ».

Ne 202, 208. Ta-yu, Ta-lo. Le commentaire porte i faux. L' « a-
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vidité » dont il s'agit est P'amour sexuel et tantrique ; le = grand
bonheur » ne peut étre que le « mahfisukha ». Voyez Couvreur,
p. 257° — On peut proposer I'équivalent sanserit : firigana, anu-
riigana. — A ces rites d'amour I'ascéte procéde « vajrasattvapade
sthital) ».

Ne 231 ef. Paicakr., 1, Comm, 1. 6.

N°® 244 ef. ibid. I, 24 : kiitigirarh caturagram, caturdviram.

Ne 260 et suiv. Cf. Bodhicaryiv. 11.

N° 264. Les quatre nourritures, cf. Dharmasathgraha, § 70.

Page 137, homakarman, Paiicakr., I 225, I1 60. — Le Ms. Or.
144 de la collection de M. Bendall : Homapaiijika, représente une
tradition apparentée & celle du Si-do-in-dzou. (Comm. par M. B.)

N* 306. = karmauitha (Paficakr. p. 23, #), — « karmavajrasa-
mﬁ-:lhmh.a]; m.

Page 147. Bur les trois classes de Bouddha, de Vajra, de Padma,
voyez Fujishima, p. 93.

N© 334, ¢Asanasya cirasthitih.

Ne 354, = vajrajila,
Dictionnaire thibétain-latin-francais, par les Missionnaires

catholiques du Tibet. Hong-Kong, Imprimerie de la

Société des Missions Etrangéres, 1899, pp. xu-10s7.

Les défauts, ou pour mieux dire les lacunes de ce Dictionnaire,
sont trop visibles : les auteurs en sont & peine responsables, car la
littérature tibétaive, si riche en ceuvres d'un eapital intérét, nous
demeure i peu prés inconnue. Les travaux de Foucaux n'ont en
aucune influence sur le développement de la lexicographie : n’est-il
pas manifeste que le seul texte du Lalitavistara pourrait nous
munir d'un vocabulaire tibétaiu-sanserit presque complet ? De
méme sont restées stériles les autres traductions. Les missiounaires
du Tibet, et lours colligues MM. Desgodins et Giraudeau qui ont
coordonné les données accumulées par un long labeur anonyme,
se sont placés & un point de vue pratique ; les écritures bouddhiques
les préoccupent moins que le tibétain usuel et vraiment vivant de la
langue parlée et de la littérature profane. Ils n'en ont pas moins
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tenu 4 honneur, non seulement de reprendre les résultats classés
par leurs devanciers, mais encore de dépouiller plusieurs lexiques
inutilisés jusqu'ici. La contribution qu’ils apportent & notre con-
naissance du panthéon bouddhique n'est pas négligeable ; plus
important le travail qu'ils ont aceompli pour le Folk-lore.

= Nous ne savons pas le sanscrit ; nous I'avoudns humblement ».
Le plus modeste = sanscritiste » aurait ét¢ on collaborateur pré-
cieux. Prouvons par quelques exemples la nécessité de la connais-
sance du sanserit. Nous lisons s. voc. skye-mched : = animus et
5 sensus (¥?). Sed sic deseribuntur a Lex. 1° nam-[m Jkha-mtha-yas...
caeli, aeris immensitas, 2° ... entium immensitas, 3° ... vacui
universalis immensitas, 4° hdus-ges-med-sre-gaugs-skye-mched :
materiale chié-kié, i. e. chaos. — Mu-b¥i : isti sunt 4 fines (c.-a-d.
probablement : tels sont les 4 objets sur lesquels s'exercent I'ime
et les cing sens ». — Posons 'équivalence skye-mehed = Ayatana,
et tout devient cluir. La définition : ¢ animus et 5 sensus »
est excellente : ¢aksub-grotra-ghriipa-jihvii-kiiya-mana-ayatanini
(Dharma-5. XXIV) ; et I'"énumération des quatre iyatanas est non
moins classique : soit avec quelques variantes les Ayatanas dont
parle Wassilief, Bouddh. p. 240. Wassilief fournit un moyen de
contrdle : le n® 2 est certainement incorrect ; il faut lire rnam-
[ces] mtha-yas, ce qui donne : vijiinanantydyatanam dyatana
des griinzenlosen Wissens) ; le n° 4 parait compromis sans espoir,
mais les premiers mots nous donnent sammjiii (hdu-ges) et la négation
med (keine Vorstellung) nous fait retrouver le ¢ nevasaffifindsafi-
fayatanam » dont parle Childers p. 265, en nous renvoyant au
mot = ariipabrabmaloko » ol nos quatre Ayatanas sont énumérés
dans l'ordre.

Nous lisons, p. 10142 in fine cet épithéte de Bouddha : < pha-
rol-phyin ben hebafi-ba » avee la traduction ; « 10 alterius vitae
aditus tenens, i. e. decies incarnatus et liberatus ». Le chiffre 10
mettra immédiatement |'indianiste sur la voie de la solution ; et
8'il a sous la main le dict. de Schmidt, il trouvera l'équivalence :
pha-rol-tu-phyin = piramita (sic). — De méme les autres
épithétes ; = qui fuit victor » = bhagavat ; rai-saiis-rgyas-pa
signifie, non pas = Per se Buddha, Bouddha par soi, par nature »,
mais bien ¢« Pratyekabuddha -,
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Sur la foi de Schlagintweit, les douze nidanas (p. 420) : « les
douze preuves du systéme appelé petit véhicule » ; « Phyags-pi-
thog-med = fundamentum systematis rnam-hbyor spyod-pa eirea
150 post X", principe d’un systéme philosophique » Lisez :
« iphags-pa thogs-med - et rnal-hbyor spyod-pa : Il s'agit il"Asafiga
et des Yogicaras:-La date est fantaisiste.

Ces observations faites par acquit de conscience, (elles se
ramenent toutes & ce principe que les termes techniques du boud-
dhisme tibétain sont inintelligibles sans le secours du sanserit, et
aboutissent i cette conclusion que le lexique de Schmidt est &
certains égards supérieur & eclui de Jiischke), il nous reste, tiche
beaucoup plus agréable, i faire 'éloge du nouveau dictionnaire,
Le lexique est largement eurichi ; les mots sont traduits avee
précision ; les formes grammaticales sont clairement ordonnées, et
pour ce qui regarde le Bouddhisme, 'analyse des composés est
poussée si loin par le seul secours du tihétain que 'indianiste
pourra aisément ou corriger on compléter la traduction. Prenez
par exemple I'admirable étude sur les prépositions sanserites qui
constitue le VII™ Appendice i la Grammaire de Foucaux (1858 ;
bien supérieure i celle de Jiischke 1865-1883) ; et faites la contre
éprenve au moyen du présent dictionnaire : vous serez surpris de
voir combien le déchet est mince. Les mots, qui apparnissent
comme figés dans leur adaptation étroite au but poursuivi par les
traducteurs bouddhistes, reprennent dans ce Dictionnaire une exis-
tence propre ; et c'est de la plus hante importance.

Le présent livre n’est pas, au point de vue des orientalistes, le
lexique définitil ; mais je ne doute pas qu'il soit, & mailleur titre
que ses devanciers, désigné pour servir de base au travail qui
s'impose désormais : le déponillement des glossaires bilingues, Ia
lecture de quelques textes tibétains & la lumiére des originaux
sanserits et chinois ; — de telle sorte qu'on puisse arriver dans
quelque cinquante ans & la constitution d'un thesaurus sanserit-
tibétain-chinois, qui permette enfin la lecture féconde et rapide du
Tripitaka du Nord. Le dictionnaire des Missionnaires catholiques
du Tibet ne sera, je crois, ni corrigé, ni refait avant que cette
tiche soit achevée ou sérieusement amorcée.

*
* *
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Der Frihlingsmythus der Kesarsage, Ein Beitrag zur
Kenntnis der vorbuddhistischen Religion Tibet's, par
H. Fraxke, Missionnaire de la « Briiddergemeinde » a
Khalatse (Ladak), Mémoires de la Société Finno-
ougrienne, XV, Helsingsfors, 1900, — v1, 2, 54, 51.

Ce volume comprend le texte et la traduction d'une légende
recueillie par 'auteur d'aprés une double tradition orale dans cette
partie du Tibet qui jouit de la paix britannique. Cette légende est
une des nombreuses histoires que le peuple raconte sur Késar,
dans lequel l'auteur reconnait avec ses sources anonymes une
personnification du printemps, Késar est encore bien d'autres
choses. Les éléments du réeit sont surtout mythologiques : il four-
nit matiére & de nombreuses et curieuses remarques sur le monde
des dienx, le monde des eaux et le monde terrestre,

Rien de bouddhique assurément dans latrame da récit, rien méme
qui paraisse hindou ; encore que des affirmations de ce geore soient
dangereuses. L'hostilité au bouddhisme est manifeste : Quand le
Dieu va s'incarner, (ou plutét prendre la forme humaine, car ces
dieux boivent du thé et de la biére), son pére lui recommunde
d'acquérir un cheval prompt & la fuite, une fléche qui revienne &
l'arc, et un couteau contre les méchants et contre Bouddha.
[[Pautres passages relevés par M. F., p. 30, sont démonstratifs] —
Ces instruments de prix, le Dieu en fait 'acquisition sans peine : il
so laisse manger par un ogre et obtient aisément, hite incommode
dans l'estomac de « Za » (mangeur), tout ce qu'il lui faut : pour
sa peine, il donne & l'ogre la lune et le soleil comme nourriture
pendant un an. — Il serait long de raconter ses aventures jusqu'a
I'époque de son mariage qui eclét le récit. Sa fiancée se nomme
= hbru-gu-ma » ce qui veut dire « la petite semence ». Plusieurs
fois I'amant se dérobe : ainsi fait le printemps tibétain, comme le
remarque M. Franke.

Plusieurs noms sont d'aspect bnuddhlque non seulement Cho-rol
(chos sgrol ?) qui fait penser an Dharma et & Tard, mais aussi
Dongrab, le dieu incarné en Késar, qui rappelle siddhartha (Grub-
don) ; mais ce sont la de trés légéres indications ; tandis que les
éléments non-bouddhiques ou prébouddhiques dominent et le récit
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et les épisodes, — La rédaction actuelle cache, la chose est cer-
taine, un folk-lore trés archaique, une religion naturaliste et
primitive. L'influence exercée par ce milien sur le Bouddisme
local peut étre affirmée a priori : il y aurait dailleurs mauvaise
grace & contester i M. F., sinon 'absolue sécurité de ses observa-
tions sur ce point, du moins lenr singuliére utilité.

Le texte (pp. 1-22) constitue un des rares spécimens que nous
possédions du dialecte du Ladak. On sait que les renseignements
fournis par Jischke ont été, en ce qui concerne cette langue, com-
pletés par M. Franke lui méme dans sa Ladakhi-Grammar.

Suivent un index des noms propres (pp. 23-28) et un répertoire
des mots et des formes rares (pp. 29-34). A propos du mot gliii,
I'autenr remarque ¢ Signifie dans la langue contemporaine con-
tinent. Ce sens a dit se développer peu 4 peu... ; doit étre traduit
dans la légende de Késar par terre ». — La signification confinent
dérive manifestement de l'identification bien connue avec dvipa.
Les expressions glifi-yul-la, lha-yul-nas, sont une preuve de l'in-
fluence indienne ; on les dirait traduites : prthivivisaye, devavi-
sayiit. — Remarquons l'explication do terme rgyal-tham = roi des
dieux ; M. F. veut que ce mot n'apparaissc réguliérement que
dans un complexe o il est suivi de Ke-sar = roi des dieux on
Késar ; la syntaxe, en tout cas, est indépendante de la régle
classique.

La traduction (pp. 1-18) serait plus intelligible si le texte alle-
mand (il a été imprimé & Darjeeling !) était plus correct.

Suivent des extraits complémentaires, empruntés @& d'autres
sources orales et une série d'études (pp. 21-31) sur la Mythologie :
le mythe du printemps, le mythe de l'automne, les périodes du
monde, le schamanisme, la renaissance (transmigration), les rap-
ports avec le folk-lore indo-européen, 'origine pré-bouddhique de
la légende, — Nous en avons dit plus haut 'intérét. — Je note
p. 27 une référence 4 Nala et Damayanti : je ne demande pas
mieux que de reconnaitre en eux le printemps et la terre,

L Nalles



LES MYSTERES

DES

LETTRES GRECQUES

d'aprés un manuscril copte-arabe
DE LA BIBLIOTHEQUE BODLEIENNE D'OXFORD.

(Fin.)

(-08-) MMePYTOOT NTOMOC

OTANOAETIC X E OT MOMON MMTCTRPION MnenCe neT-
OFONY MMOTY eBON MFT NTTMOC MIN HECHTHMA MTE MICPAL
was nre wadpadnTa aAda on npan nTETIiNAxe
WPWh NOTWT NETOTTAWEORIW MMIY’

(JUATRIEME PARTIE.

On démontre que non seulement le mystére du Christ
est figuré par la forme de ces lettres de I'alphabet, mais
que la méme chose est proclamée par le nom dont on les

appelle.
2
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OFHOMOC TEHOT MM oA aTIc V' enmanowe ag (sic) Ta-
Q00T ePATOT HTEPFCIC NHPLME HIORPADOC e Mmu
npeq‘i"r‘u‘nm‘. WTE MQICTOPIA MTATWMNE XERAC DIRWN
MEMT A CTTAH MM 1 @INE MM €TO HOTCOM eNIcMoT
HOTWOT' €ITE OTPPO’ €ITe OFAPIC elepewrce (sic) erTe molse:
€ITE JWOM OMUTWON €ITe THE €ITe NMRAY' eITe ne gmﬁ
En'hmc e*rpert"rmmt EPOYT AT HCEHM ePPAI MTE Iu-
CPADH MIAL AT HTOFENE €QOFH MNTINOC MeIRON
MIECPAIL MU TECMOPPH AT Hee OFLNQE eho\ rRalwe’

WE MAM QOON HOIRGI M MMOPPH  nTenecoal
MIAADABHTA NTEMHAAT €0pal RANWE MH HeTRepan
evo 'IiE'iﬂb.'l“ AT HTFINOC AT I'I.QEXHMBA HH'EEEI.HTE
MICONT™ €TE NAINE HTATUWNE Eﬁu‘hgwu nHO¥YTE oM

(n) Sie, pour T2,

(Cest une loi et une régle bonne, établie pour tout des-
sinateur ou tout peintre d’histoirve (1), qu'il s'agisse d'une
image, d'une statue, d'une représentation figurative quel-
conque, soit d'un roi, soit d'un grand prétre, soit d'une
ville, soit d'un étre vivant d’entre les vivants, soit du
ciel, soit de la terre, soit de tout autre objet, de faire figu-
rer sur ce dessin et de tracer i la fois 'image et le nom
qui désigne clairement I'objet représenté (2).

Il nous faut également proposer les images et les formes
des lettres de P'alphabet en méme temps que leurs noms,
images (3) et types el ligures des ceuvres de la eréation pro-

(1) Litk = lo readcer'e des dessinaleurs et figuratours des histolres. -

(2) Pussago tres embroulllé d raison de 'abus du pléonasme et da syno-
nyme. Litt, « qu'ils représentent sur lui et qu'ls placent sur ce tracd et
qu'ils imitent, dans le type, l'image et son nom et sa forme afin qu'elle
apparaisse clairement =,

() Grammaticalement cette locution ewd nrenoc peut se rapporter

soit aux noms des lettres, soit aux noms et aux caractéres i la fols,
L'auteur vise ici spéeialement la confirmation de sa théorie par l'expli-
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Tezanmepac (-1-) AT eYrPRTOF OXt eqqouy ebol ont
OFCMM CXOCE NTT IMTCTHPION MIHOTTE nAoToe NTay-
xicapz ethe nenovRar nenoe 1 nex e

am® AAPA MEN NETO WTTNOC MIENHA MIMOTTE nas
eTHA ETHHT QIZN MMOOY' ewwe Tpevtpan epoy xe
COR® EFMOFTE NEMINA NTEIOE O1 TACHE HHCTPOC: W WTOY
exoc €pO7 e MAEI TEIE TAP O ETMOVTE ENMOOT
Mmmoe:

nadit Oif A€ ON eFMOTTE NEHTA® NAI eTZORPADE
HAN QM TEYTITION IOV MI IRARE: EWIE eTpentpan

epory e @aM (-na-) M nwreipe TAP NETOFMOTTE NRAQ
QI TACHE ETMMAT

(a) En titede lapage (e)m 1€ X€ R
g0 Jésus Christ 7

(b) En téte dela page () : & T¢ ¢ ma

g flsde Dien &l.

duites par Dieu dans I'hezaémeron. Et, de nouveau, on y
proclame hautement le mystére de Dieu le Verbe qui s'est
incarné pour notre salut, N. 5. Jésus-Christ.

L'alpha, figure de I'esprit de Dien qui allait et venail
au dessus de l'eau (1), ils devaient 'appeler sok, nom qui
désigne l'esprit dans la langue des Syriens ; ou bien mai,
car c'est ainsi qu'ils appellent I'eau.

De méme, ils appellent béta cette lettre qui donne le
type de I'abime et des ténébres ; il nous faut 'appeler
tham, car ¢'est le nom de la terre, dans cette langue.

eation des noms. 11 va reprendre sa thése bien connue sur lignorance
des Grees et croit en trouver uns nouvelle preuve dans les noms qu'ils
ont donnés aux lettres.

{1} Voir plus haut. — Liautenr sécarte, dans toule cette partie, du but
de son traité, qui est de nous expliquer le mystére des lettres grecques.
Dans la suite, il essaiera de montrer que les noms actuels des premiéres
lettres de l'alphabet sémitique, tels qu'ils existent de fait, ne laissent
pas que de renfermer quelque mystéra éleve.
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NUAMMA A€ JWOY O ETCTMANE MIRAQ eTAWE N
MMOOT HIYE O CMOTTE €POTY € APC’ ETE AT Ne NRAY
nee on MACARA AL eTO MONHMA HTHE HMNRTE MK
NHAD HATHAY €POTy WHje nan on etpan epoyg e cama’
HTEIgE CAP eTMOTTE eTne Mmmoc on taenme wovwr
HTEHCTPOC €1 0N NETEOFHTAY MMAT MUTTHOC HOTOEIN
newwle ne etpan epory xe MP' Tal TAP Te oe eTorpan
€POT| HTO NOTOLIN” PN TACHE HeHeTpoc

ATE NERAC HHENXD HOTMHHIYE HUWAXRE FTOWT on
OFTOTHY O MMAICADTY' ATW nUMASIME AN HOFCOAS
MOTOT nTe ANDALHTA 1€ OTNTAY MMAT MIPod eTe 7
MAT HOIRWI OFTE TATA Y AT €TO NTTNOC MNecTepemMma’
CERHMMOC €POT| AN X € CTEPLWMA PN TEIACHE MOTWT"
OF™E O OFTA Al €TTWRPADI HAH MIMIOT cHAT
MHPAK HTE MMOOT HOHTY M TeIACHE HOTWT' HTeIpe

() Les lettres 5, m, o et 1 sont inserites en marge,

Le gamma, également, qui signifie la terre surgissant
des eaux, il fallait Pappeler ares du nom de la terre. De
méme, le delia qui est la figure du ciel des cieux et de la
terre invisible, il lui faut donner le nom de sama : car
c'est ainsi qu'on désigne le ciel dans cette langue propre
aux Syriens, Ei qui est figuratif de la lumiére, il fallait
Fappeler or ; ¢'est le nom qu’on donne i la lumiére dans
Ia langue des Syriens.

Lt pour que nous ne devions pas allonger le discours,
considére attentivement, 6 toi, 'amateur d'éeriture, et tu
ne trouveras pas une seule lettre de 'alphabet répondant
(par son nom) i la chose dont elle est I'image : le zéta,
(ui est l'image du firmament, ils (les Grees) ne 'appel-
lent pas stérédma, dans cette langue ; le héta, qui nous
figure les deux eaux, ne porte pas le nom des eaux dans
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ON eNTA M PAN NTE DIOM H NTE MOWIANOC HHTY
JOTA O MEN Pan HTe MEPTANH NQHTY AT ANAZ
CANAMEC €X00¢" € NOTA NOTA HTE HICAL HAL MUTAT
MMAT MO0 ETOFWOIN AT HPTRMI

ANON A€ HETAQEPATOT QI TME QoIME Men ebodgn
MECOAT CECTMANE HMAN HFT MY (Sic) COTHMA IMENTLONT
NTATWONE DN KOOTE A€ CETAWEDEI HAK 91 OTONY
eBON AMILMTCTHPION NTOIMONOMIA MIEN

AT@ PM NOTOW MIHOTTE TENHAWOPWP EMECHT Wi~
MANIA HHIOTA AL MEH NOERNOE DIOTCON ATL TEHHA-
ovenp ni (-NB-) puh eboA" e MWIPAN O HTE HEFCPAI
MM MMOOT TLMTCTHRION MITEN € METOTETMANE MM’
AL HTAT CONT MUTHPY' A% AgtTynoe eTeodpia eTi-
QHTOY" QITEN IINCAPARTHP HTE HICOAL

cette langue ; de méme le théta ne donne pas le nom de
la mer ou de 'océan, pas plus que idta ne répond au nom
des plantes. En un mot, aucune de ces lettres pe répond
(par son nom) & la chose dont elle est image.

Quant i nous, nous avons établi en vérité que quelques
unes des lettres symbolisent par leur forme les ceuvres
créées ; d'nutres nous annoncent manifestement le mystére
de I'économie du Christ.

Par la volonté de Dieu, nous allons démolir la folle
seience (1) des juifs et des gentils en méme temps ; nous
allons montrer que les noms de leurs propres lettres
symbolisent le mystére du Christ ; de Celui qui a créé
I'univers et a manifesté par le caractéve de ces lettres la
sagesse qu'elles récélent (2).

i1 Litt, = In folie -,
{2) Litt. = et a symbolisd la sagesso qui est en elles, par les caractéres
de cos lettres, »
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cwTem fpegtelod NTOIMOFMENH EIXWMMOC TENOT
SHMMTCTATOUOC (§i) nTeRndAncia eTorvaah eTe wl¥-
MHE ($70) e TEMARAPIOCT MH 2 I0MACIOC NATCODIA eToWw”
M CIEPINIAIOC NETICRONOC HAOTCTONOF (/0] Mt enitha-
MIOC TIA TRYNPOC' NAI ETCOOTN eTacne nngebpaioc mn
TACHE * HENCTPOC ON OFNHOT MARPIBIA" ATW HAL MATF-
aar an’ alla HETOTMOTTE epooT e megamdon M
QepMitia narFAac (5ic) M eFMANCoc (sic) mn eedn0-
TIANOC (5i0) MAI MTATWMENQICcE eMmaTe on TINWW on
MR MOME HIHIOTAAD NAI NTATEPHERENWMNOYT NTACNE
MQEAAHRNOC eTe AL e TMHTOTESIenIN " aA¥m HToo¥
THPOF QI OWCoN ATIENTOY eypepmenere nTeipe MM OV
TCHOOTE MCQAT wmTe axpabuTa’ RATA NTFHROC (-ne-)
MITRANON ETEMMARAAY €QPAI Nl MWANTOWT epoy

(a) TanTorewsenm forme dérivés du gree fuwis 3 volr plus loln p, & **
nracne needlae eve Torentenin e, Cf. Jo. XIX, 20 (Edition Wilkins).
MMETOUBPEOE’ MMETPOMEOL' MMETOTEININ

Ecoutez les docteurs de la terve entiére, je veux dirve les
mystagogues de I'Eglise sainte : le bienheurenx Clément ;
Denys dont grande est la sagesse; Irénée 'évéque de
Lyon ; Epiphane de Chypre, connaissant en perfection la
langue des hébreux et la langue des syriens et en outre ce
qu'on appelle les hexaples, et les versions d’Aquila et de
Symmachus et de Théodotion, ces hommes qui se sont
beaucoup appliqués a la lecture des lettres (1) juives pour
les traduire dans la langue des grecs, c'est-i-dire en
langue ionique. Tous s'accordent pour interpréter de celte
maniére les 22 Jettres de I'alphabet, suivant I'ordre sym-
bolique (2) que nous allons déerive. En I'examinant, nous

(1) Litt. : = des paroles ».
i2) Litt. = la figure de la régle ».
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TeMHaSINE on OTONY BON MILMTCTHRION eTOHN nTe
N[eHCC NAl NTAYR OO Xe” AMOK ne alpas anon ne

TAI Te TOEPMHMETE HEMPAN naddpabnra nre ngeh-
paioc:

alery eTe Nl ne whmat s Tente:

fee eTe NAL e NAY

vamel eTe naj e egmeg ehodow neTxoce

aaled eTe NAl e eTFIMWONE MIICONT

€1 eTe NAL e MEYenouTe (sic)"

OTFAT €TE Al Ne nmaem:

A1 €TE TIAL e Wiy

WO eTe NMAl e efung’

THO eTe NAl e NNeTHANOTY’

O™ €T AL TE T2R0LIC Hee On UA®”

nadp ere na (sic) NERKARCIACTHE

AAMES €TE NAT NE NATMOT

retrouverons avee évidence le mystére eaché du Christ qui
a dit : Je suis U'alpha, je suis l'oméga.

Voici linterprétation des noms de I"alphabet  des
hébreux (1).

Aleph signifie la convenance (2) et le fondement : beth,
la maison ; ganel, rempli de choses élevées ; daleth,
'existence de la création ; ei, celui gqui est en elle (3) ;
waw, le signe ; zai, la vie ; éth, vivant ; téth, le bien ; iod,
le seigneur ou Jéhova (i) 3 kaph, V'ecclésiaste ; lameth,

{1} Cette interprétation ne peut se justitier que pour un eartain nombre
de lotiros.

i#) ¥mat convenance, accord, peut atre pour signifier la cohésion des
parties,

(3) nonve fém. ; grammaticalement le mot devrait se rapporter a am-
wwne existence,

{4) Copte ; sad, Jahvé ; arabe : dod, c'est lo seigneur du tout,
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MIM €TE TIAL € eQPal e2x (0] AT ehod giTooTy

MOTH eTe Nal Ne nWa eney:

CHMOC €T€ TAI N NeTAX PO Mn ThoHea:

(-n2-) ent eTe nas ne nha mn TMOTME"

e ete nas ne npo prrorn Y mnwaxe:

CADNA €TE NAL e TMIUTME M NATIACMOC

ROXp €Te NAT NE NTWPEM ETTARPHY"

PIC €TE NAL NE TANE ATW TAPHCH'

CEM €TE MAI M€ eTTICHTM NCA MENTOAR’

SAT €Te nal ne nxwi eho HroTn TernTehia’

TEI QepMiIia TAp neeocodia arw eTd nwdpnpe nre
TECMH MITPAN MIOTA NOFA nnecpal eT * pen aldpabn-
TaS MALNTA Mecoas (sic) HAPN AIOC HTE ngeﬁpmat' Men
MOTH QUM AMOM HEN! PHETIANOC WwNE npequengice
WAHTOTHAAT HAN €DPAT O OTEMICTIMES RATA NTTNOC

(&) hreorn poUr ngTron.

I'immortel ; mim, sur lui et par lui; noun, I'éternel ;
sémech, la force et le secours ; en, I'wil et la source ; phé,
la bouche, I'image de la parole ; sadda, la vérité et la
sainteté ; koph, la vocation assurée (1); ris, la téte et le
commencement ; sen, I'obéissance aux commandements :
thau, 1'achévement ou la consornmation.

En effet, cette divine (2) et merveilleuse interprétation
de I'énoncé des noms de chacune des lettres de I'alpha-
beth, — que les maitres (3) anciens des hébreux, et aussi
nos maitres & nous chrétiens, se sont évertués i nos pro-
poser clairement, selon les figures (i) que nous en avons

(1) Peut étre par allusion 4 IT Petr. [, 10,
(2) Litt. « de la sagesse divine -,

(3) Nous traduisons d'aprés I'arabe. Le copte donne neegas, los lottres (1),
(4) Litt. « la figure »,
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MHENTANCOAICOT ATE ANJEPMHMETE NOTA NOTA M-
MOOT ATO HWANPOTHOT MeN METEPHT omooimaTon
nee mompaduoc onwe on ovwng ebol nreneime
IMTCTHPION MILATCTHPION MIAPANOTON ETOHIL TOH-
TOF eThe MENCC ATW HEJWWIE HHIOFRAI HFI NWine
eTOTMILLA(-TIE-) Mmooty

CRWMMMOC OH MTT TOCPMHIIA €TOH TIYTOOY HETOI-
IO eTon TapoCH” eTe aldpa ne” mn baTas an ramma’
Mt aedTar Ao ecow ebod nreipe xe nhmat an
TCMTE ATM NHI® AFW o xe gmep ebodgn neTxoce

(a) Pour spsfupadon,

tracées et expliquées I'une aprés Pautre, — (cette inter-
prétation est telle que) si nous les rapprochons (ces lettres
et leurs dénominations) les unes des autres, comme dans
un rythme (1), alors manifestement nous connaissons (2) le
mystére du mystére étonnant qu’elles renferment relative-
ment au Christ, et les Juifs seront couverts de 'opprobre
(qu’ils méritent.

Voici ce que nous dit I'interprétation, pour les quatre
premieres letives, alpha, betha, gamma, delta ; elle dit :
« la cohésion et le fondement » — « la maison » —
« rempli de choses élevées » ; ce par quoi il (s) entend :

(1) Litt. « si nous les adaptons les unes aux autres ensemble & la
maniére d'un chant =,

Cet endroit est fort obscus el diffus. Voicl, 4 notre sens, la pensée de
lauteur : le symbolisme des lettres ne se révile pus seulement dans
chacune d'elles prise séparément, mais il apparait également si, tenant
compte de la signification des noms, on les distribue en groupes, comme
dans les compositions rythmaées,

(2) Litt. : « afin que manifestement nous connaissons. L'arabe traduit :
« alors en verilé sera connu ». Tout ce passage parait n'étre que la
protase de ce qui va suivre : « Voici ce gue nous dit de nouveau ['inter-
prétation » ate,

(3) Litt. = co gui est ce quil dit ». L'auteur de cette explication n'est
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eTE NAL ME eTeRX MMMOY’ R e TIMWWITE NEXAY HTCENTE
ATIHI TOFTECTIN TTROCMOC THP epme ehodgn neTxoce”
eTe HAI NE MMTCFTHPION HENOTPAMRION eTECMHD efiod
HOHTOT NFI TFiMWwne MIROCMOC © Men necTorion’
M HECOAT MIT HCONT €T€ HOHTOT" HAL ETOTUWOON THPOY
€opal NPATC ellaxe THIMCMHNT MIAROCMOC

AT O 0N TCFHSECIC eTE THINRE EOPal e MHCTOl-
DCION MAS NTE MECOAT T{RI EQpal HFT OTMAaeI eTE ne-
TOTMOTTE PO X € OTAT ATY YOTUNY MMOC HAN efiol
X € OFAL MMINE NE TEIMAEIH NAL R TANIH WHeT
HHT MENMCA HMAI' 2¢€ NOHY NETENQHTY AFW METONy

I'existence, dit-il, du fondement de cette maison ou du
monde entier rempli de choses élevées, @ savoir les
mystéres célestes dont est remplie I'existence du monde,
ot les éléments, et les lettres et les eréaturesqui s'y trou-
vent (1), toutes choses qui sont en elle, ¢'est-d-dire, dans
la eréation du monde. '

Ft de nouveau, dans I'énumération successive (2] des
éléments de ces lettres, il se présente un signe qu'ils
appellent waw ; 1l (35) nous manifeste de quelle nature
est ce signe, disant aussitét ce qui suit : « La vyie
qui est en lui » — « il est le vivant » — « il estle sei-

pas autrement désigné ici, non plus quoe dans les passages suivants. hous
eroyons (il faut sousentendre le mystagogue mentionne préedédemment.

{1) Litt. e qui se trouvent en cue » le pronom peut se rapporter soit anx
aloments, soit aux lettres. L'auteur fait probablement allusion aux chosaes
renfermées symboliqguement dans les lettres. On constale que la répoti-
tion des incidentes rend ce passage 4 peine intelligible. L'auteur veut
prouver par le rapprochement des lottres que leurs dénominations juxta-
postes nous aunoneent déjh les mystdres élevés contenus dans 'eeuvre
de leréation ou = le fondement de la maison remplic de choses éleviées, =

i Litt. = dans la synthése et la propoesition «.

(3 Yoir note (3} p. prec.
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e avw Mot ne' avwm NeRAHCIACTHC (sic) ne' arw
NATMOT 1€

(-NE-) aprerme Aomon xe Hpat ga mcesmion ' nai eq-
TAXPAT RAAGOE 1T IMACH MILMYCTHPION MIENC TOY-
TeeTin xicho avw ewme on ovarpabia U ethe micgar
ETOTMOY T€ €PO7| e MACHT X € NTOY NE NAOEIC ATW
MWA eHEY’ AT® NETAXPO Mn Thonera arw ndal ere
MOTOEN ME AT eTTANPO’ TOFTECTIN XK€ NTOY ne nAo-
COCT HTOY NE TME AT NPATIACMOCT ATE WTOY Ne NTW-
DM ETTAXPHT ATO) NTOY NE NYAPeY” * AT NTOY ne
TAPICH ATO TANE AFE €40 NIYOPN gern HenTodn: ere
MAI € 26 € NTOTY ME NHOMOSHTHC' AN NTOY NE NAWK
ehol-

{a) Pour enueiow ; (b) pour drsifisa,

gneur » — « il est l'ecclésiaste » — « il est I'immor-
tel ». (1)

Sache, du reste, que sur ce signe est manifestement
basé le symhole du mystére du Christ (2); en d'autres
termes, apprends et sache bien ceci, au sujet de cette
lettre appelée signe : « 1l est le seigneur et I'élernel »
— « la foree et le secours » — « 'weil, qui est la lomiére »
— « la bouche, ce qui veut dire qu'il est le verbe » —

« il est la vérité et la sainteté » — « il est la vocation
assurée » — « il est la sécurité » — « il est le commen-
cement et le chef » — « il est le premii-.r dans les com-

mandements, cest-i-dive le législatenr » — « il est la
- consommation. »

(1) D'aprés l'explication donnée plus haut, le waw est le signe par exeel-
lence. Los lattres spivantes nous enseignent par leur nom quelle est la
nature de ce signe, quels sont les attributs du Christ.

(2) 1l faut vraisemblahlement entendre par Ii que ce signe par excel-
lence résume en quelque sorte fout le mystére du Christ, réprésentd par
les lettres suivantes dont le sens est : « le Seigneur et 'éternel » ete.
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NROLIC OF METERRWMMOY anjwnpadpes (sic) avw
ARTTINOC AN enereiCHMA nneicgar natr nre alda-
BRTA e €T HEMOT HICEHNT ETOM NROCMOC ML ETHA-
BN eboN HCETARD ATW MeenApare nee novpaihec

ATO MAW NMOE MIEHRM EOPAI MHAI NTELMEINe (sic)
WA NETTOOME €POOT MATAAY COMATIHOC OM NEFCHIH-
MA ML HETHPOCTCOPI™ ﬁﬁ}‘ adAa men eThuaTh on
W N2ROLIC MWD EHED METONY' AT epe NONY NPT
CER( MAN €OPAI TEMOT MNETRI EPOTH ETOIROHOMIA
AW rap €Bo) gen MCOHT H Qe HECTOINTION Mit ne-
ol TE NE NOC () THOTAAL" H NTOY Al ne nadcpeapron’
€Te NAI II€ NETHATARO NTE TPTAel’ NTENXO0C epoy xe

Seigneur, que nous dis-tu en tragant et en nous don-
nant comme symboles la figure de ces lettres de l'alpha-
bet ? Qu'elles sont I'image des créatures de ce monde, de
ces créatures qui seront un jour liveées @ la dissolution
pour périr et passer comme une ombre.

Mais, non content de nous proposer celles gqui par lear
forme et lenr appellation représentent des choses corpo-
velles, n'est-ce pas aussi toi méme que tu nous révéles
par elles, — i nous qui sommes entrés dans I'économie
(du salut), — « o Seigneur », « I'éternel », « le vivant »,
« en qui est la vie » ¥ (1) Quelle est la créature, quel
est I'élément, quelle est la chose qui soit « le seigneur »,
o Juif ? Quel étre matériel, desting & périr, est « l'incor-

{1) Nous avons traduit un peu librement ce pussage, dont voicl le sens
litteral : o EL comment tu ne nous o8 proposes pas ainsi jusqui ce qui
lenr eonvient sculement corporelloment dans lear forme et leur appella-
tion ; mais nussi au sujet de tol, de nonvenu, o Seignear, I'éternel, lo vi-
vant, on qui st la vie, elles nous sont maintenant proposdées, 4 nous qui
sommes entrés dans 1'économie du salut »,



LES MYSTERES DES LETTRES GRECQUES, 381

TOMY AT NPEYTANPO” AWl ON MHERTICMA neTnabwd
ehod" ATE HEYTARO eTMOFTE €por| X eRAHCIACTHE (sic)
X NATMOT H Xe NS €MEY” H XE NTARPO Mn
TROHSIA AU) ON HMCTOINCION MHTE TERTHCIC O TIOTAAL
TNETOFMOTTE €POT| € TMHTME MH NPATIACMOC apa
CRANAX O0C Mal () MIOTARALD € NMMOOT Ne Nal eTHATARO'
W TIRAQ Wie Al eTHANAPATE H eTine Te Tai eTnabol
eBod" 1 MBOTANH HE M ML HAT ETHAOTEME AT
neemwoove e ova eod 9N Mal Ne NWNY’ ATWL NWA
EHED” AT NTAX PO’ AT eTROHSIA" APA ERMANROOC HAS
on o nradamopor =e (M) nrane wjodprypon ™
ETCANMUWGI MIAHOTI™ NAL HTA NHOYTE eTpejorymer =xe
NTOTY NE TME AT NOATIACMOC” MH NTARPO MK NMA
eneo’

() Pour fescads, sombre,

ruptible » dont nous puissions dire qu'il est « la vie et
I"autenr de la vie » (1) ? Et quelle est, en outre, la eréature
perissable et vouée & la mort, qu'on puisse appeler « I'ee-
clésinste ou 'immortel, on 'éternel, on la force et le
secours » ¥ O Juif, quel élément de la création est appelé
« la vérité et la sainteté » ? Diras-tu, 6 Juif, que c¢'est 'ean,
qui doit périr, ou la terre, qui doit passer, ou le ciel, qui
sera liveé 4 la dissolution, ou les plantes et les arbres,
qui disparaitront et dessécheront ¥ En est-il une seule
parmi ccs choses qui soit « le vivant » et « I'éternel »
et « la force et le secours » ¥ Diras-tu, 6 misérable, que
par « la vérité » et « la sainteté » et « la force » et « I'éter-
nel », il faut entendre ces sombres ténébres qui étaient
au-dessus de 'abime et que Dien a dissipées ?

(1) Nouvelle allusion & l'interprétation des noms de 'alphabet.
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) TERMHTAONT €TOW) MIAANH MH APa EAHAXODC
MAL ON 2£€ HCIOT HTHE NAl eTnage ebod iee npenswhe:
ATO MEE XE NA PN TCTHTEAIA” € NTOOY HE MMETHA-
MOTT M NERANCIACTHE ($10)° AVE TANE MNTHPY H X € 1-
TOOT 1E NN H NTOY €2X00C X € HTOOT O NE AR OEiC”

MMON HHECHWNE T W) MIOFAAL NTEIPE TAP AN nE
Mal NTELMENTE’ OTAE HCERI AN ePOTH edaay ovae
HCETOOME &N edaaT”

AAAa MMOTTE MAOTOC NENTAYPCAPE ATW AYPWTH
MNENCUMS ETETPhﬂTﬂlx!ﬂﬁ' ETe NAI Ne X e oOTNn E.!TGDT
METOINCION MOHTY WTOT| NeTeynpodpureve onov puit’
arvw eqoiy ebol 91 OFCMH eCROCE €QpAl PR MecTol-
ACIONT e QANC NE 9N QAR MHeOFOeIll] MeqpOTH
ENENCHMA ETMHTOTA’ Al NTAYPWHHP WoRE DY

0 qu'elle est grande ta folie et ton aberration ! Diras-tu
des astres du ciel, qui tomberont comme des fenilles pour
stre anéantis, (diras-tu) qu'ils sont « le bien, I'ecclé-
siaste, le chefl de 'univers », ou quiils sont « la vie » ou
méme qu’ils sont « le seigneur » ¥

A Dien ne plaise (1), 6 Juif ! rien de semblable n'existe
ni dans ces choses, ni dans ce qui lear appartient, ni
dans ce gu'elles renferment (2).

Mais ¢'est Dieu le verbe inearné, qui s'est approprié (3)
notre corps composé de quatre éléments ; c'est lui qui a
prédit dans un mystére et a proclamé bien haut par les
lettres (s) qu'a la fin des temps, il devait prendre notre

(1) Litt. « Que cela ne soit pas ; absit =

(2) Litt. = ainsi ne sont pas ces choses, et elles ne re¢oivent rien et ne
renferment rien, =

{8) Litt. = adapté » ; allusion & Heb. 5, corpus autem aptasti mihi.

i4) evouncion Mot qui désigne 4 la fois les dléments de la eréation et les
éléments de l'alphabet, comme nous Pavons noté plus haot. lel lautenr

I'emploie pour désigner les caractéres. Dang le passage suivani le sens
préeis du mot evosgeion est plus difficile 4 detinir.
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nee mecToICIon (o) nat eliodon gqroor merTorxion’
TOFTECTIN €BOAOM NMAHP MM NRAD MN JMOOY MK
Tef CH ndormn-

eThE NAl 21 TAPJHCH 01 A AM MEN ANWYC NETE Wy
NE MMTCTHPION MI HERPOCTUOPIA ETHPENI HAT" HTOY ne
NHOTTE MAOCOC" ACRAATY €QPAI AT AYONOT P Mec-
TOINCION MAI NTEHECOA! EUEPNTAMO MMON MTOY
NHOTTE NAOCOC eMAPCAPT I HECTOINCION' AFW Hey-
WWIEe eQPAL HPHTI® ANOn 1ne ehodon A HeToICIon”

* Feoown rap e ced MWNHPE ATW CEPOCE EMMATE
AT €fOAR QITEN OTMHHIE NTT NCOOTI MMETENROM-
MOOT AT OF MOMON 22 € CEO HANICTOC enal’ N3l NneTe
MUTOFIICTIC Mmar adda giTen (sic) on roove on
eTHICTEYE"

corps dans une unité ; celui qui s'est fait ami (sic), subsiste
lui aussi, & Vinstar de ces éléments (sic), en quatre élé-
ients, e'est-a-dire air, la terve, ean et 'dme raisonnable,

Voila pourquoi, deés le commencement, dés le temps
d"Adam et d'Hénoch, celui & qui appartiennent en propre
le mystere ¢t les dénominations qui lni conviennent,
Dieu le verbe, I'a proposé (le mystére) et les a compltées
(les dénominations) dans ces éléments des lettres, nous
montrant déja, lui Dieu le verbe, qu'il allait s'incarner
dans les eléments et habiter parmi nous qui sommes de
quatre éléments.,

Je sais qu'on s’étonne et quon se donne beaucoup de
peine, el que la doctrine que nous enseignons en vexe (1)
un grand nombre et qu'elle est rejetée non seulement par
ceux qui nont pas de foi, mais aussi par d'antres qui
croient.

(1) oAwn, litt, « contracier, courber =,
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OTFROTH MAPENEl TENOT €XM OTANOAETIC ECOTFWOTY
NPOTO AT eme‘g weoor oM nmwaxe erematrow
PO’ AT AW TE TANONETIC TAL CLOTM®

NIMEQCOOT CAP NETOINCION HTe Al pabnTa nas Hian-
MOFTE €poc| 26€ OFAT €TE AL nen (sic) WATEPOEMHNETE
(F) ) MMOY e MAENT NA) eTRHHTY ATEPMTCTATW-
et U AMMON pen HENTANNAPATE HOHTOY AT ANTATOOY
AT HAAIN CEANATRATE MMON eoreng nas ehod radwe
eanapycer xme TApXCH Mmnaddpabnral nal QAR
ANTATOY DASH HOFROTY

R0 TAP MMOC CANMNI MIEYOTMUW HTT NASAT HIOYF-
aar xe adey heo ramel aales’ er’ oF (sic) €Te nal

{a) En téte dela pageir) § € e ®;
90 Jésus-Christ ¢
ib) A remarquer la forme memphétique epaverarwrm of la forme
hybride epgepannere; duns le reste du trailé I'nutenr suit générale-
ment les régles du dialecte thébain pour I'emploi des verbes grecs.

Arrivons done & une démonstration tout i fait déci-
sive (1) et triomphante (2) par ¢e que nous allons établir,
Ecoutez cette démonstration.

Le sixiéme caractére de I'alphabet, que nous appelons
waw et qu'on interpréte signe, celui dont lexplication
. mystique nous a éte donnée par toul ce queé nous avons
déja exposé, on nous oblige & Pexpliquer de nouveau
clairement, en remontant au commencement de I'alphabet,
comme nous 'avons déja fait briévement.

En effet, le juif impie proclame bien haut sans le vou-
loir que (les lettres) aleph, beth, gamel, daleth. ei, ou (sie),

(1) Litt. = pénétrante =
(%) Litt. « une démonstration plein de gloire », Cette démonstration se
raméne & la preuve bien connue, tirde du wae,
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He MGATOCPMANETE MMOY (sic) 2ee TENTE MNHI® emen
efodon neTaoce A mLNE NEUTY (-HA-) M 1ot ormaent
TOFTECTIN JLMEQCOOY MCQAI €Te NETE WATMOTTE €poy
2 OTAT MOE CHCERMI eXOOC 2 O TONTE MN TER-
THEIC HTE TIHI NTE MeCTOINCION MIROCMOC MIt TFIN-
WOIE HICOAT HAL JRH €OPAT HOHTOF HST IMALIH ATW
MMTCTHPION €T 221n TRaTAbOAR MnROoCMOC nAl
eThnnTy eqnpodprTere nFi Heanac ethe MENCC LY (M-
MOC HANCAT NPPO  nTege e arfian morsmaem
HUWORD €1 eyxice fNH A€ ETMMAT MERMMMOC M-
Tepe xe n't-na.mpw;e AN MNOC NANOFTE AT Nexe
HCAHAC NHWHpe MR xe eThe nal epe noc tTunren
HOTMAENT EICOHHTE eic THApe b gady HecM o Nor-

(a) En téte de la page(r) 1 w2  #c ga
10 fils de Dien 91
ib) &g, abrév. pour napeence.

sont interprétées (1) « le fondement de la maison remplie
de choses élevées ; dans laquelle il y aura un signe »,
¢'est-d-dire la sixiéme lettre appelée waw. Cela veut dire
que, dans le fondement et dans la eréation de cette maison
constituée des éléments de ce monde et dans 'existence
de ces lettres (2), est renfermé le signe et le mystére caché
depuis la eréation du monde. C'est lui qui est prédit par
Isaie, lorsque parlant du Christ, il dit au roi Achaz (3) :
« Je t'ai donné un signe, soit dans les profondeurs, soit
dans les hauteurs. Quant & lui, il répondit : Je ne tente-
rai pas le Seigneur mon Dieu. Et dit Isaie aux fils d'lsraél :
Pour cela, le Seigneur vous donne un signe. Voici que la

{1) Voir plus haut l'interprétation des noms de ces six premiéres let-
tres.

{2) Considérdes dans lour sens mystique.
(8) Isate VII, 10 : = demande ol un signe =,
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WHPE' MCEMOTTE ENeypan e AMANOTHA' eTe nal ne
MUATOFAQMEY € NHOTTE MEMMAN' TOFTECTIN Nen-
TACKNOY HTT THAPSEHOC” NTOY Ji€ NMHOTTE QI OFMe’
NTEIDe TAP AfQEpMHNETE (Sic) Han wheamn Tar * are
Aavow eho MMoe 15T HARPIBHE MPEPMHNETTHE M-
QAIOC TAP NNETOTAAD MeFATTEAICTHE AQRO eQpal
Mnegerarcedion eTovaal’ nracne mmnroedpeoe: avwm
nal ageagd mie ehodon oraal nTavaes hantiema on
S1ENHA" MENTAT QEPMHNETE D€ MMOY’ €TE NeTarTe-
AIon HOTOT Ne” Mnencog nTacne neeldac eTe Toveeie-
M A MIOTEPARPIAHC ETEICMH NTE HCAHAC HMewwe
TAP HAY ex00¢ (-14h-) ne x e NTOY M€ NAOFTE eHemman’
EMMA TAP 22€ UEMMAN" SEPMHIIA CAP NOY 22€ NTOY
TOEPMIIIA 2€ OI HHA 2 € INOTTE' HOE CHCEA DN €200¢
eThe BaeoTH\ e NHI MINOTTE ATL TAMOTHA eway-

Vierge enfantera un fils et on appellera Emmanuel ; » ce
qu'on interpréte Dien avee nous. Cela veut dire : celui
qui est enfanté par la Vierge est Dieu en vérite.

Clest ainsi que le mot a été traduit et proclamé par des
interprétes autorisés. En effet, Mathieu, le bienheureux
évangéliste, éerivit son sainl évangile en langue hébraique.
Il Féerivit pour ceux d'entre les Juifs qui recurent le bap-
téme a Jérusalem. Ceux-ci traduisirent ensuite cet évangile
primitif (*) (1) en gree, ou en langue ionienne, mais ren-
dirent inexactement cette parole d'lsaie. 11 leur fallait
dire en effet : « il est Dieu avee nous » (2) ; car emma signi-
fie « qui est avec nous » ; ou signifie « lui » et el « Dien ».
De méme que Bathouel signifie « la maison de Dieu », et

{1) Litt. « celui-l qui est Pévangile unigue, »
(2) 1 ne fallait pas conserver le mot Emmanuel, mais traduire simple-
ment = Dieu avee nous. »
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QEPMHHETE MMOTY 26¢ TANACTACIC MIHOTTE" NTEIPE ON
MMANMOTHN TOFTECTIN 26€ NHOTTE MAMMAN'

EHEIAH ON DI TACHE HHCTPOC Mit HQeBpAIOC HGAT-
QEPMHNETE O O 22€ HTOY ne’

aTw o7noT nodedia naT ' peTpwTe ceeipe Mmmoe
nrennducia 15y Tasadgopa nflezic Tar eexwmmoc
XRE NHOTTE ON OFTAR PO MENTACHNOY NTT THAPeenoc:
TSINAOOC TAP €€ fHMMAN NTI NMOFTe MoAAaRIC
WAY2RO0C NAI O TAATIC HTEINPOCET ) H

NAE OM eTeYXOOC’ XK€ NMA €TEPE CHAT H WOMNT
COOTY MPATY PEM NAPAI" TWOON HEMMAT DN TeTMATE"
TTIMXOOC A€ Xe NTOY NE NHOTTE ePIMMAN FOFw-
que Gamuel est interprété « I'anastase de Dieu », ainsi
Emmanuel veut dire « Dieu avee nous ».

En outre, dans la langue des syriens et des hébreux,
ou, © (1) est interprété lui.

D'autre part, I'Eglise recoit une confirmation inatten-
due par la lecon différente de I'Ecriture qui dit : « c'est
le Dieu de force qu'enfanta la vierge (2) » ; car la men-
tion « Dieu avec nous » se rencontre plus d'une fois
dans la suite de ce discours (3).

C’est ainsi également qu’il dit : « 'endroit ol denx oun
trois personnes sont quelque part réunies en mon nom,
1'y serai avec elles, dans leur milieu (4) ». La parole « il est

(1) C-it-l. le warwe hébreu en tant que carnetéristique de la 3¢ pers. mase.

{2) L'auteur parait faire allusion 4 une variante qui aorait porté : c’est
le Dieu de foree qu'enfanta la vierge; il ¥ voit une nouvelle preuve en
faveur de I'Eglise, étant donné que l'autre legon = Dieu avec nous » se
retrouve déja en d'autres endroits de 1'Eeriture. Peut-8tre anssi fait-il
allusion & Isale IX, 6 « ef vocabifur nomen ejus ... Deus, fortis, »

(3) Notamment, Is. VI, 8, 10. L'auteur fuit également allusion aux
passages de 'Evangile oi le Christ a promis de demeurer avee ses disci-

ples,
(4) Matth, XVIII, 20.
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nQ (sic) ehol" ;e WATEIME PO ATD N OO €M HENC
(-0-) nenTac2nog KT TAPe U0 eTe nTOY ne nuo¥Te on
ovMe

FROMMOC Ot epoy e nMmaen’ ethe xe orwynupe
THPY e 9N TEJOIRONOMIA" AT CATWOT MnTow nredpy-
CIC HETJEIPE 1€ HOFMNTRPPE €CROCE QM NUEHOC HENPWL-
e

OTMACIT TAP QW®OY NE NENTAYWONE 9F MWOTCHE
EHAT ENBATOC SLMOTD DN OFRWOT ATL MEYPORY AN
NE” OTMALHT O3 NE TEQPL) NCATE MIIOMNT MIHPEWHM
eTovaad eton Thabrdwn T evagepaTor MoNTE AT
METPORY AN NHE AF0 €ThE NAT OFMACIN eOTWOTY ne
nenCe eThe e OTRWPT MUOTTE NE AT MIHEIPORY NT-

(a) Pour napeenoe,

Dicu avec vous » se manifeste comme désignant pour
nous le Christ (1) enfanté par la vierge, lui qui est véri-
tablement Dieu.

[l est en outre appelé le signe, parce que son économie
n'est qu'un miracle par lequel il a rvenouvelé et élevé
le genre humain au-dessus des lois de la nature (2).

C'est également un signe (3), ce qui arriva a4 Moise,
lorsqu’il vit le buisson ardent qui ne se consumait pas ;
¢'est encore un signe que la fournaise ardente dans
lagquelle se trouvaient les trois saints jeunes hommes de
Babylone, sans étre atteints par le feu. Voila pourquoi le
Christ est un signe par excellence ; étant le fen divin,

(1) Litt. « manifesta qu'on la connait et que nous la disons au sujet
ilu Cludist -

{2) Litt, = paree qu'un miracle entier est dans son économie et que,
au-lessus des lois de la nature, il opérait une innovation élevée dans Je

genre humain, »
() Dans le sens scripturistigue de « miraecle ».
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MHTPA HOFAIROI® AF® O 22e agger enecnt ebodon Tne
ﬂﬂﬂq“m !‘IEWL‘ MMNATE ATHD O Xe hqmchpg_ [ % 4 14
CIEPMA HPOME O TMHTPA NTWeepe nupume maldon
A€ TMAAY HHETONY THPOT' AT O e NTATRNOY on
TMHTPA' AJOAPED ETEYMAAT €O mnape [ aww ethe
nat agtpan epoy PuWY NF1 evmemn NEANe eTovaah
( f2n-) 22 oFMAEI evanTer\ivs (sic) epoy’

ElEEHHTE oFNH TEMOW HEIT{J}TI‘IEHT Mﬂﬁp&hﬂ:’:ﬁﬁ OFL-
no nan eBod RAAME MIICOAT AL eTPEN HeCTOIIoN
NTE MECOAI NAT ETOFMOTTE PO 2 € ILMALHT NAL €TC-
Maae Mﬂﬂ-ﬁ Eﬂ. ﬂm“E' SN NMAT EE&'I'I.T'[?'LEL‘I E'pﬂ'il nsi
WIASHT' HAL €TEJUIOON HaK OFRAY NFT nuaxe’

AMAURH Tap epon eTpemapycer madm xum alda
HATA TETACIHE MM MMOOT

{u} Pour napoenoce,

il laisse intacte sa mére selon la matiére : descendant du
ciel, il nequitte pas les cienx; sans le concours de I'homme,
il prend la chair dans sa mére qui est la fille des hommes
ou plutdt la mérve de tons les vivanis ; enfanté par sa
mérve, il lui conserve sa virginité. Voilid pourquoi le saint
vieillard Siméon, lui aussi, lappela un signe de contra-
diction.

Voili autant de preuves étonnantes qui meltent en
évidence celle d'entre les lettres (1) qu’on appelle le signe,
le symbole manifeste du Christ, nié par les impies que
nous combattons,

Il nous faut, en effer, recommencer (la série des let-
tres), depuis alpha, dapres leur propre langue.

(1) Litt, = gette lettre des éléments des lettres =
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aded * OnEp on TMNTEFPOCT MeN TMNTOERPAIOC Mn
napaboc ewargepmuneve mnas avw neetpan epory om
nnprgiena xe aled ete nas ne OTWO A° OTROTH On
TeioMTe nacne nal aled ne orwo-

ANATRH epon ne Aoimon eTpen=e on mnbata (sic)
RATA TAROAOTRIA NOTWT TOYTECTIN QOMOIDE oM
HCAMMA Mt aEdTAT Mmet ef wavermone pwor
RATo MAal nTelweine’

ATO TOTE AOIMON (-f€-) MeICQAl MMAPCOOT WAYes
ETMHTE' €TE MAI HE eTOTMOYTE €pof 2xe MACH oM
TLMEQCOOF TAP MO MPOMIE HTE MEIAIMN AepPLME
HET mence”

€ITe eMWNE ERAMTIAITE' 1 MASHT HIOTAAD AZIC HAT
=e ethe o7 antpan ealda xe aled’ ete nas ne ov-

Aleph, en syriaque, en hébreu et en arabe, ils I'inter-
prétent et le prononcent aleph, ce qui veut dive un mil-
lier & (1) ; done, dans ces trois langues, aleph représente
un millier.

Il nous faut, en outre, mentionner dans Vordre les
lettres béta, gamma, delta et ei, pour lesquelles existe la
méme concordance (2).

Vient ensuite cette lettre qui est la sixiéme et qu'on
appelle signe. C'est, en effet, dans le sixiéme millier
d’années de cet dge que le Christ s’est fait homme ().

Si tu contredis, & Juif impie, dis donc pourquoi tu as
donné i alpha le nom de aleph, répondant & un millier ;

(1) Signe dont la valeur numérique est mille,

{2) Litt. = Il nous faut au rests redire d¢ta selon la suite véritable,
e'est-d-lire de méme aussi gamma, delie et ef saccordant dgalement
selon ces choses de cette maniére. »

(8) Lesigne € équiveut & six,
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WO' RAITOI DM MEGTTHOC M MEJEMOT eYCTMANE HAK
MITMOOY MIL TENNA HATA MHTANWPHROOT AXIC NAI
o nd\Ae * xe ethe 07 NEICOAT ETOTMOTTE €POT| € N
MACH MEO AN HWOPIL HILMEQEHAT " I AMMEPWOMNT (57c)°
HOMMEQYTOOT H Meptor H Mepeawsy Mn neTnny
THPOY Mernea nmepeawy alha eyri egpal Mavaady
MMEPCOOT”

MAW HOE Ae O MROTTPAN eraMMAa Mmaem gen
necpar adAa oFMALH MATAAY HenTaTTpan epory eTe
WETHHT QITH CaMe) xe enmep ebod ou neTxoce” TOVT-
CCTIN MOIAT (-7€-) WANRE CPOOT MMTCTHPION NTE HEM-
IHTE B NTOY METOTMOTTE epory piTen Aales xe ven-
HeIe eTe THNmone ae pud rap mwm arywne ehod
QITOOTY ATM €QOFN epory’ AT® axnTy Mne Aaaw
wLone’

or, dans son type et dans sa forme, il nous représente
'eau et Pesprit, comme nous l'avons déji exposé. Dis,
O aveugle, pourquoi cette lettre appelée le signe nest ni
la premiére, ni la seconde, ni la troisiéme, ni la qua-
trieme, ni la einquiéme, ni la septieme, ni aucune de
celles qui suivent la septiéme, mais est placée précisé-
ment la sixiéme.

Comment, parmi ces lettres, n'ont-ils pas donné aussi
bien & gamma le nom de signe et Vont-ils appelé gamel,
¢'est-d-dire rempli de choses élevées (1), i savoir les mys-
téres indicibles de choses célestes. > est appelé du nom
de daleth, ¢'est-d-dire génése ou devenir. Car toutes choses
sont (2) par lui et en lui ; et, sans lui, vien n’a été fait.

= {1} Litt. - mais un signe seulement ils 'ont appeld, celui qui vient par
gamel : rempli de choses ¢levées, =
{2) dydviso,



392 LE MUSEON.

ATE MeNTAYWONE HTO e TLMACI HTE Nel CToI Ion
MIEICOAI NI €T€ TFMAND Y TH Qaen mmeoyoely wnre
TIOTOENT MME" TIAT €TEPOTOLIN €PUIME MIM ETHHY TiROC-
Moc

Fraxo ae on ane we oW eTo MNos naw * noe nes
tor HCOAL ETOASH MIICOAT WA eIJANEe TMAen
emen pan aenenoc Vo nTay ant alda micpar THPOF
ETHHT MEMMCA TLMALIN CeMeEQ Henenoc

M MeNl TAP €TOASH MILMAEHT CEeXWMMOC epoow
n'i-glr ME CONMTE MI A M TYOXT HHETHHT MIHea
HAL" RATA HEHTANU PR 00T

emwne ae evuantpan EIMEQCOOY HMCOAT e IMA-

(a). 8fc. Un petit espace sépare les mots voimbno Tw et Qaon. Nous
pensons qu'an liew de swnbmo, qui ne donne ancun sens, il faut lire
synaeno, génération, naissance. CI Ps. 109, 3 : « Er ulero ante lucife-

ferum genui fe =, L'arabe traduit : « indiquant une incarnation avant les
gibcles «.

(b) Pour siwewde, dlavé,

Et celui qui fut, est le signe, répondant au caractére de
cette lettre (1), qui marque la génération, avant les temps,
de la lumiére véritable, celle qui illumine tout homme
venant en ce monde.

Je vais exposer de nouveau cette chose importante, 4
savoir, de quelle maniére les cing lettres qui précedent
celle-ci, c'est-a-dire le signe, n'ont pas de nom élevé,
tandis que celles qui suivent sont remplies de choses
élevées,

En effet, celles qui précédent, on les interpréte le fon-
dement et la maison, et ainsi de suite, conformément i
ce que nous avons déja dit.

L'appellation de signe, donnée i la sixiéme lettre, impli-

(1) Le toaw appelé signe, symbole du Christ.
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i WATEPUOPN TANCH HETTOMIATE MATORT MIOTA
MOTA MHECOAT 0N TEYOCPMHIIA" TOFTECTIN MWNY (-43-)
METOND" NAETHANA (5ic) MOFY" NOC NERRAHCIACTHE: NAT-
MOT MK MO MNETHHY MEnmca Mal” RaTd MEIE
MHENTANZOOY CAOH MeN TETAROAOTOIA"

el Te encoorn Ralwe PH OTTICTIC EMETENR MMMOOY
CIERNATINE O MIICMOT MOTLT' €TOEN MICOAI MAI QM
N2 WOME MMWTCHE eThe TTMWONE HHECTOINCION Mi-
ROCMOC"

OM TIELMA TAP ETEND HECTOINCION DASH MIIMEPCOOT
€Te MMaeln me” ".ICTMA s I:iﬂ‘ “01’?!‘.\“ HenroMIomn Eli T3-
HCONT MIROCMOC MIOTTPan eAaa™ HCONT e Nano-
TY WANTEJWONE NTT1 NOTOLH' TAI TE O€ eTCHD' xe

que déja la lonange de chacune des lettres suivantes dans
son interprétation (1), & savoir : la vie, le vivant, le bien,
le seigneur, I'ecelésiaste, I'immortel, d'aprés explication
suivie que nous avons donnée plus haul.

Si tu tiens lidélement ce que nous disons, tu trouveras
de nouveau la figure vraie de ces lettres (2) dans le réecit
de Moise sur l'origine des éléments du monde,

C'est dans cet endroit, en effet, que sont manifestées
les lettres qui précédent la sixiéme ou le signe représen-
tant un nom de louange (3). Dans la création du monde,
on n'appelle bonne aucune créature, jusqu'a existence

(1) Litt. = Que si l'on appelle la sixiéme lettre le signe, on o déja fait
aussitot la louango du reste de chacune des lettres, dans son interpré-
tation: » Yoir ee gque Vauteur dit plus loin du nom de loxange attribué au
o,

{2) Comme on le voit par la suite, Il s'agit iei des lettres qui précédent
l& waio, ; .

(8) Puisqu'il signifie le Christ.
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AMAT NFT NHOTTE NMOFOEIM Xe MAMOYY ReTOI Fe
NOTFOEIN eTMMAT A Il'lcghl ETO MMaent m?xc NETOWCH =
MANE MMOI" ATW NEIAH MI AAAT 0eN HENTATTUHNE
THpO™ Ehﬂ“ MIOTOLIN €VRIIMMOC epoty XME MANOwY’
nae I'I.I‘U'ICELI QTE&-&H MILMACIIT AT Al NTelmine” EEEE’TI
€% 00C 2% e TERTHCIC (-9H-) THPC MIROCMOC €CHH eden
Neaoo ™ M OFIAANH MMITATHOTTE Ehﬁﬂ NTANO -
MIA Y MRENT QM NTPEYRICAPT NST MMOTTE AYRWLR
eBo nToIROMOMIA THPC

ATW NMeE NTERTHLIC THPC Xe &TTAEG'I.! EF&TH.I.‘ E'l‘l.

(a) CL fol. p= : aeTeqnasnos raer annoesoe, — Liarabe, s tout
co passage sécarte, sensiblement de notre texte '« Jusquii co que se leva

la lumidére véritable : et elle est le Christ et il a brillé pour nous dans la
lumiéra de la foi. = Tradoction de M, Forget.

de la lomiére ; selon la formule (1) « et Dieu vit que la
lumiére était bonne ». En effet, cette lumiére et celte
lettre qui est le signe rveprésentent le Christ (2). Et
puisque, parmi toutes les choses qui furent avant la
lumiére, aucune n'est appelée bonne, non plus que les
lettres qui précédent le signe (3), et qu'il en est ainsi, il ¥
a lieu de dire que la eréation du monde tout entiére gisait
dans le mal et 'erreur et 'athéisme, avant que le Christ
fiit venu et que le Dien incarné eit achevé I'économie
tout entiére du salut ().

Et de méme que la création entiére fut terminée (5) en

11} Litt. - conformément & ee qui est éerit. »

i2) I'aprés linterprétation donnée plus haut, le mot waie signifle
lumiére,

18) Litt. = 4 la maniére des lettres qui sont avant le signe » lequel signe
ou woee apparait le premier comme un nom de lowange, ainsi que Pau-
teur vient de le déclarer.

{4) Litt. « avant la venue do Christ, dans linearnation de Dieu ache-

vant I'déconomie tout enticre. -
{5) Litt. « constitnge. -
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coor npooy whpe gowy menc enconT ndppe ages
ETMNTOTA HATWARE €POC PN COOT MMEPOC HAT-
MWP2R" €Te Hal ne NHOFTe nAoroc: TarHCi MAOTIRK
ATW HHOHPA" MI FICOMA NTAYRITY €OTNTAY * MMAT
NYTOOT MCTOINCION (TOOF TAP M CHAY WaTep coov’
ethe nmar po cetpan epog oM nMegcooy nepar erhe
MAS PO O QM ILMEQCOOYT MO MPOMIE HTE NAT AIWON
AYRICAPS’ €THE NATOH CHAT NCOAT MATAAT npeqgtemn:
€TON THINE MIICOOT MWo™ eTe nal ne aled mn € arw
nasr evd wrrmoc mnel’c alddha men netd nwyopn
EHECTOINCION THPOT' ATFNOC MMMOTTE MAOTOC TAPHCH
ETWOON PASH MHECTOINCION THPOF

six jours, ainsi le Christ, dans la création nouvelle, est
venu, selon une unité ineffable, en six parties non séparées
a savoir, Dien le Verbe, I'ime raisonnable et pensante, et
le corps qu'il a assumé, composé de quatre éléments(1); en
effet, quatre et deux font six. Yoila pourquoi on le désigne
par la sixiéme lettre ; voild pourquoi c'est au sixiéme
millier d'années de cet age, qu’il a pris la chair ; voild
pourquoi, également, dans le nombre six mille il y a deux
voyelles seulement, aleph et épisimon (2), celles qui sont
figuratives du Christ. Alpha est la premiére par rapport &
toutes les lettres, la tigure de Dieu le Verbe, le commen-
cement existant avant tous les éléments (s).

(1) Plus hant, p. o * Uauteur énumérait comme suit les éléments assu-
mié:s par la Verbe : I'air, la torre, 'san et I'ime raisonnable,

(2) & =1000; € = 6.

(3) L'auteur fait de nouvean allusion an double sens du mot evorngion
élément : I'alpha cst le premier par rapport anx ééments (de I'alpha-
bet) ; Dieu le Verbe existe avant tous les éléments (de ln eréation). L'alpha
reprisente done le Christ, de méme que le wanw,
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(-f@-) emerAn O EYHHT MENMCA NISYTOOT HETOL-
ACION €79 MTYNOC MTE TOH MPFNH" MIICA MIYTOOF
CAP HCTOINION NTE MENCHMA ACWWNE Hay 15 Tefry-
CH eROAQITM NHOTTE ATE O ENPAH HAT AYRITOT NF
NHOTTE NAOTDC O OTMNTOTA HATIANE epoc’

Trawme ae on nea ne owi evadpopes epory giTen
MOANMN" X € HAW HOE HICOAT TAT MMEQCOOT oM mad-
pabuTa nengedparon (sic) mn ney " poe mn napaboe
MeToTymnY ebod smate avm evtpan epoy e nmaem
NAT MTELMENte MeecPar MmOy an om nevaddpabnra
MWy MmenToAAnN"

QOMOIWE HPAR ETTOOME ILMHTAYTE HCOAT MAT HTAN-
WAXE EPOOT O TAPHCH' IICOAI ETOTMOTTE epoy e

Celui-li auvssi (I'épisimon) vient aprés ces quatre élé-
ments, en figure de notre dme. En effet, c'est aprés les
quatre éléments de notre corps, que I'dme lui est arvivée
par Uintervention de Dieu (1). Enlin, toutes ces choses,
Dien le Verbe les a assumées dans une unité ineffable.

Je demanderai done de nouvean, i propos de ce carac-
tere (2) écarté par les Grees, comment cette lettre, la
sixieme dans Palphabet des Hébrenx, des Syriens et des
Arabes, si clairement manifestée et appelée le signe, com-
ment ils ne 'éevivent pas dans lenr propre alphabet de
la langue greeque.

De méme, quant aux noms propres des quatorze lettres
dont nous avons parlé au commencement (3), cetle lettre

(1) Litt. « Jui est devenue par Dien ». — Quatre lettres séparent £ de a.

{#) Litt. = du eoté de cette autre chose, -

{3) Les quatorze premiéres lettres. Cette letire dontils tiennent comple
dans la numération, 118 lomeéttent non ssulement dans I'éeriture .tiph.l
bétique, mais aussi dans Ia strie des honts propred dios [ettres,
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ILMAEHT" €TE ILMEQCOOT NE Q1T THIIE' EREINE MMOT €QOTH
an o neeAAnn on nencpar ngedAumnon

o rap nerernatoce mmoy on Tanodortia mnenad-
daduta (-p-) @ ERWAMCOAT MITAT HTELMEINE OTI PP 2 e
MEYHARITR HTONC AN NE 01 AAAT CEPMNTPE HAT MIIAl
QITEN IICTOINCION CHAT HTE TEMI AT NAI HTA TETHOTA-
QOF MIAREXQOFTCHOITE NePAT HPEANNHIIRON HTA NHOY-
Te femotepoory

OTHOTH epMeere NT1 NUOTTE €OTENY MREPLD Man
€BON 26€ UTENCTHETR ORI AN M1 nec*rm:);_mn nTe Micpal
MAT €TO NTTHOC MACONT THPOT ATW e¥0 NTFNOC MIENC
npesy (-pa-) V' conT mmoor

ETRE NAI PO ATRO PEN HICOAT HICTPOE MN 1€ eiodon

fa) En téte de ln page (v): 9 e :ﬁ ¥
00 Jésus  Christ 10
(1) En téte de la page (r : 7o < o o

11 Fils de Disu 1061

appelée le signe, la sixiéme dans la numération, tm ne
lintroduis pas, 6 Gree, dans tes lettres grecques.

Et gquel tort aurais-tu fais 4 la sévie de ton alphahet,
si tu I'y avais inscrite 7 Elle ne tanrvait causé aucun dom-
mage ; témoin les deux lettres ksi et psi que vous (sic)
avez ajoutées aux vingt deux lettres grecques que Dien a
tracées (1).

Dieu n'a-t-il done pas voulu nous montrer également
que nous sommes en désaccord avee les éléments de ces
lettres qui sont la figure de toutes les créatures et la figure
du Christ qui en est I'auteur ?

En effet, dans les lettres des Syriens et celles quiexistaient

(1) Puisque les Grees ont eru pouvoir ajouter deox lettres aux earac-

téres primitifs, ils ne devaient pas craindre ('en allonger la série par le
maintien du waw,
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ABLPAOAM MIHAPARTHP MILCOAI" €TOFMOTTE €POy e
MAEIN AT NAT HTELMeIe Hefd an HTrnoe nHhaar on
MCWNHT' €T e on xe cecrmdoner men Heypoc om
TIPAN MILMHTAYTE HCPAT 1T NPeNANIN" RATA o€ nTan-
®00C"

CWTM ON OTME" ATH uen‘l‘g‘rnu enema eTon ne (sie)
Aezic THPOT

nadpabnra nata nevpoe mn ngeddnn * evermdoner
MI HET EPHT

& aded Tovteetim aldpa § bee TorTeeT n buTa
T ramed TOFTECTIN CamMa’ A aalee TorTeeTin el
TA' € T TOTTECTIN €' € OFAT TOFTECTIN NICQAl MA
TETOYMOTTE €POY ke MAEN’ MNeYWTATOY N5T npel-
Amne ethe xe 40 naTHAQTE emen(c nAI eTeyd maq
nTInoC

depuis Abraham, se trouve ce caractére appelé signe, ne
répondant & aucune des créatures. Or les Grees, comme
nous l'avons dit, sont d'accord avec les Syriens, pour le
nom de ces quatorze lettres (1).

Ecoute, en vérité, et fais attention i ce qui est dans tous
les lexiques (2).

L'alphabet selon les Syriens et celui des Grees cor-
respondent I'un & 'autre.

Aleph équivaut i alpha. Beth équivant 4 béta. Gamel
équivaut i gamma. Daleth équivaut i delta. Ei équivant a
ei. Waw équivaut a cette lettre (u'ils appellent signe, le
Gree étant incapable de I'énoncer, parce qu’il ne croit pas
au Christ dont elle est la figure. Zai équivaut i zéta. Héth

(1) Ils sont d'accord, avec cette restriction qu'au nom propre du waw
sémitique, les Grecs ont substitué le nom générique de signe, comme
'auteur s'évertue 4 le montrer dans le passage suivant,

(2) Auige,
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T TOFTECTIN THTA" He TOYTECTIN OHOA" THO TO¥TEC-
TIH @HTA" IOA TOFTECTHL IOAX" RAD TOFTECTIN RANNA"
Aamee To7TecTin AarAa’ * MIM TOFTECTIN Me* MOTH
TOFTECTIN MHe'

Wpmb eqrit eppar prren ngeANnn nTwhhio mnicoas
CTOTMOFTE PO € MACH OF NE NPAN MIAAI'ATO
OF OFMN Ne NPAN MIETMMAY TOFTECTIH OFAT' OFAY
TAP NE MAEN

eThe NAL PO €40 MMEPCOOT DN MECOAT HENCTPOC: MN
npehpaoc s ne ebodpm nrenoe neemand gwe xe
CYCTMANE HTOIROHOMIA HOTRAL MINOFTE NAOCOC: On
HECQAT A€ HTOOY MHPedNun arynwny (sic) 2e enmeo-
MITH (-PE-) 9M NHANOM HieYCOAl ATW oTRet 2 1M Ny

équivaut a hétha. Téth équivaut i théta. [od équivaut i
wida (sic). Kaph équivaut & kappa. Lameth équivaut 4 laula.
Mim équivaut & me. Noun équivaut a ne.

Cette chose que les Grees proposent & la place de cette
lettre et qu'ils appellent signe, quel est done son nom
et quelle est la valeur (1) du nom de cette lettre, a savoir
le waw * Car waw est le signe.

Elle est la sixiéme parmi les lettres des Syriens et des
Hébreux et des descendants d'lsmaél, symbolisant 1'éco-
nomie du salut de Dieu le Verbe. Dans les lettres
greciques, au contraire, ils l'ont transférée, de maniére &
en faire la quinziéme dans la série des lettres, et, deés lors,

(1) Litt. * quelle partie est le nom de cotte lettre 1 »

L'nuteur vout confondre déflnitivement los Grees impies, en les harca-
lant de questions. Quel est lo nom propre de cette lettre qu'ils appellent
sigme 1 Quelle réalité corvespond 4 ce ségne 1 Pourquoi ont-ils essayé de
donner le change, en la rejetant vers la fin de leur alphabet, c'est b-dire,
en attribuant la valeur phonétique de waw 4 la quinziéme lettre, la lottre

o ! Pourquol, enfin, en ont-ils altéré la prononciation, en changeant le
nom de waie en ou (prononciation donnée par I'aoteur pour la lettre o)1
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MIOTMOFTE EPOTf K e OFTAYT NMOE MIIRECCENE NeNRe acne
alda armoTTe epoy 2ce 07 evPednife oM NAI AT
EWHROMMOC" X e 'I.'IQTE({ETM&“E Aoy neqnhg,;mue &I’
eTe TAl TOIROMOMIA MinorTe nNAoroe’ alAa on aryan
ATW NAPA NETOFOW & Teodhia MANOTTE AMAITE HTEF-
FI22° WANTOFCOAL n"l'ge' jtm|€‘s‘gomdhm‘m MIENTNY-
NWOT MAOTE MMOY (§i0) elujasxe eTOIROMO MIA HOTWT
E.M. MIREWMOTI e O nfghl ETHHYT MEmmca niMmyc-
THPION NAL ETOTNCAPARTHPITE MMOTY

COTM NOIMON 20 NAU HOE ENAT NFI IIOTAAL Hoe
HOFANICTOC MPefujemilje eixnwAon’ ATe CANImI Mine-

ils ne l'appellent plus waw, comme dans les autres
langues, mais ils 'ont appelée ou, espérant par la et décla-
rant détruire ce gu'elle signifie (1), & savoir I'économie
de Dien le Verbe. Mais, de diverses maniéres et contre
leur volonté, la sagesse de Dieu I'a emporté sur eux, si
bien gu'ils en sont arrvivés, dans lear écrviture, i confesser
ce qui était bien loin d'eux, & savoir I'économie par
excellence, et cela, dans les huit lettves qui viennent aprés
le mystéve qu'elles caractérisent (2.

Ecoutez du reste de quelle maniére le Juif se dérobe (3)
comme un incroyant idolitre et, comment (néanmoins),

(1) Litt, « espérant par la et disant que ce qu'elle signifie ne sera pas.

{2) Litt =« Mais dans une variété et en dehors de leur valonté, la
sagesse divine I'a emporté sur eux, jusqu'i ce quils écrivent-de telle
maniére quils confessent ce qui est loin d'eux, je veux dire l'économie
unique. dans les hoit lettres aussi gni viennent aprés ce mystére quelles
caractérisent. »

Ce sont les huit derniéres lettres, figuratives do mystére du Christ.

(3) Litt. « s'encourt », pour échapper au mystére doni il est obligé
cependant d'admettre le symbole dans la lettre waw et dans les autres
letires.
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YOTOW eqCTMPONE M RECEETIE HHACTE QMITREN)-
MOTI HCPAL AT DM NPOE MEN NECMOT MIENCC NETO-
CTMAMNE MMy’

AT MAT HEFCOOTH MMOY AN e 1HOE PO €CC A OI
NTATROT (-Pr-) eBoN Mmicoas eTovmorTe epoy e
TLMACHT" HOTPOC NTOOT MeN HPehPAIOC: Hoe NTANR00E
MOFMHAWE Heon”

WWMOTH negar noan nTe aldpabnra wengedAsnn
extpan epoor ntoe: ere mas e nata nevpoc

T eTe may ne [edamnnyg ; P €Te nAs e € ; € eTe nal ne
PH ; T eTe at ne camaT : 7 €T€ Nal ne R ; P eTe nas
Ne PIHE ; ¢ €Te AT e CeN ; B eTE Tl e oay"

TEMOT OM & IPWE ovwng nan ebol * e owit ovmTe-
THPION oM waddabuTa’ megnatroory an ne w7

en dehors de sa volonté (1), il est d'accord avee les autres
langues en ce qui concerne également les huit lettres,
ainsi que l'objet et I'image du Christ qu'elles repre-
sentent (2},

lls n’ont méme pas su éehapper i cette lettre appelée
signe, les Syriens et les Hébreux, comme nous I'avons
dit une multitude de fois.

Ces huit derniéres lettres de I'alphabet grec s'appel-
lent comme suit et sont celles-ci d'aprés les Syriens -

W, ce qui est samech ; p, ce qui est en ; ¢, ce qui est
phé ; 7, ce qui est saddi ; ¥, ce qui est koph ; ¢, ce (ui
est rés ; ¢, ce qui est sen ; ®, ce qui est thau.

A présent, il nous apparait de nouveau qu'il y a un
mystere dans I'alphabet ; (sinon) I'alphabet grec et hébreu,

(1) Litt. = au dessus de sa volonté » ; malgré lui, il est, non moins que
les palens, obligé d'admettre les lettres symboliques du mystére chrétien
{les huit derniéres).

{2) Chose qu'ils sont obligés d'admettre par voie de conséquence.

28
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aldadnra neeNARIIRON MIt A HPEDPIRON" KATA HENT-
ANWEPNRAAT €Q0pal’ evevmdpwier M Neyepus on
MENCAPARTHP MIL Hpan”

CUIOTE A€ CRO MANICTOC ATW HATTOT HOUT' ele 2 00¢
Mal HTOR' 2 € eThe OF MaAAoN nIcoal WHIY M neve-
PHY TOTTECTIN NIMEQWIMOTH (5ic) MCPal eTd nTynoc
HTOIROMOMIA MILENCE" ATENTOF €QOWH MIQAN -p-)
ETCTMANE 0N OFTAXR PO MIETEIHAANOR TMET MIROCMOC
ON SAH IMEOFOLIN" AT HTOY NE ILMALIN eTOFARTINEC]
QIMWY’ RATA TENpapaTIA MeTMemn’

neTorKW ne eepwbnp enecnanaalon nenpeddnn

comme nous venons de le montrer, ne se préteraient
pas i un accord véciproque en ce qui concerne les carae-
téves et les noms (1),

Que si tn es ineroyant et rvebelle, dis done pourquoi
plutor, ces lettves s'accordent ensemble ; en d'autres
termes, pourquoi ees huit lettves (2) fignreatives de 'éeo-
nomie du Christ sont placées a la fin, symbolisant avee
cerlitude celui qui viendra dans le monde 4 la fin des
temps. C'est lui qui est le signe de contradiction, selon
la prophétie de Siméon.

Celui qui veut s'associer au scandale des Grees, qu'il

(1) Litt. =« Maintenant de nouveau cette chose nous apparait qu'un
mystére est dans Falphabet ; n'auraient pas contribud Ualphabet gree et
I'hébren, selon ee que nous avons exposé, pour saccorder entre eux
dans les earnetéves of les noms =, Arvabe s < 1 est dvident que 84 w'y avait
o pove Péconomde die Messie, un mystére contenu dans I'nlphabet, ne
sableraient pas mutuellement ete... » ee qui foit supposer une lacune
dins la transeription du texte copte. L'auteur ne parait pas singuiéter
tdu désaceord des derniéres lettres, & moins qu'on o'y voie une allusion
dang le « signe de contradiction, »

(2} Le texte porte la Awitiéme letlve. La suite indigue qu'il faut lire
des huet lefires, conforinément 4 arabe,
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eThe Al MApeyx® epol nTPepMHIiA eThe mImMOTH
HCPAL" TOFTECTIN I PO CFMMA TARY ¥ 1 01 O aTw
ooTan eviyanbod epun HOEPMHIIA HHAL TENNAPOMO-
Aorer Mmooy TaNCH * e pen codpoe et alAa men som
AMMOOT €22 € MALI HTOE" ATH MHOTWTMTOM eTa¥e Hal
AT MIOTELME €POOY nTT neodpoe nTATWWNE” enyaste”
ENACTPOAOUOC eTRADEM MH HACTPOHOMOC nTeodbia
Haac (sic)

TCOhIa CAP MIHOTTE MIECHOT €QOTN EHONT HIIAT-
coovn Re MmadieTa ethe nal eTenpaxe epoor evhe
MICTOINCION  €TQENMICOAI" NAI eTOTMOFTE €po7y =e
Maein nenectmwn (sic)

ARMAT TAP TEHOT xe€ Mmne needAnn wo (-pe-) may
MIAL OTRE MIOFRINNE MMOY OITM NeTe wey Mbae-

me donne l'explication de ces huit lettres, pi, ro, summa,
tau, u phi, chi, 6. 8'ils nous en donnent l'interprétation,
nous leur accorderons aussitdt qu'ils sont des sages. Mais
il ne leur est pas possible de nous dire des choses de ce
genre ; ils ne sont pas capables de les proférer et ne les
connaissent pas, ces sages d'autrefois, je veux dire les
astrologues profanes et les astronomes de la sagesse
antique (1),

Car la sagesse de Dien n'est pas entrée dans le coeur
de ces insensés, surtout au sujet de ce que nous avons
dit de cet élément des lettres qu'ils appellent signe, épi-
stmon.

Tu as vu maintenant, en effet, que les Grees ne le pos-
sédent pas et ne le comptent pas dans l'ordre voulu (a).

(L 5§ 1a lectuwre naae &talt correcte, il faudrait traduive la sagesse
d'opprobre ; mais il est plus naturel de supposer que nase est éerit fau-
tivement pour nae ancien. Arabe : « antique -,

(2) Litt. = ne le possédent pas ot ne le comptent pas par le degré qui lui
appartient, =
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MOC- eTiie nas ce2iFoN 1T HECTOINCION THPOT Men mnec-
QAL QOTAN eTWANNWP2E] eho MMOOT CERMMMOE €8l
2e TOF NE AT EWONE ETTEMCPAI TANH QASH en
THTA MILMACIH NMCEMEMN ' RATA ©€ ETOTCOOTM MNTI
HETPOC WARTEN CAUJY COOT He” AWM WARTH newmon W
THPOT €70 NFON HeA HeTepHy

eTealo mnnocmoce oIt upTnoTIRMA Vst nnoyTe:
2 € TTPAdH MIMT MH IICTIC HPOME" M ride miw eTong’
M RTHEIC 1M @TWOON ePoOy AN HILCOAI MILMAEIN
NAT MEMECIMMI MTE NENCC Pen Peyaisod me' arw
EFCWPM ATW CERWPY" OF Tap NeTornaehNanTs Moy
nF1 necoar e aldpabinta ewone evwancgacor on
METEMO YO (sic) Mbaemoc ebodpiTa nnorre:

(@) Sic pour swselon signe,

() Sde pour bmddsoppa,

(est pourquoi tous leurs caractéres et toutes leurs lettres
sont mensongers, puisque, en procédant & leur distribu-
tion, ils disent que ei équivaut & cing ; et, comme ils
n'éerivent pas le signe symbolique immédiatement avant
le zéta, conformément i la seience des Syriens, tu trouves
que six égale sept et que tous les signes I'un aprés 'autre
sont mentears (1).

Dieu, par ce signe, a appris au monde que toute écri-
ture, et tout homme fidéle, et tout esprit vivant et toute
créature, qui n'a pas les lettres de ce signe episimon du
Christ, est menteur et est dans Ierreur et la vanité,

En effet, en quoi ces lettres de I'alphabet nuiront-elles,
si on les écrit dans l'ordre qui vient par Dieu.

(1) Les Grees ont conservé & I'épisimon la valeur numérioe de six ; en
le retranchant de I'alphabet, ils ont fait en sorte que l'ordre des chiffres

ne correspond plos i celui des lettres, la sixiéme lottre, zéfa, ayant la
valeur de sept, et ainsi de suite, pour le reste de la sério,
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ATO NICOAT MATAAY AN MTE MIMAENT AT €T MMe-
coo¥ on THNe” AAAA on i Rwdp RATA HEFPOC 7 Ne” an
MIC@Al Ont nTe P Y (-PE-) WOMNT METOINCION HE eTRIHNE
MMOOT TRIATIHON' MITFROC NTPATIA TPIAC’

AT HAL WEMINE M THOTTE COAICOT PEM HECTOr
2C0n HANDABHTA AT €70 NTFNOC NMENCONT MM TOIRO-
MOMIA HOTRAI MANOTTE NAOCOC forvwng eBod mmoc
A€ TETPIAC NOMOOTCIOC OF ATCONTE A e’

fn) Voir planehs 111 et la note (1) ci-dessous.

Et non seulement cette lettre du signe, qui équivant au
nombre six, mais aussi le koph, selon les Syriens, qui est
le signe 90, et la lettre du nombre 900, sont trois carac-
teres dont la valenr numérique est basée sur le nombre
trois (1), en figure de la Trinité sainte.

Et celles-la, Dieu ne les a pas éerites parmi les carae-
téves de I'alphabet qui sont figuratifs des eréatures et de
I'économie du salut de Dien le Verbe, pour montrer que
Lt Trinité consubstantielle (2) est ineréée.

(1) Litt. « sont trois éléments comptés d'aprés le nombre trofs » ; 6, 90
et 000 étant divisibles par trois. On sait que les sigues authentiques des
nombres 00 et 900 n'étaient ni le g ni le p, mais des earactéres spicianx
qui ressemblaient 4 ces letires. Le nombie 90 était marqué par le koppe,
rapondant effectivernent, en tant que signo alphnbétique, au Q latin ot
au koph sémitiqgue Le nombre 900 était représentéd sous des formes
diverses rappelant la leitre p. Notre pl. IIT reproduit la page da Ms. on
se rencontrent ces caractéres (1. 21 et 225 N'ayant pas & notre disposition
ces caractires spéeiaux, nous avons conservi les signes o et p employés
dans les anciennes &ditions coptes. Dans ces dditions, le p désignait done
ik la Tois le nombee 100 et 900 et le g répondait 4 00, valeur quil a conservée,
Yoir ce quiderivait déji 4 co sujot Peyron Grammatica linguae copli-
eae 1841, p, 5. Stern. Koptische Grammefik 1880, 2o contente de donner
les formes du signe 900 (p. 133, Steindorll, Koptische Grammatik 1804,
ne mentionne aueun dea deux signos,

(2) Apdavmes
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OTS MEN € NHAL NTeIMINe T o 07 FoTHY' naaem
CAP MEMECIMON” NAl eT0 Mmepcoor eqtmaem nueg-
COOT MYO npoMite T eI @MMOC enicoal wiaime eTd
MTFMOC MAENTE JRI CAp COPAT MEHHCHY 5T OFCTOI-
ILOC ($iC) HEPAT MATOPOOT €T€ THTA NE” NAI ETCTMANE
HTCTHTENIA Tal eTHAWORE M TMEQeAWT Hewn® eTe
TEMEPEALY MWD NPOMIE TIE OFATOPOOY TAP NE A¥w
NATHAXE epoc Te TeynTelia Mnrocmoc ethe nepoow
MH TEFHOT ETMMAT MH AAAT COOTH OFAE NATTedoe:
CIMHTE! MINMOTTE" eThe Mal NICPAL MMmegcawy eqd nat-
opooT

(-P3-) megar e mmepmmori etopoor efeTmane
MAM MIAT OM MMEQWMOTH T€ TANACTACIC MREXC

Puisqu’il en est ainsi, écoutez attentivement.

Le signe episimon, qui est le sixiéme, figure le sixitme
millier d'années, je veux parler de la lettre qui est le sym-
bole du Christ, Il est suivi d'une lettre non-voyelle, le
zéta, représentant la consommation qui arvivera aun sep-
titme dge ou septitme millier d'années. Elle est une
chose sans voix et indicible, la consornmation du monde,
puisque ce jour et eette heure, personne ne les con-
nait (1), pas méme un ange, mais Dieu seul. Voild pour-
quoi cette lettre septiéme n'est pas une voyelle (2).

La huitiéme lettre est une voyelle ; elle nous représente
ceci : dans le huitiéme (dge) a lien 'anastase du Christ (s) :
(1) Litt. « au sujet de ce jour et de cette heure personne ne connait .

(%) Litt. - esl sans voix ».

(#) Nous avons conservé le mol anastuse anacracic du texte cople.
On ne peat pas supposer, en effet, que U'autear ait vouly pPlacer ln résur-
rection du Christ au huitiéme dge, 1l faut ertendre ici par l'anastase du
Christ soit In réapparition du Clirist, solt, plutét, ln résurrection de
ceux qui ressuseiteront par le Christ, Lo texte de I'épitre aux Thessaloni-

ciens aoquel il est fait allusion dans la suite, permet 'une et lautre
interprétation, (I Thess. IV, 15.)
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eTie Nal ecnA®Ne O OFCMH HAPHCArTENOC MmN OF-
calmiez nTe norTe:

eThe nal QHTA H MIL D HeTOTONY nranacTtacic ebol,
CERWMMOE €POOT QIoveon xe cetopoor

CUONE MERXT AN HHETHROMMMOOY' AXRIC €POI NTOR
ate eThe OF MCHAT Hegal npeTopoor ev0 noe noven-
BT (sic) enecoar MEMECIMOIN 1HTE NMA © et eTe £ ne” ga-
O TAP MIAS € ne epfopooy ouTa W ont ovpergtopooy
e eMENNCa a1 on”

cay Tap wcgal npegtopooy me' camweyy on nomb
NTATWONE O TCMH MIHOTTE OFAE JUCAW NePal
upetopooy nee mH an eopar mea nevepny alda
OFA MeN WARTENT] MHHCA A TOOT HE OFA MIHCH

celle-ei, en effet, aura lien & la voix de 'srchange et de la
trompelte divine.

C'est pourquoi le héta et 'oméga, qui annoncent I'anas-
tase, on les appelle I'un et 'antre des voyelles.

Si tu n'acceptes pas ce que javance, dis-moi toi-méme
pourquoi ces deux voyelles (1) servent comme de rempart
a la lettre epistmon du signe, & savoir € ; car il est pré-
eidé de e, une voyelle, et suivi de héta, une autre voyelle.

Il y a sept lettres voyelles : il y a également sept euvres
qui ont surgi 4 la voix de Dieu. Or ces sept voyelles ne
se présentent pas & nous les unes apres les autres ; mais
'une tu la trouves aprés quatre (2), une autre apres trois,

(1} Epsilon et héta : V'dpisimon est placd entre ces deux voyelles, comma
entre deux remparts

{2) Dans oo passage, commo dans plusienrs antres endroits, lo nom do
nombre ost accompagnd de son dquivalent alphabétique o, o, B, & efe. Gi
et i, on eroit reconnaitre dans l'emplol de ee= signes une allusion a lear
interprétation symbalique 5 ailleurs, ils paraissent simplement employés
par redondance.
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WOMNT [ Re OVa MINCA CHAT B Re oFa Mmennea (sic)
OFA A eThe NAl MMAEH MK Hewnnpe ETOM OTCMH 1TE
NHOTTE (-PH-) NTATWIWNE AN QIOTCON HEA HETEPHY
Alda naTa oVFIMNOONE NTE PHOFOEIN] Men Qen K po-
MOCT MRE QWOY MHECTOINCION NATOPOOT HAI WTAN-
Towpoe epoor

nwopn npeytopoor ne nrynoe naldga ere nar me
ADAMT AT eTCHY ITH AdPa” NAT HTAGWWNE 9N HTI2x
MINOTTE MK Nequaxe

OFI WOMNT A€ METOINCION HATOPOOT Mitnca adda’
EOPAL OM QM ILMEOWOMNT MO HPOMME TOFTECTIN nmeg*

une autre aprés deux, une autre aprés une (1) ; ¢'est ainsi
que les signes et les miracles produits par la voix de Dien
n'arrivérent pas en une fois les uns aprés les autres,
miis d'aprés une suceession de temps et d'époques. Il en
est de méme des lettres (2) sans voix auxquelles nous
avons assigné une époque.

La premiére voyelle est Ia figure d alpha ; elle représente
Adam, dont le nom s'écrit par alpha et qui recut l'exis-
tence par les mains de Dien et par sa parole.

Trois lettres non-vovelles viennent aprés alpha ; de
nouveau, dans le troisieme millier d'années, ¢'est-i-dire,

(1) Pour lo moment, I'auteur ne goxplique pas davantage & co sujet ;
il parait vouloir montrer simplement que voyelles et consonnes ne ]
suivent pas dans un ordre déterminé ; do fait, & est sépare de e par trois
letires; e de w, par une, ou par deux si l'on compte I'dpdsimon : m do »,
parune seale; s de o par cing. ou par quatre si I'on supprime le %, COl-
formément & 1a théorie do Fauteur ; o de ». par quatre ; = de w. par trols,
ou par deux si l'on écarte lo W — Voir les explications donndes 4 la fn
da traite,

(2} Litt. « los dléments « eToineion ; nous croyons quil s'agit iel des
lettres en tant qu'elles symbolisent. les créatures produites & divers inter-
villes,
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CHAT MO MM CHAT MUIE QME MH CENTE HPOMITE" At
WONE QITM NEPPOOT MINOFTC NFT MMOT HPwd npesy-
'{'gu're HTE NRATARAYCMOC”

avw malm on agtromce nsi mworTe mwnwge Mn
nequmHpe

AT PITEH CAWY HCOAI HATOPOOT MEMNCA MIWOMNT
MPETOPOOT TEHCOOTN MUTTNOC MTFIMMWPR nendac
HTACWWIE QITM MEQPOOT MINOTTE QITEN eTFIMCMen
MNTPTOC” HECWOON NMe HHP® (-Pe-) Me HFT OTACKHEe HOT-
OT ATEO TAI ACNOPR COSHMHHILE HACHE

MENIMCA TMEQWOMNT e negar npegtopooy wasges
ST NECYAL HATOPOOT HTIUCTIXOC HOHTA® EOTEHY MII-

apres deux mille deux cent quarante deux années (1),
arriva, 4 la voix de Dieu, le grand événement retentissant
du déluge.

Et de nouveau, Dien promulgua la loi & Moise et i ses
enfants.

Puis, par sept lettres non-voyelles, aprés ces trois
voyelles (2], nous connaissons la figure de la division des
langues qui se produisit par la voix de Dien, lors de la
construction de la tour; la langue unique des hommes
s'étant divisée en une multitude de langues (3).

Apreés la troisieme voyelle, vient la lettre non-voyelle
de I'élément (s) théta ; elle montre que. par I'intervention

(1) Conformément & la chronologie de Septante.

(2} Nous ignorons quelles sont les sept consonnes visées par I'anteur,
Flus loin, il affirme qu'alpha vient aprés trois consonnes. On se rappella
que, dans linterprétation des lettres greeques, il a débuté par delta pour
remonter jusqui alpha, en passant par gammea et béla. Cf Muscon,
Vol. 1, n° 2, p. 128 suiv. Le lien logique de tout cot exposé est difficile i
saisir, bien que lesens littéeal du texte soit généralement assex clair.

(3} Litt. « était aux hommes une langue unique et celle-14 s'est divisée

on une multitude de langues «,
(4] emipcoe employé dans le sens de evoiycion.
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owh ebod xe ehoAQITM NHOFTE ACWORE NFI eTFINES
wiwHpe MninA  edodgen nume paen etpegtnomoc
MAT AT AYHOMOSHTI MMOOY 9ITM NMHT mwaxe
eTgen nendaz:

ATO IOTA OFeTOOC npegtopooy me ' eqo wry-
NOC MILMHT HIJAZRE MITHOMOC" MHT CAP NE 1OTA’

ML THPY AUIONE QM NEYTOOT MO MPOMNE MNROC-
MOCT DM FEQPOOT MIMOTTE AT T MILMHT HIJAXRE €TOM-
HHOMOE

ATW MMepeHAY Howh ne mer ebol ieccoy nwnpe
MM THS

fa) L'erveur déjd signalée pour les fenillets € et A3 so reproduit ézale
ment icl, le verso de la page pi ayunt &1é substitué au recio =

de Dieu, arriva la sortie de 1'Egypte des enfants d'lsraél,
avant qu'll leur donndt Ia loi et qu'll légiférdt pour eux,
par les dix paroles inscrites dans les tables.

Iota est une voyelle ; il signifie les dix paroles de la
loi ; ear iota a la valeur de dix.

Tout cela arriva dans les quatre mille ans du monde,
par la voix de Dieu qui a donné les dix paroles de la loi.

La deuxiéme chose est ce qui arriva sous Josué (1), fils
de Nave.

(1) Litt. = est cello (venant) de Josué ». — Le Ms. ne mentionno pas expli-
eitement le premier fait, Abstraction faite des points obseurs (U 1S
sigtialons. il soble que lexposc de Fnuteur puisse so ramence i oo fuisnit:
la premiére voyelle a représente Adam ; puis viennent trois consonnes
i@, =) ; puis les lettres (e, €, n ) symboliques du déluge, de 1a -
mulgation de la loi, de la dispecsion des lingues ; puls lo thiéfa repi .
sentant fa sortie d’Egypte ; puis le fofa, la quatridme voyoelle, figure des
dix paroles de la loi; puis les consonnes séparant s do o. e'cst d-dire w, A
A, n répondant A qoatre faits (lout los 3derniers seuls sont clnlrenent
désignes + Josué, Chanaan, les Juges) ; vient cnsuite, la cdngime
voyelle, o, symbole de Pédification du temple ; puls quatre consonmnes
(n, p, &. 7] figurant les gquatre campements d'Tsrasl ; co Ui nons mene an
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AT NMEDWOMNT HCTINOC NE eTPETRATPOMOMET MTI-
RAQ OCANAAN”

NMEON Mowh Ne nerpiTHe

nmeotor cap mwo npomne & asgorpa (pi-) @ ¢
AT ATWOND HAK NTT MHOTTE OITH TEYCMH MEN MMIN
MMOTY Mt nejorepeapie’ nmeotor € npegtopoor ne
NPIE HTATROTY HAY DITeN cOAOMON’ TOTE Mequaxe
MTT NMMOYTE HOUTY ATW HETCWTM epory prren nenpodp-
HTHE ATO HETWARE NE OM NMEJe0dy mal eneyswdn
ePOOY HOHTY'

HOe oM MENnea q‘roe*rm METOINION HATPPOOT” TOFT-
ECTIN MICA (S5i€) I 1" MN Pw P CTMMA T M TAY

(a) En téte de la page (v): ;1 e e n

Le troisiéme élément (1) est héritage de la terve de
Chanaan.

La quatriéme chose, ce sont les Juges.

En effet (sic), le cinquiéme millier d'années, Dieu 1'a
marqué et nous I'a signifié par sa voix et par lui-méme
et son commandement. La cinquiéme voyelle (2) est le
temple biti par Salomon. Alors Dien y parla et ils
L'entendirent par les prophétes, et ils célébrérent la
gloire par laquelle 1l s'était révélé a enx.

De méme, aprés quatre lettres non-voyelles, & savoir
pi, ro, summa, tau, se présente la sixieme lettre u ; ¢'est

commencement des soixante-dix semaines qui se termineront au Christ,
figure de la sixitme voyelle v Cellei o5t séparée par deux consonnes
(%, ) dde la septiéme voyelle, o symbale de la consommation,

(1) Sfe; evangoe parait éire employé de nonvean comme synonyme de
evorycion, élément ou lettre Il s'agit de I'élément en tant quiil repree
sente un fait.

(2) Litt. « la ringuitme |fetfre) donnant un son. -
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T (-PIa-) ) eqrit eQpAl HST MMEQCOOT MEQAL HTE OF 3
n‘i‘g_e ae annea grooy nterecie nnuRpe MITIHA® M1
NPRE NTATROTY OM ILMEQCOOT HPOOT MTE NAI LMW
MMEOCOOT MO MPOMIE" MENC NENHOTTE NHOT HOPOOT
AT NWARE MIMOTTE NEINT AU ONE HTenge:
MIGTOOY TAP HCTOINCION HATOPOOT  HAI eTMEHHCA
mmegtor negar npeygtopoos €T NTINOT NTFMBOT
MIPIE & © 4TOOT HOWE HETOTCTMANE MMOOT & TMNTEPO
HUPPWOT MnAanoe (sic) MnmA nuyopwp anpe T Tex-
Madweia MnAACE A TAIATHUN HTACW®OIE MIHA
Mernnea mal on Tewhe noeda mmac nTAYXO0C eThi-
HTOT NMST AAMHA Xe HAIONE H5T NETXOR W

110 Jésus  Christ 11
in) En téte de la page (r) Iy e r m
12 Filsde Dien 111

k) eveeie pour sixyms, mansfones.

ainsi que, — aprés les quatre campements des enfants
d’lsraél et la construction du temple — au sixiéme jour de
cet dge, le sixieme millier d'années, le Christ notre Dieu,
la grande voix et la parole de Dieu le Pére, devint sem-
blable & nous.

En effet. les quatre lettres non-voyelles qui viennent
aprés la cinquieme voyelle, symbole de I'édification du
temple, 1) signifient quatre choses, 2) le régne des vois du
peuple d'lsraél, la destruction du temple, 3) la servitude
du peuple, &) la dispersion d’lsraél (1).

Aprés cela, (nous arrivons) dans les soixante-dix
semaines qui, selon la parole de Daniél, se termineront

(1) Nous avons mnintenn les chiffres & la place qu'ils oecnupent ans e
Mg. : il est vraisemblable que, dans la pensée de Fanteur, ils deviioit

marquer les quatre événements mentionnés dans le toxte o quane négli-
gence duscribe les aura déplacés,
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NENTE" MITYIOC MIEMEPCOOT HCPAI npeqﬁpuﬁw RaTa
NENTANWPAXOOT"

I A€ €TO MCAPRIROC” ATW eTanTider: ovbe neten *
ROMMOOT" EOTOIN AV MEYOFWW AN TENHAPITY en-

MR OMMOCT e eThe 0T Apa NICAWT MeQAl npesy-
%pmr MCERH AN eppal 91 oveon om naddpabura’
ETHAT HCeA MeTEPHT AlAa OFA MEN MHHCA WOMMNT
NCOAT MATOPOOT €TE NMUOPN N &' OTA A€ MEN OTCOAI
NOTWT HATOPOOT B eTe MMeQCHAT Ne' OFePal HOPWT
QITOTY ETE NMEDWOMNTIE U HE OFA A€ PITOTENY HAT-
OpooT Menmnea ' aedrTa A0 omoiwe (sic) naeg'i'm‘
MICA TOOT ATW IMEPLOOT HCPAI HATPPOOT DITOTLY
ntor & MIMEQCALT A€ Al €70 NTYnoe nrerntelsa

(a) pour mennecwe.

au Christ, ligure de la sixiéme voyelle, conformément i
ce que nous avons dit (1). Celui qui est charnel et qui
contredit ce que nous avancons, bon gré malgré (2), nous
le condamnerons en lui demandant pourquoi ces sept
voyelles ne se présentent pas ensemble dans alpha-
bet, les unes apres les autres ; mais I'une vient aprés trois
lettres non-voyelles, @ savoir la premiére &, puis vient
une lettre non voyelle &, qui est la seconde ; la lettre
voisine est la troisieme ©; une autre non-voyelle, suit
immédiatement apres, delta > : puis vient la cinquiéme,
apres quatre lettres 5 puis la sixiéme est une non voyelle,
voisine de la cinquiéme e ; la septieme voyelle, celle qui

(1) Lo phrase est ipcompléte ; en voici le sens littéral : « Aprés ces
choses, dans les soixante-dix semaines au sujet desquelles o dit David,
que sera leur consommation jusqu'au Christ, figure de celte sixiéme
voyelle, conformément 4 ce que nous avons dit. = L'arabe traduit :
“ aprés cela suivent les solxante dix semaines. = La consommation,

Fauteur le déclare 4 la fin, répond & w, la septitme voyelle.
(2) Litt, « volens nolens =,
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P

SAT MEMMCA CHAT MCOAI HATPPOOY eFQITeMuTe’
MIHMEPEOOT HEQAT HPETOPOOT: AT ICYAT CTMMAT
€TO MMEPCAT €TE 1 ME @ ENEINH DI CHAT HTTHCICMOC
($ic) MROTH QM TMEQEOOT MYO £ MPOMIE Men nmep-
CAWT Afywne HFT NTAWEcIW MneTvArTeNIon” AT
MHHCA  HCAWT E€CHAWMNE NANTOC nTT  TeynTelia
MIROCMOCT €OFE00T MIEIMT Mi TUHIHPE Men neina
eTOTAAL WA enep Menep: paMmI TEAIOF TpaA Hae-
pPac co¥ IA Mmnawone it ape.

figure la consommation, arrive aprés denx consonnes qui
la séparent de la sixiéme voyelle (1). Cette lettre est la
seplitme, @ savoir w ; si elle est composée de deux élé-
ments (2], c'est que, au sixieme millier d'années et an
septieme, a eu lien la prédieation de I'Evangile et qu'a
la suite de ce septiéme, arrivera la consommation du
monde. A la gloive du Pére et du Fils et du Saint Esprit.

Yai fini d'éerive, le quatorzicme jour du mois de
Paschons, année 1109 (3.

A. HepseELyscs.

i1} Le b et le o, qui séparent = do w ; le 4 est dcarté,

(2} vrocriemoe (1) ; daprés Iarabe, il faut lirve ervoincion, olément. 1l
s'agit des deax demi cercles de la lettre o,

(3) De l'ére des Martyrs, équivalant i I'année 1393 de l'ére chritienne.
Irel se termine notre texte eopte. les six derniers feuillets (en partie doté-
riorés) du Ms. sont exclusivement arabes et n'appartisnnent plos au livee
de I'Apa Seba. On lit en effet. presque au début de cet appendice (aprés
un hommage au Chedst, suivi d'une doxologie) : « Est fini le livre qua
eomposé le moine Apa Seba sur le mystéee caché dans les lettres de 1°Al
phabet ».. Dans ce qui suit, certaines idées nouvelles se font jour 4 coté
dlexplications déjié données. Notons spécialement : I'extension du symbo-
lisme christologique & chacune des premdéres lettres de I'Alphabet ; les
gpécalations sur les trols phases religicuses de 'humanité : hanéfisme,
Jjudaisme, christianisme ; l'adhésion & la doctrine monophysite dont on
ne trouve pas de trace dans le traité copte-urabe ; les considérations sur
la nature de I'Esprit de Diew. D'aprés une traduction de M, Forget.)
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Yol. 1 4 ligne 25 auliewde a
ilﬂﬁﬂ

k]

oW w ®

— e e e N

1
1

I = 3
15 = T

34 dern. ligne "

100 notes du cople

130 ligne 9
133 - 10
137 note (1)
144 ligne 11
3G = |
iz - 16

dﬂ’d!ll.lhﬂ

E 18 '1\1
tau, khi.
(b} (aj (b)
RATA
NTL TN |
I'a
neaea
He gal

= Trolsitme tome,
31 note (1) au Hew de (Musdon 1900, p, 26) lire (Musdon
1000 p. 128},
Vol. I p. 31 note (1) aw lice de voir aussi p. 125 suiv., fire voir aussi
{Musdon 1801, p. 20 suiv.},
Vol. IL p. 398 note (2) aw Hew de heige lire ‘Mpt

lire s

trols autres
£, Ay ot pr.
tau, phi, khi.
(a) (bj (&)
RATA
nesear

Ia

nesean

l.t!i].

Tm‘lsiému partie.

I'n certain nombre de traits surmontant les lettres coptes, se sont

brisés pendant l'impression.

L'accentuntion de quelques mots grees devrait dtre corrigée comme

suit :
Yol.

i
u
u
1l

-

16T nota (2)
111 note (&)

1 page 25 note(¥) yevopaveg

aTaLyEiuy
phiapns

118 ligne 13 awholy

120 note (1)

L1 wbv

L 2 suvdsdepiver

1. 4 fgiay

I 5 Epyeho
l. 6 mdca



: - v



PLASCHE

Manuserit 353 du fonds Huntington de Ja Bibliothéque bodleienne d'Oxford

PREMIER FEUILLET (Volr introduetion p. 1§






Praxens 11

(bE\‘tTl?A)&UT{E 1O "“3)"“
WE Ll‘l.'l ﬁ“fﬁ”&\wl L‘ld “"
TEAETO GG - oF A\Ju..u
NaX3C \‘lﬁTwT _
01‘6_1‘&:5,&:&{5 e..s:-l 'Llﬁ‘t#_r
TAOVoH bR mace G-ﬂldlb
"‘M‘PEC E¥>y€ PQL LLE G
VATRAR WP RS 72 A7 il
“‘“""-’““‘Tﬂfnuﬁ. LE'.,.. gt o
LTI oYX -1¢ (.T&sun
Sytinge Gat ;\7\_‘*
Q-p‘\B.H"IAHe\.. S re
vt A ﬁ‘t{;tﬂ\‘t¢l
A6 Cu Pac VA xan
CC';_-se,‘:" G Bl Eox B
OnG{Ehon: Sl

Manuserit 353 du fonds Muntingion Jde la Bibliothéque bodlélenne A'Oxford

COPE DU PREMIER FEUILLET Voir introduction p.1j






| P&‘i"”""u' Hﬂmﬂ_ e ab ‘..45{
NPWUE LINNIBENI ig e ' 33’11!
TTON2 * LINICTHCICN

ETWODTIEPOOYAN N
ﬁiEyo LTI LAE] Nm.lu-‘"‘“w

.Ntne::: LW NTENEXC (,a-[,Lu‘l

. 2FNpEUXTEONNE® C&x AALJ

S wEY CLupL) 3\ WCE ,g

1Py 0T JPmEv b

MBMIT‘T'IUDG s _J-ﬂ-'

' Pa)
NENECAIN'TE 7153 lb;_,

; RHTAe EWWIIEE
AN COVZNNEIE !

f‘gi'quuwmﬂa}\ (\cbﬁg
i arvmnmm.
mmmuum _.,L 0"

ETOULER LODYR
16 » Mnuun%j&‘ﬁ

H3TTAN O*JPII:. ’o R
Nn ‘C&UM\I / Tl
‘ 4*&;0)4.&' W 25k

Mapnserit 393 du fomds Mantineton de 1o Bildiothdqoe Lodl







TU-PI-LAK.

Les deux premiéres syllabes do mot tupilak (prononcez
toupilak) ont déji regu une explication étymologique.

En tonte briéveté je rappellerai seulement au souvenir
du lectenr que le plus sage est de les dériver du verbe
esquiman-alascien « tuppi » (revenir) opposé aux verbes
groénlandais qui nous sont plus familiers : tupipog et
tupinarpoq qui signitient, comme nous le savons déji,
clouffement, et au propre et au figuré, comme par exem-
ple : I'effroi que I'on sent i apparition d’une vision
tervible et inattendue. Je erois en effet que ces derniers
mots se sont peut-étre formeés plus tard d’aprés le premier:
tuppi (revenir).

Il s’agit donc ici essentiellement de la troisiéme syllabe
du mot, laquelle, je le crois, doit avoir une origine trés
intéressante et jusqu'ici inconnue. Quant & 'affixe « lak »
remarquons gu'en Groénland il ne vaut plus que comme
un signe ou une terminaison tout-i-fait grammaticale,

(1) Voir Muston, t. XVII, p. 407 et t. XVIII p. 57.
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¢'est-i-dire comme la marque d'un substantif, synonyme
aux terminaisons frangaises : « tion », « isme », « ité »,
ete., soit que la derniére lettre de la syllabe finisse en
« k » dur, soit en « k » doux, que nous représenterons
par la lettre « q ».

Mais ce nivellement des deux lettres : « k» el « q»
est-il bien conforme & la vérité 7 Je crois que « luk » et
« laq » ont, d'abord, eu une signification toute différente.
Cette question n'a jamais été discutée, el on n'y a pas fait
la moindre allusion dans aucune des grammaires groén-
landaises, (ni dans celle de M. Kleinschmidt, en allemand,
ni dans I'édition abrégée par M. Chr. Rasmussen, en
danois). Je vais done communiquer i ce sujet mes propres
impressions, en tachant de les vérifier de mon mieux.

D'abord il me semble que de toutes les terminaisons
« lak » en « k » dur, on peut presque toujours déviver
lidée de quelque chose de mauvais, d'une anomalie ou
d’une imperfection ; tandis que le lag (lak doux) ne pre-
sente jamais que le caractére grammatical suivant : la
marque d’un substantif, étant pour ainsi dire d'une qua-
lité plus neutre que « lak » (k dur). Aussi les mots en
« laq » sont-ils en majorité, tandis que les « lak » se
vestreignent au petit nombre d'exemples que je vais
citer,

(Il faut mentionner d'abord que « lak » et « lag »
prennent aussi la forme « dlak » et « dlag », selon les
circonstances).

LAK = DLAK EN « K » DUR.

1. kulak = laid, lourd, hideux.
2. kilak gale.
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5. aterdlak habit de plongeur (soit une fagon d'ha-
bit anormal).

k. qajorddlak  fondvrilles ou sédiment médioere.

. kawjatdlak  « eau de vie » (littéralement ce qui fait
les gens chanceler par ivresse.

6. magdlak un filou.

1. pigdlak poisson de D'espéce dont la bouche est
trop petite.

8. pupigdlak rousseur.

9. miakulak  lentille (litt. vilaine tache).

10. sérdlak égratignure,

1. qanagdlak  algue, vavech (espéce particuliérement
anormale).

12. tupilak revenant ou monstre.

15. sordlak bulbe ou racine de plante — méprisé

parce que dme d'un mort s'y eache.

Les exemples ci-dessus, sont, je ne le nievai point, un
peu recherchés, car, je tiens & le dive, j'ai cherché
minuticusement un peu partout les arguments de ma
théorie, jamais, il est vrai, aux dépens de la vérité ou de
ma convietion.

Quant aux mots en « lak » doux, voir : Le dictionnaire
groénlandais.

Pour Ia terminaison lak = dlak, notre célébre Klein-
schmidt est évidemment anxieux. Dans les listes d'affixes
de son Dictionnaire groénl. il dit seulement que c'est un
« affixe » qui se trouve dans des mots tels que : « iterdlak »
(ereux anormal, qui se trouve parfois dans certains pla-
teaux de montagnes), dans « qanagdlak = varech. » et,
peut-étre aussi dans le mot « sonbrax ». Mais il ne for-
mule pas 'explication de la syllabe « dlak » en elle-méme.

=7
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Pour moi, je crois aprés des années d'éudes minutieuses
pouvoir dire que laffixe, considéré d’ordinaire comme
adjectif, est un afixe substantif signifiant « racine de
plante » et particuliérement un « bulbe ». Ceci se confir-
me suflisamment dans les noms de plantes susnommes :
le « qanagdlak et le « sordlak ».

Je suis arrivée i ce point de vue, en voyant par les
glossaires et des deseriptions ethnographiques que 'ex-
pression des Esquimaux d’Amérique pour les herbes et
les racines (lagal) semble étre tout & fait synonyme au
«w lak » ou « dlak » des Esquimaux de Groénland.

Je citerai comme argument : Native Races, p. 79
(d'aprés le journal de Sagoskin), « Die Eskimoen auf Kad-
Jak essen thre Wurseln (lagat) sowold roh als gekocht »,

Cest qu'en qualité de Groénlandais on comprend
facilement a) que lagat doit éive le pluriel d'un singulier
lagak ; et b) que ces deux mots ne doivent pas étre pro-
noneés avee le « g » doux des Danois, mais avec le « k »
dur comme lagkak et lagkat. Je suis persnadée que le
« lak » groénl. et le lagak Kadjak ne sont que des formes
variées du méme mot.

Par cette nouvelle explication du sens de I'affixe « lak »
= dlak, le lecteur croiva peut-étre que je change d'avis,
quant & ma premiére supposition qu’il sigoifie = laid »,
anormal ou méme méchant. 1l n'en est rien, an con-
teaive ; les deux expressions s'accordent. Je vais bientot
y revenir.

Plus loin, vers le sud jusqu'a 'ile Kadjak et les autres
Aléoutes on n'a jamais rien su de bien précis sur l'exis-
tence de la race esquimaude, quoique certains auteurs
prétendent qu'elle provient de ces contrées méridionales,
Il en est pourtant, nous le savons, qui ont li-dessus un
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avis tout opposé. Qnant & moi j'adopte la premiére sappo-
sition en raison de la ressemblance singuliére des moeuys,
des traditions et méme de la langue,

Si ce peaple, qui recut plus tard le nom d’Esquimanx
d'une tribn de 'Amérique du Nord, est vreaiment venn
jusqu'd la végion qu'il oceupe aujourd’hui en suivant les
eotes de I'Amérique et de 1'Asie orientale, il va sans dive
qu'il a pu laisser li-bas des traces de sa langue on qu'il o
pu adopter partiellement les langues des penples parmi
lesquels il a peut-dtre séjourné pendant des centaines
d’années. On trouve par exemple les expressions kadja-
kiennes et groénlandaises pour racine et bulbe rendues
d'ane maniére aussiapprochée que possible chez un peuple
de I'Asie méridionale, les Karines : fok, lok-mm, lakul.

Clest dc et accord remarquable des mots que je dois
I'observation faite plus haut, que Paflixe groénlandais fak
(comme du reste le mot entier tupilak) devait avoir une
origine trés intéressante. Quant & moi qui suis absolu-
ment convainene qu'un grand nombre des Esqnimaux
groénlandais sont venus de ln mer du Sud je trouve
I"accord tout naturel.

Revenons an sujet que nous avons quitté un instant
et demandons-nous : Quel rapport y a-t-il entre un bulbe
et « laideur » an lignré comme p. ex. un manvais esprit ¢
Tout simplement celui-¢i, qu'on se figurait que le hulbe
contenait 'ime des morts, surtout celle dés personnes
méchantes o des fainéants.

On retrouve encore cette méme idée chez les peuples
barbares. Et — chose remarquable — nous autres Danois
disons d'un fainéant on viaurien, qu'il est un « Rod »
(racine) ou « Knold » (bulbe), et nous voyons la méme
chose dans notre nom vulgaive pour la @ent-de-lion
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(taraxacum) c'est-i-dire « Fandens Melkebotte » le « pot
au lait du diable », le « sordlak » des Groénlandais.

L'ovigine du mot sordlak est obscure, & moins quon
puisse le dériver du petit mot « 80 », = « qu'est-ce que
c'est que cela ? » iei avee un peu d'ironie dans la question,
comme par exemple : quel est ce bonhomme-la (dans le
bulbe) ? : car, quoique le sordlak soit le nom commun
pour la vacine de toutes sortes de plantes, il est en méme
temps le nom propre de la dent-de-lion groénlandaise ou
du « pot au lait du diable » des Danois. D'aprés cela il
parait que notre analyse est assez bien fondée.

Aprés étre arrivée 4 la conviction que lak (= dlak) des
Groénlandais avait dii signifier dans sa premiére acception
« bulbe », et avait été conservé au sens propre dans les
noms des plantes sordlak et qanagdlak (1), je crois qu'il
faut analyser et traduire le mot tupilak, non pas : le
« mauvais esprit dont la seule vue effraie les hommes
jusqu'd les faive étouffer » (2) ; mais d'aprés le verbe
alascien tuppi (revenir). C'est done le bulbe qui revient
parce qu'il recéle un mauvais esprit ou 'dme d’un mort
qui posséde un corps humain.

Nous croyons avoir démontré que la syllabe grodnlan-
daise lak-dlak peut exprimer les deux idées bulbe, laideur
et méme méchanceté. Et nulle part cette double significa-
tion n’est plus manifeste que dans le mot Tupilak.

Nous aurons I'oceasion de poursuivre cette analyse,

Si quelque jour il était prouvé que mes théories n'ont
pour base que des rencontres de hasard on ne pourrait

(1) qanaglak ou - racine montant de tente, » est une espéce d'algue

mangeable qui consiste en de longues tiges que les indigénes comparent
aux montants qui servent dappui 4 leurs tentes,

2 On ne peut pas rattacher le mot fupilak au verbe groénlandals
tuppipoq (étouffer),
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nier au moins que les apparences lenr sont favorables.
Et si je n'obtiens par cette recherche qu'un seul des buts
de toutes mes études sur ces problémes, ¢'est-i-dire de
provoquer la discussion entre les Américanistes et les
Orientalistes, il me semblerait avoir gagné un grand avan-
tage. Dans ce cas. je me consolerai avec les paroles de
Darwin : Les théories en elles-mémes sont bonnes, car
elles ménent aux faits,

5. Risk.



DIODORE DE TARSE
ET SON ROLE DOGTRINAL®

C'est une figure intéressante que celle de Diodore de
Tarse. Par le poste qu’il occupa dans la hiérarchie ecelé-
siastique, le role qu’il joua dans certaines circonstances,
et notamment les influences doctrinales qu'il aurait
exercées dans un certain milieu, I'évéque de Tarse occupe
une place i part dans I'histoire de I'Eglise au IV* siécle.
Cependant cette figure est restée jusqu’a un certain poinl
dans I'ombre, et toutes les recherches qu'on a faites i ce
sujet ne semblent pas en avoir nettement fixé les traits,
Ne l'aurait-on méme pas quelque peu altérée ? (Fest une
question que 'on peut se poser dans I'état actuel de nos
connaissances. Je voudrais étudier d'une maniére som-
maire la vie et les gestes de ce personnage célébre.
Diodore de Tarse appartient & la fois & Ulistoire et i la
patrologie, deux sciences qui ont leur place toute marquée
dans notre Revne.

(1) I. SovRreeEs : PG, XXX ; Mar, Nova Patrum Bibliotheeo, t. VI,
2, P 240-258: PITRA, Spicilegium xalesmense, L L po 260-275; outio
sources historiques citées au cours de eette étode ; — 11 Travavx : Kins,
Ueber Dewpla wnd addwyopia, duns la Theol, Quartalscheift, L. LX1,
{1880}, p. 531-582 ; BARDENHEWER, Midrofogfe, 180, p. 29301 ; BaTiFron,
dne. littdr. chrdl,, 1897, p. 85-305 ; — Il Trapuermions. Fragments
dogmatiques traduits en syriagque dans P. pE LacAnpe, Anafeefa
syriaca, Leipzig et Londres, 1858, p. 01-100.
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L.

On ne posséde aucune donnée précise sur la date de la
naissance de Diodore de Tarse, ni sur les vicissitudes de
son enfance et de sa jennesse. 11 faut done renoncer, du
moins provisoirement, i éclairer son berceau et les pre-
miéres années de sa vie, el se contenter de le saisir au
moment o il entre sur la scéne des événements. Nous
savons ponrtant qu'il était né i Antioche, ville qu'il
illustrera plus tavd par son enseignement, son action et
ses lutles ; il appartenait & une famille trés honorable et
trés considérée dans la ville. Doué de talents extraordi-
naires, qu'il favorisait du reste par une constante et
infatigable application, il alla, vers le méme temps que
saint Basile (ca. 350), étudier & Athénes qui était alors,
comine tout le monde le sait, le centre de la belle culture
intellectuelle et le rendez-vous de tous les esprits distin-
gues. La, a laide d'un teavail continuel, il acquit une
assez vaste connaissance de toutes les sciences divines et
humaines. Cependant cette formation purement secienti-
fique ne suflisait pas & son dme. Son esprit, fortement
peénétré des prinecipes chrétiens, cherchait un genre de vie
plus élevé et plus pur qui lui permit d'atteindre, autant
qu’il le pourrait, a I'idéal de la perfection chrétienne qu'il
entrevoyait déja. Clest précisément ce qu'il s'efforca de
réaliser. Nous savons par Socrate (1) et Sozoméne (2) que,

(1} En nous parlant de saint Jean Chrysostdme, Socrate nous dit,
comme nous le verrons plus loin, qu'il fut disciple de Diodore et qu'il
se forma sous sa direction avee Théodore de Mopsueste et Maximus qui
devint plus tard évéque de Séleucio en Isaurie : Tyvxadza olv obro (saink
dean Chirysostome, Théodore de Mopsueste et Maximus) swouiaio meph thy
dpsthy yavepevtt, palinseiousn tis 13 dmoptoed Mndwpy xat Kapriplp, oitmes

ToTE piv daxninpiy meolrmavee. (H. B, VI, 8%
(2) Sozoméne raconte la méme chose en substance : Talswg 38 Tis gt
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de retour dans son pays, de concert avec un certain
Carterius archimandrite, il fut mis a la téte d'une com-
munauté monastique (dexnzigsy) dans Antioche méme ou
dans ses environs.

Dans cette retraite Diodore ne resta pas inactif. Tout
autour de lui on ne tarda pas i sentiv son action salu-
taive. Son dsxrmizey devint le foyer de 'esprit nicéen
et le centre de la résistance & I'arianisme dans la ville
d'Antioche. Clest de ce milien gque vont partir tous les
efforts pour arréter les progres de I'hévesie arienne vaincue
4 Nicée. Pour bien comprendre et suivre les phases de
I'attitude de Diodore contre I'hérésie agressive il faut se
rappeler quelle était a cette époque la situation d’Antioche
au point de vue veligieux ou plutdt théologique. Deux
partis opposés, orthodoxes et ariens, nicéens et antini-
ciens, se faisaient dans la capitale de la Syrie une guerre
acharnée. Les hérvétiques, adversaires du consubstan-
tialisme proclamé i Nicée, avaient une grande confiance
paree qu'ils comptaient beaucoup sur les faveurs et la
protection des empereurs Constance (537-361) et Valens
(364-378). Diodore se posa en champion fidéle et énergi-
que de I'horthodoxie nicéenne et fit une guerre sans tréve
ni merci aux doctrines arviennes, Ce n'était pas du reste
li sa premiére entrée en campagne. Déja il s'était exercé
a la lutte en défendant la bonne cause. Au temps de
I'évéque arien Léonce (T ea, 357), et encore plus pendant
I'exil du patriarche Méléce (360-578), Diodore et son ami
Flavien, qui succéda & Méléce en 381, défendirent 'ortho-
doxie des communautés chrétiennes de la métropole
syrienne au milien de toute sorte de dangers. Théodoret
gopia; hlamedhoo; tays (snint Jean Chrysostime) zeds Tose mposstdnas v

il meptpaviny dmuntnpluy Kapedploy e val Awduwpoy téy fymedpovey =ic v

Tapaip 'Exximeias, (H. E., VIII, 2).
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nous dit que, dans cette circonstance, Diodore et Flavien
restérent comme deux rocs immuables contre lesquels
venaient se briser tous les flots de cette redoutable tem-
péte (1). Le trés sage et teés fort Diodore, semblable & un
lleuve grand et limpide, arrosait les siens et dissolvait les
blasphémes des adversairves ; il ne faisait ancun cas de la
noblesse de sa condition, mais supportait toutes les épreun-
ves pour la foi (2). Quant i Flavien, il oignait le grand
Diodore comme un athléte (s).

Julien D'apostat, lors de son expédition contee les
Perses, passa l'hiver & Antioche. Pendant ce temps il
mit tout en ceuvre pour donner une nouvelle vitalité au
culte des divinités paiennes, qui était en pleine décadence.
Dans cette tentative il se heurta & l'opposition et i I'énergie
de Diodore chez qui il rencontra un adversaire aussi habile
que résolu. Dés ce moment Julien Iui voua une haine
implacable. A cette haine contre le lutteur nicéen il donna
un libre cours dans une lettre, inspirée par la colere,
adressée &4 un certain Photin, que nous a conservée
Facundus évéque d'Hermiane dans son ouvrage intitulé :
Pro defensione trium capitulorum (1), Diodore s'était servi

(1) dhadivos 8k xal Addwoos, xalidras sovis mpofthot, ta wposfdilovea Sud-
hoow wipaza, (H. E., 1V, 22),

(2) AwBwpos piv & gopdizatos Tr wal ddpndtazos, ofa Tic moTapds Al e
wal piyas, wols iy olxeiow why dpdelay mposdpane, Tas 3 whv dvavtiwy Blasey-
pixe ixdedule. (fid.)

(3) =dv piyay MoBwpoy wabanip covd miveabhoy Ry dlhmerdy, (Ihid.)

(4) Voiri les principaux passages de eette lettre : « Tu quidom, o Photine,
verisimilis videris, et proximus salvare, benefaciens nequaguam in utero
inducere quem credidisti Deum. Diodorus autem Nazaraei magus, sjus
pligmentalibus manganes acuoens irrationabilitatem, acutus apparuit
sophista religionis agrestis........ Quod si nobis opitulati foerint dii et
deoe, et musae omnes, et fortuna ; ostendemus infirmom et corruptorem
legum, et rationum, et mysteriorum paganorum, et deorum infernoram
et illum novum ejus Deum Galilaeum, quem aeternum fabolose praedieat,
indigna morte et sepultura, denudatum confletae a Diodoro deitatis......

fa
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des armes empruntées i la sagesse athénienne pour percer
la langue de Julien.

En 372, Diodore, élant en faite, séjourna quelque temps
chez Méléce en Arménie ; c'est la qu'il noua des relations
avee saint Basile le Grand. 1l nous reste des traces de cetle
linison d’amitié. Une lettre de Basile (1) est adressée & Dio-
dore pour Ini rendre compte des écrits que ce dernier lui
avait envoyés. D'aprés I'inscription de cette lettre, Diodore
n'était alors que simple prétre. Aprés son retour d'exil,
Méléce, pour le récompenser de son zéle et de son courage
A défendre en toutes civconstances la foi de Nicée, I'éleva
4 I'évéché de Tarse. Selon toutes les apparences et les
inductions historiques, c'est en 378 que Diodore devint
évéque de Tarse. Sa nouvelle charge lui imposait de nou-
veaux devoirs ; il n'y manqua pas ; ¢'est en cette qualité
qu’il assista an deuxiéme concile meuménique (Constan-
tinople 5381). Liv il dut joner un réle assez important, car
le décret de 'empereur Théodore, en date du 50 juillet 581,
qui approuve le synode, fait mention de Pélage de
Laodicée et de Diodore de Tarse, comme des juges et des
arbitres de 'orthodoxie en Orient.

[ste enim malo communis ulilitatis Athenas navigans, et philosophans
imprudenter, musicorum participatus est rationem, et rhetoris confec-
tionibus odibilem adarmavit linguam adversus coelestes deos, usque adeo
ignorans imbibens, ut ajunt, degenerum et imperitorum cjus theologo-
rum piseatoruw ervorem. Propiter quod jam dio est quod ab ipsis punitur
diis. Jam enim per multes annos in periculum conversus, et in eorrup-
tionem thoracis incidens, wl summum pervenit supplicium. Omne ejus
carpus consumptum est : pam malag ejus conciderunt, ragae vero in
altitudinem corporis descenderunt : quod non est plilosophicae conver-
sutionis indicio, sicut videri vult u se deceptis, sed justitise pro certo,
deorumiue poende, qua percutitur competenti ratione, usque ad novissi-
mum vitae sune finem aspeam et amaram vitam vivens, et faciem
padlore confeclam. « (P. L, LXVII, 621),
(1) La k35e (P. G., XXXII, 572-573).
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Les témoignages et les marques les plus llatteurs ne
devaient pas faire défaut i Diodore. A son passage i
Antioche, probablement en 386, il cutendit son propre
panégyrique de la bouche de son ancien disciple Jean
Chrysostome. Enfin aprés avoir rempli sa vie d'une féconde
activité littéraire et joui de la plus grande autorité, ee
qui en fit le chef de la « Nouvelle Ecole d’Antioche » dont
I'exégése jeta un si vif éclat, il mourut avant 04, 11 est
impossible de préciser I'année et encore moins le jour de
sp mort. Le berceau et le tombean de cet homme sont
enveloppés d'ombre. Une chose pourtant est i retenir
comme couronnement de cette vie : ¢'est que Diodore
restera it jamais célébre pour avoir jeté les fondements
de cette école d’Antioche dont sortirent deux hommes de
premier orvdre : Théodore de Mopsueste, exégéte de grand
mérite, quoique avec des tendances rationalistes, et Jean
Chrysostéme, celui de tous les Péres grees qui a su le
mieux expliquer et interpréter la sainte Ecriture. Clest It
i coup sir un titre de gloive que I'histoire, méme au
milien des plus améres critiques, ne mangquera jamais
d'accorder a Diodore.

L'@uvre littéraire de Diodorve fut trés vaste si on en
juge par les indications éparses dans différents auteurs.
Malheureusement de ces trésors littéraires il ne nous reste
que quelques fragments. Dans certaines Chaines scriptu-
raires on rencontre un bon nombre de scolies sous le nom
de Diodore. Pour dresser un catalogue des écrits de I'il-
lustre antiochien nous n'avons done pas la ressource de
vecourir i ses euvres elles-mémes. Nous sommes réduits
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a recueillir les indications de seconde main que nous ont
laissées d'autres auteurs. C'est Suidas surtout qui va nous
guider. En effet Suidas nous a conservé un eatalogue assez
étendu, quoique incomplet, des éerits de Diodore. Ce
catalogue est emprunté a I'Hiswire ecclésiastique  de
Théodore le Lecteur (1).

L'auvre littéraire de Diodore se divise en deux parties :

I°. — Ecrits dogmatiques, polémiques et apologétiques.

Sous ce titre nous groupons :

1° Un traité sur le Destin (et elpaspévng) (2). Arvistote
avait composé un ouvrage portant le méme titre. Les
théories de certains philosophes grees relatives aux grands
problémes de la Providence, de la liberté et du mal avaient
eu un contre-coup un peu partout et notamment dans les
contrées syriennes. On sentit le besoin de leur opposer
une solide réfutation. C'est ee que fit Diodore. Photius
(Cod. 223) (5) donne une analyse nssez étendue de cet
ouvrage. Cette analyse de Photius nous permet de nous
faire une idée de I'érudition de I'évéque de Tarse. L'ou-
vrage embrassait huit Livres et cinquante-trois chapitres,
Nous y reviendrons plus tard ;

2* Suidas cite un traité sur un seul Dieu en trois Person-

(1) Cf. Suinas, Lex., sub. v. Diodore, Rec. Bernhardy, 1, 1. 1379,

(2) Certains auteurs donnent pour titre : xatx elpzopdme. Co titre doit
étre plus exact car l'ouviage, d'aprés l'analyse que nons en donne
Photius, était une longue réfutation du Destin, — Dans Suidas l'ouvrage
porte pour titre : Contre les astronomes, les astrologues et le Destin
(warcd dovpovdpiay wal dovpohdyom wat sluasudme). Je ne sals pas sile titre
de Suidas est exact, En tout cas Dindore dans cot ouvrage traitait d'une
masse de choses comme nous aurons plus loin Poceasion de nous en
convainere : Il y a bien des données astronomigues et astrologiques.

(3) P. G., CII, 829-837.
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nes (Mepi w03 &l Oeos & Teeade) (1), Ce traité devait réfuter
probablement des erveurs trinitaires :

5* Suidas cite un autre traité contre fes Melchisedechiens
(Kazz Mehyizedontay) ;

A Un traité contre les Juifs (Kazi lovdainy), egalement
mentionné par Ebedjesu ;

9" Un traité sur la rvésurrection des morts (Mgt vexgom
dvaTTagens) ;

6° Un traité sur 'dme contre les différentes hérésies a son
sujet (i Quyiis xav Sugdswy mest adehg abseseany) (2) ;

7° Un traité sur la Providence (Megi mpovoing) ;

8 Des chapitres G Gratien (Hpis Tpamavin xegadara), —
Sujet inconnu ;

W Un traité contre Platon sur Diew et les diews (Razz
Mhdzwvos mepl Beod xai Gev). Il est visible que c'est cet
ouvrage que vise d'une maniére si acerbe et haineuse la
lettre de Julien Iapostat rapportée plus haut ;

10° Un traité sur la nature et la matiére (Hegi simews xai
hng). — Clest un ouvrage par demandes et réponses,
dédié & un philosophe nomme Euphronius ;

11° Un traité contre Aristote sur le corps céleste (Kack
Aptomonihous mepl swpatog edpaviou). — Il s'attache & démon-
trer que le ciel n'est pas un animal, visaut sans doute
certaines fausses conceptions de I'époque ;

12° Un traité sur les sacrifices contre le paien Porphyre ;

15° Photius (Cod. 85) lui attribue un traité contre les
Manichéens en vingt-cing Livres (5) ;

(1) Mentionné aussi par Ebedjesu. Ebedjesa [Ebed Jesu) est un derivain

syriaque. 1l a dressé un catalogue qui nous a été conserve par J. 8. Assg-
MANI (Bibl. ordeat., 111, pars, 1),

(2) = Probablement contre Origbne w. (BaTiFFoL, Ane. Litt. chrel.,
p- 291). ]

(3) Kal vdv AwdBuwpoy, &v x' ual ¢’ FibMot wév waza Maviyakoy dyva Srurivsd-
uwvoy, . T L. (P, G., CII, 288).
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14° Le méme Photius (Cod. 102) signale aussi Differents
arguments sur le Saint-Esprit (gt o3 iy Ihvedpasos Sutpopa
dmypepnpaca) ;

15 Léonce de Byzance dans son ouviige Adversus
Incorrupticolas et Nestorianos, N XLII, emprunte plu-
sieurs citations & un ouvrage contre les Apollinaristes
(Kazk suvoumasmov) (1). Cet ouvrage est également men-
tionné par Ebedjesu. Il en existe plusieurs fragments en
grec et en latin. Clest I'eeuvre théologique par excellence
de Diodore. L apollinarisme avait fait trop de bruit pour
ne pas éveiller I'attention et stimuler le zéle des défen-
seurs de 'orthodoxie ;

16° Suidas mentionne aussi une Chronique (Xgovxév),
dans laquelle Diodore s'attache i eorriger I'erreur d’Eu-
sébe Pamphile sur les temps ;

17° Ebedjesu signale un écrit intitulé Adversus conlen-
tiosum et un autre intitulé Politicorum dont les sujets
sont restés inconnus ;

18° Enfin Théodoret (2) fait écrire Diodore « contre
Photin, Paul de Samosate, Sabellius et Mareel d’Ancyve ».

2, — Ecrits exégétiques.

Léonce de Byzance affirme que Diodore de Tarse et
Théodore de Mopsueste combattivent contre les Ariens,
Macédonius et Apollinaire, et firent des commentaires sur
toute I'Ecriture (3). Suidas vépéte la méme chose en spé-

(1) P. G., LXXXVI, 1385-1388.

() Haer. fab. 11, 11. P. 65, LXXXII, 397.

(3) Tept 32 <ods ypdvons fxshous iyivto 3o dvdpas peydioy, Awbmons o Tagx-
03 ixioxomos, wat Bsddupes & MedousTsias vitoeg dvinyumvisrno Tpos "Apea-
woiz xat Mamxedguoy wat "Amohivdpuy, wat Tiv Zhimy Upaphy Inspempatiaxy. (De

Sectis, Act. IV, 8, P. G, LXXXVI, 1221},
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citiant davantage. D’aprés cet auteur, les commentaires
exégétiques de Diodore portaient notamment sur la
Genese, I'Exode et la suite, les Psaumes, les quatre
Livres des Rois, les Paralipoménes, les Proverbes,
I'Ecelésiaste, le Cantique des Cantiques. — Pour le Nou-
veau Testament, il aurait commenté les quatre Evangiles,
les Actes des Apitres, I'Epitre [laquelle 7] de Jean
Evangélistc. A tous ces commentaives Suidas joint
aussi un traité sur la différence entre le sens spirituel et le
sens allégorique (Tis Suagops lewping xai dhhryopias). Ce sujet
élait trés familier aux maitres de I'école d’Antioche. 11
s'agissait de prendre position entre deux tendances exégé-
tiques contraires, et l'on sait quel fut le caractére de
Iécole d’Antioche en cette matiére (1),

Avant de chercher & savoir quelle fut au juste la doc-
trine du fondateur de la « seconde école d'Antioche », il
est bon de se demander quelle fut sa méthode exégétique.
Oril n’y a aucun doute i ce sujet : Diodore se pose en
adversaire résolu de l'école d’'Alexandrie et erée un mou-
vement tout contraire ; il prend tout & fait le contre-pied.
L'école d'Alexandvie, inféodée a Origéne, se perdait un
peu trop, sinon exclusivement, dans les interprétations
allégoriques. L'imagination jouait le principal role dans

(1) Les fragments exégétiques qui nous restent de Diodore sont insé-
rés dans Misne, P. G., XXXIIL (Fragments recueillis par Mai, Nova
Patrum Kibl., t. V], 2, p 240-258). — CI. Prrra, Spicileg. solesm., 1,
P. 269. — Sur lo traité Ti; 2apopd bwplas xal 2hmyopias, Ky, professeur
i I'Université de Wurzbourg, a éerit un article dans la Theel. quart.,
£, LXII (1880), p. 531-582. — Des (ragments dogmatiques en syriaque ont

até recueillis par P. de LacArve dans les Analecta syriaca, p 91-100,
Leipzig et Londres 1858,
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son exégese. Cette méthode était et sera toujours vicieuse,
car elle substitue des vues subjectives a la réalité objee-
tive ; elle plie la Bible aux fantaisies de chagque individu,
et remplace le texte par des conceptions dont rien ne
garantit la justesse. A ce compte tout le monde peut élre
exeégete el assez bon exégéte. D'autre part cetle méthode
est on ne peut plus dangereuse car elle ouvre la porte i
toutes les rvéveries. Il pourra y avoir sur le méme texte,
sur le méme passage, sur les mémes mots, autant d'inter-
prétations qu'il v a de manieéres de voir différentes. Or
celle exégeése régnail presque exclusivement i 1'époque
de Diodore. Celui-ci en sentit & la fois le danger et I'ar-
bitraive. Aussi 4 l'exégése allégorico-mystique de I'école
d’Alexandrie substitua-1-il une exégése plus solide, plus
rationnelle et plus naturvelle : l'exégese historico-gram-
maticale. On  pourra eritiquer Diodore sur d'autres
points, comme on l'a fait en effet, et sans doute avee
raison ; on ne pourra jamais lui refuser le mérite d'avoir
inauguré exégése veaiment scientifique, veaiment cri-
tigue, a laquelle on revient aujourd’hui de toutes parts.
Li est son principal titre de gloire. Si I'école d'Antioche
surpassa celle d’Alexandrie, ¢'est grice 4 son fondateur
(qui lui inculqua les vraies méthodes. C'est aux lecons de
Diodore que Théodore de Mopsueste et Chrysostdme
apprirent ees régles qu'ils appliqueront d'une maniére
si admirable & l'interprétation des saintes Ecritures. Nous
aurions pu certainement nous faire une idée bien plus
nette de sa méthode exégétique si nous possédions son
traité sur la Différence entre la théorie et Uallégorie. Mal-
heureusement de ce traité il ne nous reste que le titre
dans Suidas. 1l est probable que l'évéque de Tarse posait
dans cet écrit les principes fondamentaux de son exégése.
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Il n'est nullement téméraire, je pense, de hasarder une
conjecture en s'appuyant sur le titre méme de I'ouvrage.
Tout porte i croire qu'il s'élevait contre I'interprétation
purement allégorique (@luyozia) des origénistes, laquelle
ne tenait auenn compte du sens littéral, et qu'il préconi-
sail en méme temps une interprétation prophético-typique
(fewpia), laquelle suppose toujours le sens littéral et des
bases historiques.

Une autre question préalable qu'il faut examiner c'est
de savoir si Diodore est le premier auteur chrétien qui
ait subi d'une facon appréciable I'influence d'Aristote.
Ad. Harnack le prétend (1). — 1l est certain que I'on
rencontre dans les ouvrages de Diodore maintes spécula-
tions cosmologiques d'origine aristotélicienne. A cet effet
il est important de jeter un coup d'wil sur le résumé de
son traité contre le Destin tel que nous le présente Pho-
tius (2). Dans les deux premiers livres de I'ouvrage,
Diodore s'éléve vivement contre ceux qui soutiennent que
le monde n'a pas eu de commencement, et établit que
toutes les choses de ce monde ont en un commencement.
Comment le prouve-t-il ? Par les changements qu'elles
subissent. Nous rencontrons les idées et méme la termi-
nologie d’Aristote. Tous les hommes sans exception sont
soumis i la corruption et & la génération (3). De méme
le monde a eu un commencement, parce que les éléments
qui le composent, le feu, I'ean, la terre et 'air ont com-
meneé ; la raison c'est qu'ils se corrompent et sont

(1) = Finfluss des Aristoteles zoerst dentlich bei Diodor von Tarsus...
(DG, 11, p. 118}
(20 Suprd,
(3) 'Exmsl wdv xatd pépoc dvbipdimay Eraztos shaptds izst xal yevmThs, Sy
b xat § Todtwy piow els Thy dpolay dremay, = T A
-]
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engendrés (1). Les éléments ont commencé parce qu'ils
se soutiennent mutuellement, tandis que ce qui n’a pas
commencé est immuable et n'a besoin de rvien. Or les
éléments ont besoin les uns des autres et pour se conser-
ver et pour conserver les animaux qu'ils contiennent (2).
Egalement les astres ot les étoiles ne peuvent pas étre
éternels. Car quelle est I'origine des éléments ? Qui, leur
créateur ¥ Se seraient-ils faits enx-mémes ¥ Mais ce qui
n'a pas de commencement est incapable de changement (s).

Dans le livee troisieme il réfate ceux qui enseignent la
forme sphérique du ciel ; il rapporte aussi les théories
des astrologues sur le ciel et les astres. — Dans le livee
quatriéme il sappuie pour repousser le Destin sur la
difféerence entre 'univers habité et 'univers non habité,
et sur les divers climats. Pourquoi, se demande-1-il, une
partic de la terre est-elle inhabitable par suite de exces
de froid et Taotee par suite de 'excés de chaleur ? (s).
Mention des zodiagues et des volcans de la Sicile (Xuwehing),
de la Gaule (Mzddiag | ="lzzdizg 7)), et de la Lycie (Auxixg).
Le livee cinquiéme est vempli de subtiles considérations
sur la génération des hommes par leurs parents et sur
les vicissitudes auxquelles est soumis tout ce qui est
sur la terre, dans lair et la mer. Le livre sixiéme déve-
loppe un argument par lequel on réfute méme aujour-

(1) "W B2 6 wdapes yevnThs, Sfhay £ Gy wal ok dv aleip yovnsd, wlp xal BBwp
wal o) wal ddp” wal vip TouTe masd wipos waf’ bedoony glalsesat nat plvesa,

(2) Vevnea 8 o ovoryeia wat €5 Gy dodiza wal’ bxdotny Sdfhey Seouiva, =4
Yo :i:'rfw,':m =@t TrpeTToy wah dvevleds, Asfoan 42 <3 ovogrgix Ak xat gl o
molsafia wat tis T4 owlny T3 £y xieols Jda.

(3) Tis &1 4 ta svorpdia Snpwouspfons ; “H Esepos iy oddels, abek 38 lauea -
Ta 3 ardvnzov oize Tpomhy aubaizesoy &v bmogtaln,

(4) Thyv wiv dodenzov bt &1 7 Ineplohiy Sdyous, chv 8 &, ' bmepfody xadpa-
62, %. T, A
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d’hui les partisans de la génération spontanée. Si le
cours de la génération, dit-il, a produit de la terve les
hommes et les bétes, pourquoi présentement sans union
ni aueun homme ni aueun animal n'est produit ? (1).
Il est vrai que quelques animaux, par exemple les vers,
sont produits ainsi méme maintenant (2). — De plus, si
les hommes ont été produits par Uinfluence des astres,
pourquoi n'ont-ils pas été produits dés le début ? Le
livre septiéme roule sur l'origine du mal. Si le monde,
disaient les astrologues, n'est pas 'ceavre du Destin,
d'oi vient le mal moral # Objection qu'on répétera tou-
jours. La réponse de Diodore est la méme que celle
quon donne aujourd hui. Certains maux, ¢'est nous qui
nous les causons mutuellement ; dautres, nous les
subissons involontairement (5), et cela parce que nous
avons complétement vicié notre vie (1) ; voili pourquoi
nous faisons ce que Dien hait et a en horreur (s). Du
reste, si Dien nous foree par le Destin a faire le mal,
pourquoi nous punit-il ? (¢). Iei distinetion théologique,
qu'on retrouve chez les scolastiques, entre la volonté
permissive et la volonté efficace de Dieu pour le mal (7).
Au livee huitiéme. distinction de deux cieux eréés : 'un

(1) Et sfic yevizews & dpdpog dmd yRic ©hv avipwmoy wal & &l tév Juww
dmetihect, ming vovl ywpls ydpou olte dvllpwmore oltz <d wupta €830 av Juw
oldapils mpodyousa Sthowtm

(2) Théorie d'Aristote reprise par saint Thomas.

(4) mdTpopey Exoviis,

{4) "Effohebrapey maviodanic naxlas tuddiy tdv Blow.

(5) mpavousy ¥ pigst xal dwotpdnet Beds,

() "B} 8 wpdvron =2 dvoma Sk tic clumppdng & Bebs duds razrvayrale,

‘e wahoe xohalo G mraloavees

(7) Exspov 3k domv b surtwptiv ypdioliar i alrelousip wal alpeisha Bxastow

& Bouddray, xal vd xosavayrdlon mpdtiin td droma.
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an-dessus du eiel visible, Fautre celui que nous voyous (1),
Le ciel n’a pas une forme sphérique, mais celle d'une
tente (2. Enfin I'ouvrage se termine par la réfutation de
Bardesanes et de certains autves hérétiques qui deécla-
raient, i cause de I'éloile des mages, que la naissance de
Jésus-Christ Ini-méme était un effet de celte génération
universelle.

Par ce court et substantiel exposé, il est aisé de voir
que Diodore était pénétré d'idées aristotéliciennes.

Nous arrivons & l'examen méme de sa doctrine. En
général les historiens et les eritiques ne sont guére
tendres pour Diodore ; ils sont trés portés i le charger et
a le regarder presque comme le patviavche d'une foule
d'erreurs postérienres. 1l est veai qu'il n'aurait posé gue
des prémisses dont d'autres auraient tivé les conséquences.
Il n'y a aueun doute, assure-t-on, que la doctrine de Dio-
dore ne cache le germe des erreurs que son disciple
Théodore de Mopsueste développera plus tard et gui seront
condamnées dans la suite par 'Eglise sous la forme du
nestorianisme (3). Faut-il s'incliner devant ce jugement ¢
Il est difficile de se prononcer avee exactitude 4 la distance
oi nous sommes de Diodore, et quand il nous est impos-
sible de nous former une opinion veaiment personnelle
el eritique par la lecture de ses éerits. Nous sommes dés

(1) 3o piv edpavals .o Bva piv 265 dppdveu dvidrenoy ..... fazepon Bk odv
[T

(2) oxmviis xat xapdoas

(%) = Es lisst sich auch nicht bezweifeln, dass Diodors Lehre die Keima
jeoner lerthivmer in sich barg, welche sein Scholer Theodor weiter aus-
Lildete und entwickelte, und welehe bald nachher in der Form des Nes-
torianismus von der Kirehe verworfen wurden », | BARDENHEWER, Pafro-
logie, p. 300).
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lors dans la nécessité de le juger ou du moins de l'appré-
cier par ce que nous en disent les autres, ¢'est-a-dire
d'usseoir nos conclusions sur des travaux de seconde main,
ee qui en eritique historique est toujours plus ou moins
sujet @ caution. En tout cas, notre devoir est de préter une
oreille impartiale & tous ces échos, et d'essayer de nous
orienter au milien de bruits parfois discordants.

Tout permet de supposer — disons-le préalablement —
que Diodore fut dans une certaine mesure victime du sort
auquel sont exposés presque tous les hommes gui ont un
nom, et qui s'était déjd abattu sur Origéne. Estimés el
honorés pendant leur vie, ils sont assez vivement eriti-
qués aprés leur mort, quand ils ont disparu de la scéne
ot ils jetaient un certain éclat ; et dans cette critique,
peut-étre ne gavde-t-on pas toujours le calme et lamesure;;
peut-étre tombe-t-on dans des exagérations soit en alté-
rant soit en défigurant la pensée de I'homme qui est
anr la sellette. 11 est si difficile d’étre bon critigue. Quel-
que chose de semblable ne se serait-il pas produit i
I"égard de Diodore *

Un texte de Léonce de Byzance, dont nous avons déja
apporté le commencement, peut servir 4 nous mettre
sur la voie. On verra quel fut le changement de front.
Diodore de Tarse et Théodore de Mopsueste, nous dit
Léonee, étaient trés honorés durant leur vie, et moururent
en emportant l'estime de tout le monde ; durant leur vie
personne n'osait reprendre aucune de leurs paroles ; bien
plus, plusieurs les lounient par leurs écrits ; ainsi firent
Basile et Jean Chrysostome. Mais, aprés I'apparition du
nestorianisme, Cyrille (d'Alexandrie), qui auparavant les
avait loués, fut obligé d'éerive contre eux ; Ia raison ¢'est
que Nestorius s'appuyait sur lenrs éerits pour soutenir
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ses opinions. En effet, dans leurs commentaires sur la
sainte Ecriture, ils ne surent pas se renfermer dans de
justes limites ; mais, voulant vapporter certaines expres-
sions de I'Ecriture & la divinité, d’autres i 1'humanité,
ils introduisirent, comme on le constata, dans le Christ
deux hypostases et une certaine division. C'est pourquoi
Cyrille fut foreé d'écrive contre eux, parce (que Nestorius
appuyait sur eux ses théories. Si pendant leur vie per-
sonne n'osa les contredire, ¢’est parce que la nécessité ol
I'on était de combattre des hérésies plus grandes faisait
perdre de vue de pareilles doctrines (1).

Et maintenant entrons dans quelques détails.

Photius ne le ménage nullement ; il le juge trés séve-
rement en maint endroit de ses écrits. — Tout d'abord
il lui reproche, au seul point de vue des idées et de la
méthode, de manquer de logique, et de réfuter ses adver-
saires par des raisonnements qui n'ont aucune valeur,
En méme temps, dit-il, qu'il apporte d’assez bons argu-
ments contre les défenseurs du Destin, il réfute aussi
dans certains cas ses adversaives d'une facon insuffisante
et négligée ; il lui arrive en effet quelquefois de se battre
contre des apparences. Il suit de ld que, assez souvent,

(1) &v =pf fveeg peydhn, Imiboow xat obdel; & <f [wi adedv imddadend
oo abzdn 2A dypedpea Fypaday als aluods mokdol, Kai BasDaong vap aleiuc
fprwpedle, xal "lwdvng 4 Xpugdamopos "Tomzpov 3L, xovoupdvos w63 Nasmopa-
wol Saypares, feayxdatn Kipddes, 6 mpdmy abteds dnaniiv, nata Ty suyypau-
patwy abr@y ypdia Emadh dn’ bty inguplle 76 ddypa abted & Neavopio,
"Tropsmpasioavees yap obeot iy ayiay Vpagiy, odx Sronaay drype 165 Sovrog,
dhka ZouknBévTis paplom wac & 7 dviy Ppasd pwvis, Tis piv =7 Bedmym, The
2k <7 dvbpwndtnTy shadinsay dlo brustdzes Tou Npirrow wal falpeow tlodyor-
w85, Kal &' alrd dvayedofn 4 Kdpddo: xa<' alvin vpdlm, izt 37' i
dopupilero =4 Sdyua abzol § Nesmdpme: Atk olee 31 & = Jud abrily -n-:ﬂ;i.:
aldols dveelwey, dmodh T payeolar wpds Tde peilou: alpioes, oweme 74 Tomdex

Boypasa. ([bid.).
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il combat non les adversaives qu'il a en vue, mais d'au-
tres (1). 1l est veai quimmédiatement aprés Photius
atténue la sévérité de son jugement, en priant le juge
impartial et bienveillant de ne pas trop faive attention i
ses défauts, mais de considérer que quelquefois il sac-
quitte de sa tiche avee éloge (2). — Le patriarche de
Constantinople revient au méme reproche ; il accuse
Diodore de réfuter ceux qui enseignent la sphéricite du
ciel par des arguments qui n'ont pas de force démonstra-
tive (5. Dans les chapitres vingl-cinguiéme et vingl-
sixieme de son ouvrage il apporte des raisons pieuses,
mais qui n’ont pas une trés grande force démonstrative (4).
Dans le chapitre vingt-septiéme ni il n'expose exacle-
ment les opinions qu'il attribue aux astrologues, ni il
n'emploie des arguments démonsteatifs (s). Le chapitre
trente-deuxiéme ne contient rien de vrai pour la réfuta-
tion des adversaires ni rien de vraisemblable ; mais
autant Diodore est pieux, autant il est faible dans la
véfutation de lerreur (s). Méme ses citations de 1'Eeri-

(1) =ols 88 Emyaphpanrs frse v ofs dp0@; < nal chpug dmiallay, dudiy-

oo Tobg T thuappdvny Sofaloveas, fame A dmeu mpbs pavow T4 panpevey Thy
Fyava sépey, wat pedi sagEs T vdy Davtiny iaxpBay Srpa. "Digy murhans
ol fxxivorg, mpos obs 4 mokouos, AR "tzipnr: wakley dufzav @v apayislc:
(Cod. CCXXIIL, P ., CII, #29),

(2) I & e ehpwdipory wpeeny ody Swlp Gy ode Sesdyus dnayed pipiTal
uwpheze v brip wv 81 smouddle thy s chuappdvng mhawy waTeveyrety, val
dis ek Ev ghipes war aithe ebduxipsk, Thv dvipa Tuafs wal ydprtes SNy
dvouokoysiv ign Sixatog. (Fhid.).

(3} o8 pdveor ye fex Ty baypby Sydimiy of Blepye mpona (M., ... E3TL

(4) Th 81 xe' xat ¢ wesdhaiow e50:feis aly mpobDleoa hayous, wpds Dleyyns
Bt THs mpwstndims Imoldzime hy loyle of May Emdevemdveus, (TlFd.).

(51 "Ev Bt i xk Adfas mpolincms wiph g odpaal val sdv v abeg dosipo,
4z Ayt T ATTpohayoiTuy Evar, olte sautas dunbihhng wpodri, xal Tis et
ainiy fmiysiprants ot dnofimninds, 2R "ol ik wod melaid Betevom mpotou-
bag, (Ihid.). y

(6) Th 38 1 eddev oy dhnfi wphs dvacporny. ol Groy el ©d pasnpevy,

g
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ture sont défectueuses (1). I est vrai qu'il a une élocu-
tion claire et distinguée (2).

Ce n’est li qu'un défaut qui ne tire pas i conséquence ;
et si Diodore n’était repréhensible qu'au point de vue
logique, sa réputation serait indemne. Mais une accusa-
tion plus grave pése sur sa mémoire. On lui reproche
d'avoir posé les bases de I'hévésie et préparé les voies au
nestorianisme. On assure qu'en combattant les ariens et ,
les apollinaristes il ne sut pas éviter le danger de réduire
4 une simple habitation I'union du Verbe avee la nature
humaine () ; on ajoute qu'il admettait deux hypostases
en Jésus-Christ (s). Consultons les témoignages anciens.

Photius ne parait pas, de prime abord, étre conséquent
avec lui-méme, ce qui diminue peut-étre I'importance
de son appréciation. D'un cbté il déclare que Diodore
dans ses Différents arguments sur 'Esprit-saint se montre
déja atteint de la maladie de Nestorius (5) ; de 'autre coté
il nous apprend que dans son traité contre ou sur le Destin

dvaypdpu dA' Fov dpdtm xdveadba tols hoywpeds ebite 4 dvip, Togoltoy
Eyree v drovow, Sou ye mpds Thy dvameuky tRs mhdwne. (Ibid., ... #41).

(1) "3 ob edsefovwra piv wiv $lpa, oig xéypna, Beiy &v i, dxpiflely 80
Avnapdy siy iy Fpapody paptupiay mpotshay odnéen dpolng srizeey. (Ibid.,
conee BTEN

(2) “Eqwi 31 thv ppdow xabapds Te zat ehupodys 6 avijp. (Ibid., ..... 8T3),

(3) = In dem Bestrelen, den Arianern gegenOber die walre Gottheit
und den Apollinaristen gegenOber die vollkommene Menscheit Jesu
Christ zur Anerkennung zu bringen, eniging Diodor nicht der Gefhr,
die Verbindung des Gottlichen und des Menschlichen zu einem blossen
Innewohnen (évoixnaig) des Logos in cinem Menschen beraleudricken -
(Bardenhewer. op. cit., p, 300-301.

(4) =80 steht doch fest, dass er eine doppelte hypostase in Christus
lehrie ». (1bid).

(3) "Eumepueiyeto 3 of 8hvy wal Awddipou Tapaod « Megk 505 ayiou Myvedpa-
Tos &idpopa imyepduana », iv oic thy Neavopion vdeow alvede Emebonra wpomis
pwemets, (Cod. CLIL, Jbéd., 372).
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Diodore se montre trés pieux et ne verse nullement dans
'opinion de l'impie Nestorius par rapport au Fils de
Dieu (1). 1l est vrai qu'il faudrait savoir i quelle époque
précise il composa ces deux ouvrages ; car rien ne s'oppose
i ce qu'il ait en des idées successives. Au moment o il
composa le gl ou Kasiz efpapping, Diodore pouvait étre
pnrfuitamem orthodoxe, tandis qu'il est possible que, au
moment on il éerivit le Hepl &ioy Mvedpases, il fit imbu
d’idées nestoriennes. En tout cas, nous devions enregisirer
ce jugement de Photius.

Cyrille d'Alexandrie éerivit tout un ouvrage contre
Théodore de Mopsueste et Diodove de Tarse. De cel onvrage
il ne nous reste que de courts fragments en latin (2). Or,
voici les errenrs que Cyrille reproche i Diodore de Tarse :
il I'accuse d'avoir enseigné qu'il y eut un temps ou la
chair de la sainte Vierge étail comme celle des autres
hommes, c'est-i-dire non sanctifiée, et non la chair dn
Yerbe (s) ; il Vaccuse d'admettre en Jésus-Christ deux
fils, ¢'est-d-dire deux personnes (4) : enfin il lui reproche
d'avoir accusé Cyrille d'avoir admis en Notre Seigneur
une dualité (5). — Le méme Cyrille, dans sa lettre &

(1) "Eazt piv ody iy toutors elaefiav & dvip, 2ot od8l mept tiv Scfav 2ol Tied
<00 Bend, Ny & 705 Nestoplow hisoe Suonapdeoe, spalidpeves, (Cod. CCX XL,
Ibid., 829),

(2) P. G., LXXVI, 1437-1450.

{8 Nemo vel tenuem concedit temporis fuisse articulum, quo ills com-
munis cocterisque earnibuz similis fuerit, ut a te dictum est, et Doy
potius Verbi caro, (Jbid.... 1450).

(4) Tuergo dum ejus tantummodo transmutationem admittis in carnem
inanimam intellsetuque earentem, unicom Mlum in duos dividis filios,
verititem have quod unus sit Filius impie respuens (Ibid.),

(51 Baepe jam diximus, quo tempore ecapitulorum omniom apologiam
quadammodo feeimus, non propteren quod vaturae ad adunationem
accosserunt, ideireo dualitatom (in Christo) esse admittendam (JT%d .
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Acacius, evéque de Mélitene, accuse aussi gravement
Théodore de Mopsueste et Diodore (1),

Quant 4 Léonce de Byzance, il déclare ouvertement que
Diodore fut le chef ¢t le pére des maux et de Pimpiété
de Nestorius (2),

En face de toutes ces aftirmations il est difficile d’ad-
mettre que Diodore de Tarse ail toujours formulé une
doctrine orthodoxe. Consciemment ou non il posa des
prineipes dont Nestorius ne mangua pas de se servir
pour tirer les plus funestes conclusions. Mais quelle
yu'ait été imprudence de Diodore, on serait injuste de
le regarder comme hérétique et de suspecter la pureté de
ses intentions (3. On est si exposé i se tromper el surtout
dans des matiéres si obscures, que Diodore avee la meil-
leure volonté du monde et lintention la plus pure a pu
glisser dans U'erreur et poser de faux principes théolo-
giques. L'historien a le devoir de mettre en lumiére les
defaillances doctrinales et en méme temps de tenir compte
des services rendus 4 la science et @ lorthodoxie par
I'évéque de Tarse.

Diautre part Photius tombe dans Uexeés et commel
uve erveur historique quand il aflirme (3) que Diodore
fut condamné comme hevétique par le cinguiéme concile
ccuménique (Constantinople, 555). Le einquieme concile

Ay Inspectis Theodord ae Diodor Librs, quos seripserant non de Tneie-
natione Unigeniti, sed magis contra lncarnationem, posui aliqua ex eaji-
tulis, et quo potul modo contradixi vis, declarans abominationo prorsus
plenam esse sententiam ipsorom. (Epist, 40, Ihid., wofe 2),

(%) =tiv waweie ale wab THe dordedas ZeymyiTng vevopeves wal maths Aubbe-
posy % T b (Ade. Incorrup. et Nestor, UL 9, P. G, LXXX VI, 13631

[ ein Frgebniss, welches [reilich Keine Bereclitigung gibt ilu als
formellen Hirctiker gu bezeichnen. (HanpEsnewen, Op. eit., p 301)

) Eod, XVIIL: =& mept Modiipou Tapod xat Beolfthpoy ol Modoveasiag, wui
aleot dudlne dietepaviafmeri. (Iid. . 57).
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n'eut guére & s'occuper de I'évéque de Tarse : il condamna
uniquement les Trois-Chapitres, c'est-i-dire les écrits de
Théodore de Mopsueste, les écrits de Théodoret de Cyr
contre Cyrille et le concile d'Ephése, et la lettre d'Ibas
d’Edesse au persan Maris. Les Actes du Concile sont li
pour en faire foi. Les condamnations les plus importantes
se trouvent dans les quatre derniers canons (X1, XIL, X1,
XIV). Or dans aucun de ces canons le nom de Diodore
n'est prononcé. Le canon XI anathématise Arius, Euno-
mius, Macedonius, Apollinaire. Nestorius, Eutychés et
Origéne et d'autres impies (1). Le canon XII est unique-
ment dirigé contre Théodore de Mopsueste (2). Le canon
X1l condamne Théodoret de Cyr (3). Enfin le eanon XIV
frappe d'anathéme la lettre d’lbas et ses défenseurs (4).
Nulle part il n’est fait mention du nom de Diodore. Cela
prouve qu'il fant toujours examiner avee la plus grande
attention les aflimations de Photius. Sans doute le
patriarche de Constantinople était une intelligence de
premier ordre ; son érudition était trés vaste. Malheuren-
sement quelquefois il semble dominé par une certaine
passion ou succomber & un certain parti pris.

Nous avons & peine effleuré la ligure de Diodore
de Tarse. Nous ne pouvons pas donner & notre sujet
de plus longs développements parce que les documents

(1) Bz puny dvabiepacifer “Aptiov, Edvopny, Matedtway, "Amohodowy, Nis-
zopwoy, Elruyla sal "Qotyivny .. f Towdros avibpe Esom.

(2) El =iz fvummmsizat Beodusoy to0 arafeds, 100 Modousosiay ... Teafisua
iFTw.

(3) Ef nig dvomeriom sy deefiy suyprpappdtsy Beodupizon ... 4 Towitog
dviliepa ErTw.

(4) ET nic aveomnisiom <ic imaolis ohic Aeyopdwne mapd "13a yeypdsba =pig
Mapmy =y mEpamy ... 6 Towbvog dvileus fovw.
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historiques nous font défaut. Quelle conclusion géné-
rale tirer? — Diodore de Tarse fut un esprit hardi,
un novateur en fait de méthodes, un remueur d'idées,
Epris du désir de savoir et de connaitre, il chercha avee
une ardeur infutigable & résoudre les problemes que se
posait son esprit. Malbeureusement, comme tous les
esprits hardis et originaux, qui créent un mouvement el
donnent une vigoureuse impulsion, il versa duns de
deplorables excés qui 'ont déconsidéré devant la posté-
rité. Le degré de son orthodoxie, que nous ne connaissons
que par des rapports empruntés & autrui, est certaine-
ment trés faible, méme insuffisant dans les questions
qu'on agitait alors. Est-ce 2 dire qu'il faille lui jeter trop
tacilement la pierre ? L'histoire froide et impartiale doit
faire la part des circonstances. Diodore voulut tracer un
nouveau sillon dans le champ des recherches et des dis-
cussions doctrinales toujours délicates et passionnantes,
el dans cette tentative il n'eut pas assez de discernement
et de sens dogmatique pour éviter les dangers qui se
dressaient sur son chemin. On devint dans la suite
d'autant plus susceptible & son égard qu'il avait é1é le
maitre de Théodore de Mopsueste et que Nestorius ne se
faisait pas scrupule de s'appuyer sur Ini pour défendre sa
conception christologique. 11 est vegrettable que son antre
disciple, le grave saint Jean Chrysostdme, ne nous ail
laissé aucnn renseignement sur sa doetrine,

Paris. V. Enmoni.
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Pendant de longs siéeles, le livee de Tobie fnt considéré
d'un accord unanime au sein du christianisme comme un
livree strictement historique. Son historicité n’a commence
iy étre mise en doute, puis niée gu'a partic du XVI°
siecle par le Protestantisme.

Depuis cette époque, quelques rares éerivains catho-
liques isolés, tels que Jahn et Movers dans la premiere
partic du XIX® siecle et, en ces derniers temps, le profes-
seur Scholz de Wuerzbourg, ont contesté, a leur tour, le
caractére historigue a ce livee.

Tout récemment, Uhistoricité du livee de Tobie a subi
un nouvel assaut de la part d'un autre savant catholique,
folkloriste distingué, a savoir de la part de M. Cosyuin (1).
Ce savant infére de la mention faite en quatre endroits
différents du livee de Tobie de certains faits affévents i
un personnage désigné sous le nom d’Acmacuaros ou
d’AKniAkAn, (2) en transcription hébraique, que le livre de
Tobie a ses racines dans un roman trés ancien, dont le

(1) Voir Revue bibligue, pages 50-82 ot pages 510-531, anndéo 1699,

(2 Cest 1 un surnom, donnd par Tobie 4 Anaél, son neveua, probable-
ment & Foceasion des secours quil regut de lui 4 I'époque de son indi-
gence, Co surnom peut sénoneer aussl AKAUAKAR et il signifle alors
s mon précicux parent. = '
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héros est un personnage du nom d’Amgar, quon identifie
avec Achiacharos du livre de Tobie.

On prétend en outre retrouver dans ce livre d'autres
données afférentes # la conduite indigne d'un fils adoptif
d'Achiacharos i 1'égard de ce dernier, qui ne seraient
également que 1'écho de certaines données concernant un
tel personnage mis en scéne dans le roman d’Ahikar. On
infére de la que tout le livre de Tobie n'est qu'un pur
rFomaAn,

La perte du texte original du livre de Tobie, qui fut
sans doute héhreu, ainsi que la défectuosité actuelle des
diverses Versions de ce livee n'ont pas peu contribué a
rendre son historicité suspecte. Une exégeése erronée,
ayant sa source dans cette défectuosité, a donné naissance
i une quantité d'interprétations impliquant des erreurs
historiques flagrantes faussement imputées i Pauteur du
livre.

Avant d’aborder I'examen du probléme Tome et Axui-
KAR, passons sommairement en revue les principales
objections historiques soulevées contre I'historicité du
livee de Tobie. et montrons que les prétendues erreurs
historiques qu'on lui impute tombent d'elles-mémes
devant la légitime exégése de son contenu mise en regard
des faits de I'histoire. (1)

Commengons par examiner la prétendue erreur a la
lois chronologique et historique imputée au passage, I,
21-22, texte gree, du livre de Tobie.

(1) Voir potre travall sur le licre de Tobie dans la REVUE DES QUES-
TIONS HISTORIQUES, livraison de Janvier 1805,
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On prétend que, contrairement au contenu de ce pas-
sage, Sennachérib, de retour de sa-désastreuse expédition
de I'an 701 contre la Palestine, survécut i cette expédi-
tion, non pas cinquante cing jours, comme le porte le
passage, L, 21%, mais onze ans, a savoir jusqu’au 20 tébet
681, ¢'est-i-dire jusqu'an commencement de Janvier 630,

Ce qui a fourni i certains interpretes l'oceasion d'en-
dosser an livie de Tobie cette grossiére erreur, c'est la
place actuellement oceupée par ce passage dans les Ver-
sions. En vertu de la place quil y occupe, ce passage
semble avoir une liaison intime avee le fait y mentionne
immédiatement avant, i savoir avee le fait de la premiére
perséeution subie par Tobie de la part de Sennachérib,
récemment retourné a Ninive de sa malheureuse expédi-
tion en Palestine de I'année T01.

Mais il est & remarquer gue le passage en question,
I, 21-22, I, 1*, est une sorte de petit bloe erratigue,
arrache & sa place originaire, qui est venu s'échouer i
I'endroit qu'il occupe actuellement dans le livee. Sa place
originaire etait aprés le chapitre X1, oin il faisait suite
an récit contenn dans les chapitres, 1, 1-20 et H-XIH,
¢'est i dire au réeit de toute une série d'événements pos-
térieurs i la premiére persécution subie par Tobie en 701
de la part de Sennachérib.

Dans le passage, I, 21-22-11, 17, il s'agit done d'une
seconde perséeution @ laquelle Tobie fut en butte i la fin
du régne de Sennachérib. (1) Exaspéré par les mauvaises
nouvelles qui lui venaient de la Palestine, le monarque

(11 Cela résulte d&ja du fait que, lors de la premiére persécution, Tolie
gonfuit avee s fermme et son fils (I, 20, par contre, lors de la seconde
perséeution, il s'enfuit tout seul, car, aprés quil cut &té gracié par Asar-
haddon. sa femme et son fils lul furent rendus, 11, 12
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assyrien se vengea de ses déboires sur les Juils captifs &
Ninive qu'il lit massacrer, défendant en méme temps
d’ensevelir les cadavres de ses victimes. Tobie contrevint
de vechef & cet arrét du tyran en donnant secrétement la
sépulture aux corps de ses compatriotes mis 4 mort. Le
fait fut éventé comme jadis, ¢t Tobie fut contraint de
senfuir de sa maison et de se tenir caché pour échapper
i la mort. Sa maison et ses autres biens furent mis sous
séquestre el sa femme et son fils retenus comme otages.
Sana, sa belle-fille, avait été sans doute wmise préalable-
ment en lieu sir.

L'identité pour ainsi dire absolue de ces faits avee ceux
de la premiére persécution subie par Tobie aura été cause
que ce second récit, qui faisait suite au chapitve XIHI,
fut considéré comme un pur doublet du réeit, 1, 19-21,
et le passage, 1, 21%22, comme devant étre transposé
4 la suite de ce récit. De la la suppression du commence-
ment du récit de la seconde persécution et le déplacement
du passage, I, 21%-22, de sa place originaire immédiate-
ment aprés le chapitre XI & la place indue qu'il occupe
actuellement dans les Versions du livee de Tobie, ou il
bouleverse I'économie historique et chronologique du
livre.

Une fois le passage en question rétabli i sa place ori-
ginaire, & savoir apres le réeit, supprimé aprés le chapitre
X1l de la seconde persécution subie par Tobie de la part
de Sennachérib sur la fin de son régne, tout rentre dans
I'ordre tant au point de vue chronologique qu'au point
de vue historique, et il n'y a plus rien dans son contenu
qui préte le flane & quelque difficulté.

I résulte alors de ce passage que Sennachérib fut
assassiné par deux de ses fils cinquante-cing jours,
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suivant le texte grec, quarante-cing jours, suivant la
Vulgate, 1, 24, aprés qu’il fit rechercher Tobie une
seconde fois pour le mettre & mort. (1) -

A ce tyran succéda sur le tréne un autre de ses fils,
Asarmappos, désigné par le texte gree sous le nom de
Sacuernon. Le crédit, dont jouissait auprés du nouveau
monarque un neveu de Tobie, AxaéL de son nom de
famille, doté par Tobie du surnom d'Axuuan ou de
« parent précieux, » & cause des bons services recus de la
part de ce parent, eut pour résultat que l'intercession
d’Anaél auprés du souverain en faveur de Tobie en obtint
la grice pleine et entiére de son oncle fugitif. Celui-ci
fut auntorisé, ainsi qu'il est dit dans le passage, I, 25,
(Vulgate) et 11, 1%, (T. G.,) & rentrer dans sa maison et &
y rejoindre sa femme et son fils, qui y avaient été sans
doute retenus en guise d'otages dans l'espoir de parvenir
i mettre la main sur le fugitif an cas ol il se hasarderait
i venir les voir furtivement.

De I'exposé qui préeéde il résulte que du moment gu’on
replace le petit bloc ervatique, I, 21°-22, II, 1%, i sa place
originaire I'objection, qu'on a prétendu en tiver contre la
véracité historique du livee de Tobie, tombe d’elle-méme.

Une autre objection soulevée contre ['historicité du
livee de Tobic est basée sur le nom d’Exemessan donné
dans le passage, I, 15, (1. G.,) au pére de Sennachérib,
alors que I'histoire atteste que le dernier était le fils et le
successeur de Sancos. Aujourd’hui il est généralement

(1) La Vulgate omet toute la partie du réeit concernant Pavénement
d' Assurhadidon au trone d*Assyrie aprés ln mort de Sennachérib ainsi que
de 'dlévation d'Achiacharos au rang de premier minisire de ce monargue
et des services rendus par ce personnage & Tolie, son oncle, fuits men-
tionnés par les textes grees et I'ltala dans le passage, I, 21-22.

24
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reconnu que le nom Exesessan n'est qu'une transeription
viciense du nom de Saimanassan, sous lequel la Vulgate
désigne le pére de Sennachérib. Or, tel fut effectivement
le nom de régne pris d’abord par Sargon an moment de
son avénement au trone et il était connu sous le nom de
Sacmanassan (V,) et pas sous le nom de Sargon, & Tyr, (1)
¢'est i dire dans le voisinage de la tribu de Nephtali,
i laquelle appartenait Tobie. Dés lors, rien d'étonnant i
ce que Tobie, qui n'a certes point ignoré la proclamation
de Sargon comme roi d'Assyrie avant la prise de Samarie
par qui il fut déporté & Ninive aprés la chute de cette
ville, ait désigné ce monarque dans son « Journal » sous
le nom de Satmanassan, son premier nom de régne, el
pas sous celui de Samnv-Kesv ou de Sawcox, qu'il prit
plus tard. Ainsi tombe 'objection précitée.

On objecte encore contre la véracité historique du livee
de Tobie la mention qui y est faite de compatriotes de
Tobie déportés en Médie. Or, c'est i, prétend-t-on, un
Mlagrant anachronisme attendu que la Médie était encore
indépendante de 'Assyrie a I'époque do commencement
du regoe de Sargon.

Cette difficulté est plus apparente que réelle. En effer,
pour la résoudve il suftit de tenir compte du fait men-
tionné par M. Vigouroux, (2) a savoir que « les Médes
avaient envahi les pays situés i 'ouest de Rhagae et s'y
¢laient solidement établis dans les temps qui précédévent

(1) Enelet, volel ce gque nons lisons 4 la fin d'un extrait de Ménandre
insérd par Flavius Joscphe dans ses Awdiguifés juices, livree IX, eha-
pitie XIV : Ef hace quidem gunt guee in Tyriorum Annalibus de
SALMANASSARE, assyrio rege, seripla inveniuntur, Cest Sarcox qui
est désigne iel sous le nom de Salmannssar. — Voir TieLe, Babylonisch-
Assyrische Geschichia, page 260,

(2} La Bilde et les ddcowveries modernes, t, IV, pages 168-169,
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I'avénement de Téglathpalassar I, 'avant-dernier prédé-
cesseur de Sargon. Ce voisinage inquiéta les Assyriens.
Téglathpalassar porta ses armes dans la direction du
Zagros dés la seconde année de son régne; il parcourut
victorieusement la Médie dans toute son étendue et ses
sucees furent tels qu'il n'ent pas besoin d'y recommencer
ses expéditions pendant tout le reste de son régoe. »
Rien dans l'histoire d’Assyrie ne révéle que soit Salma-
nassar IV, son suceesseur, soit Sargon aient eu i s occu-
per de la Médie avant 716, date de la premiére campagne
de Sargon contre ce pays.

D'ailleurs, il importe de remarquer qu’il semble résul-
ter du contexte du passage, 1, 15-18, que Tobie entra en
faveur auprés de Sargon dans les derniéres années du
régne de ce monarque et se rendait parfois en Médie déja
assujettie alors par Sargon & I'Assyrie. (1) Or, ce n'est
certes pas une hypothése improbable que de supposer
que, apres avoir conquis la Médie, Sargon ait, suivant la
coutume des monarques assyriens, transplanté la popula-
tion de certains cantons médes en Assyrie et I'y ait rem-
placée par des captifs juifs déportés antérieurement en
Assyrie.

Il résulte de 14 qu'on ne saurait pas tirer légitimement
un argument contre la véracité historique du livre de
Tobie du fait de la mention de I'existence en Médie de
captifs juifs relevant de I'Assyrie a I'époque en question.

En ce qui concerne l'intervention d'agents surnaturels
dans le livee de Tobie, nous avons montré dans notre
travail déji cité sur Le uvee pE Tome qu'il 0’y a lieu de

{1) Voir notre travail ; La dynastie Déjocide dans le Musgox de Lou-
vain, Mars, 1809, page 8, et page 4 du tirage i part.
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tenir compte de ce quon prétend déduire de la contre
Ihistoricité du livee. (1)

Il

Abordons maintenant Uexamen du probléme Tome et
AKmKar, ou, en d'aulres termes, examinons si, en pré-
sence de ce que raconte le livee de Tobie concernant
Acmaciaros et du contenu du roman d’Amkan, on est
autorisé i dive que les données coneernant Achiacharos
et d'antres données encore ont é1¢ empruntées i ce roman
et que cela prouve que I'antenr du livee de Tobie a voulu
nous donner dans ce livee non pas un vécit historique,
mais un pur roman. Dans le but de faciliter lintelligence
de ce qui suit nous mettons sous les yeux du lecteur les

wassazes en gquestion da livee de Tobie.
1L

{ller sPnadffes,
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Et regnavit post cum
iSennacherim) Archedo-
nassar filius ejus proeo,
et constitnit  Achica-
rum, filium fratris mei
Annaniliel, super om-
nem curam regoi, et
ipse habebat polestatem
SUpar Omnem regionem.

Tum petiit Achicarus
regem pro me : erat e-
nim consobrinus meus ;

(1) Au sujet de Uidentitlcation du démon Asmopke du livee de Tolie

avee I"AesaMopakva avestique, voir dans le Dicfionnairve apologdtique
de l'abbé Jaugoy I'article Anrimas de Mgr de Harlez, et aussi ce qud
dit & ce sujet M. Halévy dans la Revwe sémitigue, liveaison de Janvier
1900, page 43,
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ot descendi in Ninive in
domum meam, et reddi-
ta est mihi vxor mea
Anpa et filius meus
Thobias.

Achiearus nulem pus-
sebat e s duobus
priusquam iret in Li-
maddam,

In illa die erat gau-
dinm magnum omnihus
Juidaeis qui erant in
Ninive. Et venit Achi-
carus ot Nalal, avuneu-
lus illius, gaudentes nd
Thobin, Et consumma-
tae sunt nuptiae eum
gaudio septem diebus et
data sunt el munera
miuilta.

Nunc ergo, fill, exia
Ninive et noli mangre
hie ; sed quictmque
die sepelieris matrem
tunm eired me, aldem
ilie noli manere in fini-
bus ejus : video enim
quih multa inlquitas est
in illa et fietio mulla
perficitur, et non con-
funduntur. Ecce fllius
Nabad quid fecit Achi-
eavo qui eum nutrivit,
quem vivum deduxit in
terram deorsum, sed
reddidit Deus malitiam
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wayida ol Ozvivou xal illins ante faciem ip-

drwdETey auTav, sius ; et Achicar exiit

Kat viv, =adla, PBeze <t il lnecem, Nabad autem

ol Slemuosin xal <l intravit in tenehras ae-

moul &duis, o dmoxsds- tornas, quin qoaesivit

vEL, Nabad Achienrum ocei-
dere.

~ Aprés qu'il a été établi plus haut que les objections
faites contre I'historicité du livre de Tobie ne tiennent
pas debout, nous aurions le droit d'opposer i 1'objection
déduite des passages allégués une fin de non-recevoir,
une sorte de question préalable. Nous pourrions prétendre
que les données concernant Achiacharos contenues dans
le livre de Tobie sont strictement historiques 4 1'égal des
autres et que c'est I'auteur du roman d’Ahikar qui a tablé
sur ces données et sur d'autres encore du méme livie et
qu'il en a tiré les matériaux avee lesquels il a construit
son roman. Cependant, afin de convainere le lectenr du
bien-fondé de cette derniére assertion étayons-la de quel-
ques prenves.

Voici notre raisonnement. Du fait, que dans le cours
presque tout entier du livee Tobie parle constamment
a la premiére personne, (1) il résulte que ¢'est Tobie lni-
méme qui raconte sa propre histoire, que c'est lui, par
conséquent, qui est 'auteur de la majeure partie du livre
qui porte son nom. En ce eas, eu égard aux données du
livre, ce vécit date, quant i sa premiérve partie, de la fin
du VIII* siécle, et, quant i sa partie finale, du commen-
cement du VI* siécle avant notre ére.

(1) Nous inférons cela des passages, |, 21-22 (Codex sinalticus), qui
doit étre transposé aprés le chapitre XIIL et X[ 17 (ibidem), qui est &
transposer aprés le passage, 1. 2122, car le fait v mentionné est esrtaine-
ment postérienr d celui dont il s'agit dans eajui-1a.
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En effet, une fois qu'il est établi que les données prin-
cipales du livee sont strictement historiques, — ¢ I
chose est établie, — la susdite déduction en ce gui con-
cerne la date du réeit devient incontestable.

Oserait-on prétendre que la composition du roman
(’Ahikar est antérienre aux dates précitées ? Sans doute,
non ! En ce cas, ne s'ensuit-il pas, d'une pmt, que les
faits concernant le personnage Achiacharos, relatés dans
le livee de Tobie ont le méme caractéve historique que le
reste du livee, et, d'aatre part, que I'autenr ||0.~‘_-tt"l'iv|u'
du roman d'Ahikar a puisé dans ce livee les donuées fon-
damentales de son roman ?

Ou bien, osera-t-on prétendre que les données du livre
de Tobie concernant Achiacharos ne cadrent pas avee le
reste de ce livee ¥ Cette derniére assertion est manifeste-
ment fausse. En effet, ces données s"harmonisent parfai-
tement avee le reste du contenu du livee, chacune d'elles,
mise & sa due place, y apparait comme réclamée par le
contexte, On peut dire que quelques unes d'entre elles
sont indispensables pour pouvoir rendre compte d'autres
fuits, et des plus importants, consignés dans le livre.
Telles sont les données suivantes, & savoir, d’abord celle-
ei, 11, 10, qu’Achiacharos, neveu de Tobie, secourut son
onele dans son état lindigence auquel Pavait réduit la
premiére persécution i laquelle il fut en butte de la part
de Sennachérib en 701, puis cette autre, 1, 22, & savoir
qu’Achiacharos, devenu le vizir du roi Asarhaddon, fils
ot successeur de Sennachérib, obtint de son royal maitre
la grdce de Tobie, qui avait été en butte & une nouvelle
perséeution de la part de Sennachérib moins de deux
mois avant la fin tragique da son persécutenr,

Remarquons, en ce qui concerne la premiére donnée,
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que le texte du Codex sinaiticus porte ceci : Et Achiacha-
ros me nourrit deux ans avant qu'il s'en alla dans I'Ely-
maide, (xzl Aysixapos Etpesev pe fry S0 wpb ol avtiv Padizm
¢l wrv 'Elupaiia). Dans ce départ d’Achiacharos pour I'Ely-
maide (1) il faut voir, nous semble-t-il, la fuite de ce
personnage hors de l'empire d'Assyrie, sans doute parce
qu'il avait appris qu'on l'avait dénoncé i Sennachérib
comme ayant procuré i Tobie, son oncle, que le tyran
recherchait en vain, une sire cachette,

[l n'est plus fait mention d'Achiacharos qu'aprés la
mort de Sennachérib et I'avénement d’Asarhaddon, son
fils et son successeur, et cela en qualité de premier
ministre du dernier. Ce n'est pas, nous semble-t-il, une
conjecture improbable que de croive que, quelque temps
aprés sa fuite en Elymaide, Achiacharos se transporta de
li i la résidence inconnue d’Asarhaddon hors de Ninive,
o celui-ei, déji associé au trone dans les derniéres
années du régne de son pére, veillait i la sireté de I'em-
pire avec une partie de I'armée assyrienne, probablement,
a I'époque en question, dans le voisinage de I'Elymaide,
contre laquelle avait guerroyé son pére en 693 sans par-
venir i s'en rendre maitre. Achiacharos parvint & attiver
sur sa personne lattention d’Asarhaddon et 4 gagner sa
faveur & ee point que celui-ci le eréa son premier minis-
tre aprés son avénement au trone en 680,

De cette maniére les deux susdits faits concernant
Achiacharos, relatés ['un, chapitre 11, 10, malgré qu'il
soit le premier dans I'ordre chronologique, I'autre, cha-
pitre I, 22, s'enchainent naturellement 'un a I'autre.

i1} 8. Jérdme ne reproduit pas ce passuge dans la Vulgate, mais celgi-
ol se lit aussi dans le Codex Vaticanus ainsi que dans I'ltala, laguelle

porte également : priwsguam IRET in Limaidam.
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Nous avons montré plus haut que le passage, 1, 21-22,
(Codex sinaiticus), se trouvait placé originairement aprés
le chapitre XIII. Nous considérons également les pas-
sages, XI, 17-18, 20-21, comme transposés hors de leur
place originaire, car, & notre avis, ces passages doivent
faire suite au passage, I, 21-22. En effet, voici ce que
porte selon le texte gree le passage, 1, 21°. Il ne se passa
point cinguante jours jusqu'a ce que ses fils 'assassinérent,
4 savoir Sennacherib, et ils s'enfuirent dans les monts
Ararat. Et Sacherdon, son fils, régna a sa place et il confia
a Acniacuaros Axikw, fils de mon fréve, la gestion des finan-
ces de Uempire et toute son administration. Et Achiacharos
intercéda en ma faveur et je vins a Ninive.

Ce qui suit, v. 21", semble représenter une autre lecon
du texte original concue dans les termes suivants el
insérée dans sa Version par le traducteur gree i la suite
de la premiére lecon : Et Achiarus était échanson et il
avait la garde du scean royal, il était en outre administra-
teur de 'empire et préposé aux finances.

Et Sacherdon Uétablit second aprés lui, et il était le fils
de mon frére.

Comme suite & ce qui est dit 4 la fin du v. 22, (Itala) 4
savoir, e je vins a Ninive, le récit poursuit alors en ces
termes : Quand je rentrai dans ma maison, Anna, ma
femme, et Tobie, mon fils, me furent rendus. (Vaticanus,
I, 1.)

A ce passage fail bonne suite la fin du passage, XI, 17,
dans le texte grec congue en ces termes : Et il y eut une
grande joie parmi tous ses parents établis a Ninive, et i ce
dernier le passage, XI, 20-21, (Vulgate), dont voici la
teneur : ef Achior [Achiacar] et Nabath, cousins de Tobie,
vinrent pleins de joie ches Tobie le félicitant de tous les biens
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dont Dien s'était plu de le yratifier. Et tous firent festin
durant sept jours avec de grandes yéjouissances.

A mon avis, les divers passages que vous venons de
citer forment ensemble un petit bloe détaché de sa place
originaire aprés la fin du chapitre XIIT et indiiment dis-
logqué et transposé aux endroits o nous tronvons les
epaves. 3

En égard & ce gqui a été dit plus hant concernant
Achiacar, neven de Tobie, ce personnage ne rventra
Ninive qu'aprés I'avénement an trone d’Asarhaddon, en
680, d'oir il suit que le vécit, X1, 20-21, el une partie du
contenu des vy, 17 et 19 n'ont rien de commun avee
I'événement du retour de Tobie le jeune de son voyage en
Médie auprés de ses pavents & Ninive en 691, ¢'est-i-dire
onze ans avant Vavénement d’Asarhaddon.

Quand on considére attentivemnent la tenenr actuelle du
chapitre X1, on constate aisément que, & partiv des vy, 10-
11, son texte a éé bouleversé. Voici comment. suivant
notre senliment, le texte était agenceé originairement.
Ayant appris arvivée de son fils, Tobie sortit de la porie
de sa maison, mais il tomba a terre, et son [ils, courant
vers lui, saisit son péve, vv. 10-11, puis, aprés avoir rendu
la vue & son pére, vv. 1515, son fils entra plein de joic
dans lo maison et il raconta a son pérve les grandes choses
qui lui étaient arrvivées en Médie, v. 15°.

A ce dernier passage fait trées natorvellement suite le
récit contenu dans les vy, 16-17, dans le v, I8 (Vulgate)
el dans le v. 19 T. G., mais, ainsi qu'il a été dit plus
haut, il faut détacher de ce récit la fin du v. 17, et lo
v. I8, qui figure d'une maniére plus compléte dans Iy
Vulgate, v. 20. A ce vécit ainsi veconstitué font lonne
suite les chapitres X11-XIII.
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Suivant notre sentiment déja exprimé plus haut, aprés
le chapitre XII suivait dans le texte primitif le réeit,
maintenant disparu en partie, d'une seconde perséeution
i laquelle Tobie fut en butte de la part de Sennachérib
quarante-cing ou cinguante-cing jours avanl le trépas de
ce dernier. De ce récit il n'a é1é conservé que quelques
fragments, & savoir dans le passage, I, 21-22, — II, 1%,
et dans les passages allégués du chapitre XI, la fin du
v. 1T et lev. 18,

Ce qu'un remanieur peu intelligent du livre de Tobie
a supprimé, c'est le début du récit de cette seconde per-
sécution, considéré par lui comme un doublet du véeit de
la premiére persécution, subie par Tobie, & cause de
lidentité du fait qui la provogua, i savoir la sépulture
donnée clandestimement par Tobie & ses compatriotes
mis & mort, dont Sennachérib avait défendu d’ensevelir
les cadavres. Ce remanienr ne remarqua point que I'épo-
yue & laquelle nous transporte le passage, [, 21-22,
— 1L, 1, rattaché par lui an récit de la premiére perséeu-
tion, est postérieure d’une vingtaine d'années i celle-la,
qui date de I'an 701,

[l.

Dans les pages qui préciedent nous croyons avoir mon-
tré suttisamment la cohésion intime avee le reste du con-
tenu du livee de Tobie des passages, 1, 10, (Codex
Sinafticus), 1, 21-22, et de certains fragments du cha-
pitre XI. Dans ces passages il est fait mention du person-
nage ANaEL Achiacharos, que d'ancuns prétendent identi-
fier avec Amgan, le béros d'un roman qui porte son nom,
et, dans les passages, XI, 20 et XIV, 10°, d'un second
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personnage, désigné dans le Codex Sinaiticus sous le nom
de Napo et de Navas, et dans Ia Vulgate sous celui de
Nasari, un neveu d'Achiachavos, devenu son fils adoptif.
La derniére qualité est mentionnée par le Codex sinai-
ticus.

On ne viendra point prétendre, je suppose, que i
mention du dernier personnage n'a pas de raison d'étre,
supposé le livre de Tobie un livee historique. surtoul
dans un discours tenu aux siens par Tobie pen de temps
avant sa mort.

C'est la une assertion qui ne tient pas debout, d'abord
eu égard aux liens de parventé gui liaient Achiacharos
i Tobie ainsi qu'aux services qu'il rendit i ce dernier,
puis, d'autre part, eu égard aux liens de parenté qui
linient Nadab & la fois & Achiacharos et & Tobie, dont le
premier éait I"arriére-neveu.

Et qu'ou ne dise pas que le langage de Tobie dans le
passage, XIV, 10, est trop laconigue et trop obscur pour
qu'il ait pu étre compris par eeux & (ui il s'advessait.
Remarquons, en effet, que Tobie tint ce discours devant
son fils et les membres les plus proches de sa parvente.
Or, peut-on supposer raisonnablement que ceux-ci aicnt
ignoré les événements importants de la vie d'un proche
parent élevé @ la plus hante dignité de Pempive et
I'ancien bienfaiteur insigne du chef de la famille * Tobie
avait-il besoin pour se faire comprendre d’enx dentrer
dans les détails de I'acte d'ingratitude commis par Nadab
envers Achiacharos, son pére adoptif, ainsi que du chiti-
ment que le premier encourut de ce chef ? Evidemment,
non.

Peut-étre prétendra-t-on soutenir que 'énongé méme
du passage en question, en tant quinintelligible pour
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nous, du moins en ee qui coneerne le véritable caractére
de I'dvénement mentionné, révéle que Pauteur du livee
de Tobie a pris ce fait dans un autre vécit on il était
raconté avee tous ses détails et qu'il plaga la mention de
ee fait dans la bouche de Tobie sous sa forme raccoureie
actuelle qui suflisait & son but, qui était d'inspiver i sa
posterité I'horrear de Uingratitude.

Le contexte de tout le livee de Tobie proteste contre
cette supposition par le fait méme qu'il désigne les deux
personnages en question comme de proches parents de
Tobie et mentionne lears relalions avee le dernier.
Celui-ci, n'avail done guére besoin d'aller chercher ail-
leurs que dans ses propres souvenirs le fait qu'il men-
tionne. Quant i Pabsence de la mention des deétails de ce
fait, celle-ci s explique aisément. En eflet, il suflit de se
rappeler que le livee de Tobie fut védigé par les deux
Tobic en guise d'un Journal familial. Or, de méme (ue
les auditeurs du discours de Tobie, les premiers lecteurs
du livee de Tobie, comtemporains de  'événement, ou i
peu pres, comprenaient i demi-mot. Puis, ils donnérent
i leur postérité rvespective 'explication du fait.

Dailleurs, il n'était que naturel et dans ordre que
duns le dernier discours avant sa mort Tobie manifestit
sa joie et lit mention de I'heureuse issue finale pour
Achiacharos du complot trimé contre lui par son ingrat
neven et fils adoptif Nadab. C'est li une nouvelle preuve
de la cohésion intime de ce que relate le livre de Tobie
concernant ces deux personnages avee le reste du livre,

Puis, I'historicité du récit, aussi en ce qui concerne
ces deérniers, se trouvant établie par ld méme, ¢'était,
d'autre part, une chose manifestement en harmonie avee
le caractére de tout le récit que Tobie mit cet événement
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familial devant les yeux de sa postérité en guise d'un
préservatif contre le vice d'ingratitude, i savoir en leur
montrant U'ingrat Nadab périssant dans le piege tendu
par lui & Achiacharos, son insigne bienfaitenr.

Entin le passage en question, tel que nous le lisons
dans le Codex sinaiticus, est suffisamment clair, méme
pour nous, bien entendu au point de vue de son but
parénetique, i savoir en tant qu’il nous montre l'ingrati-
tude envers son bienfaitenr chitiée exemplairement dans
la personne de U'ingrat Nadab.

Apres ce qui a été établi dans les pages qui précédent
concernant ce que le livee de Tobie relate au sujet du per-
sonnage Achiacharos, nous nous croyons autorisé a dire
que ¢'est sur ces données qu'a brodé 'auteur du roman
d'Ahikar,

Plus tard, d'auntres auront puisé dans ce roman la
matiére d'autres contes similaives. .

Déja en 1880, M, George Hoffmann exprimail au sujet
de 'antériorité du livee de Tobie par rapport au roman
d’Ahikar, dont il parait n’avoir connu qu'un fragment, et
de la dépendance du second par rapport au premier le
méme sentiment que nous.

En 1890, dix ans aprés U'éerit de M. Hoffmann, dit
M. Cosquin, (1) un prétre catholique, M. G. Bickell,
aujourd’hui professeur & 'université de Vienne, a posé la
question sur son vrai terrain dans une lettre & I'Arne-
sagvm de Londres. (2)

Aprés avoir indiqué les différents passages du Livee pe
Tome, o il est fait mention d'Ahikar, il ajoute : « L'his-

(1) Revue biblique, pages 57-58 annds 1800,
(2) Annés 1880, 11, page 170.
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toire d'Achigar doit nécessairement avoir été connue de
I'autenr de Tome. Quant i cette hypothése qu'une main,
qui n'aurait pas eu grand’chose a faire, aurait fabrigué
cette histoire avee les quatre allusions & Achiacharos
dans Tome, on ne peul s’y arvéter un seul instant. En
effet, pas une scule mention de Tobie, lequel, daprés le
livee biblique, était Fonele d’Achiacharos, ne se rencontre
dans tout le livee d’Achigar.

Il v a plus : Achigar est présenté (dans son histoire)
comme un paien qui, dans Ia suite, acquiert une con-
naissance quelque peu incertaine du vrai Dieu. Le diapa-
son veligienx du livee est assez peu élevé, et peut-étre
méme ne date-t-il que d'une épogque postérieure i la
rédaction primitive. »

Dans ces réflexions finales ajoute M. Cosquin, M. Bic-
kell avait comme pressenti, — ee qu'il ne pouvait con-
naitre & Pépoque on il écrivait, — la vieille version
armménienne avee son introduction nettement polytheste,
qui nous parait refléter la forme primitive.

Lua conclusion de M. Bickell, ¢'est que « la provenance
originelle du livree demeure un probleme. »

M. Cosquin partage entierement le sentiment de
M. Bickell, & savoir que « histoire d’Achigar doit néees-
sairement avoir été connue de autenr de Tome, » et que,
par conséquent, I'histoire du sage Ahikar est plus ancienne
que le livee de Tobie.

« Si cette autorité est une fois bien établie, dit M, Cos-
quin, (1) il en résultern d'une facon certaine que des
allusions ont été faites par auteur de Towig & un ouvrage
(ue personne assurément ne peut considérer comme his-

1) Revue citeée, page 70 et snivante
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torique ; il en résultera qu'il a introduit dans son récit
des personnages d'un conte oriental, et 'on sera foreeé-
ment amené i se demander si le Livee oE Tome est réel-
lement un ouvrage historique, ou s'il ne serait puas une
longue parabole, remplie sans doute d’excellents ensei-
gnements, mais toute d'imagination. »

Examinons donc les prétendues preuves alléguées &
I"appui de ce sentiment nouveau et de quel poids elles
pésent mises en regard des preuves que nous avons
alléguées plus haut pour établir le caractére strictement
historique du livee de Tobie.

V.

Commengons par examiner la preave déduite, en faveur
de I'antériorité du roman d'Ahikar par rapport au livee
de Tobie, du « diapason religieux peu élevé » de celte
wuyre, voire de ln physionomie polythéiste on paienne
sous laquelle y apparait son héros, notamment dans la
Version arménienne considérée comme la version primi-
tive. Tout autre aurait été, prétend-t-on, 'accent de celte
euvre au point de vue religieux, si son auteur en avail
puisé les éléments fondamentaux dans le livee de Tobie,
dont le ton monothéiste est fortement tranché d'un bout
i l'autre du livre.

Ce raisonnement, impressionnant & premiére vue, a le
tort de reposer sur une équivoque créée par le fait qu'on
néglige de tenir compte d'un passage digne de remarque,
qui se lit au début méme du livee de Tobie, 4 savoir du
passage, 1, 4-6, dont voici le teneur selon 1'ltala :

Lorsque je demeurais encore dans mon pays, dans le pays
d'Israél, lorsque jétais encore jeune, — c'est Tobie qui
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parle, — toute la Tribu de Nephtali, mon ancétre, avait
renoncé a la Maison sacrée de Jérusalem..... et toutes
les tribus apostates offraient des sacrifices @ Baal, au veau
(d'or de Béthel et de Dan), ainsi que la maison de Nephtali,
mon ancétre ; moi seul, je me rendais d Jérusalem d
l"occaston des [étes, ete.

A la suite de cette citation, M. Halévy (1) s‘exprime
comme il suit : « Tout s'explique maintenant. Akhiakar
appartenait aux Israélites schismatiques qui, ayant aban-
donné le culte de Jérusalem, étaient tombés dans I'ido-
latrie depuis la scission de Jéroboam. Ayant été transportés
en Assyrie, ils continuaient sans scrupule lenr culte
idolatrique : Akhiakar ne faisait pas exception. » En effet,
ou trouve-t-on dans les quatre passages relatifs 4 Achia-
choras le moindre indice d'oii on puisse inférer que ce
personnage était animé, au point de vue religieux, d'autres
sentiments que le reste de ses compatriotes apostats de la
tribu de Nephtali ? N'est-il pas, au contraire, plutit
insinué au moyen de la mention faite dans le passage, I, 24,
des hautes dignités auxquelles fut élevé Achiacharos par
le monarque assyrien Asarhaddon que, loin d'étre un vrai
monothéiste intransigeant, Achiacharos ne se faisait ancun
scrupule de prendre part, en sa qualité de premier
ministre, aux actes d'idolitrie pratiqués par son royal
maitre dans des circonstances solennelles ¥

Loin done d'infirmer notre thése de Pantériorité du
livre de Tolbie, par rapport au roman d'Ahikar, la phy-
sionomie polythéiste, sous laquelle Ahikar y est veprésenté,
la confirme en ce sens que c'est li encore une donnée

(1) Voir I'article : Tonie BT AkEiaxar dans la Revue séntitique, année
1600, livraison de Janvier, page 45,
a0
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claivement suggérée par le passage précité du livee de
Tobie, auquel 'auteur de ce roman a emprunté également
le personnage Sennachérib.

Remarquons ici que, si la dette de reconnaissance,
contractée par Tobie envers Achiacharos depuis le com-
mencement de ses éprenves ; le retint de stiginatiser nomi-
nativement ce sien neveu du chef de son infidélité envers
le Dien de ses ancétees, il I'engloba, cependant, avec le
reste de ses compatriotes apostats dans le blime qu’il leur
décoche dés les premiéres lignes de son Journal, puis,
itérativement, dans le passage, I, 12.

Pour établir que l'auteur du roman d'Ahikar n'a pas
emprunté les données principales de son récit au livre de
Tobie, on allégue encore le fait de I'absence d'une mention
quelconque du personnage Tobie dans cette ceuvré, ce qui
est, prétend-t-on, absolument inexplicable dans la suppo-
sition de la dépendance de cette aruvre du livee de Tobie.

Cet argument d silentio ne tient pas debout : voici pour
quel motif. Nous avons montré tout i I'heure que 'autenr
du roman d'Ahikar a emprunté son personnage prineipal
au livee de Tobie et tel que ce personnage y est représente,
an moins implicitement, & savoir comme un polythéiste.

Or, supposé que l'auteur ent introduit également le
personnage Tobie dans son rvéeit, il 'ent sans doute mis
en seéne tel que le dépeint le livee de Tobie. 1l ent eréé
ainsi un paralléle entre Ahikar, son hévos principal, d'une
part, et Tobie, d'autre part.

Or, en suite de ce paralléle, le premier se fut présenté
an lecteur sous la physionomie d'un apostat, d'un rénégat
de la foi de ses ancétres, c'est i dire sous la physionomie
d'un personnage meéprisable. C'est ce qu'a compris ['auteur
du roman et c'est ce qu'il a eu soin d'éviter en passant
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entiérement sous silence le pieux Tobie, I'oncle de son
héros apostat Ahikar. Loin done d'étre une preuve en
favenr de 'indépendance de cet autear vis & vis du livre de
Tobie, son silence & 'endroit du personnage principal de
ee livre est plutdt une preuve nouvelle qu'il a connu
parfaitement bien le contenu du livre de Tobie et qu'il en
a utilisé les données d'une facon intelligente.

Au pombre des emprunts faits au livre de Tobie, par
Fauteur du voman d’Ahikar il faut mettre également,
outre eeux qu il fit aux quatre passages connus, 'emprunt
du personnage Sennachérib qui joue dans le livre de Tobie
un grand réle en qualité dartisan principal des infortunes
de Tobie.

En intervertissant 'ordre chronologique, & savoir en
faisant d’Ahikar le premier ministre de Sennachérib au
lieu d'Asarbaddon, son fils et successeur, contrairement
a ce que porte le livee de Tobie conformément a la vérite
historique, l'suteur du roman signifie claivement son
intention de passer sous silence les relations qui exis-
térent, selon le livre de Tobie, entre Ahikar et Tobie,
certes pour un bon motif; ainsi que nous 'avons déja dit.

(est done intentionnellement et par caleul et pas par
suite d'une grossiére méprise chronologique que cet
auteur a agi ainsi. Et qu'on ne nous objecte pas qu'il
s'est trompé également en faisant de Sennachérib le fils
d'Asarhaddon, “car on peat, & bon droit, voir avee
M. Halévy (1) dans le nom Sacuerpox une substitution
inintelligente de la part d'un copiste de ce nom, connu
de lui par le livre de Tobie, au nom de Sancox ignoré
de lui, que portait son texte.

(1) Voir art. eité, puge 61.
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Le dernier nom ne figure qu'une seule fois dans la
Bible, & savoir dans le passage, Isaie, XX, 1.

Tout en soutenant que le roman d’Ahikar repose, quant
i ses données fondamentales, sur un fond historique et
que son autenr a emprunté celles-ci au livre de Tobie,
mais en les remaniant suivant les exigences de son cenvre,
nous coneédons & M. Cosquin que les ultérieures ampli-
fications ajontées aux susdites données ne contiennent
pas un brin de vérité historique. Cependant, on n'a pas
pour eela le droit d’étendre ce jugement i tout le contenu
du roman d'Ahikar. Nous pensons avoir établi suffisam-
ment le contraire.

Vs

Pour M. Halévy comme pour M. Cosquin le livree de
Tobie est une wuvre dépourvae de tout caractére histo-
rique, une w@oyre de pure imagination, une simple para-
bole. (1) Suivant le méme savant, (2) le livee de Tobie a
empranté au roman d'Ahikar les guatre passages dans
lesquels il est fait mention d'Achiachoras. A son avis,
le roman et le livee en question sont tous les deux les
produits d'un seul et méme autenr, d'un Juif syrien qui
vivait dans la seconde moitié du denxiéme siéele avant
notre ére et qui éerivit le livee de Tebie tout entier en
hébreu et le roman d’Ahikar, partie en hébreu, partie en
araméen, A Vinstar du livee de Daniél. (3)-L'original du
roman fut done un original hébréo-araméen et nullement
un original gree. (4)

(1) Article eild, page 5.

(2) Ibidem, page 47.

(3) Ibidem, pages 47, 40, 58, 61,

(1) Ibidem, page 50. = L'auteur de Tobie, a, dit-il page 49, tiré la sub-



TOBIE ET AKHIAKAR. 469

L'auteur de ces denx ceuvres était versé dans la con-
naissance des divines éeritures. (1) De la date méme
assignée & la composition de ces deux éervits M. Halévy
infére que Néhémie est une sorte de prototype d’Achia-
charos, et Esther, la fille adoptive de Mardochée, des
deux neveux adoptés successivement par Achiacharos, i
savoir de Napax, selon son mom civil, ou Naear, ¢'est-
f-dire le pervers, selon son nom hébreu, et de Napap, le
dévoué, avee celte différence qu'Esther fut reconnaissante
tandis que Nabal paya les bienfaits de son pére adoptif
de la plus noire ingratitude.

Il paraitra sans donte fort étrange & maint lectenr qu’un
méme autenr juif, sans doute monothéiste, ait composé
deux ouvrages, dépendants I'un de I'autre, si foncierement
différents I'un de l'autre au point de vue religieux, i
savoir 'un exclusivement et strictement monothéiste,
I'autre fortement teinté de polythéisme ou toul au moins
d'un indifférentisme religieux trés prononcé,

En présence de P'antériorité supposée du roman d'Ahi-
kar par rapport au livre de Tobie, dévient surtout incom-
préhensible le fait de introduction dans ce dernier d'un
personnage tel qu'Achiacharos, ¢'est-d-dire d'un rénégat
de la foi de ses péres, 1l en est tout autrement du moment
qu'on considére ce qui y est dit d’Achiachoras comme des
faits historiques et Achiachoras lui-méme comme un
personnage historique. Dés lors, ces [faits ne présentent
plus rien de choquant au milien des autres faits histo-

gtance de gon réeit dune 2ére abomdante d'étymologies hébralques, et
comme ces paronomasies ne peavent produire leur effet que sur des
leatonrs hobroux, il faut admettre quil a rédigd o livee en hébren et
qu'il ¢lait un Juif instruit de la Palestine. -

(1) Ibidem, page Gl
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rigues qui les encadrent eu égard i la maniére dont ces
faits y sont relatés. En effet, Achiacharos y apparait sous
la physionomie d'un proche parent de Tobie orné de
l'auréole du plus pur amour familial, comme un géné-
reux bienfaiteur, ce qui est manifestement en parfaite
harmonie avec le ton parénétique du livre qui exalte
constamment la bienfaisance et met en relief que Dieu
finit toujours par la récompenser au moyen des plus
insignes faveurs. Quant 4 la tare de polythéisme dont
Achiacharos apparait infecté dans le roman, elle n'y est
pas signalée et elle pouvait étre passée sous silence eu
egard au fait du retour d’Achiacharos i Ia foi de ses péres.
D'ailleurs, dans une wuvre d'un ton monothéiste aussi
tranché que le livee de Tobie, la mention de cette tare
eat détonné en regard de I'éloge de la bienfaisance du
personnage et de la mention dans le dernier discours de
Tobie du péril auquel elle I'avait fait échapper.

Mais, du moment qu'on rattache le livre de Tobie an
roman d'Ahikar et qu'on I'en fait tributaire, celte tare
se révéle d'elle-méme dans le personnage et rend peut-
on dire inexplicable la mise en seéne d'un tel personnage
dans le livre de Tobie avec la caractérisque élogieuse qui
lui y est attribuée.

Suivant ce qui a été dit plus haut, M. Halévy admet
qu’Achiacharos adopta successivement deux de ses nevenx
i savoir d'abord Nadan-Nabal, puis, aprés la fin tragique
de celui-¢i, Nadab, un autre de ses neveux. A notre avis,
le livre de Tobie ne mentionne qu'un seul neveu adopté
par Achiacharos, & savoir celui qui paya son bienfaiteur
de la plus noire ingratitude, car il provoqua contre lni un
arrét de mort en le faisant passer aux yeux du monarque
assyrien pour un traitre. Quelque temps aprés, Achiacha-
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ros, & l'intention duquel Tobie avait pratiqué 'aumone
atin que Dien fit éclater son innocence, fut reconnu
innocent et tiré du tron on il avait été tenu caché ; par
contre, son ingral neven passa, en punition de sa dénon-
ciation calomnnieuse, dans les ténéhres éternelles, dans le
Shéol {Jﬂh. X: 22 e v medtous alwviouz, LXX,) c'est-di-
dire qu’il paya de la vie son forfait. (1)

Des deux passages, oi, & edté d’Achiacharos, est men-
tionné un de ses neveux, il me semble résulter qu'il s’agit
d'un seul et méme personnage, dont les copistes ont
altéré le nom dans les diverses Versions. Dans le passage,
XL, 17, Ia Vulgate I'appelle uniformément Napan, I'ltala
Navan el Namar, le Codex Vaticanus Nasms el le Codex
sinaiticus Nasap.

Dans le passage, XIV, 10, omis dans la Vulgate, le
Codex sinaiticus V'appelle Navap, I'ltala Napan, et le
Codex Vaticanus Apay ou Aman.

En présence, d'une part, du contenu du dernier pas-
sage, qui nous montre le neveu ingrat d’Achiacharos
périssant lui-méme vietime de son acte de noire ingrati-
tude envers son insigne bienfaiteur, puis, en présence,
dautre  part, des diverses dénominations, telles que
Navag et Napap, (Sinaiticus,) Nasaru, (Vulgate) Nasmas
(Vaticanus) et Nawar, (Itala,) le dernier nom me parait
avoir pour lui le plus de chance d'étre le véritable nom
du personnage en question, nom omineunx fatal, i I'instar
de celui du mari d’Abigail, le brutal Namaw, [ Samuel,
XXV

Du fait que Tobie prononca le discours contenu dans
le chapitre XIV peu de temps avant sa mort arrivée en

{1} Yoir le texte du passage, X1V, 10, du Codex simaiticus eitd plus
haut,
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649 et que I'événement mentionné, v. 10, est certaine-
ment postérieur & lavénement d'Asarhaddon en 680,
date vers laquelle Achiacharos avait adopté Nabal avee
lequel il alla féliciter Tobie, (XI, 17,) amnistié par ce
monarque, (I, 22,) puis, de cet autre fait, & savoir que
Tobie semble alléguer I'événement en question comme
relativement récent, nous inférons que cet événement
ressortit au régne d’Ashourbanipal, (669-6235.) On com-
prend ainsi aisément que la calomnie de Nabal ait trouve
d'abord de I'écho auprés de ce monarque qui ne con-
naissait pas si intimement Achiacharos que 'avait connu
son pére et prédécesseur.

De tout ce qui précéde il résulte que les quatre pas-
sages afférents & Achiacharos s’harmonisent parfaitement
avec les autres données du livee de Tobie et qu’ils n'im-
pliquent rien de romanesque ou de non-historique. Ils
nous donnent un apergu sommaire complet de I'histoire
d’Achiacharos, proche parent et insigne bienfaiteur du
héros du livre de Tobie. On ne saurait pas en distraire
ces passages sans y créer une véritable lacune, et, partant,
cette partie du récit a les mémes titres & I'historicité que
le reste du livre.

Nous ne saurions donc admettre avec M. Halévy que
le livre de Tobie est une wuyre artificielle construite sur
la base de I'étymologie des noms propres qui y figurent,
une @uvre de pure fiction, en un mot un simple roman.

Nous ne saurions admettre non plus que les quatre
passages afférents & Achiacharos aient été empruntés par
lauteur du livre au roman d’Ahikar, ni que, par consé-
quent, le second, dont, selon M. Halévy, la date ne
remonte pas plus haut que jusqu'i la seconde moitié du
deuxiéme siécle avant notre ére, soit plus ancien en date
que le premier.
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Nous croyons avoir établi que le livre de Tobie est
d'un bout & I'autre un récit historique strictement dit.
Quiconque lui dénie ce caractére ne saurait & fortiori
voir dans les ceuvres historiques, que nous a léguées
Pantiquité, que des récits romanesques do genre de la
Cyropédie de Xénophon.

Considéré comme un récit strictement historique, le
livre de Tobie, écrit en guise d'un journal familial, date
en partie de la fin du VIII* siécle. Cependant, il ne fut
achevé, tel qu'il nous est parvenu, qu'aprés la chute de
Ninive en G608, eu égard aux additions y faites successi-
vement par Tobie le jeune, et, aprés la mort de celui-vi,
par un de ses fils.

De ces dates, confrontées avee la date alléguée par
M. Halévy comme date probable de la composition du
roman d'Ahikar, il résulte que le livre de Tobie ne saurait
pas avoir fait d'emprunts i celui-la, puis, ultérienrement,
que les deux wuvres ne sauraient point étre les produits
d'un seul et méme auteur, Dés lors, continue & demeurer
debout notre sentiment, & savoir que c'est Pauteur du
roman qui a puisé dans le livee de Tobie les éléments
fondamentaux de son ceuvre.

VL.

Maintenant il nous reste i examiner quel fut le lien
d'origine et le caractére primitif du roman d’Akhikar.

Dans une étude récente, (1) dont M. Halévy nous donne
un résumé substantiel, (2) que nous reproduisons partiel-

(1) Ce travail a pour titre : Un conte babylonien dans la Htiérature
Juive, & Roman d' Akhikhar, Paris, 1899,
{2) Art. cite, pages 30 41.
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lement, M. Théodore Reinach exprime son sentiment
comime il suit : « L'histoire d’Akhiakar et de Nadab (ou
Nadan) est un trés vieux conte babylonien, postulat d'un
mythe solaire..... Le soleil, chassé par la lune, plonge
dans la nuit et réapparait bientot pour y plonger la lune
i son tour : tel Akhiakar, enseveli vivant par Nadan, res-
suseite vaingueur et lui inflige le supplice méme auguel
il vient d'échapper.

Quand le sens du divin et le godt des mythes physiques
commencérent & se perdre, la légende sacrée descendit
sur la terre. Akhiakar ne fut plus qu'un luminenx minis-
tre de Sennachérib, Nadan on intrigant ténébreux.....
L'abime de la nuit, on plongent successivement les deux
astres rivanx, devient un prosaique sépulere ou une
« fosse » ereusée sous le palais d°’Akhiakar. Tout le reste,
— maximes de sagesse, devinettes, épreuves pratigues,
— esl accessoirve, broderie, remplissage. Le défi d'énig-
mes, qui se trouve aussi ailleurs, a été utilisé de bonne
henrve dans Phistoire d’Akhiakar, et, dans la premiére ver-
sion purement humaine de ce conte, il ne comportait
qu'une seule épreuve, celle du chitean acérvien. Les devi-
nettes sont venues ensuite s’y greffer par surcroit. »

« Ainsi done, suivant M. Reinach, vers le milien dn
Ve siéele avant J.-Ch. il y ent, dit M. Halévy, & Borsippa
de Babylonie deux éerits velatifs & Akhiakar : 1° un conte
d'orvigine mythique qui incarnait la vévolution quoti-
dienne du soleil et de la lune dans la rivalité de deux
personnages haut placés, le sage et illustre Akhiakar et
le méchant et ténébreux Nadan : 2° une stéle contenant
des préceptes moraux attribués au méme Akhinkar, repré-
sentant I'astre lumineux. Démocrite se les appropria en
mettant son nom en téte du recueil et ne fut démasqué
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que par les Babyloniens hellénisants aprés les conquétes
d’Alexandre.

Ces deux opuseules furent ensuite réunis ensemble et
augmentes de devinettes, d’épreuves pratiques, compila-
tion qui contribua i faire considérer Akhiakar comme un
devin hors ligne aux yeux des informateurs de Posidonius,

Cet archétype babylonien fut traduit en araméen par
un paien, traduction qui servit & son tour de modéle aux
versions grecque et syriagque el peut-étre aussi judéo-
araméenne ou hébraique.

C'est que, selon M. Reinach, « & leur tour les Juifs
firent connaissance avee ce livre populaire, (i@ preuve
le livre de Tobie,) et peut-étre le traduisirent-ils dans
leur langue.

La seule mention de I'Axkmakar (dans le livre de Tobie)
était primitivement contenue dans le passage, XIV, 10 :
I"autenr y voyait un exemple célébre destiné i illustrer la
justice divine, qui fait tomber le erime dans les piéges et
les abimes qu'il a lui-méme creusés. Plus tard, un
remanieur du livee de Tobie, eraignant que cette citation
ex abrupto ne parit choquante, voulut, par un lien artifi-
ciel, rattacher Akhiakar & la famille de Tobie. Il sema
dans le cours du récit diverses allusions & cette parenté :
Akhiakar, fils d’Anaél et neveu de Tobie, est un prototype
de Neéhémie ; il est 'échanson et lintendant du roi
Asarhaddon, (I, 21-22 ;) aprés Paceident arvreivé & Tobie,
il pourvoit & 'entretien de son parent jusqu'a son propre
départ pour U'Elymaide (11, 10 ;) lors de la guérison du
vieillard, il est invité avee son neven Nadab an repas de
noces de Tobie le fils, (II, 18.) Tous ces passages, par
leur inutilité absolue, le dernier méme par son ineptie,
trahissent clairement lenr caractére d’additions tardives, »
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M. Halévy fait suivre les déclarations de M. Reinach de
cette remarque : « Quant au livee de Tobie, on ne nous
dit pas de quelle catégorie de mythe il est tiré ; on se
contente de lui assigner une origine également babylo-
nienne. » (1)

Aprés cela, le méme savant se met i démoliv la thése
de I'origine mythique et babylonienne du roman d’Ahikar
et du livee de Tobie. Nous renvoyons le lecteur a cette
démonstration. (2)

Quant & nous, nous tenons i relever In derniére alléga-
tion de M. Reinach suivant laquelle les trois autres pas-
sages concernant Achiacharos, contenus dans le livee de
Tobie, en dehors du passage, XIV, 10, seraient & consi-
dérer comme des additions tardives au livee. Cela résulte,
d'aprés lui, de leur inutilité absolue, voire méme de
lineptie du passage, Il, 18 (17.) La derniére assertion,
alléguée en guise de preuve de la précédente allégation,
est absolument dénuée de fondement. En effet, nous
avons montré plus haut que la cohésion des passages en
(question avee le récit qui les encadre est tellement intime
que le récit présenterait une lacune tangible si on les
supprimait. La chose devient manifeste du moment
qu'on assigne & ces passages, indiiment transposés, leur
place originaire.

Sans doute, M. Reinach aurait-il jugé tout autrement
aun sujet du dernier passage s'il U'avait considéré ainsi
qu'il doit I'dtre, & savoir comme énoncant le fait de félici-
tations apportées par Achiacharos & Tobie, son oncle,
récemment amnistié et rentré en possession de sa femme,
de son fils et de ses biens, grice i Vintercession du pre-

(1) Art. cite, page 41.
(2) Art. cite, pages 41 et suivantes,
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mier en sa faveur auprés d’Asarhaddon, son royal maitre.

Dans deux études consacrées au Roman d'Ahikar (1)
M. Cosquin attrilue & cette euvre une origine folkloriste.
Incertain est, selon lui, le lien d'origine du conte primi-
tf dont le roman d'Ahrikar n'est qu'un dérivé : incer-
taine est également la date de 'éclosion de ce rejeton.
Cependant, il croit que le livee de Tobie, apparenté & ce
dernier, lui est postérieur en date, attendu qu'il lui
a fait des emprunts. Le conte du Mort reconnaissant est,
selon le méme savant, parmi les multiples contes simi-
laires rencontrés dans les contrées les plus diverses qui
forment ensemble un seul et méme bloc et dont fait par-
tie le roman d'Ahikar, le conte le plus primitif.

M. Halévy s'est attaché a démolir également la thése
de M. Cosquin et & établir que ni le roman d'Ahikar, ni
le livee de Tobie n'entrent duns I'engrenage folkloriste tel
que M. Cosquin s'est efforcé de le constituer. 1l considére
ces deux éerits comme les produits d'un seul el méme
auteur, probablement d'un Juif syrien qui vécul dans la
seconde moitié du deuxiéme siecle avant J.-C. Cependant,
ce savant admet avec M. Cosquin que dans le livre de
Tobie il est fait des allusions au roman d'Ahikar, d'on
suit lantériorité en fait de date du premier, laquelle
ne saurait étre, cependant, qu'insignifiante, attendu que,
selon Iui, les deux écrits sont les produits d'un seul et
méme anteur.

Nous avons déji montré plus haut que c'est le roman
d'Ahikar qui a fait des emprunts au Livre de Tobie et
que, pour ce motif, il est & considérer comme postérieur
en date par vapport & celui-li.

Il nous reste encored exprimer notre sentiment con-

(1) Voir Revue bibligue, vol. IX, pages 50-82, et pages 510-513.
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cernant 'auteur du roman d’Ahikar ainsi que concernant
la date & assigner 4 cette envre. Mais, avant d'aborder
ces questions, il sera, croyons-nous, utile de mettre sous
les yeux du lecteur un résumé suceint de cette cenyre.
Voici ce résumé emprunté i larticle de M. Halévy, (1)
qui I'a emprunté lui-méme 4 M. Reinach : « Akhiakar,
vizir du roi d'Assyrie Senuvachérib et réputé pour sa
sagesse¢ aussi bien que pour son immense fortune, n'a
jamais pu avoir des fils (malgré ses soixante femmes.)
Las dimportuner les dieux de ses priéres, il finit par
adopter son neven Navan. Il Uinstruit dans sa science,
le présente au voi comme son successenr et lui aban-
donne méme la gestion de ses biens. Nadan en abuse
avec tant de scandale, montre tant de folie et de dissipa-
tion que le vieillard est obligé de le chasser de chez lui.
Li-dessus Nadan, pour se venger, recourt & un_moyen
qui n'a jamais cessé d'étre 4 la mode. 11 contrefait une
correspondance censément échangée entre Akhiakar et
deux vois rivaux de Sennachérib et s'arrange de maniére
quelle tombe entre les mains du roi. Les lettres portent
le scean d'Akhiakar, elles vévelent les plus noirves tra-
hisons. (2) Sennachérib, sans vouloir rien entendre,
ordonne qu'on coupe le cou an vizir félon. Heurensement
Akhiakar avait jadis sauvé la vie i lofficier chargé de
cette pénible mission. Un bienfait n'est jamais perdu.
A la place du vizir, loficier fait décapiter un esclave
criminel () et cache le vieillard dans un trou ereusé sous

(1) Are, cité, pages 30-32.

{?) Les éléments fondamentanx de ec qui est relaté jusqu'iel concernant
Akhiakar et Nadan, noms et faits, constituent des emprunts faits apx
passages saivants, I, 24, I, 17 et X1V, 10, du livre de Tobie.

{3) De méme Tobie fait des aumones afin que Dieu sauve son ancien
bienfaiteur (X1V, 10, Cod. Sin.)
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son propre palais ; de la il a la mortification d’entendre
Nadan, entré en possession de son héritage et de ses hon-
neurs, faire nuit et jour bombance au-dessus de sa téte.

Cependant, le roi d'Egypte, ayant appris la mort du
sage vizir de Sennachérib, adresse un cartel an roi
d’Assur : si Sennachérib lui envoie un architecte capable
de lui batir un chiteau entre la terre et le ciel et en
méme temps de répondre i toutes ses questions, (1) & lui
les tributs d'Egypte pendant trois ans; sinon, il devra
pendant le méme laps de temps payer au Pharaon les
tributs de 1'Assyrie. Naturellement, Sennachérib, sot
comme un roi d’opérette, et Nadan, aussi obtus qu’ingrat,
ne voient goutte au probléme proposé par le Pharaon.

Sennachérib se lamente, il déplore le supplice, peat-
dtre immérité, qui I'a privé d'un conseiller aussi sage
qu'Akhiakar. (2)

A ce moment, l'officier chargé des hautes (cuvres rentre
en seéne ; il se jette aux pieds du roi et lui révéle exis-
tence et la vetraite de I'ex-vizir. Akhiakar sort de la tombe,
ot il a été enseveli vivant, « avee des cheveux trainant
jusqu’i terre et des ongles crochus comme les griffes d’un
aigle. » (3) Le roi, bientot persuadé de son innocence, le
rétablit dans ses dignités (4) et l'envoie, sous un faux
nom, comme ambassadeur en Egypte pour accomplir les
épreuves et deviner les énigmes du Pharaon. Bien entendu,
Akhiakar s'acquitte brillamment de sa mission et revient
chargé des présents du Pharaon et des tributs de I'Egypte.

(1) Eeho du récit de Flavius Joséphe, premier siécle de notre ére, dans
aes Anfiquites juives, VIII, 5.

i2) Echo du livre de Daniél, VI, 20,

(3) Echo du livee de Danigd, IV, 30

(4) Echo du livre de Daniél, V1, £3, 28,
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A son retour, il obtient de Sennachérib que son neveu
Nadan soit liveé & sa merci.

Il le met aux fers, 'enferme & son tour dans un sombre
cachot et lui adresse un trés long sermon de morale
assaisonné d'effrovables menaces. (1) Mais le ciel lui
épargne le désagrément de se souiller du sang de son
neveu : en entendant ses reproches, le corps de Nadan se
met @ gonfler, gonfler comme une outre... et finit par
crever.

A la différence de I'histoire de Tobie qui forme une
masse compacte, malgré les priéres et les sermons qui
s'interposent dans un but parénétique, le récit d'Akhiakar
présente un cadre plus élastique, surtont dans sa derniére
partie, composée dune foule d’épreuves pratiques, de
proverbes et de devinettes qui peuvent subir des additions
ou des suppressions, voire étre partiellement détachés
pour former une petite collection de maximes i part. La
version éthiopienne, bien qu’elle émane d'un texte arabe
qui contenait le récit tout entier, a pris le dernier parti
et s'est bornée i reproduire les maximes seules. L'histoire
fondamentale, & 'abri de pareilles mutilations, voit néan-
moins disparaitre dans la version indienne I'épisode
relatif & la punition du traitre, et, au moyen du facile
changement de noms propres, la seéne est transportée
dans I'lnde.

Les vicissitudes de ce conte chez les Grees sont des plus
curieuses. La version grecque, du moins la seule qui
nous soit parvenue, met I'aventure sur le compte 1I'Esup[=.
Depuis longtemps nos lecteurs ont reconnu, en effet,

(1) Ce sermon peut étre considérd comme une imitation du dernier dis-

eours de Tobie et notamment comme une amplification du passage XIV,
10 (Cod. Sin.),
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dans 'histoire d’'Akhiakar et de Nadan un épisode célébre
et facile & détacher de I'amusant roman qui a figuré
pendant plusieurs siéeles en téte de tontes les éditions des
Fables ésopigues et qu’a traduit le bonhomme La Fontaine.
L'auteur alexandrin ou gréco-romain, quel qu'il soit,
auquel nous devons le roman d’Esope, s'accorde sur
toutes les circonstances essentielles du réeit avec les ver-
sions arabe. syriaque, arménienne, slave du conte d'Akhia-
kar ; méme les préceptes moraux placés dans la bouche
du héros et les énigmes proposées par le pharaon sont
de part et d’autre i peu prés identiques. Seuls les noms
different : Akhiakar sappelle Esope, son fils adoptif
Ennos, le roi de Babylone, (et non de Ninive,) Lykéros,
le hourrean Hermippos, le roi d'Egypte Nectanébo. Telles
sont, du moins, les formes données par le texte dit de
Planude ; mais dans la version plus ancienne, publiée par
Westermann, le roi de Babylone porte le nom purement
grec de Lycurgue et le fils adoptif d'Esope le nom trans-
parent d'Amxos, c¢'est-i-dire « fable » en gree, dont Exyos
n'est qu'une corruption. Le rédacteur a méme, par inad-
vertance, laissé subsister un passage qui prouve (ue,
dans une des formes du roman, Lycurgue était roi en
Gréce et non 4 Babylone. »

Dans le résumé, que nous venons de mettre sous les
yeux du lecteur, nous avons signalé certains points de
contact entre le récit concernant Akhiakar et son ingrat
neveu Nadan ou Nabal et certains faits relatés soit dans
le livre de Daniél, soit dans les Antiquités juives de
Flavius Joséphe. D'autres ont relevé également des points
de contact entre le contenu du roman et cerlains passages
bibliques du Nouveau Testament, entre autres ceux rela-
tifs au Mauvais serviteur et i I'Enfant prodigue, voire
aussi ceux relatifs au traitre Judas et i sa fin tragique.

a3
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M. Cosquin a essayé d'établir I'inexistence de ces points
de contact : par contre, M. Halévy s'efforce de les démon-
trer, i l'exeeption, cependant, du récit concernant le
traitre Judas. De ces points de contact M. Halévy déduit
que le divin Maitre a emprunté le fond des deux susdites
paraboles au roman d'Akhiakar, dont la composition
remonte, selon lui, & environ un siécle et demi avant
I'ére chrétienne.

Mais M. Halévy a compris que le caractére strictement
historique de I'épisode biblique relatif au traitre Judas el
i sa lin tragique est trop bien établi pour qu'on puisse
songer i faire passer les ressemblances entre cet épisode
et celui de la fin tragique du traitre Nadan dans le roman
d'Akhiakar pour des emprunts faits par les éerivains du
N. T. & ce roman, car ¢'est précisément le contraire qui
resulte de ce fait. Des lors aussi tombe d'elle-méme la
thése de éclosion de eette meuvee it une époque antérienrs
i lére chrétienne, sa composition ne saurait étre que
postévicure & notre ére, el on est autorisé i considérer
cette ceuvre comme faisant partie da bloe des multiples
elucubrations romanesques construites sur la base de
quelques données bibliques qui vinrent au jour au conrs
des premiers siceles de I'ére chrétienne.

M. Cosquin essaic également d’écarter le point de con-
tact, cependant manifeste, entre le fait de devinettes
proposées a résoudre & Sennachérib par le pharaon et le
fait similaire mentionné comme ayant eu lien également
entre Salomon d’lsraél et Hiram, voi de Tyr, par I'histo-
vien juif Flavius Joséphe sur la foi de Menandre, qui
avait puisé son récit aux archives de Tyr. Il s'agit done
ici d'une donnée historique mentionnant un fait histo-
rique antérieur de plus de trois siécles au régne de Sen-
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nachérib. 11 suit de li que I'emprunt est ici du coté de
I'autenr du roman d’Ahikar.

Ce qui corrobore notre assertion i cet égard, c'est que
nous avons déji constaté antérienrement des emprunts
faits par cet auteur au livre de Tobie et an livee de Danicl
ce qui fournit une présomption fondée en faveur du fi. 't
qu'il chercha également des éléments pour la construe-
tion de son roman dans une euvre telle que les Antiquites
juives, ceuvre apparentée dassez prés aux éerits bibliques.

Le fait de 'emprunt de 1'idée de pareils défis entre rois
de la part de autenr du roman d'Ahikar au dit onvrage
venverse la thése de M. Cosquin concernant la haute anti-
quit¢ du roman. En effet, celui-ci ne peut avoir vu le
jour au plus tot qu'a la fin du premier sicele de l'éve
chrétienne attendu que Flavius Joséphe véeut jusqu'en
I'an 95 de notre ére.

Ce m'est pas seulement aux éerits de I'Aneien Testa-
ment qu'a fait des emprants Pautenr du roman, il en a
fuit également aux éerits du Nouveau Testament. kit
dabord, il a emprunté a la parabole évangélique du
Mauvais serviteur les principanx traits de la earactéris-
tique de son personnage Nadan i qui Akhiakar avait con-
fié I'ndministeation de sa fortune. A l'instar du Mauvais
serviteur du réeit évangélique, (Matth. XXIV, 48-51,
Lue, XII, 45-46,) Nadan se met i battre servitemrs el
servantes, & manger, i boire et i s'enivrer, (Lue, V, 25,)
avec des ivrognes, (Matth. V, 490.) Surpris en flagrant
délit par son maitre, le Mauvais serviteur reoil, selon le
récit évangélique, nn double chitiment, I'un ici-bas, ol
il est déchivé de coups, 'autre dans P'au-deld, ou il par-
tage le sort des réprouvés dans le lieu ou « il y aura
plears et grincements de dents. » Il en va de wméme
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avee Nadan, sauf quelques additions empruntées aux
récits bibliques concernant le traitre Judas au moyen
desquelles le romancier a modifié quelque peu les données
du précédent récit évangélique. Cependant, les traits
principaux sont restés,

Ainsi Nadan est également chitié doublement, & savoir
d’abord en cette vie, puis, aussi dans l'au-deli. D'abord,
la gestion des biens d’Akhiakar lui est enlevée ; rentré
ensuite en possession de ces biens au moyen d'un acte de
liche trahison, il est liveé par Sennachérib & Akhiakar,
dont I'innocence a été établie, Akhiakar surprend le traitre
au milieu des orgies nouvelles auxquelles il sest liveé
croyant mort son pére adoptif ; il le fait déchirer de
coups et il en appelle finalement contre Iui au jugement
de Dien. Au méme moment, le coupable gonfle comme
une outre et créve, manifestation évidente de la divine
vindicte, qui I'envoie, ainsi marqué du scean des réprou-
vés, dans P'au-deli pour y recevoir un chitiment éternel.

De telles ressemblances ne sauraient pas étre taxées
légitimement, ainsi que le fait M. Cosquin, de « ressem-
blances accidentelles et toutes de surface. »

Il faut en juger de méme des points de contaet que
presente le dernier méfait de Nadan avee le fait de la tra-
hison de Judas.

Pour perdre lenr maitre, les deux personnages ont
vecours i un acte de liche trahison. L'un, Nadan, imprime
sur des piéces fausses, destinées i perdre son insigne
bienfaiteur, le propre scean de ce dernier ; I'autre, Judas,
imprime. sur la face de son divin bienfhiteur le sceau
dun perfide baiser au moyen duquel il le fait reconnaitre
par ses ennemis qui veulent le faire périr.

Dans I'un et dans I'autre cas P'acte de trahison semble
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avoir atteint son but. Akhiakar et Jésus sont condamneés
i mort : au premier abord, I'un et 'autre semblent avoir
disparu 4 tout jamais de la scéne de ce monde. Mais 'un
et I'autre y réapparaissent ensuite vivants et dans des
conditions meilleures qu'auparavant. Quant aux deux
traitres, ils subissent un sorl final, au fond identique.
Judas se pend, tombe du gibet sur le sol, son corps créve
o ses entrailles se répandent sur la terve, S. Matthieun,
XXVIL, 3, et Actes des Apotres, 1, 18.

Nous avons vu plus haut gque Nadan périt également
en crevant comme une oultre.

On peut relever encore d’autres points de contact entre
I'histoire des deux personnages e :lucsliu'u. Ainsi 4
Judas le divin Maitre avait commis I'administration des
aumones qui lui étaient faites tout comme Akhiakar avait
confié i Nadan 'administration de ses biens.

L'un et Pautre abusérent de la confiance de leur man-
dant. Judas encourut méme de ce chel I'épithéte infi-
mante de voleur, Evangile S. Jean, XII, 6.

Enfin, de méme que Nadan pour se venger de son bien-
faiteur qui l'avait, & bon droit, disqualifié en lui retirant
la gestion de ses biens et en méme temps pour rentrer
dans la jouissance de ces biens, comm it son acte de tra-
hison, ainsi agit également Judas, déji disqualifie, en
vue d’un gain péeuniaive comme prix de sa trahison.

Nous nous eroyons autoriseé par ce qui |]I‘é['.ll:'.t"|lﬁ aaflirmer
que 'autenr du roman d'Akhiakar a amalgamé ensemble
les données de la parabole évangélique du Mauvais servi-
teur et les données bibliques concernant le traitre Judas
et que, an moyen de ces données, il a forgé la caractiris-
tique de son personnage Nadan ainsi que de la fin tra-
gique de ce dernier.
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Ces récits respectifs présentent des points de contact si
multiples et si intimes qu'on n'a guére le droit de les
considérver, ainsi que le fait M. Cosquin, comme des
« ressemblances aceidentelles et toutes de surface. »

De ce qui a éé éabli jusqu'ici nous pouvons, nous
parait-il, tiver cette conclusion, & savoir que le roman
d'Akhiakar n'a vu le jour que postérieurement au pre-
mier siecle de notre ére et qu'il est U'eenvre d'un Juif
converti au christianisme. A linstar des Apocryphes
dorigine chrétienne, éclos & une épogue postérieure au
premier siécle, ce roman a des attaches bien marquées
avee des éerits canoniques de I'Ancien et du Nouvean
Testament : son autear y a puisé les données fondamen-
tales de son ceuvree, mais, comme de juste, il les a accom-
modées au caractére propre de cette ceuvre et an but qu'il
avait en vue.

Supposé, ce qui nous semble trés probable, que cette
euvre ait été composée dans un but de prosélytisme, i
savoir dans le but d'attiver les Gentils au christianisme,
on comprend trés bien que son auteur Judéo-chrétien ait
mis en évidence ce que le livee de Tobie a discrétement
voilé, & savoir le fait du polythéisme de son héros. On
comprend également qu’il nous le dépeint d'abord élevé
au faite de la fortune et des honneurs, puis, tombé de
la dans de suprémes infortunes, implorant dans sa
détresse, d'abord, mais en vain, le secours de ses dienx
pour en sortir, el se mettant enfin & implorer le vrai
Dieu, qui exauce sa priére et le tire du piége fatal dans
lequel avait espéré le faive périr son ingrat neveu Nadan,
qui périt lni-méme vietime de son acte de trahison.

Du moment gu'on se place au point de vue de la sus-
dite hypothése en ce qui concerne la personne et la qua-



TOBIE ET AKHIAKAR. 487

lité de I'nuteur du roman d'Ahikar ainsi que de 'époque
de la composition de cette ceuvre, on comprend aisément
les emprunts faits par cet auteur aux écrits bibliques et
aux Antiquités juives de Flavius Joséphe, ouvrage appa-
renté de pres i ces éerits. -

On comprend également que, en sa qualité de Juif
probablement converti récemment au christianisme, il
n'était pas parvenu déja & se dégager totalement des
enseignements des Docteurs de son époque, notamment
de eelui-ci mentionné par le divin Maitre dans I'Evangile
splon S. Matthieua, V, 43, en ces termes : Vous aves entendu
qu'il a été dit : « Tu aimeras ton prochain et {u haivas ton
ennemi. » Clest i, en effet, la maxime qu'il fait metire
en pratique par Akiakar, le héros de son livre a I"égard
du traitre Nadan, son ingrat neven, qu'il fait jeter en
prison, puis flageller, et sur la téte duquel il invoque Ia
vindiete divine jusqu’au moment oii le coupuble succonbe
sous ses yeux, sans avoir égard ni i Paven repentant que
celui-ei fait de ses erimes, ni i ses appels désespérés a sa
bonté, & sa pitié et au souvenir de la miséricorde de
Dieun & I'égavd du pécheur repentant. :

Dés lors, le chitiment infligé & Nadan par Akhiakar
revét manifestement le caractére d'une vengeance person-
nelle en opposition avee I'enseignement formel du divin
Maitre, qui proteste, vv. 44-45, contre la fausse maxime
énoncée dans le passage précité de S. Matthieu en ces
termes : Mais moi je vous dis : « Aimes vos ennemis, faites
du bien & cenx qui vous haissent et priez pour ceux i
vous persécutent el vous calomnient, afin que vous soyex les
enfants de votre Péve qui est dans les ciewr, qui fait lever
son soleil sur les hons et sur les méchants et plenvoir sur les
Justes et les injustes. »
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La conduite du héros du roman i I'égard de son neveu
conpable est exactement le contrepied de I'enseignement
du divin Maitre tel que nous venons de l'entendre énoncer
et tel aussi qu'il résulte de la parabole de I'Enfant pro-
digue. En effet, ce dernier, aussitét qu’il manifeste son
epentir devant son pére, est rvegu en grice par ce der-
nier : par contre, Akhiakar reste inexorable a I'égard de
son neven, son fils adoptif. D'oir il résulte que Pauteur
du voman ne fait point état de 'enseignement donné par
cette parabole et que, par conséquent, celle-¢i n'a rien &
faire avee son weuvre, et que, bien moins encore, elle
peut étre considérée comme un emprunt fait i cette der-
niére.

Résumons maintenant en quelgques mots ce que nous
croyons avoir établi dans les pages qui précédent.

Le livee de Tobie est un rvécit historique strictement
dit, contemporain des événements y relatés el composé
pir des contemporains de ces événements. Ce journal de
famille embrasse une période de temps d'environ un
sicele et demi, car les premiers faits qu'il mentionne
sont antérvicurs de plusieurs années 4 'an 721, date de
la chute de Samarie et de la fin du royaume des dix
tribus, ¢t les devniers postérienrs & an GOS8, date de la
chute de Ninive et de la fin de l'empire d'Assyrie.

Aucune des objections soulevées contre Uhistoricité du
livee ne tient debout. De la il résulte déja que ce qu'il
relate au sujet d'Akhiakar et de son neven est i considérer
également comme strictement historique attendu  gue
I'histoire du premier est indissolublement liée 3 celle de
Tobie, voire & ce point que sa suppression créerail une
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lacune réelle dans 'histoire du dernier. Il suit ultérieure-
ment de 1a que les passages en question ne sauraient étre
des emprunts faits & une euvre d'imagination telle que
le roman d'Akhiakar, d'ailleurs postérieure de plus de
six siecles & l'achévement du livee de Tobie. Clest, au
contraire, le romancier qui a pris dans ce livre les deux
personnages prineipaux de son récit ainsi que les éléments
fondamentaux de leur caractéristique.

Le méme auteur a fait entrer dans la construetion de
son ceuvre d'autres éléments encore empruntés les uns
au livre de Daniel, d’autres aux éerits du N. T. voire
méme aux Antiquités juives de Flavius Joséphe.

Du fait de ces derniers emprunts il suit que cet auteur
vivait sons I'ére chrétienne, postérieurement au premier
sivele, qu'il était probablement un Juif récemment con=
verti au christianisme qui éerivit soneuvre dans un but de
prosélytisme parmi les paiens, mais qui n'élait pas encore
parvenu i ce moment i s'élever i la hauteur de lidéal
de la pratique chrétienne de la vertu de charité tel que
le divin Maitve I'avait inculquée par son exemple et par
sa doctrine, & preuve la vengeance personnelle et inexo-
rable qu'il laisse tirer par le héros du récit de son cou-
pable neveu.

Le roman d'Akhiakar peut done étre classé i bon droit
parmi les multiples éerits d'origine judéo-chrétienne
éclos depuis le premier siécle de notre ére au sein du

Christianisme.
Fr. De Moor.
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Allyrmeine Geschichte der Philozophie, mit besonderer Bevicksiclfi-
frung der Religionen, von D' Pavi. DevssEx, Professor an der Uni-
versitaet Kiel. Erster Band. 1. Abtheilung, Allgemeine Einleitung und
Ehilosophie des Veda bis auf die Upanishad’s. 2. Abth.-Die Philosophie
der Upanishad’s. 1809. 2 vol, in-8 de XVI-335 et XII-368 pp. Lelpaig,
Librairie de F. A. Brockhaus,

L'ouvrage que nous présentons ici & nos lecteurs est d'une réelle impor-
tance pour tous ceux qui slintdressent & I'histoire de Ia pensée hindoue, Si
le Dt Pagl Deussen s'occupait uniquement de spéculations philosophiques,
nous laisserions & d'sutres le soin d'étudier ses livres : il est un diseiple
~ fervent de Schopenhuuer, ot nous sommes loin de pariager cet enthousiasme.
Muis le savant professeur de I"Université de Kiel, en se proposant décrire
une histoire génirale de lu philosophie, a faif dans son plan une trés lurge
place i In philosophie hindoue : c'est & cause de cela que son ouvrage dveille
notre intérét, et qu'une recension de cette muvre entre parfuitement duns le
cadre de ectbo rovoe.

M. Paul Deussén estime nue les snciens sawaient micux et pendtraient
d'un regard plus pergant des idées mal dlucidées, mdme de nos jours, ot co
qu'il appelle = les ablmes de noire propre intérieur =, La raison en est, solon
lai, qu'ils = habitaient plus prés des dieux =, comme dit Platon, ot guils
v'élaient pas empéitrés dans le chaos des traditions. Nous ne sommes pas de
Puvis du snvant professour : &i cortains philosophes primitifs avaient une
puissance de pensée qui justifie jusqua un certain point le mot de Platon,
leur science philosophique était trés incompléto ot beaucoup plus insuffisanie
que la nétre. Et, en ce qui concerne lu tradition, il faut ajouter quiclle et
transmetire des vérités aussi bien que des erreurs : c'sst grico aux onsei
gnements de nos devanciers que nous possidons un ensomble si merveilleux
de varites philosophiques ncquises pour tonjours. Dans tous les caE, & nous
avons peu de lumiéres qui nous viennent de ln pensée hindous, nous devons
toutefois Tinterroger, ne seruit-ce que pour connalire tout ce fue peul rver
Vesprit humain lived & ses propres forces, Au surplus, M. P. Deussen, wmicus
que personne, nous retrace les évolutions de cette ponsde, et nous sert do
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guide dans lo didale des systémes philosophico-religieux des Hindous.
Notons bion qué, avee bssueoup de raison, il examine en méme temps ei
deluire I'une par P'sutre ls religion et ln philosophie : comment sgir sutre-
ment, quand il s'agit de Mlnde ! Dans ce pays, ot 1a notion de la divinité est
presque toujours si confuse, la religion n'est-¢lle pas souvent un pur systéme
philosophique ! Voyez plutét le bouddhisme ! »

Dans tous les cas, ¢'n &té pour nous un vrai plaisir de live les deox pre-
miéres partics de cette histoire dels philosophie indienne. Pour nous la
raconter savamment, il fallait un esprit apte aux grandes généralisations.
Et pour nows en montrer I'enchaloement, il Atait nécessaire qu'il sit analyser
ln pensde dans ce qu'elle a de plus ténu. M, Paul Deussen posstéde ces
qualités, et c'est pourquei il 8 mis dans son livre tout ordre et toate lu clartd
possibles, Prenons un inanvel dindianisme, celui de M. Leopold von Schro-
der, par exemple. Nous ¥ verrons sans doote que la philosophie hindoue est
pleine d'incobérences, mais nous n'en connsitrons pas s raizon. M. P. Deus-
sen nous donne, nu contrsire, Uenchalnement logique des systdmes, et la
leatore de son livre nous [nisse 'esprit satisiuit, Nous ne prétendons pas, il
esl vrui, qu.':l est toujours fombd juste, et qoe les choses se sont passies
comme il le dit : mais il est yraisemblable qu'elles se sont passées minsi.
Quund il sagit de I'lnde, 'est un résultal dija irés satisfuizant.

Au surplos, si quelqu'un nous objectait que ceriaines explications donneces
par le savant professeur ont 618 trouvées par d'aulres, il reste tonjours qu'il
a 50 les dlucider et les coordonner duns un exposé & la fois tris complet et
trés mathodique, Noas renvoyons particuliérement aux chapitres oi il raconte
Fhistoire de Brahman et celle des idees eschatologiques dans |'Inde, Clest
en dtudiant celles-ci, dans leur évoluiion, que I'on peut se rendre compte du
nirvina bouddhigue,

Cetta premiére partie, consaerée & la philosophie indienne, comporte elle-
méme trois divisions, corresponilant & trois périodes bien déterminées

La périnde des hymnes, su moment ot la pensée hindove commencait 4 se
produire sous une forme proprement religieuse, quand les Aryas habitaient
encora le Penjab.

La période des Brahmanas, quand cette pensée se développait dans un
sens philosopliique et aboutissuit aux doctrines expliquées dans les Upa-
nichal’s, Les Aryas étnient d'ores ot déja maltres de la vallée du Gange.

Enfin, la piriode oi ils avaient conquis I'Inde touts entidre et possédaient
une eivilisation puissante. Alors les doctrines des Upanishad's s'épanovissent
en systdmes philosophiques, soit orthodoxes, soit hétérodoxes, parmi les-
guels il faut placer le bouddhisme,

Dans les deux volumes que nous avons sous la main, le Dr P. Deussen n'a
étudié que les deux premidres périodes. Nous attendons impatiemment ln
‘derniére partie de son tusre, et nous lirons aver un intérét tout particalier
co qu'il nous dira du bouddbisme et de l'originalité de cette prétendue reli-
gion. A. Lerithe,
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